OKRESNY URAD BRATISLAVA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Cislo spisu Bratislava
OU-BA-0OSZP3-2024/209128-016 15.01. 2024

Rozhodnutie

zo zistovacieho konania k zmene navrhovanej ¢innosti "POLYFUNKCNY
OBJEKT AVION - rekon$trukcia-dostavba nadstavba, pristavba"

Popis konania / Ucastnici konania

1. IMOBA FIN, a.s., Lichnerova 92 903 01 Senec, ICO: 35 769 173

2. ENGICON s.r.0., Slatinsk4 24, 821 07 Bratislava, ICO: 44 720 980

3. ZdruZenie domovych samosprav, Rovniakova 14, P. 0. BOX 218, 851 02 Bratislava
4. Ondrej Turza, Martina Granca 10, 841 02 Bratislava

Vyrok
Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
Zivotného prostredia, ako prisluSny orgédn 3tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 5 zakona &.
525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov, ako sprévny orgén podfa § 1 ods. 2 zdkona & 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskor$ich predpisov a ako prisluiny organ podla § 3 pism. k) v spojeni s § 56 pism. b) zdkona
€. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, rozhodol podl'a § 29 zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a podPa § 46 a § 47 zikona &. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov po vykonani zistovacieho konania pre
Zzmenu navrhovanej ¢innosti ,POLYFUNKCNY OBJEKT AVION — rekonstrukcia-dostavba nadstavba, pristavba®
navrhovatela IMOBA FIN, a.s., Lichnerova 92, 903 01 Senec, ICO: 35 769 173 v zastiipeni spoloénostou ENGICON
s.r.o., Slatinskd 24, 821 07 Bratislava, ICO: 44 720 980 takto:

Zmena navrhovanej &innosti ,,POLYFUNKCNY OBJEKT AVION — rekonstrukcia-dostavba nadstavba, pristavba‘

sa nebude posudzovat

podl'a zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov.

V silade s ustanovenim § 29 ods. 13 zékona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov sa uréujii nasledovné podmienky na eliminovanie alebo
zmiernenie vplyvu navrhovanej Sinnosti na Zivotné prostredie:

1. V d’alSom stupni projektovej dokumentécie doplnit” hydrotechnické vypoéty potrebného objemu vsakovacich

zariadenti (vsak 1 a2) vm3, pre kazdy vsak samostatne (podl'a rozsahu odvodiiovacej plochy). Vsakovacie zariadenia
umiestnit’ minimélne 15 m od hranice susedného pozemku.
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2. Prepracovat’ dendrologicky prieskum v zmysle stanoviska hlavného mesta SR Bratislava so zahrnutim do tabul'ky
drevin potrebnych na vyrub aj dreviny &. 15, 16, 17. Tieto Gidaje predloZit’ v dalSom stupni projektovej dokumentacie.
3.V shvislosti s vyskytom pajasefia Zliazkatého (Ailanthus altissima) postupovat’ v zmysle § 2 Nariadenia vlady
SR &. 449/2019 Z. z., ktorym sa vyddva zoznam invéznych nepdvodnych druhov vzbudzujicich obavy Slovenskej
republiky a podPa § 47 ods. 4. pism. h) zakona & 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov.

4. Vyrub drevin realizovat’ opravnenou osobou a mimo hniezdneho obdobia vtékov.

5.V dalsich stuptioch projektovej dokumentéacie navrhnit a realizovat’ adaptaéné a mitigané opatrenia, prvky
modrozelenej infrastruktiry (ako napriklad zelend strecha, dazd’ové zahrady, popinava zelefi na faséde, stromoradie,
vysadba zelene v polohe parkoviska, retenéno-vsakovacie opatrenia, bisolarna strecha) uvedené navrhovatefom v
ozndmeni o zmene navrhovanej ¢innosti, dopliiujicich informaciach a vychadzat taktieZ z Adaptacnej stratégie SR,
kraja a dotknutej obce.

6. V d'algich stupiioch projektovej dokumentacie pri ndvrhu a poéas realizécie sadovnickych uprav zohl'adnit’ si¢asné
postupy vysadby a starostlivosti o dreviny a platné arboristické Standardy v zmysle stanoviska hlavného mesta SR
doru¢eného v zistovacom konanf.

7. Podas vystavby vykonat opatrenia na obmedzenie a zniZenie zneCistenia ovzdusia v maximalnej moZnej miere.
8. Potas vystavby a prevadzky dodrZiavat’ poziadavky podfa zakona &. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzduSia a o zmene
a doplneni niektorych zékonov.

9. Vo vztahu k prevadzke centrdlnej plynovej kotolne poZiadat’ o stihlas prisluSny organ ochrany ovzdusia.

10. V dalom stupni projektovej dokumentécie blizsie Specifikovat’ technické parametre a polet prenosnych
dieselagregatov pouzitych pocas vystavby.

11. Pri navrhu a realizacii/rekonstrukcii parkovacich miest a odstavnych ploch, odvadzani vod z povrchového odtoku
a pri navrhu, realizacii a prevadzke vsakovacich, retenéno-vsakovacich zariadeni a pri budicom uZivani existujacej
studne re$pektovat’ ustanovenia zdkona &. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zdkona Slovenskej ndrodnej rady ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor$ich predpisov a jeho vykonavacich zmien.

12. Potas vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti postupovat’ v zmysle zékona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane,
podpore a rozvoji verejného zdravia a vyhlasky &. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotéach hluku, infrazvuku a vibrécii a o poZiadavkéch na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii v Zivotnom
prostredi. Aby sa zabrénilo prekrodeniu pripustnych hodndt hluku. V pripade potreby navrhndt® opatrenia na
maximalnu mozn elimindciu negativnych u€inkov z dopravy.

13. V dalgich stupiioch projektovej dokumentacie doplnit’ do tabulky poZadované odpady vznikajice pocas
prevadzky podla stanoviska hlavného mesta SR Bratislavy doruc¢eného v zistovacom konani.

14. Implementovat prvky elektromobility podl'a zakona ¢. 555/2005 Z.z. o energetickej hospoddrnosti budov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

15. Redpektovat podmienky zo stanoviska Ministerstva dopravy Slovenskej republiky doruceného v zistovacom
konani.

16. V zmysle stanoviska ZdruZenia domovych samosprav v daliich stupiioch projektovej pripravy vyhodnotit
a preukdzat dosahovanie dobrého stavu vdd podla ¢l.4 Smernice o vodach €.2000/60/ES a to aj sposobom
predpokladanym v §16 vodného zékona a nariadenim ¢.269/2010 Z.z. Vyhodnotit' zdmer z hladiska v6d odbornym
posudkom alebo znaleckym posudkom v zmysle stanoviska ZdruZenia domovych samosprav doru€eného v
zistovacom konani.

17. V dal3ich stuptioch projektovej dokumentécie upresnit’ akym spdsobom prispeje navrhovatel’ k implementovaniu
balika ,Fit for 55* a k celkovému zvy3eniu energetickej efektivnosti predmetnej zmeny navrhovanej Cinnosti.

18. Zaoberat sa stanoviskami dotknutej verejnosti a realizovatené opodstatnené poZiadavky ohladom Zivotného
prostredia reSpektovat’ v d’alSich stuptioch projektovej dokumentécie.

19. So zrazkovou vodou nakladat v sulade s adaptaénymi opatreniami a s vyuZitim vhodnych vodozéadrznych
opatreni.

20. Vyhodnotit’ a zapracovat’ poziadavky zdruZenia domovych samospréav tykajiice sa ochrany ovzdusia v zmysle
zékona o ovzdusi a prislu$nej platnej legislativy.

21. V dalgich stuptioch projektovej dokumentdcie realizovat’ environmentdlne opatrenia deklarované
navrhovatefom v dopliiujucich informéciach zverejnenych na webovej stranke Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky https:/www.enviroportal.sk/eia/detail/polyfunkcny-objekt-avion-rekonstrukeia-
dostavba-nadstavba-pristavba, opatrenia projektovo rozpracovat’ a realizovat’ tak aby ich splnenie bolo mozné
nasledne overift’.

22. V dalsich stupfioch ptipravy vyhodnotit” vplyvy navrhovanej &innosti na dopravni situdciu z hl'adiska SirSich
suvislosti.

2./28
OU-BA-OSZP3-2024/209128-0016791/2024



Odévodnenie

Ukony pred vydanim rozhodnutia:

Navrhovatel IMOBA FIN, a.s., Lichnerova 92, 903 01 Senec, ICO: 35 769 173 (d’alej len ,,navrhovatel™) v
zastupeni spolo¢nost'ou ENGICON s.r.o., Slatinské 24, 821 07 Bratislava, ICO: 44 720 980, dorugil diia 13.06.2023
prisluSnému orgénu, Okresnému tiradu Bratislava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleniu ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia (dalej len ,,0U BA” alebo »prisludny organ®) podla § 29 ods.
.1 pism. b) zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakenqy v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon:o posudzovani®) oznimenie o zmene navrhovanej
Einnosti ,,POLYFUNKCNY OBJEKT AVION - rekonstrukcia-dostavba nadstavba, pristavba“ vypracovanii podl'a
prilohy €. 8 zdkona o posudzovani (dalej len ,,zmena navrhovanej ¢innosti*). Ozndmenie o zmene navrhovanej
Cinnosti spracovala spoloénost ENGICON s.r.o. v méji 2023.

Okresny trad Bratislava v stlade so zakonom o posudzovani zadal spravne konanie vo veci zisfovacieho
konania o posudzovani vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie ditom dorucenia zmeny navrhovanej
Cinnosti navrhovatefom, o €om upovedomil Ugastnika konania, ako aj rezortny orgén, povolujice organy,
dotknuté orgdny a dotknuti obec, ktorym ziroveti podla § 29 ods. 6 zikona o posudzovani zaslal
predloZend zmenu navrhovanej &innosti v prilohe. OU BA zmenu navrhovanej ¢innosti bezodkladne
zverejnil na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia SR: https://www.minv.sk/?okresne-urady-klientske-
centra&urad=1&odbor=10&sekcia=uradna-tabula#popis a zéroveii ju zverejnil aj na internetove] stranke: https://
www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/polyfunkcny-objekt-avion-rekonstrukcia—dostavba-nadstavba—pristavba spolu s
oznamenim o predloZeni zmeny navrhovanej Sinnosti. Dotknutd obec ~ Hlavné mesto SR Bratislava podla § 23
ods. 3 zékona o posudzovani informovala o zmene navrhovanej ¢innosti verejnost’ na vyvesnej tabuli magistratu
na webovej stranke www.bratislava.sk, a v rovnakom &ase bola k nahliadnutiu v informagnom centre magistratu
SLUZBY OBCANOM - Front Office.

V ramci zistovacieho konania prislusny organ rozoslal zmenu navrhovanej innosti listom & OU-BA-
OSZP3-2023/296166-002 zo dia 15.06.2023 podla § 29 ods. 6 zdkona na zaujatie stanoviska rezortnému orgénu,
dotknutému organu, povolujicemu organu a dotknutej obci.

Zmena navrhovanej &innosti svojimi parametrami spliia prahové hodnoty pre zistovacie konanie, podla prilohy ¢&.
8 zdkona o posudzovani, tab. 9. Infradtruktara. Polozka 16. Projekty rozvoja obci vratane a) pozemnych stavieb
alebo ich suborov (komplexov), ak nie stt uvedené v inych poloZkéch tejto prilohy — Sast' B zistovacie konanie a)v
zastavanom Uzemi od 10 000 m2 podlahovej plochy; b) statickej dopravy — zistovacie konanie od 100 do 500 stojisk.

Druh poZadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti podl'a osobitych predpisov:

« Uzemné rozhodnutie, resp. stavebné povolenie podl'a zdkona &. 50/1976 Zb. o izemnom plénovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorgich predpisov.

* Vodoprévne povolenie podla zékona &. 364/2004 Z. z. o vodéach a o zmene zakona Slovenskej nédrodnej rady ¢&.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor3ich predpisov (vodny zikon) v zneni neskorsich predpisov.

* Povolenie na vyrub drevin podl'a zdkona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

Umiestnenie, Gi¢el a rozsah zmeny navrhovanej &innosti:

Zmena navrhovana ¢innost’ je situovana v Bratislavskom kraji, v okrese Bratislava II., v k.. Trnavka, v zastavanom
tzemi hlavného mesta SR Bratislavy, na parc. KN-C: 14803/12, 14803/43, 14803/44 a 14803/45. Parcely st v
prevaznej miere klasifikované ako zastavana plocha a nadvorie.

Predmetné uzemie navrhovanej zmeny &innosti lezi SZ od komunikécie na ulici Ivanské cesta, SV od bytovych
budov na ulici Vietnamska €. 47 a 49, JV od ubytovne (hostela) STAR na ulici Beckovské 42 a JZ od SKOLY
DIZAINU - Sukromnej Skoly umeleckého priemyslu Bohumila Ba¢u na ulici Ivanska cesta 4346/21 a riaditelstva
spolo¢nosti LIVONEC SK, s. r. 0., na ulici Ivanska cesta 15731/19.

Na predmetnom tzemi v siasnosti stoji objekt, vyuZivany ako Hotel Avion. Hotel Avion je kategdrie economy,
poskytuje ubytovanie v 105 izbach. Sti¢astou hotela st aj konferentné miestnosti a velkoplodné parkovanie. Plocha
rieSeného pozemku je 7101,45 m2.

Uelom zmeny navrhovanej Cinnosti je rekonstrukcia, dostavba, nadstavba a pristavba existujiiceho hotela na
polyfunkény objekt. Realizdciou zmeny dbjde k zvy3eniu zastavanych ploch z 945,54 m2 na 1960,17 m2, k
navySeniu ploch zelene z 1245,93 m2 na 1979,35 m2 a k zniZeniu spevnenych plch z 4909,98 m2 na 3702,63
m2. Vznikne 57 bytov pre cca 121 obyvatel'ov, 11 ubytovacich jednotiek pre cca 25 navitevnikov, priCom v ramci
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obchodu a sluZieb vznikn(i 4 pracovné prileZitosti a v ramci administrativnych priestorov 20 pracovnych miest.
Zmena navrhovanej ¢innosti po¢ita aj s vytvorenim novych parkovacich miest, s celkovym poftom 144.

Bilancia podlaZi:

Pocet podzemnych podlazi SO 01: 2

Podet nadzemnych podlazi SO 01: 6

Vyjadrenia k podkladom pre vydanie rozhodnutia:

Na zaklade zverejnenia ozndmenia o zmene navrhovanej &innosti a informacie o zacati konania na webovom sidle
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky a uradnej tabuli Ministerstva vnitra Slovenskej republiky
boli od dotknutej verejnosti dorucené 2 stanoviskd (Ondrej Turza, ZdruZenie domovych samosprav). Celkovo
bolo k zverejnenému zameru dorucenych 5 stanovisk. Dalgie stanovisko od dotknutej verejnosti bolo dorucené po
oboznameni s podkladmi rozhodnutia.

Rezortny organ, povol'ujici organ, dotknuty organ a dotknuta obec m6zu podla § 29 ods. 9 zakona o posudzovani
dorugit prisluinému orgdnu pisomné stanoviskéa do 10 pracovnych dni od jeho dorucenia. Ak sa nedoruci pisomné
stanovisko v uvedenej lehote, tak sa stanovisko povaZuje za sithlasné. Verejnost’ moZe dorucit’ prislu$nému organu
pisomné stanovisko k ozndmeniu o zmene navrhovanej &innosti do 10 pracovnych dni od zverejnenia uvedenych
informécii podPa § 29 ods. 8 zakona o posudzovani. Pisomné stanovisko sa povazuje za dorucené, aj ked' je dorucené
v stanovenej lehote prostrednictvom dotknutej obce.

V stlade s § 29 ods. 9 zdkona o posudzovani doruéili prislusnému organu svoje pisomné stanoviskd k predmetnej
zmene navrhovanej ¢innosti tieto subjekty (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

1. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacidlne ndm. 1, 814 99 Bratislava, list ¢. MAGS OEaTI
54461/2023-426014 zo dita 07.06.2023, doruéeny ako e-podanie diia 12.07.2023

1/ Z hladiska tzemného planovania:

+ V predloZenej dokumentécii absentuje:

- komplexna dokumentacia stavby obsahujuica vietky idaje potrebné pre postidenie zmeny navrhovanej ¢innosti vo
vztahu k UPN;

» Predmetnd zmena navrhovanej ¢innosti je rieSena vo funkénej ploche:

- UZEMIA OBCIANSKEJ VYBAVENOSTI, ob&ianska vybavenost celomestského a nadmestského vyznamu, &islo
funkecie 201, stabilizované (izemie.

« Konstatujeme, e Hlavné mesto SR Bratislava ako dotknuty organ izemného plénovania podla § 140a ods. 2
zéakona & 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov,
vyjadruje z hfadiska uzemného planovania, konkrétne z hladiska vztahu navrhovanej ¢innosti / stavby k UPN,
stlad, resp. nesulad predmetnej stavby s UPN vo svojom zdviznom stanovisku k investi¢nej ¢innosti. Evidujeme
Ziadost zo diia 09.03.2023 o vydanie zavizného stanoviska hlavného mesta SR Bratislavy k investi¢nej Cinnosti,
ktor4 je aktudlne v procese posiidenia. AZ po jeho ukondeni a v pripade, Ze sa nezistia Ziadne nedostatky predloZenej
dokumentacie, bude méct’ hlavné mesto k tomuto investiénému zémeru vydat’ zavizné stanovisko k investi¢ne;j
¢innosti.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z doplitujacich informécii: Posidenie navrhovanej zmeny €innosti vo vztahuk UPN je na
stranach 5 aZ 11 a v prilohach predmetného ozndmenia o zmene navrhovanej €innosti, priCom berieme na vedomie,
7e Magistrat hlavného mesta SR Bratislava sa z hl'adiska uzemného planovania, vyjadri aZ vo svojom zavéznom
stanovisku k investi¢nej ¢innosti na zaklade nafej ziadosti zo diia 09. 03. 2023.

Okresny urad Bratislava mé za to, Ze navrhovatel’ poZiadal Magistrat hlavného mesta Bratislavy o vyjadrenie silladu/
nesuladu navrhovanej ¢innosti s izemnym planom, ktory tento stlad/ nesilad vyjadri v zdviznom stanovisko, €o je
v jeho kompetencii. OU BA berie uvedené konstatovanie na vedomie.

2/ Z hladiska systémov technickej infrastruktiry

« V dalsom stupni projektovej dokumentécie Ziadame doplnit’ hydrotechnické vypolty potrebného objemu
vsakovacich zariadeni (vsak 1 a 2) v m3, pre kazdy vsak samostatne (podl'a rozsahu odvodiiovanej plochy).

» Upozoriiujeme, Ze vsakovacie zariadenia musia byt umiestnené min. 1,5 m od hranice susedného pozemku.
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« Dalej je potrebné v d’alsom stupni projektovej dokumentécie zohladnit’ vietky pripomienky tykajtice sa technickej
infraStruktury, ktoré vyplynu zo zévizného stanoviska hlavného mesta SR Bratislavy k investi¢nej &innosti.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliiujicich informacii: V d’alfom stupni projektovej dokumentacie buda doplnené
hydrotechnické vypotty potrebného objemu vsakovacich zariadeni (vsak 1 a 2) v m3, pre kazdy vsak samostatne
(podra rozsahu odvodfiovanej plochy) a vsakovacie zariadenia budii umiestnené min. 1,5 m od hranice susedného
pozemku. Pripadné d'al3ie pripomienky z hl'adiska technickej infrastruktiry, ktoré vyplyni zo zavézného stanoviska
hlavného mesta SR Bratislavy k investi¢nej &innosti, budii zapracované v d’alsom stupni projektovej dokumentacie.
OU BA pripomienky akceptoval a zaradil do podmienok tohto rozhodnutia. Podmienka ¢&. 1., 2. Uvedené Je taktiez
zohl'adnené v podmienke & 21.

3/ Z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie, vratane kumulativnych vplyvov:

Zelet, tvorba krajiny, adaptacia na zmenu klimy:

* Pripomienka k dendrologickému prieskumu - na str. 43 a 44 ozndmenia st uvedené inventarizované dreviny,
dreviny podliehajtice vyrubu, sithlasu prisluiného organu ochrany prirody a dreviny uréené na zachovanie. Z tabulky
inventarizovanych drevin a z priloZenej situdcie vyplyva, Ze dreviny &. 15, 16, 17 (s obvodom kmefia nad 40 cm)
st v kolizii so stavbou a st uréené na vyrub. V tabulke drevin podliehajucich sthlasu organu ochrany prirody
nie s zahrnuté a informacia o vyrube, resp. zachovani, presadeni nie je uveden4 ani v celkovom dendrologickom
hodnoteni.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliiujiicich informécii: Pri koncipovani Ziadosti na vyrub drevin pre prisluiny organ
bude pripomienka brand v Gvahu. OU BA pripomienku akceptoval a zaradil tuto pripomienku do podmienok
rozhodnutia. Podmienka &. 2

* Dalej upozorfiujeme, Ze pajasefi Zliazkaty (Ailanthus altissima) patri medzi invézne nepdvodné druhy podla § 2
Nariadenia vlddy SR ¢&. 449/2019 Z. z., ktorym sa vydéva zoznam invaznych nepdvodnych druhov vzbudzujicich
obavy Slovenskej republiky a podl'a § 47 ods. 4. pism. h) zékona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,OPaK*) sa stthlas na vyrub dreviny nevyZzaduje, ak sa vyrub vykondva v sfivislosti
s odstrafiovanim invaznych nepdvodnych druhov drevin uvedenych v zoznamoch podla osobitnych predpisov.

* V zmysle uvedeného je potrebné dendrologicky prieskum prepracovat. Vyrub je potrebné vykonat v
mimohniezdnom obdobi.

* Podra § 3 ods. 2) zdkona &. 150/2019 Z. z. o prevencii a manaZmente introdukcie a $irenia invéznych nepévodnych
druhov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov: Vlastnik alebo spravca pozemku st povinni odstratiovat’ zo svojho
pozemku invdzne nepévodné druhy uvedené v narodnom zozname alebo v zozname Eurdpskej tnie a starat’ sa o
pozemok tak, aby sa zamedzilo ich Sireniu.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliiujtcich informéacii: V pripade pajaseiia Zliazkatého (Ailanthus altissima), sa bude
postupovat’ podl'a § 3 ods. 2) zakona &. 150/2019 Z. z. o prevencii a manaZmente introdukcie a irenia invaznych
nepdvodnych druhov a o zmene a doplneni niektorych zékonov.

oU BA pripomienky doplnenia potrebnych a chybajicich udajov v dendrologickom prieskume akceptoval a
doplnenie tychto tidajov zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka ¢&. 3. a. 4.

* V oznameni sa vo vzt'ahu k navrhovanej zeleni uvadza “Pozdi? chodnika na plochéch zelene sa uvaZzuje s vysadbou
liniovej izola¢nej zelene. “ a ,Byty a nebytové priestory, umiestené na podlaZiach disponuju vd’aka fasadnym
ocel'ovym konstrukciam, pre vytvorenie balkénov, aj systémom pre zber daZzd'ovej vody. Jej naslednym vyuZitim na
zdvlahu popinavej zelene na fasade, ¢i stresnych teras s extenzivnou zeletiou je zabezpecené zlepSenie mikroklimy
prostredia. “ Dalej sa uvéadza ,Parkovacie miesta st navrhnuté s prestriedanim ostrovéekov zelene rozmeru 5 x
1,5 m, kde bude vysadend vzrastla zelefi, zabezpe&ujuca tienenie, s vyvetvenim koruny vo vyske 4 m. Poloha
osi kmetia vzrastlych drevin dodrzuje odporagané vzdialenosti vodi fasaidam domov na susediacich pozemkoch.*
K navrhovanej koncepcii sadovnickych uprav a navrhovanej druhovej skladbe drevin neméme vyhrady, zvySenie
vymery zelene pre umiestnenie nového detského ihriska a nové oddychové plochy pre budtcich obyvatelov a
navstevnikov polyfunk&ného objektu v rieSenom tizemi je Ziadice.
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Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie pripomienku na vedomie.

« Uvedené adaptadné opatrenia na zmierfiovanie negativnych dopadov zmeny klimy - zelend strecha, popinava zelefi
na fasade, stromoradie, vysadba zelene v polohe parkoviska, navrhované retenéno-vsakovacie opatrenia je potrebné
zohladnit v rdmci d'alich stupfiov povolovania stavby.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplitujtcich informacii: Navrhované adaptacné opatrenia na zmierfiovanie negativnych
dopadov zmeny klimy budii zohl'adnené v ramei dal3ich stupfiov povolovania navrhovanej zmeny éinnosti podla
osobitnych predpisov.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka €. 5.

« Pri navrhu a podas realizicie sadovnickych dprav je potrebné zohladnit’ stcasné odborné postupy vysadby a
starostlivosti o dreviny, odstupové vzdialenosti drevin od technickej infrastruktiry (vratane vyuzitia podzemnych
prekorenitelnych buniek, Strukturdlneho substrétu pre zvySenie retennej schopnosti substritu a vytvorenie
vyhovujiiceho korefiového priestoru pre stromy), platné arboristické Standardy (Zdroj: https://www.sopsr.sk/web/?
cl=4103), vratane STN 83 7010 Ochrana prirody. OSetrovanie, udrZiavanie a ochrana stromovej vegetécie.
Priestorové poZiadavky na vysadbu stromov st definované v Manuali verejnych priestorov - Principy a Standardy
zelene v meste, Starostlivosti o zelefi, Vegeta&né steny, Vegetatné strechy, Vegetatné ostrovéeky (MIB, 2022).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliujacich informacii: Pri ndvrhu a pocas realizécie sadovnickych tprav budi
zohl'adnené sudasné odborné postupy vysadby a starostlivosti o dreviny. odstupové vzdialenosti drevin od technickej
infradtruktary (platné arboristické Standardy, vratane STN 83 7010 Ochrana prirody. OSetrovanie, udrziavanie a
ochrana stromovej vegetécie a priestorové poziadavky na vysadbu stromov.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka €. 6.

Ochrana prirody a krajiny, USES:

« V mieste realizécie zmeny navrhovanej innosti plati prvy stupefi izemnej ochrany. Nepredpokladame vyznamny
vplyv navrhovanej &innosti na chranené tzemia a ich ochranné pasma v zmysle § 17, dzemia eurdpskej sustavy
chréanenych tizemi Natura 2000 v zmysle § 28, izemia medzindrodného vyznamu v zmysle § 28b a chranené stromy
v zmysle § 49 zékona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie kon$tatovanie na vedomie.

Ovzdusie:

« Podas vystavby dojde k zvySenej pra$nosti, a preto bude potrebné vykonat’ opatrenia na obmedzenie alebo zniZenie
znedistenia ovzdusia (osadenie bariér pre zabranenie Gniku prachovych Eastic do okolia staveniska, vyuZivanie folif
alebo tkanin na zamedzenie tiniku pragnosti do okolitého prostredia, pri buracich pracach - manipulacii so sutou a
sypkymi materialmi vyuZivat sklzy na sut, zvihovanie odpadu z demolécie, staveniskovych ploch a komunikécii,
gistenie kolies dopravnych a stavebnych mechanizmov pri vyjazde z nespevnenych na spevnené cesty, v pripade
potreby bezodkladné vy&istenie zneCistenych ciest, zaplachtovanie alebo kapotaz sypkych materidlov pri preprave
a skladovani, podfa potreby ich kropenie).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliiujucich informacii: Pogas vystavby navrhovanej zmeny &innosti budd osadené
bariéry pre zabranenie Gniku prachovych Castic do okolia staveniska, vyuZivat’ sa buda aj folie alebo tkaniva na
zamedzenie tniku pragnosti do okolitého prostredia a pri baracich pracach, resp. pri manipulacii so sut'ou a sypkymi
materidlmi sa budi vyuzZivat skizy na sut, zvlh¢ovanie odpadu z demolacie, staveniskovych ploch a komunikécif,
&istenie kolies dopravnych a stavebnych mechanizmov pri vyjazde z nespevnenych na spevnené komunikacie a v
pripade potreby bude zabezpeené bezodkladné vycistenie zneistenych komunikdcii, zaplachtovanie alebo kapotaz
sypkych materialov pri preprave a skladovani, podl'a potreby aj ich kropenie.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka ¢&. 7. Pripomienka je taktiez
zohl'adnend v podmienke &. 21.
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* PoCas vystavby a prevadzky je potrebné dodrZiavat’ poZiadavky podPa zdkona &. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdugia
a o zmene a doplneni niektorych zakonov s G¢innostou od 01.07.2023 (zakon &. 137/2010 Z. z. 0 ovzdusi v zneni
neskorSich predpisov bol Géinny do 30.06.2023).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplfiujicich informacii: Podas vystavby a prevadzky navrhovanej zmeny &innosti
budu dodrZiavané poziadavky podla zékona €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdugia a o zmene a doplneni niektorych
zakonov a jeho vykonavacich predpisov.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 8.

* Vo vztahu k povoleniu a prevadzke centrélnej plynovej kotolne, kde budii osadené 2 plynové kondenzagné kotle
(s celkovym vykonom 440 kW) je potrebny stihlas organu ochrany ovzdusia.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplitujticich informécii: Vo vztahu k navrhovanym plynovym kondenzaénym kotlom
bude poZiadany prislusny organ ochrany ovzdusia o stihlas na ich prevadzku.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 9.

* V dalSom stupni dokumentécie Ziadame bliZ§ie Specifikovat’ technické parametre a pocet prenosnych
dieselagregatov pouZzitych pocas vystavby.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatefa z dopliiujticich informacii: d’alSom stupni projektovej dokumentacie budi blizsie
Specifikované technické parametre a pocet prenosnych dieselagregatov pouZitych podas vystavby navrhovanej
zmeny &innosti.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 10.

Vody:

* Je potrebné dodrZiavat’ ustanovenia zékona €. 364/2004 Z. z. o vodéch a o zmene zakona Slovenskej nérodnej
rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a jeho vykonavacich predpisov: - pri ndvrhu
a realizacii / rekonStrukeii parkovacich a odstavnych ploch a odvadzani vod z povrchového odtoku, - pri ndvrhu,
realizdcii a prevadzke vsakovacich, resp. retenéno-vsakovacich systémov a pri budticom uZivani existujlcej studne.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliiujticich informacii: Pogas vystavby a prevadzky navrhovanej zmeny Sinnosti budd
dodrZiavané ustanovenia zakona €. 364/2004 Z. z. o vodéch a 0 zmene zékona Slovenskej nérodnej rady &. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a jeho vykonavacich predpisov véitane pripravy navrhu a realizacii
rekonstrukeie parkovacich a odstavnych pléch a odvadzani vad z povrchového odtoku a vsakovacich, resp. retenéno-
vsakovacich systémov a pri budécom uZivani existujlicej studne.

OU BA pripomienku akceptoval, je zaradend v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 11.

Hluk:

* Dominantnym zdrojom hluku v okoli navrhovaného polyfunkéného objektu je najmd automobilové doprava
(Ivanskd cesta). Pocas vystavby je potrebné zvolit’ také technolégie a postupy, aby sa zabrénilo prekracovaniu
pripustnych hodndt hluku v stlade so zikonom &. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia, a
vyhlaskou €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotéch hluku, infrazvuku a vibracii
a o poZiadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi. Stcasne iadame realizovat’
odporicané protihlukové opatrenia (minimalne v dizke fasady pévodného hotela).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z dopliiujucich informécii: Poas vystavby navrhovanej zmeny &innosti sa zvolia také
technoldgie a postupy, aby sa zabranilo prekrafovaniu pripustnych hodnét hluku v stlade so zdkonom &. 355/2007
Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorgich
predpisov a vyhlaskou MZ SR &. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti o pripustnych hodnotch hluku,
infrazvuku a vibracii a o poZiadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v
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zneni vyhlasky MZ SR &. 237/2009 Z. z. ktorou sa meni a dopiiia vyhlagka MZ SR &. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovujii podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poZiadavkach na objektivizaciu
hluku, infrazvuku a vibrécii v Zivotnom prostredi, priom budu realizované odport¢ané protihlukové opatrenia
(minimalne v dizke fasady povodného hotela).

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 12. Uvedené je taktieZ
zohl'adnené v podmienke ¢ 21.

Odpady:

« V d’alsom stupni projektovej dokumentécie Ziadame do Tab. odpadov vznikajicich po¢as prevadzky doplnit’:

- odpady vznikajice prevadzkou a udrzbou lapaga olejov, ako st odpady kategérie N zo skupiny / podskupiny 13 05
a 15 02 z ddévodu planovanej inStalacie lapaca olejov/ odluovaga ropnych latok a odpady kategorie O zo skupiny /
podskupiny 19 08.

- odpady s uvedenim ¢isla druhu a adajov o ich navrhovanom nakladani v stlade s hierarchiou odpadového
hospodarstva:

20 1 03 viacvrstvové kombinované materialy na baze lepenky (kompozity na baze lepenky) O

20 01 04 obaly z kovu O

20 01 21 Ziarivky a iny odpad obsahujici ortut’ N

13 05 02 kaly z odludovadov oleja z vody N

13 05 06 olej z odlu¢ovadov oleja z vody N

1501 01 obaly z papiera a lepenky O

15 01 02 obaly z plastov O

15 01 06 zmie§ané obaly O

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplfiujucich informdcii: Tabulka o predpokladanych druhoch odpadov, ktoré vznikni
podas prevadzky navrhovanej

zmeny &innosti sa dopliia o nasledujtice druhy odpadov:

13 05 02 kaly z odlucovacov oleja z vody N D02/D09

13 05 06 olej z odlucovacov oleja z vody N D09

13 05 07 voda obsahujtica olej z odlucovacov oleja z vody N D09

13 05 08 zmesi odpadov z lapacov piesku a odlu¢ovacov oleja z vody N D02/D09

1501 01 obaly z papiera a lepenky O R03

15 01 02 obaly z plastov O R03

15 01 06 zmie$ané obaly O R03

15 02 02 absorbenty, filtraéné materialy vratane olejovych filtrov inak neSpecifikovanych,
handry na &istenie, ochranné odevy kontaminované nebezpecnymi latkami

N D09

19 08 10 zmesi tukov a olejov z odlucovadov oleja z vody iné ako uvedené v 19 08 09

N RO3

20 01 03 viacvrstvové kombinované materidly na baze lepenky (kompozity na baze lepenky)
ORO3

20 01 04 obaly z kovu O R04

20 01 21 ziarivky a iny odpad obsahujtci ortut” N R04

OU BA pripomienku akceptoval a doplnenie v d’al§ich stuptioch projektovej dokumentécie zaradil do podmienok
tohto rozhodnutia. Podmienka €. 13.

Zaver stanoviska hlavného mesta SR Bratislavy:
« Na dalsom posudzovani predloZenej zmeny navrhovanej Cinnosti ,POLYFUNKCNY OBJEKT AVION -
rekonstrukcia - dostavba nadstavba, pristavba“ podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. netrvame.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie vyjadrenie na vedomie.

» 7 hladiska vztahu navrhovanej ¢innosti / stavby k UPN komplexny stilad, respektive nestilad predmetnej stavby s
UPN vyijadri hlavné mesto vo svojom zavdznom stanovisku k investi¢nej ¢innosti. V sti€asnosti evidujeme Ziadost
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0 zavézné stanovisko zo diia 09.03.2023 k investinej ¢innosti, aviak t4 je momentélne v procese spracovania. A%
po jeho ukonceni bude méct’ hlavné mesto zaujat’ stanovisko k tomuto investiénému zameru.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie konstatovanie na vedomie.

« Ziadame redpektovat’ pripomienky tykajtice sa technickej infrastruktary.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienky tykajtice sa technickej infratruktiry zohladnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienky &. 1
a2.

« Ziadame prepracovat’ dendrologicky prieskum, uviest’ pocet drevin na vyrub (podliehajucich sthlasu organu
ochrany prirody) v stlade so zdkonom o OPaK, Nariadenim vlady SR & 449/2019 Z. z., ktorym sa vyddva
zoznam invaznych nepdvodnych druhov vzbudzujicich obavy Slovenskej republiky. Vyrub je potrebné vykonat
v mimohniezdnom obdobi. VzhFadom na pritomnost’ invazneho druhu dreviny pajasetia Zliazkatého je kazdy, kto
vykonava Cinnost’, v siivislosti s ktorou méze déjst’ k iniku invaznych nepévodnych druhov, povinny prijat’ opatrenia
na zamedzenie takého tiniku alebo §irenia.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienky tykajiice sa dendrologického prieskumu zohPadnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienky
2,3 a4,

* V ramci d'alSej pripravy stavby Ziadame re3pektovat’ navrhované adaptatné opatrenia - zelen4 strecha, popinavé
zelen na fasade, stromoradie, vysadba zelene v polohe parkoviska, navrhované retenéno-vsakovacie opatrenia.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku zohl’adnil v podmienke rozhodnutia &. 5.

* Vo vztahu k ochrane ovzduia je potrebné dodrziavat’” poZiadavky podla nového zdkona &. 146/2023 Z. z.
o ochrane ovzdusia. Na zmiernenie negativnych vplyvov vystavby je potrebné realizovat’ vhodné protiprainé
opatrenia na obmedzovanie alebo zniZovanie znegist'ovania ovzdu§ia. V d’alsom stupni dokumentacie Ziadame

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienky vo vztahu k ochrane ovzdusia zohladnil v podmienkach &. 7, 8 a 9.

* Vo vztahu k ochrane vdd - pri ndvrhu, realizacii a prevadzke retenénovsakovacich systémov, vyuZivani studne ako
aj pri ndvrhu a realizdcii / rekonStrukeii parkovacich a odstavnych ploch a odvadzani véd z povrchového odtoku
upozorfiujeme na potrebu reSpektovat’ platnt pravnu Gpravu v oblasti vodného hospodarstva.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienky vo vzt'ahu k ochrane v8d zohl'adnil v podmienke €. 11,

* Vo vzt'ahu k hluku Ziadame re$pektovat’ zakon &. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia,
vyhlaSku €. 549/2007 Z. z. a realizovat’ odportgané protihlukové opatrenia.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku vo vzt'ahu k hluku zaradil do podmienok rozhodnutia &. 12.

* Do tabul’ky odpadov vznikajticich pogas prevaddzky navrhovanej ginnosti Ziadame doplnit’ Gdaje v zmysle &asti
,»Odpady*“ tohto stanoviska.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku tykajicu sa odpadov zaradil do podmienok rozhodnutia &, 13.
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2. Dopravny arad, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava, referat ochrannych pésiem, divizia civilného letectva,
list €. 16848/2023/ROP-002/33185 zo dila 26.06.2023, doruceny ako e-podanie dila 17.07.2023

» Dopravny urad z hladiska ochrany zaujmov civilného letectva oznamuje, Ze rieSené tzemie sa nachadza v
ochrannych pasmach (d'alej len ,,OP*) Letiska M. R. Stefanika, Bratislava (dalej len ,letisko“)* z ktorych vyplyva
pre rieSené izemie nasledovné obmedzenie a to:

- vy$kové obmedzenie stavieb (objekty, konstrukcie, antény a pod./), ostatnych objektov a zariadeni nestavebnej
povahy umiestnenych v riefenom Uzemi a najvyssi bod stavebnych mechanizmov pouzitych pri realizacii stavby
svojou najvysSou Cast'ou (veza, tiahlo, maximalny zdvih), je uréené nadmorskou vyskou — 172,0,0 m n.m. Bpv
(uréené OP vnitornej vodorovnej prekdZkovej roviny letiska a OP vodorovnej roviny leteckého pozemného
zariadenia ,,Radar pre koncovi riadenti oblast’ letiska /TAR LZIB — sektor A/%).

» Zmena navrhovanej ¢innosti s navrhovanou vyskou stavieb 23,9 m od Grovine £0,0, t. j. s nadmorskou vyskou cca
158,5 m n.m. Bpv (najvyssi bod stavby SO 01 — ocel'ova konstrukcia), reSpektuje vy$kové obmedzenie OP letiska.
» Z pohladu Dopravného tradu neexistuju vplyvy, ktoré by mali byt v zdmere posudené podrobnejsie, teda také,
ktoré by mali byt’ posudzované podla zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie stanovisko Dopravného Gradu na vedomie.

3. Ministerstvo Dopravy Slovenskej republiky, sekcia stratégie dopravy, Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava, list
€. 23191/2023/SSD/68227 zo dia 28.07.2023, doruceny ako e-podanie dita 31.07.2023

* Navrhovanu stavbu je potrebné odsthlasit’ so spravcom a vlastnikom ovplyvnenych komunikacii.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z doplfiujticich informacii: Spravca a vlastnik dotknutej miestnej obsluznej komunikacie
1I. triedy na ulici Ivanska cesta je Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy, ktory sa k predmetnému oznidmeniu o
zmene vyjadroval stanoviskom list &, MAGS OEaTl 54461/2023-426014 zo diia 07.06.2023 a bude sa vyjadrovat’
v ramci povol'ovania zmeny podla ostatnych predpisov.

OU BA pripomienku zohl'adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 15.

* Vietky dopravné parametre je pottebné navrhnat’ v siilade s prisluinymi normami STN a technickymi predpismi.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z doplitujucich informdcii: VSetky dopravné parametre su a budd navrhnuté v stlade s
prislusnymi normami STN a technickymi predpismi.

OU BA pripomienku zohl'adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 15.

» V ramci realizacie projektu upozorfiujeme na potrebu implementovat’ prvky elektromobility podl'a zdkona &.
555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (vo vzt'ahu k parkovacim miestam § 8a Elektromobilita).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliiujicich informdcii: V rdmei navrhovanej zmeny ¢innosti budd implementované
prvky elektromobility.

OU BA pripomienku zohl'adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 14.

» Upozoriiujeme, ze pri navrhu jednotlivych stavieb v blizkosti pozemnych komunikéacii je nevyhnutné posadit’
nepriaznivé vplyvy z dopravy a dodrzat’ pasmo hygienickej ochrany pred hlukom a negativnymi uéinkami dopravy
podia vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektiviziciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni
neskorsich zmien a predpisov.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku zohl'adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 12 a 15.
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* V pripade potreby je nevyhnutné navrhnit opatrenia na maximalnu mo#nt eliminaciu negativnych adinkov
dopravy a zaviazat' investorov na vykonanie tychto opatreni. Vo&i spravcovi pozemnych komunikécii a Zelezni¢ne;j
trate nebude mozné uplattiovat’ poziadavku na realiziciu tychto opatreni, pretoZe negativne u€inky vplyvu dopravy
su v Ease realizicie zniame.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliujtcich informécii: Hlukova $tidia (Ing. Vladimir Plaskoti) bola vypracovand na
zéklade poziadavky spracovatel'a projektovej dokumentacie na postidenie akustickej situdcie v dotknutom tzemi
po vystavbe nového polyfunkéného objektu s prevahou funkcie byvania. Predmetom posudenia bol vplyv hluku z
dopravy na vonkajsie chranené prostredie pred oknami obytnych miestnosti navrhovanej stavby a vplyv navrhovanej
zmeny ¢innosti na jestvujlice vonkajsie chranené prostredie. Jej zavery a odporucania su uvedené v ramci
predmetného ozndmenia o zmene navrhovanej &innosti a budi implementované do predmetnej dokumentécie pre
potreby povolovania navrhovanej zmeny innosti podl'a osobitnych predpisov, pri¢om vo&i spravcovi pozemnych
komunikécii a Zelezni¢nej trate sa neuplatiiuju Ziadne poZiadavku na realizaciu Ziadnych opatreni vo vztahu k
negativnym ucinkom vplyvu dopravy.

OU BA pripomienku zohPadnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka €. 12 a 15.

* MD SR stihlasi s ukontenim procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie navrhovanej &innosti
»Polyfunkény objekt AVION — rekonstrukcia-dostavba nadstavba, pristavba podla zékona &. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov,
po uskutoCneni zistovacieho konania, za podmienky repektovania uvedenych poZiadaviek.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie vyjadrenie na vedomie, predmetné poziadavky zohPadnil v podmienkach tohto rozhodnutia v zmysle
vysSie uvedeného.

V silade s § 29 ods. 9 zékona o posudzovani dorugila pristuinému organu svoje pisomné stanoviské k predmetnému
zameru aj dotknuté verejnost’ (stanoviské su uvadzané v skratenom zneni):

1. Ondrej Turza, Martina Granca 10, 841 02 Bratislava, list dorugeny ako e-podanie diia 16.06.2023

* PredovSetkym vyzdvihujem velmi odborné spracovanie predkladaného navrhu &innosti v predloZenom zneni tak
ako je zverejnené na enviroportali.

+ Citim sa byt G¢astnikom konania.

* Ciefom mojho ucastnictva v predmetnom konani EIA a néslednych konaniach, je zabezpegit', aby povol'ovacie
konanie nebolo zneuZivané podvodnymi ob&ianskymi zdruZeniami a dohliadnut’, aby povol'ujiice organy dodrZiavali
procesné prava navrhovatel'a. Dalej chcem bdiet nad tym, aby boli dodrZiavané zékony Slovenskej republiky,
vyhlasky Slovenskej republiky a d’al3ie relevantné zékonné naleZitosti v predmetnom konani,

« Ziadam, aby mi boli dorugované pisomnosti — preferovane do elektronickej schranky alebo verejnou vyhlaskou —
doruCovanie v zmysle rozhodnutia prislunych povol'ujticich orgénov vratane vietkych nasledujucich povolovacich
stupiiov konania.

» Citim sa byt’ i€astnikom vSetkych procesnych tikonoch, izemnych a stavebnych povoleniach, procesu odbornej
pomoci v zmysle zdkona 24/2006 v aktualnom zneni, ako aj G&astnikom v kolaudaénych konaniach a zmenéach
stavby pred dokon&enim.

* Vyhradzujem si pravo vyjadrit’ sa k ndmietkam a pripomienkam ostatnych ugastnikov konania v priebehu konania
a zaujimat’ k nim stanoviskd, oboznamovat’ sa s podkladmi rozhodnutia pred nadobudnutim pravoplatnosti.

* Pokial’ budi dodané do spisu materialy po zverejneni informacie o navrhovanej ¢innosti, Ziadam, aby som bol o
tom upovedomeny.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA kontatuje, Ze pan Turza vyuzil moZnost’ vyjadrit’ sa k zverejnenému oznameniu o zmene navrhovanej
¢innosti a podl'a § 24 ods. 2 zédkona o posudzovani ma postavenie Ggastnika konania v zistovacom konani, ako aj
v naslednych povolovacich konaniach k navrhovanej ¢innosti. Povol'ovacie konania podl'a osobitych zikonov nie
st v kompetencii orgénu pre posudzovanie vplyvov, poZiadavka G&astnictva na Jjednotlivych stuptioch konani podla
stavebného zdkona je uplatnitelnd v rdmcei povol'ovacich konani, napr. tizemné konanie, stavebné konanie atd’.. P4n
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Turza ako dotknuta verejnost’ a tdastnik konania ma moznost’ vyuZit' vietky prdva ucastnika konania, prislusny
orgén odosiela p. Turzovi Gradné dokumenty elektronicky v zmysle zdkona o posudzovani.

2. ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, list dorugeny 19.06.2023, doplneny ako e~
podanie 19.06.2023

« Ziadame trad aby zabezpetil préva verejnosti v sulade s Aarhuskym dohovorom, Smernicou o EIA a zékonom o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ¢.24/2006 Z.z. a v zmysle §3 ods.2 spravneho poriadku verejnost” poucil
o tom, akym spbsobom si ma v konani uplatiiovat’ svoje prava a povinnosti efektiviym sposobom; v odévodneni
rozhodnutia ziadame uviest, ako tieto prava verejnosti v konanf trad realizoval.

« Co sa tyka konzultacii a oboznamovania s informéciami o Zivotnom prostredi, je potrebné upozornit’ na recepéni
normu §66 zakona EIA, ktorym sa v plnom rozsahu prebrali ustanovenia Smernice o EIA, &im sa stala zdviznou aj
pre slovenské Grady. V praxi je preto potrebné pouZivat’ normy slovenského prava (§3 ods.6 spravneho poriadku,
§24 ods.1 pism.i zékona EIA a §63 zékona EIA) tak, aby sa nimi naplnili aj ustanovenia ¢l.6a nasl. Smernice o
EIA ohFadne konzultacii a pristupe verejnosti k informaciam o Zivotnom prostredi ako aj ¢1.4 a €1.5 Aarhuského
dohovoru. Aplikaéna prax slovenskych Gradov v tomto smere je vo vieobecnosti nedostatoéna a spdsobuje potrebu
riedenia sudnym dialégom v ramci spravnych Zaldb, ktorymi sa verejnost’ domaha eurokonformného vykladu a
aplikicie prava Zivotného prostredia.

« Osobitne je potrebné upozornit’ na noveliziciu druhej vety §24 ods.2 zakona EIA, ktora verejnost’ v procese EIA
neoslabuje (ako si mnohi nespravne interpretuj) ale ju posiliiuje; sicasne meni charakter verejnosti z ,,obytajného
t&astnika® na plnohodnotnii verejnost, ktora v zmysle systematiky slovenskej legislativy plni vecnt filohu iniciacie
odbornej diskusie v environmentalnej oblasti ale plni aj kontrolnt funkciu prace projektantov a sicasne nestatnu
kontrolu zakonnosti rozhodovania aradov. Z materidlnych nasledkov tejto novely je potrebné obzvlast’ zddraznit’
skutodnost’, Ze vietky otazky Zivotného prostredia a zmierfiujucich opatreni musia byt vyrieSené uZ v procese EIA
a nie je moZné ich prenéasat’ na d’alsie stupne projektovej pripravy, o je v rozpore s doterajSou aplikacnou praxou,
ktora vSak uz nie je d’alej mozna. Dal3ie stupne projektovej pripravy majti ,,uz len” stavebno-technicky navrhnat’ a
zrealizovat’ rieSenia, o ktorych sa definitivne rozhodne v procese EIA.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA konstatuje, Ze G&ast verejnosti je v predmetnom zistovacom konani zabezpelend v sulade
s § 24 zikona o posudzovani Verejnost bola bezodkladne informovand o predloZeni ozndmenia
o zmene navrhovanej &nnosti na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky  https://www.enviroportal.sk/eia-sea/informacny-system ako aj na Giradnej tabuli Ministerstva
vnitra Slovenskej republiky — okresného tdradu Bratislava. https://www.minv.sk/?okresne-urady-klientske-
centra&urad=1&odbor=10&sekcia=uradna-tabula#popis. Pre informovanie verejnosti boli zabezpecené adekvatne
postupy ako v&asnost, transparentnost’ v sulade s Il pilierom Aarhuského dohovoru — Uast’ verejnosti na
rozhodovacom procese. Verejnost’ méd pravo prejavit’ zdujem v tomto zistovacom konani v sulade s § 24 zékona
o posudzovani. Opodstatnené pripomienky, poZiadavky a stanoviska dotknutych orgénov aj verejnosti, ktoré boli
dorugené v ramei tohto zistovacieho konania boli zahrnuté do podmienok vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

* Najviacdim nedostatkom predloZzeného zdmeru je, Ze nevyhodnocuje environmentalne vplyvy podla
identifikovanych vplyvov na Zivotné prostredie s vynimkou hluku a svetlotechniky vyplyvajiice zo zékona o
verejnom zdravi; ale iné osobitné zakony vo vzfahu k ostatnym zlozkédm Zivotného prostredia takto vyhodnotené
neboli. Z predloZeného zameru sa nedaju identifikovat’ hlavné vplyvy podla kritérii prilohy ¢€.10 k zdkonu EIA
a sti¢asne nie st tieto hlavné vplyvy vyhodnotené zékonom predpokladanym sposobom v zmysle §12 zakona
o zivotnom prostredi &.17/1992 Zb., t.j. porovnanim predpokladaného zataZenia Uzemia podlPa ukazovatelov
hmotno-pravnych predpisov regulujtcich ten-ktory vplyv resp. zlozku Zivotného prostredia na ktorej sa prejavuje s
prahovymi hodnotami regulovanymi v tychto pravnych predpisoch.

« PredloZeny zamer nie je environmentéalnou analyzou vplyvov, ktorou by sa vyhodnotila miera ekologickej ujmy
spOsobenej realizaciou daného zameru, vplyvy na obnovu a zlepSenie ekologicke; stability izemia, ¢im by sa
mal zabezpetit' trvalo udrzatelny rozvoj tzemia; navrhované opatrenia sii nedostatocné v zmysle zmierflovania
ekologickej ujmy priamo pri zdroji tejto ujmy. Predmetny zamer ma charakter stavebno-technickej analyzy, ktora je
pre tdely zistovacieho konania nedostato€nd; je primerand a odréza poZiadavky stavebného zakona €.50/1976 Zb.
ale urdite nie poZiadavky a zdsady zdkona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.

» Mame pochybnost o spravnosti kategorizécie ako zmeny navrhovanej ¢innosti, lebo predmetny projekt nebol nikdy
postideny procesom EIA. Preto zmenu existujlicej ¢innosti, ktord eSte nebola postidena je podl'a nas nutné vyhodnotit’
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podrla prilohy ¢.9 k zédkonu EIA a nepostaguje podla prilohy &.8a k zikonu EIA. Podstatou ozndmenia o zmene
Je vyhodnotit’ vplyvy na Zivotné prostredie uZ raz posudenej &innosti, pritom zmena nemeni celkovy charakter a
koncept pdvodného uZ posiideného zdmeru.

* Uvedené je mozné charakterizovat’ ako nedostatok zameru podl'a §22 ods.4 zékona EIA; preto Ziadame trad, aby v
zmysle §22 ods.6 vratil zimer navrhovatelovi na dopracovanie v tomto smere. Alternativou je rozhodnutie o d’aliom
posudzovani, ktorym sa chybajtice informécie o Zivotnom prostredi zabezpegia.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA kontatuje nasledovné: Zmena navrhovanej ¢innosti je klasifikovand a vypracovana ako oznidmenie o zmene
navrhovanej &innosti v zmysle zdkona o posudzovani, ide o ¢innost’ uz existujiicu na predmetnom tzemi. Vietky
potrebné opatrenia vyplyvajlice zo stanovisk dorutenych v tomto zistovacom konani zaradil prislusny organ do
podmienok rozhodnutia.

* Podr'a analyzy MZP SR, Intititu environmentalnej politiky ,,Vediici! Obce horia!* sa lokalita Bratislava-RuZinov
nachadza v 10. stupni ohrozenia hora&avami, 10. stupni ohrozenia suchom a 1. stupni ohrozenia povodiami.

* Uvedené prejavy su prejavmi a dosledkami klimatickej krizy; urad preto mus tieto riadne vyhodnotit’ a navrhnit
pri tom vhodné adaptaéné a mitigatné opatrenie. Pri vyhodnocovani vplyvov klimatickej krizy a navrhu adapta¢nych
1 mitigatnych opatreni je potrebné vychédzat' z Adaptacnej stratégie SR, kraja ako aj dotknutej obce/mesta. ZDS
dalej v texte uvddza opatrenia, ktoré sa stali na Slovensku prikladmi dobrej praxe.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplitujicich informécii: Vo vzt'ahu ku klimatickym zmenam sa v rémci navrhovanej
zmeny Cinnosti uvazuje s vysadbou zelene, zvySenim plochy zelene, zatienenim, zelenou strechou, &i streSnymi
terasami s extenzivnou zeleiiou, popinavou zeleiiou na fasade a vsakovanim (adaptatné opatrenia vo vzfahu k
extrémnym hort¢avam a suchu).

OU BA kontatuje, e navrhované oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti obsahuje viaceré adaptaéné opatrenia,
ktoré Okresny urad ukotvil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 5.

» Eur6pska komisia lmplementu)e bali¢ek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,,Fit for 55*, ¢im
sa naznaduje ambicia EU stat’ sa uhlikovo neutralnym kontinentom. Ziadame navrhovatela, aby uviedol opatrema
ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe v rdmci svojho zadmeru.

* Energeticka efektivita, je komplexna téma, ktora ma na jednej strane zabezpecit' zniZovanie uhlikovej stopy budov
a na strane druhej pomdct’ vlastnikom a prevadzkovatefom budov zniZovat' néklady na pich prevadzku. Priblizne tri
Stvrtiny budov v Eurdpe nie st energeticky efektivne. Budovy v EU spotrebujii asi 40 percent energie a vyprodukujt
36 percent emisii sklenikovych plynov. Zvysenie ich energetickej efektivnosti by prinieslo tispory aj pomohlo
zabrzdit’ klimatické zmeny. Roku 2030 by mali vetky novopostavené budovy produkovat’ nulové emisie; pri¢om
do tejto kategérie spadajii aj rekonstrukcie budov. Pri rekonstrukcich je déraz na kvalitu a hibkové systémové
rekonstrukcie.

* V dbsledku poziadavky na udrzatelnost klimatickej infrastruktury je pri financovani z eurépskych zdrojov potrebné
uZ dnes preukazat’ splnenie budiicich poZiadavok, aj ked’ dnes este nie je legislativne podchytené.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z doplilujicich informécii: Navrhovanou zmenou &innosti sa zvysi energeticka
efektivnost’, pri¢om budt dodrzané vietky poZiadavky vSeobecne zaviznych pravnych predpisov platnych na tizemi
Slovenskej republiky suvisiacich s energetickou efektivitou.

OU BA kondtatuje, 7e navrhovatel' mé snahu o zvySenie energetickej efektivnosti pre zmenu navrhovanej ¢innosti.
Okresny urad predmetnt pripomienku zohladnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 17.

« Ziadame vyhodnotit' zémer z hladiska roéznych envuonmentalnych pohladov, ktoré sme zverejnili tu:
https:/enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds/. Ziadame viak navrhovatel’a, aby vSeobecne
zrozumitelnym spdsobom v doplifujticej informdcii uviedol, ktoré hlavné environmentélne vplyvy identifikoval,
aké environmentélne ciele sledoval pri ich rieSeni sledoval a ako ich navrhuje dosahovat’ a akymi opatreniami
zmierfiuje svoj zasah do Zivotného prostredia; taktiez aby uviedol vietky argumenty, preto si povazuje svoj projekt
za environmentélne pripustny a celospoloensky prospesny.

Vyjadrenie OU BA:
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Z vyjadrenia navrhovatela z dopliujucich informécii: Navrhovana zmena Cinnosti je v silade s prisluSnymi normami
STN. Prevadzkou navrhovanej zmeny &innosti sa nepredpoklada vyznamné zat'aZenie existujicich krizovatiek ani vo
vzt'ahu k vyvoju dopravnej situdcie v dotknutom 0izemi a to v horizonte 20 rokov od zacatia prevadzky navrhovanej
zmeny &innosti. V stvislosti s prevadzkou navrhovanej zmeny ¢innosti st v ozndmeni o zmene navrhovanej innosti
popisané vietky v si€asnosti zndme vynitené investicie a nebude dochadzat’ k nadmernému zat'aZeniu Gzemia v
ddsledku dynamickej a statickej dopravy. Obsluha tizemia verejnou hromadnou dopravou a to prisluSna zastavka
hromadnej dopravy je maximalne v 5-minfitovej pesej dostupnosti (zastavky MHD Ivansk4 cesta). V uvedenych
ustanoveniach § 3 ods. 3 aZ ods. 5 zdkona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov
nie je uvedené, Ze je potrebné spracovat’ dokument ochrany prirody, pricom uvedené ustanovenia zakona €. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor3ich predpisov uvadzaju zakladné prava a povinnosti pri vSeobecnej
ochrane prirody a krajiny. Postidenie vplyvov navrhovanej zmeny ¢innosti na izemny systém ekologickej stability
je uvedené v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti, z Eoho vyplyva, Ze navrhovana zmena ¢innosti nepredstavuje
takd ¢innost, ktorou sa mdZe ohrozit alebo narudit’ izemny systém ekologickej stability, pricom je situovand mimo
vymedzené prvky USES. V ramci ozndmenia o zmene navrhovanej &innosti st navrhnuté opatrenia smerujice
k predchadzaniu a obmedzovaniu poskodzovania a ni¢enia ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov. Navrhovana
ginnost’ bude pocas svojej vystavby a prevadzky re§pektovat’ vietky platné STN, zédkony a predpisy tykajice sa
zmeny navrhovanej &innosti. ddsledku realizdcie navrhovanej zmeny innosti neddjde k zhorSeniu kvality vod a
vodnych Gtvarov a nenarusi sa prirodzend vodné bilancia ani prirodzené odtokové pomery v tizemi. NajblizSia
existujlica obytna, event. infi zéstavba s dlhodobym pobytom 0s6b v okoli navrhovanej zmeny ¢innosti je uvedena v
oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti, pri¢om navrhovana zmena ¢innosti je vyhodnotend vo vztahu k hlukovym
a rozptylovym vplyvom, biote a svetlotechnickym podmienkam, priCom dotknuté obyvatel'stvo nebude vystavené
nadmernému zataZeniu. Realizdcia navrhovanej zmeny &innosti bude vyskovo aj funkéne zostladena s okolitou
najblizSou zéstavbou. Navrhovand zmena &innosti nebude mat’ vyznamny vplyv na koncentracie pevnych Castic
a 0z6nu ovzduSia v predmetnom Gzemi. Statiku v ramci zmeny navrhovanej ¢innosti riesil Ing. ToméaS Duba -
inZinier pre statiku stavieb. Statika navrhovanych stavebnych objektov navrhovanej zmeny ¢innosti nie je v dosledku
nebezpeéna, poddimenzovana, resp. naddimenzovana a prili§ nezatazuje izemie a zlozky Zivotného prostredia.
Navrhovana zmena &innosti je v oznameni o zmene navrhovanej &innosti vyhodnotend vo vztahu s geolégiou a
hydrogeologiou v dotknutom izemi. V predmetnom tzemi bol robeny inZinierskogeologicky prieskum (Mgr. Peter
Dobrovoda). Na realizaciu navrhovanej zmeny &innosti buda vyuZité recyklaty kameniva ako ndsypovy material.
Potreba navy$enia po&tu parkovacich stati a zaroveri potreba prostredie revitalizovat’ a kultivovat’ navySenim ploch
zelene, priniesla rieSenie v podobe umiestnenia majoritného poctu parkovacich stati do podzemnych podlazi pod
pristavbu v severnej Casti pozemku. V trovni terénu bude preto pocet PM zredukovany z pévodnych 157 PM na
105 PM (pre potreby bytového domu DORNYK). V3etky nekryté plochy uréené na parkovanie bude pokryvat
priepustné zatraviiovacia dlazba. Parkovacie miesta st navrhnuté s prestriedanim ostrovéekov zelene rozmeru 5 x 1,5
m, kde bude vysadena vzrastla zelefi, zabezpeujlica tienenie, s vyvetvenim koruny vo vyske 4 m. Poloha osi kmetia
vzrastlych drevin dodr7uje odpori¢ané vzdialenosti voci fasddam domov na susediacich pozemkoch. Stcastou
sadovych tiprav je predovietkym riefenie jestvujiicich zelenych prirodnych na pozemku, vratane doplnenia vzrastlej
zelene v navrhovanom uzemi polyfunk&éného objektu. Sti¢ast'ou sadovych tprav budi aj extenzivne zelené strechy a
vysadba popinavej zelene na ocelovych konstrukcidch objektu. V izemi sa v stiasnosti nachddzaja solitérne dreviny
a krovinové skupiny, ktoré budil zachované. Nova vysadba je situovana na teréne a strechach. Dané tizemie bude
doplnené o

komunitné zahradky na Grovni ,,ganku* v zadnej ¢asti objektu a na streche objektu, sliziace obyvatel'om a o streSnu
kaviarefi s posedenim na zatraviiovacej dlazbe, doplnenej o vzrastli zeleii v Crepnikoch pre vytvorenie zatienenia.
Vsetky poskodené plochy pri vysadbe drevin ,budd po ukonéeni prac uvedené do povodného stavu. Nové vysadba
je néhradnou vysadbou, preto dodavatel’ poskytne investorovi minimélne 3 ro¢ni odbornu starostlivost’ o vysadené
stromy a zaruku na rastlinny material. V pripade vyhynutia vysadenych drevin bude zabezpecena nova vysadba za
neujaté dreviny.

Okresny tUrad Bratislava konStatuje, Ze navrhovatel' sa v ozndmeni o zmene navrhovanej Cinnosti ako aj v
doplitujtcich informaciach dostatodne zaoberal predpokladanymi vplyvmi na Zivotné prostredie, na zdklade ¢oho
ich bolo moZné objektivne zhodnotit. OU BA dodrZanie vy$Sie spominanych informacii z doplitujacich informécii
zohladnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka €. 16 a 21.

« Osobitne Ziadame vyhodnotit’ vplyvy na nadradent infrastruktiru (vodovod, kanalizcia, dopravna siet); za
tymto Gdelom poZiadat' mesto/obec o informaciu o plane a €asovom ramci ich rozvoja. V tomto kontexte je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ krajinotvorny koncept zasadeny do izemnoplénovacej dokumentécie (mapovych
podkladov), z ktorych by bolo zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj d’alSie priestorové a funkéné
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suvislosti), na ktoré by sa dali aplikovat’ kapacitné ukazovatele ako aj d'al3ie ukazovatele podFa osobitnych pravnych
predpisov vyhodnocujticich prahové hodnoty miery zataZenia daného tizemia predmetnou Pudskou &nnostou. Je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ dopravno-kapacitné vyhodnotenie $ir§ich dopravnych stvislosti; rovnako ako
vyhodnotenie kapacitnych moZnosti d’alSej technickej infrastruktiry.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliiujlicich informécii: Hlavné mesto SR Bratislava bolo v rdmci zistovacieho
konania oslovené na zaujatie stanoviska k oznadmeniu o zmene navrhovanej &innosti, pri¢om jeho stanovisko by
malo byt’ brané v tivahu pri rozhodovani o tom, ¢&i sa bude alebo nebude navrhované zmena &innosti posudzovat’
podra zékona. Navrhovand zmena ¢innosti je projektovand aj z ohPadom na kapacitné moZnosti a trasovanie prvkov
techmckej a dopravnej infrastruktiry.,

OU BA eviduje stanovisko hlavného mesta Bratislavy doru¢ené v tomto zistovacom konani a poZiadavky z neho
vyplyvajice zahrnul do podmienok rozhodnutia. Okresny trad akceptoval poZiadavku na vyhodnotenie dopravy a
zohl'adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 22. Predmetn4 poZiadavka je taktiez zohladnens v podmienke
¢. 18.

* Medzi l'udske préva tretej generacie patrf prévo na priaznivé Zivotné prostredie; medzi tieto prava viak patri aj
pravo na hospodarsky a socidlny rozvoj. Je potrebné spracovat’ projekt tak, aby realizoval obe tieto préva sicasne a
nekladol ich do vzdjomnej kolizie. Z tohto dovodu je potrebné projekt zanalyzovat aj z hPadiska plnenia programu
hospodérskeho a socidlneho rozvoja kraja ako aj obce.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliiujucich informécii: Navrhovana zmena &innosti bude realizovana v stlade s
pozmdavkaml prisluSnych programov hospodérskeho a socidlneho rozvoja.

OU BA berie pripomienku za splnent.

* V dbsledku nutnosti zabezpecenia dobrého stavu Zivotného prostredia je nutné vnimat’ proces EIA ako ex ante
analyzu toho, &o vSetko je potrebné splnit’, aby sa dobry stav Zivotného prostredia zabezpegil pocas celej Zivotnosti
projektu a aby sa v horizontoch 2035, 2040 a 2050 dosiahli eurdpske a globélne klimatické a energetické ciele; najmé
Co sa tyka uhlikovej neutrality a energetickej bezpegnosti. V tomto smere je potrebné aj urdovat’ podmienky; nie
st len kompenzaciou za primarny zasah do Zivotného prostredia ale aj ako environmentalne opatrenia, ktoré bud(i
zabezpetovat’ vysoku trovefi ochrany Zivotného prostredia aj v budticnosti.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliiujticich informacii: Navrhovana zmena &innosti ma byt realizovana v stlade s
pozxadavkaml vSeobecne zdvéznych pravnych predpisov platnych na tizemi Slovenskej republiky.

OU BA konstatuje, e vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia uréil podmienky, ktoré st nielen kompenzacie za
vzniknuté vplyvy zmeny navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie ale predovietkym sliZia aj ako opatrenia.

« Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu vod podl'a €1.4 Smernice o vodach &.2000/60/ES a to
aj spdsobom predpokladanym v §16 vodného zékona a nariadenim &.269/2010 Z.z. Ziadame vyhodnotit’ odbornym
posudkom (§16a ods.3 vodného zékona) alebo znaleckym posudkom (§17 ods.7 zékona o znalcoch).

Pri tomto vyhodnoteni Zziadame vyhodnotlt akym spdsobom sa prispeje k plneniu celkovych cielov Smernice o
vodach za regi6n a celé Slovensko. Ziadame v podmienkach uréit celkové zafaZenie vod prahovymi hodnotami
pre tento konkrétny zamer, pri dodrZani ktorych bude zabezpe&ené dosahovanie dobrého stavu vad; bude tlohou
projektanta navrhnat’ projekt tak, aby tieto hodnoty neprekrogil.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliiujicich informacii: Navrhovana zmena &innosti nebude mat vplyv na dotknuté
vodné ttvary. V zmysle § 16a ods. 3 zakona &. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej nérodnej rady &.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zékon) v zneni neskorsich predpisov sa odborny
posudok nevypracovéva, ale organ 3tatnej vodnej spravy poZiada poverenti osobu o vydanie odborného stanoviska,
ktorého predmetom je urCenie, &i pri realizacii zmeny Sinnosti mdZe dojst’ k nesplneniu environmentélnych ciefov
dotknutych vodnych ttvarov. Odborné stanovisko poverenej osoby je podkladom pre vydanie zavizného stanoviska.
Poverend osoba vypracuje odborné stanovisko na néklady Ziadatela. TaktieZ na zaklade § 17 ods. 7 zakona &.
382/2004 Z. z. o znalcoch, timo¢nikoch a prekladateloch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
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neskorsich predpisov sa znalecky posudok nevypracovéva, ale na poZiadanie zadavatel'a znalec potvrdi a doplni
pisomne podany znalecky posudok alebo jeho obsah bliZsie vysvetli. Znalec vykona doplnenie znaleckého tkonu
ak boli dodato&ne zistené nové skutocnosti majice vplyv na zavery znalca, ktoré neboli zohl'adnené v podanom
znaleckom tkone, a poZiada o to zaddvatel' a na odstranenie metodickych alebo formalnych chyb v podanom
znaleckom Gkone z vlastného podnetu alebo na vyzvu zadavatela. Navrhovand zmena ¢innosti bude realizovana v
stlade s poZiadavkami zakona &. 364/2004 Z. z. o vodéch a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorSich predpisov.

OU BA konstatuje, 7e navrhovatel sa problematikou vdd, vratane kanalizdcie zaoberal v oznameni o zmene
navrhovanej &innosti v kapitole 111.2. aj v doplitujicich informdaciach. Okresny Grad Bratislava pre bliZSie
vyhodnotenie zmeny navrhovanej &innosti na vody poZiadavku akceptoval nasledovne: Navrhovatel' vyhodnoti
vplyvy zmeny navrhovanej &innosti podas vystavby a prevadzky na dosahovanie dobrého stavu vod v zmysle
vodného zékona a prislichajicich predpisov. Podmienka €. 16 Uvedené je taktieZ zohPadnené v podmienke & 21.

+ Ziadame vyhodnotit’ a preukézat’ dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podl'a §5 aZ §7 zékona o ovzdusi a §27
zakona o verejnom zdravi €.355/2007 Z.z. v spojeni s regulaénymi ustanoveniami vyhlaSky o verejnom zdravi
&.549/2007 Z.z. . Ziadame vyhodnotit’ odbornym posudkom emisno-imisného posudku (§19 zakona o ovzdusi) a
akustického posudku (§6 vyhlasky €.549/2007 Z.z.) alebo znaleckym posudkom v prisluSnom odbore (§17 ods.7
zékona o znalcoch). Tieto posudky navrhna aj prahové hodnoty na dosiahnutie dobrého stavu ovzdusia pre dany
projekt. Na Slovensku ani jedno mesto nespliia limity a regulacie Svetovej zdravotnickej organizacie a aj najmenc;j
znetistené mesta (napr. Bratislava a Senica) prekracuji normu 2 aZ 3 nasobne. Nadmerné znecistenie zniZuje kvalitu
Zivota a ohrozuje predéasnymi smrtami vyznamnil Cast’ obyvatel'stva.

« Ziadame v podmienkach ur¢it celkové zat'aZenie vod prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zémer, pri dodrZani
ktorych bude zabezpetené dosahovanie dobrého stavu ovzdusia; bude tilohou projektanta navrhniit’ projekt tak, aby
tieto hodnoty neprekrotil a zdroje zne&istenia ovzdusia kumulativne tieto hodnoty neprekro€ili.

Vyjadrenie OU BA:

7 vyjadrenia navrhovatela z doplitujucich informécii: Podla § 5 az § 7 zékona &. 146/2023 Z. z. o ochrane
ovzdudia a o zmene a doplneni niektorych zékonov sa § 5 venuje monitorovaniu kvality ovzdusia, pricom
poverena organizécia zriaduje a prevadzkuje narodnii monitorovaciu siet” kvality ovzdusia, ktord zahfiia merania
koncentracif zne&istujtcich latok v stilade s poZiadavkami hodnotenia Grovne znegistenia ovzdusia, €o je vo vztahu
ku navrhovatelovi a navrhovanej zmene ¢innosti irelevantné. § 6 sa tyka riadenia kvality ovzduSia priCom urcuje
kompetencie pre okresny urad v sidle kraja, prisludny okresny trad, samospravny kraj a obec. Odborny posudok
v zmysle zékona &. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a o zmene a doplneni niektorych zékonov sa vypracovava
na Géely konani pred orgnmi ochrany ovzdusia, v ramci ktorého sa postdi a zdokumentuje tplnost’ a spravnost’
rie$enia jednotlivych poZiadaviek na stacionarny zdroj vyplyvajicich z predpisov ochrany ovzdusSia alebo ur€enych
povolujlicim organom, porovnanim tdajov v Ziadosti a v dokumentécii s konkretizovanymi rieSeniami overenymi
praxou a vyplyvajiicimi

z poZiadaviek najlepsej dostupnej techniky v prisluinej oblasti a z odbornych znalosti oprdvneného posudzovatela.
OU BA do podmienok rozhodnutia zaradil viaceré podmienky na ochranu ovzdusia a s tym stvisiace.. Podmienka
&.5,7,.8a9. Predmetna pripomienka je zoh'adnena v podmienke €. 18 a 20.

« Ziadame vyhodnotit’ vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia podl'a §28 zékona o verejnom zdravi
&.355/2007 Z.z. ako aj vyhodnotit’ vplyvy optického Ziarenia podl'a §29 zdkona o verejnom zdravi €.355/2007 Z.z.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliujicich informécii: V ramci navrhovanej zmeny innosti nie si navrhované
iadne generatory nizkych frekvencii alebo vysokych frekvencii alebo zariadenia, ktoré takéto generatory obsahuji
(zdroje elektromagnetického Ziarenia), ktoré by mohli prekracovat’ limitné hodnoty expozicie obyvatelov. V rdamci
navrhovanej zmeny &innosti nie st navrhované Ziadne umelé zdroje ultrafialového, infraterveného, laserového
alebo iného optického Ziarenia na iné Gcely ako osvetlenie, ktoré by mohli prekracovat’ limitné hodnoty expozicie
obyvatel'ov a ich prostredia.

OU BA povaZzuje pripomienku za odpovedant, berie na vedomie.

« Podl'a §17 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi mé navrhovatel’ povinnost’ priamo pri zdroji aplikovat’ zmieriiujtice
a kompenzaéné opatrenia. Ziadame, aby tieto boli jednozna¢ne v rozhodnuti identifikované a urfené ako zavézné
podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania podfa §29 ods.13 zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné
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prostredie. Zoznam environmentalnych opatreni odporti¢anych na$im zdruZenim najdete tu: https://enviroportal.org/
portfolio-items/environmentalne-opatrenia-zds/.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA konitatuje, Ze v zmysle zakona o posudzovani urdil podmienky rozhodnutia, ktoré zmierfiuji vplyv zmeny
¢innosti na Zivotné prostredie, sltiZia nielen ako kompenza&né opatrenia ale aj prostriedky ochrany dobrého stavu
Zivotného prostredia. Prisludny organ vychddzal zo stanovisk doruéenych v zistovacom konani ako aj z celkovych
podkladov k zmene navrhovanej ¢innosti.

« Ziadame tirad, aby ako podmienky rozhodnutia uloil aj podmienku realizécie prvkov modrozelenej infrastruktiry
(dazd'ové zahrady, zelené alebo biosolarne strechy, zelené fasady, retenéné alebo poloretenéné parkoviska, zelené
rigoly, izola¢na zelena stena a podobne); treba sa viak riadit’ zdsadami spravnej aplika&nej praxe:

- Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa viak riadit’ zdsadami spravnej aplikacnej praxe

- RaSeliniskd

- Dazd'ové zdhrady (DaZd'ové zahrady zadrZiavaju vodu, ¢im poméhaju udrZiavat' vodu v krajine a teda je to
prevencia pred suchom, zachovévaji prirodzent vodnu bilanciu a sufasne st protipovodilovym opatrenim a to
nehovorime o estetickej funkcionalite a ekostabilizatnej tlohe).

- Biosolarne strechy (Zelené strechy st efektivnou stre$nou krytinou s vybornymi izolaénymi vlastnostami, &im
prirodzene prispievaju k zabezpedeniu optimélnych vnitornych podmienok bez energetickych dotacii; fotovoltick4
elektrarefi navySe zniZuje energeticku zavislost’ a prispieva k pozitivnej energetickej bilancii. Vd'aka vegetaénému
povrchu sa stiéasne tizemie nestdva tepelnym ostrovom, s dazd'ovymi vodami sa prirodzene nakladd).

- Zelené fasady (Zelené fasady sd prirodzenou tepelnou izolaciou a tienidlom pred prehrievanim budov, &im
prispievaju k tepelnej pohode v interiéri a tak aj zniZuji potrebu na tepelnti reguldciu vnttorného prostredia, &im
prispievaju k zniZovaniu energetickej potreby. Prispievaju k odstrafiovaniu tepelnych ostrovov v tzemi).

- Retencné a zelené parkoviska (Zelené strechy parkovisk a inych vodorovnych stavieb a spevnenych ploch
zabezpeCuju bezpecné nakladanie s dazd’ovymi vodami z povrchového odtoku prirodzenou plo$nou infiltraciou do
podlozia, ¢im prispievaju k zachovaniu vody v izemi, zachovaniu prirodzenej vodnej bilancie ako aj predchadzaju
prehrievaniu izemia a vzniku tepelnych ostrovov; st prirodzenym a efektivnym protipovodiiovym opatrenim).

- Realizécia vysadby vzrastlych drevin s velkou korunou v poéte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie
stétia.

- Parkovacie stitia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocelovych laniek.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliiujucich informacii: Parkovacie miesta sG navrhnuté s prestriedanim ostrovéekov
zelene rozmeru 5 x 1,5 m, kde bude vysadena vzrastld zelefi, zabezpe€ujlica tienenie, s vyvetvenim koruny vo
vySke 4 m. iCastou sadovych tprav budi aj extenzivne zelené strechy a vysadba popinavej zelene na ocelovych
konstrukcidch objektu. K oploteniu pozemku sii navrhované popinavé rastliny, ako aj vysadba udrZiavana, ako
pravidelny a nepravidelny Zivy plot. Pozdi? Ivanskej cesty sa v navrhu uvazuje s vysadbou izoladnej zelene s
podrastom krikov. V travnatych plochach, tam, kde to bude moZné, budii vysadené nové stromy s dérazom na
podporu biodiverzity v {izemi, bude kladeny doraz na pestrii druhovost’ rastlin. Odvedenie dazdovych véd zo
zastavanych ploch z novozastavanych ploch rekonstrukeie hotela Avion, sa navrhuje riesit’ dazd’ovou kanalizéciou
zaustenou do vsakovacich zostav zo vsakovacich blokov (ELWA, Purétor a pod.). Vsakovacie zostavy sa navrhuju
ulozit’ na podloZné Strky. Byty a nebytové priestory, umiestené na podlaZiach maju ocelové konStrukcie, pre
vytvorenie balkénov so zabezpeenym zberom dazd’ovej vody a naslednym vyuZitim na zavlahu pre popinavi zelefi,
pripadne stre3né terasy s extenzivnymi zelenymi strechami. Materialovo sa pri spevnenych plochich uvazuje s
asfaltovym krytom pre komunikécie, kde ako alternativa mdZe byt pouZita drenaZna dlazba, s beténovou dlazbou
na odstavnych plochach pre motorové vozidla s alternativou zatraviiovacich polymérovych tvarnic.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 5. Predmetné pripomienka je
taktieZ zohl'adnend v podmienke &. 18.

« Ziadame vyssie uvedené informécie vyhodnotit’ formou vieobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z hladiska
Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: klima, biodiverzita, voda, vzduch, energie
a Uzemna stabilita biodiverzity; v kazdom z tychto faktorov Ziadame zvolit’ relevantné merate'né ukazovatele,
ktoré budt nasledne vyhodnotené aj z hl'adiska miery zat'aZenia Zivotného prostredia v dotknutom tizemi v zmysle
§12 zékona o Zivotnom prostredi porovnanim predpokladanych a prahovych hodnét relevantnych ukazovatel'ov
regulovanych osobitnymi pravnymi predpismi.
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Vyjadrenie OU BA:

OU BA konétatuje nasledovné: Rozbor environmentalnych vplyvov je uvedeny v kapitole IIL.. a% kap. V. ozndmenia
o zmene navrhovanej &innosti. Okresny urad Bratislava ma za to, Ze environmentélne vplyvy navrhovanej ¢innosti
na klimu, biodiverzitu, vodu, vzduch, energie a izemn stabilitu biodiverzity sii dostato¢ne spracované a popisané
v dokumentacii ozndmenia o zmene v rozsahu zékona ¢. 24/2006 Z.z. a prilohy &. 9. navrhovatel’ sa vplyvom tychto
faktorov venuje aj v dopliiujucich informéciach. Prislu§né environmentalne opatrenia vzhl'adom na rozsah stavby
st navrhované a budu realizované. Dalej prislusny orgdn ma za to, Ze opatrenia, ktoré urgil vo vyrokovej Casti
rozhodnutia zahffiaju prevenciu, eliminaciu a minimalizaciu nepriaznivych vplyvov na jednotlivé zloZky Zivotného
prostredia a zdravie obyvatel'ov.

+ Za (ielom zabezpecenia efektivity postidenia vplyvov zameru na Zivotné prostredie, Ziadame konzultovat projekt
s verejnostou. Konzultdciu je moZné vykonat' Gradne ako ustne pojedndvanie alebo mimouradne pracovnym
stretnutim, kedy zavery posielame okresnému uradu vo forme strucénej zpisnice. Konzultdciu so ZDS je moZné
rezervovat’ tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie kon$tatovanie na vedomie, uvedené nie je poZziadavka na prislusny trad.

» Toto vyjadrenie a spdsob ako ho trad zohladnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti. S podkladmi rozhodnutia Ziadame
byt oboznémeni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na Gstrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat’. Toto podanie pisomne potvrdime podl'a §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA sa zaoberal vietkymi pripomienkami uplatnenymi v stanovisku ZdruZenia domovych samosprav. ZDS
vyuZilo aj moZnost’ vyjadrit’ sa k podkladom pre vydanie rozhodnutia (dopliiujiicim informéciam navrhovatel'a).
OU BA re$pektuje poziadavku ZDS a komunikaciu vykondva so zdruZenim vyluéne elektronicky. Opodstatnené
pripomienky a poZiadavky ZDS boli premietnuté do podmienok tohto rozhodnutia vo vyrokovej Casti.

K podkladom na vydanie rozhodnutia sa v lehote stanovenej listom ¢. OU-BA-OSZP3-2023/296166-013 zo diia 12.
09. 2023 pisomne vyjadrili (stanoviska s uvadzané v skratenom zneni):

1. ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, list doru¢eny 19.09.2023, doplneny ako e-
podanie diia 18.09.2023.

+ Za vePmi kvalitné povaZujeme stanovisko mesta Bratislava, ktoré sa vyjadruje nielen z hl'adiska 4zemného planu
podla stavebného zdkona ale aj z hladiska ochrany mestskej zelene a krajiny podl'a zdkona o ochrane prirody a
krajiny. Ak by vietky stanoviskd mesta Bratislavy boli takéto dosledné (a moZno eSte viac), za chvil'u by ZDS nemalo
o v procesoch EIA robit’, plne by ho v Bratislave nahradil MIB a pracovnici tvorby a ochrany mestského Zivotného
prostredia. KedZe primator mesta je Statutdr a veduci pracovnik zdruZenia obyvatel'ov byvajucich v Bratislave, ide o
osobitnd formu zdruZenia obéanov a pokial je lidrom a vizienarom, vie sa plnohodnotne ,,sparingovat™ s predsedom
ZDS, ktory tiez ma viziu svojho mesta. ZDS nesuhlasi so vietkym a s kazdym ndzorom mesta Bratislava, ale aj o
tom je proces EIA — aby sa hladala spologenska dohoda o danom projekte a jeho vyslednej forme. To je podstata
rozhodnutia podla §29 ods.3 zakona EIA — rozhodnutie ktoré reflektuje legitimne prava a zaujmy jednotlivych
aktérov v kontexte kritérii na hodnotenie vplyvov na Zivotné prostredie podl'a prilohy ¢.10 k zdkonu EIA. Opravnenia
verejnosti st dané &1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru a ¢1.4 Smernice o EIA —je legitimnym pravom spolurozhodovat’
o projekte v &ase, ked’ su otvorené vietky moznosti a spdsoby ich zabezpecenia. V zmysle ¢l.6 ods.5 Aarhuského
dohovoru a ¢L.6 ods.5 Smernice o EIA sa to realizuje pomocou odbornej diskusie verejnosti s navrhovatel'om a
doktnutymi institiciami. V tomto kontexte sa to paruje s opravnenim obce ovplyvilovat’ a usmeriiovat’ investi¢ny
rozvoj na svojom tzemi podfa §4 ods.3 pism.d zdkona o obecnom zriadeni ¢. 369/1990 Zb. Pravo verejnosti podl'a
¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru a €.6 ods.4 Smernice o EIA je jednou stranou mince a druhou je pravo obce podla
§4 ods.3 pism.d zdkona o obecnom zriadeni — obec je volenym reprezentantom verejnosti zo zdkona a ob&ianske
zdruZenia a jednotlivci st ,samozvani reprezentanti verejnosti, ktorych spaja zdujem na Zivotnom prostredi a
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vyslednej forme rozhodnutia ako pravne zdviznej spologenskej dohody o rozvoji tizemia v pripade konkrétneho
projektu.

* Velmi sa teSime na odborni diskusiu so zdstupcami mesta Bratislava a navrhovatelom na vyslednej podobne
projektu a formovani spolo¢enskej dohody v tomto smere. Je viak potrebné rozligovat medzi stanoviskom dotknutej
obce, ktoré je relevantné pre proces EIA a zavdzné stanovisko obce, ktoré je relevantné k naslednovnému
povolovaciemu procesu. Uvedené je predmetom kritéria &. I1.2 prilohy &.10 k zdkonu EIA.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA berie kontatovanie na vedomie. Okresny trad sa vyjadril k stanovisku hlavného mesta Bratislava
doruéenom v zistovacom konani vy3iSie v rozhodnuti a poZiadavky v flom uvedené akceptoval a zahrnul do
podmienok rozhodnutia.

* Informdcie o vyrube je potrebné doplnit’ uZ v procese EIA; podla §2 pism.e zakona EIA je ucelom zist'ovacieho
konania priniest’ aj odborny podklad k nasledovnym povolovacim konaniam, v danom pripade vo vztahu k
vyrubovému konaniu podl'a §47 ods.3 zakona o ochrane prirody a krajiny.

* Sucasne musi byt umoznené verejnosti podl'a €1.6 ods.4 Smernice o EIA a Aarhuského dohovoru spolurozhodovat’
o otézke kolizie drevin a stavby v Gase, kedy sii otvorené vietky moZnosti (teda aj moznost’ zachovania drevin a
nerealizdcie zdmeru — teda nulty variant) a to je moZné len v zistovacom konani.

* KedZe vyrub médze byt podl'a §47 ods.3 zékona o ochrane prirody a krajiny len v odévodnenom pripade a su¢asne
rozhodnutie z EIA m4 byt’ Gplnym a presnym odbornym podkladom aj pre vyrubové konanie — je nutné definitivne
objasnit’ kolizie stavby s drevinami a rozhodnut,, &i prevySuje zaujem na ich ochrane (§47 ods.1 zékona o ochrane
prirody a krajiny) alebo iny zaujem — v tomto pripade ekonomicky zaujem navrhovatePa.

* Uvedena otézka zaujima aj nas a priddvame sa k mestu Bratislava v tomto ohlade a trvame na jej zodpovedani
eSte v procese EIA.

* Uvedené je predmetom kritéria &.1.3, 1.7, 1.1 a I1.3 prilohy &.10 k zikonu EIA.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA akceptoval poZiadavky zo stanoviska hlavného mesta ohl'adom drevin a zaradil do podmienok rozhodnutia.

Podmienka €. 2, 3 a 4.

+ Co sa tyka kotla, tu je relevantna reguldcia podla zédkona o ochrane ovzdudia (novy zékon, ktory nahradil
predchédzajuci zakon o ovzdusi), kategorizicia maly/stredny/velky zdroj zneéistenia ako aj regulacia znedistenia
ovzdusia znedistujlicimi latkami.

* Aj ZDS zaujima aké velké emisie budii z kotlov vznikat a akym spésobom budii regulované.

* Ked’Ze rozhodnutie EIA ma byt odbornym podkladom aj pre povolenie tohto zdroja znegistenia ovzdusia, je
potrebné kolizie vplyvov vyvolanych stavbou a ochranou ovzdusia definitivne rozriesit’ a to ako v smere poznania
predpokladaného zataZenia tak aj v zmysle pripadnej regulécie prahovymi hodnotami uréenymi rozhodnutim EIA.
A je potrebné verejnosti na rieSeni tejto otazky participovat’ v odbornej diskusii.

* Preto je potrebné zabezpecit' emisno-imisnu $tidiu, ktord tieto informdcie pre proces EIA zabezpetia.

* Uvedené je predmetom kritéria &. 1.4 prilohy &.10 k zakonu FIA.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA sa stotoziiuje aj s potrebou ochrany ovzdusia. PoZiadavky zo stanoviska hlavného mesta aj ZDS k tejto
problematike akceptoval a zapracoval do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 7, 8, 9 a 10. Uvedené je taktiez
zohladnené v podmienke &. 18.

« Co sa tyka regulacie zataze hlukom, tu je relevantna pravna prava zékonom o verejnom zdravi &. 355/2007 Z.z.
a jeho vykondvacou vyhlagkou ¢. 459/2007 Z.z.

* Aj ZDS zaujima aka velk4 hlukova zat'aZ bude plynit’ zo zémeru do okolia a akd vel’ka bude z okolia do vnitra
stavby.

* Ked'Ze rozhodnutie EIA m4 byt odbornym podkladom aj pre povolenie tohto zdroja znegistenia ovzdusia, je
potrebné kolizie vplyvov vyvolanych stavbou a ochranou ovzdusia definitivne rozriesit’ a to ako v smere poznania
predpokladaného zat'aZenia tak aj v zmysle pripadnej reguldcie prahovymi hodnotami uréenymi rozhodnutim EIA.
A je potrebné verejnosti na rieSeni tejto otazky participovat’ v odbornej diskusii.

* Preto je potrebné zabezpetit’ hlukovii/akusticki $tudiu, ktord zabezpedi tieto informacie pre proces EIA.

* Uvedené je predmetom kritérii 1.4 a 1.6 prilohy ¢.10 k zakonu EIA.
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Vyjadrenie OU BA: ‘

OU BA zaradil ako spdsob ochrany pred hlukom podmienku do vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia Podmienka <.
12. Vyhodnotenie hluku bolo popisané uZ aj v dokumentécii ozndmenia o zmene navrhovanej ginnosti. Uvedené je
zohl'adnené v podmienke rozhodnutia €. 18 ako aj v podmienke &. 21.

« Ondrej Turza sa citi uastnikom konania, ktorého prava a zdujmy moZu byt rozhodnutim dotknuté; avsak v
d’alsom povolovacom procese chee hajit’ procesné préava navrhovatel'a a v procese EIA chee kontrolovat’ podvodné
obgianske zdruZenia.

« Podra §3 pism.r zékona EIA je Ondrej Turza subjektom verejnosti ale nie dotknutej verejnosti podla §3 pism.s
zakona EIA nakolko neuviedol Ziadnu okolnost ani Ziaden vplyv, ktorym by bol Ondrej Turza danym projektom
priamo dotknuty.

« Podla §12 zakona o zdruZovani ob&anov &.83/1990 Zb. vykon kontroly ob&ianskych zdruZeni neprindleZi Ondrejovi
Turzovi ale vyluéne Ministerstvu vnitra.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie uvedené berie uvedené na vedomie, konstatovanie nie je poZiadavka z hl'adiska ochrany Zivotného
prostredia a preto sa k nej prislu$ny orgn nevyjadruje.

« Co satyka Smernice o EIA, nie je to také jednoduché ako uvadza navrhovatel vo vzt'ahu k ¢1.288 ZoFEU; vzhladom
na skutoénost, Ze zdkon EIA obsahuje recep&ni normu §66, ustanovenia Smernice o EIA sa stali priamo sacastou
pravneho poriadku Slovenskej republiky a suastou zakona EIA. Verejnost’ sa mbZe domdhat’ svojich prav priamo
odkazom na ustanovenia Smernice o EIA a je na tirade aby zvolil najvhodnejsi procesny postup k ich naplneniu.

« Na rozdiel od inych Smernic EU je Smernica o EIA priamo pdsobiaca na Slovensku a okresny drad je jej
vykonavatel'om.

« Stiasne sa tak kladie nové interpretaéné pravidlo pre vyklad transpona¢nych ustanoveni zdkona EIA —v stlade s
€1.152 ods.4 Ustavy SR je potrebné ich vykladat' vo vzajomnom silade a s cielom naplnit’ GCel a ciel’ ako zdkona
EIA definovany v §2 tak aj ucel a ciel Smernice o EIA.

« Od okresného tradu odakavame, Ze zabezpedi predovietkym ¢1.6 ods.4 a ods.5 Aarhuského dohovoru tak aj 1.4
a 0ods.5 Smernice o EIA.

« Podl’a &l. 6 ods.4 Aarhuského dohovoru ,,KaZzda Strana umoZzni véasnu Gdast’ verejnosti v Case, ked’ su eSte otvorené
vietky moZnosti a Gdast’ verejnosti sa mdZe uskutocnit’ efektivne.” A podla ¢1.6 ods.4 konsolidovaného znenia
Smernice o EIA ,,Dotknutej verejnosti sa poskytnii véasné a G&inné prileZitosti ziastnit’ sa procesov rozhodovania
tykajiiceho sa Zivotného prostredia uvedenych v &lanku 2 ods. 2 a na tento ucel je opravnena vyjadrit’ pripomienky
a stanoviska, kym su este prislu§nému orgénu alebo organom otvorené vietky moznosti, predtym ako sa rozhodne
o ziadosti o povolenie.”

« PodPa &l. 6 ods.5 Aarhuského dohovoru , Kazda Strana, ak je to primerané, podnecuje potencidlnych Ziadatel'ov,
aby zistili zainteresovanu verejnost’, vstipili s fiou do diskusie a este pred poZiadanim o povolenie jej poskytli
informéciu o cieloch ich Ziadosti. a podFa &1.6 ods.5 konsolidovaného znenia Smernice o EIA ,,Podrobné tipravy
pre informovanie verejnosti (napriklad vyvesenie plagatov v ur€itom okruhu alebo zverejnenie v miestnej tlaci) a
konzultacii s dotknutou verejnost'ou (napriklad pisomnymi zasielkami alebo prostrednictvom verejnej ankety) urcia
glenské $taty.«; prisluinym zdkonom upravujicim tieto postupy podla Smernice o EIA garantujiicej konzulticie
a pripomienkovanie s cielom ovplyvnit’ vysledok projektu, ked' st otvorené este vietky moZnosti je zdkon o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie €.24/2006 Z.z. a jeho relevantné osobitné ustanovenia.

« ZDS otakéva informécie a odpovede vo vztahu k pripomienkam dotknutych organizacii a verejnosti a Ziada
zabezpetit' odbornt diskusiu s cielom a G&elom zabezpecit' tak iplné a presné ustalenie odborného podkladu pre
d’alsie povolovacie konania v &ase, ked’ verejnost' mdze projekt efektivne ovplyvnit a to je len do momentu vydania
finalneho rozhodnutia EIA.

« ZDS o&akéava naplnenie Gcelu a ciel'a zistovacieho konania podl'a §2 zdkona EIA, vyber procesnych prostriedkov
nechavame na okresnom trade.

« ZDS oéakdva realizéciu vhodnej formy konzultécii ako spdsobu zabezpetenia odbornej diskusie dotknutych
orgénov, dotknutych samosprav a verejnosti s navrhovatelom a vysledky tejto odbornej diskusie maju byt fixované
v rozhodnuti EIA tak, aby tplne a presne poskytli odborny podklad pre rozhodovanie nasledujucich povolujucich
organov.

« Vysledkom konzultacie ma byt identifikdcia a rieSenie kaZdej kolizie zdujmov ochrany Zivotného prostredia s
inymi legitimnymi zaujmami podla osobitnych pravnych predpisov tak, aby eSte poCas procesu EIA mala verejnost’
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mozZnost’ pravne chrénit’ a presadzovat' zdujmy Zivotného prostredia v plnom rozsahu proti akymkol'vek inym
legitimnym zdujmom. Vysledkom tak ma byt spolodenska dohoda dosiahnutd zikonom predpokladanym spésobom
a fixovana vyrokom rozhodnutia v ¢asti podmienok. Len tak je mozné naplnit’ legitimne o&akavania verejnosti v
zmysle €1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru aj ¢1.6 ods.4 Smernice o EIA; ak totiZ nebudi vietky tieto kolizie vyrieSené
uZ pocas procesu EIA, vd’aka Kremského novele §24 ods.2 zdkona EIA sa uZ ned4 garantovat’ ich naplnenie
v neskorSich fazach povolovacieho procesu (pripomienky verejnosti mézu byt ignorované), &o by znamenalo
nezakonnost’ celého povolovacieho procesu lebo Aarhusky dohovor ma prednost’ pred Slovenskymi pravnymi
predpismi.

* ZDS Ziada v mene dotknutej verejnosti ako takej, aby jej prava podl'a Aarhuského dohovoru a Smernice o EIA
boli pIne reSpektované a Ziada okresny trad aby to svojim postupom a rozhodovanim zabezpeil.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA zabezpetil igast verejnosti a dotknutej verejnosti v zistovacom konani podl'a zdkona o posudzovani aj v
sulade s Aarhuskym dohovorom. Prislusny orgén rozposlal ozndmenie o zmene znémym dotknutym subjektom a
zverejnil ho na oficidlnej webovej stranke ako uZ bolo rieSené vy3sie v rozhodnuti. Verejnost mala moznost’ vyjadrit
sa k zverejnenému oznimeniu o zmene rovnako aj dotknuté subjekty. Okresny tirad Bratislava eviduje v tomto
zistovacom konani stanoviska od dvoch subjektov z dotknutej verejnosti, ktoré dékladne prestudoval a zohl'adnil v
rozhodnuti. TaktieZ dal verejnosti moZnost’ vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia, ako je bezny postup zistovacieho
konania. Po oboznameni s podkladmi rozhodnutia eviduje trad stanovisko od ZdruZenia domovych samosprav, ktoré
vyhodnotil a vhodne zapracoval do podmienok rozhodnutia. Z dotknutych organov sa stanoviskom k oznameniu o
zmene navrhovanej €innosti vyjadrili Hlavné mesto SR Bratislava, Dopravny tirad a Ministerstvo dopravy, ktorych
stanoviska boli taktieZ akceptované a zohl'adnens.

* Upozoriiujeme navrhovatel'a, Ze zimer je definovany podla §22 zakona EIA ako zamer novej &innosti alebo zamer
zmeny navrhovanej ¢innosti.

* Preto sa vo vzt'ahu k zdmeru zmeny navrhovanej ¢innosti uplatiiuje aj §22 ods.6 zékona EIA, teda tirad je povinny
overit’ podla §22 ods.4 zakona EIA €i sa pri vypracovani zameru primerane uplatnili kritériad podFa prilohy €.10 k
zakonu EIA. Z predchadzajicich informécii vo vztahu k vplyvom na ovzdusie, verejné zdravie a ochranu drevin
vyplyva, Ze neboli tieto kritéria uplatnené dostatoéne, nakol'ko zamer neposkytuje iplné a presné odborné podklady
pre nésledné povolovacie konania.

* Vo vzt'ahu k overeniu plnenia §22 ods.5 sa uplatiiuje jeho interpretécia a fakticka novelizécia (lex specialis derogat
lege generalis) podla §29 ods.1 pism.b zikona EIA; ktora upravuje nie rozsah potrebnych informécii (ten je dany
§22 ods.4) ale ktory upravuje Struktiiru a obsahové néleZitosti zdmeru podla toho, ¢i ide zamer novej ¢innosti alebo
zamer zmeny navrhovanej &innosti.

* Mame za to, Ze zdmer neposkytuje vetky potrebné informacie vo vztfahu k vyhodnoteniu relevantnych kritérii
podla prilohy ¢€.10 k zdkonu EIA a preto by mal okresny trad zdmer vratit na dopracovanie. Alternativou je
rozhodnutie o d’alSom posudzovani, kde predmetné pozadované informécie budi uréené osobitnymi podmienkami
rozsahu hodnotenia.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA kontatuje, e predmetna Cinnost’ sa zarad’uje ako ozndmenie o zmene navrhovanej &innosti a nie zamer.
Okresny trad Bratislava postupoval v stlade so zakonom ¢&. 24/2006 Z.z. o posudzovani, vychadzal z oznamenia o
zmene &innosti, doru€enych stanovisk pri¢om pouzil aj Kritéria pre zistovacie konanie podra prilohy ¢&. 10 zakona
o posudzovani na zdklade ¢oho rozhodol o neposudzovani zmeny navrhovanej ¢innosti. Spracované oznamenie o
zmene je v sulade s poZiadavkami na spracovanie podl'a zakona o posudzovani a obsahuje dostatoéné informacie
na postidenie. Prisludny organ rozhodol o neposudzovani okrem iného aj z tychto dévodov: Zmena navrhovanej
Cinnosti sa nachadza v zastavanom tizemi obce, na predmetne;j lokalite uZ navrhovana &innost’ stoji, nepdjde o novii
¢innost, nenachddza sa v blizkosti chraneného tizemia ani vodnych Gtvarov, obsahuje viaceré adaptaéné opatrenia a
vysadbu novej zelene. Opodstatnené poZiadavky, ktoré vyplynuli zo zistovacieho konania a stanovisk dorugenych k
zameru, je moZné dopracovat’ a doplnit’ v d’alSich stuptioch dokumentécie, st si¢astou podmienok tohto rozhodnutia
vo vyrokovej &asti rozhodnutia.

* Co sa tyka environmentélnych opatreni uvedenych navrhovatel'om (vysadbou zelene, zvy$enim plochy zelene,
zatienenim, zelenou strechou, &i streSnymi terasami s extenzivnou zelefiou, popinavou zelefiou na faside a
vsakovanim - adaptaéné opatrenia vo vzt'ahu k extrémnym horidavam a suchu), tieto akceptujeme, do vel’kej miery
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sa prelinajli s nagimi poiadavkami a preto ich Ziadame fixovat’ do rozhodnutia ako podmienky rozhodnutia podla
druhej vety §29 ods.13 zékona EIA.

Vyjadrenie OU BA:
Predmetné opatrenia su sucastou podmienok rozhodnutia. Podmienka €. 5, 18 a 21.

« ZDS vie o &om je Balik Fit for 55 — nds by zaujimalo akym spdsobom prispieva k plneniu jeho ciel'ov predmetny
zamer. Navrhovatel’ celkom spravne identifikoval, Ze sa jedné o technologické zabezpetenie mitigécie a adaptacie
vo vzt'ahu ku klimatickymi zmenam, ide teda o informécie potrebné pre vyhodnotenie kritéria ¢. 1.8 prilohy €.10 k
zékonu EIA a odpoved na fiu, samozrejme, oéakdvame. Najma tzv. zabudovanymi emisiami.

« Co sa tyka energetickej efektivity — aka je predpokladana projektova energeticka efektivnost'?

Vyjadrenie OU BA:
OU BA sa predmetnymi pripomienkami zaoberal vy3ie v rozhodnuti, a zaradil ich do podmienok rozhodnutia.

« Absentuje vyhodnotenie vplyvov na nadradent technick infrastruktiru, o st vplyvy na vstupoch (napr. elektrina
a vodovod) ale aj na vystupoch (napr. dopravna infrastruktira a kanalizacia) a preto st tieto informécie potrebné k
vyhodnoteniu vplyvov podla kritéria ¢. 1.3 a €. 1.4 prilohy ¢.10 k zakonu EIA.

Vyjadrenie OU BA:

Vplyvy na technick infrastrukturu napriklad na vody vratane kanalizicie, pripojok vratane vplyvov na chranené
{izemia st sG¢astou ozndmenia o zmene navrhovanej &innosti v kapitole I11.2. ktord za¢ina stranou 4 a konéi stranou
80 oznadmenia o zmene. T4to pripomienka je navySe zohl'adnend v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢. 18.

« Vplyvy na vody st predmetom kritéria ¢.1.4 (odpadové vody), ale aj z hladiska kritéria €. [1.4.1 prilohy €. 10 k
zdkonu EIA. Sucasne (ked'ze rozhodnutie EIA je v dosledku efektivnej moZnosti uplatfiovania prav verejnostou
nutné vnimat ako finalne) je potrebné brat’ do uvahy rozsudok Stdneho dvora EU vo veci sp.zn. C-461/13 (https:/
curia.europa.eu/juris/liste.jsf?num=C-461/13), projekt, ktory nema vyhodnotené vplyvy na vody podla Smernice
o vodach nesmie byt povoleny ¢lenskym Statom EU povoleny; ide o zavizny vyklad prdva a Smernice o vode a
sposobe jej uplatiiovania ¢lenskymi Statmi.

« Ked'e rozhodnutie EIA je podla §2 pism.e zékona EIA aj odbornym podkladom pre rozhodovanie povolujticeho
organu, je potrebné uz v procese EIA zabezpetit' vyhodnotenie vplyvov na vody, inak by sa rozhodlo v rozpore s
vyssie uvedenym zaviznym vykladom Smernice o vodach.

» AJ Smernice o vode je priamo sucast’'ou pravneho poriadku Slovenskej republiky a to vd’aka recepénym normam
podra §82 vodného zékona a my a na ne priamo odvolavame a doZadujeme sa ich plnenia.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA sa k pripomienke ohladom vod uZ vyjadroval vyssie v rozhodnuti. PoZiadavka je si¢astou podmienok
rozhodnutia.

« Ako uvadza spravne navrhovatel, odborny posudok sa podl'a zdkona o ochrane ovzdusSia vypractiva ako podklad
pre rozhodovanie povolujicich organov povolujucich prijatené znecistenie ovzdusia; preto v dosledku ucelu
zistovacieho konania podl'a §2 pism.e zdkona EIA je potrebné ho zabezpedit' eSte v procese EIA, lebo len tak je
moZné zabezpedit' pre organy ochrany ovzdusia odborny podklad pre ich rozhodovanie a len tak sa dé naplnit’ Gcel
a ciel’ zistovacieho konania podl'a §2 pism.e zdkona EIA.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA sa k problematike ochrany ovzdusia v predmetnej pripomienke vyjadril vyS3ie v rozhodnuti. Na Gcely
ochrany ovzdugia vloZil do vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia viaceré podmienky.

» Akceptujeme podrobné vyjadrenie navrhovatel'a k plneniu environmentalnych opatreni zo strany ZDS; pozornost
si vyZaduje len spdsob odvodenia uzemia dazdovej vody z povrchového odtoku a to z hl'adiska zabezpelenia
prirodzenej vodnej bilancie (§6 vodného zdkona), o ma vplyv aj na uréenie optimélneho technického rieSenia
odvodnenia komunikécii, striech a nezastavanych ploch a teda aj aplikdciu napr. drendZnej dlazby (k aplikécii
tejto sa navrhovatel’ nevyjadril) & kombinécii odvodu dazd’ovych vod kombinéciou vodopriepustnych materidlov
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komunikécii, ich odvodu do dazd'ovych zéhrad a vsakov; len prebytodné mnostvo mb¥e ist do kanalizacie. Tejto
otazke Ziadame venovat’ d’al$iu pozornost’.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 19. Uvedené je taktiez

zohl'adnené v podmienkach ¢.1, 5 a 18.

» Co sa tyka doplitujucej informacie vo vztahu k pripomienkam ZDS, tak ju navrhujeme fixovat’ ako povinnosti
navrhovatela, ktoré je povinny v buducnosti re$pektovat’. Jediné, o od navrhovatela ofakdvame je, Ze dodrzi
vlastné slovo a vlastny prisPub z dopliiujiicej informécie. Navrhujeme preto nasledovné vymedzenie povinnosti
navrhovatel'a do budtcnosti nasledovne:

1. Ako podmienku rozhodnutia zo zistovacieho konania doplnit podmienku v zneni "DodrZaf vietky
environmentalne opatrenia uvedené navrhovatelom v Zépise zo stretnutia zo diia 09.08.2023, ktory j neoddelitel'nou
prilohou rozhodnutia. Navrhovatel’ sa bude riadit vlastnymi spoloenskymi zdvéizkami vyjadrenymi v dopliiujicej
informécii."

* 2. Doplfiujucu informéciu priloZit’ k rozhodnutiu ako neoddelitePni prilohu rozhodnutia a takto spoloéne ich
dorucovat’ a zverejiiovat’ nakol’ko obsahujii zavazn( aj smernii &ast’ pre d’aliu projektovii pripravu. Podobny spdsob
bol pouZity v rozhodnuti Strategicky park Valaliky

Vyjadrenie OU BA:

OU BA poziadavku akeeptoval nasledovne: Sicastou podmienok tohto rozhodnutie je, Ze navrhovatel' bude
reSpektovat’ v d’alSich stupfioch projektovej dokumentacie svoje vyjadrenie z doplilujticich informécii. Podmienka &
21. Dalejje vo vyrokovej Casti rozhodnutia podmienka Navrhnit’ a realizovat adapta¢né a mitiga&né opatrenia, prvky
modrozelenej infrastruktiry (ako napriklad zelen4 strecha, dazd’ové zéhrady, popinava zelefi na fasade, stromoradie,
vysadba zelene v polohe parkoviska, retenéno-vsakovacie opatrenia, bisolarna strecha) uvedené navrhovatelom v
ozndmeni 0 zmene navrhovanej ¢innosti, dopliujicich informaciach a vychadzat taktie? z Adaptacnej stratégie SR,
kraja a dotknutej obce. Podmienka &. 5.

Odbvodnenie vydania rozhodnutia a tivahy, ktoré boli pouzité pri hodnoteni kritérif pre zist'ovacie konanie podl'a
prilohy €. 10 zdkona o posudzovani vplyvov:

PrisluSny orgén na zdklade ozndmenia o zmene navrhovanej &innosti a stanovisk k nemu doruéenych a podra kritérii
pre zistovacie konanie podla § 29 a uvedenych v prilohe & 10 zékona o posudzovani vplyvov zistil nasledujuce
skuto¢nosti:

Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti:

Realizéciou navrhovanej Cinnosti sa planuje rekonstrukcia existujuceho objektu Hotela Avion v rozsahu dostavby
a pristavby a rekonStrukcie. V ramci dostavby a rekonstrukcie Polyfunkéného objektu sa uvaZuje s rozsiahlymi
Gpravami jestvujticeho parkoviska, kde z pdvodného poétu 157 parkovacich miest pre motorové vozidld a dvoch
miest pre autobusy bude zachovany po&et 105 parkovacich miest na teréne a 144 parkovacich miest v podzemnej
garazi pod pristavbou objektu & z toho 18 miest verejne pristupnych). Strecha je navrhovana ako zelena zarovefi
ako pochddzna plocha s kaviaritou nad pdvodnou &astou objektu a malym welnesom nad jadrom pristavby na
travenie volného ¢asu. Nosny systém jestvujuceho objektu tvori zéklad pre napéjanie a dopltianie nového nosného
systému pristavby a nadstavby. Stcast'ou sadovych Gprav st extenzivne zelené strechy, vysadba popinavej zelene
na ocel'ovych konStrukcidch objektu ako aj vysadba okolo oplotenia pozemku tvoriaca pravidelny a nepravidelny
Zivy plot. Navrhovana je taktiez vysadba izolaénej zelene pozdiz Ivanskej cesty. Travnaté plochy budu zachované
a obnovené ako intenzivne udrziavany travnik, v travnatych plocha buda podPa moznosti vysddzané nové stromy s
dbrazom na biodiverzitu v izemi. Stavba sa &leni na nasledujice stavebné objekty:

SO 01 Polyfunkény objekt

SO 02 Oporné mury a oplotenie

SO 03 Spevnené plochy

SO 04 Sadové tpravy

SO 05 Uprava jestvujiiceho vjazdu do aredlu z Ivanskej cesty

SO 06 Uprava jestvujuceho parkoviska tiprava

SO 07 Uprava jestvujiicej pripojky NN

SO 08 DemontéZ existujiiceho aredlového rozvodu NN

23/28
OU-BA-OSZP3-2024/2097128-0016791/2024




SO 09 Slabopradové pripojky

SO 10 DemontéZ existujiceho aredlového slabopridového rozvodu
SO 11 Existujtica pripojka vody

SO 12 Areélovy rozvod vody

SO 13 Existujtca pripojka splaskovej kanalizicie
SO 14 Arealova splaskova kanalizacia

SO 15 Dazd’ova kanalizacia

SO 17 Arealové vonkajie osvetlenie

SO 18 Demontéaz aredlového vonkajsieho osvetlenia
SO 19 Existujiica STL pripojka plynu

SO 20 Aredlovy rozvod NTL plynu

SO 21 Stojisko nadob pre komunélny odpad

SO 22 Cyklochodnik

PoZiadavky na vstupy:
Detailné tdaje o vstupoch si uvedené v kapitole III. Bod 2. Oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti.

Zaber pody — sa nepredpoklada, nakol’ko ide o vystavbu v zastavanej Casti mesta na pozemkoch charakterizovanych
ako zastavand plocha a nadvorie. Realizaciou zameru neddjde ani k zaberu lesnej alebo polnohospodérskej pody.

Energetické a surovinové zdroje — Pre potreby vystavby navrhovanej zmeny Cinnosti budd potrebné suroviny a
materidly ako voda, elektrickd energia, Strk, kamen, cement, piesok, beton, asfalt, PVC, travové semend, dreviny,
materidly a stavebné vyrobky a vybavenia stavebnych objektov. Zdrojmi tychto surovin, materialov, prvkov,
vyrobkov a polotovarov budi Standardné taZobné a doddvatel'ské organizicie. Vzhl'adom na rozsah stavebnych
préc nie je v si¢asnosti mozné presne kvantifikovat’ mnozstva potrebnych stavebnych surovin, materidlov, prvkov,
vyrobkov a polotovarov. Ich mnoZstvo bude podrobnejsic urcené vo vysSom stupni projektovej dokumentacie

Vody - Potreba vody polas vystavby bude zévisla od poctu pracovnikov vystavby a poziadaviek jednotlivych
stavebnych postupov. Pitna voda pre potreby pracovnikov vystavby bude dovazand ako balena, resp. zdrojom tejto
vody budu existujiice spotrebiska (zdroje) v rémei hotela Avion.

Odpady - Odpady produkované pocas vystavby navrhovanej zmeny &innosti budu vznikat’ v troch etapach. Prva
zahftia pripravné prace pre potreby staveniska vEitane vyrubu drevin. Druhi etapa zahfiia zemné prace suvisiace s
ukladanim navrhovanych prvkov technickej a dopravnej infrastruktary a vystavbou podzemnych ¢asti navrhovanej
zmeny &innosti a s jej zakladanim. Tretia etapa sa viaze na vystavbu nadzemnych &asti navrhovanej zmeny Cinnosti a
dokongovacie prace. Najvétsie mnoZstvo odpadov bude pri vykopovych pracach. Vykopova zemina bude odvezena,
resp. &iastodne pouZitd na spitné zasypy a sadovnicke Gpravy. Odpady budu vznikat aj pocas vystavby nadzemnych
Zasti navrhovanej zmeny &innosti, zariadovania navrhovanej zmeny &innosti, pri budovani prevadzkovych stiborov
aZ po ich finalizaciu, vratane odpadov z dokonovania a Cistenia priestorov. Pocas vystavby navrhovanej zmeny
&innosti mé byt zhromazd'ovanie odpadov riefené hlavne vo velkokapacitnych kontajneroch pre stavebny odpad.
Podas vystavby okrem stavebnych odpadov je predpoklad vzniku aj odpadov z obalov. Odpady vzniknd najmé po
rozbalovani stavebného materidlu. Odpady vznikajice pocas vystavby navrhovanej zmeny Einnosti budd rieSené
priebezne podla potreby, tak ako budi vznikat, koordinovane s kazdym stavebnym dodavatelom. S odpadmi,
ktoré vzniknu pogas vystavby, sa bude nakladat’ vo vyhovujlcich zariadeniach na nakladanie s odpadmi. Vykopové
zeminy by mali byt kontrolované na pritomnost’ nebezpe¢nych latok, v pripade, Ze takéto latky budt identifikované,
bude sa so zeminami nakladat’ ako s nebezpeénym odpadom podla pristusnych vieobecne zévéznych pravnych
predpisov.

Ovzdusie — Pogas vystavby zmeny navrhovanej &innosti budd zdrojom znecistenia ovzdusia vykopové préce, resp.
stavebna mechanizacia, ide o bodové a plogné zdroje. Plonym zdrojom budi aj skladky sypkych materidlov.
Pristupové komunikécie budii reprezentovat’ liniové zdroje znedistenia. Dalej pojde o mobilné zdroje znetistenia
ako doprava suvisiaca s vystavbou zmeny navrhovanej ¢innosti. Tieto zdroje zne&istenia budu lokalne a doCasné.

Zdroje hluku a vibracii - Zdrojom hluku a vibrécif po¢as vystavby navrhovanej zmeny ¢innosti budu prace suvisiace
so stavebnou &innostou a doprava. Zdrojom hluku v tizemi bude pocas vystavby predovsetkym nakladna doprava
zabezpetujica dopravu materialu a technologii na stavbu a tazké stavebné mechanizmy na stavenisku (nakladné
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autd, buldozéry, rypadld, bagre, zhutiovacie stroje a i.). Ide o vplyv &asovo obmedzeny dobou vystavby, po
skongent stavebnych a dokon&ovacich prac tieto zdroje hluku zaniknd. Pogas stavebnych prac modZu vznikat’ otrasy
a vibracie vplyvom pdsobenia stavebnych a strojnych mechanizmov. Ide o stidast’ stavebnych prac, vibricie buda
mat’ kratkodoby a lokalny charakter. Ich vplyv mozno eliminovat’ vhodnou stavebnou technoldgiou. Hluk a vibracie
budi na beznej Grovni realizicie stavieb podobného rozsahu.

Dopravna a ind infraStrukttra - Navrhovany polyfunké&ny objekt Avion je napojeny stykovou krizovatkou tvaru T
na miestnu obsluznii komunikéciu - Ivanska cesta. Toto napojenie je existujiice a bude sa len mierne upravovat’.
Miestna obsluznd komunikécia - Ivansk4 cesta je rieSend ako obojsmerna dvojpruhova komunikécia. Vjazd/Vyjazd
Je priamo napojeny na parkovisko pred objektom, resp. spevnené plochy vnttro aredlovej komunikécie. Existujuci
vjazd z Ivanskej cesty sa bude upravovat' len minimélne. Doplnia sanové a upravia sa existujlice polomery napojenia,
pridaji/upravia sa obrubniky a d6jde k vymene, resp. oprave povrchu napojenia. Existujtci vjazd sa preasfaltuje a
nasledne sa obnovi, resp. doplni potrebné dopravné znagenie, tak aby prislu$ny vjazd/vyjazd spitial vietky prislugné
predpisy.

Zdrojom tepla bude navrhnuty systém centralnej kotolne. Kotoliia bude umiestnens v objekte na 1. NP. V kotolni
budi osadené dva plynové kondenzaéné kotle.

Udaje o vystupoch z navrhovanej &innosti:
Detailné tidaje o vystupoch st uvedené v kapitole III. Bod 2. Ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti,

Ovzdusie — Zdrojom zneistenia ovzdusSia podl'a zdkona &. 137/2010 Z.z. o ochrane ovzdusia bude pocas prevadzky
kotoltia a takisto aj doprava. Kotolfia je charakterizovana ako stredny zdroj zne€istovania. Dominantnejsi zdroj
zneCistovania bude doprava a uZ existujlice znedistenie na danom mieste. Pogas vystavby a prevadzky sa bude
dodrziavat’ zdkona €. 137/2010 Z.z. o ochrane ovzdusia, vyhlasky a vieobecne z4vizné predpisy o ochrane ovzdusia.

Vody — Existujuci objekt je a navrhovany polyfunkény objekt bude zdsobovany pitnou vodou cez existujticu pripojku
vody napojenou na verejny vodovod DN 300 vedeny v Ivanskej ceste. Navrhovand objekt bude napojeny na verejnii
kanalizaciu cez existujicu pripojku splaskovej kanalizacie. Aredlova kanalizacia bude vedena na severovychodnej
Casti pozemku. DaZd’ové vody zo striech objektu budti zachytavané stresnymi vtokmi a odvadzané mimo objekt
do podzemného vsakovacieho systému, umiestneného na pozemku investora. DaZd'ova aredlova kanalizicia bude
odvadzat’ z objektu dazd'ové vody zo strechy objektu, z vpusti, ZPabov zo spevnenych ploch. Vietky zachytené vody
budt odvadzané mimo verejni kanaliziciu a to do podzemného vsakovacicho systému na pozemku. Na zaklade
hydrogeologického posudku, vypracovaného 05.07..2021 AG audit, s.r.o. je podlozie pri rieSenom objekte vhodné
pre vsakovanie a je odporugené pouzit’ vsakovacie bloky.

Odpady — Po&as prevadzky navrhovanych prvkov technickej a dopravnej infrastruktiry budd vznikat odpady iba v
pripade potrebnych servisnych zasahov, resp. pri ich tidrzbe (napr. pri vymene svetelnych zdrojov, Eisteni kanalizécie
a prvkov kanalizaéného systému, resp. pri poruchdch na kablovych vedeniach a produktovodoch) alebo pri opravach
prvkov dopravnej infrastruktiry, ako napr. odpady z ORL (N odpady z podskupiny 13 05 Odpady z odiucovacov
oleja z vody). Z hladiska starostlivosti o zelefi bude vznikat’ pri koseni travnikov, resp. pri oSetrovani drevin
biologicky rozloZitelny odpad. MnoZstva uvedenych odpadov budi minimélne. Samotna prevadzka navrhovanej
zmeny &innosti bude spojend s produkciou komunalnych odpadov typickych pre jej prevadzku, pricom bude v danom
zemi aplikovany systém zberu odpadu zauZivany v meste Hl. meste SR Bratislava spolu so separovanym zberom
vybranych druhov odpadov, tak ako tomu je v ostatnej asti mesta Bratislava, resp. v Mestskej Casti Bratislava —
RuZinov.

Zdroje hluku a vibrécii — Pocas prevadzky navrhovanej zmeny &innosti bude zdrojom hluku a vibracii v predmetnom
uzemi doprava suvisiaca s prevadzkou navrhovanej zmeny &innosti. Zdrojom hluku bude aj samotnd prevadzka
polyfunkéného objektu a to zariadenia chladenia a vetrania vnitornych priestorov. Pre zmenu navrhovanej ¢innosti
bola vypracovana hlukova $tadia (Ing. Vladimir Plaskoii) na postidenie akustickej situacie v dotknutom tizemi.

Ziarenie, teplo, zapach — V rémci zmeny navrhovanej Sinnosti nebudil ingtalované Ziadne zariadenia, ktoré by
mohli byt zdrojom Ziarenia. Ultrafialové Ziarenie sa moze vyskytovat® iba kratkodobo po dobu vystavby pri¢om
budil pouZité ochranné pomécky. Vystavba a prevadzka nebude produkovat teplo a zapach. Na zhodnotenie zmeny
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denného osvetlenia vplyvom zmeny navrhovanej €innosti na jestvujiice susedné dotknuté budovy, bol vypracovany
svetelnotechnicky posudok (Ing. Agnes Iringova, PhD., Ing. Zsolt Strandk).

Predpokladané vplyvy na Zivotné prostredie a obyvatel'stvo:
Detailné informacie o predpokladanych vplyvoch priamych a nepriamych na Zivoiné prostredie su uvedené v
dokumentacii zmeny v kapitole I'V.

Vplyvy na geomorfologické pomery a horninové prostredie: Zmena Cinnosti nepredstavuje svojim rozsahom
vyznamny vplyv na horninové prostredie. Z charakteru stavby a izemia nevyplyvaja také dopady, ktoré by zavaznym
spdsobom ovplyvnili kvalitu a stav geomorfologickych pomerov izemia.

Vplyvy na ovzdusie a klimu: Vystavba a prevadzka zmeny neovplyvni vyznamne miestnu klimu, smer alebo
prudenie vzduchu, evaporaciu ani iné zmeny, ktoré by mohli ma vplyv na klimatické pomery v jej okoli.

Vplyvy na vodné pomery: Zmena nebude mat’ vyznamny vplyv na povrchové a podzemné utvary. Navrhovana
zmena &innosti nema byt situovana v (izem{ s vyznamnou prirodzenou akumulaciou zraZok ani v chranenej krajinnej
oblasti akumulacie vod ani v ochrannom pasme vodnych tokov.

Vplyvy na faunu, floru a biotopy a chrdnené uzemia: Uzemie zmeny navrhovanej &innosti je v zastavanom Uzemi
mesta, plati tu 1. stupefi Gizemnej ochrany podla zakona &. 543/2002 o ochrane prirody a krajiny. V predmetnom
Gizemi sa nenachadzaju chranené stromy ani mokrade. Nepredpokladé sa ani vplyv na chranené Zivo&ichy, rastliny
ani druhy eurépskeho &i narodného vyznamu. Urgité vplyvy zmeny na biotu sa daju predpokladat’ v stvislosti
s vykopovymi pracami, ako ukladanie prvkov technickej a dopravnej infraStruktiry a ostatnymi navrhovanymi
stavebnymi objektmi, terénnymi (pravami a rekultivaciou.

Bol vypracovany dendrologicky prieskum drevin rasticich na predmetnom pozemku na ulici Ivanska cesta v
Bratislave (Ing. Miriam Heinrichové, PhD.), v ktorom boli popisané dreviny na zachovanie a dreviny urCené na
vyrub.

Vplyvom navrhovanej zmeny &innosti ddjde k priamym vplyvom na vegetaciu a to jednorazové odstrafiovanie
vegetacie, narudovanie povrchu pddy, zhutnenie povrchu pddy, odber biomasy, zmensenie alebo znicenie lokality
vyskytu a sekundérne sa zvysi pragnost’ a hlugnost, osvetlenie. Za najvyznamnejsi vplyv realizicie navrhovanej
zmeny &innosti na biotu moZno pokladat’ predpokladany vyrub drevin a zaber pddy s rastlinnym pokryvom. Pre
potreby vyrubu drevin sa bude postupovat podl’a zakona &. 543/2002 Z.z o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov a vykonavacej vyhlasky MZP SR &. 170/2021. Po ukondeni stavebnej &innosti budd realizované
sadové tpravy. Po vysadbe bude zabezpetena starostlivost’ o dreviny.

Opis priamych a nepriamych vplyvov Okresny Grad hodnoti na urovni zameru ako dostato¢ny. Z dorucenych
stanovisk vyplynula potreba niektoré udaje upresnit’ v ramci pripravy projektovej dokumentacie pre dalsie
povolovacie konania. Tieto idaje boli Okresnym radom premietnuté do podmienok tohto rozhodnutia.

Zavery zo zistovacieho konania:

Posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie je konanim pred povolovacou ¢innostou a predmetom je posudenie
vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie. Proces zistovacieho konania mé poskytnat zakladné informécie
a hodnotenia pred prvym povolenim podl'a osobitych predpisov. Okresny tirad Bratislava opodstatnené pripomienky
majiice oporu v zakone, zahrnul medzi poziadavky, ktoré bude potrebné zohl'adnit' v dokumentécii k izemnému
alebo stavebnému konaniu a v procese konania o povoleni &innosti podl'a osobitych predpisov.

OU BA posiidil zmenu navrhovanej €innosti z hfadiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania
a vyznamu otakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, priCom vzal do uvahy sucasny
stav Zivotného prostredia v dotknutom tizemi. Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti z hl'adiska predpokladanych
vplyvov na Zivotné prostredie a zvaZzovani d’alsieho postupu v zmysle ustanoveni zékona pouzil OU BA kritéria
pre zistovacie konanie podla § 29 zakona, uvedené v prilohe &. 10 zékona, ktord je transpoziciou prilohy &. 11
Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov urditych verejnych a sikromnych projektov na Zivotné prostredie.
Po prevereni skutkového stavu moZno konstatovat’, Ze v zmene navrhovanej &innosti boli uvedené predpokladané
vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravia obyvatel'ov. V procese neboli
identifikované také nedostatky alebo neurgitosti, ktoré by branili v definovani vplyvov. Informécie pouZité v zmene
navrhovanej &innosti vratane priloh st dostatoéné na to, aby bolo moZné rozhodnit” podla zékona o posudzovani.
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OU BA dokladne prestudoval vSetky dorucené stanoviskd k zmene navrhovanej &innosti a podrobne sa zaoberal
vyhodnotenim a zapracovanim vSetkych pripomienok do tohto rozhodnutia. OU BA na zaklade celkového
zhodnotenia zmeny navrhovanej ¢innosti (povaha a rozsah, umiestnenie, vplyvy) zastava nazor, e vplyvy na
Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva mozno z hl'adiska druhu predpokladaného rozsahu a intenzity hodnotit’
ako nie natolko vyznamné aby boli ddvodom pre d’alsie posudzovanie zmeny navrhovanej ¢innosti, priom je ich
mozné eliminovat’ za predpokladu dodrZania podmienok uvedenych vo vyrokovej &asti tohto rozhodnutia. Zmena
navrhovanej ¢innosti nebude predstavovat’ podstatny nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie. Cinnost’ nezasahuje
do Ziadnych chranenych tizemi narodnej siete ani eurdpskej sustavy chranenych tizemi. Navrhovana &innost’ sa
planuje v Gizemi s prvym stuptiom ochrany podl'a zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny.

OU BA pri rozhodovani o d’alom postupe podl'a zékona o posudzovani vychadzal zo stanovisk dorugenych k
oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti podl'a § 23 ods. 4 zakona o posudzovani (stanoviska dotknutych organov,
dotknutej obce, rezortného organu, povol'ujiicich orgdnov a dotknutej verejnosti) a z opatreni zapracovanych v
oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti. Pripomienky dorudené v ramei zistovacieho konania je mozné vyriegit
v dalsich stupfioch projektovej dokumenticie a pri povolovani Sinnosti podla osobitnych predpisov, &o je v
kompetencii povol'ujlicich orgdnov. Zmenu navrhovanej &innosti nepoZadoval posudzovat' Ziadny dotknuty orgén.
PrisluSny orgéan upozortiuje, Ze rozhodnutim zo zistovacieho konania nedochddza k realizacii navrhovanej innosti/
zmeny navrhovanej €innosti. Rozhodnutie je len predpokladom pre dalfie konanie/konania podla osobitych
predplsov v ktorych sa bude rozhodovat, ¢i navrhovana &innost’ bude, alebo nebude povolena a realizovana.

OU BA na zéklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania, preskiimania a odborného postidenia predloZene;
zmeny navrhovanej Cinnosti a dopliiujticich podkladovych materidlov, zhodnotenia stavu Zivotného prostredia v
zaujmovom Uzemi, dorucenych stanovisk organov §tatnej spravy, samospravy a dotknutej verejnosti a na zaklade
vypracovanych prieskumov k zmene navrhovanej ¢innosti konstatuje, Ze pri dodrZani vieobecne platnych zaviznych
predpisov, vhodnych technickych a bezpetnostnych a organizagnych opatreni a podmienok uréenych v tomto
rozhodnuti, nebude navrhovana &innost’ predstavovat’ taky zasah do Zivotného prostredia, ktory by v znaénej miere
mohol ohrozit' Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej &asti tohto
rozhodnutia. Zmenu navrhovanej ¢innosti je tak mozné za predpokladu plného respektovania vietkych zakonom
stanovenych poZiadaviek odporudit’ k realizécii. Ak sa zisti, Ze skuto&né vplyvy posudzovanej &innosti st va&sie ako
sa uvadza v ozndmeni o zmene navrhovanej €innosti, je ten, kto &innost’ vykonava, povinny zabezpegit opatrenia na
zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v ozndmeni o zmene a s podmienkami uréenymi v rozhodnuti
o povoleni ¢innosti podl'a osobitych predpisov.

Ten, kto realizuje navrhovant &innost, je povinny zabezpegit' aj stlad realizovania &innosti so zdkonom o
posudzovani a s tymto rozhodnutim, a to polas celej pripravy, realizdcie a ukonéenia &innosti.

Upozornenie: Podl'a § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani dotknuté obec o rozhodnutf vydanom v zistovacom konani
bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho md zriadené, a na tradnej tabuli obce.

Poudenie

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’ odvolanie v stlade s § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani a podla § 53 a
54 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v lehote do 15 dni
odo dila doru¢enia oznamenia rozhodnutia na Okresny tirad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, Tomasikova, 832 05 Bratislava 3.

Verejnost’ md pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu aj vtedy, ak nebola t¢astnikom zistovacieho konania.
Za deii dorucenia rozhodnutia sa pri podani takéhoto odvolania povaZuje pitnasty defi zverejnenia rozhodnutia na
webovom sidle Ministerstva vniitra Slovenskej republiky a zrovefi na aradnej tabuli prislu$ného organu vydaného v
zistovacom konani podl'a § 29 ods. 15 zékona o posudzovani. Verejnost’ podanim odvolania zaroveti prejavi zaujem
na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni.

Toto rozhodnutie je po vy€erpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa preii priptstajl, preskumatelné
spravnym sudom podla ustanoveni zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatela zmeny navrhovanej ¢innosti alebo v stlade
s § 29 ods. 12 zdkona o posudzovani podat’ navrh na zagatie povol'ovacieho konania k zmene navrhovanej &innosti.

Ing. Branislav Gireth
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Slovenska republika
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Regiondlny (rad verejného zdravotnictva Bratislava, hl.mesto so sidlom v Bratislave, Ruzinovska 8, 821 01
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Dopravny urad, Letisko M. R. Stefanika , 823 05 Bratislava-RuZinov, Slovenska republika
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Radlinského 6, 811 07 Bratislava, Pribinova 2, 811 04 Bratislava, Slovenska republika

Krajsky pamiatkovy trad Bratislava, Leskova , 811 04 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska republika

Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné preostredie, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava, Slovenska
republika

Okresny tirad Bratislava, odbor krizového riadenia, TomaSikova 46, 832 05 Bratislava, Slovenska republika
Okresny arad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava,
Slovenska republika

Okresny tirad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava, Slovenska republika
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