OKRESNY URAD BRATISLAVA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Cislo spisu Bratislava
OU-BA-0OSZP3-2023/278950-021 15.12.2023

Rozhodnutie

zo zistovacieho konania navrhovanej ¢innosti " Polyfunkény stibor Hrani¢na ulica, Bratislava Ruzinov"

Popis konania / Ucastnici konania

1. YIT Slovakia a.s., Svitoplukova 2A, 821 08 Bratislava, ICO: 35718 625
2. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava

Vyrok
Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, ako prisluSny organ $tatnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podl'a § 5 zakona ¢.
525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) v spojeni s § 56 pism. b) zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, rozhodol podl'a § 29 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a podl'a § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov po vykonani zistovacieho konania pre
navrhovanu ¢innost’ ,,Polyfunkény stibor Hrani¢na ulica, Bratislava Ruzinov* navrhovatela YIT Slovakia a.s.,
Svitoplukova 2A, 821 08 Bratislava, ICO: 35 718 625 takto:

Zamer navrhovanej ¢innosti ,,Polyfunkény subor Hrani¢na ulica, Bratislava Ruzinov*
sa nebude posudzovat’

podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov.

V sulade s ustanovenim § 29 ods. 13 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov sa urcuju nasledovné podmienky na eliminovanie alebo
zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie:

1. V dalsich stupiioch projektovej dokumentacie reSpektovat trasy a zariadenia jednotlivych systémov
technickej infrastruktiry (zasobovanie vodou, odkanalizovanie, zasobovanie elektrickou energiou, plynom, teplom,
produktovody, telekomunikacie, protipovodiiova ochrana) vratane ich ochrannych a bezpe¢nostnych pasiem.

2. So zrazkovou vodou nakladat’ v sulade s adapta¢nymi opatreniami, s vyuzitim vhodnych vodozadrznych opatreni.
Zrazkovl vodu z retenénych nadrzi prednostne vyuzivat na zavlahu arealovej zelene.

3. Pri vypoctoch potrebného objemu retencnych prvkov z navrhovej zrazky v uzemi, pre lokality Staré Mesto,
Nové Mesto, Nivy, Trnavka, Ruzinov, Podunajské Biskupice a Vrakuna, pouzit’ aktualizovani 20-ro¢na navrhovi



privalovu zrazku p=0,05, trvajiicu 15 min., s intenzitou i=244 1. s -1.ha-1 a sucinitel’ odtoku zo striech, spevnenych
ploch a komunikécii k=1 (podla SHMU 2021), aby nebol podhodnoteny potrebny zachytny objem pre privalova
zrazku.

4. Vyrub stromov vykonat’ mimo obdobia hniezdenia vtakov.

5. Poziadat’ o suhlas na vyrub drevin podl'a zékona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov.

6. Ochranu ostatnych drevin, ktoré by mohli byt ohrozené mechanickym alebo chemickym poskodenim pocas
vystavby zabezpecit’ podl'a STN 83 7010 Ochrana prirody; OSetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie
a podl'a arboristického Standardu ,,Ochrana drevin pri stavebnej ¢innosti*

7. Odporuca sa realizacia variantu €. 1

8. Pri realizacii studne poziadat’ o potrebné povolenia organu Statnej vodnej spravy a v pripade odberu podzemne;j
vody nad 1.250 m3 mesacne alebo 15.000 m3 roc¢ne predlozit’ zaverecnt spravu geologickej ulohy s rozhodnutim
alebo hydrogeologické posudenie v zmysle stanoviska hlavného mesta Bratislava doru¢enom v zistovacom konani
k zdmeru.

9. V dalsich stupnioch projektovej dokumentacie doplnit’ odborné postidenie navrhu a realizacie vsakovacich
alebo reten¢no-vsakovacich systémov, odborne spdsobilou osobou v sulade s vodnym zakonom a podrobny
hydrogeologicky prieskum na posudenie pradenia podzemnych vod a troven hladiny podzemnej vody.

10. Respektovat’ zdkon €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a vyhlasku ¢. 549/2007
Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach
na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi. V suvislosti s ochranou pred hlukom dodrzat’
odporucania uvedené v akustickej Studii vypracovanej k navrhovanej ¢innosti.

11. V d’alSom stupni projektovej dokumentacie doplnit’ bliz§iu Specifikaciu lapaca tukov.

12. V d’alsom stupni projektovej dokumentacie doplnit’ hibku zakladania pre vietky objekty.

13. Doplnit’ v zmysle stanoviska Ministerstva zivotného prostredia a Mestskej Casti Bratislava-Ruzinov dorucenych
v zistovacom konani pozadované informacie, ktoré chybaju v zamere.

14. Pri nakladani s aktualne pritomnymi a budicimi vysadenymi drevinami postupovat’ v zmysle zakona ¢. 543/2002
Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov a v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody,
Osetrovanie, udrzanie a ochrana stromovej vegetacie.

15. Preukézat’ dostatocnu kapacitu priepustnosti kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb (1€innost’ ORL).

16. V zmysle stanoviska hlavného mesta Bratislava reSpektovat’ v d’alSich stupnioch projektovej dokumentacie
navrhované adaptacné opatrenia: vegetacné strechy, vodopriepustné povrchy, stromoradia, retenéno-vsakovacie a
akumulacné opatrenia, odvadzanie zrazkovej vody do zelene - dazd’ova zahrada.

17. Respektovat’ pripomienky zo stanoviska Ministerstva dopravy Slovenskej republiky dorucené v zistovacom
konani.

18. Vsetky dopravné parametre navrhnut’ v stlade s prislusSnymi normami STN a technickymi predpismi.

19. V zmysle stanoviska Ministerstva dopravy poziadat’ o stanovisko k predmetnému zameru Dopravny urad a
Slovensku spravu ciest.

20. V d’alsich stuptioch projektovej dokumentacie resSpektovat’ stanovisko Dopravného tiradu dorucené v zistovacom
konani.

21. Zaoberat sa pripomienkami dotknutej verejnosti a opodstatnené poziadavky tykajuce sa predovsetkym
environmentalnych vplyvov €innosti a opatreni zapracovat’ v d’alSich stupiioch projektovej dokumentécie.

22. V zmysle stanoviska Zdruzenia domovych samosprav v d’alSich stupnoch projektovej pripravy vyhodnotit
a preukdzat’ dosahovanie dobrého stavu vod podla ¢l.4 Smernice o vodach ¢.2000/60/ES a to aj sposobom
predpokladanym v §16 vodného zakona a nariadenim ¢.269/2010 Z.z. Vyhodnotit’ zdmer z hl'adiska vdd odbornym
posudkom alebo znaleckym posudkom v zmysle stanoviska Zdruzenia domovych samosprav doruc¢eného v
zistovacom konani.

23. Vyhodnotit’ vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického ziarenia podla §28 zakona o verejnom zdravi
€.355/2007 Z.z. a vplyvy optického Ziarenia podl'a §29 zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z.

24. Realizovat’ aspoini dva prvky modrozelenej infrastruktary (dazd’ové zahrady, zelené strechy, bisolarne strechy,
zelené fasady, retenc¢né alebo poloretencéné parkoviska,...) v zmysle stanoviska zdruzenia domovych samosprav.
25. V dalsich stupnioch projektovej dokumentacie reSpektovat’ navrhované adaptacné opatrenia v zamere
navrhovanej ¢innosti, vyjadrenia z doplitujucich informéacii doru¢enych v zistovacom konani k navrhovanej ¢innosti
a zavery odbornych §tadii a prieskumov vypracovanych pre predmetny zamer.

26. V pripade planovania zalozného zdroja motor-generator v d’alsich stupnoch projektovej dokumentécie uviest
bliz§iu Specifikéciu s protihavarijnym zabezpecenim. Poziadat’ o suhlas v zmysle vodného zakona.
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Odovodnenie

Ukony pred vydanim rozhodnutia:

Navrhovatel'’ YIT Slovakia a.s., Svitoplukova 2A, 821 08 Bratislava (d’alej len ,,navrhovatel*), dorucil dia
26.05.2023 prislusnému organu, Okresnému uradu Bratislava, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, oddeleniu
ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia (dalej len ,,OU BA” alebo ,,prislusny organ®) podla § 29
ods. 1 pism. a) zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o posudzovani‘‘) zamer navrhovanej Cinnosti ,,Polyfunkény
subor Hrani¢nd ulica, Bratislava Ruzinov* vypracovany podla prilohy ¢. 9 zdkona o posudzovani (d’alej len
»zamer®). Zamer spracovala spolocnost VALERON Enviro Consulting, s.r.o. v maji 2023.

Okresny urad Bratislava v sulade so zakonom o posudzovani zacal spravne konanie vo veci zistovacieho konania
o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie diiom dorucenia zameru navrhovatelom, o
¢om upovedomil tcastnika konania, ako aj rezortny orgéan, povol'ujiice organy, dotknuté organy a dotknuti obec,
ktorym zaroveit podla § 23 ods. 1 zakona o posudzovani zaslal predlozeny zamer v prilohe. OU BA zamer
bezodkladne zverejnil na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia SR: https://www.minv.sk/?okresne-
urady-klientske-centra&urad=1&odbor=10&sekcia=uradna-tabula#popis a zaroven ho zverejnil aj na internetove;j
stranke: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/polyfunkcny-subor-hranicna-ulica-bratislava-ruzinov-1 spolu s
oznamenim o predlozeni zameru. Dotknutd obec — Hlavné mesto SR Bratislava podla § 23 ods. 3 zdkona o
posudzovani informovala o zamere verejnost’ na vyvesnej tabuli magistratu v ditoch 05. 06. 2023 - 26. 06. 2023
na webovej strdnke www.bratislava.sk, a v rovnakom ¢ase bol k nahliadnutiu v informacnom centre magistratu
SLUZBY OBCANOM - Front Office.

V ramci zistovacieho konania prislusny organ rozoslal zamer listom ¢. OU-BA-OSZP3-2023/278950-002 zo dna
29.05.2023 podla § 23 ods. 1 zdkona na zaujatie stanoviska rezortnému organu, dotknutému organu, povol'ujicemu
organu a dotknutej obci.

Navrhovana &innost’ svojimi parametrami spiiia prahové hodnoty pre zistovacie konanie, podl’a prilohy &. 8 zdkona
o posudzovani, tab. 9. InfraStruktara. Polozka 16. Projekty rozvoja obci vratane a) pozemnych stavieb alebo ich
suborov (komplexov), ak nie st uvedené v inych polozkach tejto prilohy — ¢ast’ B zist'ovacie konanie a) v zastavanom
uzemi od 10 000 m2 podlahovej plochy; b) statickej dopravy — zist'ovacie konanie od 100 do 500 stojisk.

Umiestnenie, ucel a rozsah navrhovanej ¢innosti:

Navrhovana ¢innost’ bude situovana v Bratislavskom kraji, v okrese Bratislava II., v k.. Nivy, v zastavanom uzemi
hlavného mesta SR Bratislavy, na parc. reg. C: 15442/2, 15442/6, 15442/14, 15442/16, 15442/20-22, 15442/28 pre
pozemné stavby. Pre inZinierske stavby: parcely reg. C ¢.: 22203/1, 15502/4, 15442/1-2, 15442/6, 15442/15-16,
15442/18, 15442/20-21, 15442/23, 15442/25, 15442/28, 15442/36-39. Parcely st v prevaznej miere klasifikované
ako zastavané plochy a nadvoria, resp. ako ostatna plocha.

RieSené uzemie je vymedzené aredlom firmy Zapadoslovenska distribu¢na a.s., ktory je situovany severne od
navrhovanej ¢innosti. Zo zapadnej strany pozemku arealom byvalych uholnych skladov. Objektami skladovo-
vyrobného charakteru smerom na juh od zdmeru a samotnou ulicou Hrani¢na na vychodnej hranici rieSeného zameru.
Uzemie uréené na vystavbu objektov je v stiéasnosti vyuzivané ako stéast’ rozsiahlejsieho Priemyselného arealu
Hrani¢na. Priemyselny areal Hrani¢na ma spracovani projektovii dokumenticiu pre odstranenie niektorych
existujucich stavieb (spracovatel: Lokal Architekti, s.r.0., 01/2022). predmetné povodné objekty budu asanované z
dévodu nesplnajtcich kritérii.

Utelom navrhovaného zameru je vystavba a realizacia polyfunk&ného stuboru, ktory je rozdeleny na $tyri samostatné
objekty A, B, C a D. Objekt A predstavuje bytovy dom, pozostavajuci z troch sekcii so samostatnymi vstupmi so 7
podlaziami osadeny na objekte podzemnej garaze. Objekt B — hotel tiez ako 7 podlazny objekt osadeny na objekte
podzemnej garaze. Objekt C — Bytovy dom-garaz je osadeny pod uroven rastlého terénu. Objekt D — Hotel-garaz
taktiez osadeny pod uroven rastlého terénu. Celkovo sa navrhuje 176 parkovacich miest.

Variantné rieSenia:

Predkladany zamer je rieSeny v dvoch variantnych rieSeniach odliSujicich sa v sposobe zasobovania teplom.
Variant 1 predpokladéa vykurovanie, kde zdrojom tepla pre polyfunkcny subor bude tlakovo nezavisla horticovodna
odovzdavacia stanica tepla (OST). Vo variante 2 je navrhnuté zasobovanie telom pomocou centralnej plynovej
kotolne.

Vyjadrenia k podkladom pre vydanie rozhodnutia:
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Na zaklade zverejnenia zdmeru a informdcie o zacati konania na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky a tiradnej tabuli Ministerstva vnutra Slovenskej republiky boli od dotknutej verejnosti dorucené
2 stanoviska (Zdruzenie domovych samosprav). Celkovo bolo k zverejnenému zameru dorucenych 12 stanovisk.

Rezortny organ, povol'ujici organ, dotknuty organ a dotknutd obec mézu podl'a § 23 ods. 4 zakona o posudzovani
dorucit’ prislusnému organu pisomné stanoviska k zameru do 21 dni od jeho dorucenia. Ak sa nedoruci pisomné
stanovisko v uvedenej lehote, tak sa stanovisko povazuje za sthlasné. Verejnost moze dorucit’ prislusnému organu
pisomné stanovisko k zameru do 21 dni od zverejnenia uvedenych informéacii podla § 23 ods. 4 zikona o
posudzovani. Pisomné stanovisko sa povazuje za dorucené, aj ked’ je dorucené v stanovenej lehote prostrednictvom
dotknutej obce. Stanovisko subjektov, ktoré ho nedorucili k zdmeru v uvedenej lehote, ani do diia vydania
rozhodnutia sa povazuje podla § 23 ods. 4 zékona o posudzovani za sthlasné.

V stilade s § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani dorucili prisluSnému organu svoje pisomné stanoviska k predmetnému
zameru tieto subjekty (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

1. Krajské riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, Radlinského 6, 811 07 Bratislava, list ¢. KRHZ-
BA-OPP-2023/000504-002 zo dna 31.05.2023, doruceny ako e-podanie dita 01.06.2023

» Krajské riaditel’'stvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v Bratislave z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada
vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie stanovisko na vedomie.

2. Ministerstvo Dopravy Slovenskej republiky, sekcia stratégie dopravy, Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava, list
¢. 19467/2023/SSD/53318 zo dna 07.06.2023, doruceny ako e-podanie dna 09.06.2023

« Predmetny zdmer navrhovanej ¢innosti spracovat’ v sulade s nadradenou, aktudlne platnou dokumentaciou UPN-M
Bratislava (najmé z hl'adiska funkéného vyuzitia tzemia a zavidznych regulativov uréenych pre jednotlivé plochy).

Vyjadrenie OU BA:

OU BA berie pripomienku na vedomie. Hlavné mesto SR Bratislava vydalo k investi¢nej ¢innosti stthlasné zavizné
stanovisko (list ¢. MAGS OUIC 39940/2023-117071 zo dna 17.05.2023), v ktorom skonstatovalo stilad zameru s
Uzemnym planom hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov a v ktorom zaroveii uréilo
aj podmienky.

» Vsetky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia, statickli dopravu, cyklistické komunikacie, atd’.) je
potrebné navrhnut’ v stlade s aktudlne platnymi STN a technickymi predpismi.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliiujucich informécii: RieSenia v dokumentaciach predkladanych na nasledné
povolovacie konania budi reSpektovat vsetky legislativne podmienky vychadzajice zo zakonov, vyhlasok,
technickych noriem a predpisov.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 18. Uvedené je takisto zahrnuté
v podmienke ¢. 17.

» Upozoriujeme, ze uzemie rieSené v urbanistickej §tadii sa nachddza v ochrannych pasmach (OP) Letiska M. R.
Stefanika Bratislava (dalej len ,,letisko), uréenych Statnou leteckou in$pekciou Rozhodnutim zn. 1-66/81 zo diia 3.
jula 1981 v spojeni s rozhodnutim Dopravného uradu ¢. 3755/2014/ROP-022-OP/36087 zo diia 10. decembra 2014
o zmene OP letiska, vzh'adom na uvedené Ziadame navrhovanu ¢innost’ prerokovat’ aj s Dopravnym tiradom.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z doplnujucich informécii: RieSenia predkladané na nasledné povolovacie konania budu
reSpektovat’ podmienky uréené dopravnym uradom.

OU BA pripomienku akceptoval, pripomienka je zohP'adnena v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 17.
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* OP ziadame do predmetnej urbanistickej Studie zapracovat’ do textovej aj vykresovej Casti podl'a podkladov od
Dopravného uradu. OP maju byt zapracované do vykresu takej mierky, aby boli prehl'adné a zrozumiteI'né.

Vyjadrenie OU BA:
Z vyjadrenia navrhovatel’a z dopliujticich informécii: Ochranné pasma budt zapracované do textovej aj vykresovej
casti podkladov v d’alSom stupni projektovej dokumentacie.

OU BA pripomienku akceptoval, pripomienka je zohladnena v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 17.
Podmienka €. 19.

* Postupovat’ podla ustanoveni zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni
neskorsich predpisov a vyhlasky ¢. 35/1984 Zb. Federalneho ministerstva dopravy, ktorou sa vykonava zakon o
pozemnych komunikaciach (cestny zakon).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z doplitujucich informécii: RieSenia v dokumentaciach pre vSetky povolovacie konania
budi respektovat’ vSetky legislativne podmienky vychadzajice zo zakonov, vyhlasok, technickych noriem a
predpisov.

OU BA pripomienku akceptoval, pripomienka je zohPadnena v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 17.

» Dopravné pripojenia na cestnu siet’ rieSit’ na zdklade dopravno-inzinierskych podkladov, vyhl'adovej intenzity
dopravy, posudenia dopravnej vykonnosti dotknutej a pril'ahlej cestnej siete, podl'a moznosti syst¢émom obsluznych
ciestaich naslednym pripojenim na existujuce mieste cesty a nasledne na nadradent1 cestnt1 siet’ (z hl'adiska stavebne;j
kategorie) v sulade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi bez nutnosti udel'ovania suhlasu na technické
rieSenie odlisné od STN a technickych predpisov pre pozemné komunikacie.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval, pripomienka je zohPadnena v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 17.

» Upozoriiujeme, ze v dopravno-kapacitnom posudeni je potrebné mat zapracovany aj vyhladovy stav na
nasledujucich 20 rokov od uvedenia stavby/ieb do prevadzky. Délezitym aspektom je, aby opatrenia z dopravno-
kapacitného postudenia boli v pripade potreby zrealizované, tak by bola zabezpecena plynulost’ cestnej premavky. K
spracovanému dopravno-kapacitnému posudeniu ziadame zabezpecit’ metodické posudenie a usmernenie zo
Slovenskej spravy ciest.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z dopliiujucich informaécii: Pre ucely povol'ovacieho konania budu predlozené dopravno-
inzinierske podklady v stlade s aktualne platnymi STN s technickymi predpismi pre pozemné komunikécie a vSetky
prislusné stanoviska dotknutych organov.

OU BA pripomienku akceptoval, pripomienka je zohladnena v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 17.
Podmienka €. 19.

* Vzhl'adom na deklarovany zamer rozsirenia rozvojového tzemia investi¢nej vystavby smerom na zapad (blizsie k
centru mesta, resp. k Bajkalskej ul.) i vysporiadanie majetkovo-pravnych vztahov v dotknutej lokalite je potrebné
posudit’ a zohl'adnit’ moznosti napojenia a rozvoja dopravnej infraStruktiry nielen prostrednictvom Hrani¢nej ul.
a ul. Mlynské nivy, ale perspektivne tieZ prostrednictvom Tuckovej ul. s napojenim na Gagarinovu ul. (dopravna
alternativa, nevyuzivajica svetelnu krizovatku Hrani¢nad/Mierova/Gagarinova, ktora je na hrane svojej kapacity a
udrzatelnosti dopravnej obsluhy spadového tzemia).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliujtcich informacii: Poziadavka bude predmetom rieSenia buducej $tadie zastavby
uzemia.

OU BA pripomienku akceptoval, pripomienka je zohPadnena v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 17.

» Je potrebné riesit’ posudzované tizemie s ohl'adom na jeho budtice bezproblémové dopravné a technické napojenie.
* Odporucame vytvarat’ izemnotechnické podmienky pre alternativne spdsoby dopravy hlavne so zameranim na
elektrodopravu a s tym stvisiacu siet’ nabijacich stanic pre elektromobily alebo hybridné automobily.
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Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienky akceptoval, pripomienky st zohl'adnené v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 17.

* Odportcame riesit' obsluhu tizemia aj verejnou osobnou dopravou s vyznaCenymi izochrénami dostupnosti
zastavok zastavovanie autobusov odporucame rie§it mimo jazdnych pruhov cestnej infrastruktury, v zmysle
aktualne platnej STN 73 6425. Zastavku odporucame vybavit’ cakacim priestorom s pristreSkom pre cestujucich s
bezbariérovou upravou a prvkami pre imobilnych a nevidiacich.

Vyjadrenie OU BA:
Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliujticich informéacii: zastdvka MHD nie je predmetom rieSenia.
OU BA pripomienku akceptoval, pripomienka je zohPadnena v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 17.

» Postupovat’ v sulade s Néarodnou stratégiou rozvoja cyklistickej dopravy a cykloturistiky v SR schvalenou
uznesenim vlady SR ¢. 223/2013.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval, pripomienka je zohladnena v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 17.
Prislusny organ d’alej konstatuje, Ze Dodrziavanie platnej legislativy je pre navrhovatel’a zavdzné.

*» Respektovat’ existujuce cyklistické komunikacie a nové cyklistické komunikacie odporti¢ame navrhovat’ tak, aby
boli prepojené s regionalnymi a nadregionalnymi cyklistickymi komunikéciami.

* Pri navrhu cyklistickej a pesej dopravy vytvarat’ vzajomne prepojenu siet, ktora zabezpeci moznost’ plynulého a
bezpecného pohybu chodcov a cyklistov. V stivislosti s organizaciou pesej dopravy ziadame zabezpecit’ jej bezpecny
pristup k najbliz§im zastavkam MHD.

* Pri navrhovani a tipravach chodnikov, ciest pre chodcov, nadchodov, podchodov, schodisk, parkovisk, odstavnych
ploch, nastupist a priechodov pre chodcov ziadame reSpektovat’ poziadavky na stavby uzivané osobami s
obmedzenou schopnost’ou pohybu a orientéacie, uvedené vo vyhlaske ¢. 532/2002 Z. z..

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienky akceptoval, pripomienky ohPadom pohybu cyklistov a pesich st zohl'adnené v podmienkach
rozhodnutia. Podmienka ¢. 17.

* V blizkosti pozemnych komunikécii je nevyhnutné dodrzat’ ochranné pasma pred negativnymi ti€¢inkami dopravy
podl'a vyhlasky Ministerstva zdravotnictva SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom
prostredi v zneni neskorsich zmien a predpisov.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplnujtcich informécii: Berie sa na vedomie.

OU BA pripomienku akceptoval, pripomienka je zohladnend v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 17.
Prislusny organ d’alej konstatuje, Ze Dodrziavanie platnej legislativy je pre navrhovatel’a zavdzné.

* MD SR pozaduje reSpektovat’ stanovisko Okresného turadu Bratislava — Odboru cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii. V nadviznosti na vy$sie uvedené poznamky k ochrannej zéne Letiska M. R. Stefanika V4s touto cestou
vyzyvame k podaniu ziadosti o stanovisko Dopravného uradu Slovenskej republiky, ako aj k podaniu ziadosti o
stanovisko Slovenskej spravy ciest k vypracovanému dopravno-kapacitnému posudeniu.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplitujucich informacii: Berie sa na vedomie. V d’alSom stupni povol'ovacieho procesu
budi obstarané stanoviska prislusnych orgéanov.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 19.

* MD SR suhlasi s ukon¢enim procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie navrhovaného zameru podla
zéakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v
zneni neskorsich predpisov, a to s podmienkou reSpektovania a dodrzania uvedenych poziadaviek.
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Vyjadrenie OU BA:
OU BA sa zaoberal stanoviskom Ministerstva dopravy Slovenskej republiky, stanovisko zahrnul do podmienok
rozhodnutia, podmienky €. 17, 18, 19, 25.

3. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacidlne nam. 1, 814 99 Bratislava, list ¢. MAGS OEaTI
53120/2023-396771 zo dina 08.06.2023, doruceny ako e-podanie dia 20.06.2023

1/ Z hladiska tzemného planovania:

* V predlozenej dokumentacii absentuje: a) komplexnd dokumentacia stavby obsahujica vsetky tidaje potrebné pre
postidenie navrhovanej ¢innosti vo vztahu k UPN;

« Predmetna navrhovana &innost je riesena vo funkénych plochach: - UZEMIA OBCIANSKEJ VYBAVENOSTI,
obcianska vybavenost’ celomestského a nadmestského vyznamu, ¢islo funkcie 201, stabilizované uzemie (vychodna
véG§ia Cast rieSeného izemia - sustredenie navrhovanej vystavby hlavnych stavebnych objektov); - ZMIESANE
UZEMIA, zmie$ané uzemia obchodu a sluZieb vyrobnych a nevyrobnych, &islo funkcie 502, rozvojové tizemie kod
H (zapadna mensia Cast’ rieSené¢ho uzemia - aredlové komunikacie a plochy zelene).

» Konstatujeme, ze Hlavné mesto SR Bratislava ako dotknuty organ tizemného planovania podla § 140a ods. 2
zékona €. 50/1976 Zb. o izemnom pladnovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov,
vyjadruje z hl'adiska izemného planovania, konkrétne z hl'adiska vztahu navrhovanej &innosti / stavby k UPN, stlad
resp. nesulad predmetnej stavby s UPN vo svojom zaviznom stanovisku k investiénej &innosti.

« Hlavné mesto SR Bratislavy vydalo dia 17.05.2023 k stavbe ,,POLYFUNKCNY SUBOR Hrani¢na ulica,
Bratislava - Ruzinov, k. 0. Nivy, Bratislava®“ na pozemkoch reg. ,,C*“ KN parc. ¢. 15442/1, 15442/2, 15442/6,
15442/14, 15442/15, 15442/16, 15442/18, 15442/20, 15442/21, 15442/22, 15442/23, 15442/25, 15442/28,
15442/36, 15442/37, 15442/38, 15442/39, suhlasné zaviazné stanovisko hlavného mesta SR Bratislavy k investi¢nej
¢innosti ¢. MAGS OUIC 39940/2023-117071.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA pripomienku berie stanovisko k Gizemnému planovaniu na vedomie. Hlavné mesto Slovenskej republiky
Bratislava vydalo § 140a ods. 2 zakona ¢. 50/1976 Zb. o uizemnom plédnovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon)
v zneni neskorSich predpisov k navrhovanej ¢innosti zdvdzné stanovisko ¢. MAGS OUIC 39940/2023-117071 zo
diia 17.05.2023 s ur€enymi podmienkami, ktoré treba splnit’. Zaviazné stanovisko je zverejnené na stranke hlavného
mesta.

2/ Z hladiska systémov technickej infraStruktary:

» Je potrebné reSpektovat’ trasy a zariadenia jednotlivych systémov technickej infraStruktiry (zasobovanie
vodou, odkanalizovanie, zasobovanie elektrickou energiou, plynom, teplom, produktovody, telekomunikacie,
protipovodiiova ochrana) vratane ich ochrannych a bezpecnostnych pasiem.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 1.

» Upozornujeme, Ze verejna kanaliza¢na siet’ v Bratislave je pretazena a spravca kanalizacie BVS, a. s., nepovol'uje
b b 9
pre novu zastavbu zatstenie dazd’ovych vod do verejnej kanalizacie.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie upozornenie na vedomie, pri uréeni podmienok rozhodnutia ho v nich zohl'adnil.

* Medzi hlavné adaptacné opatrenia patri potreba hospodarenia so zrazkovou vodou. V zdujme tvorby priaznivej
mikroklimy mestského prostredia je nevyhnutné zrazkové vody zadrzat’ v izemi, kde dopadli ¢o najdlhsie navrhom
vhodnych vodozadrznych opatreni, ako s zelené strechy, otvorené vodné plochy, priepustné spevnené plochy
pre pesich, retencné nadrze s regulovanym odtokom a infiltra¢né zariadenia. Zrazkovu vodu z reten¢nych nadrzi
odporacame vyuzivat’ na zavlahu arealovej zelene.

Vyjadrenie OU BA:
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OU BA sa pripomienkou zaoberal, pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 2.
OU BA dalej konstatuje, Ze navrhovana ¢innost’ v dokumentacii zameru pre zistovacie konanie pocita s viacerymi
adaptacnymi opatreniami

« SHMU v termine 08/2021 aktualizoval navrhové intenzity dazd’a pre Bratislavu, ktoré sa zvysili. Pri vypoétoch
potrebného objemu retencnych prvkov z navrhovej zrazky v izemi je potrebné pre lokality Staré Mesto, Nové Mesto,
Nivy, Trnavka, Ruzinov, Podunajské Biskupice a Vrakuna pouzit aktualizovani 20-rocnti navrhovu privalova
zrazku p=0,05, trvajucu 15 min., s intenzitou i=244 1. s -l.ha-1 a stcinitel’ odtoku zo striech, spevnenych
ploch a komunikécii k=1 (podla SHMU 2021), aby nebol podhodnoteny potrebny zachytny objem pre privalova
zrazku. D6vodom uvedenych sprisnenych poziadaviek st prebiehajice klimatické zmeny, ktoré so sebou prinasaju
striedanie dlhych obdobi sucha s privalovymi dazd’ami, ktoré¢ sa vyznacuji svojou extrémnostou a pocetnostou a
nebezpecenstvom vzniku lokalnych zaplav. Poziadavka je koordinovana s Okresnym uradom Bratislava, SVP, §. p.,
BVS, a. 5. a SHMU.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 3.

3/ Z hladiska vplyvov na zivotné prostredie, vratane kumulativnych vplyvov:

Zelen, tvorba krajiny:

* V predlozenom zamere sa uvadzaji zavery dendrologickej Stadie, podla ktorej sa v hodnotenom tizemi nachadza
14 stromov, priCom vsetky bude potrebné vyrubat. Vyrub stromov Ziadame vykonat’ mimo obdobia hniezdenia
vtakov. Ochranu ostatnych drevin, ktoré by mohli byt ohrozené mechanickym alebo chemickym poskodenim
pocas vystavby pozadujeme zabezpecit’ podla STN 83 7010 Ochrana prirody; OSetrovanie, udrziavanie a ochrana
stromovej vegetacie a podl'a arboristického Standardu ,,Ochrana drevin pri stavebnej ¢innosti“ (zdroj: https://
www.isaarbor.sk/publikacie/).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z doplitujucich informécii: Navrhovatel’ v rdmci naslednej pripravy predlozi prislusnému
organu ochrany prirody a krajiny Ziadost’ o stthlas na nevyhnutny vyrub drevin.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka ¢&. 4. a 6.

* V ramci ,,Opisu technického a technologického rieSenia... st opisané aj sadovnicke a parkové upravy a
ekostabiliza¢né opatrenia, a to v rozsahu postacujucom pre tcely zistovacieho konania. Na z&vlahy sadovych tiprav
ziadame prednostne pouzit’ zrazkové vody akumulované v mieste realizacie navrhovanej ¢innosti.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval, je zohPadnena v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 2.

* S ohl'adom na potrebu zmieriiovania dopadov klimatickej zmeny ziadame v d’alsich stupifioch povol'ovania stavby
reSpektovat’ navrhované adaptacné opatrenia (vegetacné strechy, vodopriepustné povrchy, stromoradia, retencno-
vsakovacie a akumulacné opatrenia, odvadzanie zrazkovej vody do zelene - dazd’ova zahrada, stromoradia).

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval, a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka ¢&. 16.

Ochrana prirody a krajiny, USES:

* V mieste realizacie navrhovanej ¢innosti plati prvy stupen uzemnej ochrany. Nepredpokladame vyznamny vplyv
navrhovanej ¢innosti na chrdnené tizemia a ich ochranné pasma v zmysle § 17, izemia eurdpskej sistavy chranenych
uzemi Natura 2000 v zmysle § 28, izemia medzinarodného vyznamu v zmysle § 28b a chranené stromy v zmysle §
49 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov. Nepredpokladame vyznamny
vplyv navrhovanej ¢innosti na vyznamné prvky uzemného systému ekologickej stability.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie pripomienku na vedomie.

Ovzdusie:
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* Prilohou predlozeného zameru je rozptylova Stidia (Hruskovic J., 17.04.2023). Podl’a jej zaveru sa neocakava
prekrocCenie zékonnych limitov a prispevok zdrojov znecistovania ovzdusSia mozno hodnotit’ ako zanedbatelny.
Konstatuje sa, ze z hl'adiska znecistenia ovzdusia je priaznivejsi Variant 1 (vykurovanie rieSené OST). Berieme na
vedomie.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie konstatovanie na vedomie. Konstatovanie o priaznivejSom variante — Variant ¢. 1 je zohl'adnené v
podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢. 7.

* Pocas vystavby, a najma pocas buracich prac predpokladame docasné zhorsenie kvality ovzdusia (vyfukové plyny
zo spalovacich motorov, prasnost). Na strane 141 zameru st uvedené opatrenia z hl'adiska ochrany ovzdusia. Tie
ziadame vhodnym spdsobom premietnut’ do podmienok rozhodnutia vydaného v zistovacom konani.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval, a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka ¢&. 25.

Vody:

* V predlozenej dokumentacii je uvedené, Ze pre potreby zavlazovania rieSeného tizemia bude realizovany
sekundarny zdroj uzitkovej vody - 2 vitané studne.

» Pri realizécii studne upozoriiujeme na potrebu povolenia organu Statnej vodnej spravy na osobitné uzivanie vod v
zmysle § 21 a povolenia organu Statnej vodnej spravy pre vodnu stavbu v zmysle § 26 €. 364/2004 Z. z. o vodach a
o zmene a doplneni zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
(vodny zakon) a ziadame respektovat’ stanovisko spravcu povodia a vodného toku.

Vyjadrenie OU BA:
Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplnujtcich informécii: Berie sa na vedomie.
OU BA upozornenie zohl'adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢&. 8.

* V pripade odberu podzemnej vody nad 1.250 m3 mesacne alebo 15.000 m3 ro¢ne upozoriujeme na potrebu
predloZenia zavereénej spravy geologickej ulohy s rozhodnutim MZP SR o schvaleni zavere&nej spravy s vypo&tom
mnozstiev podzemnej vody, v pripade nizSich odbernych mnozstiev predlozenie hydrogeologického postidenia
vypracovaného opravnenou odborne spdsobilou osobou v zmysle zakona €. 569/2007 Z. z. o geologickych pracach.
Vyjadrenie OU BA:

OU BA upozornenie zohl'adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢&. 8.

* Pri inStalacii zdlozného zdroja motor-generatora v d’alSom stupni dokumenticie ziadame: uviest blizSiu
Specifikaciu planovaného zalozného zdroja - motorgeneratora aj s uvedenim jeho protihavarijného zabezpecenia.
Upozoriiujeme na potrebu udelenia suhlasu organu Statnej vodnej spravy v zmysle § 27 vodného zakona a na potrebu
plnenia ustanoveni vodného zdkona s dérazom na § 39.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliujtcich informécii: Predmetom navrhu nie je motorgenerator.

OU BA zohl’adnil pripomienku v podmienkach rozhodnutia nasledovne: V pripade planovane;j initalacii zalozného
zdroja motor-generator v d’alSich stupnioch projektovej dokumentacie uviest’ blizsiu Specifikciu s protihavarijnym
zabezpecenim. Poziadat’ o sthlas v zmysle vodného zdkona. Podmienka ¢. 26.

* Odvédzanie vdd z povrchového odtoku - névrh a realizaciu vsakovacich alebo reten¢no-vsakovacich systémov
v dotknutej lokalite je potrebné podlozit’ odbornym postdenim opravnenou odborne spdsobilou osobou v zmysle
prislichajucich vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov a musi byt realizovana v stilade s vodnym zékonom. V
pripade, Ze bolo odborné posudenie opravnenou odborne sposobilou osobou uz realizované, v d’alSom stupni doplnit’.

Vyjadrenie OU BA:
Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplnujtcich informécii: Berie sa na vedomie.
OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 9.

Hluk:
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* Hluk z automobilovej dopravy pre navrhovanu lokalitu prekracuje pripustné hodnoty. Tento nepriaznivy stav je
mozné eliminovat’ vol'bou vhodnych stavebnych konstrukcii fasady, a zaroven zabezpecenim vetrania bez nutnosti
otvorenia okna. Z hl'adiska hluku upozorniujeme na potrebu reSpektovat’ zdkon ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore
arozvoji verejného zdravia a vyhlasku €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach
hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi.
» Navrhovanu vystavbu je mozné hodnotit” ako vyhovujicu, pokial’ budu dodrzané odporticania, ktoré su uvedené
v Akustickej studii (Valeron Enviro Consulting, 04/2023).

Vyjadrenie OU BA:
Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplnujtcich informécii: Berie sa na vedomie.
OU BA pripomienky akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 10.

Odpady:

* V pripade inStalacie zalozného zdroja - motorgeneratora - ziadame v d’alSom stupni dokumentacie do odpadov
vznikajucich pocas prevadzky uviest’ odpady vznikajuce prevadzkou a udrzbou dieselagregatu, ako st odpady
kategorie N zo skupiny / podskupiny 13 02, 15 02, 16 01 a pod.. V d’alSom stupni dokumentacie je potrebné doplnit’
bliz§iu Specifikaciu planovanych lapacov tukov.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA sa pripomienkou ohl’adom motorgeneratora riesil vyssie v rozhodnuti. Motorgenerator nie je predmetom
navrhu. OU BA pripomienku ohl'adom lapaga tukov zohl'adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 11.

Zaver stanoviska hlavného mesta Bratislava:

« Z hladiska uzemného planovania vydalo Hlavné mesto SR Bratislavy diia 17.05.2023 k stavbe ,,POLYFUNKCNY
SUBOR Hrani¢n ulica, Bratislava - RuZinov, k. 0. Nivy, Bratislava“ suhlasné zaviazné stanovisko hlavného mesta
SR Bratislavy k investi¢nej ¢innosti ¢. MAGS OUIC 39940/2023-117071.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie konstatovanie na vedomie.

» Z hladiska systémov technickej infrastruktiry Ziadame reSpektovat’ trasy a zariadenia jednotlivych systémov
technickej infrastruktiry vratane ich ochrannych a bezpecnostnych pasiem. Upozoritujeme, Ze verejna kanalizacna
siet’ v Bratislave je pretazena a spravca kanalizacie BVS, a. s., nepovol'uje pre novl zastavbu zatistenie dazd’'ovych
vod do verejnej kanalizacie ako aj na to, z¢ SHMU v termine 08/2021 aktualizoval navrhové intenzity dazd’a pre
Bratislavu, ktoré sa zvysili.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA uvedené zohladnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢. 1,2 a 3.

» Z hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredie, vratane kumulativnych vplyvov, ziadame vyrub stromov vykonat mimo
obdobia hniezdenia vtakov. Ochranu ostatnych drevin, ktoré by mohli byt ohrozené mechanickym alebo chemickym
poskodenim pocas vystavby pozadujeme zabezpecit podla STN 83 7010 a podl'a arboristického Standardu. Na
zéavlahy sadovych uprav ziadame prednostne pouzit’ zrazkové vody akumulované v mieste realizacie.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA uvedené zohladnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢. 4 a 6.

* Vo vztahu k adaptacii na zmenu klimy ziadame v d’al§ich stupiioch povol'ovania stavby reSpektovat’ navrhované
adaptacné opatrenia (vegetacné strechy, vodopriepustné povrchy, stromoradia, retencno-vsakovacie a akumula¢né
opatrenia, odvadzanie zrazkovej vody do zelene - dazd’ova zahrada, stromoradia).

Vyjadrenie OU BA:

OU BA sa pripomienkou zaoberal vyssie v rozhodnuti, uvedené je zohladnené v podmienkach rozhodnutia.
Podmienka €. 6
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* Z hladiska ochrany ovzdusia ziadame vhodnym spdsobom premietnut’ do podmienok rozhodnutia vydaného v
zistovacom konani opatrenia uvedené v zamere.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA sa pripomienkou zaoberal vyssie v rozhodnuti, uvedené je zohladnené v podmienkach rozhodnutia.
Podmienka €. 25.

* V suvislosti s realizaciou studne, ktord ma byt vyuzivana na zavlazovanie zelene, je potrebné povolenie organu
Statnej vodnej spravy na osobitné uzivanie vod v zmysle § 21 ako aj a pre vodnu stavbu v zmysle § 26 vodného
zékona. Taktiez zZiadame respektovat’ stanoviska spravcu povodia a vodného toku.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku zohl’adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢&. 8

» Upozoriiujeme, Ze v pripade odberu podzemnej vody nad 1.250 m3 mesacne alebo 15.000 m3 rocne je potrebné
predloZenie zavereénej spravy geologickej ulohy s rozhodnutim MZP SR o schvaleni zavere&nej spravy s vypo&tom
mnozstiev podzemnej vody. V pripade nizSich odbernych mnoZzstiev je potrebné predlozenie hydrogeologického
posudenia vypracovaného opravnenou odborne spdsobilou osobou v zmysle zakona ¢. 569/2007 Z. z. o geologickych
pracach.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku zohl’adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢&. 8

*» Odvadzanie vod z povrchového odtoku (ndvrh a realizaciu vsakovacich, respektive retencno-vsakovacich objektov)
pozadujeme podlozit' odbornym posudenim opravnenou odborne sposobilou osobou v zmysle prislichajucich
vSeobecne zaviznych pravnych predpisov. Navrhovany sposob odvadzania zrdzkovych vod musi realizovany byt
v stlade s vodnym zakonom.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA sa pripomienkou zaoberal vyssie v rozhodnuti, uvedené je zohladnené v podmienkach rozhodnutia.
Podmienka €. 9

» Pri instalécii planovaného zalozného zdroja motor-generatora ziadame v d’alSom stupni dokumentécie uviest’ jeho
bliz§iu Specifikaciu aj s uvedenim jeho protihavarijného zabezpecenia. Upozoriiujeme na suhlas organu Statnej
vodnej spravy v zmysle § 27 a na plnenie ustanoveni s dérazom na § 39 vodného zékona.

* Pri instalacii zalozného zdroja motor-generdtora v d’alSom stupni dokumentécie ziadame uviest’” do odpadov
vznikajucich pocas prevadzky odpady vznikajiice prevadzkou a tidrzbou dieselagregatu, ako st odpady kategorie N
zo skupiny / podskupiny 13 02, 15 02, 16 01 a pod.. V d’alSom stupni dokumentacie je potrebné doplnit’ aj blizSiu
Specifikaciu planovanych lapacov tukov.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA sa pripomienkou zaoberal vysie v rozhodnuti.

* Z hladiska hluku upozorfiujeme na potrebu reSpektovat’ zakon ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji
verejného zdravia a vyhlasku ¢. 549/2007 Z. z.. Z akustickej Stadie vyplyva, Ze navrhovanu ¢innost’ je mozné
hodnotit’ ako vyhovujucu, pokial’ buda dodrzané odporucania, ktoré s v nej uvedené (Valeron Enviro Consulting,
04.2023).

Vyjadrenie OU BA:
OU BA sa pripomienkou zaoberal vyssie v rozhodnuti, uvedené je zohladnené v podmienkach rozhodnutia.
Podmienka €. 10

4. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geologie a prirodnych zdrojov, odbor Statnej
geologickej spravy, Namestie Ludovita Stira 1, 812 35 Bratislava, list ¢. 5848/2023-5.332715/2023 zo diia
21.06.2023, doruceny ako e-podanie dna 21.06.2023
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* V podkapitole 11.8.2. Navrhované varianty, ¢ast’ Urbanistické rieSenie a Cast’ Stavebnotechnické a konstrukéné
rieSenie stavby nie je uvedena hibka zakladania, predovietkym pre objekty C a D (garaze), pozadujeme doplnit. Na
str. 90 je uvedena iba predpokladana hibka, cit. ,,Predpokladé sa, Ze podzemné garaze budii vyzadovat’ vykopy pre
ich zaloZenie v hibke cca 3,0 - 3,5 m p.t.

Vyjadrenie OU BA:
Z vyjadrenia navrhovatela z dopliiujucich informacii: Bude predmetom d’al§ieho stupiia projektovej dokumentacie.
OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 12

* V podkapitole III.1 Charakteristika prirodného prostredia vratane chranenych uzemi, ¢ast’ Geodynamické javy
absentuje citdcia (zdroj), na zaklade ktorého boli geodynamické javy hodnotené.

« V predkladanom zdmere chybaju informacie o vyskyte environmentalnych zatazi v uzemi. Udaje navrhujeme
doplnit’ do kapitoly I11.4. Sucasny stav kvality zivotného prostredia vratane zdravia, ktoré st dostupné na verejnom
portali Informacného systému environmentalnych zat'azi https://envirozataze.enviroportal.sk/.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z doplitujucich informécii: Z podkladov environmentalneho prieskumu neboli zistené v
ramci rieSen¢ho uzemia ziadne enviro zat'aze.

OU BA pripomienky zohladnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 13.

* Odporucame doplnit’ citaciu geologického prieskumu zivotného prostredia na str. 90., Cast’ Znecistenie horninového
prostredia. V ktorom roku bol realizovany? Z textu nie je zrejmé, ¢i sa jedna o orientacny prieskum z r. 2021 alebo
vzhl'adom na rozsah realizovanych prac o novy podrobny geologicky prieskum Zivotného prostredia. V &asti Dalgie
zavery geologického prieskumu (str. 91) je uvedena informacia, cit.: ,,Narazena hladina podzemnej vody bola v
prieskumnych vrtoch zistend na urovni 5,80 a 6,10 m p.t. ... Maximalna hladina podzemnej vody pri extrémnych
stavoch dosahuje cca 4,00 m p.t.“, ktora sa nezhoduje s informaciou v ¢asti Znecistenie vdd — Podzemné vody na
str. 90 cit. ,,Podzemna voda sa nachadza v hibke 3,8 az 4 m pod povrchom*. Vzhladom na to, Ze v texte zameru
nie je uvedena presna hibka zakladania objektov, predovietkym v pripade podzemnych garazi, iba predpokladana
(str. 90) cit. ,,Predpoklada sa, 7e podzemné garaze budu vyzadovat vykopy pre ich zalozenie v hibke cca 3,0 - 3,5
m p.t.*“, odporucame realizovat’ podrobny hydrogeologicky prieskum. I ked’ v predkladanom zamere sa neuvazuje
so zakladanim pod uroviiou hladiny podzemnej vody, v pripade hibenia zékladovej jamy pod jej Groviiou by sa
vyzadovalo Cerpanie podzemnych vdd, co by malo vplyv na pradenie podzemnych vod a tiroven hladiny podzemnej
vody v okoli.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliujicich informacii: Spominany posudok a prieskumy v zédmere k danej
problematike su nasledovné: 1. Hydrogeologicky posudok, Ekogeos-Sk s.r.0., 2/2021, Hrani¢na ASSET: posudenie
moznosti vsakovania dazd’'ovych vod, ¢. g1. 35718625-21-1110. 2. Zaverecna sprava z geologického prieskumu
zivotného prostredia, Ekogeos-SK s.r.o., februar 2021, Bratislava-Hrani¢nd ASSET: orientaény GPZP, &. g..
35718625-21-1110. 3. Projekt geologického prieskumu, Ekogeos-Sk s.r.o., 25.1.2021, Bratislava — Hrani¢na
ASSET: orientaény GPZP, &. g.1i. 35718625-21-1105. realizacia podrobného hydrogeologického prieskumu sa zvazi.
Zakladanie sa neuvazuje pod troviiou hladiny podzemnej vody. OU BA konstatuje, 7¢ uvedena poziadavka na
doplnenie chybajucich informécii je zohl'adnend v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢. 13. Prislusny organ
odporucanie podrobného hydrogeologického prieskumu zohladnil v podmienke €. 9 rozhodnutia nasledovne:
navrhovatel’ dolozi v d’al$ich stupiioch projektovej dokumentacie odborné posudenie navrhu realizacie vsakovacich
alebo retencno-vsakovacich systémov odborne sposobilou osobou a dolozi podrobny hydrogeologicky prieskum.
Podmienka €. 9

« V podkapitole IV.3 Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie, IV.3.2 Etapa
vystavby cast’ Predpokladané vplyvy na prirodné prostredie pocas vystavby k negativnym vplyvom, vzhl'adom na
planované pomerne hlboké vykopy, patri aj moznost’ (riziko) znecistenia horninového prostredia v dosledku havarii
pocas vystavby.

» Medzi priame vplyvy na zivotné prostredie (str. 137) patri aj riziko znecistenia horninového prostredia v etape
vystavby, nielen podzemnych a povrchovych véd (vzhl'adom na uz vyssie spominany hlboky vykop).

Vyjadrenie OU BA:
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Z vyjadrenia navrhovatel’a z dopliujtcich informacii: Navrhovatel’ zmluvne zaviaze zhotovitel'a stavby na prijatie
opatreni na minimalizaciu rizika havarii.
OU BA pripomienky zohl'adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢. 25.

« V &asti DalSie opatrenia podas vystavby (str. 149) odportiéame doplnit’ poziadavku na zabezpeéenie pritomnosti
inZinierskeho geoldga pocas hibenia stavebnej jamy za u¢elom potvrdenia geologickych pomerov, resp. zistenia
inych geologickych pomerov, ktoré by vyzadovali pripadna Gpravu projektu.

Vyjadrenie OU BA:
Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliujticich informécii: Berie sa as vedomie.
OU BA pripomienky zohl’adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 25.

* Napriek tomu, Ze na lokalite bol realizovany orienta¢ny geologicky prieskum Zivotného prostredia, pri vystavbe,
kde sa uvazuje s pomerne hlbokymi zdkladovymi jamami odpori¢ame realizovat’ pred vystavbou aj podrobny
inzinierskogeologicky a hydrogeologicky prieskum.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA sa pripomienkou zaoberal vyssie v rozhodnuti, uvedené je zohladnené v podmienkach rozhodnutia.
Podmienka €. 9

5. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, sekcia majetku a infrastruktiry, Kutuzova 8, 832 47 Bratislava, list €.
SEMal-EL13/2-3-2506/2023 zo dia 16.06.2023, doruceny dna 21.06.2023

* Ministerstvo obrany SR nema k spracovanému zameru navrhovanej ¢innosti ,,Polyfunkény subor Hrani¢na ulica,
Bratislava-Ruzinov* z pohl'adu zdujmov obrany §tatu Ziadne pripomienky.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie stanovisko na vedomie.

6. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloziek zivotného prostredia, orgdn ochrany prirody, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava, list ¢. OU-BA-
0OSZP3-2023/282909-002/MIA zo dna 22.06.2023 doruceny dna 23.06.2023.

« Cinnost’ sa navrhuje v savisle urbanizovanom tizemi vniitorného mesta, s platnym prvym stupiiom ochrany podla §
12 zékona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon €. 543/2002
Z. z.*), v ktorom sa uplatiiuji ustanovenia o vSeobecnej ochrane prirody a krajiny podla druhej Casti uvedeného
zékona a Ziadna ¢innost’ spojena s umiestnenim, uskuto¢nenim a uzivanim stavieb nie je tymto zdkonom zakazana.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie konstatovanie na vedomie.

» Zamerom nebudil dotknuté chranené uzemia prirody narodne;j siete, eurdpskej sustavy chranenych uzemi NATURA
2000, Ramsarské lokality, biotopy narodné¢ho alebo eurdpskeho vyznamu, ani chranené druhy rastlin alebo
zivocichov a navrhuje sa mimo prvky Regionalneho uzemného systému ekologickej stability mesta Bratislavy
(SAZP, 1994).

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie uvedené na vedomie.

» Navrhované stavebné objekty su v kolizii s ochranou 14 ks vzrastenych drevin rasticich na pozemkoch s parc. €.
15442/2 a 15442/21, identifikovanych a hodnotenych Dendrologickym prieskumom, autor Ing. Zuzana Takacova,
oktober 2021, ktory je prilohou predlozeného zameru, z toho na vyrub 11 ks stromov s uréenou spolocenskou
hodnotou 9 032,508,50 € bude potrebny suhlas organu ochrany prirody a 3 ks su dreviny invazneho nepdvodného
druhu pajasen zliazkaty (Ailanthus altissima), v stvislosti s odstrafiovanim ktorych sa suhlas na vyrub v stlade s §
47 ods. 4 pism. h) zakona ¢. 543/2002 Z. z. nevyzaduje.
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Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie uvedené na vedomie a konstatuje, Ze poziadavka na Ziadost’ o stihlas na vyrub drevin je zohl'adnena
v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢.5.

* Na zéklade ¢oho vydava nasledovné zaviazné stanovisko podla § 9 ods. 1 pism. w) zdkona o ochrane prirody a
§, 23 ods. 4 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon EIA®):

* Z hladiska z&dujmov ochrany prirody a krajiny nepozadujeme posudzovat vplyvy navrhovanej cinnosti
»Polyfunkény stibor Hrani¢na ulica, Bratislava — Ruzinov* na Zivotné prostredie podl’a zakona EIA, nepreferujeme
ziadny z variantov (ich priame vplyvy na prirodu a krajinu su rovnocenné) a s realizaciou zameru suhlasime s touto
podmienkou uréenou podl'a § 82 ods. 12 zakona €. 543/2002 Z. z.:

* O umiestneni a povoleni stavieb navrhnutych v zamere, ktorym st dotknuté zaujmy ochrany drevin podla § 47
zékona ¢. 543/2002 Z. z., bude moct’ povol'ujlici organ rozhodntt’ len na zéklade vydaného suhlasu na vyrub 11 ks
vzrastenych stromov v druhovej skladbe magnolia vel'kokveta (Magnolia grandiflora, 1 ks), viba babylonska (Salix
matsudana "Tortuosa’, 2 ks), hrab obycajny (Carpinus betulus, 3 ks) a tuja riasnata (Thuja plicata, 1 ks) rastacich na
pozemkoch s parc. €. 15442/2 a 15442/21, k. 0. Nivy, podl'a § 47 ods. 3 zédkona ¢. 543/2002 Z. z., o ktorého vydani
je vecne a izemne prislusna rozhodnut’ mestska cast’ Bratislava — Ruzinov.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z doplitujucich informécii: V ramci naslednej pripravy predlozi navrhovatel’ prislusnému
organu ochrany prirody a krajiny Ziadost’ o stthlas na nevyhnutny vyrub drevin.

OU BA pripomienku akceptoval, pripomienka je su¢astou podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 5.

7. Mestska Cast’ Bratislava — Ruzinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava, list ¢. CS9821/2023/2/LRI zo dia 23.06.2023,
doruceny ako e-podanie dia 28.06.2023

Stanovisko z hl'adiska izemného planu:

* Riesené tizemie zameru (t. j. pozemky KN reg. ,,C* parc. €. 15442/2, 6, 14, 16, 20, 21, 22, 28 v k. . Nivy) a
dotknuté tizemie inzinierskymi stavbami (t. j. pozemky KN reg. ,,C* parc. ¢. 22203/1, 15502/4, 15442/1, 2, 6, 15,
16, 18, 20, 21, 23, 25, 28, 36, 37, 38, 39 v k. 1. Nivy) su podla Uzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy, rok
2007, v zneni zmien a doplnkov (dalej len ,,UPN*) sugast’ou:

- stabilizovaného uzemia obcianskej vybavenosti s kddom funkcie 201 — obc¢ianska

vybavenost’ celomestského a nadmestského vyznamu,

- rozvojového, zmieSaného uzemia s kddom funkcie 502 — zmieSané tizemia obchodu a

sluzieb vyrobnych a nevyrobnych a kddom regulacie H.

« V kapitole IV. 12. Predlozeného zameru s nazvom ,,Postdenie suladu navrhovanej ¢innosti s platnou UPD a
d’al$imi relevantnymi strategickymi dokumentmi* si uvedené udaje o vyhodnoteni stiladu navrhovaného zameru
s platnym znenim UPN, pri¢om k predmetnému zameru bolo vydané aj suhlasné zavizné stanovisko hlavného
mesta SR Bratislavy k investi¢nej ¢innosti ¢. MAGS OUIC 39940/2023-117071 zo dna 17. 05. 2023, ktorym bol
potvrdeny sulad zdmeru s platnym znenim UPN. Podl’a tohto stanoviska navrhovany investi¢ny zamer je z hl'adiska
navrhovaného funkéného vyuzitia a intenzity vyuzitia izemia v sulade s UPN.

* Parametre investicného zameru uvadzané v stanovisku ¢. MAGS OUIC 39940/2023-117071 st identické s tymi,
ktor¢ st uvedené v zamere navrhovanej ¢innosti/EIA.

» Zamer je predkladany v dvoch variantnych rieSeniach navrhovanej ¢innosti, odliSujucich sa v spdsobe zdsobovania
teplom. Oba varianty st zhodné v urbanistickom rieSeni, architektonickom rieSeni a aj v stavebno-technickej
koncepcii. OdliSovat’ sa budil v sposobe zasobovania teplom.

* Variant ¢. 1 predpokladd vykurovanie, kde zdrojom tepla pre polyfunkény stbor bude tlakovo nezavisla
horticovodna odovzdavacia stanica tepla (OST). Vo Variante ¢. 2 je navrhnuté zasobovanie teplom pomocou
centralnej plynovej kotolne.

* Oddelenie uzemného rozvoja sa na zaklade vyssie uvedeného stotoziuje so zaviaznym stanoviskom ¢. MAGS OUIC
39940/2023-117071, podla ktorého je zamer v sulade s UPN a k navrhovanej ¢innosti nema pripomienky, pri¢om
odporuca realizovat’ Variant €. 1, ktory je z hl'adiska zdravotnych a environmentalnych aspektov najvhodne;jsi.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie stanovisko mestskej Casti Bratislava-Ruzinov k vztahu zameru k izemnému planu na vedomie a
konstatuje, Ze odporucanie variantu €. 1 je zohl'adnené v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢. 7.
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Stanovisko z hl'adiska Zivotného prostredia:

* Podl'a zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov podla § 47 je vlastnik,
spravca alebo najomca pozemku, na ktorom sa nachadza drevina, povinny sa o fiu starat, najmi ju oSetrovat’ a
udrziavat’. Postupovat’ v zmysle uvadzaného zakona.

- ochrana zelene v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, OSetrovanie, udrzanie a ochrana stromove;j
vegetacie

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 14.

» Upozoriiujeme: Dendrologicky prieskum spracovany v oktdbri 2021 (opravit’ rok spracovania na ivodnej strane
dendrologického prieskumu).
* V d’alSom stupni PD pre uzemné konanie pozadujeme aktualizovat’ uvadzané tidaje.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienky, sti zohl'adnené v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢&. 13.

* V ramci opatreni ,,Stratégie adaptacie SR na nepriaznivé dosledky zmeny klimy* schvalenej uznesenim vlady SR
¢. 148/2014 v d’alsom stupni PD pre tizemné konanie, ziadame riesit’ dazd’'ové vody do vsakovacich objektov nie
do verejnej kanalizacie.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval, pripomienka su¢astou podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 2 a 16 .

« Dalej ziadame preukazat’ dostatoénii kapacitu priepustnosti kanalizicie a ostatnych vodnych stavieb (ainnost’
ORL) z dévodu, Ze v predmetnom tuzemi st uz vybudované polyfunkéné objekty ako s napr. (sibor Bergamon),
roh ulic Hrani¢né a Mlynské nivy.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 15

* Z environmentalneho hl'adiska Variant ¢.1 predstavuje optimalnejSie rieSenie pre navrhovant ¢innost’.

, . I3 . v 3 , ) . 2 r , . yoowe Py 7 7.
* V ramci posudenia predlozeného zdmeru z hladiska izemného planu je navrhovana ¢innost v sulade s UPN
hlavného mesta SR Bratislavy. Z environmentalneho hl'adiska odporti¢ame Variant €. 1.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA zohl'adnil odportéanie variantu ¢. 1 v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 7.

*» Na zaklade vyssie uvedeného konstatujeme, Ze realizdcia navrhovanej ¢innosti je mozna za podmienok, ze buda
uvedené pripomienky zohl'adnené v rozhodnuti.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie konstatovanie na vedomie, vSetkymi pripomienkami zo stanoviska Mestskej Casti Bratislava-Ruzinov
sa zaoberal a zohl'adnil v podmienkach rozhodnutia v zmysle vyssie uvedeného.

8. Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave, Ruzinovska 8, 820 09
Bratislava, list &. RUVZBA/OHZPaZ/9499/17677/2023 zo dita 22.06.2023, doru¢eny ako e-podanie dita 28.06.2023

* Z hl'adiska ochrany verejného zdravia netrvdm na posudzovani zdmeru podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z. pre ¢innost’
»Polyfunkény subor Hrani¢nd ulica, Bratislava RuZzinov, “ na parcelach ¢. 15442/2, 6, 14, 16, 20, 21,22, 28, 22203/1,
15502/4, 15442/1, 2, 6, 15, 16, 18, 20, 21, 23, 25, 28, 36, 37, 38, 39 k.u. Bratislava — Nivy.

* V d’al$ich stupnioch projektovej dokumentécie bude navrhovany zamer ¢innosti posudeny podl'a zakona ¢. 355/2007
Zz..

Vyjadrenie OU BA:
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OU BA berie stanovisko na vedomie.

V stlade s § 23 ods. 4 zakona o posudzovani dorucila prislusnému organu svoje pisomné stanoviska k predmetnému
zédmeru aj dotknuta verejnost’ (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

1. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, list doru¢eny ako e-podanie 29.05.2023.

* Podrl'a prieskumu Dennika N verejnost’ vel'mi silno podporuje ekologické a klimatické ciele, ale veI'mi nerozumie
odbornej stranke a spdsobom, akymi si ich moZe realizovat. Ziadame teda urad aby zabezpedil prava verejnosti
v sulade s Aarhuskym dohovorom, Smernicou o EIA a zdkonom o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
€.24/2006 Z.z. (https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2006/24/20211101.html) a v zmysle §3 ods.2
spravneho poriadku verejnost’ poucil o tom, akym spdsobom si ma v konani uplatiiovat’ svoje prava a povinnosti
efektivnym spdsobom; v odévodneni rozhodnutia Ziadame uviest’, ako tieto prava verejnosti v konani urad realizoval.
« Co sa tyka konzultacii a oboznamovania s informaciami o Zivotnom prostredi, je potrebné upozornit’ na recepénii
normu §66 zakona EIA, ktorym sa v plnom rozsahu prebrali ustanovenia Smernice o EIA, ¢im sa stala zavéznou aj
pre slovenské urady. V praxi je preto potrebné pouzivat normy slovenského prava (§3 ods.6 spravneho poriadku,
§24 ods.1 pism.i zakona EIA a §63 zakona EIA) tak, aby sa nimi naplnili aj ustanovenia ¢l.6a nésl. Smernice o
EIA ohl'adne konzultacii a pristupe verejnosti k informéciam o Zivotnom prostredi ako aj ¢l.4 a ¢l.5 Aarhuského
dohovoru. Aplika¢na prax slovenskych tradov v tomto smere je vo vSeobecnosti nedostatocna a sposobuje potrebu
rieSenia sudnym dialégom v ramci spravnych zalob, ktorymi sa verejnost domaha eurokonformného vykladu a
aplikacie prava zivotného prostredia.

* Osobitne je potrebné upozornit’ na novelizaciu druhej vety §24 ods.2 zdkona EIA, ktora verejnost’ v procese EIA
neoslabuje (ako si mnohi nespravne interpretuj) ale ju posiliiuje; si¢asne meni charakter verejnosti z ,,obycajného
ucastnika® na plnohodnotnt verejnost’, ktora v zmysle systematiky slovenskej legislativy plni vecnu tllohu iniciacie
odbornej diskusie v environmentalnej oblasti ale plni aj kontrolnt funkciu prace projektantov a stiasne nestatnu
kontrolu zakonnosti rozhodovania tradov. Z materiadlnych nésledkov tejto novely je potrebné obzvlast' zdoraznit
skutocnost’, ze vSetky otazky zivotného prostredia a zmieriiujucich opatreni musia byt’ vyriesené uz v procese EIA
a nie je mozné ich prenasat’ na d’alSie stupne projektovej pripravy, o je v rozpore s doterajSou aplika¢nou praxou,
ktora viak uz nie je d’alej mozna. Dalgie stupne projektovej pripravy maju ,,uz len” stavebno-technicky navrhnut’ a
zrealizovat’ rieSenia, o ktorych sa definitivne rozhodne v procese EIA.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA v zistovacom konani zabezpelil verejnosti moznost ulasti v zistovacom konani podla
§ 24 zdkona o posudzovani. Verejnost bola po predlozeni zameru navrhovatelom na Okresny
urad bezodkladne informovand o predlozeni zameru na webovom sidle Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky https://www.enviroportal.sk/sk/eia, ako aj na uradnej tabuli Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky - Okresného turadu Bratislava https://www.minv.sk/?okresne-urady-klientske-
centra&urad=1&odbor=10&sekcia=uradna-tabula#popis. Pre informovanie verejnosti boli zabezpecené adekvatne
postupy ako vcasnost’ a transparentnost’ v sulade s Aarhuskym dohovorom. Verejnost’ ma pravo zapojit’ sa do
zistovacieho konania dorucenim podania v sulade s § 24 zakona o posudzovani. PrisluSny organ oboznamil
ucastnikov konania listom ¢. OU-BA-OSZP3-2023/278950-016 zo diia 113.09.2023 s podkladmi rozhodnutia a dal
im moznost’ vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia. Opodstatnené pripomienky, poziadavky a stanoviska verejnosti
boli zahrnuté do podmienok vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia.

» Za najvicSie pozitivum zameru je mozné konstatovat dobrti odbornu pripravu v podobe odbornych studii,
ktoré¢ vyhodnocuju vplyvy na Zivotné prostredie v zmysle chranenych zdujmov podla osobitnych pravnych
predpisov. Z uvedeného hl'adiska ho mozno charakterizovat’ ako prikladny a vzorovy ako Standard aj pre inych
navrhovatel'ov. Na druhej strane tieto odborné podklady neuvadzaju ndvrh kompenzacnych a zmieriiujucich opatreni
resp. tieto sa nepremietli do kapitoly ¢.IV.10 resp. tu uvedené opatrenia su vSeobecnymi zasadami, ktorymi
sa ma riadit’ realizator stavby a/alebo prevadzkovatel' a uzivatel. Z tohto pohladu ide o zéasady, ktoré by mal
presadzovat’ stavbyveduci a kontrolovat’ stavebny dozor v ramci vykonu svojej prace a nejedna sa o environmentalne
opatrenia ako predpoklada §29 ods.13 zakona EIA resp. §17 ods.1 zakona o Zivotnom prostredi. Vykon prace
stavbyveduceho a stavebného dozoru je regulovanym povolanim spravovanych osobitnymi pravnymi predpismi,
priCom environmentalne opatrenia maju iny charakter a ucel.

» KedZe predmetom tohto zistovacieho konania je aj maximalizovat’ ochranu zivotného prostredia prostrednictvom
opatreni, ktoré navrhuje aj verejnost’ (§2 pism.d zakona EIA), v bode 13 nizSie navrhujeme d’al$ie environmentalne
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opatrenia, ktoré ziadame zahrnut’ do podmienok rozhodnutia zo zistovacieho konania. Z vecného hl'adiska je zdmer
zamerany na zvySenie Standardu a revitalizaciu starej zony, ktori povysi na nova plnohodnotnti mestsku §tvrt’ na
zodpovedajlicom modernom environmentalnom $tandarde. Z tohto pohl'adu postacuje projekt uz len ,,vycibrit* a
dopracovat’ v zmysle nami uvedenych opatreni.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliujicich informacii: Opatrenia budi spracované a konkretizované v d’alsich
stupiioch dokumentacie.

OU BA konstatuje, ze dodrzanie znamych opatreni zo zameru a z vypracovanych odbornych §tudii k zameru je
zohladnené v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 52. OU BA sa stotoziiuje s uvedenym vyrokom dobrej
odbornej pripravy v podobe odbornych stadii predlozenych k predmetnému zdmeru .Prislusny organ dalSie
opodstatnené pripomienky a poziadavky verejnosti aj dotknutych orgdnov zahrnul do podmienok rozhodnutia.

« Podl'a analyzy MZP SR, Intititu environmentilnej politiky ,,Vediici! Obce horia!* (https://minzp.sk/iep/
publikacie/ekonomicke-analyzy/veduci-horia-obce.html) sa lokalita Bratislava-Ruzinov nachadza v 10. stupni
ohrozenia horu¢avami, 10. stupni ohrozenia suchom a 1. stupni ohrozenia povodnami. Uvedené prejavy st prejavmi
a dosledkami klimatickej krizy; urad preto musi preto riadne vyhodnotit’ a navrhntt’ pri tom vhodné adaptacné a
mitigacné opatrenie. Pri vyhodnocovani vplyvov klimatickej krizy a navrhu adapta¢nych i mitiga¢nych opatreni
je potrebné vychadzat’ z Adaptacnej stratégie SR, kraja ako aj dotknutej obce/mesta. ZDS d’alej v texte uvadza
opatrenia, ktoré sa stali na Slovensku prikladmi dobrej praxe.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie konstatovanie na vedomie. Viaceré adaptaéné opatrenia s v zamere navrhované. OU BA podmienku
realizovania viacerych adaptacnych opatreni zahrnul do podmienok rozhodnutia. Podmienka €. 16, 25 a 2.

*» Eurdpska komisia implementuje balicek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,,Fit for 55, ¢im
sa naznacuje ambicia EU stat’ sa uhlikovo neutralnym kontinentom. Ziadame navrhovatel’a, aby uviedol opatrenia,
ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe v ramci svojho zameru.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliiujucich informacii: navrhovana ¢innost’ ma vo svojom zamere zapracovanych
viacero opatreni, ktorymi navrhovatel prispieva k snahe EU stat’ sa uhlikovo neutralnym kontinentom, ¢o je stii¢astou
snahy ,,Fit for 55, a to konkrétne opatreniami z oblasti projektovania a vystavby budov na byvanie v suvislosti s:
energetickou hospodarnostou budov, dekarbonizaciu systémov vykurovania a chladenia budov, pristupom k mobilite
a doprave s nulovymi a nizkymi emisiami. RieSenia budu spodrobiiované v d’al$ich stupnioch.

OU BA pripomienku akceptoval a zohladnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢&. 21. a 25.

* Energeticka efektivita, je komplexna téma, ktord ma na jednej strane zabezpecit’ znizovanie uhlikovej stopy budov
a na strane druhej pomdct’ vlastnikom a prevadzkovatel'om budov znizovat’ ndklady na pich prevadzku. Priblizne tri
§tvrtiny budov v Eurdpe nie su energeticky efektivne. Budovy v EU spotrebuji asi 40 percent energie a vyprodukuji
36 percent emisii sklenikovych plynov. Zvysenie ich energetickej efektivnosti by prinieslo tspory aj pomohlo
zabrzdit’ klimatické zmeny. Roku 2030 by mali vSetky novopostavené budovy produkovat’ nulové emisie; priCom
do tejto kategorie spadajii aj rekonstrukcie budov. Pri rekonstrukciach je doraz na kvalitu a hibkové systémové
rekonStrukcie.

* Obnova budov je jednym z pilierov slovenského Planu obnovy a odolnosti, ktory ma zabezpecit' zotavenie
slovenskej ekonomiky z pandémie COVID-19 a zaroven ho nasmerovat’ k uhlikovej neutralite. Preukdzanie splnenia
tejto poziadavky je teda vo verejnom zaujme ako aj v zdujme zabezpecenia konkurencieschopnosti Slovenska a jeho
hospodarstva prostrednictvom znizovania prevadzkovych nakladov spojenych s budovami. V désledku poziadavky
na udrzatelnost’ klimatickej infraStruktiry je pri financovani z europskych zdrojov potrebné uz dnes preukazat
splnenie buduticich poziadavok, aj ked’ dnes este nie je legislativne podchytené.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliujtcich informécii: Berie sa na vedomie, bude rieSené v d’alsich stupnioch.
OU BA pripomienky akceptoval a zohladnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢&. 21 a. 25.
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« Ziadame vyhodnotit zamer z hladiska réznych environmentilnych pohladov, ktoré sme zverejnili tu:
https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds/. Ziadame viak navrhovatel'a, aby vieobecne
zrozumitelnym spdsobom v doplitujucej informacii uviedol, ktoré hlavné environmentalne vplyvy identifikoval,
aké environmentalne ciele sledoval pri ich rieSeni sledoval a ako ich navrhuje dosahovat’ a akymi opatreniami
zmieriiuje svoj zasah do Zivotného prostredia; taktiez aby uviedol vSetky argumenty, preco si povazuje svoj projekt
za environmentalne pripustny a celospoloCensky prospesny.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplitujucich informacii: Zamer pre zistovacie konanie bol spracovany v rozsahu a
obsahu plne v stlade s poziadavkami zakona ¢. 24/2006 Z.z..

OU BA konstatuje, e v zamere boli dostatoéne vyhodnotené vplyvy navrhovanej ¢innosti, OU BA zohladnil
poziadavky ZDS tykajuce environmentalnych vplyvov v podmienkach tohto rozhodnutia. Navrhovatel’ v zamere
uviedol opatrenia na zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, ktorych dodrzanie prislusny
organ, s d’al§imi vhodnymi opatreniami navyse, premietol do podmienok tohto rozhodnutia. Pripomienka je taktiez
zohladnena v podmienke €. 21.

* Osobitne ziadame vyhodnotit’ vplyvy na nadradent infraStruktiru (vodovod, kanalizacia, dopravna siet); za
tymto ucelom poziadat mesto/obec o informaciu o plane a ¢asovom ramci ich rozvoja. V tomto kontexte je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ krajinotvorny koncept zasadeny do uzemnoplanovacej dokumentacie (mapovych
podkladov), z ktorych by bolo zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj d’alSie priestorové a funkéné
suvislosti), na ktoré by sa dali aplikovat’ kapacitné ukazovatele ako aj d’alSie ukazovatele podl'a osobitnych pravnych
predpisov vyhodnocujucich prahové hodnoty miery zat'azenia daného tizemia predmetnou lI'udskou ¢innost'ou. Je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ dopravno-kapacitné vyhodnotenie SirSich dopravnych suvislosti; rovnako ako
vyhodnotenie kapacitnych moznosti d’alSej technickej infrastruktury.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliujtcich informacii: Predlozeny zamer obsahuje informacie o predlozenych
vplyvoch. Pre povol'ovacie konania budi obstarané prislusné stanoviska dotknutych organov.

OU BA konstatuje, e vyhodnotenie zdmeru z hladiska dopravnej siete, vodovodu a kanalizicie v zmysle
predchadzajucich stanovisk ako aj stanoviska ZDS je zohl'adnené v podmienkach rozhodnutia €. 1, 15, 17, 19, 21
a?25.

» Medzi I'udské prava tretej generacie patri pravo na priaznivé zivotné prostredie; medzi tieto prava vsak patri aj
pravo na hospodarsky a socialny rozvoj. Je potrebné spracovat’ projekt tak, aby realizoval obe tieto prava sucasne a
nekladol ich do vzdjomne;j kolizie. Z tohto dovodu je potrebné projekt zanalyzovat’ aj z hl'adiska plnenia programu
hospodarskeho a socialneho rozvoja kraja ako aj obce.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliujucich informdcii: Dokumentacia, ktord bude predkladand na nasledné
povolovacie konania bude brat' do tivahy plnenie hospodarskeho rozvoja aj socialneho rozvoja, k dokumentacii
sa nasledne budu vyjadrovat’ vSetky kompetentné samospravne organy. K predlozenému zameru sa v ramci
zistovacieho konania vyjadrilo hlavné mesto SR Bratislava a Mestska cast’.

OU BA berie pripomienku na vedomie.

* V dosledku nutnosti zabezpecenia dobrého stavu zivotného prostredia je nutné vnimat’ proces EIA ako ex ante
analyzu toho, ¢o vSetko je potrebné splnit’, aby sa dobry stav Zivotného prostredia zabezpecil pocas celej Zivotnosti
projektu a aby sa v horizontoch 2035, 2040 a 2050 dosiahli europske a globalne klimatické a energetické ciele; najma
¢o sa tyka uhlikovej neutrality a energetickej bezpecnosti. V tomto smere je potrebné aj urcovat’ podmienky; nie
su len kompenzaciou za primarny zasah do zivotného prostredia ale aj ako environmentalne opatrenia, ktoré buda
zabezpecovat’ vysokl uroven ochrany zivotného prostredia aj v budtcnosti.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA berie konstatovanie na vedomie, podmienky tohto rozhodnutia obsahuju viaceré adaptaéné a iné opatrenia,
su v nich zohl'adnené nielen kompenzacné opatrenia ale zarovein aj environmentalne patreniami, ktoré zabezpecia
kvalitu zivotného prostredia.
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« Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu vod podl'a ¢1.4 Smernice o vodach &.2000/60/ES a to
aj spdsobom predpokladanym v §16 vodného zakona a nariadenim ¢.269/2010 Z.z. Ziadame vyhodnotit’ odbornym
posudkom (§16a ods.3 vodného zakona) alebo znaleckym posudkom (§17 ods.7 zakona o znalcoch). Pri tomto
vyhodnoteni ziadame vyhodnotit’, akym spdsobom sa prispeje k plneniu celkovych cielov Smernice o vodach za
region a celé Slovensko. Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zataZenie vod prahovymi hodnotami pre tento
konkrétny zamer, pri dodrzani ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu vdd; bude tlohou projektanta
navrhnut projekt tak, aby tieto hodnoty neprekrocil.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliujtcich informacii: Pred povolovacimi konaniami bude obstarané stanovisko
§ 16a vodného zdkona. Navrhovatel’ listom zo dna 13.04.2023 poziadal organ Statnej vodnej spravy o vydanie
zavézného stanoviska podla § 16a zakona 364/2004 Z.z.. prilohou k Zziadosti bol hydrogeologicky posudok:
Polyfunkény subor Hrani¢na ulica Bratislava — Ruzinov, EKOGEOS-SK, s.r.0., 02/2023.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 22. Pripomienka je zaroven
zohladnena v podmienke €. 25.

« Ziadame vyhodnotit’ vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia podl'a §28 zdkona o verejnom zdravi
€.355/2007 Z.z. ako aj vyhodnotit’ vplyvy optického ziarenia podl'a §29 zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 23.

* Podla §17 ods.1 zakona o Zivotnom prostredi ma navrhovatel’ povinnost’ priamo pri zdroji aplikovat’ zmieriiujuce
a kompenzacné opatrenia. Ziadame, aby tieto boli jednoznacne v rozhodnuti identifikované a urc¢ené ako zavazné
podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania podla §29 ods.13 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie.

Vyjadrenie OU BA:

Adaptacné a kompenzacné opatrenia zaradil prislusny organ do podmienok rozhodnutia. Sti¢astou podmienok
rozhodnutie je aj podmienka dodrzania adaptacnych opatreni navrhovanych v zdmere navrhovanej ¢innosti,
podmienky a zavery z odbornych studii vypracovanych k zameru ako aj odpovede navrhovatel'a z doplitujacich
informacii.

Podmienka €. 25.

« Ziadame tirad, aby ako podmienky rozhodnutia uloZil aj podmienku realizacie prvkov modrozelenej infrastruktiry
(dazd’ové zahrady, zelené alebo biosolarne strechy, zelené fasady, retencné alebo poloretencné parkoviska, zelené
rigoly, izola¢na zelena stena a podobne); treba sa vSak riadit’ zasadami spravnej aplikacnej praxe:

- Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa vSak riadit’ zdsadami spravnej aplikacnej praxe

- Raseliniska

- Dazdové zéhrady. Dazdové zahrady zadrziavaju vodu, ¢im pomahaji udrziavat’ vodu v krajine a teda je to
prevencia pred suchom, zachovavaju prirodzenu vodnu bilanciu a sti€asne su protipovodilovym opatrenim a to
nehovorime o estetickej funkcionalite a ekostabilizacnej tlohe.

- Biosolarne strechy

- Zelené strechy st efektivnou streSnou krytinou s vybornymi izola¢nymi vlastnost’ami, ¢im prirodzene prispievaju k
zabezpeceniu optimalnych vnutornych podmienok bez energetickych dotacii; fotovolticka elektraren navyse znizuje
energeticku zavislost’ a prispieva k pozitivnej energetickej bilancii. Vd'aka vegetacnému povrchu sa sti¢asne izemie
nestava tepelnym ostrovom, s dazd’ovymi vodami sa prirodzene naklada.

- Zelené fasady. Zelené fasady su prirodzenou tepelnou izolaciou a tienidlom pred prehrievanim budov, ¢im
prispievaju k tepelnej pohode v interiéri a tak aj znizuji potrebu na tepelnu regulaciu vnutorného prostredia, ¢im
prispievaju k zniZzovaniu energetickej potreby. Prispievaju k odstrafiovaniu tepelnych ostrovov v uzemi.

- Retencné a zelené parkoviskd. Zelené strechy parkovisk a inych vodorovnych stavieb a spevnenych ploch
zabezpecuju bezpecné nakladanie s dazd’'ovymi vodami z povrchového odtoku prirodzenou plosnou infiltraciou do
podlozia, ¢im prispievaju k zachovaniu vody v izemi, zachovaniu prirodzenej vodnej bilancie ako aj predchadzaju
prehrievaniu tizemia a vzniku tepelnych ostrovov; su prirodzenym a efektivnym protipovodiiovym opatrenim.

- Realizécia vysadby vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie
statia.
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- Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocelovych laniek.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 24. Pripomienka je tiez
zohladnena v podmienkach €. 21 a .25.

« Ziadame vys§ie uvedené informacie vyhodnotit’ formou vieobecne zrozumitel'ného zhodnotenia opisom z hl'adiska
Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: * klima, ¢ biodiverzita, * voda, * vzduch,
senergie a * Uzemnd stabilita biodiverzity; v kazdom z tychto faktorov ziadame zvolit' relevantné meratelné
ukazovatele, ktoré budu nasledne vyhodnotené aj z hladiska miery zat'azenia zivotného prostredia v dotknutom
uzemi v zmysle §12 zakona o Zivotnom prostredi porovnanim predpokladanych a prahovych hodnot relevantnych
ukazovatel'ov regulovanych osobitnymi pravnymi predpismi.

Vyjadrenie OU BA:

Rozbor environmentalnych vplyvov je uvedeny v kapitole iV.1. az kap IV.5. zdmeru. Zhrnutie je popisané v
kapitole IV. 6. zameru. Okresny urad Bratislava ma za to, ze environmentalne vplyvy navrhovanej ¢innosti na
klimu, biodiverzitu, vodu, vzduch, energie a uzemnu stabilitu biodiverzity su dostato¢ne spracované a popisané v
dokumentacii zameru v rozsahu zékona ¢. 24/2006 Z.z. a prilohy €. 9. Prislusné environmentalne opatrenia vzhl'adom
na rozsah stavby su navrhované a budi realizované. Dalej prislusny organ ma za to, Ze opatrenia, ktoré uréil vo
vyrokovej Casti rozhodnutia zahfiiaji prevenciu, eliminaciu a minimalizaciu nepriaznivych vplyvov na jednotlivé
zlozky zivotného prostredia a zdravie obyvatelov.

» Za ucelom zabezpecenia efektivity posidenia vplyvov zdmeru na zivotné prostredie, ziadame konzultovat’ projekt
s verejnostou. Konzultaciu je mozné vykonat' uradne ako ustne pojednavanie alebo mimouradne pracovnym
stretnutim, kedy zavery posielame okresnému uradu vo forme stru¢nej zapisnice. Konzultaciu so ZDS je mozné
rezervovat’ tu: h#ps://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

» Toto vyjadrenie a sposob ako ho urad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti. « S podkladmi rozhodnutia ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. * Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na tistrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat’. * Toto podanie pisomne potvrdime podl'a §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA sa zaoberal stanoviskom Zdruzenia domovych samosprav a do podmienok rozhodnutia zaradil a zohl’adnil
poziadavky zo stanoviska ktoré maji oporu v zakone. Zdruzenie domovych samosprav bolo obozndmené s
podkladmi Rozhodnutia listom ¢. OU-BA-OSZP3-2023/278950-016 zo diia 13.09.2023, dopliiujuce informacie
boli taktiez zverejnené na stranke Ministerstva zivotného prostredia Enviroportal. Vsetky dokumenty tykajice sa
navrhovanej ¢innosti a tohto zistovacieho konania boli a st Zdruzeniu domovych samosprav zasielané vylucne
elektronickou formou. Zdruzenie domovych samosprav vyuzilo moznost vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia
dorucenim listu 19.09.2023.

K podkladom na vydanie rozhodnutia sa v lehote stanovenej listom ¢. OU-BA-OSZP3-2023/278950-016 zo dna 13.
09. 2023 pisomne vyjadrili (stanoviska su uvadzané v skratenom zneni):

1. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, list doru¢eny ako e-podanie 18.09.2023

* Odpovede resp. reakcie navrhovatel'a boli dvojaké — bud’ odkazal na budice povolovacie konania, kde sa
vraj bude danou oblastou zaoberat’ alebo bez akéhokol'vek komentara berie danu oblast’ na vedomie. Takto
formulované reakcie nie st doplitujiicou informaciou ako predpoklada §29 ods.10 zékona EIA, t.j. informaciou,
ktorou navrhovatel' ,,objasni pripomienky a poziadavky vyplyvajiuce zo stanovisk podla odseku 9 alebo § 23
ods. 4 zdkona EIA, ktoré su nevyhnutné na rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena ma
posudzovat’ podla tohto zdkona*; ked’ze navrhovatel' neuviedol ziadne poznatky a Ziadne informacie, ktorymi
by pomohol objasnit’ stanoviska, je potrebné rozhodnut’ o d’alSom posudzovani s tym, ze vsetky pripomienky a
stanoviska dorucené k zameru budu predmetom osobitnych podmienok rozsahu hodnotenia. ZDS ako reprezentant
dotknutej laickej verejnosti ocakava, ze pri rozhodovani buda naplnené medzinarodné zavizky Slovenskej republiky
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vyplyvajlice z medzinarodnej zmluvy — Aarhuského dohovoru — ktorého je okresny tirad vykonavatelom v mene
Slovenskej republiky; podobne aj zavizky vo&i Eurépskej komisii a obéanom EU vyplyvajicich z europskeho prava
v zmysle konsolidovaného znenia Smernice o EIA.

* Podl’a ¢l. 6 ods.4 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana umozni v€asnt1 icast’ verejnosti v Case, ked’ st este otvorené
vSetky moznosti a ucast’ verejnosti sa moze uskutocnit’ efektivne. A podl'a ¢l.6 ods.4 konsolidovaného znenia
Smernice o EIA ,,Dotknutej verejnosti sa poskytnu v€asné a ucinné prilezitosti zii€astnit’ sa procesov rozhodovania
tykajuceho sa zivotného prostredia uvedenych v ¢lanku 2 ods. 2 a na tento tcel je opravnena vyjadrit’ pripomienky
a stanoviskd, kym st este prislusSnému organu alebo organom otvorené vsetky moznosti, predtym ako sa rozhodne
o ziadosti o povolenie.*

» ZDS ocakava informacie a odpovede vo vztahu k pripomienkam dotknutych organizacii a verejnosti a ziada
zabezpecit' odbornu diskusiu s cielom a ucelom zabezpecit' tak iplné a presné ustalenie odborného podkladu pre
dalSie povol'ovacie konania v Case, ked’ verejnost’ moze projekt efektivne ovplyvnit’ a to je len do momentu vydania
findlneho rozhodnutia EIA.

» ZDS ocakava naplnenie ucelu a ciel’a zistovacieho konania podl'a §2 zdkona EIA, vyber procesnych prostriedkov
nechavame na okresnom urade.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA eviduje v predmetnom zistovacom konani 8 stanovisk od dotknutych organov a jedno stanovisko
od dotknutej verejnosti od Zdruzenia domovych samosprav. Ziaden z dotknutych organov nepozadoval d’alsie
posudzovanie navrhovanej ¢innosti. V stanoviskach neboli zasadné vyhrady, ktoré¢ by poukazovali na nutnost’
d’alsieho posudzovania, obsahovali poziadavky, ktoré Okresny urad podrobne premietol do podmienok rozhodnutia
ako aj poziadavky zo stanoviska Zdruzenia domovych samosprav dorucené¢ho v pripomienkovani po zverejneni
predmetného zameru. K zverejnenym doplitujucim informaciam sa vyjadrili aj dva dotknuté organy, ktoré nemaju
zésadné vyhrady k predlozenym dopliujiicim informéacidm. Poziadavky dopravného uradu, ktory v predoSlom
pripomienkovani zdmeru neposlal stanovisko, premietol okresny tirad takisto do podmienok rozhodnutia. Prislusny
organ sa predlozenym zdmerom a prislusnymi dokumentami podrobne zaoberal a mé za to, Ze v zamere navrhovane;j
¢innosti boli dostatocne vyhodnotené vplyvy Cinnosti na zivotné prostredie, pricom navrhovatel predlozil niekol'ko
studii. Okresny urad Bratislava okrem pripomienok zo stanovisk dotknutych orgdnov a verejnosti zaradil do
podmienok rozhodnutia aj dodrzanie navrhovanych opatreni v zdmere ako aj doplitujucich informacii. (Podmienka
¢. 25). Poziadavky zo stanoviska zdruzenia domovych samosprav su takisto zohl'adnené v podmienke €. 21.

» ZDS ocakéva realizaciu vhodnej formy konzultacii ako spdsobu zabezpecenia odbornej diskusie dotknutych
organov, dotknutych samosprav a verejnosti s navrhovatel'om a vysledky tejto odbornej diskusie majua byt fixované
v rozhodnuti EIA tak, aby tplne a presne poskytli odborny podklad pre rozhodovanie nasledujucich povol'ujucich
organov.

» Vysledkom konzultacie ma byt identifikacia a rieSenie kazdej kolizie zaujmov ochrany zivotného prostredia s
inymi legitimnymi zdujmami podla osobitnych pravnych predpisov tak, aby este pocas procesu EIA mala verejnost’
moznost’ pravne chranit’ a presadzovat’ zaujmy zivotného prostredia v plnom rozsahu proti akymkol'vek inym
legitimnym zaujmom. Vysledkom tak ma byt spolocenska dohoda dosiahnut4 zdkonom predpokladanym sposobom
a fixovana vyrokom rozhodnutia v Casti podmienok. Len tak je mozné naplnit’ legitimne oCak4vania verejnosti v
zmysle ¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru aj ¢1.6 ods.4 Smernice o EIA; ak totiz nebudi vSetky tieto kolizie vyrieSené
uz pocas procesu EIA, vdaka Kremského novele §24 ods.2 zakona EIA sa uz neda garantovat’ ich naplnenie
v neskorSich fazach povolovacieho procesu (pripomienky verejnosti mézu byt ignorované), co by znamenalo
nezakonnost’ celého povolovacieho procesu lebo Aarhusky dohovor ma prednost’ pred Slovenskymi pravnymi
predpismi. ZDS ziada v mene dotknutej verejnosti ako takej, aby jej prava podl'a Aarhuského dohovoru a Smernice
o EIA boli plne reSpektované a ziada okresny trad aby to svojim postupom a rozhodovanim zabezpecil.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA zabezpedil pristup verejnosti k zverejnenej navrhovanej &innosti podla § 24 zékona o posudzovani.
Poziadavky zo vSetkych dorucenych stanovisk zapracoval v zmysle vyssie uvedeného do podmienok tohto
rozhodnutia vo vyrokovej Casti. Plnenie podmienok rozhodnutia zo zistovacieho konania je pre navrhovatel’a
zavézné a Okresny urad Bratislava kontroluje plnenie tychto podmienok v povolovacich konaniach (izemné
konanie, stavebné konanie, kolauda¢né konanie,..) podl'a § 38 ods. 4 zakona o posudzovani.
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2. Dopravny urad, tisek civilného letectva referat ochrannych pasiem, letisko M.R. Stefanika 823 05 Bratislava,
list €. 22000/2023/ROP-002-P/48205 zo dia 26.09.2023 a list €. 15925/2023/ROP-002-P/30561 zo dia 14.06.2023
dorucené spolocne ako e-podanie dna 29.09.2023

* Dopravny tirad ako dotknuty organ Statnej spravy na tiseku civilného letectva podl'a ustanovenia § 28 ods. 3 zdkona
¢. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky zdkon) a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, vydal k zaslanému zameru v ramci odstihlasenia dokumentécie pre izemné rozhodnutie (DUR 05/2023 —
revizia R02) stanovisko ¢. 15925/2023/ROP-002-P/30561 zo diia 14.06.2023 (priloha), ktoré ziadame reSpektovat’.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok tohto rozhodnutia. Podmienka ¢.20.

*» Z pohl'adu Dopravného tiradu neexistuju vplyvy, ktoré by mali byt' v rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti
posudené podrobnejsie, teda také, ktoré by mali byt posudzované podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. Dovolujeme
si Vas informovat’, Ze toto stanovisko je vydané len z hl'adiska zaujmov civilného letectva.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie pripomienku na vedomie.

» Najvyssi bod stavebnych objektov, vratane vSetkych zariadeni umiestnenych na ich strechach (napr. kominy,
antény, reklamné zariadenia, solarne, resp. fotovoltické panely a pod.), ostatnych objektov a zariadeni nestavebne;j
povahy umiestnenych v rieSenom tzemi a najvyssi bod stavebnych mechanizmov pouzitych pri vystavbe, (vratane
kratkodobého pouzitia autoZeriava, betonpumpy a pod.), svojou najvysSou Castou pri maximalnej vyske zdvihu
nesmie prekroc¢it’ nadmorsku vysku 172,0 m n.m.Bpv, t.j. vysku cca 37,0 m od tirovne terénu (vySkové obmedzenie
uréené ochrannym pasmom vodorovnej roviny Letiska M.R. Stefanika Bratislava a ochrannym pasmom vodorovnej
roviny leteckého pozemného zariadenia ,,Radar pre koncovi riadenu oblast’ letiska /TAR LZIB — sektor A/).

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval a zohl’adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢&. 20.

* V pripade nutnosti pouzitia stavebnych mechanizmov pri realizacii stavby nad uroveinn nadmorskej vysky uréenej
v podmienke €. 1, je stavebnik povinny uz minimalne 30 dni pred ich umiestnenim na stavenisku konzultovat’ a
odsuhlasit’ s Dopravnym tiradom ich pouzitie ako docasnej prekdzky, ich maximalnej moznej pouzivanej nadmorske;j
vysky, doby pouzitia a d’alSieho postupu.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval a zohl’adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢&. 20.

» Toto vyjadrenie sa povazuje za zavidzné stanovisko podl'a ustanovenia § 140b stavebného zakona a plati pre vSetky
stupne dokumentacie a vSetky konania stavebného zakona.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie pripomienku na vedomie.

« Podl'a ustanoveni stavebného zakona s poukazom na ustanovenia vyhlasky MZP SR &. 453/2000 Z. z., ktorou
sa vykondvaju niektoré ustanovenia stavebného zakona, je stavebnik povinny toto stanovisko dotknutého organu
prilozit’ k navrhu na vydanie predmetného rozhodnutia.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie pripomienku na vedomie a konstatuje, 7e re$pektovanie celého stanoviska Dopravného tradu je

zohl'adnené v podmienkach rozhodnutia. Podmienka €. 20.

* V pripade, Ze pride k zmene umiestnenia stavby alebo k zmene jej vyskovych parametrov a k pouzitiu stavebnych
mechanizmov nad vysku uvedenu v podmienke €. 1), je nutné poziadat’ Dopravny urad o opdtovné posudenie stavby.
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Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval a zohladnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢&. 20.

3. Regionalny trad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave, Ruzinovska 8, 820 09
Bratislava, list &. RUVZBA/OHZPaZ/13948/27913/2023 zo dita 05.10.2023 doru¢eny ako e-podanie 11.10.2023

* Dna 13.09.2023 bolo na tunajsi urad doruc¢ené Vase upovedomenie v horeuvedenej veci. Po preskiimani spisového
materialu sa zistilo, Ze k zameru navrhovanej Cinnosti bolo tunaj$im uradom vydané zavézné stanovisko zn.:
RUVZBA/OHZPaZ/9499/17677/2023 z 22.06.2023 (posielam v prilohe), v ktorom sa netrvalo na pokradovani
posudzovania zameru navrhovanej ¢innosti a neboli stanovené Ziadne osobitné poziadavky do rozsahu hodnotenia.
* Na zdklade vyssie uvedeného z hl'adiska ochrany verejného zdravia suhlasime s predlozenymi podkladmi
rozhodnutia.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie predmetné stanovisko na vedomie.

Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie je konanim pred povol'ovacou ¢innostou a predmetom je postdenie
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Proces zistovacieho konania ma poskytnut’ zékladné informacie
a hodnotenia pred prvym povolenim podla osobitych predpisov. Okresny trad Bratislava opodstatnené pripomienky
majuce oporu v zakone, zahrnul medzi poziadavky, ktoré bude potrebné zohl'adnit’ v dokumentacii k izemnému
alebo stavebnému konaniu a v procese konania o povoleni ¢innosti podla osobitych predpisov.

Odoévodnenie vydania rozhodnutia a tvahy, ktoré boli pouzité pri hodnoteni kritérii pre zistovacie konanie podl'a
prilohy ¢. 10 zakona o posudzovani vplyvov:

Prislusny organ na zaklade zameru a stanovisk k nemu doruc¢enych a podl'a kritérii pre zistovacie konanie podl'a §
29 a uvedenych v prilohe ¢. 10 zdkona o posudzovani vplyvov zistil nasledujuce skuto¢nosti:

Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti:

Utelom navrhovaného zdmeru je vystavba a realizécia polyfunkéného stiboru, ktory je rozdeleny na §tyri samostatné
objekty A, B, C a D. Objekt A predstavuje bytovy dom, pozostavajuci z troch sekcii so samostatnymi vstupmi so 7
podlaziami osadeny na objekte podzemnej garaze. Objekt B — hotel tiez ako 7 podlazny objekt osadeny na objekte
podzemnej garaze. Objekt C — Bytovy dom-garaz je osadeny pod urovei rastlého terénu. Objekt D — Hotel-garaz
taktiez osadeny pod urover rastlého terénu. Celkovo sa navrhuje 176 parkovacich miest.

Stavba je nevyrobného charakteru a bude sluzit’ pre ucely obc¢ianskej vybavenosti a byvania. Po funkénej stranke
je navrhovana nasledovne:

SO-201a Bytovy dom:

* byvanie v bytoch urcenych pre dlhodobé byvanie — umiestnené na 2.NP az 7.NP stavby

* priestory obCianskej vybavenosti — umiestnené na 1.NP (na prizemi) stavby

» technicka vybavenost’ objektu — umiestnena na streche a na 1.NP (na prizemi) stavby

SO-201c Bytovy dom — garaz :
» parkovacia garaz a technicka vybavenost’ objektu — v 1.PP pod objektom SO-201a

SO-201b Hotel :

* ubytovanie — umiestnené na 2.NP az 7.NP stavby

* obsluzné priestory funkcie a priestor ob¢ianskej vybavenosti — umiestnené na 1.NP (na prizemi) stavby
» technicka vybavenost’ objektu — umiestnena na streche a na 1.NP (na prizemi) stavby

SO-201d Hotel — garaz :
» parkovacia garaz a technicka vybavenost’ objektu — v 1.PP pod objektom SO-201b

Polyfunkény subor disponuje ucelenym rieSenim verejnych po obvode objektov a poloverejnych skl'udnenych
priestorov vo vnutrobloku. Jasne definuje parter ulice a oddychovy pobytovy vnutorny dvor s orientaciou na
juh, so vzrastlou zelefiou a sadovymi Gpravami. Organizacia dopravy vychadza z existujucich moznosti napojenia
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Polyfunkéného stiboru pri zachovani dopravného napojenia sti¢asného aredlu smerom na zapad na Hrani¢nu ulicu.
Systém navrhnutych ciest umoziiuje pripojenie garazi, odvoz odpadu a protipoziarny zasah v navrhovanom zamere
ako aj v jestvujiicom areali.

Po obvode je navrhovana tiprava uliéného priestoru v ramci projektu i dotknutého izemia. PozdiZ Hrani¢nej ulice,
v dotyku s rieSenym tizemim, je uvazované s revitalizaciou priestranstva. Navrh predpoklada moznu revitalizaciu
verejného priestranstva v predpoli Polyfunkéného stiboru na vychodnej hrane — na pozemkoch HI. m. SR Bratislava
(parc. ¢. 22203/1), Podzemné garaze Polyfunkéného stiboru maja vjazd a vyjazd pripojeny na novu juznu dopravnu
komunikéciu, pricom tieto su dostato¢ne vzdialené od vyhladovo uvazovanej priesecnej krizovatky Hrani¢na
— Stachanovska. Vjazd a vyjazd v tejto polohe minimalne zatazuje okolité ulice a ich dopravnu priepustnost’.
Viacsinovy podiel statickej dopravy Polyfunkéného stiboru je situovany v podzemnej garazi. Pozadovany pocet
kratkodobych parkovacich stojisk je navrhnuty na povrchu - pre potreby névstevnikov projektu.

Névrh uvazuje aj s budovanim infrastruktury pre cyklodopravu, vratane jej zdzemia v rieSenom uzemi — obojsmerna
segregovana cyklotrasa situovana pozdiz Hrani¢nej ulice, odstavné stojiské pre bicykle (na povrchu, aj v priestoroch
bytového domu). Doraz je kladeny na priechodnost’ uzemim pre chodcov. Zdmer disponuje sietou verejnych a
poloverejnych pesich komunikacii.

Predkladany zamer je rieSeny v dvoch variantnych rieSeniach odliSujucich sa v sposobe zasobovania teplom.
Variant 1 predpokladéd vykurovanie, kde zdrojom tepla pre polyfunkény subor bude tlakovo nezavisla horacovodna
odovzdavacia stanica tepla (OST). Vo variante 2 je navrhnuté zasobovanie telom pomocou centralnej plynovej
kotolne.

Poziadavky zdmeru na vstupy:
Detailné udaje o vstupoch su uvedené v dokumentacii zameru v kapitole IV. Zakladné tidaje o predpokladanych
vplyvoch ¢innosti na Zivotné prostredie a moznostiach opatreni na ich zmiernenie.

Poda — Pozemky v dotknutom tzemi su charakterizované ako zastavané plochy a nadvoria, alebo ostatné plochy.
Pre realizaciu navrhovanej ¢innosti teda nebude potrebny zaber pol'nohospodarske;j alebo lesnej pody.

Voda — Voda pre stavebné ucely sa bude odoberat’ z rekonstruovanej pripojky vody VP-1 (DN 150) v areli, ktora sluzi
pre internat. V rdmci navrhovanej vodovodnej pripojky sa vybuduje vodomerna Sachta, v ktorej sa osadi vodomer.
Docasne mozno vodu na stavenisku zabezpecovat' i dovozom v autocisternach, (z kontrolovaného zdroja), pre
technologické ucely resp. dovazat’ ako balenu (pre pitné ucely). Predpokladany odber staveniskovej vody (odborny
technicky odhad) upresni d’alsi stupen projektového rieSenia. Poziarna voda bude na stavenisku zabezpeCovana v
zmysle Vyhlasky €. 699/2004 Z.z. a STN 92 0400. V pripade poziaru je mozné vyuzit’ podzemny hydrant situovany
v sucasnom priemyselnom areali Hrani¢na.

Ostatné surovinové a energetické zdroje — Pre vystavbu objektov bude potrebné zabezpecit’ stavebny material
rozneho druhu (kamenivo, Strk, piesok, cement, betonové dlazby, betonové konstrukéné prvky, keramické vyrobky,
zelezo, stre$né krytiny, izolacie, drevo, plastové vyrobky, sklo, elektrické vedenia a kable a iné stavebné hmoty
a materialy). Existujiica plynova pripojka bude pocas vystavby docasne ponechana pre jestvujuci aredl a objekty
v areali mimo rieSeného uzemia. Ide o objekty vyrobno - administrativneho aredlu, ktory ostava v prevadzke. V
sucasnosti arealovy plynovod prechadza izemim navrhovaného stiboru, kde by prekdzal novej vystavbe, a bude z
tohto doévodu prelozeny do novej polohy. Elektricka energia pre stavebné ucely sa bude odoberat’ z do¢asnej NN
pripojky napojenej na arealové rozvody NN. Odber elektrickej energie bude merany.

Néroky na pracovné sily - Pocas vystavby sa na stavbe predpoklada priemerne cca 80 robotnikov a 10 THP
pracovnikov.

Udaje o vystupoch z navrhovanej &innosti:
Detailné udaje o vystupoch su uvedené v dokumentacii zameru v kapitole IV.2. Udaje o vystupoch.

Ovzdusie — Zdrojmi znecCistovania ovzdusia bude doprava, spojena s prevadzkou navrhovanej ¢innosti a v pripade
realizacie navrhovanej Cinnosti a podla Variantu ¢. 2, aj plynova kotoliia. Pre zhodnotenie moznych vplyvov
znecistenia ovzduSia z prevadzky objektu bola v ramci hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie spracovana
samostatna rozptylova $tadia.
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Vody — Odpadové vody zo socialneho zariadenia staveniska budli odvedené do existujucej arealovej kanalizacie,
napojenej na verejni kanalizaciu na ul. Hrani¢na. Zdrojom znecistovania vdd pocas prevadzky je voda z
povrchového odtoku — (dazd’ova voda) zo striech a spevnenych ploch a splaskova voda. Arealova splaskova
kanalizacia bude zacinat’ v reviznej Sachte na pripojke splaskovej kanalizacie. Pozostavat bude z hlavnych vetiev
DN200, ktoré budii vedené pozdiz objektov a do tychto vetiev bude postupne napajané jednotlivé vyvody DN150
z objektov. VSetka dazd'ova voda bude teda vsakovana na pozemku do podlozia pomocou vsakovacich blokov
drenblok, ktoré budi vybudované z drenblokov 60x60x60cm. Drenbloky budu obalené geotextiliou a obsypané
premyvanym Strkom. Dazdové vody z komunikacii a parkovisk musia byt pred zatstenim do vsakovacieho
zariadenia predcistené v odlu¢ovaci ropnych latok resp. uli¢né vpuste budia musiet’ byt vybavené filtra¢nou vlozkou
RL. Navrhovanym spdsobom bude zachovana bilan¢na rovnovaha ekosystému a nebude dochadzat’ k neziadiicemu
vysuSovaniu Uizemia.

Odpady — Pocas burania a vystavby objektov vznikni odpady s ktorymi bude nalozené v zmysle platnych
zékonov a vyhlasok. Stavebné odpady vytriedené podl'a druhov odpadov budu pred odvozom zabezpecené pred
znehodnotenim, odcudzenim alebo inym neziadicim unikom. P&vodca odpadov zabezpeci spracovanie odpadov
v zmysle hierarchie odpadového hospodarstva. Predpoklada sa, Ze cast’ vykopovej zeminy bude vyuzitd priamo v
ramci zasypov a terénnych tiprav. Neznecistena vykopova zemina bude priebezne odvazana zo staveniska na skladku,
ktorého poloha bude urcend do zah4jenia vystavby. V pripade, keby Cast’ vykopovej zeminy bola kontaminovana,
jej zatriedenie bude: 17 05 05 Vykopova zemina obsahujtiica nebezpecné latky. Takato zemina bude zneSkodnena na
prislusnej skladke odpadov. Po ukonéeni vystavby, v rozsahu navrhovanej objektovej skladby, vybrany dodavatel’ v
spolupraci s investorom stavby, predlozia ako povodcovia odpadu zo stavebnej ¢innosti ku kolaudacnému konaniu,
evidenciu odpadov zo stavby a doklady o nakladani s nimi, zmluvu na odvoz a zneskodnovanie komunalneho
odpadu. Sp6sob zhromazd’'ovania odpadu vznikajiiceho pocas prevadzky bude v kontajneroch na to urcenych.
Kontajnery budi umiestnené v samostatnych stojiskach pre komunalny odpad mimo samotnych objektov. Pomer
triedenia, intervaly odvozov budu upravené podl'a realnych podmienok prevadzky stiboru. Odvoz a zhodnocovanie,
resp. zneSkodiiovanie odpadov zabezpeci prevadzkovatel' objektu prostrednictvom zmluv s prevadzkovatelmi
zariadeni na zhodnocovanie a zneskodiovanie odpadov.

Zdroje hluku a vibracii — Pocas buracej a stavebnej ¢innosti podl'a obidvoch navrhovanych variantov sa zvysi
hlukova hladina, tento vplyv bude docasny.. Hodnotenie narastu hlukovej hladiny je zavislé od organizacie btiracich
préac a vystavby, rozsahu nasadenia biiracej a stavebnej techniky a dizky &innosti. Zaroven do toho vstupuje aj poloha
vykonavanej buracej ¢innosti v rieSenom uzemi. Pocas prevadzky mozeme predpokladat’ predovsetkym zvysenu
zat'az hlukom pohybu automobilov. ramci vyhodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie bola vypracovana samostatna
akusticka (hlukovd) stidia, ktord vyhodnotila zmeny hlukovych pomerov po vystavbe objektu.

Predpokladané vplyvy na Zivotné prostredie a obyvatel’stvo:
Detailné informacie o predpokladanych vplyvoch priamych a nepriamych na zivotné prostredie su uvedené v
dokumentacii zdmeru v kapitole [V.3.

Vplyvy na geomorfologické pomery a horninové prostredie:

Zariadenie staveniska bude rieSené na ploche pozemku, ktory je vycleneny pre zastavbu. Na tychto plochach
bude umiestnené socialne zariadenie staveniska a skladky materidlov — stavebny dvor. Presun mechanizmov bude
po existujucich dopravnych trasach. V tychto suvislostiach nie je pocas realizacie zdmeru redlny predpoklad
negativnych vplyvov na geologické prostredie, pddu, vodu, genofond a biodiverzitu a na krajinu.

Vplyvy na ovzdusie a klimu:

V etape pripravy uzemia bude v priestore stavby zvySeny pohyb buracich mechanizmov. Tento hlukom a
sprostredkovane znecistenim ovzdusSia prasnostou a vyfukovymi plynmi lokalne ovplyvni lokalitu a tym aj Cast’
obyvatel'ov. Tento dopad vSak bude minimalny a kratkodoby. Lokéalne zmeny mikroklimatickych pomerov by
mohli stvisiet’ so zmenami pomeru zastipenia spevnenych ploch, budov a zelene. Lokalne by sa mohlo zmenit
pradenie vzduchu, ktoré bude ovplyvnené prekazkami stavieb. Po ukonceni vystavby bude pozemok upraveny
a dotvoreny atraktivnymi sadovymi upravami verejnej zelene a drobnou architektirou. Navrhovand ¢innost’ ma
zapracované viaceré adaptacné opatrenia ako napriklad sadové upravy, aplikacia priepustnych povrchov alebo
vyuzitie vodozadrznych opatreni.

Vplyvy na vodné pomery:
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Realizacia navrhovanej ¢innosti nezasiahne do toku Dunaja , nebude mat’ vyznamny vplyv na biokoridor Dunaja.

Vplyvy na faunu, fléru a biotopy:

Posudzované tizemie lezi v cClovekom intenzivne vyuzivanej urbanizovanej krajine s vyraznym podielom
zastavanych ploch a v kontakte s existujucimi vyznamnymi komunika¢nymi koridormi. UZ tento fakt naznacuje,
7e biota zaujmového uzemia je do znacnej miery ovplyvnend a determinovand zasahmi ¢loveka v minulosti i v
sucasnosti. Povodna vegetacia zaujmového tizemia sa na dotknutych plochach nezachovala a v izemi je zastipena
len vegetacia clovekom vytvorena alebo znacne ovplyvnena. Bola ¢lovekom zmenend uz v minulosti v prospech
vytvorenej parkovej alebo ruderalnej vegetacie a tento trend vyvoja je tu aj v sucasnosti. Mozno predpokladat’, ze
po vystavbe navrhovanych objektov v izemi dominanciu prevezmu parkovo upravené plochy s vysiatymi travnikmi
a drevinovou — stromovou alebo krovitou — vegetaciou.

Vplyvy na biodiverzitu a chranené tizemia:

Realizacia zameru nebude mat’ priamy vplyv na genofond a biodiverzitu uzemia. Ddjde k zaberu ploch, ktoré v
sucasnosti z hl'adiska biodiverzity nemaji podstatny vyznam. Zabraté budu len plochy parkovej alebo ruderalnej
vegetacie, ktord nepatri k vyznamnym biotopom. Nie je predpoklad ani priameho ¢i nepriameho negativneho
ovplyvnenia genofondu a biodiverzity SirS§iecho z&ujmového tizemia.

Na priamo dotknutych plochach sa vyskytuju druhy flory, ktoré su bezne zastupené na podobnych stanovistiach na
uzemi celého mesta. Tieto druhy produkuji dostatoéné mnozstvo semien, alebo sa rychle dokazu §irit’ aj vegetativne
a svoje ,,straty* dokazu rychle nahradit’. Vzacne alebo ohrozené druhy sa na dotknutych plochach nevyskytuji.

V dotknutom tizemi plati podl'a zakona €. 543/2002 Z.z prvy stupeii ochrany, do rieSenej lokality nezasahuje ziadne
chranené uzemie. Navrhovana ¢innost’ neovplyvni Gizemia, ktoré si v zdujme ochrany prirody. Vsetky chranené
uzemia a uzemia Natura 2000 — uzemia eurdpskeho vyznamu a chranené vtacie tizemia, ako aj ostatné narodne alebo
medzinarodne vyznamné lokality sa nachadzaji vo vicsej vzdialenosti od dotknutého tizemia — prirodne hodnotné
lokality ktoré pozivaju ochranu v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody su v pripade navrhovanej ¢innosti
vo vécsej vzdialenosti od lokalizacie zameru.

Vplyvy na krajinu:

Realizacia zdmeru nebude mat’ negativny vplyv na Struktaru krajiny. Vystavba objektov doplni sicasny charakter
lokality. Budu reSpektované vSetky stanovené limity stavby. V kone¢nom désledku, vzhl'adom na sucasny charakter
a stav dotknutého izemia, novostavba s vhodnou vegetacnou upravou okolitého terénu mézu byt pozitivnym
prinosom v mestskom prostredi z hl'adiska estetického a krajinotvorného.

Vplyvy na obyvatel’stvo:

V aredli sa nepredpokladd instalacia zariadeni, ktoré¢ by mohli byt zdrojom vibracii, elektromagnetického alebo
radioaktivneho ziarenia s negativnym dopadom na obyvatel'stvo. Stavba podl'a navrhovanych variantov bude
realizovana na zéklade stavebného povolenia. V iom budi premietnuté vSetky podmienky realizacie tak, aby boli
dodrzané vsetky platné legislativne podmienky smerujuce k elimindcii negativnych vplyvov na obyvatel'stvo. Z
hl'adiska obyvatel’stva realizdciu zdmeru mozno hodnotit’ pozitivne, nakol’ko sa vytvori niekol’ko novych ponuk
bytov, pracovnych miest a sluzieb. Vhodnymi stavebnymi upravami sa vytvori esteticky pdsobivy prvok, ¢o
pozitivne ovplyvni krajinny obraz lokality.

Mozné negativne posobenie prevadzky na obyvatel'stvo je nepriame prostrednictvom znecistenia ovzdusia,
vznikom a nakladanim s odpadmi a hlukom z automobilov. Predpoklad mozného vplyvu navrhovanej ¢innosti na
obyvatel'stvo bol overeny dopravno-kapacitnym postidenim, akustickou, imisno-prenosovou (rozptylovou) stidiou
a svetlotechnickym posudkom.

Pre zamer navrhovanej ¢innosti boli vypracované tieto Studie, posudky a prieskumy:

Pre navrhovanu ¢innost’ bolo vypracované Dopravno-kapacitné posudenie ,,Polyfunkény stibor na Hrani¢nej ulici,
Bratislava — Ruzinov*, spolo¢nost'ou IR DATA, 12/2022.

Zo zaveru dopravno — kapacitného postidenia vyplyva:

Pritazenie od planovaného zameru a ostatnych investicii vyrazne neovplyvni dopravnu situaciu bezprostredne
dotknutej komunikacnej siete a posudzovanych krizovatiek. Plynulost’ celkovej dopravy je zabezpecena. Zvysené
dopravné zat'azenie vplyvom novej dopravy na posudzovanych krizovatkach je zanedbatelné. Z posudenia vyplyva,
ze tu nevznikaju kolizne situdcie ani kongescie. Na zaklade vysledkov dopravno-kapacitného postidenia vyplyva
pre zadmer ,,Polyfunk¢ény stibor na hrani¢nej ulici® vybudovanie vjazdov a vyjazdov z Hrani¢nej ulice.
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Opis priamych a nepriamych vplyvov Okresny trad hodnoti na Grovni zdmeru ako dostato¢ny. Z dorucenych
stanovisk vyplynula potreba niektoré udaje upresnit’ v rdmci projektovej dokumentacie pre d’alSie povol'ovacie
konania, ¢o bolo premietnuté do podmienok rozhodnutia.

Pre navrhovant ¢innost’ bola vypracovana akusticka studia ,,Polyfunkény stibor Hrani¢na ulica, Bratislava Ruzinov
(230e00050 AS) spolo¢nostou VALERON Enviro Consulting, s.r.0. Stara Vajnorské 8, 831 04 Bratislava 04/2023

Zo zaveru §tadie vyplyva nasledovné:

Hluk z automobilovej dopravy, v zmysle VyhlaSky MZ SR ¢€.549/2007 Z.z., prekracuje pripustné hodnoty. Tento
nepriaznivy stav je mozné eliminovat’ vol'bou vhodnych stavebnych konstrukcii fasady a zaroven zabezpecenim
vetrania bez nutnosti otvorenia okna. Tzv. tiché prostredie v primeranej Casti prilahlého vonkajSieho prostredia
budovy podla bodu 1.9. prilohy Vyhlasky MZ SR €.549/2007 Z. z. je zabezpecené. V danej faze projektu nie su
zname akustické parametre vonkajsich vzduchotechnickych jednotiek okrem zariadeni pre chladenie. Odporacame
ich detailnejSie posudenie v rdmci d’alSieho stupiia projektovej dokumentécie.

Hluk z chladiacich zariadeni na streche objektu SO- 201 Bytovy dom po aplikovani protihlukovych opatreni a
naslednom zniZeni akustického tlaku hluku minimalne o 12 dB nebude prekracovat’ pripustné hodnoty v zmysle
Vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z.z.

Vplyv hluku zo statickej dopravy s prispevkom navrhovanej ¢innosti na okolie neprekracuje pripustné hodnoty v
zmysle Vyhlasky MZ SR €.549/2007 Z.z. Vizualizacie vplyvu jednotlivych zdrojov hluku st v hlukovych mapach
pre buduci stav, uvedenych v prilohach na konci dokumentu.

V dalSom stupni spracovania projektovej dokumentacie je potrebné navrhnut’ parametre obvodového plasta a
vypliiovych konstrukceii otvorov tak, aby boli splnené technické poziadavky uvedené v STN 73 0532:2013.

Taktiez je potrebné zabezpecit’ ti€inny sposob vetrania obytnych miestnosti v navrhovanych bytovych domoch
bez potreby otvarania okien tak, aby boli splnené poziadavky uvedené v STN 73 0532:2013, Vyhlaske MZ SR ¢.
549/2007 Z.z. a STN EN 16798-1.

Pre navrhovanu &innost’ bola vypracovana Rozptylova $tadia,,POLYFUNKCNY SUBOR Hrani¢na ulica, Bratislava
Ruzinov* (230e00051 RS) spoloénostou VALERON Enviro Consulting s.r.0., 04/2023

Zo zaveru rozptylovej Studie vyplyva:

Najvyssie hodnoty koncentracii znecistujucich latok na vypoctovej ploche pri najnepriaznivejSich rozptylovych
a prevadzkovych podmienkach neprekracuju legislativou stanovené limitné hodnoty. Modelacia preukazuje
dominantny vplyv dopravy na cestnych komunikéciach. Samostatny prispevok zdrojov predmetu posudzovania je
mozno hodnotit’ ako zanedbatel'ny. Toto konsStatovanie plati pre oba predkladané varianty. Porovnanim variantov
je mozné konstatovat’, Ze Variant 1, ktory predstavuje vykurovanie rieSené pomocou OST je z hl'adiska znecistenia
ovzdusia priaznive;jsi.

Pre navrhovani ¢innost’ bol vypracovany svetelnotechnicky posudok spolo¢nost'ou 3S-PROJEKT, s.r.0., Boldog €.
145, 925 26 Boldog, 02/2023

Zo zaveru svetelnotechnického posudku vyplyva nasledovné:

Planovand vystavba svojou polohou a vyskou negativne neovplyvni vyhovujice preslnenie okolitych existujucich
bytov. Planovana vystavba vyhovuje poziadavkam STN 73 4301 na preslnenie okolitych bytov, svojou polohou a
vyskou negativne neovplyvni vyhovujiuce denné osvetlenie okolitych miestnosti.

Vsetky byty v planovanej vystavbe Polyfunkéného suboru Hranicna ulica, Bratislava — Ruzinov na parcelach ¢.
15442/1, 6,14, 16, 20, 21, 22, 28 v Bratislave z hl'adiska preslnenia maji aspon jednu hlavnu fasadu vyhovujucu.
Dispozi¢né rieSenie bytov je prisposobené tak, aby obytné miestnosti s min. 1/3 plochy vsetkych obytnych
miestnosti kazdého bytu boli orientované na vyhovujucu stranu. Posudzované byty v planovanej vystavbe vyhovuju
poziadavkam STN 73 4301 na preslnenie bytov.

Vsetky navrhované obytné miestnosti v planovanej vystavbe vyhovuji poziadavkam STN 73 0580 na denné
osvetlenie obytnych miestnosti.

Pri rozmiestiiovani a situovani pracovnych miest je potrebné mat na zreteli skutoCnost,, ze pracoviska s trvalym
pobytom l'udi maji byt umiestnené na ploche s relativne najlepsimi podmienkami denného osvetlenia v danej
miestnosti, v zéne denného alebo zdruzeného osvetlenia. Casti priestorov bez denného svetla s vyuziteIné na
pomocné ucely, ako odkladaci, rokovaci priestor, archiv, sklad a komunikacia.

Pre navrhovant ¢innost’ bol vypracovany Dendrologicky prieskum ,,P6- Dendrologicky prieskum — Zhodnotenie
zdravotného stavu a prevadzkovej bezpecnosti drevin — Hrani¢na ul. 16, Bratislava®, zhotovitel: Ing. Takacova
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Zuzana — VERT, Padlych hrdinov 36, 821 06 Bratislava, odborne spdsobila osoba podl'a § 55 zadkona ¢. 543/2002
Z.z.,09/2021

Zo zaverov dendrologického prieskumu vyplyva:

Predmetom dendrologického prieskum je 14 ks listnatych a ihli¢natych stromov. V hodnotenom uzemi nerasta
krovité skupiny s plochou pokrytia od 10m2, na ktorych vyrub by bol potrebny suhlas ochrany prirody na vyrub
podl'a § 47 ods. 4. pism. a) Zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

Opis priamych a nepriamych vplyvov okresny urad hodnoti na firovni zdmeru ako dostatocny. Z dorucenych
stanovisk vyplynula potreba niektoré udaje upresnit v ramci pripravy projektovej dokumenticie pre dalSie
povolovacie konania. Tieto udaje boli Okresnym uradom premietnuté do podmienok tohto rozhodnutia.

Zaver:

OU BA posudil zimer navrhovanej &innosti z hladiska povahy a rozsahu navrhovanej innosti, miesta vykonavania
a vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, pricom vzal do uvahy sucasny
stav zivotného prostredia v dotknutom uzemi. Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti z hl'adiska predpokladanych
vplyvov na Zivotné prostredie a zvazovani d’al§ieho postupu v zmysle ustanoveni zékona pouzil OU BA kritéria
pre zistovacie konanie podla § 29 zakona, uvedené v prilohe ¢. 10 zdkona, ktora je transpoziciou prilohy ¢. III
Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sukromnych projektov na Zivotné prostredie.
Po prevereni skutkového stavu mozno konstatovat’, Ze v zdmere navrhovanej ¢innosti boli uvedené predpokladané
vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia a zdravia obyvatel'ov. V procese neboli
identifikované také nedostatky alebo neurcitosti, ktoré by branili v definovani vplyvov. Informacie pouzité v zamere
navrhovanej ¢innosti vratane priloh st dostato¢né na to, aby bolo mozné rozhodnut’ podl'a zakona o posudzovani.
OU BA dokladne prestudoval vetky dorutené stanoviska k zameru navrhovanej ¢innosti a podrobne sa zaoberal
vyhodnotenim a zapracovanim vietkych pripomienok do tohto rozhodnutia. OU BA na zaklade celkového
zhodnotenia navrhovanej Cinnosti (povaha a rozsah, umiestnenie, vplyvy) zastava nazor, Zze vplyvy na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'stva mozno z hladiska druhu predpokladaného rozsahu a intenzity hodnotit’ ako nie
natol’ko vyznamné aby boli ddvodom pre d’alSie posudzovanie navrhovanej ¢innosti, pricom je ich mozné eliminovat’
za predpokladu dodrzania podmienok uvedenych vo vyrokove;j asti tohto rozhodnutia. Navrhovana ¢innost’ nebude
predstavovat’ podstatny nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie. Navrhovana Cinnost’ nezasahuje do ziadnych
chranenych uzemi narodnej siete ani eurodpskej stistavy chranenych tizemi. Navrhovana ¢innost sa planuje v izemi
s prvym stupniom ochrany podl'a zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny.

OU BA pri rozhodovani o d'alsom postupe podl'a zakona o posudzovani vychadzal zo stanovisk doruéenych k zameru
navrhovanej ¢innosti podl'a § 23 ods. 4 zakona o posudzovani (stanoviska dotknutych organov, dotknutej obce,
rezortného organu, povol'ujucich organov a dotknutej verejnosti), zo zaverov Studii vypracovanych pre navrhovanu
¢innost’ a z opatreni zapracovanych v zamere navrhovanej ¢innosti. Pripomienky dorucené v ramci zistovacieho
konania je mozné vyriesit' v d’alSich stupnioch projektovej dokumentacie a pri povol'ovani ¢innosti podla osobitnych
predpisov, o je v kompetencii povol'ujucich organov. Zamer nepozadoval posudzovat’ ziadny dotknuty organ.

OU BA na ziklade komplexnych vysledkov zistovacicho konania, preskimania a odborného posudenia
predlozeného zameru navrhovanej ¢innosti a dopliujucich podkladovych materidlov, zhodnotenia stavu zivotného
prostredia v zaujmovom uzemi, doruc¢enych stanovisk organov §tatnej spravy, samospravy a dotknutej verejnosti a
na zaklade vypracovanych prieskumov a §tadii k zameru navrhovanej ¢innosti konstatuje, ze pri dodrzani v§eobecne
platnych zavaznych predpisov, vhodnych technickych a bezpecnostnych a organizacnych opatreni a podmienok
ur¢enych v tomto rozhodnuti, nebude navrhovana ¢innost’ predstavovat’ taky zasah do zivotného prostredia, ktory
by v znacnej miere mohol ohrozit’ Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Navrhovanu ¢innost’ je tak mozné za predpokladu pIného respektovania vSetkych
zakonom stanovenych poziadaviek odporucit’ k realizacii. Ak sa zisti, Ze skuto¢né vplyvy posudzovanej ¢innosti st
vicsie ako sa uvadza v zamere navrhovanej €innosti, je ten, kto ¢innost’ vykonava, povinny zabezpecit’ opatrenia na
zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zamere a s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni
¢innosti podl'a osobitych predpisov.

Ten, kto realizuje navrhovanu Cinnost, je povinny zabezpecit' aj sulad realizovania ¢innosti so zékonom o
posudzovani a s tymto rozhodnutim, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Upozornenie: Podl'a § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani dotknuta obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani
bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na tradnej tabuli obce.
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Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v sulade s § 24 ods. 4 zakona o posudzovani a podl'a § 53 a
54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v lehote do 15 dni
odo dna dorucenia oznamenia rozhodnutia na Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie,
oddelenie ochrany prirody

a vybranych zloziek zivotného prostredia, Tomasikova, 832 05 Bratislava 3.

Verejnost’ ma pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu aj vtedy, ak nebola u€astnikom zist'ovacieho konania.
Za den dorucenia rozhodnutia sa pri podani takéhoto odvolania povazuje patnasty den zverejnenia rozhodnutia na
webovom sidle Ministerstva vntitra Slovenskej republiky a zarovein na uradnej tabuli prislusného organu vydaného v
zistovacom konani podl'a § 29 ods. 15 zakona o posudzovani. Verejnost’ podanim odvolania zaroven prejavi zaujem
na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni.

Toto rozhodnutie je po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren pripustaji, preskumatelné
spravnym sudom podl'a ustanoveni zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny studny poriadok.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatel’a navrhovanej ¢innosti alebo v stlade s § 29
ods. 12 zakona o posudzovani podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho konania k navrhovanej ¢innosti.

Ing. Branislav Gireth
vedici odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10010

Dorucuje sa

Zdruzenie domovych samosprav, o0.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava-Petrzalka, Slovenska republika
YIT Slovakia a.s., Racianska 153A, 831 54 Bratislava-Raca, Slovenskéa republika

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacialne namestie 429/1, 811 01 Bratislava-Staré Mesto,
Slovenska republika

Mestska Cast’ Bratislava - Ruzinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava - mestska ¢ast’ Ruzinov, Slovenska republika
Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Namestie slobody , 811 06 Bratislava-Staré¢ Mesto, Slovenska
republika

Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava-RuZzinov, Slovenska republika

Ministerstvo obrany SR, Sekcia majetku a infrastruktary, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava, Slovenska republika
Regionalny trad verejného zdravotnictva Bratislava, hl.mesto so sidlom v Bratislave, Ruzinovska 8, 821 01
Bratislava-Ruzinov, Slovenska republika

Dopravny trad, Letisko M. R. Stefanika , 823 05 Bratislava-Ruzinov, Slovenska republika

Krajské riaditel’stvo Policajného zboru v Bratislave, Spitalska 14, 812 28 Bratislava - mestské ¢ast’ Staré Mesto,
Slovenska republika

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Krajské riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave,
Radlinského 6, 811 07 BA, Pribinova 2, 811 04 Bratislava, Slovenska republika

Krajsky pamiatkovy urad Bratislava, Leskova , 811 04 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska republika
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie Cudovita Stara 35/1, 812 35 Bratislava -
mestska cast’ Staré Mesto, Slovenska republika

Okresny trad Bratislava, OSZP3, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava, Slovenska republika

Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava, Slovenska republika
Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava,
Slovenska republika
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Dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti

Typ dolozky:

dolozka pravoplatnosti X
doloZzka vykonatelnosti

doloZka pravoplatnosti a vykonatelnosti -

Gislo rozhodnutia: [ OU-BA-OSZP3-2023/278950-021 |
Datum vytvorenia dolozky: | 26.01.2024 |
Vytvoril: | Gazdaricova Lucia, Mgr. |

Udaje spravoplatnenia rozhodnutia

Datum nadobudnutia pravoplatnosti: ‘ 22.01.2024 ‘

Pravoplatnost’ vyznaCena pre:
rozhodnutie v plnom zneni X
Cast rozhodnutia
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