OKRESNY

URAD . , .

HLOHOVEC odbor starostlivosti 0 Zivetné prostredie
Jarmocna 3, 920 01 Hlohovec

OU-HC-0SZP-2024/000177 v Hlohovci dna 04.04.2024

ROZHODNUTIE

Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, ako prislusny organ Statnej
spravy v zmysle § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»zakon) a podla zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov vydava podla § 29 ods.
11 zékona, na zaklade zameru navrhovanej ¢innosti ,,Obytna zéna Panska Niva C-1, ktory
predlozil navrhovatel Rudolf Sloboda, Culenova 2311/26, 920 01 Hlohovec (Samostatne
hospodariaci roPnik), V zastupeni spolo¢nosti PM Providens s.r.0., M. Waltariho 7192/7,
921 01 Piestany na zaklade plnomocenstva, po ukonceni zistovacieho konania, toto
rozhodnutie:

Navrhovana c¢innost ,,Obytna zoéna Panska Niva C-1¢, vk. u. Hlohovec, uvedena
Vv predlozenom zamere sa

nebude posudzovat’

podla zakona.

Podmienky, ktoré vyplynuli pre realizaciu navrhovanej Cinnosti z doru€enych stanovisk
dotknutych organov v zmysle § 29 ods. 13 zakona na eliminovanie a zmiernenie vplyvu na
Zivotné prostredie:

1. ReSpektovat’ trasu existujucej cesty €. II/507 vo vlastnictve Trnavského samospravneho
kraja, ktora prechadza rieSenym uzemim.

2. Akykol'vek zasah do cesty €. II/507 je potrebné odstihlasit’ s organom Statnej spravy,
ktorym v tomto pripade je Okresny trad Trnava, Odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii.

3. Navrhované dopravné napojenie prostrednictvom stykovej krizovatky na cestu II. triedy
odsuhlasit’ s prisluSnym dopravnym inSpektoratom, Okresnym uradom Trnava a
Spravou a udrzbou ciest Trnavského samospravneho kraja.

4. Vykonat' vhodné opatrenia na zvysenie energetickej efektivity budov aich navrh
vypracovat’ v d’alSom stupni projektovej dokumentacie.

5. Vsetky zédsahy (technické, prevadzkové, vlastnicke), vyplyvajuce z predmetného
zameru do cesty ¢. II/507, samostatne rozpracovat’ v d’al§ich stuptioch projektovej
dokumentécie v zmysle platnych STN vratane pripadnych novych dopravnych napojeni.

6. Vypracovat posudenie intenzity dopravného zatazenia a dopravno — kapacitnym
postidenim preverit’ existujiicu krizovatku na ceste 1I/507, &i spiia parametre platnych
STN na vyhl'adové obdobie podl'a technickych podmienok (min. 25 rokov). Na zaklade
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tohto postudenia budu v ramci SirSich suvislosti stanovené aj pripadné potrebné stavebné
upravy predmetnej cesty.

Pripadné krizovanie inzinierskych sieti s cestou ¢. II/507 vykonat pretlaCanim a
ulozenim do chranic¢ky kolmo na os komunikécie tak, aby chranic¢ka pre¢nievala min.
1,5 m od okraja krajnice vozovky. Startovacie jamy vykopat’ tak, aby nedoslo k zosuvu
konstrukénych vrstiev vozovky.

Smerové vedenie trasy vedenia Viest’ mimo konstrukciu cesty III. triedy.

Dopravné napojenie na cestu ¢. II/507 musi byt navrhnuté tak, aby nebol naruseny
odtok dazd’ovej vody z predmetnej cesty a zaroveil voda z pripajanej komunikacie
nesmie stekat’ smerom k ceste II. triedy. Funkcia cestnej priekopy musi zostat’
zachovana, t. j. pod spevnenou plochou musi byt vlozeny priepust dostatocného
priemeru.

SO 101 Predizenie vodovodu + SO 02 Predizenie kanalizacie splagkovej + SO 03
Kanalizacia dazd’'ova + ORL, su podla § 52 vodného zakona vodnymi stavbami a
stavebnym uradom prisluSnym pre ich povolenie bude podla § 26 ods. 3 zdkona C.
364/2004 Z. z. 0 vodach a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
o0 priestupkoch v zneni neskor$ich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorS$ich
predpisov prislusny organ Statnej vodnej spravy Okresného uradu Hlohovec.
Stavebnik najneskor s podanim ziadosti o stavebné povolenie poziada prislusny urad
0 povolenie na osobitn¢ uzivanie vod podl'a § 21 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 364/2004 Z.
z. 0 vodach a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
Vv zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorSich predpisov prislusny
organ Statnej vodnej spravy na vypustanie vod z povrchového odtoku cez vsakovacie
zariadenie nepriamo do podzemnych vod.

Pre postidenie moznosti vypustania vod z povrchového odtoku z dazd’ovej kanalizacie
cez vsakovaci objekt nepriamo do podzemnych vypracovat’ hydrogeologicky posudok.
V dalSom stupni schvalovacieho procesu (stavebné povolenie na vodné stavby)
dolozit’ projektovli dokumentaciu na splaskova, dazd’ova kanalizéciu s ich presnymi
dizkami a s presnym popisom vypracovanu vo vykresoch aj v technickej sprave.

V d’alSom stupni schval’ovacieho procesu (stavebné povolenie na vodné stavby) dolozit’
projektovii dokumentaciu vypracovanii odborne sposobilou osobou so zameranim na
vodohospodarske stavby.

Pri vystavbe prednostne pouZivat’ stavebny material zhodnoteny metodou RS.
Vybudovat’ navrh vhodnych vodozadrznych opatreni za icelom efektivneho vyuzivania
dazd'ovych vod, napriklad vybudovanim dazd’'ovych zahrad v d’alSom stupni
projektovej dokumentéacie.

Zvazit navrh zelenych areten¢nych parkovacich miest za predpokladu, ze nepride
k tniku $kodlivych latok do povrchovych a podzemnych vod.

Zvazit vybudovanie biosolarnych alebo zelenych striech a zelenych fasad.

Urobit’ opatrenia na zamedzenie uniku Skodlivych latok zo stavebnych mechanizmov
do pddy, podzemnych apovrchovych vod (napr. vybavit stavebné mechanizmy
zachytnymi vanickami).

Zohladnit’ a zapracovat' vysSie uvedené pripomienky V d’alSom stupni projektove;j
dokumentécie aich vyhodnotenie predlozit na tunajsi trad a prislusny povol'ovaci
organ v d’alSom stupni povol'ovania.

Ak sa zisti, ze skutocné vplyvy posudzovanej Cinnosti si vicsie, ako sa uvadza v zamere, je
ten, kto ¢innost’ Vykonava, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s
vplyvom uvedenym v zamere a Vv stlade s podmienkami ur¢enymi v rozhodnuti o povoleni
¢innosti podl'a osobitnych predpisov. Navrhovatel je povinny reSpektovat’ a preukazat splnenie
urcenych podmienok tohto rozhodnutia pred zacatim povolovacej ¢innosti.



Odovodnenie

Navrhovatel Rudolf Sloboda, Culenova 2311/26, 920 01 Hlohovec (Samostatne
hospodariaci rol’nik), Vv zastupeni spolo¢nosti PM Providens s.r.0., M. Waltariho 7192/7,
921 01 Piestany na zadklade plnomocenstva (d’alej len ,,navrhovatel*) predlozil diia 15.01.2024
Okresnému uradu Hlohovec, odboru starostlivosti 0 Zivotné prostredie zamer pre navrhovanu
¢innost’ ,,Obytna zéna Panska Niva C-1%, ¢im zacalo spravne konanie 0 tom, ¢i navrhovany
zéamer podlieha posudzovaniu podl'a zakona.

Navrhovana ¢innost’ sa zarad’'uje podl'a Prilohy ¢. 8 zakona do kapitoly: 9. Infrastruktura,
polozka 16: Projekty rozvoja obci vratane a) pozemnych stavieb alebo ich suborov
(komplexov), ak nie st uvedené v inych polozkach tejto prilohy, kde sa zistovacie konanie
vykonava od prahovej hodnoty Vv zastavanom tizemi od 10 000 m? a b) statickej dopravy, kde
sa zistovacie konanie vykonéava od prahovej hodnoty od 100 do 500 stojisk.

Predkladany zamer riesi projekt vybudovania novej obytnej zony, ktord bude dopiiiat
existujucu zastavbu rodinnych domov v meste Hlohovec.

Planovana lokalita bytovej vystavby IBV Panska niva C-1 zahffla Uzemie ohraniené z
vychodu, juhu a severu jestvujucou zastavbou nizkopodlaznych rodinnych domov v okoli ulic
Rovna, Csl. armady a Panska niva, resp. ulica Slne¢na. Zo zapadu je priamo napojena na
mestskiu komunikaciu, cestu 2. triedy €. I1I/507 - ulica Dukelska, od ktorej ju v ¢asti oddel'uju
jestvujice rodinné domy. V ramci rieSeného tUzemia sa nachadza priestor zberného
Hlohovského kanala, ktory bude zachovany a vo vychodnej Casti moze byt jeho koridor
pomocou premostenia vyuzity na jednosmerné prepojenie lokality na ulicu Csl. armady.
Lokalita Panska niva C-1 sa nachadza v rdmci mesta v severovychodnom rozvojovom smere a
urbanisticky doplni Gzemie charakterizované vystavbou malopodlaZznych rodinnych domov.
Uzemie je rovinaté s minimalnym sklonom, v sfasnosti je vyuzivané najmi na
pol'nohospodarske ucely.

Nadvizuje na lokality pre rozvoj byvania v zmysle platnej izemnoplanovacej dokumentacie:
Panska Niva A, Panska Niva B. Uzemie rieSenej lokality je charakterizované regulativom BM
— plochy byvania v rodinnych domoch mestského charakteru, blok je transformac¢nou lokalitou.
V okoli pozemkov, ktoré tvoria predmetnt lokalitu, sa nachadzaji objekty individudlne;
bytovej vystavby. Vlastné uzemie je ohrani¢ené miestnou komunikaciou - ulica Dukelské (zo
severovychodu) aulicou Ceskoslovenskej armady (z juhovychodu) , vodnym tokom —
Hlohovsky kanal (bez trvalého prietoku), vlastnti lokalitu tvori orna péda s pol'nohospodarskym
vyuzitim.

Jedna sa o nova navrhovant ¢innost’. Planované umiestnenie obytnej zony je v k. u. Hlohovec
na pozemku C-KN parc. ¢. 3851/2 (druh pozemku: ornd podda, vymera: 34 132 m?),
V bezpodielovom spoluvlastnictve navrhovatel'a a manzelky, spoluvlastnicky podiel: 1/1.
Zamer bude realizovany formou vystavby obytnej zony (45 pozemkov pre individualne rodinné
domy v ramci lokality Pansk4 niva C-1) — vymera pozemku: 34 132 m?,

Zamer Panska niva C-1 je priestorovym a funkénym vymedzenim vécSej Casti rozvojového
uzemia Panska niva C v posobnosti navrhovatela, realizdcia navrhovanej ¢innosti spoc¢iva vo
vybudovani technickej infrastruktiry a naslednej vystavby rodinnych domov v rdmci vyuZitia
lokality. Predpokladany pocet stojisk na rieSenom uzemi podla STN 73 6110 s vyuzitim
koeficientu podl'a druhu objektu (pre rodinny dom 3 stojiskd): 135 parkovacich miest.
Predkladany zamer rieSi ndvrh, umiestnenie a zdkladné stavebnotechnické rieSenie lokality,
novej obytnej zony v ramci jestvujuceho sidelného ttvaru — mesta Hlohovec.



Navrhovana ¢innost — Obytna zona Panskd Niva C bude v dalSom stupni projektovej
dokumentacie rozdelena v zakladnom cleneni na nasledovné stavebné objekty (SO):
SO 01 PredlZenie vodovodu

SO 02 PrediZenie kanalizacie splagkovej

SO 03 Kanalizacia dazd’ova

SO 04 STL distribu¢ny plynovod a pripojovacie plynovody
SO 05 Trafostanica

SO 06 Kéblova pripojka VN

SO 07 Kéblové rozvody NN

SO 08 Kéblové pripojky NN

SO 09 Verejné osvetlenie

SO 10 Komunikécie a spevnené plochy

V lokalite sa predpokladda vystavba rodinnych domov pre obyvatelov mesta, ato
V nasledovnom c¢leneni: Obytna zona Panskd Niva C-1 (pocet parciel: 45). predpokladana
vymera podlahovej plochy rodinnych domov bude od 125,00 m? do 175,00 m?, &o pri poéte
rodinnych domov 45 predstavuje podlahovii plochu s vymerou od 5625 m? do 7875 m?

Opis stavebnych objektov:

SO 01 Predi%enie vodovodu

Ucelom je riesenie rozvodu vody v obytnej zéne Panska niva C-1 s napojenim na existujici
verejny vodovod, so samostatnym funkénym rieSenim v rdmci vystavby obytnej zony.
Vodovodné potrubie je navrhnuté v zmysle STN 755401 na max. dennu potrebu a poziarnu
potrebu vody. Pozadovana kapacita potrubia je DN100. Navrhovany verejny vodovod je
potrebné, na zéklade pripojovacich podmienok Vodarenskej spolo¢nosti Hlohovec, s.r.o.,
zaokruhovat’ a to jeho pripojenim na jestvujtce verejné vodovody. Vodovodné potrubie sa ulozi
do stavebnej ryhy $irky 0,6m v hibke cca 1,5m a strkopieskové 16zko a obsype sa Strkopieskom
nad vrchol potrubia. Priamo nad potrubie sa upevni vyhl'addvaci kdbel a nad obsyp potrubia sa
ulozi vystrazna f6lia bielej farby. Zasyp ryhy sa vykona so zhutnenim zeminou z vykopu, alebo
Strkovym materidlom. Po montaZzi potrubia potrebné vykonat tlakové skusky. Potrubie z
tlakovych rar sa pred pretlakovou skuSkou zasype mimo spojov. Obsyp potrubia a zasyp sa
zhutnuje po vrstvach. Tlakova skuska sa vykona podl'a STN 75 5911 a STN EN 805.
Ochranné pasmo od vodovodného potrubia musi byt v stlade so zakonom ¢. 442/2002 Z. z. o
verejnych vodovodoch a verejnych kanalizacidch a o zmene a doplneni zédkona ¢. 276/2001 Z.
z. o regulécii v sietovych odvetviach a STN 73 6005. Pracovny zaber je v sulade s rozsahom
ochranného pasma. Podzemné vedenia budi zakreslené v podrobnej situacii projektovej
dokumentacii pre prisluSny stupeni povol'ovania. Vykopové prace sa budi vykonavat’ strojne,
mimo usekov krizovania s podzemnymi vedeniami, kde je potrebné vykop robit’ ru¢ne. Pri
vykonéavani zemnych prac bude potrebné dodrziavat’ ustanovenia STN 733050 — Zemné préace.
Vodovodné pripojky k rodinnym domom sa na hlavné potrubie pripoja pomocou navrtavacieho
pasu s gulovym uzdverom a zemnou supravou s poklopom. Poloha vodovodu bude oznacena
orientaénymi stipikmi a popisovymi tabulkami s uvedenim vzdialenosti armatur.

Potreba pitnej vody je vycislena podla vyhlasky MZP SR &. 684/2006 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o technickych poziadavkach na ndvrh, projektovi dokumentéciu a
vystavbu verejnych vodovodov a verejnych kanalizacii.

Maximalna denna potreba vody bude 0,702 1.s™.

Podrobna technicka Specifikacia atechnologicky postup bude sGcastou projektovej
dokumentéacie pre uzemné rozhodnutie a stavebné povolenie. Vodnd stavba musi byt
uskuto€nend podl'a dokumentécie overenej orgdnom Statnej vodnej spravy v stavebnom konani.
Akékol'vek zmeny nesmu byt uskutoCnené bez predchadzajuceho povolenia prislusného
organu.



SO 02 Predlienie kanalizdcie splaskovej

Ucelom objektu bude vystavba &asti splagkovej kanalizacie pre odvadzanie komunalnych
odpadovych vod vypustanych v lokalite obytnej zony. Mnozstvo splaskovych vod bude merané
V prietokomerovych Sachtach.

Roény odtok splaskovej vody Qr = Qp * 365 =24 300 * 365 = 8 869,5 m3.rok™.

Pripojky k rodinnym domom budt napojené do jednotlivych vetiev odbockami. Revizne Sachty
budu betdénové s konickou skruzou. Vstup do Sachiet bude cez liatinovy poklop a po kapsovych
a vidlicovych stipadlach, s liatinovym poklopom. Dno bude vytvarované podla spdsobu
zaustenia.

Zemn¢ prace sa budu prevadzat’ v zapazenych stavebnych ryhach pazenim priloznym v triede
tazitel'nosti tr.3. Pri kazdom kriZovani podzemnej inzinierskej siete sa budi realizovat’ zemné
prace ruc¢ne v rozsahu 1,00 m od osi potrubia na kazdua stranu. Po odokryti stavajucej siete sa
prevedie jej ochrany drevenym zl'abom, ktory u kéblovych vedeni bude zaroven plnit’ funkciu
podchytenia siete .

UloZenie potrubia bude nasledovné: Po hrubom vykope sa dno ryhy upravi do predpisaného
sklonu. Na dno ryhy sa nanesie podkladné 16Zko zo sypkého materialu, zhutnenim sa vytvori
zhutnené 16zko hr. 150 mm pre ukladanie potrubia. Po¢as vystavby musi byt’ dno ryhy suché.
Neposkodené rury sa ukladaju tak, aby po celej dizke lezali na 167ku. Vykopy budi
zabezpecené hnanym pazenim.

Obsyp potrubia bude zhotoveny po uloZeni rar a ich vzdjomnom spojeni. Material obsypu bude
prehodena zemina s ur€enou frakciou v miestnych komunikaciach a zelenych pasoch, resp.
Strkopiesok pod $tatnou cestou. Obsyp sa rozprestrie po oboch stranach riry. Dalsie vrstvy sa
budti zhutiiovat’ iba po strandch potrubia. Zhutnovanie obsypu priamo nad rurou nie je
pripustné. Zasyp ryhy sa uskuto¢ni vykopovym materidlom za staleho zhutiiovania vo vol'nych
priestranstvach a miestnych komunikéciéach, resp. Strkodrvou po troven spodnej Casti vozovky.
Revizne Sachty budu prefabrikované dno prefabrikat s osadenymi Sachtovymi prechodkami,
vstup prefabrikovany zo skruzi rovnych a prechodovych. Vstup do Sachty cez liatinovy poklop.
Po tGisekoch sa prevedie skuska vodotesnosti stokovej siete. Trasa kanalizacie bude reSpektovat
v plnej miere vSetky stavajice podzemné inZinierske siete, ich odstupové vzdialenosti v zmysle
STN 736005.

Podrobna technickd Specifikdcia a technologicky postup bude sicastou projektovej
dokumentacie pre Uzemné rozhodnutie a stavebné povolenie. Vodna stavba musi byt
uskuto¢nena podl'a dokumentécie overenej orgdnom Statnej vodnej spravy v stavebnom konani.
Akékol'vek zmeny nesmua byt uskutocnené bez predchadzajiiceho povolenia prislusného
organu.

SO 03 Kanalizacia daid’ova

Utelom objektu bude vystavba dazd’ovej kanalizacie pre odvadzanie vody z komunikacii
a spevnenych ploch, okrem dazdovych vod zo striech rodinnych domov. Dazd’ové vody zo
striech rodinnych domov budu v stlade s poziadavkou zadrziavania vody v izemi zberané do
nadrzi resp. odvadzané do vsakovacieho systému umiestneného v rastlom teréne.

Cistenie vod z povrchového odtoku bude cez odlu¢ovade ropnych latok (ORL). Voda po
precisteni bude zatstena do zelezobetonovych retenénych nadrzi.

Na jednotlivych vetvach kanalizacie budi revizne Sachty a komunikdcie odvodnené cez
prefabrikované ulicné vpusty.

Zemn¢ prace sa budu vykonavat' v zapazenych stavebnych ryhéach. Pri kazdom kriZovani
podzemnej inzinierskej siete sa budu vykondvat’ zemné prace ru¢ne v rozsahu 1,00 m od osi
potrubia na kazda stranu. Po odokryti stavajicej siete sa prevedie jej ochrany drevenym
zl'abom, ktory u kablovych vedeni bude zaroven plnit’ funkciu podchytenia siete.

Vo vykope sa dno ryhy upravi do predpisaného sklonu. Na dno ryhy sa nanesie podkladné 16zko
zo sypkého materialu, ktoré sa zhutni za i¢elom ukladanie potrubia. Pocas vystavby musi byt’



dno ryhy suché. Neposkodené riry sa ukladaju tak, aby po celej dizke leZali na 16zku. Vykopy
budu zabezpecené hnanym pazenim.

Obsyp potrubia bude zhotoveny po uloZeni rar a ich vzajomnom spojeni. Zhutiiovanie obsypu
priamo nad rrou nie je pripustné.

Zasyp ryhy sa uskuto¢ni vykopovym materidlom z ryhy po vrstvach za stdleho zhutilovania vo
vol'nych priestranstvach a miestnych komunikaciach, resp. Strkodrvou po troven spodnej ¢asti
vozovky Statnej cesty v celej vyske po vrstvach. Revizne Sachty budi beténové s konickou
skruzou. Vstup je do Sachiet bude cez liatinovy poklop apo kapsovych a vidlicovych
stupadlach a liatinovym poklopom. Dno bude vytvarované podla sposobu zaustenia. Pred
odovzdanim stavebného diela a uvedenim do prevadzky bude potrebné vykonat’ predpisané
sktsky vodotesnosti potrubia splaskovej kanalizacie a objektov na potrubi. Trasa kanalizacie
bude reSpektovat’ v plnej miere vSetky existujice podzemné inzinierske siete, ich odstupové
vzdialenosti v zmysle STN 736005.

Podrobnd technicka Specifikdcia obsahujiica hydrotechnicky vypocet pre dimenzovanie
dazd’'ovej kanalizicie bude stUcastou projektovej dokumentacie pre tzemné rozhodnutie
a stavebné povolenie. Vodna stavba musi byt uskutocnena podla dokumenticie overenej
organom Statnej vodnej spravy v stavebnom konani. Akékol'vek zmeny nesmu byt uskutocnené
bez predchadzajiceho povolenia prislusného organu.

SO 04 STL distribucny plynovod a pripojovacie plynovody

Mesto Hlohovec je plynofikované, v obci st rozvody plynu strednotlakové, max. prevadzkovy
tlak 280 kPa. RieSena lokalita je krizovana trasou plynovodu, ktory bude premiestneny
prekladkou mimo rieSeného tizemia a vo vychodnej ¢asti premiestnenou trasou elektrického
vedenia.

Navrhovany stav

RieSena Cast’ vystavby technickej infrastruktury pozostava zo sustavy miestnych distribu¢nych
STL plynovodov a STL pripojovacich plynovodov pre jednotlivé odberné miesta. Navrhuje sa
vybudovat’ nové vetvy miestneho distribu¢ného plynovodu, napojené na jestvujuci STL
plynovod. Spdsob napojenia - bez miestneho Skrtenia — plnoprietokovo. Zemny plyn bude
vyuzivany pre potreby vykurovania, ohrev TV a varenie.

Predpokladand bilancia spotreby plynu

Max. pozadovana spotreba plynu: Bn= 1,12 m%hod
Roc¢na spotreba plynu (domécnost): Br= cca 2 064,70 m3/rok
Roc¢na spotreba plynu (obytna zéna): Br = cca 92 911,50 m®/rok

Projektovana spotreba plynu sa moze odchylit’, vzhl'adom na technické rieSenie energetickej
bilancie a podlahovej plochy RD. Napojenie distribu¢ného plynovodu bude navrhnuté na
jestvujuce potrubie. Navrhované potrubie bude za napojenim vedené okrajom pristupove]
komunikacie, potom cez iné pozemky, v subehu s inZinierskymi sietami (vodovod,
kanalizacia).

Z hlavnej potrubnej vetvy budu odpajané STL pripojovacie plynovody pre jednotlivé odberné
miesta — rodinné domy. Pri krizovani s inymi inzinierskymi sietami bude potrubie ulozené do
ochrannej trubky. STL distribu¢ny plynovod bude ukonéeny na hranici pozemku uzéverom -
pre planované pripojenie naslednej ¢asti rozvojového tzemia.

Za pripojovacou armatirou bude potrubie vedené smerom k hraniciam pozemkov rieSenych
odbernych miest, v sibehu s vodovodnym a kanalizaénym potrubim, nn vedenim. Kazdy
pripojovaci plynovod bude ukon€eny hlavnym uzaverom na hranici pozemku, vo vyske cca 1,0
m nad terénom (v priestore budicej domovej reguladnej a meracej zostavy). Celkova dizka
pripojovacieho plynovodu bude v rozmedzi od 1,0 do cca 8,5 m.

Podrobna technicka Specifikacia a technologicky postup bude sucastou projektovej
dokumentacie pre izemné rozhodnutie a stavebné povolenie.



SO 05 Trafostanica (elektroinstaldcia-silnopriid)

V ramci zasobovania tUzemia elektrickou energiou ddjde k rekonStrukcii a premiestneniu
jestvujucej stipovej trafostanice TS 0029-027 na nové miesto, ktoré nie je presne $pecifikované,
technické rieSenie napojenia lokality na trafostanicu, budu spresnené v dalSom stupni
projektovej dokumentacie, v sulade s technickymi podmienkami prevadzkovatel’a distribucne;j
siete.

Transformacna stanica bude typova s inStalovanym VN rozvadzaCom, transformatorom
(630kVA), rozvadzatom NN. Transformacnd stanica je typ s vnutornym ovladanim,
srozmermi: 2710 x 3200 x 2650 mm. Trafostanica bude mat’ samostatni miestnost’ pre
inStalovanie transformatora a miestnost’ rozvodne spolo¢nu pre rozvadzac VN a NN, obe
miestnosti budii vybavené samostatnym vstupom pristupnym z vonkajSieho priestoru. V
spodnej Casti objektu trafostanice bude kablovy priestor s prestupmi pre napdjacie a vyvodové
kable. Transformacna stanica bude osadena ako vol'nostojaca v priestore zelene tak, aby bola
zabezpecend dopravnd obsluznost’ a pristup z verejnej komunikécie. Objekt transformacne;j
stanice bude chraneny vonkaj$Sim bleskozvodom poloZzenym na streche a zvedenym na
uzemnenie cez skusobné svorky. Podrobna technicka Specifikacia a technologicky postup bude
sucast’'ou projektovej dokumentécie pre izemné rozhodnutie a stavebné povolenie.

SO 06 Kablova pripojka VN

Bude realizovana rekonStrukcia existujucej transformacnej stanice TS 0029-027 na novom
mieste, s transformatorom 2x400kVA, VN rozvddzatom KKT a 8-vyvodovym NN
rozvadzaCom. Nova TS bude pripojend z vedenia ¢. 372 podperného bodu ¢.3 cez novy tsekovy
odpinac kablom 3xNA2XS(F)Y 1x240. Trafostanica bude obsahovat’ VN rozvadzac 2x privod,
1x vyvod na TR, NN rozvadzac so 6x vyvod In=800A.

SO 07 Kablové rozvody NN

Z TS budi dvomi kdblami pripojené jestvujliice vzdusné vedenia na ulici Dukelskd. Na mieste
povodnej TS bude vybudovand nova istiaca skrifia SR pripojena dvomi kablami, z novej SR
budu pripojené existujiice kablové vy-vody z pdvodnej TS. Jednym novym kablom z TS bude
cez skritiu VRIS pripojené zostavajice vzdusné vedenie smer CS Slovnaft. Skrifia SR a VRIS
budt vzajomne prepojené. Do zdujmove;j lokality IBV Panské Niva C budt vedené 3 nové NN
kablové vedenia, sluckované cez istiace skrine SR. Do zdujmového uzemia Panska niva C-1
budt vyvedené aj dve nové kablové vedenia z TS 0029-078. Vsetky nové kablové vedenia buda
realizované kablami NAY'Y-J 4x240.

Elektromerové rozvadzace pre meranie odberu elektrickej energie budii osadené na hranici
pozemkov na verejne pristupnom mieste. Uelom vystavby je pontknut’ obyvatelom lokality
moderné, telekomunikaéné Sirokopasmové sluzby FTTH.

Kéble budu ulozené v zemi podla STN 33 2000-5-52. Krizovania a sibehy ostatnymi
inZinierskymi siet'ami budu rieSené v zmysle STN 73 6005.

Podrobna technické Specifikacia a technologicky postup v stilade s pravnou poziadavkou, STN
a podmienkami prevadzkovatela distribucnej siete bude sucast'ou projektovej dokumentacie
pre zemné rozhodnutie a stavebné povolenie.

SO 08 Kablové pripojky NN

Pre kaZzdé¢ odberné miesto (rodinny dom) bude inStalovany rozvadza¢ pre fakturacny
elektromer. Tento rozvadza¢ bude inStalovany na hranici danej parcely (v oploteni) tak, aby
bolo mozno odc¢itat’ udaje elektromeru z verejne pristupného miesta (chodnika). Rozvadzac¢ pre
fakturacny elektromer bude napojeny z prislusnej rozpojovacej a istiacej skrine kdblom. Kable
pripojok NN budu zvdcsa ulozené v zelenych pasoch popri cestnej komunikacii, z Casti
V chodniku, v zemi v kablovom 16zku z piesku, nad kablom bude mechanickd ochrana
a vystrazna folia. V prechode pod komunikaciou a vjazdami na pozemky bude kabel ulozeny
v chrani¢ke. Hibka uloZenia kébla bude podla STN. Podrobni technickd $pecifikacia
a technologicky postup bude sucastou projektove] dokumentéacie pre tizemné rozhodnutie
a stavebné povolenie.



Predpokladana vykonova bilancia

Planovana trafostanica 630kVApre rodinné domy

Rodinne domy s elektrickym vykurovanim :

Pi =45 x 27,0kW + 1 x 10,0kW 1225,0 kW

SO 09 Verejné osvetlenie

Pre osvetlenie cestnej komunikacie a K nej prislichajicich spevnenych ploch bude navrhované
osvetlenie ulicnymi svietidlami na ocelovych stoziaroch vysky 6 m, svietidlo LED. Nap4janie
osvetlenia bude ztypového rozvadzaca, fakturatné meranie odberu el. energie bude
V samostatnom rozvadzaci. Stoziare osvetlenia budu osadené v priestore zelene, chodnika resp.
cyklistickej cesty tak, aby nevytvarali prekdzku v uzivani komunikacii.

Podrobna technicka Specifikacia a technologicky postup bude sucastou projektovej
dokumentacie pre izemné rozhodnutie a stavebné povolenie.

SO 10 Komunikacie a spevnené plochy

Dopravné napojenie sa odvija od jestvujlicej miestnej komunikécie — ulice Dukelska. V ramci
uvazovanej vystavby v danom uzemi budu jednotlivé parcely s rodinnymi domami dopravne
obsluzené novymi miestnymi cestami funk¢nej triedy C3 MO 6,5/30, s pripojenim na
vybudovani miestnu obsluznu komunikaciu. Navrhovany uliény priestor bude pozostavat
z vozovky, chodnika a zeleného péasu. Vstup do nového uzemia pre vystavbu obytnej zony
Vv danej Casti rozvojového uzemia bude z obsluznej miestnej komunikacie napojenej na ulicu
Dukelska. Z hlavnej komunikacie budu vedené obsluzné cesty, ktoré budu obsluhovat
navrhované pozemky s rodinnymi domami, komunikacie budt slepé, s obratiskami na konci.
Vsetky budu navrhnuté vo funkénej triede C3 MO 6,50/30 s jednostrannym chodnikom
a zelenym pasom. V Uzemi obytnej zony nevznikne poziadavka na budovanie samostatnych
ploch pre parkovanie automobilov. Odstavovanie a parkovanie osobnych automobilov
obyvatelov a uZivatel'ov rodinnych domov bude v zmysle STN 73 6110 realizované na
pozemkoch domov, mimo komunikdcie, v pocte 3 stojiska na dom. Podrobnost” umiestnenia
stojisk bude rieSend v jednotlivych projektoch stavby domov. Podrobna technicka Specifikéacia
a technologicky postup bude sucastou projektove] dokumentéacie pre tizemné rozhodnutie
a stavebné povolenie.

Okresny trad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, pri svojom rozhodovani
prihliadol na povahu arozsah navrhovanej ¢innosti, miesto vykonavania ¢innosti, rozsah
ocakavanych vplyvov a na pisomné stanoviska, 0 ktoré podla § 23 ods. 1 zédkona poziadal
rezortny organ (Urad pre tizemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky), dotknuté
organy a dotknuta obec (mesto Hlohovec):

Trnavsky samosprdvny kraj,_ odbor stratégii a projektov; stanovisko ¢ 07355/2024/OUPZP-
/Du zo diia 25.01.2024:

Trnavskému samospravnemu kraju bol dita 22.1.2024 doruceny v zmysle zakona €. 24/2006 Z.
z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov doruc¢eny od
Okresného uradu Hlohovec zamer Obytna zéna ,,Panska Niva C- 1 so ziadost'ou o pisomné
stanovisko. Po preStudovani dokumentacie a vyziadani si odborného stanoviska od odboru
dopravnej politiky oddelenie tzemného planovania a Zivotného prostredia TTSK predklada
nasledovné stanovisko.

1. oddelenie izemného planovania a Zivotného prostredia TTSK:

Navrhovatel Rudolf Sloboda (samostatne hospodariaci rolnik) s manzelkou Mariou
Slobodovou predlozil zamer na vybudovanie obytnej zény, ktord lezi v nadvéznosti na
existujucu zastavbu rodinnych domov v zastavanom izemi mesta Hlohovec. Susedné lokality
su v zmysle platnej izemnoplanovacej dokumentacie oznacené ako Panska Niva A a Panska
Niva B. Dotknuta plocha je v plathom izemnom plane mesta Hlohovec definovana ako plochy
byvania v rodinnych domoch mestského charakteru Panska Niva C-1. Zamer bude realizovany
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formou vystavby obytnej zony na pozemku C-KN parc. ¢. 3851/2 na vymere 34 132 m? ornej
pddy uréenej pre vystavbu 45 rodinnych domov a tomu prislichajicich 135 parkovacich miest,
a to na pozemkoch vlastnikov jednotlivych nehnutelnosti. Uzemie Panska Niva C je vo
vlastnictve navrhovatel’a, ktory planuje vybudovanie technickej infrastruktury potrebnej pre
vystavbu rodinnych domov. Téato bude napojena na existujucu technickt infrastruktiru mesta.
Pri predpokladanej obsadenosti domov 4 osobami bude narast poctu obyvatelov cca o 180.
Zamer svojimi parametrami podlieha zistovaciemu konaniu. V ramci realizacie vystavby bude
samostatné dopravné rieSenie s priamym napojenim na Dukelsku ulicu s moznost'ou pristupu k
jednotlivym rodinnym domom a obsluznost'ou z centralnej miestnej komunikécie. Dukelska
ulica je klasifikovana ako cesta II. triedy ¢. 1I/507. Predpokladany zaciatok vystavby je 04-
06/2025. RieSena lokalita sa nachadza v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v prvom stupni ochrany. Nezasahuju sem ziadne chranené Uzemia, ani Uizemia
europskeho vyznamu. Podl'a predloZenej dokumentécie zo zistovacieho konania vyplynulo, ze
navrhovana

¢innost’ je realizovatel'na s predpokladanym prevazne mélo vyznamnym vplyvom na Zivotné
prostredie v porovnani so sucasnym stavom. Predpokladané vplyvy budu spojené hlavne s
vystavbou obytnej zony, ¢o ma docasny charakter a s prevadzkou rodinnych domov. Nakol'ko
sa zamer nachadza na uzemi, ktoré je v uzemnom plane mesta rezervované na byvanie v
rodinnych domoch a predpokladaju sa bezné vplyvy urbanizovaného prostredia, oddelenie
uzemného planovania a zivotného prostredia nepozaduje posudzovanie zameru podl'a zdkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie. Nakol'’ko bude lokalita s obytnou
zénou napojend na cestu €. 11/507, ktora je vo vlastnictve TTSK, poziadali sme o odborné
stanovisko odbor dopravnej politiky. Toto stanovisko uvadzame v plnom zneni a pozadujeme
ho pri realizacii zameru plne respektovat’.

2. odbor dopravnej politiky TTSK (uvddzame v plnom zneni):

Predmetom zameru je vybudovanie novej obytnej zony (45 rodinnych domov), ktora bude
dopliat’ existujucu zastavbu rodinnych domov v meste Hlohovec. Zéna bude dopravne
napojena na cestu ¢. II/507 Dukelska ulica. Odbor dopravnej politiky TTSK zasiela k
predlozenému zameru nasledovné stanovisko:

- ReSpektovat’ trasu existujucej cesty €. I[I/507 vo vlastnictve Trnavského samospravneho
kraja, ktora prechadza rieSenym tizemim.

- Akykol'vek zasah o cesty €. II/507 je potrebné odsuhlasit’ s orgdnom Statnej spravy,
ktorym v tomto pripade je Okresny trad Trnava, Odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii.

- Navrhované dopravné napojenie prostrednictvom stykovej krizovatky na cestu IL. triedy
ziadame odsuhlasit’ s prisluSnym dopravnym inSpektoratom, Okresnym uradom Trnava
a Spravou a udrzbou ciest TTSK.

-V pripade, Ze po realizacii zameru bude potrebné v ramci SirSich suvislosti realizovat’
stavebné Upravy na ceste II. triedy za ucelom zvySenia jej kapacity, priepustnosti,
pripadne plynulosti dopravy, budua tieto opatrenia realizované na naklady investora,
ktory tto potrebu vyvolal.

- VSetky zésahy (technické, prevadzkové, vlastnicke), vyplyvajuce z predmetného
zameru do cesty ¢. 1I/507, pozadujeme samostatne rozpracovat’ v dalSich stupiioch
projektovej dokumenticie v zmysle platnych STN vratane pripadnych novych
dopravnych napojeni.

- Zaroven pozadujeme vypracovat aj posudenie intenzity dopravného zat'azenia. Na
zaklade tohto postdenia budd v ramci Sirsich suvislosti stanovené aj pripadné potrebné
stavebné upravy predmetnej cesty.

- Pripadné kriZzovanie inzinierskych sieti s cestou ¢. II/507 pozadujeme vykonat’
pretlaCanim a ulozenim do chrani¢ky kolmo na os komunikacie tak, aby chranicka
pre¢nievala min. 1,5 m od okraja krajnice vozovky. Startovacie jamy vykopat’ tak, aby



nedoslo k zosuvu konstrukénych vrstiev vozovky. Smerové vedenie trasy vedenia
pozadujeme viest mimo konstrukciu cesty II1. triedy.

- Dopravné napojenie na cestu ¢. I1I/507 musi byt navrhnuté tak, aby nebol naruSeny
odtok dazd’'ovej vody z predmetnej cesty a zaroven voda z pripajanej komunikacie
nesmie stekat smerom k ceste II. triedy. Funkcia cestnej priekopy musi zostat
zachovand, t. j. pod spevnenou plochou musi byt vlozeny priepust dostatocného
priemeru.

Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii; stanovisko ¢ QU-
TT-OCDPK-2024/09666-002 zo dria 01.02.2024:

Ako prislusny cestny spravny organ vo veciach ciest II. a III. triedy v okrese Trnava a Hlohovec
podla § 3 a ods. 5 pism. a) zak. €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zékon) v
zneni neskorsich predpisov k predloZzenej dokumentécii zaujimame nasledovné stanovisko:

- Zamer z hl'adiska dopadu dopravy na Zivotné prostredie neziadame posudzovat,

- Ziadame vsak dopravno — kapacitnym posudenim preverit' existujiicu krizovatku na ceste
11/507, ¢&i spiiia parametre platnych STN na vyhl'adové obdobie podl’a technickych podmienok
(min. 25 rokov).

Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov; stanovisko ¢& OU-TT-OOPG6-
2024/008237 zo diia 26.01.2024:

Vzhl'adom k tomu, Ze navrhovana &innost je v stlade s platnym Uzemnym planom mesta
Hlohovec, Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat, nema k
realizécii predlozeného zameru ,,Obytnd zéna Panskd Niva C-1* z hladiska ochrany
pol'nohospodarskej pody ziadne pripomienky.

Okresny urad Trnava, pozemkovy a lesny odbor; stanovisko & OU-TT-PL0O-2024/008157 zo
diia 26.01.2024:

Po preskimani predloZenych materidlov nema Okresny urad Trnava, pozemkovy a lesny odbor
k navrhovanému ozndmeniu Ziadne pripomienky.

Okresny urad Trnava, pozemkovy a lesny odbor zaroven upozoriiuje, Zze v pripade zéberu
pol'nohospodarskej pody je potrebné postupovat v sulade so zdkonom Narodnej rady
Slovenskej republiky ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pddy a o
zmene zéakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii
a kontrole znecist'ovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave: stanovisko & RUVZTT/OH
ZPaZ/755/1053/2024 zo diia 01.02.2024:
S obsahom zameru sa sthlasi.

Krajsky pamiatkovy urad Trnava; stanovisko ¢ S-PUSR-002009/2004;Z-PUSR-
006904/2024 zo diia 25.01.2024:

Pri realiz4cii zdmeru navrhovanej Cinnosti — ,,Bytové domy Novy Hlohovec®, pozadujeme
dodrziavat’ platnu legislativu - reSpektovat’ ustanovenia zékona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov. Krajsky pamiatkovy urad Trnava
nepozaduje, aby bol predloZzeny zamer posudzovany podla zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov. Krajsky pamiatkovy
urad Trnava eviduje v katastralnom uzemi mesta Hlohovec archeologické nalezy a naleziska z
obdobia ran¢ho a vrcholného stredoveku a novoveku. Je preto pravdepodobné, Ze pri zemnych
pracach suvisiacich s predmetnou stavbou budu zistené archeologické nalezy, resp. nalezové
situdcie. V Gizemnom a stavebnom konani navrhovatel’ predlozi na Krajsky pamiatkovy urad
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Trnava na vyjadrenie projektovi dokumentaciu pre uzemné rozhodnutic a pre stavebné
povolenie.

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zdchranného zhoru v PieSt’anoch; stanovisko & ORHZ-
PN1-2024/000066-001 zo diia 22.01.2024:

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Piestanoch ako dotknuty organ podla
zakona NR SR ¢. 24/2006 o posudzovani vplyvom na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov, po prestudovani navrhovanej ¢innosti ktorej
predmetom je ,,Obytnd zona Panska Niva C1 - zamer* z hl'adiska ochrany pred poziarmi
nepredpokladd vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Okresny tirad Hlohovec, odbor krizového riadenia; vyjadrenie & QU-HC-OKR-2024/000224
Zo dria 24.01.2024:

Okresny urad Hlohovec, odbor krizového riadenia nemé k zameru z hl'adiska potrieb civilne;j
ochrany Ziadne pripomienky ani poziadavky.

Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti 0 Zivetné prostredie:
a) Stdtna sprava odpadového hospoddrstva, stanovisko ¢. OU-HC-0SZP-2024/000195 zo diia
29.01.2024:

Bez pripomienok.

b) Statna vodna sprava, stanovisko ¢. QU-HC-0SZP-2024/000194-002 zo diia 24.01.2024:

So zamerom ,,0bytna zona Panska Niva C - 1 suhlasime za dodrzania tychto podmienok:
- Zabezpecit' dodrzanie vSetkych zdkonnych ustanoveni na ochranu povrchovych vod
a podzemnych vdd a na ochranu pred povodiami.
- Pri realizacii prac dbat’ o ochranu podzemnych vdd apovrchovych vod a zabranit
pripadnému neZiaducemu tniku znecist'ujucich latok do pody, podzemnych a povrchovych
vod.
- Realizaciou stavby nesmu byt’ narusené odtokové pomery v uzemi.
- Zaobchadzanie so znecistujlicimi latkami v ramci stavby a prevadzky musi byt v stilade
S ustanoveniami § 39 vodného zdkona a vyhlasky €. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o zaobchadzani so znecistujicimi latkami, o nélezitostiach havarijného planu
a 0 postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod.
- SO 101 PrediZenie vodovodu + SO 02 PrediZenie kanalizicie splaikovej + SO 03
Kanalizacia daZd’ova + ORL, st podl'a § 52 vodného zékona vodnymi stavbami a stavebnym
uradom prislusnym pre ich povolenie bude podla § 26 ods. 3 zdkona ¢. 364/2004 Z. z.
0 vodach a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorsich predpisov tunajsi organ Statnej vodnej
spravy.
- Stavebnik najneskdr s podanim Zziadosti o stavebné povolenie poziada tunajSi urad
0 povolenie na osobitné uZivanie vod podla § 21 ods. 1 pism. d) vodného zdkona na
vypustanie vod z povrchového odtoku cez vsakovacie zariadenie nepriamo do podzemnych
vod.
- Navrhovana stavba je mozna len za stihlasného stanoviska spravcu vodného toku, pri jej
realizéacii dodrzat’ podmienky spravcu vodného toku (vsakovacie zariadenia).
- Pre postdenie moznosti vypustania vod z povrchového odtoku z dazd’ovej kanalizacie cez
vsakovaci objekt nepriamo do podzemnych vod musi byt vykonané predchadzajuce
zistovanie podla § 37 ods. 1 vodného zdkona (hydrogeologicky posudok) a musia byt
vykonané potrebné opatrenia.
- V dalSom stupni schval'ovacieho procesu (stavebné povolenie na vodné stavby) dolozit
projektovii dokumentaciu na splaskovt, dazd’ova kanalizaciu s ich presnymi dizkami as
presnym popisom vypracovanu vo vykresoch aj v technickej sprave.
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- V d’alsom stupni schvalovacieho procesu (stavebné povolenie na vodné stavby) dolozit’
projektovii dokumentéiciu vypracovani odborne sposobilou osobou so zameranim na
vodohospodarske stavby.
¢) Statna sprava ochrany ovzdusia, stanovisko ¢ OU-HC-0SZP-2024/000205-002 zo diia
23.01.2024:
Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie nepozaduje d’alSie
posudzovanie predlozené¢ho zdmeru.
d) Stdatna sprava ochrany prirody a Krajiny, stanovisko ¢. OU-HC-OSZP-2024/000190-004 zo
dna 30.01.2024
OSZP Hlohovec poziadal listom & OU-HC-OSZP-2024/000190-002 zo dita 19. januara 2024
0 odborna stanovisko k predmetnému zameru Statnu ochranu prirody SR, Spravu chranene;j
krajinnej oblasti Malé Karpaty, Stiirova 115, 900 01 Modra (d’alej len ,,SOP SR*).
Stanovisko SOP SR ¢ CHKOMK/28-001/2024 zo diia 25. janudra 2024 bolo na OSZP
Hlohovec dorucené dna 29. januara 2024.
OSZP Hlohovec v zmysle § 9 ods. 1 pism. w) zdkona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
akrajiny v zneni neskorsich predpisov ana zaklade stanoviska SOP SR ¢ CHKOMK/28-
001/2024 zo dia 25. januara 2024 vydava nasledovné stanovisko:
Identifikacia izemia a charakter ¢innosti:
Predlozeny zamer je navrhovany v Trnavskom kraji, v okrese Hlohovec v k.i. Hlohovec na
pozemku KN-C parcela &. 3851/2 vedend ako orna poda o celkovej vymere 34 132 m?2. Pozemok
je umiestneny v zastavanom tzemi mesta Hlohovec.
Predmetom je vybudovanie obytnej zony pozostavajicej z 45 pozemkov pre rodinné domu.
Sucastou zdmeru je aj vybudovanie prisluSnej infraStruktary. Navrhované stavebné objekty:
SO 01 prediZenie vodovodu, SO 02 prediZenie kanalizacie splaskovej, SO 03 Kanalizacia
dazd’ova, SO 04 STL distribu¢ny plynovod a pripojovacie plynovody, SO 05 Trafostanica, SO
06 kablova pripojka VN, SO 07 Kéblové rozvody NN, SO 08 kéablové pripojky NN, SO 09
Verejné osvetlenie, SO 10 komunikécie a spevnené plochy. V zdmere nie je uvedena blizSia
charakteristika samotnej vystavby (velkost' stavebnych pozemkov, podlahovéa plocha,
zastavanost’...). Predpokladany poget stojisk je 135. Cinnost’ je rieSena invariantne.
Hodnotenie uzemia z hPadiska ochrany prirody a krajiny:
Zamer vystavby obytnej zény je umiestneny v zastavanom uzemi mesta Hlohovec, kde plati
prvy stupent uzemnej ochrany v zmysle § 12 zdkona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorSich pravnych predpisov. Uplatiiujii sa tu vSeobecné podmienky ochrany
definované v druhej Casti menovaného zakona.
Dotknuta parcela je situovand mimo Uzemi zaradenych do stvislej eurdpskej sustavy
chranenych Uzemi Natura 2000. Najbliz§im tzemim zaradenim do tejto siete je Uzemie
eurépskeho vyznamu UEV Sedlisk4, ktora sa nachadza cca 1 km severovychodne od dotknute;
plochy.
V zmysle dokumentacie RUSES okresu Hlohovec, schvalenej Rozhodnutim Okresného tiradu
Hlohovec zo dina 21.7.2023 nie st v dotknutom uzemi vymedzené ziadne prvky siete
ekologickej stability regiondlnej urovne. NajblizSie nachddzajiicim sa prvkom miestneho
vyznamu v zmysle platnej uzemnoplanovacej dokumentéacie mesta Hlohovec je Hlohovsky
kanal (cca 25).
Pozemok je dopravne pristupny po miestnej komunikacii ul. Dukelskd, ktora zaroven tvori
severovychodnti hranicu pozemku. Juhozdpadni a juhovychodni hranicu z casti tvoria
pozemky existujucich rodinnych domov. Dotknuta plocha je vyuzivana na pol'nohospodarske
ucely. V zmysle platnej uzemnoplanovacej dokumentacie mesta Hlohovec je tizemie zaclenené
medzi plochy byvania a ob¢ianskej vybavenosti.
Hodnotenie zameru z hPadiska ochrany prirody a krajiny:
Predkladany zamer ma vSetky naleZzitosti vyplyvajuce z prilohy ¢. 9 zdkona o posudzovani
vplyvov. Jednotlivé kapitoly st vypracované v dostatocnej kvalite. V kap. II. 4 zdmeru chyba
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bliz§i opis charakteru zastavby, ako je velkost’ pozemkov, index zastavanosti... Taktiez v
zamere chyba informacia o reguldcii zdstavby v zmysle platnej uUzemnoplanovacej
dokumentécie. Vplyv zdmeru na jednotlivé zlozky zivotného prostredia je vyjadreny slovne a
aj Ciselne. Spracovatel’ pri hodnoteni vplyvu sa zameral len na jeho kvantifikaciu, chyba
vyjadrenie charakteru vplyvu (pozitivny/negativny). Taktiez pri stanoveni stupnice hodnotenia
vplyvov vid. kap IV.6, tato vyznamna charakteristika nie je uvedena. Z tohto dovodu
povazujeme vysledky hodnotenia za skreslujice. V menovanej kapitole sa uvadza
»~Prevadzkovanie navrhovanej c¢innosti (uZivanie obytnej zony) svojim rieSenim a umiestnenim
predstavuje pre Zivotné prostredie dotknutého uzemia zdroje vyznamnych vplyvov toto
konstatovanie svedci o nepochopeni podstaty procesu posudzovania.

Navrh rieSenia a odévodnenie:

Navrhovana ¢innost’ je svojim rozsahom a parametrami zaradené podl'a prilohy ¢. 8 zakona o
posudzovani vplyvov v oblasti 9. InfraStruktira, polozka €. 16. Projekty rozvoja obci vratane
a) pozemnych stavieb alebo stuborov, ak nie su uvedené v inych polozkach tejto prilohy v
zastavanom uzemi od 10 000 m? podlahovej plochy je potrebné vykonat’ zistovacie konanie a
pism. b) statickej dopravy, kde zistovacie konanie je potrebné vykonat’ od 100 do 500 stojisk.
Zamer mdzeme povazovat’ za podprahovy z hladiska poctu vybudovanych stojisk. Nakolko
projekt neuvadza parameter celkovej podlahovej plochy je potrebné, aby bol zamer o tento
parameter doplneny. Ak bude jeho hodnota podprahova, odporiac¢ame organu ochrany prirody
nepokracovat’ v procese posudzovania zameru ,,Obytna zona Panska Niva C-1°.

ZdruZenie domovych samosprav; stanovisko dotknutej verejnosti zo diia 05.02.2024:
Nedostatky zameru

1) Predmetom konania neboli (okrem nulového variantu) aj dva odlisné realiza¢né varianty,
ktoré by sa od seba lisili réznou intenzitou a kvalitou vplyvov na Zivotné prostredie tak ako
predpoklada §22 0ds.6 zakona EIA (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2006/24/20211101.html#paragraf-22.odsek-6) a ako je i¢elom posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie podla §2 pism. C) zakona o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie (https://www.slov-lex.sk/pravnepredpisy/SK/ZZ/2006/24/20230401.html#paragraf-
2.pismeno-c). Namietame upustenie od variantného rieSenia, ktoré ma byt’ vynimocné; avsak
stalo beznou praxou, ktorej cielom je liberovat’ navrhovatela od environmentalnej
zodpovednosti v zmysle §27 ods.1 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. Projekt je mozné
planovat’ v inom dispozi¢nom rieSeni ¢i s prijatim lepSich a viacerych zmierfiujicich opatreni.
Urad neuviedol dovody, na zaklade ktorych dospel k nazoru, Ze je upustenie od variantnosti je
vynimo¢nym a v danom pripade nezbytnym rieSenim; irad v odévodneni uvadza, Ze zhodnotil
argumenty navrhovatel'a uvedené v Ziadosti, tieto dovody v rozhodnuti uvadza ale neuvadza
svoje vlastné vyhodnotenie opodstatnenosti takychto argumentov. Rozhodnutie o upusteni od
variantné¢ho rieSenia je preto arbitrarne a svojvolné, ktorého jedinym tucelom je umoznit
navrhovatel'ovi vyhnut sa environmentalnej zodpovednosti a d’alsim pravnym povinnostiam v
tomto smere. Okresny trad porusil ustanovenia poslednej ¢asti §3 ods.1 Spravneho poriadku
ako aj poslednej vety §47 ods.3 Spravneho poriadku; porusil ucel ale aj znenie §22 ods.7 zdkona
EIA.V kone¢nom dosledku nebol dodrzany ticel a ciel’ konania EIA v zmysle zakona EIA. Na
podporu tychto tvrdeni odkazujeme na rozsudok Krajského sudu Bratislava sp.zn. 1S/295/2017
(https://www.slovlex.sk/vseobecne-sudy-sr/-/ecli/ECLI-SK-KSBA-2018-1017202045_5),
ktorého argumentacia je obdobna. Urad sa nepridfza vynimo&nosti upustenia od variantného
rieSenia ale stalo sa to jeho beznou $tandardnou praxou, kedy uptsta od variantného rieSenia v
podstate pri kazdom zamere, ktorému je prislusnym tradom. Podla §22 ods.2 zakona o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ,,Pre navrhovanu ¢innost, ktorej predmetom je
liniova stavba,22c) je navrhovatel’ povinny dorucit’ prisluSnému orgadnu zamer podl'a odseku 1,
ktory okrem nalezitosti podl'a odsekov 3 az 5 obsahuje nulovy variant stavu, ktory by nastal, ak
by sa navrhovand c¢innost nerealizovala a najmenej dva realizatné varianty navrhovanej
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¢innosti. Tato povinnost’ sa nevzt'ahuje na pripojky stavieb a pozemkov na verejné rozvodné
siete a kanalizaciu vSetkych stavieb a pozemkov a pripojenie drobnych stavieb a pozemkov na
rozvodné siete a kanalizaciu hlavnej stavby.* pricom podla §139 ods.3 stavebného zakona na
ktory odkazuje legislativny odkaz 22¢) sa za liniové stavby povazuju ,,ropovody, plynovody,
produktovody, teplovody, dialnice, cesty a miestne komunikacie, stavby drah, podzemné
a nadzemné vedenia rozvodu elektriny, vodovodné a kanaliza¢né rady, ochranné hradze,
plavebné a derivacné kanaly, vedenia elektronickej komunikacnej siete, letiska, pristavy®.
Taziskom zameru a jeho podstatnou &astou su cesty a miestne komunikécie a preto sa na obsah
zameru vztahuje aj citovany paragraf §22 ods.2 zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie podl'a ktorého zdmer musi obsahovat’ asponi dva realizacné varianty odlisné od
nulového. Je preukazané, Ze liniova stavba ciest a miestnych komunikacii ako aj vodovodné a
kanalizacné rady st predmetom danej navrhovanej Cinnosti a to v podstatnom a
nezanedbatelnom rozsahu. Nejde len o pripojky, na ktoré by sa vztahovala vynimka ale ide o
podstatu zdmeru. Navrhovatel’ bol povinny vypracovat’ zamer v dvoch variantoch ex tunc (od
samého pociatku); tito povinnost’ Si nesplnit’ a spolichal sa na benevolentnost’ a nedoslednost’
uradov environmentalneho posudzovania.

2) Podla §29a zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ,,Prislusny organ v ramci
posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti a posudzovania zmeny navrhovanej ¢innosti
hodnoti obdobie pripravy navrhovanej ¢innosti a jej realizacie, a ak je to odévodnené povahou
navrhovanej ¢innosti, aj etapu jej ukoncenia spojené¢ho s likvidaciou, sanaciou alebo
rekultivaciou, a to najméi z hl'adiska a) unosného zat'azenia Gizemia22); b) dosledkov beznej
¢innosti a rizika moznych havarii; ¢) kumulativnych a stibezne posobiacich javov, a to v
roznych casovych horizontoch a s prihliadnutim na ich nezvratnost; d) prevencie,
minimalizécie, pripadne kompenzécie priamych a nepriamych vplyvov navrhovanej ¢innosti
alebo jej zmeny na zivotné prostredie; ) pouZzitych metdd hodnotenia a Gplnosti informacii; f)
porovnania s najlep§imi dostupnymi technologiami.“ pricom legislativny odkaz 22) odkazuje
na ustanovenia zakona o Zivotnom prostredi. Unosnti mieru zat'aZenia v zmysle §12 zékona o
Zivotnom prostredi €.17/1992Zb. ,,ur€uji medzné hodnoty ustanovené osobitnymi predpismi;
tieto hodnoty sa ur¢ia v sulade s dosiahnutym stavom poznania tak, aby sa neohrozovalo zdravie
I'udi a aby sa neohrozovali d’alSie Zivé organizmy a ostatné zlozky Zivotného prostredia.
Medzné hodnoty sa musia ur¢it' s prihliadnutim na moZné kumulativne pdsobenie alebo
spolupdsobenie znegistujucich latok a &innosti.“ Utelom posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie je podla §2 pism. zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ako aj ucelom
samotné¢ho zakona je ,,a) vCasne a ucinne zabezpecit vysoku urovenl ochrany Zivotného
prostredia a prispiet’ k integracii environmentalnych aspektov do pripravy a schvalovania
strategickych dokumentov so zretel'om na podporu trvalo udrzateI'ného rozvoja3); b) zistit,
opisat’ a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumentu a
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie; ¢) objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody névrhu
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s
nulovym variantom; d) ur€it’ opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu Zivotného prostredia,
zmiernia zneCistovanie zivotného prostredia alebo zabrania poSkodzovaniu zivotného
prostrediad); e) ziskat’ odborny podklad na schvalenie strategického dokumentu a na vydanie
rozhodnutia o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov2).“ pri¢om legislativne odkazy 3)
a 4) odkazuju na ustanovenia zakona 0 zivotnom prostredi. Podl'a §1 zakona o Zivotnom
prostredi ,,Zakon vymedzuje zakladné pojmy a ustanovuje zdkladné zasady ochrany Zivotného
prostredia a povinnosti pravnickych a fyzickych osob pri ochrane a zlepSovani stavu zivotného
prostredia a pri vyuzivani prirodnych zdrojov; vychadza pritom z principu trvalo udrzate'ného
rozvoja.“ Zo znenia §2 zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a §1 zakona o
zivotnom prostredi vyplyva zakonna povinnost’ prislusného organu environmentalneho
posudzovania pri rozhodovani uplatnit’ zasady ochrany a starostlivosti o Zivotné prostredie
podl'a ustanoveni zdkona o zivotnom prostredi. Podla §12 zdkona o Zivotnom prostredi
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,Pripustnit mieru znecistovania zZivotného prostredia ur¢uji medzné hodnoty ustanovené
osobitnymi predpismi; tieto hodnoty sa urcia v stulade s dosiahnutym stavom poznania tak, aby
sa neohrozovalo zdravie 'udi a aby sa neohrozovali d’alSie Zivé organizmy a ostatné zlozky
zivotného prostredia. Medzné hodnoty sa musia urcit’ s prihliadnutim na mozné kumulativne
poOsobenie alebo spolupdsobenie znecCist'ujicich latok a Cinnosti.“ Vyhodnotenie pripustnosti
kumulativnych a synergickych vplyvov podl'a §12 zdkona o Zivotnom prostredi sa tak tyka aj
vyhodnocovania kritérii podl'a prilohy ¢.10 k zdkonu o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie; preto v konecnom dosledku zamer neobsahuje predpisanu nalezitost. Takéto
vyhodnotenie by sme odakavali najmi (aj ked’ nie nutne) v kapitole 6. POSUDENIE
OCAKAVANYCH VPLYVOV Z HIADISKA ICH VYZNAMNOSTI A CASOVEHO
PRIEBEHU POSOBENIA (str.55), ktora aj svojim nazvom naznaéuje, ¢o ma byt jej obsahom.
Tato kapitola vSak neobsahuje vyhodnotenie pripustnosti kumulativnych a synergickych
vplyvov v roéznych casovych horizontoch spdsobom ako predpokladd §29a zikona
0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v spojeni s §12 zakona o zivotnom prostredi.
Zamer sice obsahuje slovné vyhodnotenie ako aj tabul’ku €.17, ¢.18 a €.19, tie si v§ak v kontexte
citovanych pravnych predpisov obsahovo nevypovedné a vecne nezodpovedajiuce zakonom
predpokladanému vyhodnoteniu vplyvov zdmeru na Zivotné prostredie prostrednictvom
prahovych hodnét osobitnych zédkonov (napr. zneCistenie ovzdusia podl'a zakona o ochrane
ovzdusia, zneéistenie vod podl'a vodného zakona a nariadeni o dosahovani dobrého stavu vod,
akustické a svetlotechnické zat'azenie podl'a zakona a vyhlasky o verejnom zdravi a pod.).
Navrhovatel’ resp. odborny spracovatel’ zameru neuplatnil zdkladn(i zdsadu ochrany zivotného
prostredia podla §12 zakona o Zivotnom prostredi &.12/1992 Zb. Ziadame vyhodnotit
pripustnost’ pdsobenia kumulativnych a synergickych vplyvov zdmeru v réznych casovych
horizontoch; v pripade Ze zamer sa planuje realizovat’ v etapach alebo zdmer je jednou z etap
,,vacsieho® projektu, ziadame vyhodnotit’ kumulativne a synergické vplyvy celkového projektu
a nielen jeho Casti a to pre kazdy Casovy horizont zvlast. Mame za to, Ze navrhovatel ale aj
odborny spracovatel’ zdmeru spracoval zdmer nedostato¢ne tak, ze nedodrzal naleZitosti zdmeru
podla §22 ods.4 a ods.5 zadkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie. Mame za to, Ze
sa pri tom spoliehal na benevolentnost’ a nedoslednost’ Gradnikov. Vzhl'adom na uvedené,
ziadame urad, aby vratil zamer na dopracovanie variantnych rieSeni podl'a §22 ods.7 zdkona
EIA.

DalSie odborné pripomienky a otizKy v suvislosti s projektom

3) V dosledku nutnosti zabezpecenia dobrého stavu Zivotného prostredia je nutné vnimat’ proces
EIA ako ex ante analyzu toho, ¢o vSetko je potrebné splnit, aby sa dobry stav Zivotného
prostredia zabezpecil pocas celej zivotnosti projektu a aby sa v horizontoch 2035, 2040 a 2050
dosiahli europske a globalne klimatické a energetické ciele; najmd Co sa tyka uhlikovej
neutrality a energetickej bezpecnosti. V tomto smere je potrebné aj urovat’ podmienky; nie st
len kompenzaciou za primarny zasah do Zivotného prostredia ale aj ako environmentalne
opatrenia, ktoré budu zabezpeCovat vysoku tUroven ochrany zivotného prostredia aj v
buducnosti. Pytame sa preto, aké opatrenia pripravuje navrhovatel’ uz dnes, aby v buducnosti
bol v sulade s environmentalnou regulaciou podl'a europske;j ale aj slovenskej legislativy? Aké
najlepsie dostupné techniky (BAT) v tomto smere implementuje?

4) Medzi Tl'udské prava tretej generacie patri pravo na priaznivé Zzivotné prostredie
(http://ludskeprava.euroiuris.sk/index.php?link=gen_lud_prav); medzi tieto prava vsak patri aj
pravo na hospodarsky a socialny rozvoj. Je potrebné spracovat’ projekt tak, aby realizoval obe
tieto prava sucasne a nekladol ich do vzajomne;j kolizie. Z tohto dovodu je potrebné projekt
zanalyzovat’ aj z hl'adiska plnenia programu hospodarskeho a socidlneho rozvoja kraja ako aj
obce. Osobitne je potrebné vyhodnotit vplyv  Eurdpskej zelenej dohody
(https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal _sk) a moznosti
jej uplatnenia. ZDS tvrdi (podobne ako Europska komisia) Ze ekonomika nemusi byt’ v rozpore
s ekologiou ale majii sa vzajomne dopiiiat’; ako sme opakovane uviedli, toto je dokonca
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Gistavnym principom, ktory sa doteraz nedari plne naplnat. Predseda ZDS je autorom
interpretacie rozvinutia produkcnej funkcie Y(X)=f(C)+f(L)+f(A); tj. produkcia sa rovna
kombinacii funkcii vyrobnych faktorov kapitalu, prace a pody. Nazdavame sa, ze tak ako
kapital je nositel'om trhovej ekonomiky, praca je nositelom socialneho rozmeru, tak pdda je
nositel’kou environmentalneho rozmeru. ZDS tak presadzuje myslienku zelenej transformacie
hospodarstva tak, aby bola konkurencieschopnou modernou ekonomikou s tym, Ze tato
transforméaciu vidime prostriedkami ekologického zlepSovania nielen samotného prostredia, ale
aj ekologizacie samotnej vyroby. Inym slovom, konkurenc¢ni vyhodu moze ziskat ten, ktory
vhodne investuje do Zivotného prostredia, ¢o sa mu sucasne vrati na produktivite a teda
v kone¢nom désledku na hospodéarskom vysledku. NeopomenuteI'nou skutocnost’ou je aj to, ze
takto sa stiCasne generuje aj socidlny a trhovy rast. Slovensko tak moze ziskat’ naskok prave v
rozhodujucej kategorii nadchadzajiiceho obdobia a to je doraz na Zivotné prostredie. InSpirdciou
nam moze byt historicky rudny bansky priemysel v Kremnicku, Stiavnicku, na Spisi a Gemeri,
ktory sa nespoliehal na fosilnu energiu ale na udrzatel'né formy energie (zvacsa tajchy a iné
formy vodnej energie). Podl'a ¢l. 6 ods.4 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana umozni v¢asna
ucast’ verejnosti v Case, ked’ st eSte otvorené vSetky moznosti a ucast’ verejnosti sa moze
uskutocnit’ efektivne.”; podla €l.6 ods.5 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana, ak je to
primerané, podnecuje potencialnych ziadatel'ov, aby zistili zainteresovant verejnost’, vstapili s
flou do diskusie a eSte pred poZziadanim o povolenie jej poskytli informéciu o cieloch ich
ziadosti.”“. Je pravom kazdého sa zaujimat o Zzivotné prostredie a je pravom kazdého
intervenovat’ v prospech jeho zlepSovania a ochrany.

Bez zmien vo vnimani spolo¢nosti, Stdtu, samosprav a investorov sa nikam nepohneme; staré
modely fungovania musia nahradit moderné a zakonom predpokladané. Ide o prakticki
aplikaciu quintuple helix modelu (https://en.wikipedia.org/wiki/Quadruple_and_quintuple_in
novation_helix_framework), ktory je zikladnym kametiom zelenej agendy EU ako jej zdkladna
,kompetencna* metodika. Schématicky jeho fungovanie opisuji nasledovné diagramy: prvy z
hl'adiska ,.kompetencného®, druhy z hladiska funkéného vymedzenia (ten uvddzame az v
d’alSom bode vyjadrenia). V centre — spolo¢nom prieniku sa stretdvaji snahy a usilie vlady a
mestskych administrativ (government), podnikatel'ov a investorov (Industry) ako aj odbornej
verejnosti a vzdeldvacich institucii, vedeckych inStitacii (Academy) a obcianskeho sektora
(Civil Society). VSetci pdsobia v zivotnom prostredi (Environment), ktoré sa uz nevnima len
ako prirodné prostredie (Co je prekonany koncept) ale aj ak ako socidlne prostredie, ekonomické
prostredie, politické a spoloCenské prostredie, kultiirne prostredie a ich sthra. VV procesnom
znazorneni ide o nikdy sa nekonciacu Spirdlu vzajomného ovplyvilovania sa uvedenych aktérov
spolupdsobiacich tak, aby sa ,,Clovek staral o vlastna krajinu resp. mesto/dedinu Ak sa budeme
vSetci spravat’, ako sme naznacili vyssie, vytvorime podmienky k udrzateI'nému rozvoju nielen
v izemnom ¢i ekologickom slova zmysle ale aj v ekonomickom, socidlnom a hospodarskom
slova zmysle. Nie je to prejavom autokratickej snahy ZDS a jeho predsedu vnutit’ svoj pohl'ad
na svet, je to snahou o implementaciou oficidlneho modelu fungovania Eurdpskej unie, ktory
sa uplatituje ako metodika napriklad pri kazdom vyhodnocovani projektov financovanych z
prostriedkov EU. Akym sposobom navrhovatel’ spolupracuje s obcou a jej obyvatel'mi pri
realiz4cii prava na udrzate'ny sociohospodarsky rozvoj a sucasne pri realizacii prava na
priaznivé zivotné prostredie — ktoré ako investor spoluvytvara? Akym spdsobom vytvara
priestor pre verejnost’ vo vSeobecnosti, akym sposobom vytvara priestor pre obyvatel'ov obce
a akym spdsobom vytvara priestor pre verejnost’ z procesu EIA? Akym sposobom navrhovatel
prispieva k zelenej transformacii hospodarstva a celej spolo¢nosti zalozenej na inovaciach

a vztahu ku krajine ako predpoklada Eurdépska zelena dohoda
(https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal_sk)?  Ziadame,
aby primerané prvky zelenej transformacie boli uvedené v podmienkach rozhodnutia.

5) Podla analyzy MZP SR, IngtitGtu environmentalnej politiky ,,Veduci! Obce
horia!“(https://minzp.sk/iep/publikacie/ekonomicke-analyzy/veduci-horia-obce.html) sa
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lokalita Hlohovec nachadza v 7. stupni ohrozenia horti¢avami, 10. stupni ohrozenia suchom a
2. stupni ohrozenia povodnami. Uvedené prejavy su prejavmi a dosledkami klimatickej krizy;
urad preto musi tieto riadne vyhodnotit’ a navrhnat’ pri tom vhodné adaptacné a mitigacné
opatrenie. Pri vyhodnocovani vplyvov klimatickej krizy a navrhu adaptacnych i mitigacnych
opatreni je potrebné vychadzat' z Adaptacnej stratégie SR, kraja ako aj dotknutej obce/mesta.
ZDS dalej v texte uvadza opatrenia, ktoré sa stali na Slovensku prikladmi dobrej praxe.
Klimaticku krizu neustale podcenujeme; kratkodobé (politické) zaujmy vd’aka populistickym
politikdm casto ,,vitazia“ nad dlhodobymi stratégiami (prirodné) zlepSenia globalnych
klimatickych podmienok smerom k udrzatel'nej adaptécii (https://shorturl.at/hjir4). Pre plné
pochopenie problému ako aj d’alSie odborné poznatky na tato tému a jej vztah k hospodarstvu
a zvySovaniu zivotnej urovne je mozné sa dozvediet v odbornej Studii OECD ohl'adne
klimatickych zmien a analyzy bodov z ktorych niet navratu:
https://read.oecd.org/10.1787/abc5a69e-en. Aké adaptacné a aké mitigaéné opatrenia vo
vzt'ahu ku klimatickej krize navrhovatel' implementuje v projekte? Akym sposobom sa budu
ucinne znizovat’ vplyvy klimatickej krizy?

6) Europska komisia implementuje bali¢ek energetickych reforiem popularizovanych pod
nazvom ,Fit for 55“ (https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa
naznaéuje ambicia EU stat’ sa uhlikovo neutrdlnym kontinentom. Ziadame navrhovatel’a, aby
uviedol opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe v ramci svojho zameru. Blizsie
vysvetlenie najdete v odbornom c¢lanku (https://euobserver.com/climate/152419). Akym
spdsobom projekt prispieva k napifianiu eurdpskej politiky Fit for 55?

7) Energeticka efektivita, je komplexna téma, ktora ma na jednej strane zabezpecit’ znizovanie
uhlikovej stopy budov a na strane druhej pomoct’ vlastnikom a prevadzkovatelom budov
znizovat’ néklady na pich prevadzku. Priblizne tri Stvrtiny budov v Eurdpe nie st energeticky
efektivne. Budovy v EU spotrebujii asi 40 percent energie a vyprodukuju 36 percent emisii
sklenikovych plynov. ZvySenie ich energetickej efektivnosti by prinieslo uspory aj pomohlo
zabrzdit’ klimatické zmeny. Roku 2030 by mali vSetky novopostavené budovy produkovat’
nulové emisie; pricom do tejto kategorie spadaju aj rekonstrukcie budov. Pri rekonStrukciach
je doraz na kvalitu a hibkové systémové rekonstrukcie.

Obnova budov je jednym z pilierov slovenského Planu obnovy a odolnosti, ktory ma zabezpecit
zotavenie slovenskej ekonomiky z pandémie COVID-19 a zaroven ho nasmerovat’ k uhlikovej
neutralite. Preukédzanie splnenia tejto poziadavky je teda vo verejnom zaujme ako aj v zaujme
zabezpecenia konkurencieschopnosti Slovenska a jeho hospodarstva prostrednictvom
znizovania prevadzkovych ndkladov spojenych s budovami. Viacej informacii ako aj
informacie o pripravovanej energetickej smernici: https://euractiv.sk/section/klima/news/nova-
smernica-urci-povinne-energeticke-standardy-aj-pre-existujucebudovy/.

V doésledku poziadavky na udrzatelnost’ klimatickej infraStruktiry je pri financovani
z europskych zdrojov potrebné uz dnes preukazat’ splnenie buducich poziadaviek, aj ked’ dnes
eSte nie je legislativne podchytené. Akym sposobom zabezpecuje zamer energetickll efektivitu
budov ale aj pouzitych technol6gii? Zabudované emisie st nepriamym vplyvov stavby
sposobenej vyrobou stavebnych materialov. Emisie z vykurovania a chladenia buda klesat’ s
nastupom energeticky uspornych budov a niZSou spotrebou fosilnych paliv. Pri d’alSom
ozeletiovani stavebného sektora treba znizit' emisie, ktoré¢ vznikaju pri vyrobe stavebného
materialu, pri stavbe budovy a jej demolacii. Sektor budov je v Eurdpskej Gnii zodpovedny za
36 percent emisii sklenikovych plynov. Doposial’ sme sa z hl'adiska energetickej a emisnej
naro¢nosti zaoberali predovsetkym emisiami pri prevadzke budovy, teda tymi, ktoré vznikaja
pri vykurovani a chladeni. V minulosti, ked’ sa nestavali energeticky vysoko efektivne budovy,
tvorila faza prevadzky viac ako 90 percent emisii celého zivotného cyklu budovy. Ked'ze
eurdpske budovy budu v dosledku klimatickych politik Coraz energeticky ti€innejSie a pohanané
obnovitelnymi zdrojmi energie, do centra pozornosti sa Coraz viac dostavaju takzvané
zabudované emisie. Tie vznikaju pri vyrobe stavebnych materidlov, pri vystavbe budovy,
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demolécii a odstraneni stavby. Na vstupoch (vyroba stavebnych materidlov) ide o nepriamy
vplyv na inom mieste, ktory méze byt predmetom posudzovania inych zamerov (napr.
cementaren a fabrika na vyrobu stavebnych dielov) a treba uvazovat’ s tym, aby sa bilancia
nezapocitavala dva krat. Na vystupoch je to priamy vplyv v podobe tvorby stavebnych odpadov,
ktoré je v§ak mozné d’alej spracuvat. Z uvedeného dovodu ziadame o vyhodnotenie vplyvov
celého zivotného cyklu zameru a to najmd nepriamych vplyvov pri vyrobe stavebnych
materidlov a priamych vplyvov v dosledku demolécie ¢i rekonstrukcie stavieb ¢i inych casti
projektu.

8) Glasgowska konferencia a odborny panel konstatoval, Ze dynamika klimatickej krizy sa od
Parizskej konferencie este zhorSila (zrejme hystériou navySovania zat'azenia zivotného
prostredia, kym to eSte nie je zakazané). Preto je nevyhnutné okamzite prijat’ i¢inné opatrenia
na zabezpecenie dosiahnutia cielov COP26 (https://e.dennikn.sk/2608713/je-cas-na-nudzovy-
rezim-co-sa-stalo-na-klimatickej-konferencii-v-glasgowe-a-coto-znamena-pre-slovensko/);
ziadame uviest’ a vyhodnotit’ i¢innost’ prijatych opatreni na dosiahnutie tychto cielov.

9) Osobitne ziadame vyhodnotit’ vplyvy na nadradent infrastruktaru (vodovod, kanalizacia,
dopravna siet’); za tymto ucelom poziadat’ mesto/obec o informaciu o plane a casovom ramci
ich rozvoja. V tomto kontexte je potrebné Spracovat’ a analyzovat krajinotvorny koncept
zasadeny do uzemnoplanovacej dokumentacie (mapovych podkladov), z ktorych by bolo
zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj d’alSie priestorové a funkéné suvislosti), na
ktoré by sa dali aplikovat’ kapacitné ukazovatele ako aj d’alSie ukazovatele podl'a osobitnych
pravnych predpisov vyhodnocujicich prahové hodnoty miery zat'azenia daného Uzemia
predmetnou Tl'udskou ¢innostou. Je potrebné spracovat’ a analyzovat dopravno-kapacitné
vyhodnotenie Sir§ich dopravnych stuvislosti; rovnako ako vyhodnotenie kapacitnych moznosti
d’alsej technickej infrastruktiry.

10) Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu vod podla ¢l.4 Smernice o
vodach €.2000/60/ES a to aj sposobom predpokladanym v §16 vodného zédkona a nariadenim
&.269/2010 Z.z. Ziadame vyhodnotit’ odbornym posudkom (§16a ods.3 vodného zdkona) alebo
znaleckym posudkom (§17 ods.7 zdkona o znalcoch). Pri tomto vyhodnoteni Ziadame
vyhodnotit’, akym sposobom sa prispeje k plneniu celkovych cielov Smernice 0 vodach za
region a celé Slovensko. Ziadame v podmienkach urit’' celkové zatazenie vod prahovymi
hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri dodrzani ktorych bude zabezpecené dosahovanie
dobrého stavu vod; bude tulohou projektanta navrhnut' projekt tak, aby tieto hodnoty
neprekrocil.

11) Ziadame vyhodnotit' a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podla §5 az §7
zakona o ovzdusi a §27 zakona o verejnom zdravi €.355/2007 Z.z. v spojeni s regulacnymi
ustanoveniami vyhlasky o verejnom zdravi ¢.549/2007 Z.z. . Ziadame vyhodnotit odbornym
posudkom emisno-imisného posudku (§19 zakona o ovzdusi) a akustického posudku (§6
vyhléasky ¢.549/2007 Z.z.) alebo znaleckym posudkom v prislusnom odbore (§17 ods.7 zékona
o znalcoch). Tieto posudky navrhnu aj prahové hodnoty na dosiahnutie dobrého stavu ovzdusia
pre dany projekt. Na Slovensku ani jedno mesto nespiiia limity a regulicie Svetovej
zdravotnickej organizacie (https://primar.sme.sk/c/22885029/slovensko-ovzdusie-znecistenie-
normy-zdravie.html) a aj najmenej znecistené mesta (napr. Bratislava a Senica) prekracujt
normu 2 az 3 ndsobne. Nadmerné znecistenie znizuje kvalitu zivota a ohrozuje predCasnymi
smrtami vyznamni &ast’ obyvatel'stva. Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zatazenie vod
prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri dodrzani ktorych bude zabezpecené
dosahovanie dobrého stavu ovzdusia; bude tlohou projektanta navrhnat’ projekt tak, aby tieto
hodnoty neprekrocil a zdroje znecistenia ovzdusia kumulativne tieto hodnoty neprekrocili.

12) Ziadame vyhodnotit’ vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia podla §28
zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z. ako aj vyhodnotit’ vplyvy optického Ziarenia podl'a
§29 zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z.
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13) Ziadame vyriesit’ a zabezpetit odpadové hospodarstvo v sulade so zakonom o odpadoch
a uviest, akym spdsobom je zabezpecena zodpovednost’ povodcu odpadu.

14) Ziadame v dostatoénom mnoZstve zabezpedit' umiestnenie zbernych nadob osobitne pre
zber: » komunalneho zmesového odpadu oznaceného cCiernou farbou ¢ kovov oznaéeného
¢ervenou farbou ¢ papiera oznaceného modrou farbou ¢ skla oznaceného zelenou farbou
plastov oznacené¢ho Zzltou farbou ¢ bio-odpadu oznafeného hnedého farbou Navrhy
zmiernujucich, kompenzacnych opatreni a navrh adaptacnych a mitigatnych opatreni na
zmiernenie prejavov klimatickej krizy

15) Podl'a §17 ods.1 zakona 0 Zivotnom prostredi (https://www.slov-lex.sk/pravnepredpisy/
SK/zZ7/1992/17/20220101.html#paragraf-17.odsek-1) ma navrhovatel’ povinnost’ priamo pri
zdroji aplikovat’ zmierfiujuce a kompenzaéné opatrenia. Ziadame, aby tieto boli jednoznaéne
vV rozhodnuti identifikované a urcené ako zavdzné podmienky rozhodnutia zo zistovacieho
konania podla §29 ods.13 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
(https://www.slov-lex.sk/pravnepredpisy/SK/ZZ/2006/24/20211101.html#paragraf-29.odsek-
13). Zoznam environmentalnych opatreni odporGfanych na$im zdruzenim najdete tu:
https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalneopatrenia-zds/.

Stanovenie podmienok podla §29 ods.13 zakona EIA je uloZenie povinnosti vecného plnenia
voc¢i zivotnému prostrediu ako subjektu prava sui generis, ktorym sa eliminuje alebo zmierfiuje
ujma na zZivotnom prostredi ako subjektu prava sui generis. Takyto vyklad vyplyva ako z §2
pism. d) zakona EIA ale aj z ustanovenia §17 0ds.1 zédkona o Zivotnom prostredi ale aj z
konceptu stdnej ochrany zZivotného prostredia (vyméhatel'nost’ prav zivotného prostredia ako
subjektu prava sui generis) podl'a §178 ods.3 SSP. Verejnost' a dotknutd verejnost’ (vratane
ZDS) teda nehdji svoje vlastné prava a zdujmy ale pradva a zaujmy samotného Zivotného
prostredia. Pre ulozenie povinnosti vecného plnenia je v zmysle zakona poziadavka
jednoznacnosti a urcitosti ¢o do rozsahu a druhu vecného plnenia; podla §47 ods.2 spravneho
poriadku musi byt taktieZ uvedeny casovy termin, do ktorého ma byt ta-ktord podmienka
splnend. UloZzenim povinnosti vecného plnenia vznikd verejnopravny zavizkovy vztah, v
ktorom je povinnym navrhovatel a opravnenym je Zivotné prostredie sui generis
reprezentované verejnostou (Vv danom pripade aj ZDS). Ide o zavdazkovy vztah v zmysle
definicie §488 Obcianskeho zédkonnika, ktory v sulade s §489 Obcianskeho zakonnika vznika
verejnopravnym titulom — rozhodnutim organu verejnej moci ako ,,zavdzok vznikajici z inych
okolnosti uvedenych v zakone*. Z uvedené¢ho dovodu je potrebné v konani presne identifikovat
environmentalnu ujmu v dosledku predmetného zdmeru ako aj jednoznacne a zrozumitel'ne
rozhodnut o environmentalnych opatreniach, ktorymi sa ma tito ujma kompenzovat a
predchadzat’ sa jej zvd¢Sovaniu; v tomto ohl'ade sa vyZaduje aj su¢innost’ navrhovatel'a aby sdm
navrhol takéto opatrenia v samotnom zamere a/alebo v dopliujicej informacii a nasledne
odbornou diskusiou s verejnost'ou a dotknutymi organmi sa ustalil finalny rozsah opatreni aj na
zaklade vysledkov tejto odbornej diskusie.

16) Ziadame urad, aby ako podmienky rozhodnutia uloZil aj podmienku realizcie prvkov
modrozelenej infrastruktiry (dazd’ové zahrady, zelené alebo biosolarne strechy, zelené fasady,
retencné alebo poloretenc¢né parkoviska, zelené rigoly, izola¢na zelena stena a podobne); treba
sa vSak riadit zasadami spravnej aplikac¢nej praxe (https://www.pocitamesvodou.cz/wp-
content/uploads/2022/04/prezentace_jirivitek.pdf):

[ Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa vSak riadit’ zdsadami spravnej
aplikacnej praxe (https://www.pocitamesvodou.cz/wpcontent/uploads/2022/04/prezentace_da
vidhora.pdf)

[] RasSeliniska
https://dennikn.sk/2932824/na-orave-sa-zachovalo-vzacne-raselinisko-vacsinu-takych-sme-
znicili-terazmohli-zadrziavat-vodu-v-krajine-reportaz/

[ Dazd’ové zahrady
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Dazd’'ové zahrady zadrziavaju vodu, ¢im pomahaji udrziavat’ vodu v krajine a teda je to
prevencia pred suchom, zachovavaja prirodzent vodnu bilanciu a su¢asne st protipovodiiovym
opatrenim a to nehovorime 0 estetickej funkcionalite a ekostabiliza¢nej ulohe.

[] Biosolarne strechy

Zelené strechy su efektivnou stresSnou krytinou s vybornymi izolacnymi vlastnostami, ¢im
prirodzene prispievaju k zabezpeceniu optimalnych vnatornych podmienok bez energetickych
dotacii; fotovolticka elektraren navySe znizuje energeticku zavislost’ a prispieva k pozitivnej
energetickej bilancii. Vd’aka vegetacnému povrchu sa sti¢asne Uzemie nestdva tepelnym
ostrovom, s dazd’ovymi vodami sa prirodzene naklada.

(] Zelené fasady

Zelené fasady su prirodzenou tepelnou izolaciou a tienidlom pred prehrievanim budov, ¢im
prispievaju k tepelnej pohode v interiéri a tak aj znizuji potrebu na tepelni reguléciu
vnutorného prostredia, ¢im prispievaji k zniZovaniu energetickej potreby. Prispievaju k
odstranovaniu tepelnych ostrovov v tizemi.

[] Retencné a zelené parkoviska

Zelené strechy parkovisk a inych vodorovnych stavieb a spevnenych ploch zabezpecuju
bezpecné nakladanie s dazd’ovymi vodami z povrchového odtoku prirodzenou plosnou
infiltraciou do podlozia, ¢im prispievaju k zachovaniu vody v uzemi, zachovaniu prirodzene;
vodnej bilancie ako aj predchadzaju prehrievaniu uzemia a vzniku tepelnych ostrovov; st
prirodzenym a efektivnym protipovodiiovym opatrenim.

] Realizacia vysadby vzrastlych drevin s vel'kou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4
povrchové parkovacie statia; mysli sa tym nielen pocet ale aj umiestnenie, aby svojou korunou
tieto 4 parkovacie statia tienili. Korefiovu ststavu pri tom je potrebné zakladat’ tzv. §védskym
systémom alebo ako alternativu pouzit’ systém tzv. stromovych buniek

[1 Parkovacie statia samotné prekryt popinavymi rastlinami na nosnych konStrukciach z
ocelovych laniek. Navrhy vo veci samej a v§eobecné ustanovenia

Vzhl'adom na charakter zameru nepozadujeme d’al$ie posudzovanie; objasnenie, dopracovanie
a dovysvetlenie v kontexte vytykanych nedostatkov ziadame vyrieSit v ramci d’alSieho
dokazovania v zistovacom konani. V rdmci rozhodnutia podla §29 ods.13 v casti vyroku o
podmienkach ziadame do tejto Casti rozhodnutia zahrntt’ aj vSetky nami navrhované opatrenia
alebo im z hl'adiska environmentalneho uZitku a ekosystémovej funkcionality ekvivalentné.
Ziadame vys§ie uvedené informacie o Zivotnom prostredi a vplyvoch zameru na Zivotné
prostredie vyhodnotit’ formou vSeobecne zrozumite'ného zhodnotenia opisom z hladiska
Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: ¢ klima, * biodiverzita,
* voda, * vzduch, * energie a ¢ Uzemna stabilita biodiverzity; v kazdom z tychto faktorov
ziadame zvolit' relevantné merateI'né ukazovatele, ktoré budu nasledne vyhodnotené aj z
hl'adiska miery zat'azenia Zivotného prostredia v dotknutom uzemi v zmysle §12 zékona o
zivotnom prostredi porovnanim predpokladanych a prahovych hodnét relevantnych
ukazovatelov regulovanych osobitnymi pravnymi predpismi. Za ucelom zabezpecenia
efektivity posudenia vplyvov zdmeru na Zivotné prostredie, Ziadame konzultovat’ projekt S
verejnost’ou. Konzultaciu je mozné vykonat uradne ako tstne pojedndvanie alebo mimotradne
pracovnym stretnutim, kedy zavery posielame okresnému tradu vo forme stru¢nej zapisnice.
Konzultaciu so ZDS je moZzné rezervovat tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-
domovych-samosprav/widget?lang=sk.

* Toto vyjadrenie a sposob ako ho tirad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti.

* S podkladmi rozhodnutia Ziadame byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a
nasledne sa k nim podl'a §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime.

* Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku
do elektronickej schranky nasho zdruzenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk;
listiny v papierovej forme nezasielat.
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* Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej
podatel'ne na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

» Zasady Integrity konania ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-
konania-zds/

* Environmentélne principy ¢innosti ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-
items/environmentalne-principycinnosti-zds/

ZDS je institaciou, ktora zasvitila svoju ¢innost’ déslednej ochrane zivotného prostredia a jeho
neustaleho zlepSovania. Snazi sa o faktické zlepSovanie zivotného prostredia komunikaciou a
osvetou medzi vSetkymi, kto do neho zasahuje ale zasadzuje sa aj o pravnu ochranu zivotného
prostredia ti¢astou v povolovacich konaniach pricom v tejto oblasti predseda ZDS Studuje
pravo a sucasne vykonava aplikovany vyskum (https://opac.crzp.sk/?fn=detailBiblioForm&si
d=FD287398550734C849BF16BBBARg9). ZDS sa snazi, aby trady rozhodovali tak, ze d’alsi
socio-ekonomicky rozvoj je v symbidze s rozvojom a ochranou Zivotného prostredia, ¢im sa
snazi o Zelenu transforméciu Slovenska ako sucasti eurdpskej Zelenej transformacie
(https://ec.europa.eu/reform-support/what-we-do/green-transition_sk) a to vylu¢ne
prostrednictvom budovania materialneho pravneho $tatu v tejto oblasti. ZDS je bez politickej
afilidcie a nema Ziadnu politicku agendu. ZDS ma za to, Ze Zivotné prostredie patri vSetkym a
zaujem na jeho zlepSovani si nikto nemoze privlastiiovat’ a to ani biznisovo, ale ani politicky.
Zivotné prostredie patri vietkym 'ud'om bez rozdielu a zaujem na jeho zlep$ovani je pravom a
zodpovednost'ou kazdého a vsetkych.

Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie vyzval v zmysle § 29 ods. 10
zakona navrhovatela o zaslanie dopliiujucej informacie k pripomienkam Zdruzenia domovych
samosprav a K pripomienke substanoviska Statnej ochrany prirody SR. Navrhovatel dia
19.03.2024 zaslal nasledujuce doplitujuce informacie:

K pripomienke ¢. 1: Tvrdime, Ze navrhovatel si riadne splnil zdkonnu povinnost. Dokument
bol spracovany v nultom a jednom variante, kedZe priamo nadvédzuje na strategicku
dokumentéciu mesta Hlohovec — platny izemny plan, v danej funk¢nej a priestorovej suvislosti
nie je mozné ani dovodné uplatnit’ ind pozZiadavku variantnosti. Uvedené sa tyka aj
projektovaného dopravného rieSenia lokality. Navrhovany stav nadvdzuje v rieSeni na
susediacu obytni zoénu, dopravné rieSenie vychadza z jestvujucich limitov priestorového
usporiadania a funkéného vyuZivania zemia. Predmetom zameru je umiestnenie rodinnych
domov a jeho sti¢astou je rieSenie technickej infraStruktiry danej lokality, vratane spevnenych
ploch, pricom komunikicia zabezpecCujica dopravné napojenie ma charakter ucelovej
komunikacie, jej zaradenie do siete miestnych komunikacii sidelné¢ho ttvaru méze byt iba po
splneni podmienok a na zéklade suhlasu mesta.

K pripomienke ¢. 2: Tvrdime, Ze navrhovatel' si riadne splnil zdkonni povinnost a pri
spracovani zameru postupoval v zmysle platnej pravnej upravy. Vychddzame zo skutoc¢nosti,
ze zakon €. 17/1992 Zb. o zivotnom prostredi predstavuje lex generalis a zakon ¢. 24/2006 Z.
z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostrediec a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov je
tzv. lex specialis vo vzt'ahu k stanoveniu postupov posudzovania vplyvov a environmentalnych
aspektov navrhovanych ¢innosti. Potreba identifikacie kumulativnych a synergickych vplyvov
je stanovend v Prilohe €. 11 k zédkonu ¢. 24/2006 Z. z., s ndzvom ,,OBSAH A STRUKTURA
SPRAVY O HODNOTEN{ NAVRHOVANEJ CINNOSTI¥, t. j. $truktiru dokumentacie vo
faze posudzovania ¢innosti po stanoveni rozsahu hodnotenia. Navrhovatel sa s vplyvmi
navrhovanej ¢innosti komplexne vysporiadal najmai, nie vSak vylu¢ne, na str. 43 -63 Zameru, a
to v stilade s poziadavkou zékona a tieZ na zéklade transparentnej metodiky vyhodnocovania.
K pripomienke ¢. 3: V tomto bode je konformita zameru navrhovatela s klimatickymi a
energetickymi cielmi podmienend implementaciou na irovni verejnej spravy a samospravy.
Predmetom dokumentacie EIA je vybudovanie obytnej zony, ktorej obyvatelia poc¢as zivotnosti
projektu budu participovat’ na plneni environmentalnych opatreni a cielov v stlade s
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normotvorbou mesta Hlohovec (napr. oblasti: nakladanie s vodou, odpadové hospodarstvo,
ochrana ovzdusia) a pravnymi predpismi (napr. oblast’: energetickd efektivnost’). Referen¢né
dokumenty BAT (BREF) pre navrhovant ¢innost’ nie st stanovené.

K pripomienke ¢. 4: V tomto bode je konformita zdmeru navrhovatel'a s environmentalnymi
cielmi podmienend implementaciou na urovni verejnej spravy a samospravy. Aktudlne je
predizena platnost dokumentu Program rozvoja mesta Hlohovec na roky 2016 - 2023, na
prechodné obdobie do Casu schvalenia nového strategického dokumentu Programu rozvoja
mesta Hlohovec 2024 - 2028, najneskor do 30. juna 2024. Zamer navrhovatel’a je v sulade s
platnym PHSR: 1. Strategicky ciel’ 2: Zdrava ekonomika. Specificky ciel: 2.3. Zdravé verejné
financie, Opatrenie: 2.3.3. Danova a poplatkova politika, Projekt: 2.3.3.1. Zavedenie miestneho
poplatku na rozvoj, 2.3.3.2. Poplatok za TKO a drobny staveny odpad, 2.3.3.3. Dan z
nehnutelnosti 2. Strategicky ciel' 3: Atraktivne mesto. Specificky ciel: 3.1. Byvanie pre
vSetkych, Opatrenie: 3.1.1. Priprava a vystavba diverzifikovanej ponuky byvania pre miestnych
novych obyvatel'ov mesta, Projekt: 3.1.1.3. Vystavba novych rodinnych domov.

K pripomienke ¢. 5: Sthlasime s pripomienkou dotknutej verejnosti vo vztahu k ddlezitosti
adaptacnych a mitigacnych opatreni a domnievame sa, Ze projekt (zdmer) je v stlade s vysSie
uvedenou poziadavkou. Zamer navrhovanej ¢innosti je v sulade s dokumentom ,,Adaptation
measurement: Assessing municipal climate risks to inform adaptation policy in the Slovak
Republic*, to najméd v oblasti ochrany vod. V uvedenej oblasti a vo vztahu k aktudlnej
Envirostratégii su na str. 67 Zameru uveden¢ a vyhodnotené opatrenia vo vzt'ahu k strategickym
cielom, z ktorych vyberame nasledovné:

,» 1. Predchadzanie zmene klimy a zmierfiovanie jej dosahov

1.1. Budovanie zelenej infrastruktiry. Vybrané opatrenia: zvySenie zadchytu dazd’ovej vody,
vysadba zelene (popri komunikaciach a na pozemkoch stavieb).

1.2. Predchadzanie a zmieriiovanie dopadov zmeny klimy pomocou ochrany ekosystémov a ich
sluzieb. Vybrané opatrenia: sadové upravy.

2. Ochrana pred nasledkami povodni

2.1. Zvysit vyuZitie zelenych opatreni. Vybrané opatrenia: vid’ bod 1.2.

3. RieSenie sucha a nedostatku vody

3.1. Zasahy v krajine planovat’ s oh'adom na ochranu pred nedostatkom vody

Vybrané opatrenia: zvySenie podmienok na vsakovanie zrazkovych vod.

3.2. Zlepsit opitovné vyuZzivanie vody

Vybrané opatrenia: vykondvat’ opatrenia na zadrZanie vody z povrchového odtoku.

3.3. Zadrzat’ vodu v krajine

Vybrané opatrenia: budovanie ekologicky priaznivej zelenej infrastruktiry (akumulacia
zrazkovych vod)

4. Cisté ovzdusie

4.1. Podporovat’ efektivnejSie spalovacie zariadenia a systémy vykurovania

Vybrané opatrenia: alternativne zdroje energie

5. Smerom k obehovému hospodarstvu

5.1. Ucast’ na motivaénom mnozstvovom zbere

Vybrané opatrenia: silad s VZN mesta o nakladani s komunalnym odpadom

5.2. Predchadzat’ tvorbe biologicky rozloziteI'ného a potravinového odpadu

Vybrané opatrenia: silad s VZN mesta o nakladani s komunalnym odpadom

7. Environmentalna vychova a vzdelavanie v kazdom veku

7.1. Viest' k zodpovednej vyrobe, spotrebe a ochrane prirody neformalnym vzdelavanim
Vybrané opatrenia: Gcast’ na osvetovych aktivitich mesta (s vyuzitim rozhlasu, propaga¢nych
letdkov, kultarnych akcii)

7.2. Zlepsit environmentalne povedomie prostrednictvom kultirneho a prirodného dedic¢stva a
cestovného ruchu

Vybrané opatrenia: vid bod 7.1.
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8. Lepsie udaje pre lepsie rozhodovanie

8.1. Zlepsit' rozsah a kvalitu zberu tidajov

Vybrané opatrenia: Gi€ast’ v systéme zberu odpadu®.

K pripomienke ¢. 6: Akceptujeme pripomienku dotknutej verejnosti a tvrdime, ze predlozeny
zamer v sulade s vysSie uvedenym (v oblasti: ,,Energia z obnoviteI'nych zdrojov* a
,Energeticka efektivnost™, ked’Ze v oblasti riadenia vplyvu ,,Uhlikova stopa z obytnej zony*
explicitne uvadza opatrenia uprednostnovat’ pouzitie alternativnych zdrojov energie a prvky
zvySovania energetickej hospodarnosti budov. Rodinné domy buda musiet’ spiiiat’ poziadavky
energetickej certifikacie podl'a zakona ¢. 555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov. V oblasti identifikacie vplyvov pre ,,Klimatické
pomery* v pripade vplyvu ,,Uhlikova stopa z uzivania obytnej zony* Zamer (na str. 60)
zavdzuje navrhovatela uprednostiiovat’ pouzitie alternativnych zdrojov energie a prvky
zvySovania energetickej hospodarnosti budov.

K pripomienke ¢. 7: Vid text v predchadzajucom bode. Navrhovatel nema dosah na Zivotny
cyklus vyrobkov, aviak rodinné domy budii musiet’ spiiiat’ poziadavky na energeticky certifikat
triedy A0, teda s ukazovatel'om mernej spotreby tepla pre nizkoenergeticku triedu: 50 — 100
kWh/(m2a). Stcastou dokumenticie pre stavebné povolenie bude projektové energeticke
hodnotenie. Stavebné odpady zo stavebnych prac budu zhodnocované v sulade s poziadavkami
vyhlasky MZP SR &. 344/2022 Z. z. o stavebnych odpadoch a odpadoch z demolécii.

K pripomienke ¢. 8: Z hladiska sledovanych oblasti COP26 pokladame za relevantné
nasledovné: 1. adaptdcia na zmenu klimy a 2. emisie v stavebnictve a byvani. Vid’ najma
vyjadrenie v bode 1.6. a 1.7.

K pripomienke ¢. 9: Podrobny popis dazd’ovej a splaskovej kanalizécie je sti¢astou Zameru (str.
8 - 9). Podmienky prevadzkovania navrhovanej ¢innosti vo vztahu k ochrane vod v sulade s
poziadavkami zakona ¢. 364/2004 Z. z. o voddch a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady
C. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon) a prevadzkovaniu
kanalizacie podla zdkona ¢. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach
a o zmene a doplneni zdakona ¢. 276/2001 Z. z. o reguldcii v sietovych odvetviach, budi
predmetom podmienok v zmysle stanovisk a zdkonnych zmocneni povol'ujicich a dotknutych
organov v d’alSom stupni povol'ovacieho konania. Naroky na dopravu a int infrastruktaru st
podrobne popisané v ¢asti IV. kapitola 1.6. Zameru.

K pripomienke ¢. 10: Vid text v predchdadzajicom bode: Podmienky prevadzkovania
navrhovanej ¢innosti vo vzt'ahu k ochrane vod v sulade s poziadavkami zakona ¢. 364/2004 Z.
z. 0 vodach a o zmene zékona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov (vodny zdkon) a prevadzkovaniu kanalizicie podla zédkona €. 442/2002
Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o zmene a doplneni zékona ¢.
276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach, budi predmetom podmienok v zmysle
stanovisk a zdkonnych zmocneni povolujicich a dotknutych orgdnov v dalSom stupni
povolovacieho konania. Dodrziavanie stanovenych ukazovatelov resp. poZziadaviek podla
Prilohy ¢. 1 Nariadenia vlady SR ¢. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na
dosiahnutie dobrého stavu vod, je v pdsobnosti prevadzkovatel’a verejnej kanalizacie, ktory je
v pripade identifikacie prekrocenia hodndt povinny zabezpecit’ napravu a to voci konkrétnym
znecist'ovatel'om (Co sa vSak tyka najma pravnickych osob). So zohl'adnenim skuto¢nosti, ze z
obytnej zony budl vypustané komunalne odpadové vody, nie je predpoklad in€ho znecistenia
vod. Technické a technologické opatrenia na iseku ochrany vod a pddy z navrhovanej ¢innosti
su uvedené na str. 64 Zameru.

K pripomienke ¢. 11: Mesto Hlohovec nie je zaradené medzi oblasti s riadenou kvalitou
ovzdusia. Na kvalitu ovzduSia v okoli navrhovanej ¢innosti maju vplyv zdroje znecist'ovania
na Uzemi mesta, najmi energetické zariadenia (kotolne), lokdlne kureniskd (so spalovanim
pevnych paliv), technologické zdroje znecistenia z priemyselnej ¢innosti (Specialna vyroba) v
SirSom okoli a automobilova doprava. Zdrojmi znecistovania ovzduSia mozu byt jednotlivé
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domaécnosti v zavislosti od vyuZzivania energetickych zdrojov (popisané v Zamere na str. 46 —
47). Tieto zdroje budi v povolovacej pdsobnosti mesta ako malé zdroje znecistovania
ovzdusia. Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze sa nebude jednat’ o zdroje znecistovania priemyselného
charakteru a nie je odévodneny predpoklad prekrocenia obvyklych hodnot znecistenia ako pri
susediacej sidelnej zastavbe, odborny posudok by v danom pripade z hl'adiska stavu ochrany
ovzdusia a povolovania zdrojov nemal opodstatnenie ani dokazni hodnotu.

K pripomienke ¢. 12: V danej lokalite nebudii umiestnené vyznamné zdroje
elektromagnetického Zziarenia (napr. zékladiiova stanica mobilnej siete). Elektrické vedenie
trasované vo vychodnej casti lokality bude premiestnené. Ina vyznamné zdroje
elektromagnetického ziarenia resp. vplyvy (s vynimkou malych zdrojov v domécnostiach,
ktorych posobenie nemozno vylucit) sa nepredpokladaju. VzhI'adom na charakter navrhovane;j
¢innosti (obytna funkcia) nie je mozné vystavenie 0sob optickému ziareniu vylucit’, toto vSak
nebude nad ramec obvyklych pomerov.

K pripomienke ¢. 13: Navrhovana ¢innost’ bude zaclenena do odpadového hospodarstva sulade
s platnym VZN mesta Hlohovec o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi
odpadmi.

K pripomienke ¢. 14: Navrhovana ¢innost’ bude zaclenend do odpadového hospodarstva sulade
s platnym VZN mesta Hlohovec o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi
odpadmi, vratane umiestnenia zhromazd’ovacieho miesta vytriedenych zloziek komunalneho
odpadu (v kompetencii Odboru Zivotného prostredia mesta Hlohovec).

K pripomienke ¢. 15: Informaciu berieme na vedomie. Poziadavka je v pdsobnosti prislusného
organu Statnej spravy, ktory v stlade s vyjadreniami ostatnych dotknutych organov ochrany
jednotlivych zloZiek zivotného prostredia a zdravia 'udi vydava rozhodnutie. V texte Zameru a
nasledne v radmci oddvodnenia rozhodnutia st identifikované vplyvy navrhovanej zmeny
¢innosti, ako aj patrenia na ich zmiernenie. Zaroven vyrok rozhodnutia obsahuje podmienky vo
vzt'ahu k environmentalnym poZiadavkam, za ktorych je mozné realizovat’ navrhovanu ¢innost’.
K pripomienke ¢. 16: Informaciu berieme na vedomie. Sadové upravy budi sucastou
projektovej dokumenticie v d’alSom stupni povolovania c¢innosti, priom v pripade
umiestiiovania rodinnych domov budid dodrziavané normy uvedené v tzemnoplanovacej
dokumentécii. Realizacia sadovych uprav a izolacnej zelene je sucast'ou opatreni realizacie
Zameru. Zaroven budu realizované opatrenia za i¢elom zvySenia environmentalneho Standardu
lokality, napr. dazd'ové vody zo striech rodinnych domov budu v sulade s poziadavkou
zadrZiavania vody v Uzemi zberané do nadrzi resp. odvadzané do vsakovacieho systému
umiestneného v rastlom teréne atd’. V rdmci opatreni Zameru je explicitne stanoveny zadvizok
vysporiadat’ sa v projektovej dokumentacii s opatreniami na zvysenie retencnej kapacity izemia
(vsakovanie zrazkovej vody zo spevnenych ploch, minimalizovanie podielu nepriepustnych
ploch). Opatrenia su sti€ast’ou registra vplyvov ¢innosti podl'a tabuliek ¢. 17 - 19. Technické a
technologické opatrenia na tseku ochrany prirody a krajiny st uvedené na str. 63 - 66 Zameru.
V podkladoch pre spracovanie projektovej dokumentacie sa uvadza systém dazd’ ovych zéhrad
ako rieSenie zberu dazd’ovych vod v lokalite spevnenych ploch a v mieste rodinnych domov. Z
hl'adiska ochrany prirody celé rieSené izemie sa nachddza v prvom stupni ochrany prirody a
krajiny.

K pripomienke SOP SR: Dovolujeme si upriamit’ pozornost’ na skuto¢nost, ze v Zamere (str.
4) je uvedena vymera plochy zaberu navrhovanej ¢innosti v zastavanom tzemi: 34 132 m?,
ktora ku diiu predloZenia zdmeru predstavovala konzervativnu (teda najvacsiu) hodnotu, ked’ze
kopirovala vymeru pozemku navrhovatela, a zaroven navrhovatel’ nemal k dispozicii presné
udaje o vymere pozemkov a technickej infrastruktiry. Za G¢elom doplnenia (s tym, Ze presna
dispozicia a vymera objektov bude stCastou projektovej dokumenticie pre uzemné
rozhodnutie) uvadzame, ze predpokladand plocha spevnenych ploch a komunikacii v rameci
obytnej zény bude 3 620 m?, predpokladana vymera podlahovej plochy rodinnych domov bude
od 125,00 m? do 175,00 m?, ¢o pri pocte rodinnych domov 45 predstavuje podlahovi plochu s
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vymerou od 5625 m? do 7875 m?. Vlastna podlahova plocha rodinnych domov tak nepresiahne
hodnotu 7875 m?, aviak pri zapo¢itani prislugenstva rodinnych domov (potencidlnych drobnych
stavieb na pozemkoch) méze celkova podlahova plocha nehnutel'nosti presiahnut’ v zastavanom
tizemi hodnotu 10 000 m?, ako jedno z kritérii zistovacieho konania.

Zaver a sthrnné stanovisko navrhovatel’a:

Akceptujeme aktivnu legitimaciu ob¢ianskeho zdruzenia ,,Zdruzenie domovych samosprav* v
zmysle naplnenia definicie ucastnika konania ako aj jej zdujem konat’ za ucelom zabezpecenia
verejného zaujmu a zvySenia Standardov environmentalneho spravania, primerané
vyhodnotenie pripomienok so zohl'adnenim S$pecifik navrhovanej ¢innosti v zaujme vecnosti a
pri dodrzani principu zékonnosti ponechdvame v diskre¢nej pravomoci tiradu. Predpokladame
zaroven, ze doplnenim Gidajov pozadovanych v stanovisku SOP SR v bode ¢&. 2.1. bola splnena
podmienka suhlasu s moznost'ou vydania rozhodnutia, ze navrhovana ¢innost’ ,,Obytna zéna
Panska Niva C-1* nie je potrebné d’alej posudzovat’.

Domnievame sa, ze predlozeny Zamer popisuje vSetky relevantné skuto¢nosti tak ako ich
vyzaduje zékon €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie, dovolujeme si
preto poziadat’ prislusny organ o vysporiadanie sa s uvedenymi skutocnostami v zmysle
pravnej poziadavky a ochrany prav vSetkych ucastnikov konania (vratane navrhovatel’a).

Okresny trad Hlohovec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, po preStudovani pripomienok
Zdruzenia domovych samosprav a substanoviska Statnej ochrany prirody SR a nasledného
stanoviska navrhovatel'a uvadza nasledovné odovodnenie podla § 20a pism. a):

% Okresny trad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie reSpektuje postavenie
ZdruZenia domovych samosprav ako ucastnika konania, oboznamilo ho s podkladmi
potrebnymi pred vydanim rozhodnutia a vyjadruje sa k jeho pripomienkam.

¢ Oznamenie o zamere navrhovanej ¢innosti bolo zverejnené na uradnej tabuli Okresného
uradu Hlohovec pred budovou tradu, na uradnej tabuli Mesta Hlohovec a jej webovom
sidle, na webovom sidle Okresného tiradu Hlohovec ako i na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia SR (www.enviroportal.sk, v ¢asti EIA).

¢ Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie adekvatne pripomienky
zapracoval do vyrokovej Casti rozhodnutia, zvySné nélezitym spdsobom oddvodnil, taktiez
informoval ZdruZzenie domovych samosprav o vSetkych postupoch v zmysle spravneho
poriadku, zverejnil vSetky pozadované informacie na turadnej tabuli 1 webovom sidle, dal
moznost’ vyjadrit' sa k podkladom rozhodnutia pred ich vydanim a plne respektuje
postavenie Zdruzenia domovych samosprav ako ucastnika konania v pozicii dotknute;
verejnosti v zmysle § 24 zakona a podla ¢lanku 4 a ¢lanku 6 Aarhuského dohovoru
nijakym spdsobom nezamedzil pravu na pristup k informaciam a k spravodlivosti
v zéleZitostiach Zivotného prostredia, k ucasti na konani.

¢ Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie Zdruzeniu domovych
samosprav zaslal stanoviska dotknutych organov i vyjadrenie navrhovatela k jeho
pripomienkam a vykonal vSetky potrebné tkony, ktoré mu urcuje zakon:

e zaslanie zameru podla § 23 ods. 1 zdkona povolujucemu orgdnu, rezortnému organu,
dotknutému organu a dotknutej obci, zverejnenie zdmeru navrhovanej ¢innosti na
webovom sidle ministerstva,

e zverejnenie zdmeru navrhovanej ¢innosti dotknutou obcou podla § 23 ods. 3 zdkona na
uradne;j tabuli obce,

e informovanie verejnosti na webovom sidle prislusného organu podla § 24 ods. 1
zakona,

e vyziadanie doplitujucich informécii zo strany prislusného organu od navrhovatela na
objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajicich zo stanovisk dotknutych organov
a dotknutej verejnosti v salade s § 29 ods. 10 zakona,

e zverejnenie rozhodnutia v sulade s 29 ods. 15 zakona.

25


http://www.enviroportal.sk/

¢ V ramci konzultacii podl'a § 24 ods. 3 zakona ,,Verejnost’ prejavi zdujem na navrhovanej
¢innosti alebo jej zmene a na konani o jej povoleni podanim
a) odovodneného pisomného stanoviska k zameru podl'a § 23 ods. 4,
b) odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

podrla § 30 ods. 8 zékona,
¢) odévodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti podla § 35 ods. 2
zakona,

d) odovodneného pisomného stanoviska k ozndmeniu o zmene podla § 29 ods. 9 zdkona.

¢ Pod pojmom konzultacia rozumieme aj:

- nariadenie ustneho pojednéavania v stilade s § 21 spravneho poriadku,

- nazeranie do spisov v sulade § 23 spravneho poriadku,

- mat’ moznost’ vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnat

jeho doplnenie v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku.

,»Prislusny organ* uvadza, ze konzultacie podl'a § 63 zdkona st vykonavané, v sulade s § 64

zakona, ako Ustne pojednévanie podl'a § 21 spravneho poriadku.

Podl'a § 21 spravneho poriadku spravny orgén nariadi Gstne pojedndvanie, ak to vyzaduje

povaha veci, najmad ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zékon.

Ku konkrétnym pripomienkam k navrhovanej ¢innosti uvddzame nasledovné:

¢ Pripomienka ¢. 1: Zamer bol vypracovany v zmysle Prilohy ¢. 9 k zdkonu. Nakol'ko sa
nejedna o liniovu stavbu, nebolo potrebné vypracovat’ pre danti zmenu navrhovanej ¢innosti
dva varianty. Miestna komunikicia bude predstavovat prepojenie medzi jednotlivym
rodinnymi domami a ich napojenie na existujice komunikacie. Nepdjde o budovanie novej
cesty 1. alebo II. triedy. Pjde o predizenie existujiiceho vodovodu, nakol’ko v danej lokalite
bola povol'ovana individualna bytova vystavba uz v minulosti.

¢ Pripomienka ¢. 2: Navrhovatel’ ma povinnost’ splnit’ realizaciou podmienok uréenych vo
vyrokovej €asti rozhodnutia. Tato povinnost’ je oSetrend samostatnym bodom vo vyrokovej
Casti, ktory uvadza nasledovné: ,,Zohl'adnit a zapracovat’ vysSie uvedené pripomienky
v d’alSom stupni projektovej dokumentacie a ich vyhodnotenie predloZit’ na tunajsi urad pred
vydanim tizemného rozhodnutia.” Dalej obdobna podmienka je uvedena na zéver vyrokovej
Casti rozhodnutia: ,,Ak sa zisti, ze skutocné vplyvy posudzovanej ¢innosti su vacsie, ako sa
uvadza v zamere, je ten, kto ¢innost’ vykondava, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie
skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zamere a v stilade s podmienkami uréenymi v
rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov. Navrhovatel je povinny
reSpektovat’ a preukdzat’ splnenie uréenych podmienok tohto rozhodnutia pred zacatim
povol'ovacej ¢innosti.
Standardnym povolovacim postupom je to, Ze po ukondeni zistovacieho konania sa
adekvatne podmienky zapracuju do projektovej dokumentacie, ktord bude nésledne
predlozena do dalSiecho povolujiceho procesu. Okrem toho navrhovatel' predklada
povolujicemu organu vyhodnotenie podmienok uréenych pocas zistovacieho konania.
Povol'ovaci orgén toto vyhodnotenie zasle prislusnému organu, ktory vydal rozhodnutie zo
zistovacieho konania, aby v zmysle § 38 ods. 4 pism. a) § 56 pism. a) zakona a Vv zmysle
§140c zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku Vv zneni
neskorsich predpisov vydal zavdzné stanovisko, ¢i predloZzené vyhodnotenie pripomienok je
v sulade s vydanym rozhodnutim v zistovacom konani. Toto stanovisko je vydavame pri
kazdom stupni povol'ovacieho procesu, €iZe nie je mozné obist’ vyhodnotenie pripomienok
urenych vo vyrokovej casti rozhodnutia, ani jeho zapracovanie do projektovej
dokumentécie v akomkol'vek stupni povol'ovacieho procesu.

+¢ Pripomienka €. 3: Termin najlepsie dostupné techniky (,,Best Available Techniques*, BAT)
bol zavedeny do slovenskej legislativy zdkonom €. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii
a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov,
ktorym sa transponovala smernica Rady Eurdpskej tinie 96/61/ES o integrovanej prevencii
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a kontrole znecistovania zivotného prostredia v zneni neskorSich zmien a doplnkov
(Integrated Pollution Prevention and Control Directive — IPPC Directive). Smernica Rady
Europskej tinie 96/61/ES bola v roku 2008 zrusend smernicou Europskeho parlamentu a
Rady 2008/1/ES, ktora bola nahradend aktualne platnou smernicou Eur6pskeho parlamentu
a Rady 2010/75/ES o priemyselnych emisiach (integrovand prevencia a kontrola
zneCistovania zivotného prostredia). Dna 15. marca 2013 vstupil do G¢innosti novy zakon
¢. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o
zmene a doplneni niektorych zékonov. Vysledkom vymeny informécii o aktudlnom vyvoji
najlepSich dostupnych technik a odvodenych emisnych limitoch pre dané odvetvie st
referencné dokumenty BAT (BREFs). Kone¢nt zodpovednost’ za zverejnenie BREFs ma
Eurépska komisia. Viac informacii mozete ziskat’ na www.enviroportal.sk v sekcii IPKZ .
Zavery o BAT si dokument, ktory obsahuje Casti referenéného dokumentu o najlepsich
dostupnych technikach® so zavermi o najlepsich dostupnych technikach, ich opisom,
informdciami na hodnotenie ich uplatnitel'nosti, trovilami znecistovania suvisiacimi
S najlepSimi dostupnymi technikami, stvisiacim monitorovanim, stvisiacimi Uroviiami
spotreby a pripadne s relevantnymi opatreniami na sanaciu lokality. Prijatie novych zaverov
0 BAT ma velky vplyv aj na slovenskych prevadzkovatel'ov zariadeni, ktoré potrebujii na
svoju ¢innost integrované povolenie, nakol’ko podl'a zdkona o IPKZ? je in§pekcia Zivotného
prostredia povinna prehodnotit’ a pripadne aktualizovat’ podmienky uréené v integrovanom
povoleni do Styroch rokov od uverejnenia nového rozhodnutia o zdveroch o BAT a nasledne
zabezpecCit', aby prevadzkovatel’ dodrziaval podmienky integrovaného povolenia. Nakol'ko
sa navrhovana cinnost netyka vyrobného procesu spadajiceho pod integrované
povolovanie, ale ide o funkciu byvania, poziadavka na dodrZanie najlepsich dostupnych
technik je irelevantna.

Pripomienka ¢. 4: Eurdpska zelena dohoda je balik politickych iniciativ, ktorého ic¢elom je
nasmerovat’ EU na cestu zelenej transformacie s koneénym cielom dosiahnut’ do roku 2050
klimatickii neutralitu. Podporuje transformaciu EU na spravodlivi a prosperujicu
spolo¢nost’ s modernym a konkurencieschopnym hospodarstvom. Zdoraziuje sa v nej
potreba holistického a medziodvetvového pristupu, v ramci ktorého vSetky prislusné oblasti
politiky prispievaji ku kone¢nému ciel'u v oblasti klimy. Sucastou balika st iniciativy
tykajuce sa klimy, zivotného prostredia, energetiky, dopravy, priemyslu, po'nohospodarstva
a udrzateIného financovania, ktoré st vSetky uzko prepojené. Nova skladova hala prinesie
do danej lokality ekonomicky a socidlno-hospodarsky rozvoj. Ramec péatnasobnej Spirdly
mozZno opisat’ pomocou modelov znalosti, ktoré roz§iruje, a pomocou piatich podsystémov
(helixov), ktoré obsahuje. V pitnasobnom modeli riadenom Spirdlou sa vytvaraji a
transformujii vedomosti a know-how a cirkulujii ako vstupy a vystupy sposobom, ktory
ovplyviiuje prirodné prostredie. Socidlno-ekologické interakcie prostrednictvom
Stvorndsobného a piatnasobného helixu sa daju vyuzit na definovanie prilezitosti pre
vedomostnll spolo¢nost’ a znalostnii ekonomiku, ako st inovacie na rieSenie udrzateI'ného
rozvoja vratane zmeny klimy. Nakol'ko v rdmci navrhovanej ¢innosti ide o obytnt funkciu,
a nie o funkciu v oblasti ekonomiky ¢i hospodarstva, nie je mozné plnohodnotne aplikovat’
dany model. AvSak zvySenie poctu obyvatel'ov v danej lokalite bude viest' k vysSiemu
dopytu po pracovnej sile, ¢o moze viest' k narastu hospodarskeho a socio-ekonomického
rozvoja v danej lokalite.

Pripomienka €. 5: Pripomienka zo strany navrhovatel'a splnena.

Pripomienka €. 6: Fit for 55 je rozsiahly navrh revizie predpisov Eurdpskej unie, ktorym
chce znizit' emisie sklenikovych plynov o 55 % do roku 2030. Tie pocitaju napriklad so
sprisnenim a roz§irenim systému Unie pre obchodovanie s emisnymi kvotami, zavedenim
mechanizmu uhlikovej kompenzacie na hraniciach, reviziou smernic o zdaflovani energie,
vysSej energetickej efektivnosti ¢i s rychlejSim zavadzanim nizkoemisnej dopravy a
infrastruktury na jej podporu. Najvacsi vyznam budi mat’ pri dekarbonizacii priemyslu.
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Principy Fit for 55 vo vzt'ahu k nulovym emisiam novopostavenych budov ¢i energeticke;j
efektivite st zo strany splnené, nakol’ko je povinny dodrzat’ platnu legislativu Slovenske;j
republiky.

¢+ Pripomienka ¢. 7: Poziadavka na energeticku efektivnost’ budov je sti¢astou zameru a ako
adekvatna pripomienka je uvedena vo vyrokovej Casti rozhodnutia. Druhd Cast’ pripomienky
je vo vztahu knavrhovanej Cinnosti irelevantnd, nakolko pdjde o novostavbu a nie
0 odstranenie ¢i demolaciu budov. Navrhovatel'ovi sa odporaca vyuzivat’ stavebné materialy
z odpadov zhodnotenych metodou RS, ktoré su vhodné na pouzitie ako finalny vyrobok.

+¢* Pripomienka ¢. 8: Hlavnymi ciel'mi zasadnutia COP 26 v Glasgowe bolo: zaviazat’ sa k
ambicioznej$im cielom, pokial’ ide o znizovanie emisii sklenikovych plynov do roku 2030,
rokovat’ o opatreniach na prisposobenie sa neodvratnym doésledkom zmeny klimy, zvysit
financovanie opatreni v oblasti zmeny klimy, a to najmi v prospech rozvojovych krajin.
Navrhovatel’ vo svojom stanovisko vysvetlil, v ktorych smeroch mézu byt’ zavery zasadnutia
COP26 aplikovatelné.

¢ Pripomienka ¢. 9: Pripomienka adekvatna len s¢asti. Navrhovatel'ovi vo vyrokovej Casti je
uréené vypracovat dopravno-kapacitné posudenie. Vyhodnotenie ostatnych vplyvov na
nadradent infrastrukturu je v zdmere dostatocne popisané.

¢ Pripomienka ¢. 10: Z hl'adiska vymedzenia Gitvarov podzemnych vod na Slovensku v zmysle
ramcovej smernice o vodach ¢. 200/60/ES patri dotknuté uzemie a jeho okolie do Utvaru
medzizrnovych podzemnych vod Podunajskej panvy a jej vybezkov — SK2001000P. Vo
vztahu knavrhovanej Ccinnosti irelevantna, nakol’ko sa nepredpokladd znecistenie
povrchovych a podzemnych vod v okoli, nakol’ko sa v blizkosti nenachédza ziadny vodny
tok alebo vodna plocha.

¢ Pripomienka ¢. 11: Stavbou navrhovanej ¢innosti nevznikne novy stredny ani velky zdroj
zneCistovania ovzdusSia podl'a zékona €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia.

+¢ Pripomienka ¢. 12: Vo vzt'ahu k navrhovanej ¢innosti je pripomienka vyhodnotenia vplyvov
pripadnych zdrojov elektromagnetického ziarenia irelevantna.

+* Pripomienka ¢. 13: Zo strany navrhovatel’a splnena.

¢ Pripomienka €. 14: Zo strany navrhovatel’a splnena.

¢ Pripomienka ¢. 15: Zo strany navrhovatela splnena. Vo vyrokovej Casti sa uvadzaju
podmienky, ktoré musi navrhovatel’ splnit’ vo vzt'ahu k zniZeniu negativnych vplyvov na
zivotné prostredie.

% Pripomienka ¢. 16: Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie
zapracoval adekvatne pripomienky vyplyvajice zo vSeobecnych environmentalnych
pripomienok ZdruZenia domovych samosprav do vyrokovej €asti rozhodnutia, ktoré maji
odporucaci charakter. Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
nemoze navrhovatel'ovi nariadit’ konkrétne stavebné rieSenie, méze mu odporucit’ sposob,
ktory by bol najprijatel'nejsi pre Zivotné prostredie. PoZiadavku vybudovania dazdovych
zahrad je mozZné povazovat' za adekvatnu vzhladom na moZnost efektivne vyuzitie
dazdovych vod abudovanie vhodnych vodozadrznych opatreni. Téato pripomienka je
uvedena vo vyrokovej Casto rozhodnutia. Zelené strechy, zelené fasaddy i fotovolticka
elektraren st plne na uvazeni buducich vlastnikov rodinnych domov po dohode s
navrhovatelom. Navrh zelenych aretenénych parkovacich miest bol navrhovatelovi
odporucany vo vyrokovej Casti rozhodnutia za predpokladu, ze nepride k tiniku skodlivych
latok do povrchovych a podzemnych vod.

¢ Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie nezistil negativny vplyvy
na jednotlivé zlozky zivotného prostredia — klima, voda, pdda, ovzdusie, biodiverzita, ani na
obyvatel’stvo ¢i kultirne pamiatky. Pocas vystavby bytovych domov moze prist’ k zvySenej
prasnosti a hluénosti z dovodu pouzivania stavebnych mechanizmov, ako ik tniku
Skodlivych latok z tychto strojov do pody, povrchovych a podzemnych vod. Tento vplyv je
mozné hodnotit’ ako stredne vyznamny, avSak docasny, nakolko bude trvat' iba pocas
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obdobia vystavby. Navrhovatel'ovi bola ur€ena povinnost’ vykonat’ také opatrenia, aby sa
zamedzilo uniku Skodlivych latok zo stavebnych mechanizmov do pod, podzemnych a
povrchovych vod.

% K poziadavke Statnej ochrany prirody SR, ktoré bolo suastou stanoviska prislusného
organu ochrany prirody uvadzame, ze navrhovatel' doplnil pozadovani predpokladanu
podlahovu plochu vo svojom stanovisku zo dia 19.03.2024.

+¢+ Pripomienky a stanoviska ostatnych dotknutych organov sa berti na vedomie.

Vyhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia:
l. VPLYVY POCAS VYSTAVBY
Za ve’mi vyznamné negativne boli uréené nasledovné vplyvy:
* Hodnotena oblast’: Obyvatel'stvo - Hlu¢nost, vibracie, prasnost’.
* Hodnotena oblast: Pdda — Zaber pol'nohospodarskej pody.
= Hodnotena oblast: Krajina a ekologicka stabilita — Struktira a vyuZzivanie krajiny.
* Hodnotena oblast: Krajina a ekologicka stabilita — Scenéria krajiny.
* Hodnotena oblast: Urbanny komplex a vyuzitie zeme — Doprava.
Za vel’mi vyznamné pozitivne boli uréené nasledovné vplyvy:
» Hodnotena oblast: Obyvatel'stvo — Vytvorenie pracovnych miest.
* Hodnotena oblast’: Obyvatel'stvo — VyuZitie rozvojovej plochy izemia mesta.
Za vyznamné negativne boli urené nasledovné vplyvy:
* Hodnotena oblast: Vodné pomery — Spotreba vody.
» Hodnotena oblast’: Krajina a ekologicka stabilita — Chranené izemia a ochranné pasma.
= Hodnotena oblast: Krajina a ekologicka stabilita — Uzemny systém ekologickej
stability.
= Hodnotena oblast: Urbanny komplex a vyuzitie zeme — Struktira sidiel a iné hodnoty.
* Hodnotena oblast’: Urbanny komplex a vyuzitie zeme — Infrastruktura.
» Hodnotena oblast: Urbanny komplex a vyuzitie zeme — Odpady.
Za vyznamné pozitivne boli urcené nasledovné vplyvy:
* Hodnotena oblast: Urbanny komplex a vyuZitie zeme — Priemyselna vyroba.

Il. VPLYVY POCAS BYVANIA
Za vel’mi vyznamné negativne boli identifikované nasledovné vplyvy:
* Hodnotena oblast: Fauna, flora, biotopy — Obmedzovanie ZivociSstva.
* Hodnotena oblast’: Krajina a ekologicka stabilita — Scenéria krajiny.
Za vel’mi vyznamné pozitivne boli identifikované nasledovné vplyvy:
= Hodnotend oblast: Krajina a ekologicka stabilita — Struktura a vyuZivanie krajiny.
Za vyznamné negativne boli uréené nasledovné vplyvy:
* Hodnotena oblast’: Obyvatel'stvo — Emisie zo stacionarnych zdrojov znecist'ovania.
* Hodnotena oblast’: Klimatické pomery — Uhlikova stopa z uZivania obytnej zony.
* Hodnotena oblast: OvzduSie — Emisie znecistujucich latok (ZL) zo zdrojov
zneCistovania a spal'ovacich motorov.
* Hodnotena oblast: Ovzdusie — Nakladanie s F-plynmi.
» Hodnotena oblast: Vodné pomery — Spotreba pitnej vody.
= Hodnotena oblast: Krajina a ekologick4 stabilita — Struktura a vyuZivanie krajiny.
* Hodnotena oblast’: Krajina a ekologicka stabilita — Chranené tizemia a ochranné pasma.
= Hodnotena oblast: Krajina a ekologicka stabilita — Uzemny systém ekologickej
stability.
Sulad realizacie obytnej zony (v etape projektovej pripravy a prevadzky) vo vztahu
k vybranym strategickym cie’om plnenia environmentilnej politiky SR
(Envirostratégia 2030):
1. Predchadzanie zmene klimy a zmierniovanie jej dosahov
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1.1. Budovanie zelenej infrastruktiry. Vybrané opatrenia: zvysenie zachytu dazd’ove;j
vody, vysadba zelene (popri komunikaciach a na pozemkoch stavieb).

1.2. Predchadzanie a zmierfiovanie dopadov zmeny klimy pomocou ochrany
ekosystémov a ich sluzieb. Vybrané opatrenia: sadové upravy.

2. Ochrana pred nasledkami povodni

2.1. Zvysit vyuzitie zelenych opatreni. Vybrané opatrenia: vid’ bod 1.2.

3. Riesenie sucha a nedostatku vody

3.1. Zasahy v krajine planovat’ s oh'adom na ochranu pred nedostatkom vody
Vybrané opatrenia: zvySenie podmienok na vsakovanie zrazkovych vod.

3.2. Zlepsit opidtovné vyuzivanie vody

Vybrané opatrenia: vykonavat opatrenia na zadrzanie vody z povrchového odtoku.
3.3. Zadrzat vodu v krajine

Vybrané opatrenia: budovanie ekologicky priaznivej zelenej infrastruktiry (akumulacia
zrazkovych vod)

4. Cisté ovzdusie

4.1. Podporovat efektivnejsie spalovacie zariadenia a systémy vykurovania

Vybrané opatrenia: alternativne zdroje energie

5. Smerom k obehovému hospodarstvu

5.1. Ugast’ na motivaénom mnozstvovom zbere

Vybrané opatrenia: stilad s VZN mesta o nakladani s komunalnym odpadom

5.2. Predchadzat tvorbe biologicky rozlozitelného a potravinového odpadu

Vybrané opatrenia: stilad s VZN mesta o nakladani s komunalnym odpadom

7. Environmentalna vychova a vzdelavanie v kazdom veku

7.1. Viest k zodpovednej vyrobe, spotrebe a ochrane prirody neformalnym vzdelavanim
Vybrané opatrenia: ucast’ na osvetovych aktivitich mesta (s vyuZitim rozhlasu,
propagacnych letakov, kultarnych akcii)

7.2. Zlepsit' environmentalne povedomie prostrednictvom kultirneho a prirodného
dedicstva a cestovného ruchu

Vybrané opatrenia: vid bod 7.1.

8. Lepsie udaje pre lepsie rozhodovanie

8.1. Zlepsit rozsah a kvalitu zberu tidajov

Vybrané opatrenia: U€ast’ v systéme zberu odpadu

Hodnotiaci vyrok: Navrhovana ¢innost — obytnd zona (v etape projektovej pripravy a
prevadzky) je v sulade s relevantnymi ciel’mi plnenia Envirostratégie 2030.

Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie:
Vplyvy na obyvatelstvo

Dotknutym obyvatel'stvom mozu byt vlastnici susednych nehnutelnosti, avSak z hl'adiska
posudenia mozného konfliktu ochrany inych zaujmov nebolo identifikované potencidlne ani
faktické ohrozenie prav vyplyvajicich z vlastnictva tychto nehnutel'nosti. Navrhované obytna
z6na sa nachadza v okrajovej Casti mesta.

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti (uzivania obytnej zony) bude dochadzat’ k priamym aj
nepriamym vplyvom na dotknuté obyvatel'stvo.

K pozitivnym vplyvom na obyvatel'stvo patri nepochybne vytvorenie do¢asnych pracovnych
miest a trvalej infraStruktary, a najmi k nérastu poctu obyvatel'ov, ktory priamo ovplyvni rozvoj
vSetkych verejnoprospesnych aktivit (napr. Skolstvo, kultara) a tiez dailovych prijmov mesta.
Za pozitivne vplyvy nepriameho charakteru nielen vo vztahu k obyvatelom mesta Hlohovec
mozno pokladat’ skutoCnost’, Zze rozvojové plochy s definovanym funkénym urcenim budu
vyuzité v stlade s izemnym planom za i¢elom rozsirenia sidelného utvaru v prospech prirastku
obyvatel'ov.

30



Medzi negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti patria v urcitej miere emisie znecistujucich latok
a hluku do okolitého prostredia, narast mnozstva komunalneho odpadu a zvySend dopravna
zataz dotknutej lokality suvisiaca s charakterom obytnej zony.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery

Konstrukéné rieSenie stavebnych objektov (manipulaénych a spevnenych ploch so
zabezpecenim proti Uniku znecistujacich latok) musi byt realizované s dérazom na vylucenie
potencidlnych negativnych vplyvov na horninové prostredie. Vzhl'adom na charakter
predmetnej prevadzky, sa kontamindcia horninového podlozia cudzorodymi latkami da
potencidlne ocakavat’ len v pripade havarijnych situacii v podobe tiniku znecist'ujucich latok,
s ohl'adom na ¢o bude rieSené jej prislusné havarijné zabezpecenie.

Predmetna ¢innost’ nemé vplyv na loziska nerastnych surovin a geologické pomery v lokalite.
Endogénne geodynamické javy, vyjadrené ako seizmické ohrozenie lokality, musi byt
zohl'adnené pri projektovani stavebnych objektov.

V ramci posudzovanych ¢innosti podla tohto zdmeru sa nepredpokladd priamy vplyv na
miestne geomorfologické pomery.

Vplyvy na klimatické pomery

Prevadzkou cinnosti dojde k zastavaniu ornej pody a tiez k Ciastoénej zmene emisnych
pomerov v dosledku narastu zdrojov znecistovania. Celkovo doéjde v dosledku realizécie
obytnej zony ako sidelného utvaru k narastu uhlikovej stopy v danej lokalite. Realizaciu zdmeru
v porovnani so sucasnym stavom (nulovy variant) v oblasti klimatickych pomerov hodnotime
ako akceptovatel'nt.

Vplyvy na ovzdusie

Pocas vystavby cCinnosti bude ovzdusie lokality doCasne zatazované emisiami z dopravy
stavebného materidlu a zo stavebnych strojov a zariadeni. zdrojov znecistovania ovzdusia
suvisiacich s automobilovou dopravou.

Pocas prevadzkovania cinnosti bude ovzduSie lokality na rozdiel od nulového variantu
zataZzované najmi emisiami zo zdrojov znecistovania ovzduSia suvisiacich s automobilovou
dopravou. Nulovy variant je charakterizovany sezonnymi emisiami v dosledku
polnohospodarskej Ginnosti (rastlinnej vyroby). Sir§ie zdujmové Uzemie je vyznamnejSie
zat'azované rovnako hlavne emisiami z vykurovania domacnosti v obytnych zénach, emisiami
z dopravy a emisiami z pol'nohospodarskej ¢innosti.

Celkovo je tak moZné, vzhladom k mnoZstvam emitovanych znecistujicich latok
z navrhovanej €innosti, k zabezpeceniu ich rozptylu, ako aj k celkovému nizkemu imisnému
zatazeniu dotknutého uzemia, konStatovat, Ze nie je predpoklad neprimeranej miery vplyvu
navrhovanej ¢innosti na kvalitu ovzdusia.

Vplyvy na vodné pomery

Pocas realizdcie budu vznikat odpadové vody splaskové, v mnoZstvach odpovedajucich
spotrebe pitnej vody pre socidlne ucely.

Pocas prevadzkovania buda na rozdiel od nulového variantu vznikat’ splaSkové vody a vody
z povrchového odtoku zo spevnenych ploch, ktoré by boli v pripade nulového variantu
vsakovanim absorbované v krajine.

Zaujmové izemie nie je sucast'ou ziadneho vodohospodarsky chraneného izemia alebo pasma
hygienickej ochrany vodného zdroja v zmysle zédkona €. 364/2004 Z. z. o vodach. Vplyv na
vodné pomery povazujeme za akceptovatelny.

Vplyvy na pédu

V zmysle § 2 pism. a) zdkona €. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pody
a o zmene zakona €. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole zne€istovania zivotného
prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov, pddou sa rozumie prirodny utvar, ktory
vznika bezprostredne na zemskom povrchu ako produkt vzajomného posobenia klimatickych
podmienok, organizmov, ¢loveka, reliéfu a materskych hornin.
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Realizacia navrhovanej ¢innosti vyzaduje zaber pol'nohospodarskej (ornej) pody, na rozdiel od
nulového variantu doéjde k zastavaniu plochy. Navrhovatel bude musiet’ poziadat organ
ochrany pol'nohospodarskej pody o jej trvalé odiatie v sulade so zdkonom ¢. 220/2004 Z. z. o
ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pody a o zmene zakona ¢. 245/2003 Z. z. o integrovane;j
prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych
zakonov. Kontaminacia pod pocas prevadzky sa nepredpoklada, pripusta sa iba v dosledku
havarijnych situacii, pri prevadzke stavebnych a dopravnych mechanizmov, ¢o musi byt
preventivne rieSené¢ v ramci dodrziavania pracovnych postupov.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Predmetnd ¢innost’ je sucastou rozvoja uzemia a jeho nového vyuzitia, ktoré sa prejavi na
rozdiel od nulového variantu najmé zastavanim pozemkov, t. j. dojde K vplyvu na vyskyt
zastupcov fauny a flory.

Z hladiska zdravotného stavu flory, fauny a ich biotopov v okoli zaujmovej prevadzky je
relevantna najmi expozicia imisiami vo vzduchu (respiratna expozicia) a vo vode (priamemu
a nekontrolovanému uniku nebezpecnych latok do Zivotného prostredia zabraiiuje havarijné
zabezpecenie predmetnej prevadzky).

Ked’ze sa jedna o lokalitu s intenzivnou pol'nohospodarskou ¢innostou, v pripade nulového
variantu dojde k zachovaniu fauny a flory typickej pre dany typ kulturneho ekosystému.
V désledku realizécie zastavby pol'nohospodarskej plochy sa predpokladd vyznamny a trvaly
vplyv na faunu, floru a ich biotopy, ktoru st sucastou zaujmového tizemia.

Vplyvy na Strukturu a vyuzivanie krajiny

V etape vystavby aj prevadzky dojde na rozdiel od nulového variantu k trvalému zaberu
pol'nohospodarskej pddy k zmene funkéného ¢lenenia krajinného celku. Navrhovana ¢innost’
je v sulade s izemnym planom mesta.

Vplyvy na scenériu krajiny

Umiestnenim navrhovanej ¢innosti dojde na rozdiel od nulového variantu v dosledku realizacie
stavebnych objektov k vyznamnej zmene scenérie krajiny, priCom vplyv tejto Cinnosti na
scenériu krajiny mozno klasifikovat’ ako trvaly. Pri osddzani novych objektov bude potrebné
dodrzat’ potrebné vzdialenosti a odstupy v zmysle platnej legislativy.

Vplyvy na chrdnené uzemia a ochranné pasma

Pre tizemie navrhovanej ¢innosti plati v stilade s § 12 zédkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny prvy stupen ochrany. V lokalite posudzovanej ¢innosti bude potrebné reSpektovat
ochranné pasmo vodného toku na okraji lokality a taktieZ ochranné pasma vSetkych
inZinierskych sieti, ktoré budu pocas projektovej pripravy identifikované.

Cinnost’ nebude mat’ vyznamny vplyv.

Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Pozemky navrhovanej ¢innosti nie st si€astou izemi ako predmetu ochrany. V ramci realizacie
stavby ako aj prevadzky suvisiacich objektov musia byt’ v plnej miere reSpektované podmienky
urcené v rozhodnutiach a stanoviskach prisluSnych orgdnov. MoéZeme zhodnotit, Ze vplyv na
krajinu a jej ekologicku stabilitu bude akceptovatelny.

Vplyvy na Strukturu sidiel a iné hodnoty

Realizacia navrhovanej ¢innosti na rozdiel od nulového variantu ovplyvni Struktaru dotknutého
sidelného utvaru, ked’ze dojde k jej faktickému rozsireniu. Hodnotend ¢innost mé vyznamny
vplyv na Strukturu sidiel a iné hodnoty.

Vplyvy na dopravu

Vplyv ¢innosti na dopravu sa na rozdiel od nulového variantu prejavuje ako trvaly, a to
dopravnym zataZenim. VyuZitie obytnej zony a S tym stvisiace dopravné obsluzné ¢innosti
predstavuju vyznamny vplyv na dopravnu situaciu. Pozitivny vplyv (zniZenie prasnosti) bude
V spojeni s potrebnou stavebnou upravou - skvalitnenim miestnej komunikécie, ktort
V sucasnosti predstavuje nezdrziavana panelova cesta. Na objekty dopravnych stavieb musi byt
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vydané Specidlne stavebné povolenie v zmysle zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych
komunikaciach (cestny zakon). Je mozné zhodnotit’, ze vplyv bude akceptovatelny.

Vplyvy na infrastrukturu

Pocas prevadzky (uzivania obytnej zony dotknutym obyvatel'stvom) budu na rozdiel od
nulového variantu vplyvy spojené najmé s vybudovanim novej infrastruktury a vykonom
obsluznych ¢innosti spojenych s prevadzkou. Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze aj v sti¢asnej dobe
je v bezprostrednej blizkosti rieSeného tizemia sidelna zastavba, mdzeme zhodnotit’, ze je vplyv
akceptovatelny.

Vplyvy na kultiurne a historické pamiatky (variant 0, variant 1)

Priamo na dotknutej lokalite nie su evidované ziadne pamiatky kultirnej alebo historicke;j
hodnoty. Vplyvy su nulové.

Vplyvy na archeologické ndleziska (VARIANT 0, VARIANT 1)

Nalez archeologického vyznamu pri stavebnej ¢innosti nie je mozné vylucit. V takomto pripade
je stavebnik povinny postupovat’ v sulade so zakonom ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového
fondu v platnom zneni. Vplyvy sa nepredpokladaju.

Paleontologické Lokality (VARIANT 0, VARIANT 1)

V dotknutej lokalite sa nenachddzaji Ziadne zndme paleontologické naleziska, ktorych by sa
navrhovana ¢innost’ mohla dotknut’. Vplyvy su nulové.

Vplyvy na kultirne hodnoty nehmotnej povahy (VARIANT 0, VARIANT 1)

V dotknutej lokalite sa nenachadzajii ziadne kultirne hodnoty hmotnej ¢i nehmotnej povahy.
Vplyvy st nulové.

Iné volyvy (VARIANT 0, VARIANT 1)

V suvislosti s predmetnou ¢innost'ou v dotknutom tzemi neboli identifikované ziadne d’alsie,
ako vyssie uvedené vplyvy, ktoré mézu ovplyviiovat’ pohodu a kvalitu zivota obyvatel'ov mesta,
¢i obyvatel'ov vzdialenejSieho okolia, prirodné prostredie ¢i dotknutu krajinu.

Hodnotenie zdravotnych rizik

Potencialne zdravotné rizika pre dotknuté obyvatel'stvo st spojené s hlukom produkovanym
pocas vystavby a aj v suvislosti s dopravnym zat'azenim dotknutej lokality a s rizikom tniku
zne€istujucich latok do vod. Do ovzduSia budi pri uzivani obytnej zoény dotknutym
obyvatel'stvom na rozdiel od nulového variantu emitované emisie znecistujucich latok
z dopravy (vSetky mechanizmy, zariadenia a vozidla vyuZivané pri vykone ¢innosti musia byt
kompatibilné semisnymi pravnymi poZiadavkami) a stacionarnych zdrojov. Z hladiska
expozicie dotknutého obyvatel'stva hlukom je moZné konStatovat’, Ze predmetnad cinnost’ pocas
vystavby moZe by zdrojom hluku, poc€as prevadzky (uZivania obytnej zony) jedinym
vyznamnym zdrojom hluku bude hluk z dopravy.

V zakonnej lehote sa k zimeru nevyjadrili: Urad pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej
republiky; Okresny urad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky; Okresny trad Trnava,
odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja; mesto Hlohovec.

O navrhovanej ¢innosti bola podl'a § 23 ods. 3 zakona informovana verejnost’ na webovom
sidle Okresného tiradu Hlohovec, na jeho tiradne;j tabuli i na portali www.enviroportal.sk.

Zamer bol verejnosti spristupneny na uradnej tabuli dotknutej obce v ¢ase od 25.01.2024 do
16.02.2024.

Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie listom ¢. OU-HC-OSZP-

2024/000177 zo dna 20.03.2024 vyzval Ucastnikov konania na oboznamenie sa s podkladmi
pred vydanim rozhodnutia a boli im zaslané kopie stanovisk dotknutych organov. Zdruzenie
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domovych samosprav zaslalo dna 25.03.2024 nasledovné stanovisko k podkladom pred
vydanim rozhodnutia:

V zmysle §33 ods.2 spravneho poriadku konstatujeme, ze v ramci zistovacieho konania neboli
zabezpecené konzultacie podl'a §63 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a to
ani ustne ale ani pisomne. Ziadame o vykonanie konzultacii Gstnym alebo pisomnym spdsobom
a ziadame byt pouceny o tom, akym sposobom je mozné konzultaciu absolvovat’ tak, aby boli
naplnené vsetky jej obsahové nalezitosti podl'a §63 ods.2 zakona o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a to tak, aby bol naplneny aj jej tcel; toto poucenie je potrebné vykonat
podla §3 ods.2 spravneho poriadku. Institaty spravneho poriadku (napr. §21, §23, §33
spravneho poriadku) sa k zdkonu o posudzovani vplyvov na

zivotné prostredie pouzivaju len subsidiarne; vzhl'adom na ich iny ucel, vzhl'adom na ich iné
obsahové nalezitosti ako predpoklada institit konzultacie ako aj vzhl'adom na ich funkénu
autonomiu a nepreviazanost’ navzajom ale ani na konzultaciu podl'a §63 zakona o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie - vzhl'adom na tieto skutoc¢nosti teda ani nemozno subsidiarne
institaty spravneho poriadku pouzit na vykonanie konzultacie bez nalezitého poucenia
ucastnikov podl'a §3 ods.2 spravneho poriadku. Bez poucenia podla §3 ods.2 spravneho
poriadku je nutné konStatovat, ze zainteresovanej verejnosti nebolo umoznené vykonat
konzultacie podl'a §63 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a to napriek tomu,
ze okresny trad ma v zmysle §63 ods.1 zékona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
povinnost’ konzultacie zabezpecit. Konzultacia zabezpecena nebola. Konzultaciu so ZDS si
moze navrhovatel’ mimo uradny postup rezervovat’ tu:
https://services.bookio.com/zdruzeniedomovych- samosprav/widget?lang=sk.

PriloZeny subor z posty zaslanej prisluSnym organom neobsahuje dopliiujucu informaciu ako
uvadzal sprievodny list ale len text ,,Archiv zip obsahujuci 1 polozku 036-objasnenie
pripomienok zverejnenie.pdf*

Vyjadrenie k dopliujucej informacii

Navrhovatel' neuviedol nové informécie, ktorymi by sa objasnili pripomienky dorucené k
zameru, deklaroval v nich len nesuhlas so stanoviskom ZDS, ktory vS§ak nepodporil Ziadnymi
relevantnymi informéaciami ¢i odbornymi podkladmi okrem bezobsaznych deklaracii.
Konstatujeme, Ze dopliujica informacia si nesplnila svoj ti¢el objasnenia pripomienok a je len
greenwashingovym dokumentom bez realnej obsahovej informacnej hodnoty. Preukazuje to,
ze navrhovatel’ nema skuto¢nu predstavu o miere vplyvov svojho zdmeru na zivotné prostredie
a zamer ako aj d’alSiu dokumentaciu spracoval len formalisticky bez toho, aby mal ¢o i len
snahu zabezpecit’ ucinnu starostlivost’ a ochranu zivotného prostredia. Navrhovatel’ si nesplnil
svoju povinnost’ podl'a §17 ods.2 zakona o Zivotnom prostredi €.17/1992 Zb. nakol’ko vplyvy
svojej ¢innosti nevyhodnotil podla §12 zékona o zivotnom prostredi. Navrhovatel’ sa zrejme
spol'ahol na odborného spracovatel’a, ktory ho zjavne oklamal, resp. fakturoval si sluzby, ktoré
nedodal v predpisanej kvalite.

Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie uvadza k pripomienke
Zdruzenia domovych samosprav zo dia 25.03.2024 nasledovné:
¢ V ramci konzultacii podl'a § 24 ods. 3 zdkona ,,Verejnost’ prejavi zdujem na navrhovanej
¢innosti alebo jej zmene a na konani o jej povoleni podanim
a) odovodneného pisomného stanoviska k zameru podl'a § 23 ods. 4,
b) odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny
podrla § 30 ods. 8 zékona,
¢) odévodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti podla § 35 ods. 2
zakona,
d) odovodneného pisomného stanoviska k ozndmeniu o zmene podla § 29 ods. 9 zdkona.
¢ Pod pojmom konzulticia rozumieme aj:
- nariadenie ustneho pojednéavania v stilade s § 21 spravneho poriadku,
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- nazeranie do spisov v sulade § 23 spravneho poriadku,

- mat’ moznost vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnat

jeho doplnenie v stilade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku.

,»Prislusny organ‘ uvadza, ze konzultacie podla § 63 zdkona st vykonavané, v stlade s § 64

zékona, ako ustne pojednavanie podla § 21 spravneho poriadku.

Podl'a § 21 spravneho poriadku spravny orgéan nariadi Ustne pojedndvanie, ak to vyzaduje

povaha veci, najmi ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zékon.

% Utastnikom konania boli elektronickym podanim zo diia 20.03.2024 zaslané vsetky
stanoviska dotknutych organov, ako i vyjadrenie navrhovatel’a k pripomienkam Zdruzenia
domovych samosprav. Tunajsi urad v liste poucil ucastnikov konania o moznosti osobného
nazerania do spisu, priCom stanoviska dotknutych organov im boli zaslané. Pri zasielani
zameru dotknutym organom sa uvadza miesto a Cas, kedy je mozné vykonat’ konzultacie
v pripade potreby. Podklady pre vydanie rozhodnutia boli vyhodnotené ako postacujuce.

¢ Vo vyrokovej Casti sa uvadzaju podmienky, ktoré musi navrhovatel’ splnit’ vo vztahu
K zniZeniu negativnych vplyvov na zivotné prostredie.

¢ Pocas zistovacieho konania boli vyhodnotené vsetky vplyvy zameru na zivotné prostredie
a boli navrhovatel'ovi ur¢ené podmienky vo vyrokovej Casti rozhodnutia, ktoré zmierfiuju
negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

% Stanovisko Zdruzenia domovych samosprav ako dotknutej verejnosti sa berie na vedomie
a reSpektuje.

Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie v ramci zistovacieho konania
vzal vSetky dorucené stanoviska dotknutych organov na vedomie a vysporiadal sa s nimi tak,
ze niektoré z pripomienok zapracoval do vyrokovej ¢asti rozhodnutia tak, aby realizovanim
navrhovanej €innosti boli zmiernené negativne dopady navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie, aaby sa zabranilo ohrozeniu zdravia obyvatel'stva a poSkodenie Zivotného
prostredia. Nepreukazal sa vyznamny vplyv na zdravie obyvatel'stva, na podne pomery,
hydrologické pomery, kvalitu ovzdusia, ani na kvalitu Zivotného prostredia. V lokalite nebudu
dotknuté zaujmy ochrany prirody a krajiny ani nebude vyrazne znehodnoteny krajinny raz. Pri
posudzovani navrhovanej ¢innosti bolo komplexne prihliadnuté na povahu navrhovanej
¢innosti a jej prinos pre rozvoj danej lokality a najmd na jej vplyv na Zivotné prostredie.
Hlavnym prinosom navrhovanej ¢innosti je zlepSenie kvality byvania v danej lokalite a jeho
d’alSieho rozvoja. Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného
prostredia sa po jej realizécii nepredpokladajt. Pocas vystavby moZze prist’ k zvySenej prasnosti
a hluénosti z dovodu pouzivania stavebnych mechanizmov, ako ik tiniku $kodlivych latok
z tychto strojov do pddy, povrchovych a podzemnych vod. Tento vplyv je mozné hodnotit” ako
stredne vyznamny avSak docasny, nakolko bude trvat iba pocas obdobia vystavby.
Navrhovatel' je povinny reSpektovat podmienky uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia
a zohl'adnit’ ich v d’alSom stupni povolovacieho procesu.

Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie prihliadol na dorucené

stanoviska dotknutych organov a na zaklade vysledkov zistovacieho konania rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Upozornenie: Podla § 29 ods. 16 zakona dotknuta obec bezodkladne informuje o tomto
rozhodnuti verejnost’ na svojom webovom sidle a na tradne;j tabuli.
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Poucdenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podla § 53 a § 54 zdkona €. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorSich predpisov na Okresny urad Hlohovec, odbor
starostlivosti 0 zivotné prostredie, Jarmo¢na 3, 920 01 Hlohovec v lehote do 15 dni odo dna
jeho ozndmenia. Odvolacim organom je Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov,
Vajanského 2, 917 02 Trnava.

Vo vztahu k verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zékona sa za deit dorucenia rozhodnutia povazuje
patnasty den zverejnenia tohto rozhodnutia na webovom sidle.

Ak toto rozhodnutie po vyCerpani pripustnych riadnych opravnych prostriedkov nadobudne
pravoplatnost’, jeho zdkonnost' moze byt preskimana stidom.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti,

v sulade s § 29 ods. 12 zakona, podat’ navrh na zacatie povolovacieho konania k navrhovanej
¢innosti.

Ing. Alica Fridrichova
vedtica odboru
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Doruci sa:
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10.
11.
12.

13.
14.
15.

16.

PM Providens s.r.o., M. Waltariho 7192/7, 921 01 Piestany

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava

Urad pre uzemné planovanie a vystavbu SR, Lakeside Park, 831 04 Bratislava

Trnavsky samospravny kraj, Starohajska 10, 917 01 Trnava

Okresny trad Trnava, odbor starostlivosti o ZP, odd. $tatnej spravy vod a vybranych
zloziek ZP kraja, Kollarova 8, 917 01 Trnava

Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat, Vajanského 2,
917 02 Trnava

Okresny urad Trnava, odbor pozemkovy a lesny, Vajanského 22, 917 01 Trnava

Okresny urad Hlohovec, odbor vystavby a bytovej politiky, Kollarova 8, 917 02 Trnava
Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Kollarova 8,
917 02 Trnava

Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave, Limbova 6, 917 02 Trnava
Krajsky pamiatkovy urad v Trnave, Cukrova 1, 917 01 Trnava

Okresné riaditel'stvo Hasicského a zachranného zboru v Piestanoch, Dopravna 1, 921 01
Piestany

Mesto Hlohovec, M. R. Stefanika 1, 920 01 Hlohovec

Okresny urad Hlohovec, odbor krizového riadenia, Jarmoc¢na 3, 920 01 Hlohovec
Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (§VS, SSOH, SSOPaK,
gSOO), Jarmoc¢na 3, 920 01 Hlohovec

Ad acta
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