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Rozhodnutie

¢ odvolani

Popis konania / Utastnici konania

Okresny trad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat lesného hospodarstva (d’alej len-OU OOP Zilina) ako
organ prislusny na konanie podla § 56 ods. | pism. b} zdkona ¢. 326/2005 Z. z, o lesoch v zneni neskorsich
predpisov (dalej len zakon o lesoch) a § 4 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizicii miestnej
Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskoréich predpisov, vo veti edvolania Ing.
Antona Luticu, trvale bytom Slnegna 596/4, 029 41 Klin a Antona Luticu, bytom Hlavna 231/134, 029 41
Klin, ktoré obaja podali prostrednictvom svojho prévneho zéstupcu JUDr. Evy Luticovej, s. r. 0., advokatska
kanceldria, so sidlom Hviezdoslavova 51/12, 029 01 Namestovo, 1CO: 52 620 751 (dalej len odvolatelia), proti
rozhodnutiu Okresného Gradu Namestovo, pozemkového a lesného odboru (dalej len OU PLO Namestovo) & OU-
NO-PL,02-2022/003059-017 zo dita 07.10.2022 rozhodo! takto:

Virok
Podl'a § 59 ods. 2 zdkona & 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorgich predpisov odvolanie odvolatel'ov
zamieta a rozhodnutie QU PLO Namestovo & OU-NO-PLO2-2022/003059-017 zo diia 07.10.2022 potvrdzuje.

Odovodnenie

OU PLO Namestovo napadnutym rozhodnutim podl'a § 51 d ods. 6 pism. b) zakona o lesoch urdi! Lesy Slovenskej
republiky, §tétny podnik, organizatnd zlozka OZ Tatry, 1CO 36038351, Juraja Martinku 110/6, 033 011 Liptovsky
Hradok (d’alej len Lesy SR) za obhospodarovatel'a lesa s povinnostou zabezpetenia odborného hospoddrenia v:
lesoch na lesnych pozemkoch v katastralnom izemi Klin na Lesnom celku Namestovo, nakolko vlastnici dotknutych
lesnych pozemkov na zdklade vyzvy podia § 51d ods. 2 zdkona o lesoch pod & OU-NO-PLO2-2022/003059-001 zo
dita 13.01.2022 (d’alej len vyzva) nezaslali organu statnej spravy lesného hospodarstva v lehote do 60 dni odo dila
jej dorugenia ozndmenie o zabezpe€eni odborného hospodérenia v lesoch a nepodali navrh na zdpis do evidencie
lesnych pozemkov podl'a § 4a ods. 3 pism. a) zdkona o lesoch a obhospodarovatel’ lesa v porastoch susediacich s
dotknutymi lesnymi pozemkami nepredloZil ponuku podl'a § 51d ods. 3 zakona o lesoch. Lesné pozemky, ktorychsa
tivedena povinnost’ dotyka si uvedené v prilohe &. 1, ktor4 je neoddelitelnou siast'ou tohto rozhodnutia a obsahuje
zoznam jednotiek priestorového rozdelenia lesa, zoznam parciel registra ,,C* a registra ,,E* katastra nehnutel'nosti
ako aj zoznam vlastnikov dotknutych lesnych pozemkov. Stcasne OU PLO Namiestovo ulozil

Proti tomuto rozhodnutiu podali odvolatelia v zakonnej lehote obsahovo totozné odvolania, ktorym. Ziadaj
napadnuté rozhodnutie zeu3it, ¢o oddvodiuji predovietkym tym, Ze (v skratenej vecne] forme) bez ohl'adu na to,
akym spdsobom sa majii pisomnosti podl'a zakona dorucovat', vzdy je potrebné ich doruovat’ uréitym osobim
— adresatom (80 vyplyva aj zo samotného znenia § 67 ods. 2 zikona o lesoch, ktory hovori, Ze pisomnosti sa
doruduju ,im%, t. j. dotknutym fyzickym osobdm ucastnikom). V zmysle § 51d ods. 2 zdkona o lesoch sa vyzva
dorutuje vlastnikom. V tomto smere ale spravny organ pochybil, ked’ dorugoval vyzvu verejnou vyhlaskou, pri¢om
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viak v ramei tohto dorugovania neboli uvedeni ziadni vlastnici ako adreséti tejto vyzvy. Spravny orgén tito vyzvu
dorucoval len § uvedenim parciel, kiorych sa vyzva tykala, zoznam dotknutych vlastnikov viak k tejto vyzve
opomenul pripojit. V nadvaznosti na vysiie uvedené tak mé odvolatel’ za to, Ze vyzva nebola dotknutym vlastnikom
lesnych pozemkov riadne doruéena. Nasledne tak nie je mozng uviest’, Ze dcastnik konania nedodrZal lehotu podla
vyzvy, ktord mala za¢at’ plynit’ od dorugenia vyzvy, ked’ze v pripade ak vyzvu nemozno povaZovat za dorucenti
nemozno ani povaZovat' lehotu za plynucu, nakof'ko.chyba rozhodny okamih uréujuici zatatie jej plynutia. V pripade
ak lehota neza¢ala plynif nemohla ani uplyndt a teda dotknuty vlastnik lesnych pozemkov nemohol porusit’ svoju
povinnost’ zaslal® spravnemu organu oznamenie o zabezpeteni odborného hospodarenia v lesoch a podat’ névrh
na zapis do evidencie lesnych pozemkov. Odvolatelia d'alej uvddzajii, Ze nesihlasia s takymto. nitenym uréenim
obhospodarovatel’a lesa, nakol’ko maji za to, Ze tymto dochadza k nie nevyhnutnému obmedzeniu ich vlastnickeho
prava. Odvolatelia sami zabezpetovali obhospodarovanie svojho lesa v minulosti riadne a tak maji za to, Ze nuteng
urtenie obhospodarovatela lesa ako aj samotné znenie zdkona o lesoch upravujlice tito povinnost’ je v rozpore s
ich tstavnym pravom, ktoré je chranené ¢lankom 20 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky, nakolko obmedzuje ich
vlastnicke pravo, ktorého imanentnou sugast’ou je rozhodovanie o spsobe uZivania predmetu svojho vlastnictva,
pricom takéto obmedzovanie sa nedeje len v nevyhnutnej miere a roviako nie je zafi G€astnikovi poskytnuta Ziadna
nahrada.

QU QQP Zilina v odvolacom konani preskiimal odvolanim napadnuté rozhodnutie, konanie, ktoré mu predchadzalo
spolu so vietkymi podkladmi tvoriacimi pristuiny administrativny spis vratane podaného odvolania vo vézbe na
vieobecne zavizné predpisy, najmé prisluiné ustanovenia spravneho poriadlku a zakona o lesoch a konStatuje:

Podl'a § 51d ods. 1 zdkona o lesoch; Konanie o osobitnom obhospodarovani lesa zaéne orgdn Statnej spravy lesného
hospadérstva, ktory vedie evidenciu lesnych pozemkov podia § 4 ods. |, z vlastného podnetu, ak zisti, Ze vlastnik
lesného pozemku alebo obhospodarovatel’ lesa podl'a § 4a ods. 1 pism. ¢) nezabezpetil odborné hospodérenie v
lesoch; ak je v lesnom celku viac takych lesnych pozemkov, moZe o nich prisludny organ Stdtnej spravy lesnéhio
hospodarstva konat’ spolotne. '

Podfa § 51d ods. 2 zdkona o lesoch; Orgdn Stitnej spravy lesného hospodarstva zadle vlastnikovi alebo
obhospodarovatelovi lesa podFa § 4a ods. | pism. c) vyzvu, aby do 60 dni odo dita dorutenia vyzvy zaslal organu
Statnej sprévy lesného hospodarstva oznamenie o zabezpedeni odborného hospodarenia v lesoch a podal ndvrh
na zdpis do evidencie lesnych pozemkov podla § 4a ods. 3 pism. a); vyzva obsahuje poutenie o nasledku podl'a
odseku 4 pism. a) a b). Organ §tatnej spravy lesného hospoddrstva zérovefi ozndmi zaslanie vyzvy podla prvej vety
obhospodarovatelom lesa v porastoch susediacich s dotknutym lesnym pozemkom; vyzva je sucast'ou oznidmenia.
Za porasty susediace s dotknutym lesnym pozemkom sa povaZujl porasty, ktoré je moZné s dotknutym porastom
raciondlne obhospodarovat’,

Podla § 51d ods. 4 zakona o lesoch; Organ tatnej spravy lesného hospodarstva rozhodne o osobitnom

obhospodarovani lesa, ak a) vlastnik na zaklade vyzvy podfa odseku 2 nezasle organu Sttnej spravy lesného
hospedérstva do 60 dnf odo diia jej dorudenia oznamenie o zabezpeteni odborného hospodarenia v lesoch a nepoda
navrh na zéapis do evidencie lesnych pozemkov podla § 4a ods. 3 pism. a), b) na zdklade nvrhu podla § 4a ods.
3 pism. a) nemozno vykonat’ zapis obhospodarovatel'a lesa alebo hospoddra do evidencie lesnych pozemkov alebo
¢)to ustanovuje osobitny predpis.

Podla § S1d ods. 5 zdkona o lesoch; Na rozhodnutie o osobitnom obhospodarovani lesa sa primerane pouZije § 24
az 27, 30, 32, 40, 46, 47, 51 a 52 spravneho poriadku.

Podla § 51d ods. 6 zékona o lesoch; Organ §tatnej spravy lesného hospodarstva v rozhodnuti podla odseku 5 urci
za obhospodarovatel'a lesa, ktorému vznika povinnost’ osobitného obhospodarovania lesa obhospodarovatel'a lesa
podl'a odseku 1 pism. b)-alebo spraveu, ak v lehote podPa odseku 2 nebola predlozena ponuka podra odseku 3;
spravidla uréi toho spraveu, ktory je obhospodarovatel'om lesa v poraste geomorfologicky najbliz§om k dotknutému
lesnému pozemku.

OU PLO Namestovo zadal v predmetnej veci konat na zaklade zistenia, Ze vlastnici lesnych pozemkov
nachadzajicich sa v katastralnom (zemi Klin, na Lesnom celku Namestovo, uvedenych v prilohe napadnutého
rozhodnutia nezabezpedili odborné hospodérenie v lesoch podfa § 36 z&kona o lesoch. V salade s ustanovenim §
51d ods. 2 zakona o lesoch preto listom & OU-NO-PL0O2-2022/003059-001 zo diia 13.01.2022 vyzval viastajkov
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dotknutych lesnych pozemkov obhospodarovatelov lesa podl'a § 4a pism. c) zakona o lesoch, aby v zakonnej lehote
60 dni zaslali oznamenie o zabezpeceni odborného hospodarenia v lesoch a podali ndvrh na zapis do evidencie
lesnych pozemkov podl'a § 4a ods. 3 pism. a) zdkona o lesoch. Si¢asne v sulade s § 51d ods. 2 zakona o lesoch
listom & OU-NO-PLO2-2022/003059-005. zo dita 13.01.2022 ozndmil zaslanie vyzvy obhospodarovatelom lesa
v porastoch susediacich s dotknutymi lesnymi pozemkami. Nakolko vlastnici dotknutych lesnych pozemkov v
zakonom urenej lehote nezaslali ozndmenie o zabezpeteni odborného hospodarenia v lesoch a nepodali navrh na
zapis do evidencie lesnych pozemkov podl'a § 4a ods. 3 pism. a) zdkona o lesoch a obhospodarovatelia lesa v
porastoch susediacich s dotknutymi lesnymi pozemkami nepredloZili ponuku podla § 51d ods. 3 zdkona o lesoch, QU
PLO Namestovo v silade s citovanym ustanovenim § 5fd ods. 6 pism. b) zékona o lesoch napadnutyim rozhodnutim
urcil za obhospodarovatel'a lesa na dotknutych lesnych pozemkoch Lesy SR, ktory je aj obhospodarovatelom lesa
v porastoch geomorfologicky najbliziich k dotknutym lesnym pozemkom v katastralnom dGzemi Klin,

OU OOP Zilina ako odvolaci spravny organ preskimanim napadnutého rozhodnutia a postupu prvostupfiového
spravneho orgdnu nezistil Ziadne dévody, ktoré by odévodfiovali jeho zmenu alebo zrugenie v odvolacom konani.
Skuto€nosti na ktoré poukazuji odvolatelia vo svojom odvolani rovnako nepovazuje OU OOP Zilina za ddvod
k zmene alebo k zruseniu napadnutého rozhodnutia. OU PLO Namestovo postupoval spravne, ked’ vyzvu ako aj
napadnuté rozhodnutie, vzhladom na podet Gastnikov konania (viac ako 20 dotknutych fyzickych osdb) a znenie
§ 51d ods. 5 a § 67 ods. 2 zdkona o lesoch dorugoval verejnou vyhlaskou (§ 26 spravneho poriadku). Dorugovanie
pisomnosti verejnou vyhldskou zabezpecuje plynuly priebeh konania eliminaciou rizika jeho zablokovania v
dosledku ebjektivnej alebo subjektivirej nemoZznosti dorugenia vellkému pottu 0séb v primeranom gasovom rozpiti
alebo v dosledku absencie aktualnych ddajov o mieste ich pobytu. Zhodne so sidnou praxou QU OOP Zilina uvadza,
Ze.verejna vyhlaska je formou verejného oznamenia urditého pravneho tkonu alebo rozhodnutia. Pri tomto spbsobe
doruovania realne nejde o odovzdanie pisomnosti ugastnikovi konania, ale o kvalifikované zverejnenie obsahu
konkrétneho pravneho konu spravneho orgdnu, kterym vznikaji pravne nasledky. Ako vyplyva z ustanovenia § 26
ods. 1 spravneho priadku dorutenie verejnou vyhléskou je moZné aj v pripade, ak (i¢astnici alebo ich pobyt nie je
spravnemu organu zndmy alebo pokial’ to ustanovuje osobitny zakon. Z tohto potom logicky vyplyva, Ze obsahom
verejnej vyhlasky nemusia byt’ nevyhnutne presne oznadeni vietci i¢astnici spravneho konania (vid’ napr. rozsudok
Najvysmeho stdu SR vo veci sp. zn. 3 Szo 172/2010, uznesenie Najvy3§icho sudu SR vo veci sp. zn. 2 $2p/20/2011).
OU OOP Zilina nezistil v procese dorucovania predmetnych pisomnosti zo strany QU PLQ Namestovo ziadne
pochybenie, a teda odvolatefom bola vyzva zdkonnym spésobom riadne dorutend. V tejto stivislosti je potrebné
zdéraznit,, Ze na rozdiel od vyzvy rozhodnutie o osobitnom obhospodarovani lesa uz obsahiuje zoznam vlastnikoy
dotknutych lesnych pozemkov v k. 1. obee Klin, nakol'ko ho k tomu priamo zavidzuje ustanovenie § 51d ods. 5
zakona ¢ lesoch.

Podl'a ustanovenia § 123 Obgianskeho zdkonnika vlastnik je v medziach zdkona oprivneny predmet svojho
vlastnictva drzat’, uzivat, poZivat' jeho plody a GZitky a nakladat’s nim. V pripade vlastnictva lesnych pozemkov
je to predovietkym povinnost’ vlastnika zabezpe¢it' hospodérenie v stlade so zakonom o lesoch, podfa programu
starostlivosti o lesy a prostrednictvom odborného lesného hospoddra. Nadobtidat’ prava a povinnosti podfa zakona
o lesoch moZe osoba, ktora je zapisand v evidencii lesnych pozemkov, ktort vedie prisluiny orgén titaej spravy
lesného hospodarstva (OU PLO Namestovo), ako obhospodarovatel’ lesa. Odvolatelia nie si v evidencii lesnych
pozemkov vedeni ako obhospodarovatelia lesa. Ako vlastnici lesnych pozemkov mohli uplatnif svoje pravo a
za podmienok stanovenych zikonom o lesoch mali moZnost” podat’ navrh na zépis obhospodarovatela lesa do
evidencie lesnych pozemkov podl'a § 4a ods. 3 pism. a) zdkona o lesoch. Ked'Ze tlito moznost’, resp. pravo nevyuzili,
¢im si v miere stanovej ich vlastnickym podielom nesplnili povinnost’ stanoventi vieobecne zaviznym pravnym
predpisom zabezpe€it' na dotknutych lesnych pozemkoch odborné hospodarenie, bol OU PLO Namestovo v silade
s ustanovenim § 51d ods. | zakona o lesoch opravneny zahdjit’ konanie o osobitnom obhospodarovani lesa. A ked'Ze
odvolatelia ani v tomto osobitnom konani ani po vyzve OU PLO Némestovo nezabezpeéili odborné hospodérenie
na dotknutych lesnych pozemkoch a nepredlozili ndvrh na zdpis do evidencie lesnych pozemkov podla § 4a-ods. 3
pism. a) zékona o lesoch, bol OU PLO Nédmestovo povinny rozhodnit’ o osobitnom obhospodarovani lesa. Jedinou a
rozhodnou podmienkou na konanie orgdriu tatnej spravy leshého hospodarstva podl'a §.51d zakona o lesoch je jeho
zistenie, Ze viastnik lesného pozemku nezabezpedil odborné hospodarenie v lese, teda zistenie, Ze vlastnik lesa si
neplni povinnost’ podl'a § 36 ods. 1 zdkona o lesoch a nezabezpecuje na dotknutych lesnych pozemkoch hospodarenie
v stilade so zakonom o lesoch, podfa programu starostlivosti o lesy prostrednictvom odborného lesného hospodéra a
tento nedostatok ani po vyzve v uréenej zakonnej lehote neodstranil. Ugelom konania o osobitnom obhospodarovani
lesa je zachovanie, zvefad'ovanie a ochrana lesov ako zlozky Zivotného prostredia a prirodného bohatstva krajiny
na plnenie ich nenahraditefiiych funkcii a zabezpegenie odborného a trvalo udrzatelného hospodérenia v lesoch.
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OU OOP Zilina opakovane zddraziuje, #¢ pre dané konanie orgdnu §tétnej spravy lesného hospodérstva nie je
podstatné preco vlastnik nezabezpecil odborné hospodéarenie v lesoch, ale Ze k tejto skutocnosti preukazatefne
doglo. V tejto suvislosti je potrebné pre Gplnost’ uviest, Ze v stlade s ustanovenim § 51f ods, 1 zakona o lesoch
k zéniku osobitného obhospodarovania lesa déjde vznikom prav a povinnost{ obhospodarovatel'a lesa zapisaného
do evidencie lesnych pozermkov podla § 4a ods. 9 pism. a) zékona o lesoch. Odvolatelia tak stale maji moZnost’
za podmienok ustanovenych zakonom o lesoch podat’ navrh na zapis obhospodarovatela lesa do evidencie lesnych
pozemkov. OU OOP Zilina vzhl'adom na uvedené zdéraziiuje, Ze v predmetnom konani OU PLO Némestovo
postupoval v medziach platného zakona, a preto poukazovanie na rozpor s istavnym pravom povaZzuje za nedévodné.

S odkazom na doteraz uvedené rozhodol OU OOP Zilina tak, ako je uvedené vo vyrokove] &asti tohto rozhodnutia,

Utastnikom konania sa rozhodnutie v silade. s § 26 ods. | spravneho poriadku vo vizbe na ustanovenie § Sld
ods. 5 a § 67 ods. 2 zdkona o lesoch dorucuje verejnou vyhlaskou. Rozhodnutie bude zverejnené na tiradnej tabuli
Okresného tradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov po dobu 15 dni. Sti¢asne bude rozhodnutie po dobu 15 dni
zverejnené na webovej stranke Okresného dradu Zilina; www.minv.sk/?okresny-urad-zilina a na Gradnej tabuli obce
Klin, ktora ziadame bezodkladne po ukongeni zverejnenia zaslat’ informaciu o dni zacatia a ukondenia zverejnenia
tohto rozhodnutia. Okrem uvedeného sa rozhodnutie zverejni na centrdlngj tradngj elektronickej tabuli (CUET —
www.cuet.slovensko,sk).

Poudenie
Podl'a § 59 ods. 4 spravneho poriadku sa proti tomuto rozhodnutiu nemozno d'alej odvolat'. Rozhodnutie je
preskimatelné siidom.

JUDr: Adriana Bére§ova

vedica odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky orgénom verejnej moci

1C0:.00151866 Sufix: 10002

Roruduje sa
Okresny Urad Namestovo, Miestneho priemysiu 571, 029 01 Narmestovo, Slovenskd republika
Obec Klin, Hlavna 199/107, 029 41 Klin, Slovenska republika

4/4
OU-ZA-O0P4-2022/057184-0167525/2022




oo L R ooy

. L4 L r [
Dolozka o autorizacii
Tento listinny rovnopis elektronickeho tradného dokumentu bol vyhotoveny podP'a vyhiasky ¢. 85/2018 Z. z. Uradu
podpredsedu vlddy Slovenskej republiky pre investicie a informatiziciu z 12. marca 2018; ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o spbsobe vyhotovenia a naleZitostiach listinného rovnopisu elektronického dradného dokumentu.

Udaje elektronického iradného dokumentu

Nézov: [Rozhodnutie o odvolani]
Identifikator: OU-ZA-00P4-2022/057184-0167525/2022

Autorizacia elektronického firadného dokumentu

Dokument autorizoval: Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, OU ZA 10002
SK 1CO: 00151866

Spdsob autorizacie: Kvalifikovana elektronicka pecat’

Datum a as autorizécie: 20.12.2022 07:48:54

Détum a Cas vystavenia dasove] pediatky: 20.12.2022 07:48:54

Oznacenie listov, na ktoré sa autorizdcia vzt'ahuje:
OU-ZA-00P4-2022/057184-0167525/2022

Informacia o vyhotovent dolozky o-autorizacii

DoloZku vyhotovil: Ing. Augustin Chovaiidk

Funkcia alebo pracovné hlavny radca

zaradenie;

Oznadenie organt: Okresny trad Zilina
1CO: 00151866

Diédtum vytvorenia dolozky: 20.12.2022

Podpis a petiatka:

Identifikitor elektronického formuldra: 50349287 Dolozka_p_autorizacii sk, Jazyk: SK, Verzia: 1,2



