Mgr. Eva Juhaszova, Chanava VYHODNOTENIE

PRIPOMIENOK DOTKNUTYCH OBCH,

DOTKNUTYCH ORGANOV STATNEJ SPRAVY, FYZICKYCH A PRAVNICKYCH OSOB

K RUSES Rimavska Sobota
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Karla  Betaova rod. Ducsokova, | - Ako vlastnik a dotknuta osoba uvadzam, Ze nestuhlasim Nesuhlasime s pripomienkou, Ze dokument bol
Rimavska Se¢ 457 s dokumentom RUSES okresu R. Sobota, pretoze bol pravdepodobne  vypracovany Vv rozpore S
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Zdena Ocovayova, Kraskovo 58

Maria Vaclavikové, Babinec 60

Anna Furdova, Babinec 73

Miroslav Urban, Babinec 61

Emil Valaskai, Babinec 21

Jan Benda, Babinec 7

Dusan Kubaliak, Kraskovo 64

Eugen Matuska, Kraskovo 54

Jan Bolf, Kraskovo 56

Zsolt Kalas, Vysné Valice 181

Eva Mateova, rod. Kalasova, Vysné
Valice 147

Vojtech Kalas, Krizna 3, Tornal’a

Csaba Betles, Zador 31

Julius Gregorcok, Driencany 24, Teply
vrch

Mgr. Rastislav Gregorcok, Driencany
98, Teply vrch

Jan Bacik, Driencany 58, Teply vrch

Ing, Miroslav Synak, s. Rimava 32,
R.Sobota
JUDr. Daniel JanSo, Kollarova 4, B.
Bystrica

Anna Butorva, Driencany 92, Teply vrch
Sona Giertlova, Drien¢any 37, Teply
vrch
Stanislav Koniar, Driencany 80, Teply
vrch

pravdepodobne vypracovany v rozpore s ustanovenim §
56 zakona ¢. 543/2002 Z.z.. Toto tvrdenie uvadzam preto,
ze bol vykonany terénny prieskum — je to uvedené na
strane 12 predmetného dokumentu — ajednd sa asi aj
o pozemok, na ktoré mam vlastnicke pravo a doposial’ ma
nik nekontaktoval, nenahlasoval ainak neupovedomil.
Takto ziskané data, pouzité v dokumentacii ochrany
prirody tak povazujem za data ziskané protipravnym
konanim a nemé6zu byt’ pouzité v d’alSich konaniach.

- Zaverom Vam eSte raz zdoraznujem, ze bez mojho
pisomného suhlasu nezaclefiujte moje pozemky do
projektov, dokumentov, planov a programov
vyplyvajucich ¢i uskutocnenych na zaklade zakona ¢.
543/2002 Z.z. asuvisiacich predpisov. Uvedené
stanovisko plati pre cely modj majetok/pre vsetky
nehnutelnosti v naSom  vyluénom ¢ podielovom
vlastnictve a to bezvyhradne az do odvolania a prilozte si
ho aj k pripadnym d’al$im konaniam.

ustanovenim § 56 zakona ¢. 543/2002 Z.z. Podla §
56 ods. (3): ,,Opravnend osoba je povinnad najmenej
sedem dni vopred v elektronickej podobe alebo
listinnej podobe oznadmit’ organizacii ochrany prirody
zaCatie a ukonéenie prieskumu a vyskumu osobitne
chranenej Gasti prirody a krajiny...“ SAZP ako
obstaravatel oboznamila listom OU Rimavska
Sobota o zacati spracovania dokumentacie USES. V
ods. (4) sa pise: ,,Pri vykondvani prieskumu a
vyskumu  opravnend osoba  spolupracuje s
vlastnikom, spravcom alebo najomcom pozemku, na
ktorom sa prieskum a vyskum vykonava, ak je to
vzhl'adom na spdsob jeho vykondvania potrebné,
pricom je povinna reSpektovat jeho prava a
opravnené zaujmy...“. Pri terénom prieskume nebola
nutna spolupraca, ked’ze nebola spésobena Skoda na
majetku alebo zdravi inej osoby.

Podla § 12 zakona ¢. 543/2002 Z.z na Uzemi
Slovenskej republiky plati prvy stupei ochrany. Ak
tento zakon alebo vSeobecne zavidzny pravny predpis
vydany na jeho zéklade neustanovuje inak, v prvom
stupni ochrany sa uplatiiuju ustanovenia o
vSeobecnej ochrane prirody a krajiny podla druhej
Casti zakona:

§ 3 ods. (3) Vytvaranie a udrziavanie uzemného
systému ekologickej stability je verejnym zaujmom.
Podnikatelia 'Y a pravnické osoby, ktori zamyslaju
vykonavat' ¢innost, ktorou moézu ohrozit alebo
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Peter Svotiava, Driencany 96, Teply
vrch

FrantiSek Gal, Rimavska Se¢ 355

Jan Koniar st., Driencany 85, Teply vrch
Jan Koniar ml., Drienc¢any 85, Teply
vrch

Stefan Zvara, Driendany 43, Teply vrch
Silvia Simonova, Nova S§tvrz 451,
Rimavska Se¢

Ondrej Borbas, Gemerské Dechtare 4
Alzbeta Kobolova, Petrovee 57

G. Kobol, Petrovee 29

Ing. Elza Maté, Kurinec 5173, R. Sobota
Ladislav Téth, Alzbeta Tothova, Vysné
Valice 124
Tibor Sari,
Sobota

Eva Babicova, Vinice 46, Rimavska
Sobota

Tomas$ Sari, Vinice 1821, Rimavska
Sobota

Robert Zagyi, Gemerské Dechtare 39
Ing. Julius Balajthy, Hostice 103

Tibor Balajthy, Hostice 94

Margita Medeova, Hostice 100

Stefan Antal, Hostice ?

Jozef Mede, Hostice 100

Hajnalka Medeova, Hostice 100
Alexander Adam, Petrovce 5

Julius Borbas, Gemerské Dechtare 4
Stefan Csank, Gemerské Dechtéare 191
Zoltan Borbas, Gemerské Dechtare 58
Norbert Borbas, Gemerské Dechtare 58
Ludmila Hudecova, Bottovo 28

Katarina Véghova, Daxnerova 508/33 R.
Sobota

Méria Molnarova, Tachty 98

Ing. Stefan Juhész, Chanava 98

Vinice 1821, Rimavskéa

- V predmetnej dokumentacii hned v vode sa cituji
uzemia Natura 2000, na ktorych sa vychadza napriklad aj
zo zakladnej filozofie smernice Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2009/147/ES o ochrane volne zijiceho vtactva,
ktora uvadza, ze vyber lokality sustavy Natura 2000 sa ma
vykonat’ na ¢isto vedeckom zaklade, a maju sa zohl'adnit’
hospodarske, socidlne a kultirne poziadavky a aj miestne
regiondlne vlastnosti dotknutych tzemi, c¢o dany
dokument nezohladnuje.

- Zavaznym pochybenim predlozeného navrhu je aj
absencia ekonomického zhodnotenia vplyvu uplatiiovanie
obmedzeni vlastnika nehnutelnosti. Mam za to, Ze
predmetny dokument zakladd obmedzenie mojich
vlastnickych prav, bez mdjho pisomného suhlasu, pricom
ste tiez opomenuli dohodnut kompenzacie za pripadné
obmedzenia v obhospodarovani dotknutych pozemkov,
znizenie hodnoty méjho majetku a i.

- Mam za to, ze verejné vyhlasky vyhlasovat’ v Case
nidzového stavu je minimalne neetické. Vlastnici
pozemkov su povicSine osoby, ktorym sa neodporuca
chodit na verejné priestranstva, zhromazdovat sa,
pripadne vyhl'adat’ pravnu pomoc a preto to povazujem za
ucelovo naCasované tak, aby o najmenej vlastnikov si
mohlo uplatnit’ svoje pravo.

narusit uzemny systém ekologickej stability, su
povinni zaroven navrhnat’ opatrenia, ktoré prispeji k
jeho vytvéraniu a udrziavaniu.'>

Verejny zaujem je nadradeny zaujmu jednotlivca.

- Dokumentacia ochrany prirody Regionalny uzemny
systém ekologickej stability nema za ciel’ vy¢lenovat’
uzemia zaradené do ststavy Natura 2000. To je
podla zakona ¢. 543/2002 Z.z samostatny proces (§
26 az 28 zakona ¢. 543/2002 Z.z). Dokumentacia
RUSES tie izemia len prebera.

- Dokumentacia ochrany prirody Regionalny uzemny
systém  ekologickej stability bola obsahovo
a Strukturalne spracovana podla platnej legislativy (§
22 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z.) a platnych
metodickych pokynov na jej vypracovanie. Tie
neobsahuju povinnost’ vypracovania zhodnotenia
ekonomickych dosahov navrhovanych opatreni a to

najmd ztoho dovodu, ze samotné schvalenie
dokumentacie  nezakladd  nové  povinnosti
a obmedzenia pre  vlastnikov  auzivatelov
pozemkov.

Projekt:  Spracovanie = dokumentov  regionalnych

uzemnych systémov ekologickej stability pre potreby
vytvorenia zakladnej vychodiskovej bazy pre regulaciu
navrhu budovania zelenej infrastruktary (RUSES II),
vramei ktorého sa vypracoval aj RUSES okresu
Rimavska Sobota, sa zacal realizovat’ v roku 2018
ajeho ukoncenie je 12/2021. Nik nepredpokladal
nudzovy stav a veci s tym spojene a uz vobec tvrdenie
o ucelovom nacasovani je neakceptovatelné.
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Jan Vrébel, Mojin — Majsa 62, R.
Sobota

Ladislav Caban, Dubovce 145

AlZbeta Balintova, Jesenské 285

I1diké Lorinczova, ?

Milan Liska, L.Svobodu 13, R. Sobota
Ing. Miroslav Jakub, S.M.Daxnera
644/4, Hnasta

AGRO-DERBY, spol. s.r.0., Vysné
Valice 208

AGRORIS, s.r.o., Rimavska Sobota
Agrofarma Klenovec, S.I.0.,
Sladkovicova 214, Klenovec

Rolnicka spolo¢nost Bottovo, a.s.
Bottovo 154

ANTAL s.r.0., A. Pénteka 76 Tornala
Boviba, s.r.o., Hlavna 178, Simonovce
Gemeris, s.r.o., Kollarova 4, B.Bystrica
Agro TomaSova a.s. Tachty 226
Urbariat Batka, PS, Batka 160

Lesna spolo¢nost KADLUB, p.s.,
M.R.Stefanika 445, Hnasta
LESOTRANS, spol. sr.0.,, Dolné
Rudiny 3, Zilina

Obecny urad Kyjatice

Obec Driencany

Obec Petrovce

AlZbeta Balintova, Jesenské

Jozef Balog, Sirkovce

Julia Balogova, Sirkovce

Obec Klenovec

Gabriel Beta, Rimavska Se¢

Maria Vajdova, Rimavska Sobota

Pavel Joniak, Bottovo

Maria Stefanekova, Oravka

Veronika Hudecova, Bottovo
JozefHudec, Bottovo

Jolana Traplova, Bottovo
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Bohuslav Trapl, Bottovo

Zlata Ciprusova, ,Bottovo

Cudmila Simkova, Bottovo

Helena Ciprusova, Bottovo

Jan Skrabak, Bottovo

Ing. Marcela Sabova, Rimavska Sobota
Ing. Andrea Balakova, Bottovo
LCudovit Kalas, Vy$né Valice

Katarina Bodonova, Gemerské
Michalovce

VINOGOLD s.r.o0.,Padarovce

Agnesa Lenkeyovéa, Rimavska Sec¢
Vojtech Lenkey, Rimavska Sec¢

Betlen s.r.0., Rimavska Sec

Amanda Majoprosova, Rimavska Sobota
Ludmila Kolesarova, Bottovo

Bozena Korubova, Bottovo

Milan Bielak, Bottovo

Ing. Miroslav Juric¢ek, Rimavska Sobota
Stanislav Gabor, Bottovo

Bozena Janosikova, Bottovo

Ruzena Sodomkova, Oravka

Maria Maliarova, Bottovo

Jan Maliar, Bottovo

Milo§ Jahodnik, Driencany

Emilia Stoberova, Bottovo

Juraj Kanda, Bottovo

Stanioslav Moucha, Bottovo

Zdenka Vanova, Bottovo

Jaroslav Vané, Bottovo

Stanislav Van¢, Bottovo

Jan Bielak, Bottovo

Zofia Bielakova, bottovo

Jan Stulajter, Bottovo

Jozef Stulajter, Bottovo

Ondrej Hudec, Bottovo

Bozena Greganova, Kraskovo

Zdenka Oc¢ovayovd, Kraskovo




ORGANIZACIA, SUBJEKT
C. LISTU, ZO DNA

pripomienky

Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené

VVVVVVVVVVVVVVVVVVVYVVVVVVVVVVVVVYVYVYVYYYVY

Stefan Csank, Hostice

Szabolcs Nagy, Rimavska Sec¢
Marta Nagyova, Rimavska Se¢
Jan nagy, Rimavska Se¢

Stefan Molnar, Ciz

Maria BetteSova, Zador

Tibor Bettes, Ciz

Ing. Csaba Zitiar, Ciz

Mgr. Eva Szaboova, Rimavska Sec
Attila Bettes, Zador

Ot6 David, Zador

Katarina BetteSova, Zador
Gabriela Bettesova, Zador

MVDr. Zoltan Mako, Jesenské
Klasagro s.r.0., Rimavska Sobota
Kristina Farkasova, Dubno

Réka Juhasz, Chanava

Alica Bédy, Zador

Julia Sujova, Bottovo

Kléara Mihalyova, Hodejovec
Robert Habodasz, Rimavska Sobota
Stefan Bardos, Hodejovec

Jan Mihaly, Hodejovec

Klaudia Nagy Harndcz, Ivanice
Ladislav Hosszaréti, Rimavské Janovce
Agro-Hanva s.r.0., Gemerska Ves
Zoltan Gregor, Hrkac

Ladislav Fiiko, VEelince

Ing. Jan Czikd, Rimavska Sobota
Ing. FrantiSek Asztalos, V¢elince
Ing. Darina Asztalosova, Vcelince
Juraj Bettes, Zador

Zoltan Heéthy, Riecka

Ladislav Cziko, Janice

Ing. Jan Czikd, Rimavska Sobota
Eniké Czikd, Rimavska Sobota
ZoltanNagy, Petrovce

Ing. Stefan Csank, Hostice
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Rimskokatolicka cirkev, Petrovce
Marcela Roharova, Teply Vrch
Pavel Ulicky, Klenovec

Maria Ulicka, Klenovec

Julia Vrbinska, Klenovec
Agnesa Jakabsicova, Klenovec
Janka Kutliakova, Hnusta

Ing. Elena Dovalova,, klenovec
Rolnicke druzstvo Klenovec
Rolnicke druzstvo Klenovec
Jana Mocna, Klenovec

Jan Parobek, Klenovec

Pavel mBenco, Klenovec

Jan Figuli, Klenovec

Ing. Jan Figuli, Klenovec

Ing. Tomas Figuli, Klenovec
Marianna Vranska. Klenovec
Zuzana Laskové, Klenovec
Jaroslav Zvara, ,Klenovec
Zuzana Parobekova, Klenovec
Marian Cernak, Klenovec
Jaroslav Vrbinsky, ,Klenovec
Ondrej Balint, Banska Bystrica
Jan Moncol’, Klenovec

Ivan Rosiar, Klenovec

Maria Georgievova, Klenovec
Sona Bencova, Klenovec

Jan Antal , Klenovec

Marta Kuréikova, Klenovec
Elena Roskova, Klenovec

Ing. Boris Kur¢ik, Klenovec
Ing. Andrej Kurcik, Bratislava
Peter Barto, Klenovec

Peter Derencéni, Klenovec
Slavomir Pales, Hac¢ava

Milan Butor, Klenovec

Jan Balciar, Klenovec

Dusan Dobos, Klenovec
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Karol David, Zador

Zoltan David, Rimavska Sobota

Ing. Jan Antal, Hnust'a

Ludovit Pal¢o, Padarovce

Anna Bartova, Klenovec

Elena Minacova, Klenovec

Milan Koziak, Klenovec

Vladimir Jakabsic, Klenovec

Maria Kochanova, Klenovec

Ing. Pavel Struhar, Klenovec

Jan Durik, Klenovec

Cirk. zbor ECAV Klenovec

Edita Balazova, Rimavské Janovce
Ing. Jaroslava Chromekova, Rim. Sobota
Anetta cvachova, ,Rimavska Sobota
MilanKi$ak, Babinec

Mudr. Stanislav Kokay, Hntst'a

Bc. Peter Kokay, Hnusta

Bc. Kristina Kokayova, Hntist'a
AGR s.r.0., Lenartovce

Olga Zahumenska, Dvory nad Zitavou
GEMERPLUS s.r.0., Lenartovce
AGROCONTRACT  Mikulas  a.s.,
Dubnik

Obec Teply Vrch

Edita Riigoova, Jesenské

Peter Babic, Cerenéany
AGROSINTERs.r.0., Batka
AGROBAN s.r.0., Batka

Lucia Simova, Hronsek

Marian Kasper, Hronsek

Jan Bati, Rimavska Sobota

Marta Cernikova, Kogice

Beata Batiova, Rimavska Sobota
Omega3 Slovakia s.r.o., Rozhanovce
Ing. Milan Rolko, Zilina

Martin Kurek, Potok

Obec Potok
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Martina Hiblerova, Rimavska Sobota
Julius Botto, Rimavska Sobota

Zoltan Csank, Hostice

Obec Strkovec

Ladislav Fiirjes, Strkovec

Maria Sujova, Strkovec

Ladislav Pasztor, Strkovec

1ldiko Csiziova, Strkovec

Maria Bukovinszk4, Strkovec

Jarmila Gregorcova, Horné Zahorany
Jarmila Gregorcova, Horné Zahorany
Gabriela Odelgova, Rimavska Sobota
Gabriela Odelgova, Rimavska Sobota
JUDr. Jaroslav Gregorec, Rim. Sobota
Vegal s.r.0., Rimavska Sobota

Ing. Stefan Béan, Tornal’a

Ing. Radovan Hajndk, Rimavské
Brezovo

Urbar Rimavské Brezovo, poz. spolocen.
Obec Rimavské Brezovo

JUDr. Laszl6 Elemér, Jesenské

Ing. Gabriel Laszlo, Jesenské
Alexandra Krahulcova, Kociha

Juraj Krahulec, Kociha

Stefan Spital, Velké Teriakovce

Obec Horné Zahorany

Jozef Kovacs, Drazice

Edita Kovacsova, Drazice

Kristian Kovacs, Drazice

Tamas Kovacs, Drazice

Zoltan Lénart, Drazice

Julia Lénartova, Drazice

BB-Invest a.s., Zvolen

Evanjelicky cirkevny zbor v
Padarovciach

Zlata Simonova, Padarovce

Talius Simon, Padarovce

Ing. Zsolt Simon, Padarovce
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Ing. Julius Simon, Padarovce
Pozemkové spoloc¢enstvo Budikovany
Pozemkové spolocenstvo Lipovec
Igor Hronec, Budikovany

Eniké Bodon, Teply Vrch

MH - INSTINCT s.r.0., Padartovce
AGROTRADE s.r.0., Padarovce
Obec Padarovce

Pozemkové spolocenstvo Drazice
Pozemkové spolocenstvo Vel'ky Blh
Ing. Peter Poloni, Padarovce
LESOTRANS s.r.0., Zilina

I1diko6 Lorinczova, Padarovce

Milan Liska, Rimavska Sobota

Ing. Miroslav Jakub, Hnusta
POLNOBLH s.r.o., Hnast'a

Mgr. Eva Juhaszova, Chanava
Jolana Molnarova, Chanava

Klara Ambruazsova, Sirkovce

Obec Potok

Agrodruzstvo Rimavska Sec

- Uvedena dokumentacia neobsahuje kalkuldciu finan¢nych
dopadov za obmedzenie vlastnickych prav vlastnikov
pozemkov a dotknutych o0s6b ak dojde k obmedzenie
hospodarenia na ich pozemkoch ani spésob vysporiadania
pripadnej majetkovej ujmy. Mame za to, Ze uvedena
dokumentécia je v rozpore s &l. 20 Ustavy SR, pretoze
zasahuje do vlastnickych prav nad ramec predpokladany
ustavou, nakolko vyvlastnenie alebo nitené obmedzenie
vlastnickeho prava je mozné iba v nevyhnutnej miere a vo
verejnom zaujme a to na zaklade zdkona a za primeranu
néhradu.

Navrhuju, aby:
- bol uvedeny dokument prerokovany v kazdej obci
osobitne so vSetkymi dotknutymi vlastnikmi
- boli wvycislené dopady akompenzacia za
obmedzenie vlastnickeho prava v zmysle Ustavy
SR tak, ako aj sposob jeho vysporiadania

- boli do projektu zallenené len pozemky

- Dokumentacia ochrany prirody Regionalny tizemny

systém  ekologickej stability bola obsahovo
a Strukturalne spracovana podla platnej legislativy (§
22 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z.) a platnych
metodickych pokynov na jej vypracovanie. Tie
neobsahuji  povinnost’ vypracovania zhodnotenia
ekonomickych dosahov navrhovanych opatreni a to

najmd ztoho dovodu, ze samotné schvalenie
dokumentacie = nezaklada nové  povinnosti
aobmedzenia pre  vlastnikov  auzivatelov
pozemkov.

Okresny trad, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie ako prislusSny organ Statnej spravy

starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 5 ods. 1
zakona ¢. 525/2003 Z. z. o S§tatnej sprave
starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich
predpisov, podl'a § 68 pism. a) zdkona ¢. 543/2002
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s pisomnym sthlasom vlastnikov,
sa pre kazdu obec (k.G.) konalo v samostatnom
konani

Z. z o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o ochrane prirody*) v
sulade s § 54 ods. 20 zadkona schvaluje dokument
Regionalny tzemny systém ekologickej stability.
Regionalny uzemny systém ekologickej stability
(dalej RUSES) musi byt vypracovany v sulade s
prilohou & 23 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z.,
ktorou sa vykonava zdkon o ochrane prirody
a krajiny. Okresny urad, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie oznami verejnou vyhlaskou
zacatie prerokovania a schvalovania dokumentu
ochrany prirody a krajiny — Regionalneho tizemného
systému ekologickej stability (d’alej RUSES) okresu.
Okresny urad zabezpeli zverejnenie dokumentu
RUSES - na elektronickej tradnej tabuli (CUET), na
svojom webovom sidle alebo zverejni oznamenie o
zaCati schvalovacieho procesu na uradnej tabuli
okresného Uradu. Sucasne toto oznamenie zasiela
vSetkym obciam okresu na zverejnenie. Oznamenie
je tiez doruované Uzemne prislusnej organizacii
ochrany prirody, dotknutym organom S$tatnej spravy
a dotknutym subjektom. Dokument RUSES sa
neprerokovava v kazdej obci osobitne.

Podla § 12 zakona ¢&. 543/2002 Z.z na tzemi
Slovenskej republiky plati prvy stupei ochrany. Ak
tento zékon alebo vSeobecne zavdzny pravny predpis
vydany na jeho zédklade neustanovuje inak, v prvom
stupni ochrany sa uplatiluji ustanovenia o
vSeobecnej ochrane prirody a krajiny podla druhej
Casti zékona:

§ 3 ods. (3) Vytvaranie a udrziavanie uzemného
systému ekologickej stability je verejnym zaujmom.
Podnikatelia ' a pravnické osoby, ktori zamyslaji
vykonavat' cCinnost, ktorou moézu ohrozit’ alebo
narusit uzemny systém ekologickej stability, su
povinni zarovei navrhnut’ opatrenia, ktoré prispeju k
jeho vytvéraniu a udrziavaniu.'>

Verejny zdujem je nadradeny zdujmu jednotlivca.
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ORG‘ANIZACIA, SUBJEKT
C. LISTU, ZO DNA

pripomienky

Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené

Ing. Miroslav Porubiak, Kokava nad
Rimavicou

- v k.a. Klenovec, Cast’ Javorina, Staré Pole a EVSK1 Tri
chotare navrhujem zosuladit ochranné pasma ochrany
prirody s OP vodarenského zdroja Vodarenskej nadrze
Klenovec. Podmienky OP  vodarenského zdroja
Vodarenskej nadrze Klenovec s v niektorych oblastiach
tvrdsie ako pri ochrane ZP.

- RBc2 Klenovsky Vepor v sucasnosti OP 5. stupna
ochrany. Okolo neho je stupen ochrany 1. Mozno by bolo
vhodné po dohode s vlastnikmi prilahlych pozemkov
urobit’ vyss§i stupeii ochrany z 1 na 2 a tym vylucit
motocyklov a S$tvorkolkdrov z turistického chodnika -
magistraly.

ur¢it’ formy kompenzacie pre vlastnikov pozemkov pri
naplnovani podmienok RUSES vlastnikmi

Vyclenenie EVSK sleduje iné ciel ako ochranné
pasmo vodarenského zdroja VN Klenovec. Jeho
cieclom je zachovat a podporit’ sucasnu Struktaru
krajiny ajej tradiéné obhospodarovanie, nie je
cielom sprisnovat rezim ochrany nad ramec
sucasnych obmedzeni vyplyvajucich z
platnych pravnych predpisov.

v ochrannom pasme NPR Klenovsky Vepor (100m
okolo NPR) plati 3. stupeni ochrany (§ 17 ods. 7
zdkona ¢. 543/2002 Z.z.). Pohyb motorovych
vozidiel — vratane motocyklov a Stvorkoliek je tu
zakéazany (§ 14 ods. 1 pism. a) zdkona)

samotné schvalenie dokumentacie nezaklada nové
povinnosti a obmedzenia pre vlastnikov a uzivatel'ov
pozemkov, tie musia byt premietnuté do rozhodnuti
organov S§tatnej spravy pricom formy kompenzacie
su definované v ustanoveni § 61 zakona ¢. 543/2002
7.7)

» SHR Peter Dianiska, Tisovec

» Agrofarma Dianiska s.r.0., Tisovec
» Karol Csoélle, Bratislava

» Malohontska lesna s.r.o., Tisovec

- v kau. Tisovec pre NRBcl a RBc4, aby navrhované
ekostabilizacné a manazmentové opatrenia boli pre kazdy
biokoridor vySpecifikované vzhladom na existujiice
prirodné pomery a odsthlasené so mnou ako dotknutou
osobou

- aby v dokumente boli v jednotlivych kapitolach v
tabulkach uvedené aj Hospodarske stibory lesnych typov,
identifikované na typy podl'a ochrany prirody, pretoze ako
obhospodarovatel’ lesa neviem identifikovat do ktorej
ochranarskej kategorie lesy, ktoré obhospodarujem patria.

Samotné schvalenie dokumentacie nezaklada nové
povinnosti a obmedzenia pre vlastnikov a uzivatel'ov
pozemkov, tie musia byt premietnuté do rozhodnuti
organov Statnej spravy pricom formy kompenzacie
su  definované v ustanoveni § 61 zakona
¢. 543/2002 Z.z), v pripade potreby modifikacie
obhospodarovania bude vlastnik/uzivatel’
kontaktovany bud” SOP SR alebo organom 3tatnej
spravy

Uvedenie HSLT pri jednotlivych typoch biotopov by
zlepsilo zrozumitelnost’ dokumentu bolo by to vSak
na ukor jeho rozsahu. Prevodnik jednotiek lesnickej
typologie na jednotlivé typy biotopov podla
Smernice o biotopoch je volne pristupny tu:
http://www.sopsr.sk/dokumenty/Katalog-biotopov-
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http://www.sopsr.sk/dokumenty/Katalog-biotopov-SK

ORG‘ANIZACIA, SUBJEKT
C. LISTU, ZO DNA

pripomienky

Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené

SK. Vsucasnosti sa pripravuje jeho odborna
aktualizicia. Uvedenie HSLT vtexte RUSES
vlastnikovi/uzivatelovi nijak nepomodze nakolko
prislusnost’  k ur¢itétmu HSLT eSte automaticky
neznamena, ze porast v konkrétnej JPRL je biotopom
eurdpskeho alebo narodného vyznamu.

» Obec Abovce

- nesthlasné stanovisko k predlozenému navrhu v k..
Abovce v tychto bodoch P6, E2, E22, E10, pozadujeme
blizsie informécie k navrhovanym zmenam

Navrhy opatreni smeruju k zvySeniu ekologickej

stability Gzemia a prispievaju k tvorbe ekologicky

vyvazenej krajiny, elimindcii er6znej ¢innosti vody a

vetra, zabezpeCeniu optimalneho vyuzitia Uzemia,

elimindcii vplyvu bariérovych prvkov a pod.

Protierézne a protipovodiiové opatrenie P6 sme

upravili na: ,realizovat’ agrotechnické protier6zne

opatrenia, v najexponovanejsich lokalitach zatravnit’.

Ekostabiliza¢né opatrenia:

E2 - zvysit podiel nelesnej drevinovej vegetacie
Nelesna drevinova vegetacia je v otvorengj
obhospodarovanej krajine dolezitd nielen z
hladiska diverzity a ochrany prirody, ma velky
vyznam pre mnohé druhy rastlin, zivocichov a
celych biocendz, lebo predstavuje vyznamné
refugia (Ostrihonova, 1991) a vyrazne posiliiuje
ekologicku stabilitu krajiny. V k.u. Abovce v
zaujme zlepsenia kvality zivotného prostredia sa
zadefinovali plochy, s doplnenim systému
nelesnej drevinovej vegetacie, podla kritérii
ohrozenia uzemia vodnou er6ziou, regulativ
optimalnej velkosti polnohospodarskej pddy,
prvkov ekologickej stability a uplatnenia zéasad
estetiky v krajine.

E22 — zabezpecit vysadbu izolacnej hygienickej
vegetacie.

Suvisi so schopnostou vegetacie zachytavat
prachové Castice i1 rozne iné i toxické latky, a tak
filtruju vzduch a produkciou kyslika zlepsuju
jeho kvalitu. Konkrétne ide o navrh vysadby
pasov drevin popri ceste ¢. 67. Vegetacné upravy
liniovych stavieb v krajine ma hlavne tieto
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http://www.sopsr.sk/dokumenty/Katalog-biotopov-SK

ORG‘ANIZACIA, SUBJEKT
C. LISTU, ZO DNA

pripomienky

Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené

- aby bol dokument prerokovany v nasej samosprave a boli

vy¢islené dopady a kompenzacia za obmedzenia

funkcie:  zlepSenie  opticko-psychologickych
podmienok, zabranenie oslnenia protiidiicim
vozidlom, znizenie hlu¢nosti, zabezpecenie a
spevnenie svahov. Uvadza sa, ze pas krovin
Siroky 3 m znizi hladinu hluku takmer o 25 %.
Porasty popri cestach, pasové a alejové vysadby
okolo komunikacii zlepSuju tiez mikroklimu
prostredia a chrania cesty pred zandSanim
snehom ¢i pieskom.
Z hladiska tejto funkcie je doélezitd velkost
plochy, Sirka linie, kontinuita drevinového
porastu, odolnost’ drevin vo¢i emisiam, druhové a
vertikalna diverzita porastu

E10 - celoplosne vylacit pouZzivanie chemickych
pripravkov, mineralnych hnojiv a hnojovice
Toto opatrenie vk.i. Abovce nenavrhujeme.
Opatrenie sa navrhuje v uzemiach so zvySenym
stupniom ochrany, vyplyvajicim zo zakona ¢.
543/2002 Z.z o ochrane prirody a krajiny, ako aj
zo zakona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach.

Dokumentécia ochrany prirody Regionalny uzemny
systém  ekologickej stability bola obsahovo
a Strukturalne spracovana podla platnej legislativy (§
22 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z.) a platnych
metodickych pokynov na jej vypracovanie. Tie
neobsahuji  povinnost’ vypracovania zhodnotenia
ekonomickych dosahov navrhovanych opatreni a to
najmd ztoho dovodu, Zze samotné schvalenie
dokumentacie  nezakladd  nové  povinnosti
a obmedzenia pre  vlastnikov  auzivatelov
pozemkov.

Samotné schvalenie dokumentacie nezakladd nové
povinnosti a obmedzenia pre vlastnikov a uzivatel'ov
pozemkov, tie musia byt premietnuté do rozhodnuti
organov Statnej spravy pricom formy kompenzacie
su definované v ustanoveni § 61 zakona ¢. 543/2002
Z2.7), v pripade potreby modifikacie
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ORG‘ANIZACIA, SUBJEKT
C. LISTU, ZO DNA

pripomienky

Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené

obhospodarovania bude vlastnik/uzivatel’
kontaktovany bud® SOP SR alebo organom S§tatnej
spravy

» Obec Lenka
> Obec Vcelince
» Obec Hubovo

- nesthlasné stanovisko k predlozenému navrhu v k..
Abovce v tychto bodoch P6, E2, E22, E10, pozadujeme
blizsie informacie k navrhovanym zmenam

Navrhy opatreni smeruju k zvySeniu ekologickej

stability Uzemia a prispievaju k tvorbe ekologicky

vyvazenej krajiny, elimindcii er6znej ¢innosti vody a

vetra, zabezpe€eniu optimalneho vyuzitia Uzemia,

elimindcii vplyvu bariérovych prvkov a pod.

Protierézne a protipovodiiové opatrenie P6 sme

upravili na: ,realizovat agrotechnické protier6zne

opatrenia, v najexponovanejsich lokalitach zatravnit’.

Ekostabilizacné opatrenia:

E2 - zvysit podiel nelesnej drevinovej vegetacie
Nelesna drevinova vegetacia je v otvorenej
obhospodarovanej krajine dolezitd nielen z
hladiska diverzity a ochrany prirody, ma velky
vyznam pre mnohé druhy rastlin, zivoéichov a
celych biocendz, lebo predstavuje vyznamné
refugia (Ostrihonova, 1991) a vyrazne posiliuje
ekologicku stabilitu krajiny. V zaujme zlepSenia
kvality zivotného prostredia sa zadefinovali
plochy, s doplnenim systému nelesnej drevinove;j
vegetacie, podla kritérii ohrozenia uzemia
vodnou erdziou, regulativ optimalnej velkosti
pol'nohospodarskej pddy, prvkov ekologickej
stability a uplatnenia zasad estetiky v krajine.

E22 — zabezpecit' vysadbu izolanej hygienickej

vegetacie.
Nelesna  drevinova vegetacia je jednou
z vyznamnych zloZiek krajinnej $truktary, spina
mnohé funkcie. Pod funkciou rozumieme sthrn
redlnych  alebo  potencidlnych ~ moZznosti
vyuzivania jej ucinkov. Zahfma rekreacné,
liecebné, hygienické, estetické, vychovné,
vedecké, urbaniza¢né a komunikac¢né funkcie

E10 - celoplosne vylucit pouzivanie chemickych
pripravkov, minerdlnych hnojiv a hnojovice
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ORG‘ANIZACIA, SUBJEKT
C. LISTU, ZO DNA

pripomienky

Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené

- aby bol dokument prerokovany v nasej samosprave a boli

vy¢islené dopady a kompenzacia za obmedzenia.

Opatrenie sa navrhuje v izemiach so zvySenym
stupiiom ochrany, vyplyvajucim so zakona ¢.
543/2002 Z.z o ochrane prirody a krajiny.

Regionalny tizemny systém ekologickej stability bola
obsahovo a Strukturdlne spracovana podla platnej
legislativy (§ 22 vyhlasky MZP SR &. 24/2003 Z.z.)
a platnych metodickych pokynov na jej vypracovanie.
Tie neobsahuju povinnost vypracovania zhodnotenia
ekonomickych dosahov navrhovanych opatreni a to
najmd ztoho doévodu, ze samotné schvélenie
dokumentacie nezaklada nové povinnosti
a obmedzenia pre vlastnikov a uzivatelov pozemkov,
tie musia byt premietnuté do rozhodnuti organov
Statnej spravy pricom formy kompenzicie sh
definované v ustanoveni § 61 zakona ¢. 543/2002 Z.z),
v pripade potreby modifikacie obhospodarovania bude
vlastnik/uzivatel' kontaktovany bud® SOP SR alebo
organom S§tatnej spravy

» Obec Chanava

- nesuhlasné stanovisko k predlozenému navrhu v k..
Chanava v tychto bodoch P6, E2, E22, E10, H2, H3,
pozadujeme blizSie informacie k navrhovanym zmenam a
tiez aby bol dokument prerokovany v nasej samosprave a
boli vycislené dopady a kompenzacia za obmedzenia.

Navrhy opatreni smeruju k zvySeniu ekologickej
stability tizemia a prispievaju k tvorbe ekologicky
vyvazenej krajiny, elimindcii er6znej ¢innosti vody a
vetra, zabezpeceniu optimalneho vyuzitia uzemia,
elimindcii vplyvu bariérovych prvkov a pod.
Protierézne a protipovodiiové opatrenie P6 sme
upravili na: ,realizovat’ agrotechnické protier6zne
opatrenia, v najexponovanejSich lokalitach zatravnit’.
Ekostabiliza¢né opatrenia:

E2 - zvysit podiel nelesnej drevinovej vegetacie
Nelesna drevinovd vegetacia je v otvorenej
obhospodarovanej krajine dolezitd nielen z
hladiska diverzity a ochrany prirody, ma velky
vyznam pre mnohé druhy rastlin, Zivoc¢ichov a
celych biocendz, lebo predstavuje vyznamné
refugia (Ostrihofiova, 1991) a vyrazne posiliiuje
ekologicku stabilitu krajiny. V zaujme zlepSenia
kvality zivotného prostredia sa zadefinovali
plochy, s doplnenim systému nelesnej drevinovej
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ORG‘ANIZACIA, SUBJEKT
C. LISTU, ZO DNA

pripomienky

Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené

vegetacie, podla kritérii ohrozenia uzemia
vodnou erdziou, regulativ optimalnej velkosti
pol'nohospodarskej pddy, prvkov ekologickej
stability a uplatnenia zasad estetiky v krajine.

E22 — zabezpecit' vysadbu izolanej hygienickej
vegetacie.
Nelesna drevinova  vegetacia je jednou
z vyznamnych zloZiek krajinnej $truktary, spina
mnohé funkcie. Pod funkciou rozumieme suhrn
redlnych  alebo  potencidlnych ~ moznosti
vyuzivania jej ucinkov. Zahfiia rekreacné,
liecebné, hygienické, estetické, vychovné,
vedecké, urbaniza¢né a komunikac¢né funkcie

E10 - celoplosne vylacit pouzivanie chemickych
pripravkov, mineralnych hnojiv a hnojovice
Opatrenie sa navrhuje v uzemiach so zvySenym
stupniom ochrany, vyplyvajicim so zakona ¢.
543/2002 Z.z o ochrane prirody a krajiny, ako aj
zo zakona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach.

Regionalny uzemny systém ekologickej stability bol
obsahovo a Strukturalne spracovany podla platnej
legislativy (§ 22 vyhlasky MZP SR ¢. 24/2003 Z.z.)

a platnych metodickych pokynov na jeho
vypracovanie. Tie neobsahuju povinnost’ vypracovania
zhodnotenia ekonomickych dosahov navrhovanych
opatreni a to najma z toho dévodu, ze samotné
schvalenie dokumentacie nezaklada nové povinnosti
a obmedzenia pre vlastnikov a uzivatel'ov pozemkov,
tie musia byt premietnuté do rozhodnuti orgédnov
Statnej spravy pricom formy kompenzacie st
definované v ustanoveni § 61 zakona ¢. 543/2002 Z.z),
v pripade potreby modifikacie obhospodarovania bude
vlastnik/uzivatel' kontaktovany bud’ SOP SR alebo
orgénom Statnej spravy

Mikroregion Teply vrch

- dokument vypracovany v rozpore s § 56 zakona ¢.
543/2002Z.z., opatrenia prerokovat s  vlastnikmi
pozemkov v kazdej obci osobitne, vysvetlit aky dopad

Nesthlasime s pripomienkou, Zze dokument bol
pravdepodobne  vypracovany v  rozpore s
ustanovenim § 56 zékona ¢. 543/2002 Z.z. Podla §
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ORG‘ANIZACIA, SUBJEKT
C. LISTU, ZO DNA

pripomienky

Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené

bude mat’ dokument na d’al$i rozvoj obci, zamestnanosti,
pol'nohospodarstva, lesnictva, stavebnej Cinnosti ako aj
turistického ruchu, vy¢islit dopady a kompenzacia za
obmedzenie vlastnickeho prava v zmysle Ustavy SR tak,
ako aj spdsob jeho vysporiadania

56 ods. (3): ,,Opravnena osoba je povinna najmene;j
sedem dni vopred v elektronickej podobe alebo
listinnej podobe oznadmit’ organizacii ochrany prirody
zacatie a ukonéenie prieskumu a vyskumu osobitne
chranenej Gasti prirody a krajiny...“ SAZP ako
obstaravatel oboznamila listom OU Rimavska
Sobota o zacati spracovania dokumentacie USES. V
ods. (4) sa pise: ,,Pri vykondvani prieskumu a
vyskumu  opravnend osoba  spolupracuje s
vlastnikom, spravcom alebo najomcom pozemku, na
ktorom sa prieskum a vyskum vykonava, ak je to
vzhl'adom na spdsob jeho vykondvania potrebné,
pricom je povinna reSpektovat jeho prava a
opravnené zaujmy...“. Pri terénom prieskume nebola
nutna spolupraca, ked’ze nebola spésobena skoda na
majetku alebo zdravi inej osoby.

Podla § 12 zakona ¢&. 543/2002 Z.z na tzemi
Slovenskej republiky plati prvy stupei ochrany. Ak
tento zakon alebo vSeobecne zavizny pravny predpis
vydany na jeho zéklade neustanovuje inak, v prvom
stupni ochrany sa uplatiluju ustanovenia o
vSeobecnej ochrane prirody a krajiny podla druhej
Casti zakona:

§ 3 ods. (3) Vytvaranie a udrziavanie uzemného
systému ekologickej stability je verejnym zaujmom.
Podnikatelia 'Y a pravnické osoby, ktori zamyslaji
vykonavat' Cinnost, ktorou moézu ohrozit' alebo
narusit’ uzemny systém ekologickej stability, su
povinni zaroveil navrhnut’ opatrenia, ktoré prispeju k
jeho vytvéraniu a udrziavaniu.'>

Verejny zaujem je nadradeny zaujmu jednotlivca.
Samotné schvalenie dokumentacie nezaklada nové
povinnosti a obmedzenia pre vlastnikov a uzivatel'ov
pozemkov, tie musia byt premietnuté do rozhodnuti
organov S§tatnej spravy pricom formy kompenzacie
su definované v ustanoveni § 61 zakona ¢. 543/2002
7.7), v pripade potreby modifikacie
obhospodarovania bude vlastnik/uzivatel
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ORGANIZACIA, SUBJEKT

P.C. . LISTU, ZO DNA pripomienky Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené
kontaktovany bud’ SOP SR alebo orgdnom Statnej
spravy

Obec Kral - dokument prerokovat’ so vSetkymi dotknutymi vlastnikmi Dokumentacia ochrany prirody Regionalny izemny

vku Kral, wvycislit dopady a kompenzacia za
obmedzenie vlastnickeho prava v zmysle Ustavy SR, do
projektu zaclenit' len pozemky s pisomnym suhlasom
vlastnikov

systtm  ekologickej stability bola obsahovo
a Strukturalne spracovana podla platnej legislativy (§
22 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z.) a platnych
metodickych pokynov na jej vypracovanie. Tie
neobsahuju povinnost’ vypracovania zhodnotenia
ekonomickych dosahov navrhovanych opatreni a to
najmd ztoho dovodu, ze samotné schvalenie
dokumentacie nezaklada nové povinnosti
a obmedzenia pre vlastnikov a uZivatel'ov pozemkov.

Ing. Radovan Pavlikovsky, Spisska
N.Ves

Bozena Ruzbacka, Hnil¢ik

Miroslav Lang, Podbrezova

Peter Pavko, Podbrezova

Milan Radovsky, Rimavska Sobota
Marcel Radovsky, Rimavska Sobota

VVVVYV VY

- ziadam o zachovanie obc¢ianskych a vlastnickych prav pri
vyuzivani svojho pozemku p. ¢. 1041/1, 1042/1, 1042/2,
1043 v k.. Driencany a o zachovanie vykonu rybarskeho
prava na VN Teply Vrch.

Ani jedna zuvedenych parciel nie je sucastou
navrhovanych prvkov RUSES okresu Rimavské
Sobota aich vyuZivanie z titulu schvalenia RUSES
nebude dotknuté

O regulacii vykonu rybarskeho prava sa v ramci
schvalovania RUSES nerozhoduje

Obec Kraskovo

za vlastnikov a najomcov pody v k.4. Kraskovo - nesuhlas
s ekostabilizaénymi opatreniami v intravilane obce
Kraskovo

Navrhy opatreni smeruji k zvySeniu ekologickej
stability izemia a prispievaju k tvorbe ekologicky
vyvazenej krajiny. Samotné schvalenie
dokumentacie nezaklada nové povinnosti

a obmedzenia pre vlastnikov a uzivatel'ov
pozemkov, tie musia byt premietnuté do rozhodnuti
organov Statnej spravy pricom formy kompenzacie
su definované v ustanoveni § 61 zakona ¢. 543/2002
Z.z), v pripade potreby modifikacie
obhospodarovania bude vlastnik/uzivatel’
kontaktovany bud’ SOP SR alebo organom §tatnej
spravy.

» Obec Lipovec

- aky vplyv a dopad bude mat’ dokument na d’al$i rozvoj
obce, obyvatel'ov a tiez aj majitel'ov pozemkov a lesov

Regionalny uzemny systém ekologickej stability bol
obsahovo a strukturalne spracovany podl’a platnej
legislativy (§ 22 vyhlasky MZP SR &. 24/2003 Z.z.)
a platnych metodickych pokynov na jeho
vypracovanie. Tie neobsahuji povinnost’
vypracovania zhodnotenia ekonomickych dosahov
navrhovanych opatreni a to najma z toho dévodu, ze

18




ORG‘ANIZACIA, SUBJEKT
C. LISTU, ZO DNA

pripomienky

Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené

samotné schvalenie dokumentacie nezaklada nové
povinnosti a obmedzenia pre vlastnikov

a uzivatel'ov pozemkov, tic musia byt’ premietnuté
do rozhodnuti organov statnej spravy pricom formy
kompenzacie su definované v ustanoveni § 61
zakona €. 543/2002 Z.z), v pripade potreby
modifikacie obhospodarovania bude
vlastnik/uzivatel’ kontaktovany bud’ SOP SR alebo
organom §tatnej spravy

» Obec Lukovistia

- nesthlasi ako stcast Mikroregionu Teply Vrch s
navrhovanymi zmenami zverejnenymi v RUSES

nevieme sa vyjadrit, ked’Zze nevieme aké zmeny
myslia

» Obec Stara Basta
» Obec HruSovo

- dokument prerokovat’ na irovni obce osobitne za ucasti
spracovatela so vSetkymi dotknutymi vlastnikmi
uzivateI'mi pody v k.u. Stara Basta

Regionalny uzemny systém ekologicke;j stability
(dalej RUSES) musi byt vypracovany v stlade s
prilohou &. 23 vyhlagky MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z.,
ktorou sa vykonava zakon o ochrane prirody

a krajiny. Okresny urad, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie oznami verejnou vyhlaskou
zacatie prerokovania a schvalovania dokumentu
ochrany prirody a krajiny — Regionalneho izemného
systému ekologickej stability (d’alej RUSES) okresu.
Okresny urad zabezpeci zverejnenie dokumentu
RUSES - na elektronickej tradnej tabuli (CUET), na
svojom webovom sidle alebo zverejni oznamenie o
zacati schval'ovacieho procesu na tiradnej tabuli
okresného uradu. Stcasne toto oznamenie zasiela
vSetkym obciam okresu na zverejnenie. Oznamenie
je tiez dorucované izemne prislusnej organizacii
ochrany prirody, dotknutym organom $tatnej spravy
a dotknutym subjektom. Dokument RUSES sa
neprerokovava v kazdej obci osobitne.

Samotné schvélenie dokumentécie nezaklada nové
povinnosti a obmedzenia pre vlastnikov a uzivatel'ov
pozemkov

» Obec Hostiéovce
» Obec Spanie Pole
» Obec Slizské

- nesuhlas so zaradenim uzemia v k.u. obce do ochranného
pasma

ani jedno tizemie nie je zaradené do ziadneho
chraneného pasma

» Obec Budikovany

- nedostatocné vysvetlenie dokumentu

Dokumentécia ochrany prirody Regionalny izemny
systétm  ekologickej stability bola obsahovo
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a Strukturalne spracovana podla platnej legislativy (§
22 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z.) a platnych
metodickych pokynov na jej vypracovanie.

Okresny trad, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie ako prislusny organ Statnej spravy
starostlivosti o zivotné prostredie podla § 5 ods. 1
zakona ¢. 525/2003 Z. z. o S§tatnej sprave
starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov, podl'a § 68 pism. a) zdkona ¢. 543/2002
Z. z o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o ochrane prirody*) v
sulade s § 54 ods. 20 zdkona schval'uje dokument
Regionalny uzemny systém ekologickej stability.
Regionalny uzemny systém ekologickej stability
(dalej RUSES) musi byt vypracovany v sulade s
prilohou & 23 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z.,
ktorou sa vykonava zakon o ochrane prirody
a krajiny. Okresny urad, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie oznami verejnou vyhlaskou
zacatie prerokovania a schvalovania dokumentu
ochrany prirody a krajiny — Regionalneho izemného
systému ekologickej stability (d’alej RUSES) okresu.
Okresny urad zabezpeéi zverejnenie dokumentu
RUSES - na elektronickej tradnej tabuli (CUET), na
svojom webovom sidle alebo zverejni oznamenie o
zaCati schvalovacieho procesu na uradnej tabuli
okresného turadu. Stcasne toto oznamenie zasiela
vSetkym obciam okresu na zverejnenie. Oznamenie
je tiez doruCované Uzemne prislusnej organizacii
ochrany prirody, dotknutym organom Statnej spravy
a dotknutym subjektom. Samotné schvalenie
dokumentécie nezaklada nové povinnosti
a obmedzenia pre vlastnikov a uzivatel'ov pozemkov.
Textova &ast dokumentu v Uvode, na str. 11, opisuje
vyznam a ucel dokumentu.

» AGR s.r.o. Lenartovce — hromadna
pripomienka

- dokument prerokovat’ v kazdej obci osobitne so vSetkymi
dotknutymi vlastnikmi,

Dokumentécia ochrany prirody Regionalny zemny
systétm ekologickej stability bola obsahovo
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Jan RaékoS$i, Lenartovce — hromadna | - vycislit dopady a kompenzicia za obmedzenie a Strukturalne spracovana podla platnej legislativy (§
pripomienka vlastnickeho prava v zmysle Ustavy SR tak, ako aj sposob 22 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z.) a platnych
Maria Ferenczova, Cakov — hromadna jeho vysporiadania metodickych pokynov na jej vypracovanie. Tie
pripomienka - do projektu zaclenit’ len pozemky s pisomnym suhlasom neobsahuju povinnost' vypracovania zhodnotenia

YV V¥V VYV V

Druzstvo Agria, Gemersky Jablonec —
hromadna pripomienka

Branislav Kriska, Tisovec — hromadna
pripomienka

vlastnikov,
- pre kazdi obec
samostatnom konani

(katastralne izemie) konat v

ekonomickych dosahov navrhovanych opatreni a to
najmd ztoho dovodu, Ze samotné schvalenie
dokumentacie = nezakladda nové  povinnosti
a obmedzenia pre  vlastnikov  auzivatelov
pozemkov.

Okresny trad, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie ako prislusny organ Statnej spravy
starostlivosti o zivotné prostredie podla § 5 ods. 1
zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o S§tatnej sprave
starostlivosti o zivotné prostredic a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov, podl'a § 68 pism. a) zakona ¢. 543/2002
Z. z o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o ochrane prirody*) v
sulade s § 54 ods. 20 zdkona schval'uje dokument
Regionalny tzemny systém ekologickej stability.
Regionalny uzemny systém ekologickej stability
(dalej RUSES) musi byt vypracovany v sulade s
prilohou ¢&. 23 vyhlasky MZP SR &. 24/2003 Z.z.,
ktorou sa vykonava zdkon o ochrane prirody
a krajiny. Okresny urad, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie oznami verejnou vyhlaskou
zaCatie prerokovania a schvalovania dokumentu
ochrany prirody a krajiny — Regionalneho tizemného
systému ekologickej stability (d’alej RUSES) okresu.
Okresny urad zabezpeCi zverejnenie dokumentu
RUSES - na elektronickej tiradnej tabuli (CUET), na
svojom webovom sidle alebo zverejni oznamenie o
zacati schvalovacieho procesu na uradnej tabuli
okresného Uradu. Sucasne toto oznamenie zasiela
vSetkym obciam okresu na zverejnenie. Oznamenie
je tiez dorucované Uzemne prislusnej organizacii
ochrany prirody, dotknutym organom S§tatnej spravy
a dotknutym subjektom. Dokument RUSES sa
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neprerokovava v kazdej obci osobitne. Pre jednotliva
obec sa spracovava miestny Uzemny systém
ekologickej stability — MUSES.

Podla § 12 zakona ¢&. 543/2002 Z.z na tzemi
Slovenskej republiky plati prvy stupeni ochrany. Ak
tento zakon alebo vSeobecne zavidzny pravny predpis
vydany na jeho zéklade neustanovuje inak, v prvom
stupni ochrany sa uplatiluju ustanovenia o
vSeobecnej ochrane prirody a krajiny podla druhej
Casti zakona:

§ 3 ods. (3) Vytvéranie a udrziavanie uzemného
systému ekologickej stability je verejnym zdujmom.
Podnikatelia a pravnické osoby, ktori zamyslaju
vykonavat' Cinnost, ktorou moézu ohrozit' alebo
narusit uzemny systém ekologickej stability, su
povinni zarovei navrhnut’ opatrenia, ktoré prispeju k
jeho vytvaraniu a udrziavaniu.

Verejny zaujem je nadradeny zaujmu jednotlivca.

» Mesto Hnusta — hromadna

pripomienka

dokument pravdepodobne vypracovany v rozpore s §56
zakona €. 543/2002Z.z.,

z oznamenia OU RS nevyplyva, Ze dokumentacia je vo
verejnom zaujme,

dokument prerokovat’ v kazdej obci osobitne so vsetkymi
dotknutymi vlastnikmi,

vyCislit dopady a kompenzicia za obmedzenie
vlastnickeho prava v zmysle Ustavy SR tak, ako aj sposob
jeho vysporiadania,

do projektu zaclenit' len pozemky s pisomnym suhlasom
vlastnikov,

pre kazdi obec (katastralne izemie) konat’ v samostatnom
konani

Dokumentécia ochrany prirody Regionalny uzemny
systém  ekologickej stability bola obsahovo
a Strukturalne spracovana podla platnej legislativy (§
22 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z.) a platnych
metodickych pokynov na jej vypracovanie. Tie
neobsahuju povinnost’ vypracovania zhodnotenia
ekonomickych dosahov navrhovanych opatreni a to

najmd ztoho dovodu, Zze samotné schvalenie
dokumentacie = nezaklada nové  povinnosti
a obmedzenia pre  vlastnikov  auzivatelov
pozemkov.

Okresny trad, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie ako prisluSny organ Statnej spravy

starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 5 ods. 1
zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave
starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich
predpisov, podla § 68 pism. a) zakona ¢. 543/2002
Z. z o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich
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predpisov (d’alej len ,,zdkon o ochrane prirody*) v
sulade s § 54 ods. 20 zakona schvaluje dokument
Regionalny uzemny systém ekologickej stability.
Regionalny uzemny systém ekologickej stability
(dalej RUSES) musi byt vypracovany v sulade s
prilohou & 23 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z.,
ktorou sa vykonava zakon o ochrane prirody
akrajiny. Okresny urad, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie oznami verejnou vyhlaskou
zacatie prerokovania a schvalovania dokumentu
ochrany prirody a krajiny — Regionalneho izemného
systému ekologickej stability (d’alej RUSES) okresu.
Okresny urad zabezpeci zverejnenie dokumentu
RUSES - na elektronickej tradnej tabuli (CUET), na
svojom webovom sidle alebo zverejni oznamenie o
zaCati schvalovacieho procesu na uradnej tabuli
okresného Uradu. Sucasne toto oznamenie zasiela
vSetkym obciam okresu na zverejnenie. Oznamenie
je tiez doruované Uizemne prislusnej organizacii
ochrany prirody, dotknutym orgdnom S$tatnej spravy
a dotknutym subjektom. Dokument RUSES sa
neprerokovava v kazdej obci osobitne. Pre jednotliva
obec sa spracovava miestny Uzemny systém
ekologickej stability — MUSES.

Podla § 12 zakona ¢. 543/2002 Z.z na Uzemi
Slovenskej republiky plati prvy stupeni ochrany. Ak
tento zékon alebo vSeobecne zavdzny pravny predpis
vydany na jeho zédklade neustanovuje inak, v prvom
stupni ochrany sa uplatiluji ustanovenia o
vSeobecnej ochrane prirody a krajiny podla druhej
Casti zakona:

§ 3 ods. (3) Vytvaranie a udrziavanie uzemného
systému ekologickej stability je verejnym zaujmom.
Podnikatelia a pravnické osoby, ktori zamyslaju
vykonavat' cCinnost, ktorou moézu ohrozit’ alebo
narusit uzemny systém ekologickej stability, su
povinni zaroven navrhnut’ opatrenia, ktoré prispeju k
jeho vytvaraniu a udrziavaniu.
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Verejny zaujem je nadradeny zaujmu jednotlivea.
» DP Véelince, Rimavska Sobota - ziadame o vysvetlenie zdmerov vyplyvajucich z Regionalny izemny systém ekologickej stability bol

dokumentu, nie je jasné aké povinnosti a obmedzenia z
hl'adiska ochrany prirody a krajiny pre nas a ostatnych
vlastnikov vyplyvaju

obsahovo a Strukturalne spracovany podl'a platnej
legislativy (§ 22 vyhlasky MZP SR &. 24/2003 Z.z.)
a platnych metodickych pokynov na jeho
vypracovanie. Samotné schvalenie dokumentacie
nezaklada nové povinnosti a obmedzenia pre
vlastnikov a uzivatel'ov pozemkov, tie musia byt
premietnuté do rozhodnuti organov Statnej spravy
pricom formy kompenzacie su definované

v ustanoveni § 61 zakona ¢. 543/2002 Z.z), v pripade
potreby modifikacie obhospodarovania bude
vlastnik/uzivatel’ kontaktovany bud’ SOP SR alebo
organom §tatnej spravy

Okresny urad Rimavska Sobota, Statna
sprava ochrany ovzdusia

- v tab. 4.24: Zoznam velkych znecistovatel'ov ovzdusia st
nasledovné chyby: posunuté riadky, nespravne priradené
zdroje k prevadzkovatel'om, Slovenské cukrovary - zanik
prevadzkovatel'a, Energobyt - zmena prevadzkovatela na
STEFE Rim. Sobota, Agrotauris - zmena prevadzkovatel'a
na Agroris, T gum Hnust’a - zanik prevadzkovatel'a

tabul’ku sme upravili, Udaje ndam sprostredkoval OU
Rimavska Sobota v roku 2019, teraz nam ich
v pripomienkovom konani zaktualizoval.

Hydromelioracie §. p., Bratislava

- po poziadani poskytni odborné stanoviska obciam

Banskobystricky samospravny kraj,
Oddelenie uzemného planovania
a zivotného prostredia,

- neuvadzat v dokumente informaciu o ochrane pdd
zaradenych do prvych Styroch bonitnych skupin,

- na str. 85 nespravne Cislo zakona o prechode niektorych
pOsobnosti z organov §t. spravy na obce a na VUC-ky,

- na str. 86 staré znenie regulativu 4.7.2. zédkon o lesoch
staré zakony 61/1977 a 100/1977, ktoré su zrusené z.
326/2005 o lesoch,

- na str.91 posledna veta odseku ma platny nazov: odbor
cestnej infrastruktiry a investicii , oddelenia uzemného
planovania a zivotného prostredia,

- v Mape ¢. 5: NRBcl je zakreslené v juhozapadnej Casti
okresu, ale v textovej Casti je ako Muranska planina v
severnej Casti okresu.

informdcia zmazana

¢islo zakona upravené

znenie regulativu upravené

pripomienka zapracovana

Mapa €. 5 upravena

24




ORG‘ANIZACIA, SUBJEKT
C. LISTU, ZO DNA

pripomienky

Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené

Slovensky vodohospodarsky podnik
Statny podnik
Odstepny zavod Banska Bystrica

- V tab. 4.12 dopihame vodarenské vodné toky, ktoré st
vyuzivané ako vodarenské zdroje na odber pitnej vody.
Ich zoznam je uvedeny v uvedenej vyhlaske a patri sem
vodarensky vodny tok Klenovska Rimava a Kokavka.

- do okresu Rimavska Sobota zasahujt CHVO Muranska
planina a CHVO Horné povodie Ipl'a, Rimavice a Slatiny,
zaktualizované geografické oblasti, ktoré boli zahrnuté do
Planu manazmentu povodinového rizika v ciastkovom
povodi Sland a to na vodnom toku Rimava: Hnusta,
Rimavské Brezovo, Rimavské Zaluzany, Kociha,
Rimavska Sobota, Pavlovce, Jesenské, Sirkovce,
Simonovce, Rimavska Seg, Vlkyna.

- Na vodnom toku Blh: Rovné, Potok, Driencany, Teply
Vrch, Velky Blh, Uzovska Panica, Batka, Zip, Cakov,
Ivanice. informujeme o tom, z Uznesenia vlady SR ¢.
178/2011 z 3. marca 2011 bola na rokovani vlady SR dna
11.01.2017, (13. bod programu) schvalena ,,Aktualizacia
koncepcie  vyuzitia  hydroenergetického  potencidlu
vodnych tokov SR do roku 2030°.

- tok Kokavka doplneny

- v tabul’ke €. 4. 12 uvadzame spomenuté CHVO

- berieme na vedomie

Narodna dialni¢na spolo¢nost’ a.s.,
Bratislava

- V clanku 2.4.4. Dopravné zariadenia (str. 82), by bolo
vhodné doplnit' informéciu o planovanych usekoch
rychlostnej cesty R2, pre ktoré bolo vydané uzemné
rozhodnutie (rychlostna cesta R2 v useku Ozdany -
Tornala v okrese Rimavska Sobota od k.i. Ozd’any po
k.0. Stranska).

- V ramci predlozenej dokumentacie je uvedeny navrh
biokoridorov. Pri navrhu biokoridorov je potrebné
zohladnit’ Specidlne poziadavky ako napr. ,,Vyhnutie sa
cestam alebo inym potencidlnym bariéram pre pohyb
zivocichov* (6.1.2. str. 250). Ako sa spracovatelia
vysporiadali s touto poziadavkou vzhl'adom na absenciu
udajov o planovanych usekoch rychlostnych ciest, pre
ktoré boli vydané Uzemné rozhodnutia a su
zastabilizované v uzemi?

- informacia doplnena

- To je splnené, planované Gseky rychlostnych ciest sa
vo vymedzeni biokoridorov nemohli brat’ do Gvahy
nakol’ko vymedzené biokoridory zachovavaji redlne
koridory, realny stav, t.j. koridory ktorymi v
sucasnosti migruju, v pripade terestrickych
biokoridorov hlavne stredne vel'ké a vel’ké cicavce
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- 6.2.1. Charakteristika biocentier a navrh manazmentovych
opatreni - v mnohych navrhovanych ekostabiliza¢nych a
manazmentovych opatreniach sa uvadza: ,,Nepripustit
urbanizaciu izemia a vystavbu nadradenej infrastruktury*.
Boli v ramci navrhu biocentier zohladnené tudaje o
umiestneni planovanych usekoch rychlostnych ciest, pre
ktoré boli vydané Uzemné rozhodnutia a su
zastabilizované v tzemi? V kolizii s nasimi zdmermi sa
RBc5, RBc6, RBcl1l a RBcl4.

- 6.2.2. Charakteristika biokoridorov a navrh
manazmentovych opatreni - v mnohych navrhovanych
ekostabilizacnych a manazmentovych opatreniach sa
uvadza: ,Neurbanizovat plochy biokoridoru a jeho
bezprostredni  blizkost™. Boli v ramci navrhu
biokoridorov zohl'adnené udaje o umiestneni planovanych
usekoch rychlostnych ciest, pre ktoré boli vydané tzemné
rozhodnutia a su zastabilizované v uzemi? V kolizii s
nasimi zamermi su RBk2, RBk3, RBk4 a RBKkS.

- Str. 326 — tabulka manazmentovych opatreni MO10 —
nestlad s mapou — v poslednom stipci je toto opatrenie
priradené iba k RBkl, ale v mape ¢.5 aj k d’alsim RBK,
napr. RBk2, RBk3, RBk4, RBkS. Uvedené RBk, a tiez
RBk2 sa vyskytuji v trase planovanej rychlostnej cesty
R2.

- V ramci manazmentového opatrenia MO6 a MOI10 je
okrem inych priradeny aj stbor opatreni 6, 15, pricom
opatrenie 6 znie: ,nepripustit urbanizdciu uzemia a
vystavbu nadradenej infrastruktary, a opatrenie 15 znie:
»vylucit akékolvek trvalé a nepriechodné oplotenie
pozemkov v biokoridore®. K opatreniu 6 uvadzame, ze pre
useky rychlostnej cesty R2 v tomto uzemi bolo vydané
platné uzemné rozhodnutie. Takto formulované opatrenie
je v rozpore s vydanymi pravoplatnymi povoleniami. K
opatreniu 15 uvadzame, ze vSetky pozemky vo vlastnictve
NDS a.s. v trvalom zédbere stavby md NDS povinnost’

- Upravime text: Neurbanizovat’ plochy biocentra a

jeho bezprostrednt blizkost’. Nadradenu
infrastruktiuru verejnoprospesného charakteru
realizovat’ iba v pripade jej kladného postdenia
vplyvu na zivotné prostredie podla osobitnych
predpisov, pricom zhotovitel’ stavby je povinny
zabezpecit’ realizaciu primeranych kompenza¢nych
opatreni

Upravime text: Neurbanizovat’ plochy biocentra a
jeho bezprostrednt blizkost'. Nadradenu
infrastruktiaru verejnoprospesného charakteru
realizovat’ iba v pripade jej kladného postdenia
vplyvu na zivotné prostredie podla osobitnych
predpisov, pricom zhotovitel’ stavby je povinny
zabezpecit’ realizaciu primeranych kompenzaénych
opatreni

manaZmetové opatrenia zostladime s mapou

Doplnime opatrenia MO10 o text : Nadradena
infrastruktiuru verejnoprospesného charakteru
realizovat’ iba v pripade jej kladného posudenia
vplyvu na zZivotné prostredie podl'a osobitnych
predpisov, pricom zhotovitel’ stavby je povinny
zabezpecit’ priechodnost’ biokoridoru vhodnymi
opatreniami/ stavebnymi objektami.
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oplocovat. Takto formulované opatrenie je v praxi
nesplnitel'né. Naopak v zavere dokumentu spracovatelia
uvadzaju, ze dialnice aj rychlostné cesty maju byt
oplocované. Navrhujeme, aby spracovatelia dopracovali
cast’ manazmentovych opatreni MO10 o text, Ze v pripade
realizacie nadradenej infrastruktury, je zhotovitel stavby
povinny zabezpe€it' priechodnost’ biokoridoru vhodnymi
opatreniami/ stavebnymi objektami (opatrenie 16) a
oplotenie realizovat’ iba mimo tychto opatreni/stavebnych
objektov.

K mape ¢. 1 Sucasnd krajinnd Struktara — zvazit, i
nedoplnit’ do mapy aj planované rychlostné cesty v zmysle
platnych izemnych rozhodnuti.

K mape ¢. 3 Priemet negativnych prvkov a javov - zvazit,
¢i nedoplnit’ do mapy aj planované rychlostné cesty v
zmysle platnych izemnych rozhodnuti.

Ku kapitole 3. ZHODNOTENIE VZTAHU K
UZEMNEMU PLANU VELKEHO UZEMNEHO
CELKU A DOTKNUTYCH OBCI str. 85 je potrebné tiez
doplnit, ze navrh RUSES-u musi re$pektovat zavizny
regulativ UPN BBSK ¢&. 6.1.24 ,respektovat’ koridor pre
Rychlostna cestu R2 v useku....-Luc¢enec-Rimavska
Sobota-....“, kedZze to v tejto kapitole zaviznych
regulativov absentuje:

V Kapitole 5.1. Hodnotenie ekologicke;j stability v tabul'ke
5.2. Stupne stability jednotlivych prvkov SKS absentuju
udaje o liniovych stavbach, tzn. nebol im priradeny stupen
ekologickej stability. V nadvéznosti neboli tieto prvky
zohl'adnené ani pri samotnom vypocte KES. Mame za to,
7e tieto negativne prvky by mali byt vo vypocte zahrnuté

- Je to v rozpore s metodikou. Ide o priemet sticasnej
krajinnej Struktary, tu nemézu byt premietnuté
navrhované investiéné zdmery hoci aj maju platné
uzemné ¢i stavebné povolenie. Do vykresu - ak
zostane metodika v platnosti - sa premietnu v pripade
d’alsej aktualizacie ak budu tseky rychlostnych ciest
uz realizované

- Vychadzali sme z platnej metodiky, kde priemet

tychto prvkov nie je premietnuty v mape.

- regulativ doplneny

- Liniové prvky sme zahrnuli do vypoctov KES
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vzhl'adom na to, Ze ich celkovd rozloha spolu s ich
ochrannymi pasmi méze mat vplyv na vyslednu ¢iselnt
hodnotu a nasledné konstatovanie vysledku. Tyka sa aj
vypoctu Shannonovho indexu.

V Kapitole 5.2 Plosné a priestorové usporiadanie
pozitivnych a negativnych prvkov a javov v krajine v

tabulke ¢. 5.5. a 5.6 absentuju udaje o pripravovanych
usekoch rychlostnych ciest v okrese Rimavska Sobota.

- suhlasime, vychadzali sme len z existujucich prvkov

SKS

Okresny urad Rimavska Sobota, odbor
pozemkovy a lesny

V kapitole 1.2.Biotické pomery, 1.2.1 Rastlinstvo, 1.2.1.2.
Potencionalna  prirodzend  vegeticia je uvedena
charakteristika rekonStruovanej prirodzenej vegetacie
podla geobotanickej mapy CSSR (Michalko a kol. 1986),
kde su klasifikované aj lesy okresu Rimavska Sobota. Nie
je uvedeny dovod preco sa pouzila takato charakteristika —
ziadame zdovodnit’.

Lesné ckosystétmy na zaklade hodnotenia vyskytu
vzajomne podmienenych faktorov prostredia (typ lesnej
vegetacie, pddne pomery, vodny rezim, nadmorska vyska,
a pod.) st uvedené v programoch starostlivosti o lesy v
hospodarskych stboroch lesnych typov (HSLT), ktoré ma
k dispozicii vlastnik a Narodné lesnicke centrum Zvolen,
ale tieto nie su totozné stypmi spolocenstiev podla
Geobotanickej mapy CSSR, tj. vlastnik  ani
obhospodarovatel’ preto ani nevie do akého spolo¢enstva
ma zatriedené lesy, ktoré vlastni a obhospodaruje. Je preto
potrebné, aby v tejto kapitole bola doplnena identifikacia
spolocenstiev podl'a Geobotanickej mapy na HSLT podla
platnej lesnickej typologie. Lesné biotopy je z uvedeného
dovodu tiez potrebné identifikovat’ na HSLT. Nestaci len
konstatovat’ ktor¢é HSLT sa v zaujmovom Uzemi okresu
Rimavska Sobota nachadzaja (tabulka 2.5 str. 80).

V kapitole 1.2.3 Lesné biotopy tabulku ¢. 1 23: Zoznam
biotopov narodného vyznamu a biotopov eurdpskeho
vyznamu ziadame doplnit’ o identifikdciu na HSLT, aby aj

Dokumentécia ochrany prirody Regionalny tizemny
systém  ekologickej stability bola obsahovo
a Strukturalne spracovana podla platnej legislativy (§
22 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z.) a platnych
metodickych pokynov na jej vypracovanie. Podla
platnej metodiky sa hodnotenie lesnych biotopov
realizuje cez geobiocenologické jednotky a typy
biotopov a nie podl'a lesnych typov alebo HSLT.

Uvedenie HSLT pri jednotlivych typoch biotopov by
zlepsilo zrozumitelnost’ dokumentu, bolo by to vsak
na ukor jeho rozsahu. Prevodnik jednotiek lesnicke;j
typolégie na jednotlivé typy Dbiotopov podla
Smernice o biotopoch je volne pristupny tu:
http://www.sopsr.sk/dokumenty/Katalog-biotopov-
SK. Vsucasnosti sa pripravuje jeho odborna
aktualizacia. Sme presvedéeni, ze PSoL ako
dokumentacia OPaK by mala obsahovat
identifikaciu biotopov

Uvedenie HSLT pri jednotlivych typoch biotopov by
zlepsilo zrozumitel'nost’” dokumentu bolo by to vSak
na ukor jeho rozsahu. Prevodnik jednotiek lesnickej
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vlastnik lesnych pozemkov a dotknuté obce vedeli do
ktorého biotopu a uzemia NATURA 2000 patria lesné
pozemky.

- Kapitolu 2.2. lesné pozemky ziadame doplnit o
informacie o lesnych pozemkoch podla jednotlivych
katastrov a v ramci nich aj o kategdriu lesov (H —
hospodarske lesy, O — ochranné lesy, U - lesy osobitného
uréenia).

4. Pozitivne a negativne prvky v uzemi — Uzemia
eurépskeho vyznamu, v texte sa uvadza, ze v auguste
2011 vlada SR schvalila prvi aktualizaciu narodného
zoznamu UEV, neuvadza sa, Ze to preslo rokovanim s
vlastnikmi, ziadame doplnit’ ¢islo schvalovacieho
protokolu, resp. iného uradného dokumentu pod ktorym v
legislative je schvalenie registrované. Druha aktualizécia v
roku 2017 — kedy bola prerokovana s vlastnikmi
pozemkov v okrese Rimavska Sobota, ich stanoviska a
suhlasy, informacia chyba, Ziadame doplnit’ ¢i prebehol
schvalovaci proces (ak 4no, tak doplnit ¢islo
schvalovaciecho  protokolu, resp. in¢ho uradného
dokumentu pod ktorym v legislative je schvalenie
registrované.)

typolégie na jednotlivé typy Dbiotopov podla
Smernice o biotopoch je volne pristupny tu:
http://www.sopsr.sk/dokumenty/Katalog-biotopov-
SK. V sucasnosti sa pripravuje jeho odborna
aktualizacia. Sme presvedceni, ze PSoL ako
dokumentacia OPaK by mala obsahovat
identifikaciu biotopov. Uvedenim HSLT do tabulky
nezabezpeci to, aby vlastnik alebo obec vedeli aké
biotopy ma na svojich pozemkoch. To sa moze
dosiahnut’ len spracovanim mapy biotopov v ramci
PS oCHU alebo uvedenim typov biotopov
v jednotlivych JPRL v ramci PSoL.

Dokumentécia ochrany prirody Regionalny tizemny
systém ekologickej stability bola obsahovo
a Strukturalne spracovana podla platnej legislativy (§
22 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z.z.) a platnych
metodickych pokynov na jej vypracovanie. Tie
neobsahuju  povinnost’ informacie o lesnych
pozemkoch podla jednotlivych katastrov. Na strane
¢. 78 (kap. 2.2) vtabulke ¢. 2.2 je informécia
kategorii lesa pre cely okres.

Nemame informaciu o schval'ovacom procese.
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Uzemia SKUEV v lesoch Ziadame identifikovat aj na
HSLT, kedZze wvlastnik a obhospodarovatel nema
informaciu do ktoré¢ho izemia SKUEV patria jeho lesné
porasty.

4.1.3.6 Ochrana dochovanych genofondovych zdrojov,
zakon ¢. 138/2010 v zneni nesk. predpisov, a zakon ¢.
274/2009 Z.z. o polovnictve v zneni nesk. predpisov
ked’Ze sa jednad o lesné zdroje patri do kapitoly 4.1.3.1
Ochrana lesnych zdrojov.

Ziadame opravu pri ochrane ryb a vciel, ktorych ochranu
zakon o pol'ovnictve neriesi, maji samostatny zakon.

Uvedenie HSLT pri jednotlivych typoch biotopov na
uzemi SKUEV by zlep$ilo zrozumitel'nost’ dokumentu
bolo by to vSak na tukor jeho rozsahu. Prevodnik
jednotiek lesnickej typologie na jednotlivé typy
biotopov podla Smernice o biotopoch je volne
pristupny tu:
http://www.sopsr.sk/dokumenty/Katalog-
biotopov-SK. V stcasnosti sa pripravuje jeho odborné
aktualizacia. Uvedenim HSLT do tabul’ky nezabezpeci
to, aby vlastnik alebo obhospodarovatel vedel do
ktorého tzemia SKUEV patria jeho lesné porasty. Vo
Vynose Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky ¢. 3/2004-5.1 zo 14. jula 2004, ktorym sa
vydava narodny zoznam tzemi eurdpskeho vyznamu
av Opatreni  Ministerstva  zivotného  prostredia
Slovenskej republiky z 29. novembra 2018 ¢. 1/2018,
ktorym sa meni a dopliia vynos Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky zo 14. jula 2004 ¢.
3/2004-5.1, ktorym sa vydava narodny zoznam Uzemi
europskeho vyznamu v zneni opatrenia ¢. 1/2017 su pri
kazdom uzemi SKUEV napisane ¢isla parciel, na
ktorych sa izemie nachadza.

- Neakceptované Dokumenticia ochrany prirody
Regionalny tzemny systém ekologickej stability
bola obsahovo a Strukturdlne spracovana podla
platnej legislativy (§ 22 vyhlasky MZP SR ¢&.
24/2003 Z.z.) aplatnych metodickych pokynov na
jej vypracovanie.

- Ciastoéne akceptované, v texte je uvedeny zakon
NR SR ¢. 216/2018 Z.z. o rybarstve v zneni
neskorSich predpisov, doplnili sme vyhlasku
Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka
Slovenskej republiky ¢. 285/2017 Z. z o identifikacii
a registracii véelstiev
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V kapitole 4.2.2 2 Sekundarne stresové faktory v Casti
Vybrané lesohospodarske prvky a javy so stresujucim
ucinkom (str. 179 — 180) je potrebné doplnit, Zze
povinnost’ vykonavat' monitoring vyskytu podkérného a
drevokazného hmyzu vyplyva zo zédkona o lesoch aj
obhospodarovatel'om lesa (§ 28 z.¢. 326/2005 Z.z.) .

V casti smrekové monokultiry je nedostatocne
zmonitorovany ich vyskyt a to pokial’ sa jedna o 6. a 7.
lesny vegetacny stupenn ¢o su stupne s prirodzenym
vyskytom smreka, Ziadame doplnit’.

V kapitole su uvedené viaceré ochranné pasma, chybaju
vSak ochranné pasma lesov (§10 zakona o lesoch) ziadame
doplnit’.

Kapitola 5. 3. Ekostabilizatna  vyznamnost,
reprezentativnost’ a unikatnost’ , v tabulke ¢. 5.11 za kod
biotopu NATURA 2000 ziadame doplnit’ pri lesnych
biotopoch HSLT

Do ¢asti Lesné typy biotopov (str. 212 ) ziadame doplnit’ —
pred textom .... nevhodnym obhospodarovanim doplnit’ ,,z
dévodu zmenenych klimatickych pomerov a .... ,, A za
kazdy biotop uviest aj HSLT, pre informovanost
vlastnikov a obhospodarovatel'ov lesa, ked’ze identifikacia
podla ochrany prirody im nie je zndma a v platnom
programe starostlivosti o lesy podl'a ktoré¢ho hospodaria
maju uvedené HSLT.

V casti Posudenie prirodzenosti vegetacie za kazdy nazov
lesnych biotopov uviest, ktoré HSLT tam patria. HSLT
doplnit’ aj k vysvetlivkam k tabulke ¢. 5.12 Zoznam
REPGS v regiénoch a subregiénoch okresu Rimavska
Sobota.

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Uvedenie HSLT pri jednotlivych typoch biotopov by
zlepsilo zrozumitel'nost’” dokumentu bolo by to vsak
na ukor jeho rozsahu. Prevodnik jednotiek lesnicke;j
typolégie na jednotlivé typy biotopov podla
Smernice o biotopoch je volne pristupny tu:
http://www.sopsr.sk/dokumenty/Katalog-biotopov-
SK.

- Na Sireni agatu do lesnych porastov ma klimaticka

zmena len nemeratelny podiel, avSak terénne Gpravy
rézneho druhu, opustenie pol'nohospodarskych
pozemkov alebo nevhodny spdsob obnovy lesa
vykazuje pri¢innt suvislost’

- Ako je uvedené uz vyssie k poziadavke na doplnenie

HSLT. Podotykame, ze RUSES je dokumenticiou
ochrany prirody a nie lesného hospodarstva. Naopak
PSoL je dokumentéaciou ochrany prirody a mala by
uvadzat okrem HSLT aj biotopy v jednotlivych
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- 6.2.1 Charakteristika biocentier a navrh manazmentovych
opatreni Do kazdého biocentra, tykajuceho sa lesnych
pozemkov ziadame doplnit HSLT a to ako do textu, tak aj
do tabulieck k lesnym biotopom, aby vlastnik a
obhospodarovatel’ vedel o ktoré lesy sa jedna, pretoze z
ochranarskeho oznaenia to nevie ur¢it. V ohrozeniach
biocentier a to hlavne u lesnych su rovnaké vseobecné
udaje. Pri takychto vSeobecnych tdajoch obyvatelstvo
(vlastnici a obhospodarovatelia lesa ) a predstavitelia
miest a obci nebudu vediet’ ¢o ich ohrozuje a coho sa maju
vlastne vyvarovat. Ziadame vyspecifikovat' konkrétne
ohrozenia pre kazdé biocentrum samostatne.

- Mame zasadné pripomienky k ohrozeniu lesnych
biocentier/genofondovo vyznamnych ploch a to:

1. Vyspecifikovat' ¢o je to intenzivne lesné
hospodarstvo, ked” na lesnych pozemkoch sa hospodari
podl'a platnych programov starostlivosti o lesy, kde je
presne uréeny spésob hospodarenia a navrh programu
starostlivosti o les bol predlozeny na pripomienkové
konanie aj prislusnému organu starostlivosti o zivotné
prostredie;
2. Zanik prirodzenych Struktur lesa - vySpecifikovat’ ako
zanikaju, pretoze lesy v okrese Rimavska Sobota st
obhospodarované ¢lovekom a menené uz starocia.

3. Vyspecifikovat' ¢o je to intenzivna taZzba starych
porastov nad 100 rokov, pretoze obnovné a vychovné
(prebierky v lesnych porastoch do 50 a nad 50 rokov)
tazby sa vykonavaji len v stlade s predpisom
uvedenym v platnom programe starostlivosti o lesy
a vykonanie nahodnej t'azby nie je mozné povazovat’ za
intenzivnu tazbu, kedze sa jedna o odstranovanie
nasledkov poskodenia stromov biotickymi, abiotickymi

JPRL.

K poziadavke na doplnenie vid" vysSie. Ohrozenie
biocentier je $pecifikované ako redlne (uz poésobiace)
ale aj potencionalne (moéze hrozit' v budicnosti).
Z tohto aspektu je ohrozenie vyspecifikované
vycerpavajuco.

Z pohladu  ochrany prirody takto moéZeme
charakterizovat’ cCinnosti uvedené v zatvorke za
textom

Pod prirodzenymi Strukturami lesa je treba chapat
vSetky prvky, ktoré moZzeme nachadzat’ v pralesoch.
V obhospodarovanych lesoch sa niektoré z tychto
Struktar vyskytuji len vynimoéne alebo vobec (hrubé
odumreté drevo, velké dutiny, vyvraty, zlomy,
vyvratené a zlomené stromy....)

Porasty nad 100 rokov su t'aziskové pre zachovanie
biodiverzity. Podl'a vyskumov sa napr. pocet druhov
vtakov zvySuje v porastoch nad 80 rokov a vyrazne
zvySuje v porastoch nad 120 rokov. Suvisi to zo
Strukturalnymi charakteristikami starSich lesov.
Z pohl'adu ochrany biocentier je obnova porastov
s obnovou dobou napr. 30 rokov vel'mi rychla, t.j.
rychlo dochadza k zaniku porastov dolezitych
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a antropogénnymi Skodcami, tj. v zmysle zakona ¢.
326/2005 Z.z. o lesoch ide o ochranu lesa v sulade s §
28 citovaného zakona.

4. Chemizacia v lese - vySpecifikovat ako poskodzuje
lesné porasty, pretoZze sa pouziva len ako nater proti
obhryzu a odhryzu lesnou zverou aj to v zanedbatelnom
mnozstve.

5. Odpady rézneho druhu, vySpecifikovat’ ¢o to vlastne
je.

6. Budovanie lesnych ciest - tak toto tzv. ,,0hrozenie®
odporuje vami navrhovanému ekostabiliza¢nému
opatreniu ,uplatiiovat’ prirode blizke hospodarenie v
lesoch, pretoze bez kvalitnych lesnych ciest a ich
dostato¢nej hustote sa prirode blizke hospodarenie
realizovat’ neda. Je potrebné sa rozhodnut’ ¢o je priorita.

7. Erozia — ziadame vySpecifikovat na lesnych
pozemkoch a v lesnych porastoch kedy, kde a ako
vznika

8. Umyselné rozdirovanie nepdvodnych druhov - V
obnovovanom prvku st dreviny z prirodzeného
zmladenia materského porastu a k tomu pionierske
dreviny (breza osika, ..), alebo pri umelom zalesneni sa
postupuje podla modelov hospodarenia, v ktorych je
presne stanovené, ktoré dreviny pre konkrétne
stanoviSte vyhovuji a drevinové zlozenie na
obnovovanych plochdch vychadza s hospodérskeho

z pohl'adu ochrany biodiverzity.

Okrem uvedenej aplikacie, je to aj napr. aplikacia
insekticidov proti hmyzu (napr. lykozratom,
korovnici kaukazkej, tvrdonovi smrekovému, mniske
velkohlavej...), ktoré sa sice zriedkavo, ale
preukézatel'ne aplikovali v lesoch

To st odpadky, ktoré po sebe nechavaji v lesoch
nielen turisti, pol'ovnici (v jamach za polovnickymi
chatami — kedysi bezna prax), ale zial’ aj dodavatelia
prac (potrhané lana, pneumatiky, bandasky od oleja,
komunalny odpad...). St to aj staré nefunkcné
kovové oplotky, plastovd ochrana kmenov ¢&i
terminalov atd’.

Budovanie lesnych ciest je vkazdom pripade
ohrozenim citlivych oblasti ako st biocentra. Jednak
priamo meni les na plochu bez lesa, jednak pri zlej
udrzbe je zdrojom er6zie, prerezanim svahu
ovplyvituje podpovrchovy odtok, je cestou Sirenia
nepovodnych a invaznych druhov. Nepriamo aj tym,
ze spristupiiuje lokality (vyruSovanie) a to Casto aj
nepovolanym (nelegdlne vjazdy na rdéznych
dopravnych prostriedkoch). Pri dobrom planovani
atrasovani aspravnej Udrzbe sa daji niektoré
z uvedenych negativ zmiernit’ alebo eliminovat’.
Vznikd na  zle udrziavanych  odvoznych
a priblizovacich cestach, na zemnych zvazniciach, na
»pierkach, v lanovkovych drahach. Kto chodi po
lese s otvorenymi o¢ami tak to vidi.

Aj v podmienkach okresu Rimavska Sobota sa na
umelt obnovu vyuzivali a aj v sicasnosti vyuzivaju
(aj ked’ vo vyrazne mensej miere) nepdvodné druhy
drevin (cudzokrajné — napr. dub cerveny, duglaska
tisolista, ale hlavne stanovistne nepdvodné — napr.
smrekovec, borovica lesna a smrek na stanovistiach,
kde povodne nerastli)
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suboru lesnych typov a k nim uréenych modelov
hospodarenia a riadi sa zakonom 138/2010, ziadame
preto vyspecifikovat’ kedy a kde je v lesnych porastoch
umyselné rozsirovanie nepdvodnych druhov.

9. Vyspecifikovat ¢o sa povazuje za nadmerny stav
kopytnikov kedy su Skody vysoké a uviest o ktoré
druhy kopytnikov sa jedna.

10. Pytliactvo — vyS$pecifikovat’ na akej zveri a v akom
rozsahu

Ziadame doplnit’ do ohrozeni biocentier/genofondovo
vyznamnych ploch:

11. Skody na polnohospodarskych  kultirach
(nepozbieranych  aj  pozbieranych)  spdsobenych
chranenymi druhmi zivo¢ichov (medved’)

12. Skody na lesnej zveri, hospodarskych zvieratach,
vcelstvach sposobenych chranenymi druhmi zivo¢ichov
(medved, vlk, rys, kormoran, volavka a in¢.)

Zasadné  pripomienky v biocentrach/genofondovo
vyznamnych  plochach k  ekostabilizatnym a
manazmentovym opatreniam :

1. Za ,Uplatiiovat’ prirode blizke hospodarenie v
lesoch doplnit’ ,,az bude schvéalené v PSL* a to z
dovodu, Ze v lese sa hospodari podl'a schvaleného PSL,
ku ktorému sa vyjadruju aj organy ochrany prirody

2. ,,Vyluéenie ,holorubov,, - ako organ Statnej spravy,
ktory vykonava dozor nad hospodarenim v lese
povazujeme za potrebné uviest, ze holoruby maju
presne uréeny dévod kedy ich je mozno vykonat' (§ 18

- To by sme snad pripomienkujucemu subjektu
nemuseli vysvetl'ovat. Za nadmerny stav kopytnikov
je z pohladu ochrany prirody povazovany stav, ked’
je v dosledku jej pastevného tlaku obmedzena alebo
znemoznena obnova povodnych druhov drevin.
Markantné je to napr. pri tise, jedli, ale miestami aj
pri dube a javoroch, lipach, jaseni.

- Pytliactvo hlavne na druhoch, ktoré su celorocne
chranené (napr. medved’, vlk, rys...). Ide o zriedkavy
jav, ale na zaklade preukazanych pripadoch je
zrejmé, ze sa to realne deje.

- Navrh nie je mozné akceptovat, aké ohrozenie to
predstavuje pre biocentrum?

- Navrh nie je mozné akceptovat, aké ohrozenie to
predstavuje pre biocentrum?

Samotné  schvilenie  dokumenticie =~ RUSES
nezakladd nové povinnosti aobmedzenia pre
vlastnikov a uzivatelov pozemkov. Aj opatrenia
v navrhovanych biocentrach st odporuc¢anim, ktoré
sa musia premietnut’ do vykonavacich dokumentacii
(PS o CHU, PSoL).

Akceptované, ztextu bola zmienka o holoruboch
vypustena nakolko sa v sucasnosti aplikuje pri
obhospodarovani lesov len v minimalnej miere
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zakona ¢. 326/2005 Z.z. a § 24 vyhlasky 453/2006Z.z.),
pricom odstraniovanie nasledkov poskodenia lesnych
porastov po biotickych (lykozrat, ....), abiotickych
(vietor, sneh, namraza, ...) a antropogénnych (imisie,
emisie, ..) Skodlivych ¢initel'och nie je holorub, pretoze
sa jedna o opatrenia na ochranu lesa. Ziadame presne
urcit’ kde je potrebné vylucit’ holoruby.

3. Rubanovy spdsob hospodarenia nie je spdsob
hospodarenia v zmysle zadkona o lesoch a tymto
spdsobom obhospodarovatelia v lesoch nehospodaria.
Obhospodarovatelia ~ postupuju  podla  pokynov
uvedenych v platnom programe starostlivosti o lesy.
Ziadame presne uréit’ hospodérsky sposob v siilade so
zakonom €. 326/2005 Z.z.

4. Optimalizovat’ vystavbu lesnej cestnej siete — vid’
budovanie cestnej siete v ohrozeniach a vysvetlit, ¢o je
to optimalizacia lesnej cestnej siete.

5. Maximalne vyuzivat prirodzeni obnovu lesa —
obhospodarovatelia postupuju v sulade so zakonom ¢.
138/2010 Z.z., pri obnove sa maximalne vyuZziva
prirodzené  zmladenie, Zziadame preto  presne
vyspecifikovat’ kde je potrebné maximalne vyuzivat
prirodzenu obnovu.

6. Postupne obnovit’ prirodzené zloZenie porastov , tu je
potrebné presne uviest aké prirodzené zlozenie
porastov, ked” obnova prebieha s vyuzitim prirodzeného
zmladenia.

- Termin je bezne pouzivany v lesnickej literatire a je
vSeobecne znamy (vSetky hospodarske postupy, pri
ktorych vnika ribanisko)

Termin je bezne pouzivany v lesnickej literatire a je
vseobecne znamy

Vsade, hlavne vsSak v biocentrach, nakolko ide
o opatrenie formulované pre biocentra.

Zorientovany lesnik aj Statny tUradnik na tuseku
Statnej spravy lesného hospodarstva by sa toto pytat’
nemal. Ide o obnovu prirodzeného zlozenia porastov,
kde bol drevinové =zlozenie zmenné cinnostou
¢loveka V lesnickej terminologii je pre to zauzivany
vyraz ,premena“. Len na pripomenutie obnova
porastov neprebieha len prirodzenym zmladenim, ale
aj umelou obnovou. Podla poslednych Zelenych
sprav. aNIML sa podiel prirodzenej obnovy
pohybuje na Slovensku okolo 40% (domnievame sa,
ze je to podhodnotené a jej podiel dosahuje mozno aj
60%). Ale aj v podmienkach okresu R. Sobota je
podiel umelej obnovy nezanedbatelny (hlavne po
realizovanej ndhodnej tazbe).
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7. Struktru porastov v maximalne moZnej miere
priblizit prirodzenej Strukture lesa — definovat Co je
prirodzend Struktura lesa, pretoze pri prirodzenej
obnove lesa sa obnovujii dreviny materského porastu.
Ziadame presne vyspecifikovat, ktoré st to prirodzené
lesy v okrese Rimavska Sobota.

8. Vyuzivat Setrné technologie tazby a priblizovania
dreva — definovat Co je Setrnd technologia tazby a
priblizovania dreva.

9. Vyuzivat povodny genofond drevin na obnovu lesa —
definovat’ ¢o je pdvodny genofond drevin, ked’ze lesy v
okrese Rimavska Sobota sa obnovuji hlavne
prirodzenym zmladenim.

10. a 11. Opatrenia - nepripustit’ urbanizaciu tizemia a
vystavbu nadradenej infrastruktiry; nepripustit’ tazbu
nerastnych surovin a vyla¢it umiestnenie banskej
infrastrukury na izemi biocentra, tieto brania rozvoju
jednotlivych regionov okresu a zasahuju do kompetencii
samosprav navrhujeme ich z opatreni vyskrtnat, resp.
prerokovat’ s dotknutymi samospravami. Az sa budl
realizovat’ citlivo s ohl'adom na prirodné prostredie tak
nevidime dévod aby bol zastaveny rozvoj regionu, ¢o
hrozi az buda tieto opatrenia ponechané v takomto
zneni ako s uvadzané.

12. Opatrenie ,,vy¢lenit dostatoéne velké twzemia
ponechané na samovyvoj*, ziadame z kazdého biocentra
vzhladom na urbanisticky a kultirny rozvoj okresu
odstranit’ a to z dévodu, ze tieto biocentra zaberaju cca
30 000 ha chranenych uzemi v okrese Rimavska Sobota.
Ziadame do manazmentovych a ekostabilizaénych
opatreni uviest: ,,najskér vykonat’ reviziu biocentier,
prizvat k  revizii  vlastnikov ~a  uzivatelov
pol'nohospodarskych a lesnych pozemkov, samospravu
a potom uvazovat o rozSirovani samovyvoja na
konkrétnom uzemi. Trvame na tom, aby pre kazdé
biocentrum, génova lokalitu a v kazdom inom

- Co je to prirodzena Struktira lesa je mozné si
nastudovat’ v pralesoch. Ich vymedzenie je
zverejnené napr. na LGIS. O Struktire porastov sa
uc¢i na lesnickych skolach a piSe v lesnickych
ucebniciach.

O Setrnych technologiach tazby a priblizovania
dreva sa uc¢i na lesnickych S$koldch a piSe
v lesnickych ucebniciach. Ide napr. o vyuzitie
lanovkovych systémov, animalneho priblizovania,
sortimentovych metddach, smerovej stinky atd’.

- Ide onevnaSanie nepdvodnych a stanovistne
nepovodnych drevin do porastov. Tento jav je na
ustupe, ale stale sa praktizuje. Ide o opatrenie na
ploche biocentier.

Ak ma biocentrum plnit’ svoju funkciu neméze byt
urbanizované. Navrhované biocentra zaberaju iba
mala Cast’ okresu R. Sobota aich vymedzenie je
v sulade s platnymi a schvalenymi UPN VUC a obci.

Ide o odporucanie vychadzajuce z vedeckych
poznatkov, Ze najvysSia pdvodna biodiverzita je
viazana na pralesy/nevyuzivané lesy. Toto neplati
pre niektoré typy lesnych biotopov (napr. na tie na
formovani ktorych sa v minulosti podielali velké
bylinozravce). Samotné schvalenie dokumentacie
RUSES nezaklada nové povinnosti a obmedzenia pre
vlastnikov auzivatelov pozemkov. Vymedzenie
apravne zavdzné urCenie lokalizacie a rozsahu
bezzasahového tUzemia musi byt realizovana
v procese vyhlasovania chraneného uzemia alebo
jeho zonécie. Tento postup, vratane oslovenia
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chranenom uzemi kde sa uvadza toto opatrenie ziadame,
aby bola presne uréena vymera ( ha, m2) tizemia ktoré
sa ma ponechat’ na samovyvoj.

- Do manazmentovych opatreni (biocentra/genofondovo
vyznamné lokality) z dovodu tlmenia §kéd sposobovanych
chranenymi druhmi Zzivoéichov doplnit ako zasadnu
pripomienku:

13. Realizovat’ regulovany odlov chranenych zivoc¢ich z
dovodu tlmenia $kod, ktoré spdsobuju

- Navrhované ckostabilizaéné a manazmetnové opatrenia

tak ako aj ohrozenia biocentier/genofondovo vyznamnych
ploch obsahuju cca 90 % rovnaké opatrenia, t.j. nebert do
uvahy, Ze okres Rimavskd Sobota je uzemie, ktoré je
roznorodé, clovekom zmenené, jedna sa o kultirnu krajinu
dlhé starofia obyvani a vyuzivani ludmi (lesného
hospodarstvo, pol'nohospodarstvo, polovnictvo, banska
¢innost, remesld). Preto v ,,ohrozeniach® a navrhovanych
»ckostabilizacnych ~ a manazmentovych  opatreniach®
(skoro v kazdom biocentre su tie isté) ziadame
vySpecifikovat’ tak, ako je to uvedené v bode 12, t.j.
najskor vykonat' reviziu biocentier, prizvat k revizii
vlastnikov a uzivatelov polnohospodarskych a lesnych
pozemkov, samospravu a potom uvazovat o rozsirovani
samovyvoja na konkrétnom tzemi a v kazdom biocentre,
génovej lokalite a

v kazdom inom chranenom tzemi kde sa uvadza toto
opatrenie ziadame, aby bola presne urcena vymera (ha,
m2) izemia ktoré sa ma ponechat’ na samovyvoj.

Kapitola 6.3. Navrh opatreni na zvySenie ekologickej
stability krajiny - Platia vSetky pripomienky dané ku
kapitole 6. 2. 1. Dalej navrhujeme pri vystavbe dialnic a
rychlostnych ciest zapracovat’ zdsadné pripomienky:

vlastnikov/uzivatel'ov/spravcov pozemkov
a kompenzaénych  opatreni za  obmedzenie
vlastnickych prava, urCuje zédkon ¢ .543/2002 Z.z.
Revizia biocentier bola vykonana v predloZzenom
dokumente.

Lov chranenych zivo¢ichov upravuju vseobecne
zavazné pravne predpisy na useku ochrany prirody
a polovnictva.

Opatrenia vo forme odporucani st formulované tak,
aby zachoval alebo zlep$il ich stav z hladiska
ochrany prirody. Bert do Gvahy rdéznorodost’ okresu
Rimavska Sobota, nakolko pokryvaji vsetky typy
biotopov, ktoré sa tizemi vyskytuju. Rovnako bert
do uvahy aj socio-ekonomicky aspekt nakolko su
vyClenované predovsetkym vuz  existujicich
chranenych tizemiach alebo tzemiach sustavy Natura
2000. Revizia biocentier a genofondovo vyznamnych
ploch bola vykonana v predlozenom dokumente.
Podotykame, ze dokumenticia RUSES je odbornou
dokumentaciou ochrany prirody a schvalenie
dokumenticie RUSES nezakladd nové povinnosti
a obmedzenia pre vlastnikov a uZivatel'ov pozemkov.
Aj opatrenia v navrhovanych
biocentrach/genofondovo vyznamnych plochach su
odporicanim, ktoré sa musia premietnut’ do
vykonavacich dokumentacii (projekty ochrany CHU,
PS o CHU, PSoL).
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1. Povinnost investora vybudovat s ohladom na
existujlice prirodné pomery a migraciu zveri
prechody pre zver (mosty, podchody, ekodukty)

2. Povinnost’ zohladnit’ existujiice prirodné pomery,
nezasahovat’ do celistvosti tizemia (pole, les), a v
¢o najvacSej moznej miere cesty budovat nad
zemou na pilieroch a prehodnotit’ aj vybudovanie
tunelov. Sme presvedceni, ze takto by sa
minimalne zasiahlo do biotopov, génovych lokalit
a biokoridorov.

A.1 Starostlivost’ o komplex lesnych biotopov:

Zasadné pripomienky:

1. Ziadame typy biotopov Ls1.2, 1.3, Ls2.1, Ls2.2, Ls3.1,
Ls3.2, Ls3.3, Ls3.4, Ls3.51, Ls4, Ls5.1, Ls5.2, Ls5.4,
Ls8, Ls9.1 identifikovat na Hospodarske subory
lesnych  typov  (HSLT), pretoze vlastnik a
obhospodarovatel'’ lesa ma k dispozicii len HSLT
a nepozna ochranarsku klasifikaciu.

2. Ziadame v navrhovanych opatreniach akceptovat
hospodarenie podla schvaleného programu
starostlivosti o lesy (PSL).

3. Ziadame, aby boli akceptované aj pripadné
monokultiry smreka a to v pripadoch, ze sa prirodzene
vyskytuju (nie su sadené umelo) a to z dévodu, Ze od 5.

Tato povinnost’ vyplyva priamo z § 4 ods.7 zékona ¢.
543/2002 Z.z. Samotna lokalizacia  prvkov
vytvarajucich podmienky pre migraciu (tunely,
viadukty, ekodukty..) by mala byt vysledkom
projektovej pripravy liniovych stavieb. Prispevkom
navrhovaného RUSES k rieSeniu tento problematiky
je vyc€lenenie biokoridorov v priestoroch, kde st
zname.

Prevodnik jednotiek lesnickej typologie na jednotlivé
typy biotopov podla Smernice o biotopoch je volne
pristupny tu:
http://www.sopsr.sk/dokumenty/Katalog-biotopov-
SK. PSoL ako dokumentacia ochrany prirody by
mala obsahovat’ aj identifikaciu jednotlivych typov
biotopov v jednotlivych JPRL. Uvedenie HSLT
vtexte RUSES vlastnikovi/uZivatelovi  nijak
nepomdze nakolko prislusnost’ k uréitému HSLT
eSte automaticky neznamenad, Ze porast v konkrétne;j
JPRL je biotopom eurdpskeho alebo narodného
vyznamu.

Hospodarenie podla schvalenych PSoL nie je
ziadnym spdsobom spochybnené. Podotykame, ze
dokumentacia RUSES je odbornou dokumentaciou
ochrany prirody a schvalenie dokumenticie RUSES
nezakladd nové povinnosti aobmedzenia pre
vlastnikov a uzivatelov pozemkov. Aj opatrenia
v navrhovanych biocentrach/genofondovo
vyznamnych plochach st odporGcanim, ktoré sa
musia premietnut’ do vykonavacich dokumentécii
(projekty ochrany CHU, PS o CHU, PSoL).

To je samozrejmé, ak smrek rastie na svojom
prirodzenom stanovisti a tam vytvara monokultury je
to akceptované rovnako ako monokultiry buka na
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vegetacného stupna (jedl'ovo-bukovy) kde sa smrek
prirodzene vyskytuje v ojedinelom mnozZstve, cez 6.
lesny vegetaény stupeit (smrekovo-bukovo-jedlovy),
kde prevladajicimi drevinami su ihlicnaté dreviny az
do 7. vegetaéného stupna (smrekovy), kde su aj
prirodzené monokultury smreka.

4. Ziadame v ochrannych lesoch a lesoch osobitného
ur¢enia akceptovat’” hospodarenie podla schvaleného
PSL, pretoze pokyny vychadzaju s potrieb lesnych
porastov a maju schvaleny osobitny rezim hospodarenia
(§ 16 a § 16a zakona ¢. 326/2005 Z.z. o lesoch v zneni
noviel)

5. Ziadame akceptovat, Ze ak sa trva na prirode blizkom
obhospodarovani lesa je potrebné lesni cestnu siet
vybudovat’ tak, aby bolo mozné takto hospodarit’

- Dalej k opatreniam v kapitole A.1, A.2, A3, A4. A5
mame zasadné pripomienky:

1.

Ziadame doplnit’, Ze vietky navrhované opatrenia
je povinnostou organizicie ochrany prirody, resp.
toho kto chce aby sa tieto navrhované opatrenia
realizovali prerokovat’ s vlastnikom pozemkov,
obhospodarovatel'om lesa a uzivatelom
polnohospodarskych pozemkov a je ich mozné
realizovat’ len s ich pisomnym suhlasom (nie na
zaklade verejnej vyhlasky)

Ziadame doplnit, Ze vietky poziadavky ktoré budt
obmedzovat’ vlastnika a obhospodarovatel'a pri
hospodareni v lese a uzivani pol'nohospodarskych
pozemkov je povinnostou uhradit v predstihu a

bukovych stanovistiach.

Hospodarenie podla schvalenych PSoL nie je
ziadnym spdsobom spochybnené. Podotykame, ze
dokumentacia RUSES je odbornou dokumentaciou
ochrany prirody a schvalenie dokumentacie RUSES
nezakladd nové povinnosti a obmedzenia pre
vlastnikov a uzivatelov pozemkov. Aj opatrenia
v navrhovanych biocentrach/genofondovo
vyznamnych plochach st odporuc¢anim, ktoré sa
musia premietnut’ do vykonavacich dokumentécii
(projekty ochrany CHU, PS o CHU, PSoL).
Poziadavka je logicka, nepredpokladame, ze by sa
koncept prirode blizkeho obhospodarovania uplatnit’
uplne vo vsetkych lesoch. Napr. na rovinach
a miernych svahoch, kde budovanie lesnej cestnej
siete nebude predstavovat’ vazny zdsah do terénu to
bude vyzadované avSak ina situdcia moéze byt na
strmych svahoch, kde vystavba hustej LCS nemusi
byt najoptimalnejsie rieSenie.

Uvedené nie je potrebné dopinat, RUSES nie je
vykonavacia dokumentacia a opatrenia tu uvedené
maju len odporucaci charakter, ktoré sa musia
premietnut’ do vykonavacich dokumentacii (projekty
ochrany CHU, PS o CHU, PSoL) alebo do
vykonavacich projektov praktickej starostlivosti. To
je priestor na oslovenie vlastnika/uzivatela ¢i je
mozné navrhované opatrenia realizovat, kto a za
akych podmienok. Toto je bezna prax.
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hradi to ten, kto o tieto obmedzujuce opatrenia
bude ziadat'.

- 6.4. Navrh prvkov RUSES odporaganych na zabezpe&enie
legislativnej ochrany
Zasadné pripomienky:

1.

Do prvého odseku namiesto bodky dat’ ¢iarku a
doplnit’ zdkon ¢. 220/2004 Z.z., zakon ¢. 326/2005
Z.z., zakon €. 138/2010 z.z. a zakon ¢&. 274/2009
Z.z. Dovod: kazdy z tychto zakonov sa zaobera c¢i
uz ochranou pozemkov, porastov, genofondu
drevin alebo ochranou zveri. Vsetky zakony, ktoré
rieSia ochranu prirody su si rovnocenné, aj zakon o
ochrane prirody a krajiny

K sprisneniu rezimu ochrany v biocentrach
nadregionalneho vyznamu Muranska planina,
Cerova vrchovina (aj spresnenie hranic),
Driencansky kras a v centrach regionalneho
vyznamu  Tisovecky  kras-Velka  Borova,
Pokoradzké jazierka, Tahan a Hubovo Zziadame
doplnit> ..“len po predchadzajuicom suhlase
opravnenych 0s6b (vlastnici pozemkov,
obhospodarovatelia lesa, uzivatelia
pol'nohospodarskych pozemkov a iné osoby
v zmysle platnej legislativy) a po zaplateni
finanénych nahrad za obmedzenie“, je to ich
ustavné pravo.

V biocentre regionalneho vyznamu Tfstie - Cast
uzemia biocentra, odpori¢and kategéria —
chraneny areadl so zdénami (vycClenit’ dostatocne
velké bezzasahové Uizemie) - vyclenenie zon a
dostatoéného velkého bezzasahového uUzemia,

ziadame doplnit: ..“len po predchadzajicom
suhlase opravnenych os6b (vlastnici pozemkov,
obhospodarovatelia lesa, uzivatelia

polnohospodarskych pozemkov a iné osoby v
zmysle platnej legislativy) k vycleneniu zon a k
vycleneniu dostatocne vel'kého bezzasahového

Ciasto¢ne akceptované doplnené v texte

- Kbodom 2. az 10. Ak sa §tat rozhodne vyhlasit’

nové chranené uzemie alebo sprisnit ochranu v uz
vyhlasenom chranenom tzemi musi tak urobit
v stlade so zdkonom o ochrane prirody a krajiny, t.j.
vypracovat projekt ochrany CHU alebo navrh
zonacie CHU. Postup upravuje § 50 zakona ¢&.
543/2002 Z.z.. Tu je zakotvena povinnost' oslovit
vlastnika/spravcu/uzivatela pozemkov. CHU so 4.
a5. stupfiom ochrany nie je mozné vyhlasit bez
suhlasu nestatneho vlastnika pozemku (s vynimkou
tizemi patriacich do sustava Natura2000). RUSES je
odbornou  dokumentaciou ochrany prirody a
schvalenie dokumenticie RUSES nezakladd nové
povinnosti a obmedzenia pre vlastnikov a uzivatel'ov
pozemkov.
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uzemia a az po vyplateni finanénych néhrad za
obmedzenie®, je to ich ustavné pravo.

V biocentre regionalneho vyznamu Sinec - cast
uzemia biocentra, odporicana kategéria —
chraneny aredl so zénami (vy€lenit dostatocne
velké bezzasahové Uizemie) - vyclenenie zon a
dostatoéného velkého bezzasahového Uzemia,

ziadame doplnit: ..“len po predchadzajucom
suhlase opravnenych oso6b (vlastnici pozemkov,
obhospodarovatelia lesa, uZzivatelia

pol'nohospodarskych pozemkov a iné osoby v
zmysle platnej legislativy) k vycleneniu zén a k
vyCleneniu dostatocne velkého bezzasahového
uzemia a az po vyplateni finanénych nahrad za
obmedzenie®, je to ich ustavné pravo.

V Dbiocentre regionalneho vyznamu Alavium
Rimavice - odporucana kategdria — chraneny areal
so zonami (vycClenit’ dostatone velké bezzasahové
uzemie) - vyclenenie zon a dostatocného velkého
bezzasahového tzemia, ziadame doplnit: ... len
po predchadzajicom suhlase opravnenych osob
(vlastnici pozemkov, obhospodarovatelia lesa,
uzivatelia pol'nohospodarskych pozemkov a iné
osoby v zmysle platnej legislativy) k vycleneniu
zon

a k vycleneniu dostato¢ne vel’kého bezzasahového
uzemia a az po vyplateni finanénych néhrad za
obmedzenie®, je to ich ustavné pravo.

V biocentre regiondlneho vyznamu Hradiste —
Derava skala - Valice - Cast’” uzemia biocentra,
odportcana kategoria — chraneny areal so zénami
(vyc€lenit’ dostatocne velké bezzasahové tizemie) -
vyClenenie zén a  dostatocného  velkého
bezzasahového izemia, Ziadame doplnit’: ...“len po
predchadzajicom suhlase opravnenych osob
(vlastnici pozemkov, obhospodarovatelia lesa,
uzivatelia polnohospodarskych pozemkov a iné
osoby v zmysle platnej legislativy) k vycleneniu
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zon a k vyCleneniu dostatocne velkého
bezzasahového tUzemia a az po vyplateni
finanénych nahrad za obmedzenie“, je to ich
ustavné pravo.

V biocentre regionalneho vyznamu Durtan -
odporucana kategoria — chraneny areél so

zonami (vyc€lenit' dostato¢ne velké bezzasahové
uzemie) - vyclenenie zon a dostatocného vel'kého
bezzasahového uzemia, ziadame doplnit™: ...“len po
predchédzajicom suhlase opravnenych 0s6b
(vlastnici pozemkov, obhospodarovatelia lesa,
uzivatelia pol'nohospodarskych pozemkov a iné
osoby v zmysle platnej legislativy) k vycleneniu
z6n

a k vycleneniu dostato¢ne vel'kého bezzasahového
uzemia a az po vyplateni finanénych néahrad za
obmedzenie®, je to ich ustavné pravo.

V biocentre regionalneho vyznamu Bodolov vrch -
odporucana kategoria — chraneny areal so zonami
(vyclenit’ dostato¢ne vel'ké bezzasahové izemie) -
vyClenenie zon a  dostatocného  velkého
bezzasahového uzemia, ziadame doplnit”: ...“len po
predchadzajicom suhlase opravnenych o0s6b
(vlastnici pozemkov, obhospodarovatelia lesa,
uzivatelia polnohospodarskych pozemkov a iné
osoby v zmysle platnej legislativy) k vycleneniu
zon

a k vycleneniu dostato¢ne vel’kého bezzasahového
uzemia a az po vyplateni finanénych nédhrad za
obmedzenie®, je to ich Gstavné pravo.

V biocentre regionalneho vyznamu Bottovska hora
- odporucana kategoria — chraneny areal so zonami
(vyc€lenit’ dostatocne velké bezzasahové tizemie) -
vyClenenie zén a  dostatocného  velkého
bezzasahového izemia, ziadame doplnit’: ...“len po
predchadzajicom suhlase opravnenych 0sob
(vlastnici pozemkov, obhospodarovatelia lesa,
uzivatelia pol'nohospodarskych pozemkov a iné
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osoby v zmysle platnej legislativy) k vycleneniu
z6n

a k vycleneniu dostato¢ne vel’kého bezzasahového
uzemia a az po vyplateni finanénych nadhrad za
obmedzenie®, je to ich ustavné pravo.

10. V biocentre regionalneho vyznamu Mestska hora -
Ortvan - cast Uzemia biocentra, odporacana
kategéria — chraneny aredl so zonami (vyclenit
dostatotne  velké bezzasahové tUzemie) -
vyClenenie zon a  dostatocného  velkého
bezzasahového uzemia, ziadame doplnit™: ...“len po
predchadzajicom suhlase opravnenych o0s6b
(vlastnici pozemkov, obhospodarovatelia lesa,
uZivatelia polnohospodarskych pozemkov a iné
osoby v zmysle platnej legislativy) k vycleneniu
zon a k vyCleneniu dostato¢ne velkého
bezzasahového tUzemia a az po vyplateni
finanénych nahrad za obmedzenie“, je to ich
ustavné pravo.

11. Ziadame vyspecifikovat ¢o je dostatotne velké
bezzasahové tUzemie vo vSetkych biocentrach
nadregionalneho  vyznamu , vo vsetkych
biocentrach regionalneho vyznamu, génovych
lokalitach a inych chranenych uzemiach sa je
poziadavka na ich vytvorenie.

- V stlade s Ustavou SR ¢l. 44, ods. 1 kazdy ma pravo na
priaznivé Zivotné prostredie. V. RUSES-e nikde nie je
zdovodnené ako ponechanie d’al§ich tizemi na samovyvoj
zlepsi zivotné prostredie obcanov. Jednd o kultirne a
urbanizované Uuzemie ktoré je staroCia obyvané a
vyuzivané 'ud’'mi, kde sa nenachadza resp. v ojedinelom je
vyskyte nedotknuté Uzemie (a to je uz zaradené do
rezervacie). Ponechanim  Gzemia dlhé  starocia
vyuzivaného azmeneného ludskou cinnostou na
samovyvoj mdze dojst’ k destabilizacii izemia a k jeho
rozpadu. V celom dokumente nie je uvedené ¢i boli
ohrozenia a manazmentové opatrenia, sprisnenie ochrany,

- Uvedené nie je mozné $pecifikovat’ bez detailnejsej

projektovej pripravy, naviac v odbornej literature je
pre zabezpeCenie  vyvojovej samostatnosti
odporucana rozna velkost’ bezzasahovych izemi a to
najma v zavislosti od prevladajuceho typu biotopu.

V prirodnych  rezervaciach  leziacich v okrese
Rimavska  Sobota su  t¢. zaradené tak
najzachovalejsie Casti lesov (prikladmo niektoré Casti
NPR Klenovsky Vepor, NPR Sarkanica, NPR Késter
¢i NPR Hradova), lesy vyrazne pozmenené
(prikladmo PR Vere$, NPR Kurinecka dubina) ale aj
uzemia, ktoré si vyzaduju pravidelny manazment
lebo predmetom ochrany st nelesné typy biotopov
vytvorené  audrziavané  Cinnostou  Cloveka
(prikladmo PR Rosiarka, niektoré Casti PR Ttstie).
Sucasné PR teda nereprezentuju nedotknuté tizemie.
Potreba vytvorenia d’alSich bezzasahovych izemi je
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vrchovina

obidva narody SK/HU: .V rokoch 1938 — 1945 pocas
mad’arskej okupacie juznych oblasti Slovenska®...., navrh:
Pocas rokov 1938 — 1945 okres Rimavska Sobota
neexistoval. ,,...zobralo Mad’arsko* — patrilo ku Mad’arsku;
str. 16: Tabulka ¢. 1.1 Pocet obyvatelov nesedi: napr.
Gortva 7 434 — realne: 542; 7 434 odpoveda pre Hnustu
o dve tabul’ky nizsie to isté aj Figa

str. 34: uvedeny ndzov Lenatrov je nespravne, spravne
Lenartovce; Camovsky potok sa nachadza v okrese
Lucenec (tok Coma, je v okrese R. Sobota, ale ani jeden
z tychto tokov sa nenachadza v k.u. Stara Basta

- str. 34: Vyznamné VN (z hl'adiska biodiverzity urcite): aj

P.C. . LISTU, ZO DNA pripomienky Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené
uzemia na samovyvoj a dalSie obmedzujiice opatrenia zrejmd, nakolko velky pocet druhov (hlavne
prerokované s vlastnikmi, dotknutymi mestami a obcami, bezstavovcov, lisajnikov, ulitnikov, machov a inych
obhospodarovatel'mi lesa, uzivatel'mi nizsich skupin organizmov) v pravidelne
pol'nohospodarskych pozemkov a inymi dotknutymi obhospodarovanych lesoch vyhynulo. Klesa aj pocet
osobami a organizaciami nie je uvedené aky postoj k tomu niektorych druhov vtakov, ktoré st naro¢nejSic na
uvedeni  vlastnici,  dotknut¢é mestd a  obce, prostredie. (to sa ovela vidcSou mierou tyka
obhospodarovatelia lesa, uzivatelia pol'nohospodarskych intenzivne vyuzivanej polnohospodarskej krajiny).
pozemkov a iné dotknuté osoby a organizacie zaujali a ¢i Naopak tieto druhy sa zachovali iba pralesoch
bol, resp. kol’ki vyjadrili sthlas s takymito restriktivnymi a prirodzenych lesoch, ktoré st/ale aj nemusia byt
opatreniami. Regiondlny Uzemny systém ekologickej saéastou CHU. Ich rozloha viak nie je dostatoéna
stability by mal podporit’ rozvoj vidieka, takto nastavené pre ich dlhodobé prezitie a ich rozmiestnenie nie je
ekostabilizacné a manaZmentové opatrenia davaju také, ktoré by umoziovalo ich spétné rozsirenie do
predpoklad, ze sa eSte viac okres vyludni a zvySi sa obhospodarovanej krajiny. Sustava bezzasahovych
nezamestnanost’ okresu. uzemi nie je reprezentativna, chybajii v nej mnohé

lesné typy/HSLT/biotopy. To neumoziuje napr.
realizovat’ vyskum prirodzeného vyvoja niektorych
typov lesov vo vztahu k prebiehajucej zmene klimy
aich vysledky tak nemozno vyuzit
v obhospodarovani lesov. Regionalny uzemny
systém ekologickej stability nie je nastrojom na
podporu rozvoja vidieka, pricom sme ale
presvedéeni, Ze takto nastavené ekostabilizacné a
manazmentové opatrenia nebudu mat’ zasadnejsi
vplyv  na  socioekonomicky rozvoj  okresu
a zamestnanost’.
4. SOP SR, Sprava CHKO Cerova| - str 13: Odpori¢ame inak sformulovat, neutralne pre| - Akceptované opravené v texte

Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované doplnené v texte
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VN Bottovo, VN Martinova, VN Ciz, VN Janice, VN
V¢elince, VN Radnovce, VN Batka — na str. 67 je
vymenovanych Sirsie spektrum VN vyznamnych
str. 49: Dubovo hrabové lesy karpatské ...
nazov,,Slizské®, spravny je Slizké

st.  49: druh Fraxinus angustifolia, odporac¢ame
prehodnotit’ vyskyt druhu, uviest zdroj tidajov o vyskyte
druhu

str. 49: Dubové subxerotermofilné ... veta ,,V porovnani s
d’al§imi typmi dubin bola jeho plo$na redukcia d’aleko.*
nie je dokoncena

str. 51: Horné Zahorany miesto ,,Zaborany*

str. 51: opravit’ pri Lipovo-javorovych sutinovych lesoch
formulacie ,,a na juh otofenych svahoch® — juzne
orientovanych; to isté nizsie

str. 57: k Nespristupnenym jaskynnym ttvarom je vhodné
uviest’ aj ich vyskyt v Cerovej vrchovine (pseudokrasové
jaskyne)

str. 57: v Casti Pionierske porasty zvdzu Alysso-Sedion
albi na plytkych karbonatovych a bazickych substratoch
(Pi5 — 6110*) uvadzat’ spravne slovné spojenie ,,v Cerovej
vrchovine*

str. 59: v casti Vibové kroviny stojatych vod (Kr8) opravit’
preklep ,,v celom okrese (uvedené ,,v celkom okrese®);
str. 59: odporucame vizualne oddelit medzerou cast’
»TLeplo a suchomilné travinno-bylinné porasty*

str.59: odporucame zrozumitel'ne upravit vetu ohladom
prioritného biotopu 6210*: ,....ide o biotop Trl, ktory je za
prioritny povazovany....

str. 59: Biotop Suchomilné travinno-bylinné a krovinové
porasty na vapnitom substrate - je vhodné spomenut’ najméa
zastipenie....

str. 60: odporti¢ame opravit’ preklepy na zaciatku strany ,,v
okrese Rimavska Sobota“ (uvedené ,, v okrese Rimavska
sobota®)...

str. 61: pri opise biotopu Lk7 a Lk10 opravit’ preklepy ,,v
kratkodobo zaplavovanych aluviach menSich riek*
(uvedené ,,v kratkodobo....

nespravny

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované opravené v texte
- Akceptované opravené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Neakceptované, ide len o subvariant daného biotopu

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované opravené v texte
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- str. 64: ,,Z obojzivelnikov sa vlesnych ekosystémoch
najcastejsie vyskytuje skokan hnedy (Rana temporaria)®,
odporucame: Z obojzivelnikov sa v lesnych ekosystémoch
najCastejSie vyskytuje v severnej casti okresu skokan
hnedy (Rana temporaria), v strednej a v juznej Casti okresu
dominuje skokan $tihly (Rana dalmatina). ,Relativne
beznym lesnym druhom je ropucha bradavicnata™ -
odporucame: Relativne beznym druhom obojzivelnika je
ropucha bradavi¢nata

str. 64: nespravna interpretacia publikacie (Balazs et al,
2008), v uvedenej publikécii je opacné tvrdenie. vid. str.
167 — ,Bocian cierny (Ciconia nigra) je zriedkavym
hniezdi¢om malo vyruSovanych star§ich bucin. V tzemi
CHKO Cerova vrchovina pozname lokalizaciu hniezda
jedného paru a hniezdne teritoria dvoch d’al§ich parov*

str. 64: nemame recentny udaj o hniezdeni orla krikl'avého
(A. pomarina) v Cerovej vrchovine — len vyskyt pocas
migracie, vroku 1999 tdaj - nepotvrdené hniezdenie
(Balazs, C., Benda, P., Estok, P., Uhrin, M., Zivi¢i$stvo,
hodnoty zivocisnej rise — Stavovce (Vertebrata), in: Kiss,
G., Baraz C., Gaalova, Judik, B. 2010 (eds.): CHKO
Karan¢ Medves a CHKO Cerova vrchovina,
Eger Rimavska Sobota 386 str.); hniezdny vyskyt sovy
dlhochvostej (Strix uralensis) je aj v juznej Casti okresu,
Cerova vrchovina (Balazs, C., Benda, P., Estok, P., Uhrin,
M., Zivi¢idstvo, hodnoty zivolisnej rie — Stavovce
(Vertebrata), in: Kiss, G., Baraz C., Gaalova, Judik, B.
2010 (eds.): CHKO Karan¢ Medves a CHKO Cerova
vrchovina, Eger Rimavska Sobota, 386 str.)

str. 64: uvedeny ,,Regulus ignicapilla®“ — spravne Regulus
ignicapillus

str. 65: hniezdny vyskyt sovy dlhochvostej  (Strix
uralensis) je aj v juZnej Casti okresu, Cerova vrchovina
(Balazs, C., Benda, P., Estok, P., Uhrin, M., Zivigisstvo,
hodnoty zivocisnej riSe — Stavovce (Vertebrata), in: Kiss,
G., Baraz C., Gaalova, Judik, B. 2010 (eds.): CHKO
Karan¢ Medves a CHKO Cerova vrchovina,
Eger Rimavska Sobota, 386 str.)

- Akceptované a doplnené

- Akceptované a doplnené

- Akceptované opravené a doplnené v texte

- Akceptované a opravené

- Akceptované a doplnené
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- str. 66: k. pri druhu chrapka¢ polny (Crex crex)
Radzovce a Siatorska Bukovinka si obce v okrese
Lucenec

- str. 66: dotknuté uzemie pri druhu jarabica pol'na (Perdix
perdix) je vtomto RUSES okres Rimavska Sobota a nie
Lucenec

- str. 67: VN Botova — spravne VN Bottovo

- str.68 uviest’ spravny nazov VN Hostice (uvedené ,,VN
Hosticce™)

- str. 68: stredny tok Krivanskeho potoka je v okrese
Lucenec

- str. 68: Nie je spravne uvadzat’ v okrese Rimavska Sobota

tok Ipel, VN Siatorska Bukovinka resp. prebrat

z literatury udaje za celé izemie CHKO Cerova vrchovina

(cca. 2/3 CHKO je v okrese Rimavska Sobota, cca. 1/3 je

vSak v okrese Lucéenec), podobne je to aj na inych

miestach v texte

str.68: ujednotit’ pouzivanie nazvov aspon Vv ramci

rovnakej taxonomickej skupiny: vtdky — niekde je

slovensky a vedecky nazov, niekde len vedecky nazov

str. 68: (Balaz et al., 2008) spravne (Balazs et al., 2008)

str. 68: slavik velky nie je Luscinia megarhynchos ale L.

luscinia, tu vSak odporuc¢am uvadzat’ slavika krovinatého

(Luscinia megarhynchos)

str. 69: opustené lomy v okrese Rimavska Sobota sa

nachadzaji aj na inych miestach, lokalita Pokoradza

spravne Vys$na Pokoradz

- str. 71: neuvadzat’ v okrese Rimavska Sobota orograficky

celok Ostrozky

str. 77: Vinice Su zalozené prevazne v Ipel'skej kotline na

updti Krupinskej planiny alebo na svahoch mensich

pahorkov uprostred.....

str. 77: pri charakteristike ovocnych sadov je uvadzana

obec HruSov, ktora sa nenachadza v okrese R. Sobota,

pravdepodobne

str. 82: ods. 2.4.4 Okresom prechadzaju dve Zeleznicné

trate: trat’ Zvolen — KoSice v useku Hajnacka - Vcelince

a Plesivec...

- Akceptované a opravené
- Akceptované a opravené
- Akceptované a opravené
- Akceptované a opravené

- Akceptované a opravené

- Akceptované a opravené

- Akceptované a opravené

- Akceptované a opravené
- Akceptované a opravené

- Akceptované a doplnené

- Akceptované a opravené

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené a doplnené v texte

- Akceptované opravené v texte
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- str. 82: ods. 2.4.5 Letiskd — letisko Rimavska Se¢ sa

nachadza v katastri obci Zador — ak sa uvadza k.. tak

Zador, ak nazov letiska.....

str. 83: opit’ uvedena obec ,,Slizské™ (spravne ,,Slizké*)

str. 83: drieil krvavy (Swida sanquinea) spravny nazov je

svib krvavy

str. 84: v arealy areali kapelov Ciz

str. 85: Pokoradz“, ,,Velky tahan“ - Pokoradz, Velky

Tahan

str. 86: 4.7.5 podporovat’ vyuzivanie prostriedkov z

Programu rozvoja vidieka na roky 2007 — 2013 na obnovu

ekologickej stability lesnych ekosystémov (najma obnovu

prirodzeného drevinového zlozenia) a obnovu a primerané

vyuzivanie poloprirodzenych trvalych travnych porastov —

vtomto bode je potrebné aktualizovat programové

obdobie PRV;

str. 96: pre lokalizaiciu CHKO neuvadzat' okres Poltar:

,»Chranena krajinna oblast’ Cerova vrchovina sa nachadza

na juhu stredného Slovenska, priamo na hranici s

Mad’arskom, v tGzemi okresov Lucenec, Poltar a

Rimavska Sobota...;

str. 96: odporuc¢ame doplnit’ vysvetl'ujicu poznamku pre

lokality mimo okresu Rimavska Sobota- Somoska, Surice

str. 96: opravit’ slovensky ndzov druhu — poniklec [ucny

cernasty (ako uvadza aj platny pravny predpis ,,poniklec

lucny Cesky*)

str. 96: opravit’ latinsky nazov druhu — kukucka vencova

(Lychnis coronaria) (uvedené je ,,Silene coronaria®);

str.97: NPR Pohansky hrad ma aj 4.stupeni ochrany

str. 98: pri charakteristike PR Pokoradzké Pokoradzské

jazierka wuviest Kkatastralne uzemia Drazice, Nizna

Pokoradz a Vysna Pokoradz (uvedené ,Drazice a

Rimavska Sobota“)

str. 96 — 101: uvadzat cely nazov tj. Uzemie je v

posobnosti SOP SR, Spravy CHKO Cerova vrchovina — to

isté plati aj pri uzemiach eurépskeho vyznamu

- str. 99 PR Tahan - predmet ochrany bol upraveny
programom starostlivosti (schvaleny dokument) — * biotop

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte
- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte
- Akceptované opravené v texte

- Tento dokument bol spracovany v roku 2019, v tomto
roku este platilo UPN VUC Banskobystricky kraj -
Zmeny a doplnky 2014, kde sa tento bod nemeni. Je
na zvazenie dopliat informacie, ktoré prisli do
platnosti po roku 2019. Bod 4.7.5 sme vypustili

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Slo oinformaciu k.. obci Drazice a Rimavska
Sobota. Obec Rimavska Sobota zahffia okrem inych
aj ku. N. a V. Pokoradz. Upravili sme
zrozumitel'nejSie text.

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte
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C. LISTU, ZO DNA

pripomienky

Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené

91GO0 sa uz neuvadza ako predmet ochrany, nakol’ko nebol
potvrdeny pri vymapovani Gizemia
str. 110 tabulka 4.1- Chyba VN Tachty a CHSP
Martinovska nadrz odporicame uvadzat VN Martinova,
pripadne Martinovska vodna nadrz (kategéria CHSP —
chranena $tudijna plocha je v st¢asnosti neaktualna)
od str. 111 tabulka 4.2 doplnit’ druhy Epipactis neglecta a
Potentilla rupestris, opravit' preklep pri latinskom nazve
druhu Dactylorhiza....
str. 112: tabulka - Cypripedium calceolus - uviest’ vyskyt
aj v biotopoch Ls3.4 a Ls2.1 (PR Tahan)
str. 156 uvadzat spravne nazov toku Lukva (uvedené
»lukva®) aopravit preklep v slove ,,potoky“ (uvedené
,»potokz®)
str. 158: duplicitne uvedena Kostna dolina a Hajnacka-
Kostna dolina; str. 159 — duplicitne hrad v Rimavskej Seci
str. 183: kapitola Invazne druhy rastlin a zZivocichov je
malo spracovand, nakolko evidujeme vyskyt invaznych
druhov najmi na extenzivne vyuzivanych a opustenych
TTP vcelej CHKO Cerova vrchovina a SKUEV0814
Hubovo — vid’ v§eobecné pripomienky
str. 185: okresom prechadzaju dve zelezni¢né trate: trat
Zvolen — Kosice v useku Hajnacka - Vcelince a PleSivec —
Muran v useku Licince — Muran. Tato ¢ast’ nie je v naSom
okrese. Mame vSak spojenie Jesenské — Brezno v Casti
Jesenské — Tisovec. Zelezni¢na trat’ Licince — Muran sa
nachadza v okrese Reviica
str. 204: nespravne uvedené Zoboda, spravne Zaboda
str. 209: nespravne uvedené Slizské, spravne Slizké
str. 224: Rimava je pravostrannym pritokom Slanej, nie
Slana je lavostrannym pritokom Rimavy
str. 244: V podstate je mozné rozdelit' identifikované
znaky okresu Lucenec Rimavska Sobota do podkategorii

k hodnoteniu krajinnej Struktury predovsetkym Cerovej
vrchoviny je potrebné osobitnid pozornost venovat
vyskytu samdt a pustatin, ktoré obohacuju raz krajiny,
rovnako aj prvky historickej krajinnej Struktary —
vahadlové studne, tradi¢né 'udové domy

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované doplnené a opravené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované kapitola doplnena

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte
- Akceptované opravené v texte
- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované doplnené v texte
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- str. 256, tab.6.5 doplnit druhy (pre NRBc2 Cerova
vrchovina): Dactylorhiza majalis, Epipactis neglecta, E.
palustris, E. pseudopurpurata, Galanthus nivalis, Listera
ovata, Stipa capillata

str. 256 — 323: Konstatujeme, Ze zoznamy chranenych
druhov  Zivoéichov v nadregionalnych a regionalnych
biocentrach (NRBc a RBc) resp. v genofondovych
lokalitach (GL) - v tabulkach €. 6.6, 6.10, 6.14, 6.18, 6.22,
6.30, 6.34, 6.38, 6.42, 6.44, 6.47, 6.50, 6.52, 6.54, 6.56,
6.58, resp. GL 5 az 9, GL 12, 13, GL 15 az GL 59, GL 61
az 64 su vicsinou Ciastkové, odporu¢ame nazvat' tabulku
resp. text - Vybrané chranené druhy taxénov vyskytujice sa
v regionalnych biocentrach resp. Vybrané chranené druhy
taxonov vyskytujice sa na genofondovych lokalitach,
v tabul’kdch odporacame skontrolovat’ statusy druhov napr.
aj Dendrocopos major, Picus viridis aj iné su §

str. 260 a 264: medzi ohrozenia biocentra navrhujeme
zaradit aj nevhodné obhospodarovanie — pravidelné
mulcovanie TTP a nevhodné....

str. 261 opravit preklep ,,Drien¢anska kras® (spravne
Driencansky kras)

str. 261, tab.6.9 doplnit druhy (pre NRBc3 Driencansky
kras): Salvia austriaca

str. 266: RBcl Aluvium Rimavice, do ohrozeni biocentra
je potrebné doplnit: Sirenie invaznych nepdvodnych
druhov —nakolko....

- str. 274: RBcS5 Pokoradzské jazierka — lokalizacia
Zacharovce  Zachorovce; Ohrozenia  biocentra —
odporucame zaradit’ aj nevhodné....

str. 276: do ohrozenia biocentra doplnit’ aj: nadmerna a
neusmernend navstevnost niektorych casti uzemia (hrany
skal na juzne.....

str. 276: RBc5 Pokoradzské jazierka — cielene likvidovat’
invazne nepovodné druhy (vyskyt Ailanthus altissima)

str. 278: do opatrenia k RBc6 doplnit’: cielene likvidovat
invazne nepdvodné druhy (masivny vyskyt glejovky
obycajnej), to isté.....

str. 278: RBc 7 Hubovo — v casti Legislativna ochrana je

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované opravené v texte
- Akceptované doplnené

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované opravené v texte
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nespravne uvedené, e uUzemie tvori PR Tahan a
SKUEV0363 Tahan;
str. 280: doplnit’ zoznam chranenych druhov o mlie¢
mociarny (Sonchus palustris)
str. 284: doplnit’ aj o druhy: vstava¢ purpurovy (Orchis
purpurea), a veternica lesna (Anemone sylvestris)
str. 294: NRBKk1 lezi v SKCHVUO003 Cerova vrchovina-
Porimavie a Rimavska kotlina (tato nespravna formulacia
jeuvedenav ......
str. 297: RBk4 Pri pilcikovi je nespravny nazov, podla
Transgreen biokoridorov je to preklep a spravny nazov je
Rbk4 Pri Cilikovi....
str. 300: upravit' nazov Cerenéany miesto Cerefiany
str. 302: invazne druhy rastlin aj v biokoridoroch —
predstavuji aj mozné cesty $irenia
str. 318: GL43 Hradiste — Derava skala je vhodné doplnit’
aj o druhy: Orchis tridentata, Orchis purpurea, Anemone
sylvestris.
str. 320: GL 51 Tomasovsky les — Kurinskyles Kurinecky
les
- str. 323: nelesné typy biotopov — ohrozenie: S$irenie
invaznych nepdvodnych druhov rastlin, opakované
mulCovanie, nevhodné velkoplo$né odstrafiovanie NDV z
TTP
- str. 328: A.2 Starostlivost o komplexy biotopov
mezofilnych a suchomilnych luk, pasienkov a krovin
navrhujeme doplnit’ o bod: limitovat’ mulcovanie na 1 az
max. 2x za 5 rokov; usmernit’ vyrub drevin a krovin na
TTP, aby nedochadzalo k masivhemu ubytku NDV;
zabezpeCit' prirodzené druhové zloZzenie — odstranovat
invazne nepovodné druhy rastlin
str. 332: Postupne zmenit' Strukturu pol'nohospodérskej
krajiny — Navrhované opatrenia doplnit o body:
Nerozoravat’ existujuce TTP a zatravnit’ orntl podu, ak je
zévaznym druhom pozemku TTP pripadne ostatné plocha.
- Mapa 5:
- tu je uvedenych viacero mylnych oznaceni biocentier
a biokoridorov napr.. NRBc 2 Cerovad vrchovina -

- Akceptované doplnené v texte
- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované opravené v texte
- Akceptované opravené v texte
- Akceptované opravené v texte
- Pripomienka nejasne formulovana
- Akceptované doplnené v texte
- Akceptované opravené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované opravena mapa
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v mape je uvedené pri vychodnom polygéne NRBc2,
pri zapadnom NRBcl; pri NRBc3 Drienkras —
v polygone je aj oznacenie NRBc2

- pri RBc6 odporu¢ame pridat’ k biocentru aj Tahanski
dolinu, nakol’ko je zahrnut4 aj v SKUEV0363 Tahan

- opatrenie E27 odporuCame pridat aj ku RBcS
Pokoradzskym  jazierkam, nakolko  dochadza
k neusmernenej navsteve tohto Gzemia a absentuje tu
nauény chodnik/turisticka trasa

- opatrenie E28 — v mape je malo lokalit pre
umiestnenie  vetrolamov v Gzemiach so silnou
potencialnou veternou erdéziou — odporicame pridat
vetrolamy minimalne ku kazdému katastru s vysokou
mierou erozie, ktoré su uvedené v textovej Casti str.
169

- Zakreslit RBc Vered/Horny Cerveny les resp. GL
Vere$/Horny Cerveny les.

V RUSES okresu Rimavska Sobota chyba zaradenie CHA
Hikériovy porast, PR Horny Cerveny les, PR Svetlianska
cerina ako jeden zprvkov RUSES - ak nespliiaju
vel'kostné parametre na RBc, tak ich odporacame vyhlasit
ako genofondové lokality, pripadne ako EVSK nakolko
ide o zvySky pastevnych lesov, pokladame ich za
vyznamné aj z krajinarskeho hl'adiska

zaradit' pausadlne do ohrozeni biocentier a biokoridorov
s vyskytom TTP rozoravanie existujicich TTP, zmena
druhu pozemku z TTP na iné druhy a to predovsetkym
v CHVU Cerové vrchovina-Porimavie - ohrozujtci faktor

- Akceptované opravena vrstva

- Akceptované doplnené v mape

- Akceptované doplnené v mape

- Akceptované, PR Horny Cerveny les ajej Sirdie
okolie bol zaradeny medzi genofondovo vyznamné
plochy

Ciastoéne akceptované — lokalita PR Horny Cerveny
les ajej sirSie okolie bol zaradeny medzi
genofondovo vyznamné plochy nakolko to bol
zdokladovany vyskyt viacerych vzacnych
a ohrozenych druhov xylofagneho hmyzu; v pripade
CHA Hikoriovy porast a PR Svetlianska cerina
takého udaje absentuji ato aj napriek tomu, Ze
povodny predmet ochrany v pripade PR Svetlianska
cerina zanikol uz pred desiatkami rokov a nebol
zadefinovany  pripadne novy na  zaklade
realizovanych prieskumov; druh Lucanus cervus Zije
v kazdej zachovalejSej starSej dubine. Vzhl'adom na
charakter uvedenych tizemi, ich velkost’ a informacie
o ich prirodnych hodnotach nesplnili uvedené uzemia
kritéria na zaradenie do ziadnej kategorie prvkov
RUSES

- Akceptované doplnené v texte pre vsetky relevantné

biocentra a GVP
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ORGANIZACIA, SUBJEKT

P.C. . LISTU, ZO DNA pripomienky Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené
- pauSalne doplnit opatrenie pre TTP — biocentra, | - Akceptované doplnené v texte pre vSetky relevantné
genofondové  lokality aEVSK  bod: Zamedzit'| biocentra a GVP

opakovanému mul¢ovaniu TTP

doplnit do biocentrier a biokoridorov pretinajuice CHVU
Cerova vrchovina-Porimavie obmedzenia z Vyhlasky
MZP SR ¢&. 30/2008, ktorou sa vyhlasuje CHVU Cerova
vrchovina-Porimavie - sta¢i formou upozornenia na pravny
predpis, kde su obmedzenia vymenované

pre biokoridory hydrické, resp. hydricko-terestrické —
doplnit’  ohrozujuci faktor rozSirovanie invaznych
nepovodnych druhov — predstavuju cesty Sirenia; rovnako
k biokoridorom doplnit’ aj manazmentové opatrenia o bod:
odstrafiovanie invaznych nepévodnych druhov

- je potrebné opravit’ v§eobecne viacero mylnych oznaceni
biocentrier a biokoridorov v okrajoch v mape M5;

Opravit v textoch spravny ndzov SKCHVU003 Cerova
vrchovina-Porimavie miesto Cerova vrchovina a Rimavska
kotlina

Opatrenie E28 — zakladanie vetrolamov je podl'a mapy M5
malo ambiciézne nakol'ko pri modelovani veternej erozie
su v okrese vysSie hodnoty; odporic¢ame viac vysadby
vetrolamov v oblastiach, kde je zvySena veterna erézia
podla textovej Casti: tj. k.u. Chramec, Janice, Dria,
Sirkovce

uvadzat  vSetky legislativne dokumenty v Givode
charakteristiky izemi europskeho vyznamu (str. 101) t. j.
Vynos MZP SR ¢. 3/2004-5.1 zo 14. jula 2004, ktorym sa
vydadva narodny zoznam tUzemi eurdpskeho vyznamu
databazy SOP SR, Doplnok narodného zoznamu uzemi
europskeho vyznamu, ktory bol schvaleny uznesenim
Vlady SR ¢.577 z 31. augusta 2011, Opatrenie MZP SR ¢&.
1/2017 zo diia 7. decembra 2017, ktorym sa meni a doplia
vynos MZP SR ¢&. 3/2004-5.1 (v sulade s uznesenim Vlady
SR ¢.495/2017 z 25. oktobra 2017 o Druhej aktualizacii
narodného zoznamu Uzemi eurdpskeho vyznamu),
Uznesenie Vlady SR €. 495 z 25. oktobra 2017 k Druhej
aktualizdcii narodného zoznamu uzemi eurdpskeho

- Nevidime dovod uvadzat konkrétne obmedzenia
vyplyvajuce zo zdkona ¢. 543/2002 Z.z. ajeho
vykonavacich ~ vyhlasok ani  uvadzat Cisla
vyhlasovacich predpisov, ktorymi boli CHVU
vsetkych typov vyhlasené — vyhlasky sme doplnili do
kapitoly 4.1.1.

- Akceptované doplnené v texte pre vsetky relevantné
biokoridory (vodné toky)

- Akceptované opravend mapa

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované doplnené v mape

- Akceptované doplnené v texte
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vyznamu

- Konstatujeme, Ze zoznamy chranenych druhov zivocichov
v nadregionalnych a regiondlnych biocentrach (NRBc a
RBc) resp. v genofondovych lokalitach (GL) - v tabulkach
¢. 6.6, 6.10, 6.14, 6.18, 6.22, 6.30, 6.34, 6.38, 6.42, 6.44,
6.47, 6.50, 6.52, 6.54, 6.56, 6.58, resp. GL 5 az 9, GL 12,
13, GL 15 az GL 59, GL 61 azZ 64 st vicsinou Ciastkové, a
teda odporiCame nazvat' tabulku resp. text - Vybrané
chranené druhy taxénov vyskytujice sa v regionalnych
biocentrach resp. Vybrané chranené druhy taxénov
vyskytujice sa na genofondovych lokalitach, v tabul'kach
odporucame skontrolovat’ statusy druhov napr. aj
Dendrocopos major, Picus viridis aj iné su §;

str. 183 — kapitola Invazne druhy rastlin a zivocichov —
chyba S§ir§i popis, nakolko evidujeme vyskyt invaznych
druhov najmi na extenzivne vyuzivanych a opustenych
TTP v celej CHKO Cerova vrchovina a v SKUEV0814
Hubovo. Ide najmid o druh vzbudzujice obavy Unie
glejovka americka (Asclepias syriaca) ainvazny druh
Slovenskej republiky ambroézia palinolista  (Ambrosia
aremisiifolia). Dalej sa vuzemi vyskytuje druh
vzbudzujuci obavy Unie pajaseii zliazkaty (Ailanthus
altissima) — k.. Tachty, Vysna Pokoradz a netykavka
liazkata (Impatiens glandulifera) najmi pozdiz toku
Rimavica. Invazny druh SR javorovec jasenolisty
(Negundo aceroides) sa astejsie vyskytuje pozdiz toku
Rimava a d’alSie invazne druhy sa nachadzaju rozstrisene
po celom okrese. Ide najma o pohankovec (Fallopia sp.),
zlatobyl' (Solidago sp.). Najmenej rozsirenym invaznym
druhom nachadzajiicim sa najmé v juznych castiach okresu
je kustovnica cudzia (Lycium barbarum).

rokoch 2019 az 2021 prebiecha projekt DANUBE DTP
2014-2020 // DTP2-072-2.3-ConnectGREEN — ohl'adom
zmapovania migracnych koridorov velkych Seliem
v Gizemnej pdsobnosti SOP SR, S-CHKO Cerova
vrchovina  (aj vokrese RS). V sGcasnosti prebieha
mapovanie vybranych tsekov a finalny vystup koridorov
ete nie je v sidasnosti znamy. Autori RUSES-u do siete

- Akceptované doplnené v texte. Berieme na vedomie,
vybrané druhy v tabulkach reprezentuju
vyznamnejSie  druhy  z hladiska  ekosozologie
a zaujmov ochrany prirody, Statusy druhov boli
skontrolované

- Akceptované doplnena kapitola

- Berieme na vedomie

54




ORG‘ANIZACIA, SUBJEKT
C. LISTU, ZO DNA

pripomienky

Zapracovanie/zohl’adnené/nezohl’adnené

biokoridorov zapracovali ¢ast’ navrhu GNUSES koridorov
(RBk 1 az RBk4) avlastné navrhy (RBk 5 az RBKS).
Vystupy z projektu Connectgreen v§ak v sti¢asnosti nie st
zname, exituje len pracovna verzia predbeznych koridorov
/regionalnych a lokalnych biokoridorov/ (stav k marcu
2020), ktoré budu pocas rokov 2020 a 2021 hodnotené,
analyzované — nasledne navrhované za vyznamny koridor
migracie velkych Seliem v tizemi. Odporacame vsak tento
stav uz teraz konstatovat v RUSES-e¢ Rimavska Sobota
a po ukonceni projektu Connectgreen vystup dopracovat
ako  doplnok  k dokumentacii RUSES  ohladom
regionalnych/lokalnych koridorov. Predpokladame

migracné koridory aj v oblasti lokalit: Ozd’any — Husina — | .

V. Bucen, medzi obcami Rimavské Brezovo — Rimavska
Bana, prepojenim lokalit RBk9 — RBc8 - GL 16 - GL31
a CHKO Cerova vrchovina pri Chramci, prepojenim
lokalit RBc 10 - RBc 8 - RBc14 - RBc 15 — Rbc 9, resp.
viac lokalnych koridorov v blizkosti CHKO Cerova
vrchovina

SOP SR, Sprava Nirodného parku
Muranska planina

na str. 82 ods. 2.4.4 Okresom prechadzaji dve Zeleznicné
trate: trat’ Zvolen — KoSice v useku Hajnacka - V¢elince a
Plesivec —Muran v useku Licince — Muran. Tato Cast’ sa
nachadza v okrese Revuca nie v okrese Rimavska Sobota
do tabulky ¢. 1. 23 pozadujeme doplnit’” biotop Lsl.1
Vibovo-topol'ové nizinné luzné lesy

uvadzat’ cely nazov organizécie t.j. Uzemie je v pdsobnosti
SOP SR, Spravy NP Muranska planina (str. 97 — 101). To
ist¢ plati aj pri uzemiach eurdpskeho vyznamu, kde
navrhujeme preformulovat’ vetu: ,Patri pod spravu NP
Murénska planina® na Uzemie je v posobnosti SOP SR,
Spravy NP Muranska planina (str. 101 — 106)

véasti Uzemia eurdpskeho vyznamu odporutame
predmety ochrany roztriedit’ osobitne na druhy botanické a
zoologické pre lepSiu prehl’adnost’ (str. 101 — 108)

do tabulky €. 6. 1 doplnit’ druhy Soldanella hungarica a
Buxbaumia viridis a zarovenn vyhodit' druh Soldanella
carpatica (str. 252)

- z tabulky €. 6. 2 vyhodit’ druh Isophya stysi, a pridat’ druh

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Neakceptované, nevidime vyznam

- Akceptované doplnené a opravené

- Akceptované opravené
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Castor fiber (str. 253)
- v kapitole III Névrhova cast v tabulkach od str. 253
odporacame usporiadat’ udaje o druhovom vyskyte
v abecednom poradi v stipci vedecky nazov pre lepsiu
prehl'adnost
v tabul’ke ¢. 6. 18 doplnit’ vyskyt druhu netopier velky
(Myotis myotis) (str. 267)
z tabulky ¢. 6. 22 navrhuje prehodnotit’ udaj o druhu
Tetrao urogallus ked’Ze v stcasnosti sa na lokalite uz
nevyskytuje aSanca navrtu je mald, posledny zdznam
vyskytu bol v roku 2001 a pridat’ druh Felis sylvestris (str.
269)
v tabulke ¢. 6. 19 doplnit’ biotop Kr6 (str. 268)
v tabul’ke ¢. 6. 23 doplnit’ biotop Lk6, Pr2 (str. 270)
v tabulke ¢. 6. 25 doplnit’ druhy eurdépskeho vyznamu:
kyjanocka zelena (Buxbaumia viridis), druhy narodného
vyznamu: tis obycajny (Taxus baccata), prvosienka hola
(Primula auricula) (str. 271)
v tabulke €. 6. 26 doplnit’ vyskyt druhu strnadka ciava
(Emberiza cia) (str. 272)
v tabul’ke €. 6. 27 doplnit biotop Trl, Al3 a vyhodit biotop
Tr2 (str. 273)
v kapitole 6.2.2 doplnit do legislativnej ochrany
regionalneho biokoridoru RBk10 Rimava a Rimavica
SKUEV 0003 Rimava, ktory sa nachadza v k. 0. Tisovec
a Rimavska pila. V tejto kapitole je potrebné doplnit
v Casti Prislusnost’ k ZUJ (k. 0.) aj Rimavska Pila. (str.
301)
v GL1 Klenovsky Vepor odstranit’ udaj Spirea media,
ked’Ze nepatri medzi ohrozené druhy (str. 303)
z GL2 Muranska planina vyhodit’ biotop Tr2, doplnit
biotopy Trl, Al3, vyhodit druh Soldanella carpatica
avcasti zivocichov Isophya stysi adoplnit druh
Soldanella hungarica a zivocicha Cator fiber (str. 304)
genofondovu lokalitu GL3 Klenovsky Vepor premenovat
na GL3 Tfstie a navrhuje vyhodit’ druh Tetrao urogallus
ked'Ze v suCasnosti sa na lokalite uz nevyskytuje a Sanca
navrtu je malé (str. 304)

- Akceptované opravené

- Akceptované doplnené

- Akceptované doplnené a opravené

- Akceptované doplnené
- Akceptované doplnené
- Akceptované doplnené

- Akceptované doplnené

- Akceptované doplnené a opravené

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované doplnené a opravené v texte

- Akceptované doplnené a opravené v texte
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- zGL4 Tisovsky kras vyhodit biotop Tr2 a doplnit’ Trl
a Al3, zarovenn doplnit’ druh Buxbaumia viridis (str. 304
a305)

v GL10 Klenovské Blatd doplnit k vyskytu druhov
europskeho vyznamu, chranenych a ohrozenych druhov
zivocichov tieto: hluchan horny (Tetrao urogallus), vlk
dravy (Canis lupus), rys ostrovid (Lynx lynx), medved
hnedy (Ursus arctos) (str. 308)

v GL14 VN Vachtové jazierko doplnit’ k vyskytu druhov
europskeho vyznamu, chranenych a ohrozenych druhov
zivoCichov tieto: vydra rie¢na (Lutra Lutra) a bobor
eurdpsky (Castor fiber) (str. 310)

na stranach 271 a 304 zjednotit’ pouZivanie nazvov pre
genofondovi lokalitu GL4 Tisovecky kras resp. Tisovsky
kras ako aj zvazit nazov regionalneho biocentra RBc4
Tisovecky kras (str. 270, 271, 272, 273, 332, v obsahovej
Casti str. 6) vzhl'adom na to, Ze prevaznu Cast’' uzemia tvori
SKUEV0282 Tisovksy kras a podla vynosu Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 3/2004-5.1 zo
14. jula 2004, ktorym sa vydava narodny zoznam tzemi
eurépskeho vyznam sa o.i. v § 1 ustanovuje aj nazov
lokality navrhovaného uzemia eurdpskeho vyznamu,
odporacame pre obe pouzivat’ nazov Tisovsky kras

opravit nespravnu formulaciu SKCHVUO003 Cerova
vrchovina a Rimavska kotlina na SKCHVUO003 Cerova
vrchovina — Porimavie v celom projektovom dokumente.

- Akceptované doplnené a opravené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované doplnené v texte

- Akceptované opravené v texte

- Akceptované opravené v celom v texte
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