OKRESNY URAD TRNAVA

ODBOR VYSTAVBY A BYTOVEJ POLITIKY
Oddelenie Statnej stavebnej spravy

Kollarova 8
917 02 Trnava

Cislo spisu Trnava
OU-TT-OVBP2-2020/031819-002 05. 10. 2020
Vybavuje
ROZHODNUTIE
o odvolani

Popis konania / U¢astnici konania

Preskiimanie rozhodnutia stavebného uradu obce Soporiia &. 2657/UPaSP 964/2019 zo diia 11.3.2020, vo veci

vydania stavebného povolenia v spojenom tizemnom a stavebnom konani na stavbu ,,Gardz*, stavebnika Internesia
8.1.0., voc¢i ktorému podala odvolanie ucastnicka konania Jana Diana Strpkova.

Doruci sa:

1. Internesia s.r.0., 925 52 Soporiia 132

2. Jana Diana Strpkova, 925 52 Soporiia 441

3. Ing. Alena Mandakova, Topol'¢ianska 3, 811 07 Bratislava

4. Petra Gavalcova, Sancova 3563/96, 831 04 Bratislava

5. Ing. Miroslav Spanik, 925 52 Soporiia 326

6. Verejnou vyhlagkou neznamym spoluvlastnikom pozemku parc. & 656 kat . 0. Soportia (Klara Ohrensteinova,
Juraj Ohrenstein , Magdaléna Ohrensteinova, Vilma Ohrensteinova)

7. Obec Soporiia — po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia o odvolani spolu so spisovym materialom stavby.

Vyrok rozhodnutia

Okresny urad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebnej spravy (d’alej iba OU Trnava
— OVBP2), ako organ Statnej spravy, prislusny podl'a ust. § 1 zakona ¢. 608/2003 Z. z. o §tatnej sprave pre tizemné
planovanie, stavebny poriadok a byvanie, ust. § 9 zdkona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii v miestnej Statnej spravy
a o zmene a doplneni niektorych zakonov a ust. § 118 zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov, v spojeni s ust. § 58 ods. 1 zakona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, v konani o odvolani ucastni¢ky konania Jany
Diany Strpkovej, bytom 925 52 Soporiia 441, proti rozhodnutiu stavebného uradu obce Soporiia ¢. 2657/UPaSP
964/2019 zo dia 11.3.2020, vo veci vydania stavebného povolenia v spojenom tizemnom a stavebnom konani na
stavbu ,,Garaz* na pozemku parc. &. 658 v kat. . Soportia, pre stavebnika Internesia s.r.o., so sidlom 925 52 Soportia
& 132,1C0: 51334372

rozhodoltakto:
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OU Trnava—OVBP2, podla ust. § 59 ods. 3 spravneho poriadku zrusuje rozhodnutie stavebného tiradu obce Soportia
&. 2657/UPaSP 964/2019 zo dita 11.3.2020 pre porusenie ust. § 3 ods. 1, ods. 5, ust. § 32 ods. 1, ust. § 46 spravneho
poriadku, ust. § 1 ods. 1, ust. § 37 ods. 1, ods. 2, ods. 4, ust. §39, ust. § 39a ods. 1, ods. 4, ust. § 62, ust. § 62 ods.
4, ust. § 66 ods. 1 stavebného zakona, a vec vracia prvostupfiovému organu na nové prejednanie a rozhodnutie v
sulade so zékonom.

Odovodnenie

Napadnutym rozhodnutim ¢&. 2657/UPaSP 964/2019 zo diia 11.3.2020 stavebny urad obec Soporiia (dalej ,,stavebny
tirad*), podla ust. §39a ods. 4, ust. § 66 stavebného zédkona a ust. § 10 vyhl. C. 453/2000 Z.Z., ktorou sa vykonavaju
niektoré ustanovenia stavebného zakona, vydal stavebné povolenie v spojenom izemnom a stavebnom konani na

stavbu ,,Garaz* na pozemku parc. ¢. 658 v kat. . Soportia, pre stavebnika Internesia s.r.o., so sidlom 925 52 Soportia
& 132,1CO: 51334372.

Stavba ,,Garaz™ bude rieSena ako samostatne stojaca prefabrikovana Zelezobetonova stavba, nepodpivnicend, s
plochou strechou so sklonom stresnej roviny 2 °. Dazd’ova voda bude zvedena dazd’ovymi zI'abmi a zvodom (prava
zadna Cast’ garaze) vol'ne na pozemok. Garaz nebude napojena na verejné inzinierske siete.

Proti uvedenému rozhodnutiu sa v zakone stanovenej lehote listom zo dia 11.6.2020 odvolala i¢astni¢ka konania
Jana Diana Strpkov, ktora uviedla nasledovné tvrdenia:

,1. Stavebnik Internesia s.r.o. vo svojich vyjadreniach na vznesené namietky — stanovisko 2 neodpovedal jasne a
zrozumitel'ne v zmysle platného stavebného zakona a inych nariadeni, ohl'adom oplotenia.

2. Pozadujem vybudovanie oplotenia pri rodinnom dome ¢. 441 od parcely 658 a zZiadam uviest’ presnu vzdialenost’
oplotenia v metroch od rodinného domu ¢. 441 na parcele ¢. 657/2.

3. Ziadam presne konkretizovat’ rie§enie vsakov a sposob a celkové odvodnenie pozemku, na ktorom ma stat’ stavba
,Qaraz®. Cely stavebny pozemok i jeho pril'ahlé ¢asti su vyrazne vyspadované smerom k obytnym priestorom, resp.
budovam - je vyrazne z kopca, ¢o predstavuje velké ohrozenie mojho majetku, zosuvom pddy a podmacanim.

4. Uvedeny stavebny zamer stavebnika je $pekulativny, nakol'’ko uz v predchadzajicich stavebnych konaniach mal
snahu obist’ stavebny zakon a d’alSie nariadenia a taktiez uvadzal nepravdivé idaje, napr. v rozpore s uzemnym
planom obce Soporiia, ¢o doteraz nebolo riadne a zakonne vysvetlené a dorie$ené. Ziadam byt o tomto vyrozumena.
5. Ziadam doriesit’ a doplnit’ do stavebného konania rieSenie vhodného oplotenia celého pozemku, a to na zaklade
konzultacie a naslednej dohody s majite'mi najblizsich, resp. susednych nehnutel'nosti.

6. Ziadost’ stavebnika nespliiia naleZitosti podl'a stavebného zakona, napr. v ust. § 38, ust. § 62 a ust. 63 a inych, &im
stavba mo6Ze ohrozit’ zaujmy Gc¢astnikov konania.

7. Stavba méze ohrozit’ Zivotné prostredie, nespiiia urbanistické a architektonické poziadavky, pretoZe nie je
dostatoéne dorie$ené zostiladenie s izemnym planom obce Soporiia. Nie je doriesené odvodnenie pozemku, vsaky
a pod. Osadenie stavby garaze je naviac planované na pozemku, kde bola predtym umiestnena vyznamna kultirna
pamitihodnost’ obce Soporiia — v centre obce, ktora bola pravdepodobne nezakonne zburana a odstranena, o ¢om
som vobec nebola informovana. Ziadam uvedent vec presetrit’ a byt’ o vysledku $etrenia informovana.

8. Ziadam aby stavebnik v pripade vyjadreni k mojim namietkam uviedol konkrétne zakony a paragrafy, o ktoré sa
opiera, aby to neboli iba jeho subjektivne nazory a domnienky, ktoré ma nezaujimaju ak nemaju oporu v zakone.
Taktiez podl’a mo6jho nazoru si stavebny trad takéto vyjadrenia bez opory v zakone a bez nulovej vypovednej hodnoty
vobec nemdze dovolit’ uznat’ a akceptovat, prave naopak, treba sa venovat’ radSej mojim nadmietkam a riadne ich
preskiimat’.

Uvedené pripomienky a namietky v mojom odvolani ziadam désledne a objektivne presetrit’ a zodpovedat’ v zmysle
platnej legislativy SR a d’alSich nariadeni.*

Na zaklade podaného odvolania stavebny urad obec Soporia listom &. 1383/UPaSP 583/2020 - vyzva zo diia
15.6.2020 upovedomil ostatnych ti¢astnikov konania o obsahu podaného odvolania v zmysle ust. § 56 spravneho
poriadku a vyzval ich, aby sa k nemu vyjadrili najneskor do 7 dni odo dna doru¢enia oznamenia.

Tuato moznost’ nevyuzil Ziadny tcastnik konania.

Stavebny trad obec Soporfia o odvolani nerozhodol, ale podla ust. § 57 ods. 2 spravneho poriadku, predlozil dia
12.8.2020 spisovy material na odvolaci organ.
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Odvolaci organ podl'a ust. § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskiimal napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu, ako aj
spisovy material tykajici sa veci a zistil, ze rozhodnutie prvostupiiového organu nie je spravne a je vydané v rozpore
s prislusnymi ustanoveniami stavebného zakona a s nim suvisiacimi predpismi, ako aj s ustanoveniami spravneho
poriadku.

Ku skutkovym a pravnym okolnostiam danej veci odvolaci orgdn OU Trnava — OVBP2 uvadza nasledovné:

Podlaust. § 3 ods. 1 spravneho poriadku, spravne organy postupuju v konani v sulade so zakonmi a inymi pravnymi
predpismi. Rozhodnutie spravnych orgdnov musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zisteného stavu veci.

Podrla ust. § 3 ods. 5 spravneho poriadku, rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zisteného
stavu veci.

V zmysle ust. § 32 ods. 1 spravneho poriadku, je spravny organ povinny zistit’ presne a uplne skutkovy stav veci a
za tym ucelom obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi ucastnikov konania.

V zmysle ust. § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt’ v stilade so zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi,
musi ho vydat’ organ na to prislusny, musi vychadzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat’ predpisané
nalezitosti.

Odvolaci organ konstatuje, ze stavebny urad obec Soporna nepostupoval v konani v stlade s uvedenymi
ustanoveniami spravneho poriadku.

Z predlozeného administrativneho spisu stavebného tiradu obce Soporiia vyplyvaju nasledovné skutoénosti:

Stavebnik Internesia s.r.0., so sidlom 925 52 Soporfia ¢. 132, ICO: 51334372 podal dia 12.9.2019 na stavebny
tirad obec Soporiia Ziadost’ o vydanie stavebného povolenia na stavbu ,,Garaz“ na pozemku parc. ¢. 658, kat. iz.
Soportia. Uvedenym ditom bolo zagaté stavebné konanie, pri¢om izemné konanie o umiestneni stavby bolo spojené
so stavebnym konanim podl'a § 39a ods. 4 stavebného zakona.

Stavebny trad obec Soporiia rozhodnutim &. 2657/UPaSP964/2019 - prer. zo dita 24.9.2019 prerusil v zmysle ust.
§ 29 ods. 1 spravneho poriadku konanie, a sucasne vyzval stavebnika, aby v lehote do 60 dni odo diia prevzatia
rozhodnutia o preruseni doplnil konanie o chybajuce podklady:

- zavizné stanovisko obce Soporiia,

- povolenie vjazdu z miestnej komunikacie - obec Soporiia,

- do ziadosti doplnit’ odtlacok peciatky stavebnika,

- doklad o opravneni stavebného dozoru pri uskutoctiovani stavby svojpomocne.

Stavebnik bol prvostupfiovym stavebnym uradom upozorneny na nasledky nedodrzania dorucenej vyzvy.

Po doplneni pozadovanych podkladov, stavebny urad obec Soporiia pokracoval v konani a listom &. 2657/UPaSP
964/2019 zo dina 14.10.2019 oznamil zacatie uizemného konania zli€eného so stavebnym konanim na stavbu ,,Gardz*
formou verejnej vyhlasky, z dovodu neznamych spoluvlastnikov pozemku parc. &. 656, k. 1. Soporiia.

Stavebny urad stcasne nariadil Ustne konanie spojené s miestnym zistovanim na defi 15.11.2019. Vlastnicka
susedného pozemku parc. &. 657/2 v k. 1. Soporiia a zaroven wiastni¢ka konania Jana Diana Strpkova podala diia
15.11.2019 pripomienky a namietky voci uskutoéneniu stavby ,,Garaz", s ktorymi sa stavebny urad obec Soportia v
oddvodneni napadnutého rozhodnutia &. 2657/UPaSP 964/2019 zo diia 11.3.2020 vysporiadal.

OU-TT-OVBP2 po preskiimani predlozeného spisového materialu uvadza, Ze zruSuje rozhodnutie stavebného tiradu
obce Soporiia &. 2657/UPaSP 964/2019 zo dita 11.3.2020 a vracia ho na nové prejednanie z nasledovnych dévodov:

Podlaust. § 1 (1) stavebného zakona, izemnym pldnovanim sa ststavne a komplexne riesi priestorové usporiadanie
a funk¢né vyuzivanie tizemia, urcuju sa jeho zasady, navrhuje sa vecna a Casova koordinacia ¢innosti ovplyviujucich
zivotné prostredie, ekologickt stabilitu, kultirno-historické hodnoty uzemia, izemny rozvoj a tvorbu krajiny
v sulade s principmi trvalo udrzatelného rozvoja. Zasadnym cielom tizemného planovania zostava planovité
vytvaranie predpokladov pre sulad vSetkych ¢innosti s potrebou tvorby urbanizovaného prostredia, ochrany a tvorby
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krajiny, zachovanie prirodnych, civilizacnych a kultirnych hodnét, starostlivosti o zivotné prostredie a zodpovedné
vyuzivanie prirodnych zdrojov.

V zmysle ust. § 37 ods. 1 stavebného zakona, podkladom pre vydanie izemného rozhodnutia st izemné plany obci a
zon. Ak pre uzemie nebol spracovany iizemny plan obce alebo zony, podkladom na vydanie izemného rozhodnutia
su spracované uzemnoplanovacie podklady podla § 3 a ostatné existujuce podklady podla § 7a; inak stavebny
urad obstard v rozsahu nevyhnutnom na vydanie izemného rozhodnutia iné podklady, najmi skutoc¢nosti ziskané
vlastnym prieskumom alebo zistené pri miestnom zistovani.

Stavebny tirad v tzemnom konani v zmysle ust. § 37 ods. 2 stavebného zdkona je povinny posudit’ navrh
predovsetkym z hladiska starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb pozadovaného opatrenia v tzemi a jeho
dosledkov; preskima navrh a jeho sulad s podkladmi podla odseku 1 a predchadzajucimi rozhodnutiami o uzemi,
posudi, ¢i vyhovuje vSeobecnym technickym poziadavkam na vystavbu a vSeobecne technickym poziadavkam na
stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu, pripadne predpisom, ktoré ustanovuju hygienické,
protipoziarne podmienky, podmienky bezpecnosti prace a technickych zariadeni, dopravné podmienky, podmienky
ochrany prirody, starostlivosti o kultirne pamiatky, ochrany poI'nohospodarskeho pédneho fondu, lesného poédneho
fondu a pod., pokial’ postdenie nepatri inym organom.

Podrla ust. § 37 ods. 4 stavebného zakona, ak stavebny trad po postdeni navrhu podla odsekov 1 az 3 zisti, ze
navrh alebo predlozena dokumentécia nie je v sulade s podkladmi podla odseku 1, s predchadzajicimi tzemnymi
rozhodnutiami, so vSeobecnymi technickymi poziadavkami alebo s predpismi uvedenymi v odseku 2, navrh
zamietne.

Podra ust. § 39 stavebného zakona v izemnom rozhodnuti vymedzi stavebny urad izemie na navrhovany ucel a
ur¢i podmienky, ktorymi sa zabezpecia zaujmy spolo€nosti v izemi, najmi sulad s ciel'mi a zdmermi uzemného
planovania, vecnd a ¢asova koordinécia jednotlivych stavieb a inych opatreni v izemi a predovsetkym starostlivost’ o
zivotné prostredie v¢itane architektonickych a urbanistickych hodnét v uzemi, a rozhodne o namietkach ucastnikov
konania. V rozhodnuti o umiestneni stavby si v odovodnenych pripadoch stavebny trad moze vyhradit’ predlozenie
podrobnejsich podkladov, projektovej dokumentacie alebo jej Casti; podla nich méze dodatocne urcit' d’alSie
podmienky, ktoré sa musia zahrnut’ do stavebného povolenia.

Podla ust. § 39a ods. 1 stavebného zakona rozhodnutim o umiestneni stavby sa urCuje stavebny pozemok,
umiestiiuje sa stavba na lom, urcuju sa podmienky na umiestnenie stavby, uréuji sa poziadavky na obsah projektove;j
dokumentacie a Cas platnosti rozhodnutia. Umiestnenie stavby sa vyznaci v grafickej prilohe uizemného rozhodnutia.

Podrla ust. § 39a ods. 4 stavebného zakona, stavebny tirad spoji uizemné konanie o umiestneni stavby so stavebnym
konanim pri jednoduchej stavbe alebo jej pristavbe a nadstavbe, ak si podmienky umiestnenia jednoznacné
vzhl'adom na pomery v uzemi; pri ostatnych stavbach tak urobi za predpokladu, ze podmienky na ich umiestnenie
vyplyvaji z izemného planu zony.

V zmysle ust. § 62 stavebného zakona stavebny trad v stavebnom konani preskima najmaé ¢i je dokumentacia v
sulade s izemnym planom zény alebo s podmienkami Gizemného rozhodnutia, i dokumentacia spiia poziadavky
tykajuce sa verejnych zaujmov, predovSetkym ochrany zivotného prostredia, ochrany zdravia a zivota l'udi a
vyhovuje v§eobecnym technickym poziadavkam na vystavbu ustanovenym tymto zdkonom a osobitnymi predpismi.

Podrla ust. § 62 ods. 4 stavebného zakona, ak by sa uskuto¢nenim alebo uzivanim stavby mohli ohrozit’ verejné
zadujmy chranené tymto zdkonom a osobitnymi predpismi alebo neprimerane obmedzit’ ¢i ohrozit’ prava a opravnené
zadujmy ucastnikov vo via¢Som rozsahu, nez sa pocitalo v izemnom rozhodnuti, stavebny trad Ziadost’ o stavebné
povolenie zamietne.

V zmysle ust. § 66 ods. 1 stavebného zdkona v stavebnom povoleni uréi stavebny urad zavdzné podmienky
uskutocnenia a uzivania stavby a rozhodne o namietkach ucastnikov konania. Stavebny urad zabezpeci ur¢enymi
podmienkami najmé ochranu zaujmov spoloc¢nosti pri vystavbe a pri uzivani stavby, komplexnost’ stavby, dodrzanie
vSeobecnych technickych poziadaviek na vystavbu, pripadne ich predpisov a technickych noriem a dodrzanie
poziadaviek, uréenych dotknutymi organmi, predovsetkym vylucenie alebo obmedzenie negativnych uc¢inkov stavby
a jej uzivania na zivotné prostredie.
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Odvolaci organ preskumal sulad povolovanej stavby ,,Garaz* na pozemku parc. ¢ 658 v kat. 0. Soporiia s
tizemnoplanovacou dokumentaciou obce Soporiia a uvadza nasledovné:

- Podra grafickej ¢asti ,,Uzemného planu obce Soporiia“ (schvaleného uznesenim obecného zastupitel'stva ¢. 4/
0Z-2003 zo dita 30.06.2003 v zneni neskorsich zmien a doplnkov zaviznej Gasti izemného planu obce Soporiia)
vykresu ,,Komplexny vykres priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania tizemia“ sa stavba nachddza na
parcele urcenej na byvanie v rodinnych domoch. Stavba gardz patri medzi doplnkové stavby byvania. V tomto
pripade ide o gardz ako o hlavnu stavbu, ¢o je v rozpore s izemnym planom, nakol’ko hlavna stavba musi byt’
rodinny dom.

- Z uvedeného vyplyva, Ze umiestnenie stavby ,,Garaz* na pozemku parc. & 658 v k. u. Soporiia je v rozpore s
tizemnoplanovacou dokumentaciou obce Soporiia.

V zmysle uvedeného stavebny tirad obce Siladice konal v rozpore s uvedenymi ustanoveniami stavebného zakona.
Odvolaci organ uvadza, ze napadnuté rozhodnutie ¢. 2657/UPaSP 964/2019 zo dia 11.3.2020 bolo zrusené z
dovodov porusenia procesnopravnych ustanoveni zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani a hmotnopravnych
ustanoveni zakona €. 50/1976 Zb. v zneni neskorSich noviel a vykonavacich vyhlasok.

Nakol’ko je predlozeny navrh na umiestnenie stavby ,,Garaz* v rozpore s platnym tizemnym planom obce Soporiia,
v novom prejednani ndvrhu je stavebny urad povinny rozhodnut’ v zmysle ust. § 62 ods. 4 stavebného zakona tak,
ze predlozen ziadost’ stavebnika zamietne.

Z uvedeného dovodu je posudzovanie d’alSich dévodov odvolania irelevantné.

Na zéklade vyssie uvedeného OU Trnava — OVBP2 rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej cCasti tohto
rozhodnutia.

Poucenie
Proti tomuto rozhodnutiu sa podla ust. § 59 ods. 4 zakona ¢.71/1967 Zb. v zneni neskorSich predpisov nemozno

d’alej odvolat’. Rozhodnutie nemozno preskimat’ sadom.

Upresnenie dorucenia pre na vedomie: Okresny urad Galanta, katastralny odbor

Toto rozhodnutie ma v zmysle ust. § 26 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorich predpisov povahu verejnej vyhlagky a preto musi byt vyvesené na tiradnej tabuli obce Soporiia a OU
Trnava po dobu 15 kalendarnych dni. Po zveseni poslat’ rozhodnutie spit’ na OU Trnava — OVBP2, Kollarova 8,
917 02 Trnava.

Vyvesené diia Zvesené dia

Ing. Cubomir Antal
vedici odboru

Dorucuje sa
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Internesia, s.r.o.
Soportia 132

925 52 Soporiia
Slovenska republika

Jana Diana Strpkova
Soportia 441
925 52 Soporiia

Slovenska republika

Alena Mandéakova
Topol'¢ianska 3206 3

851 05 Bratislava-Petrzalka
Slovenska republika

Petra Gavalcova

Sancova 3563 96

831 04 Bratislava-Nové Mesto
Slovenska republika

Miroslav Spanik
Soporiia 326

925 52 Soporiia
Slovenska republika

Obec Soporiia
Soportia 1179

925 52 Soporiia
Slovenska republika

Narodna agentura pre sietové a elektronické sluzby
Kollarova 8

917 02 Trnava

Slovenska republika

Na vedomie
Okresny tirad Galanta, Nova Doba 1408/31, 924 36 Galanta 1
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