OKRESNY URAD TRNAVA

ODBOR VYSTAVBY A BYTOVEJ POLITIKY
Oddelenie Statnej stavebnej spravy
Kollarova 8, 917 02 Trnava

Cislo spisu Trnava
OU-TT-OVBP2-2021/006971-004 01.04. 2021

Rozhodnutie

O odvolani sa Ing. Tibora Santu a Emilie Santovej, obaja bytom Jana Hajdoczyho 104, 917 01 Trnava, proti
rozhodnutiu mesta Trnava &. OSaZP/70-114375/2020/GD-UED zo dia 07. 12. 2020, ktorym bolo v zmysle
ust. § 60 ods. 2 pism. b) stavebného zakona zastavené stavebné konanie vo veci ziadosti o vydanie stavebného
povolenia na stavbu ,,Verejny kablovy rozvod NN a verejné osvetlenie” na pozemkoch parc. ¢. 4021/61,
4021/87, 4021/165, 4021/531 v kat. 4. Trnava (v danom ¢ase dorucenia Ziadosti 14. 01. 2011, ktora doruéili
Ing. Tibor Santa, bytom Jana Hajdoczyho 104, 917 01 Trnava, JUDr. Alojz Guldan, bytom Ulica Juraja
Slotu 31, 917 01 Trnava, JUDr. RuZena Bubencikova, bytom Ulica Jana Hajdoczyho 106, 917 01 Trnava

Popis konania / Ucastnici konania

Doruci sa verejnou vyhlaskou:

Ugastnici stavebného konania podla ust. § 59 ods.1 stavebného zékona - stavebnici
1. Zépadoslovenska distribu¢na, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

2. Ing. Tibor Santa, Ulica Jana Hajdoczyho 104, 917 01 Trnava

3. Emilia Santov4, Ulica Jana Hajdoczyho 104, 917 01 Trnava

4. JUDr. Alojz Guldan, Ulica Juraja Slottu 31, 917 01 Trnava

5. JUDr. Ruzena Bubencikova, Ulica Jana Hajdoczyho 106, 917 01 Trnava

osoby, ktoré maju vlastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbadm na nich vratane susediacich pozemkov a stavieb,
ak ich vlastnicke alebo iné prava k tymto pozemkom a stavbam mo6zu byt stavebnym povolenim priamo dotknuté,
projektant enermont s.r.o., I[CO 35859423, Ing. DusSan Bani¢ (uz nie je v registri), Hrani¢na 14, 827 14 Bratislava

Na vedomie:

1 Zéapadoslovenska distribu¢na, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

2. Zapadoslovenska energetika a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

3. Ing. Tibor Santa, Ulica Jana Hajdoczyho 104, 917 01 Trnava

4. Emilia Santova, Ulica Jana Hajdoczyho 104, 917 01 Trnava

5..JUDr. Alojz Guldan, Ulica Juraja Slottu 31, 917 01 Trnava

6. JUDr. Ruzena Bubencikova, Ulica Jana Hajdoczyho 106, 917 01 Trnava
7. Ing. Miroslav Stredansky, Ulica Pavla Mudroiia 10, 917 01 Trnava

8. Valéria Stredanska, Ulica Pavla Mudrona 10, 917 01 Trnava

9.Jozef Grochal, Ulica Pavla Mudrona 8, 917 01 Trnava

10. Katarina Grochalova, Ulica Pavla Mudrona 8, 917 01 Trnava

11. Marek Mokosak, Ulica J. Hlubika 12, 917 01 Trnava

12.Katarina Mokosakova, Ulica J. Hlabika 12, 917 01 Trnava

13.Mesto Trnava, Ulica Hlavna ¢. 1,917 01 Trnva

14. enermont s.r.o., ICO 35859423, Ing. DuSan Banic€ (uz nie je v registri), Hrani¢na 14, 827 14 Bratislava
15. Mestsky urad Trnava - odbor dopravy, odbor majetkovy, odbor pravny
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Vyrok

Okresny urad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebnej spravy (d’alej iba OU Trnava
— OVBP2), ako organ Statnej spravy, prislusny podla ust. § 1 zédkona ¢. 608/2003 Z.z. o Statnej sprave pre
uzemné planovanie, stavebny poriadok a byvanie, ust. § 9 zadkona ¢. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej
spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov a ust. § 118 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani
a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov, v spojeni s ust. § 58 ods. 1 zakona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v konani o odvolani Ing. Tibora
Santu a Emilie Santovej, obaja bytom Jana Hajd6czyho 104, 917 01 Trnava proti rozhodnutiu mesta Trnava ¢.
0SaZP/70-114375/2020/GD-UED zo dita 07. 12. 2020, ktorym bolo v zmysle ust. § 60 ods. 2 pism. b) stavebného
zékona zastavené stavebné konanie vo veci Ziadosti o vydanie stavebného povolenia na stavbu ,,Verejny kdblovy
rozvod NN a verejné osvetlenie” na pozemkoch parc. ¢. 4021/61, 4021/87, 4021/165, 4021/531 v kat. 0. Trnava,
dorucenej dna 14. 01. 2011, ktort dorudili Ing. Tibor Santa, bytom Jana Hajdoczyho 104,917 01 Trnava, JUDr. Alojz
Guldan, bytom Ulica Juraja Slotu 31, 917 01 Trnava, JUDr. Ruzena Bubencikova, bytom Ulica Jana Hajd6czyho
106, 917 01 Trnava

rozhodoltakto:

OU Trnava - OVBP2 podrla ust. § 59 ods. 2 sprdvneho poriadku odvolanie Ing. Tibora Santu a Emilie Santove;j,
obaja bytom Jana Hajd6czyho 104, 917 01 Trnava zo dna 04. 01. 2021 zamieta a rozhodnutie mesta Trnava ¢.
0SaZP/70-114375/2020/GD-UED zo dita 07. 12. 2020 potvrdzuje.

Odovodnenie

Napadnutym rozhodnutim &. 0SaZP/70-114375/2020/GD-UED zo diia 07. 12. 2020 stavebny tirad, mesto Trnava v
zmysle ust. § 60 ods. 2 pism. b) stavebného zakona zastavil stavebné konanie vo veci ziadosti o vydanie stavebného
povolenia na stavbu ,,Verejny kablovy rozvod NN a verejné osvetlenie”, v Cleneni:

SO 01 - Rozsirenie NN

SO 01.01 - distribucna cast’

SO 01.02 - odberatel'ska cast’

SO 01.02 - verejné osvetlenie

na pozemkoch parc. ¢. 4021/61, 4021/87, 4021/165, 4021/531 v kat. . Trnava, doru¢enej dna 14. 01. 2011, ktort
dorudili Ing. Tibor Santa, bytom Jana Hajdoczyho 104, 917 01 Trnava, JUDr. Alojz Guldan, bytom Ulica Juraja
Slotu 31, 917 01 Trnava, JUDr. Ruzena Buben¢ikova, bytom Ulica Jana Hajdoczyho 106, 917 01 Trnava.

Po vydani napadnutého rozhodnutia bol dna 03. 02. 2021 na stavebny trad, mesto Trnava doruceny list od Ing.
Tibora Santu a Emilie Santovej, obaja bytom Jana Hajdoczyho 104, 917 01 Trnava, nazvany: Odvolanie proti
nadobudnutiu pravoplatnosti rozhodnutia &. 0SaZP/70-114375/2020/GD-UED zo dia 07. 12. 2020, v ktorom
uvadzaju nasledovné:

- Diia 23. 12. 2021 v zékonnej lehote podali odvolanie proti rozhodnutiu znatky OSaZP/70-114375/2020/GD/UED
zo dna 07. 12. 2020 (priloha ¢.1). Podanie bolo realizované obycajnou postovou zasielkou na Slovenskej poste
Trnava 3, Veterna 40 a bolo dorucené postou na podatel'tiu Mestského tiradu v Trnave dna 04. 01. 2021.

- Lehota na podanie odvolania je procesnou lehotou. Charakteristickou ¢rtou procesnych lehot je, ze st zachované aj
v pripadoch, ked’ sa procesny tikon v ramci lehoty nedostane do dispozi¢nej sféry adresata, ale staci, ked’ je urobeny
posledny den lehoty osobne na sude alebo ak je odovzdany organu, ktory ma povinnost’ ho dorucit’ (najCastejsie
posta). V takom pripade rozhoduje okamih odovzdania odvolania na dorucenie, bez zretel'a na to, kedy prislusny
organ zacne odvolanie fakticky dorucovat.

- Na zaklade vyssie uvedeného ziadaju, aby sa vo veci odvolania proti nadobudnutiu pravoplatnosti rozhodnutia
znacky OSaZP/70- 114375/2020/GD/UED zo diia 07. 12. 2020 zadalo konat’, pretoze toto odvolanie bolo podané
v zakonnej lehote.

Po preskumani spisového materialu, OU Trnava - OVBP2 vyhodnotil podanie Ing. Tibora Santu a Emilie Santovej,
obaja bytom Jana Hajdoczyho 104, 917 01 Trnava zo dia 22. 12. 2020, nazvané ako Odvolanie proti rozhodnutiu ¢.
0SaZP/70-114375/2020/GD-UED zo dita 07. 12. 2020, ako podanie podané v zakone stanovenej lehote.

V podanom odvolani Gcastnici konania, Ing. Tibor Santa a Emilia Santova, obaja bytom Jana Hajdoczyho 104, 917
01 Trnava nesthlasia s napadnutym rozhodnutim z nasledovnych dévodov:
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- Podl'a zaviznej Casti platného Uzemného planu Mesta Trnava vyhlaseného VZN ide o verejnoprospesnt stavbu
na useku energetiky: - rozvoj verejnej elektrickej siete v zmysle stanovenej koncepcie. Rozhodnutie o umiestneni
liniovej stavby ,,Verejny kablovy rozvod NN a verejné osvetlenie” nadobudlo pravoplatnost’ dina 07. 01. 2011.
Stavebné povolenie &.0SaZP/32596/2014/J¢ zo dia 29. 10. 2014 je prerusené ,,do doby predloZenia koneéného
pravne nenapadnutel'ného rozhodnutia o vyvlastneni pozemku parc. €. 4021/87, resp. parc. ¢. 4021/596” (parcela
odclenena z pdvodnej parc. €. 4021/87 v nevyhnutnej miere pre ti€el umiestnenia miestnej komunikacie a technicke;j
infraStruktary).

- K pozemku parc. & 4021/87 uvadzaju: V rozhodnuti Krajského tradu v Trnave KU-OZP-2/2003/03877/Va zo
dia 10. 03. 2003 o umiestneni stavby RD na pozemku parc. ¢. 4021/88 maju navrhovatelia Grochalovi, uvedené
re§pektovat’ funkénopriestrové usporiadanie v zmysle UPN SU, nakol’ko doglo k osadeniu a napojeniu ich RD na ul.
P. Mudrona. Rozsudkom NSSR 3S7p/20/2013 v konani bolo potvrdené, ze geometricky od¢leneny pozemok parc.
¢.4021/87 kupovali s vedomim, Ze je urCeny pre vystavbu miestnej komunikacie a pozemok nasledne oplotili podl'a
oznameni mesta Trnava zo diia 07. 03. 2007 a zo diia 26. 04. 2007 ako doCasna stavba - do doby vystavby miestne;j
prepojovacej komunikécie.

- Na zaklade Uznesenia MZ Trnava ¢.446/2012 uzatvorili s mestom Zmluvu o zdruzeni centralne ¢.1231/2012, z
ktorej cituju z ¢lanku III. odsek 2 .... Pre pripad, ak by z akéhokol'vek dévodu nebolo Mesto Trnava pripustené
do prebiehajucich vyvlastiiovacich konani opisanych v ¢lanku I. odsek 3 tejto zmluvy, zavdzuje sa Mesto Trnava
zacat’ a viest’ vyvlastilovacie konanie pre vyvlastnenie pozemkov opisanych v ¢lanku I. odsek 3, pism. a) a/alebo b)
v prospech Mesta Trnava za tc¢elom vybudovania verejnoprospesnych stavieb - miestnych komunikacii opisanych
v ¢lanku 1. odsek 1 pism.a) a/alebo b).t.j. aj parc. ¢. 4021/87-odClenenu Cast’ parc. €. 4021/596 v nevyhnutnej
miere. Na prijatie opatreni k plneniu uvedenej zmluvy vyzvali primatora mesta Trnava, a preto ziadaju stavebné
povolenie ponechat’ prerusené do doby pravoplatného ukoncenia vyvlastiiovacieho konania, predmetom ktorého
je Cast’ pozemku parc. ¢. 4021/87, t.j. parc. €. 4021/596. T.j .do doby pokial’ mesto Trnava si splni povinnosti
vyplyvajice mu s platnej legislativy, s nimi uzatvorenych zmlav, judikdtov NS SR, pretoze aktivne legitimovanym
subjektom vo veciach miestnych komunik4cii je obec.

- Z rozsudku NSSR 3S7p/20/2013 cituju .... Schvaleny uzemny plan je zavizny i pre mesto Trnava a mesto Trnava
je povinné zabezpecit' jeho vymozitelnost’ i prostrednictvom vyvlastiiovania. Nedodrzanim uzemného planu pri
vystavbe novych sidelnych utvarov, ako je tento, moze dojst’ k zivelnej uzemnej a stavebnej Cinnosti, ktora nie
je vo verejnom zaujme. Rovnako nesystémové, parcidlne zmeny tizemného planu mézu narusit’ jeho funk¢nost’ a
komplexnost, o je v rozpore s verejnym zaujmom. Uzemny plan uZ svojou podstatou a spdsobom schvalovania
predstavuje verejny zaujem a dotknuté osoby mali moznost’ uplatnit’ namietky ako wi¢astnici konania. Uzemny plan
zabezpecuje proporcionalny rozvoj sikromnych a verejnych zdujmov v danej lokalite.

- Z vyssie uvedenych skuto¢nosti vyplyva, Ze geometricky od¢leneny pozemok parc. ¢. 4021/87 - orna poda je ureny
pre realizaciu dopravnej vybavenosti a technickej infrastruktiry podla zaviznej Casti izemného planu a platne;j
urbanistickej studie IBV Kopanka Pekné pole I. etapa. K zavéznosti urbanistickej stidie Najvyssi sud SR v rozsudku
3Szp/25/2011 sa nestotoznil s nazorom Krajského stavebného uradu v Trnave, Ze urbanisticka Stadia ma len smerny
charakter a nie je zavézna. Urbanisticka Studia moze v zmysle ust. § 4 ods. 1 stavebného zakona, 1zemny plan aj
menit, dopliiat’ resp. riesit’ $pecifické problémy v izemi. V takomto pripade je podkladom tzemného rozhodnutia, a
preto je nevyhnutné preskimat’ sulad podmienok na umiestnenie stavby s urbanistickou stidiou. Prave urbanistické
Studie garantujii zachovanie principu proporcionality pri vykone stavebného prava vlastnikov.

- V zmysle § 58 ods. 4 stavebného zdkona stavebnik podzemnych stavieb podliehajucich tomuto zakonu
nepreukazuje vlastnictvo alebo iné pravo k pozemku alebo stavbam na fiom, ak ide o stavby, ktoré funk¢ne ani svojou
konstrukciou nesuvisia so stavbami na pozemku ani s prevadzkou na iom a ktoré ani inak nemo6zu ovplyvnit vyuzitie
pozemku na ucel, ktorému je ur¢eny. Na zaklade vyssie uvedeného je preukazané, ze ide o podzemnu stavbu, ktora
sa bude realizovat’ podtlaCanim z parc. €. 4021/165 a je preukdzané, Ze zasah do pozemku a Casti cesty resp. chodnika
na parc. ¢. 4021/61 nebude potrebny. Pozemok parc. ¢. 4021/87 (odclenena Cast’ par. ¢.4021/596) je urceny pre tcel
verejnoprospesnych stavieb a teda podzemna stavba ,,Verejny kablovy rozvod NN a verejné osvetlenie” nemoze
ovplyvnit jeho vyuzitie na ucel, ktorému je urceny.

- Na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti je preukazané, ze nebol spolahlivo zisteny stav veci podla ust. § 46
spravneho poriadku a moznost’ postupu v zmysle § 58 ods. 4 stavebného zédkona. Rozhodnutie nie je v stlade s
platnym VZN mesta ktorym je vyhlaseny uzemny plan ako aj s uvedenymi rozsudkami NS SR, a preto Ziadajt, aby
odvolaci organ v sulade s ust. § 59 ods.3 spravneho poriadku preskiimal napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu.
Navrhuju napadnuté rozhodnutie zrusit’ a vec vratit’ prvostupiiovému uradu na nové prejednanie a rozhodnutie a aby
odvolaci organ vyslovil pravny ndzor vo veci, ktorym bude prvostupiiovy urad viazany.
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Stavebny urad, mesto Trnava, o odvolani nerozhodol, ale v stilade s ust. § 57 ods. 2 spravneho poriadku, ho dna 11.
02. 2021, spolu so spisovym materidlom, predlozil na OU Trnava — OVBP2.

Pocas odvolacieho konania, ucastnici konania, Ing. Tibor Santa a Emilia Santové, obaja bytom Jana Hajdéczyho
104, 917 01 Trnava predlozili diia 02. 03. 2021 na OU Trnava - OVBP2 nasledovné doklady s vyjadrenim sa k
spisu stavebného tiradu mesta Trnava vo veci zastavenia konania ¢. 0SaZP/70-114375/2020/GD-UED zo dia 07.
12.2020.

V podanom vyjadreni uvadzaji nasledovné:

- Odvolanie proti rozhodnutiu mesta Trnava ¢. OSaZP/70-114375/2020/GD-UED zo diia 07. 12. 2020, adresovali
na odbor stavebny a zivotného prostredia mesta Trnava zo diia 22. 12. 2020 (priloha €. 1). Trvaji na tomto odvolani
i ked’ nedopatrenim zaslané obycajnou postovou zasielkou cez Slovensku postu Trnava 3, Veterna 40 dia 23. 12.
2020 a podl'a odtlacky peciatky na poste bola zasielka ofrankovana diia 23. 12. 2020 tak, ako je uvedené v ich listoch
zo dna 01. 02. 2021 a 09. 02. 2021 (priloha €. 2). Dékaz o tom, Ze boli na poste dna 23. 12. 2020 je v tom, Ze v ten
deii sucasne podali aj druhy list podacim listkom o 10:04 hod. (priloha €. 3). Poznamenavaju, ze z registraturneho
poriadku vyplyva podl'a bodu 7): Obalka sa uschovava do uzatvorenia spisu. Trvalo pripojena k prijatému zdznamu
zostava, ak zaznam nie je datovany alebo ak sa jeho datum podstatne 1i$i od podacej peciatky postového podniku
na obalke.

- Uzemné rozhodnutie je pravoplatné od 07. 01. 2011 pre liniovi stavbu ,,Verejny kablovy rozvod NN a verejné
osvetlenie” a stavebné povolenie ¢.0SaZP/32596/2014/1¢ zo dia 29. 10. 2014 je prerusené ,,do doby predloZenia
kone¢ného pravne nenapadnutelného rozhodnutia o vyvlastneni pozemku parc. ¢. 4021/87, resp. parc. ¢. 4021/596”
(parcela od¢lenena z povodnej parc. ¢. 4021/87 v nevyhnutnej miere.

- Z rozsudku NS SR 6 Szp/12/2011 cituji...ze uz samotny vyrok rozhodnutia o umiestneni stavby dostatocne
garantuje charakter navrhovane;j stavby:.

- V rozhodnuti Krajského tradu v Trnave KU-OZP-2/2003/03877/Va zo dita 10. 03. 2003 o umiestneni stavby RD
na pozemku parc. ¢. 4021/88 maju navrhovatelia Grochalovi, uvedené reSpektovat’ funkénopriestrové usporiadanie
v zmysle UPN SU, nakol’ko doslo k osadeniu a napojeniu ich RD na ul. P. Mudrofia.

- Rozsudkom NSSR 3S7p/20/2013 v konani bolo potvrdené, ze geometricky od¢leneny pozemok parc. ¢. 4021/87
kupovali s vedomim, Ze je urceny pre vystavbu miestnej komunikacie a pozemok nésledne oplotili podl'a ozndmeni
mesta Trnava zo dita 07. 03. 2007 a zo diia 26. 04. 2007 ako docCasna stavba - do doby vystavby miestnej prepojovacej
komunikécie.

- Je teda nespochybnitel'né, Ze ide o verejnoprospesnu stavbu na useku energetika podl'a zavéznej Casti izemného
planu mesta Trnava vyhlaseného platnym VZN, vykresu C.02 regulativy uzemného rozvoja (priloha €. 4), ktory
riesi priestorové usporiadanie a funkéné vyuzitie izemia a jeho rozvoj a je teda zaviznym dokumentom, z ktorého
vychadzaju stavebné urady pri posudzovani navrhov a vydavani spravnych rozhodnuti. V zavéznej Casti izemného
planu je uréené pre lokalitu Pekné pole spracovanie urbanistickych §tadii, ktorych je schvalenych celkom 7 etap za
ucelom spodrobnenia izemného planu. V prilohe €. 5 prikladaji vykres ¢. 6 - ENERGETIKA z urbanistickej stadie
IBV Kopanka Pekné pole.

- Dalej upozoriiuji, Ze v spise je plnomocenstvo &. 172/2015, podla ktorého zastupujii ZSE Distribucia, a.s. v
uzemnom a stavebnom konani.

- Na zaklade Uznesenia MZ Trnava ¢.446/2012 uzatvorili s mestom Zmluvu o zdruzeni centralne ¢.1231/2012, z
ktorej cituju z ¢lanku III. odsek 2 .... Pre pripad, ak by z akéhokol'vek dévodu nebolo Mesto Trnava pripustené
do prebiehajucich vyvlastiiovacich konani opisanych v ¢lanku I. odsek 3 tejto zmluvy, zavizuje sa Mesto Trnava
zacat’ a viest’ vyvlastiiovacie konanie pre vyvlastnenie pozemkov opisanych v ¢lanku I. odsek 3, pism. a) a/alebo b)
v prospech Mesta Trnava za t¢elom vybudovania verejnoprospesnych stavieb - miestnych komunikacii opisanych
v ¢lanku 1. odsek 1 pism.a) a/alebo b).t.j. aj parc. ¢. 4021/87-odClenenu Cast’ parc. €. 4021/596 v nevyhnutnej
miere. Na prijatie opatreni k plneniu uvedenej zmluvy vyzvali primatora mesta Trnava, a preto ziadaju stavebné
povolenie ponechat’ prerusené do doby pravoplatného ukoncenia vyvlastiiovacieho konania, predmetom ktorého
je Cast’ pozemku parc. ¢. 4021/87, t.j. parc. €. 4021/596. T.j .do doby pokial’ mesto Trnava si splni povinnosti
vyplyvajice mu s platnej legislativy, s nimi uzatvorenych zmlav, judikdtov NS SR, pretoze aktivne legitimovanym
subjektom vo veciach miestnych komunik4cii je obec.

- V zmysle § 58 ods. 4 stavebného zdkona stavebnik podzemnych stavieb podliehajucich tomuto zakonu
nepreukazuje vlastnictvo alebo iné pravo k pozemku alebo stavbam na fiom, ak ide o stavby, ktoré funk¢ne ani svojou
konstrukciou nesuvisia so stavbami na pozemku ani s prevadzkou na iom a ktoré ani inak nemo6zu ovplyvnit vyuzitie
pozemku na ucel, ktorému je ur¢eny. Na zaklade vyssie uvedeného je preukazané, ze ide o podzemnu stavbu, ktora
sa bude realizovat’ podtlaCanim z parc. ¢. 4021/165 a je preukdzané, Ze zasah do pozemku a Casti cesty resp. chodnika
na pozemku parc. ¢. 4021/61 nebude potrebny. Pozemok parc. ¢. 4021/87 (od¢lenena Cast’ par. ¢.4021/596) je uréeny
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pre ucel verejnoprospesnych stavieb a teda podzemna stavba ,,Verejny kablovy rozvod NN a verejné osvetlenie”
nemoze ovplyvnit’ jeho vyuzitie na ucel, ktorému je urceny.

- Zo strany mesta Trnava doslo v tejto lokalite k nesystémovym parcidlnym zmenam tizemného planu, ktoré narusuju
jeho funkcnost’ a komplexnost’ a st v rozpore so zavéznou Castou Uzemného planu, ktory je vyhlaseny platnym
VZN mesta. Mesto dlhodobo ignoruje povinnosti, ktoré vyplyvaju z rozsudkov NS SR a mesto si neplni povinnosti
vyplyvajlce zo stavebného zakona na odstraiiovanie (Ciernych) stavieb umiestnenych v rozpore s tizemnym planom
do tras buducich pozemnych komunikécii. Tymto doslo v tejto lokalite k zivelnej izemnej a stavebnej ¢innosti na
¢o upozornil NS SR v rozsudku 3Szp/20/2013. Tymto konanim mesta dochadza k blokovaniu a znemoziiovaniu
realizacie stavieb v stlade s platnym uzemnym planom mesta Trnava. Vzhl'adom k tomu, Ze stavebny tirad mesta
Trnava dlhodobo nevykonava svoju pdsobnost’ pri plneni povinnosti, ktoré mu vyplyvaju zo stavebného zakona
na odstranovanie (Ciernych) stavieb umiestnenych v rozpore s izemnym planom do trds buducich pozemnych
komunikécii, ziadaju v stlade s naplitou okresného uradu Trnava, odboru vystavby a bytovej politiky vykonat
kontrolu prenesene;j Statnej spravy pripadne zabezpecit’ vykon pdsobnosti stavebného tiradu pre dlhodobt necinnost’
a toleranciu nepovolenych stavieb.

- Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti je preukdzané, ze nebol spolahlivo zisteny stav veci podla ust.
§ 46 spravneho poriadku, t.j. moznost postupu v zmysle § 58 ods. 4 stavebného zikona alebo ponechat’
vydanie stavebného povolenia prerusené do doby predloZenia kone¢ného pravne nenapadnutelného rozhodnutia o
vyvlastneni pozemku parc. ¢. 4021/87, co vzhl'adom k stiCasnej pravnej uprave je aktivne legitimovanym subjektom
mesto Trnava. Rozhodnutie nie je v sulade s platnym VZN mesta ktorym je vyhlaseny tzemny plan, a preto ziadaju,
aby odvolaci organ v stilade s ust. § 59 ods.3 spravneho poriadku preskimal napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu.
Navrhuju napadnuté rozhodnutie zrusit’ a vec vratit’ prvostupiiovému uradu na nové prejednanie a rozhodnutie a aby
odvolaci organ vyslovil pravny ndzor vo veci, ktorym bude prvostupiiovy urad viazany.

OU Trnava — OVBP2 ako odvolaci orgadn podla ust. § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie mesta Trnava ¢. 0SaZP/70-114375/2020/GD-UED zo diia 07. 12. 2020, v celom rozsahu, ako aj spisovy
material tykajuci sa veci a dospel k zaveru, ze rozhodnutie prvostupiiového organu je spravne a je v sulade s
prislusnymi ustanoveniami stavebného zakona a jemu stvisiacimi predpismi, ako aj s ustanoveniami spravneho
poriadku.

Podrla ust. § 3 spravneho poriadku, spravne organy postupuju v konani v sulade so zakonmi a inymi pravnymi
predpismi. St povinné chranit’ zdujmy Statu a spolo€nosti, prava a zaujmy fyzickych a pravnickych oséb a dosledne
vyzadovat’ plnenie ich povinnosti. U¢astnikom, za¢astnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka,
musia spravne organy poskytovat’ pomoc a poucenie, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.
Spravne organy su povinné svedomite a zodpovedne sa zaoberat’ kazdou vecou, ktora je predmetom konania, vybavit’
juvcas a bez zbytocnych prietahov a pouzit’ najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedl k spravnemu vybaveniu veci. Ak
to povaha veci priptist’a, ma sa spravny organ vzdy pokusit’ o jej zmierne vybavenie. Spravne organy dbaji na to, aby
konanie prebiehalo hospodarne a bez zbyto¢ného zatazovania tcastnikov konania a inych os6b. Rozhodnutie musi
vychadzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy dbaju nato, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych
alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.

Spravny organ je povinny zistit’ presny a uplne skutocny stav veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre
rozhodnutie. Pritom nie je viazany len ndvrhmi ¢astnikov konania. Podkladom pre rozhodnutie st najméa podania,
navrhy a vyjadrenia ucastnikov konania, dokazy, Cestné vyhlasenia, ako aj skutocnosti v§eobecne zname spravnemu
uradu z jeho Cinnosti. Rozsah a spdsob zistovania podkladov pre rozhodnutie urcuje spravny organ (ust. § 32 ods.
1, 2 spravneho poriadku).

Podra ust. § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt v sulade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi,
musi ho vydat’ organ na to prislusny, musi vychadzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané

nalezitosti.

Stavebny urad mesto Trnava v konani postupoval ndlezite v zmysle citovanych pravnych noriem, vo veci zistil
skuto¢ny stav, a preto pravne zavery stavebného tradu prvého stupnia boli spravne a v sulade s legislativou.

Z predlozeného kompletného spisového materialu st zrejmé nasledovné skutocnosti:
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Dna 14. 01. 2011 doru¢ili Ing. Tibor Santa, bytom Jana Hajdoczyho 104, 917 01 Trnava, JUDr. Alojz Guldan, bytom
Ulica Juraja Slotu 31,917 01 Trnava, JUDr. Ruzena Bubencikova, bytom Ulica Jana Hajd6czyho 106,917 01 Trnava
na stavebny trad, mesto Trnava ziadost’ o stavebné povolenie na stavbu ,,Verejny kablovy rozvod NN a verejné
osvetlenie”, v ¢leneni:

SO 01 - Rozsirenie NN

SO 01.01 - distribu¢na cast’

SO 01.02 - odberatel'ska cast’

SO 01.02 - verejné osvetlenie

na pozemkoch parc. ¢. 4021/61, 4021/87, 4021/165, 4021/531 v kat. u Trnava.

Na liniovu stavbu ,,Verejny kablovy rozvod NN a verejné osvetlenie”, miesto stavby IBV Pekné pole - Kopanka - I.
etapa bolo vydané stavebné povolenie, mestom Trnava verejnou vyhlagkou & OSaZP/32596-12494/2011/J¢& zo dita
25. 03. 2011, ktoré bolo zrusené rozhodnutim Okresného tradu Trnava, odboru vystavby a bytovej politiky ¢. V/
OU-TT-OVBP2-2013/00399/Gi, V/OU-TT-OVBP2-2014/011519/Gi zo dna 26. 05. 2014. Rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dita 13. 06. 2014.

Okresny tirad Trnava vec vratil mestu Trnava ako prvostupfiovému organu na nové prejednanie a rozhodnutie v
sulade so zakonom s uvedenim ,,Prvostupiiovy stavebny trad v novom prejednani je povinny postupovat’ v stlade
s pravnym nazorom krajského prokuratora a MDVRR SR.”

Na zéklade tohto zruSenia ,,stavebnici podl'a ziadosti dorucenej 14. 01. 2011” listom doru¢enym dia 13. 06. 2014
dorudili fotokdpiu zmluvy €. 11/190/331/G12.10.030001 zo diia 12. 03. 2013 ,,Zmluva o postupeni prav a povinnosti
stavebnika”, ktord je uzatvorena medzi ziadatelmi: Ing. Tiborom Santom, bytom Jana Hajd6czyho 104, 917 01
Trnava, JUDr. Alojzom Guldanom, bytom Ulica Juraja Slotu 31, 917 01 Trnava, JUDr. Ruzenou Bubencikovou,
bytom Ulica Jana Hajd6czyho 106, 917 01 Trnava a Zapadoslovenskou distribu¢nou, a.s. v zast. Zapadoslovenskou
eneregetikou a.s., spolu s fotokopiu geometrického planu €. 101/2012. Na zaklade tejto zmluvy ma Zapadoslovenska
distribu¢na, a.s. zdujem v ramci stavby realizovat’ namiesto ziadatel'ov ako stavebnikov vystavbu nasledovného
stavebného objektu ,,SO 01 - Rozsirenie NN, podobjekt SO 01.01 - distribucna cast™.

Stavebné konanie v d’alSom prejednani, po zruSeni stavebného povolenia vydaného mestom Trnava verejnou
vyhlaskou &. 0SaZP/32596-12494/2011/J¢ zo diia 25. 03. 2011, bolo rozhodnutim ¢. OSaZP/30491-54229/2014/J¢&
zo dina 29. 10. 2014 prerusené ,,do doby predlozenia kone¢ného pravne nenapadnutelného rozhodnutia o vyvlastneni
pozemku parc. ¢. 4021/87, resp. pozemku parc. €. 4021/596 (parcela odClenena z pdvodnej parc. ¢. 4021/87 na
zéklade geometrického planu ¢. 101/2012 overeného Spravou katastra Trnava dna 08. 02. 2012 pod ¢. 77/2012) v
kat. u. Trnava, na ktorom bude realizovana pozadovana stavba.”

Nakol'ko pocas preruseného stavebného konania vo veci povolenia stavby ,,Verejny kablovy rozvod NN a verejné
osvetlenie”, miesto stavby IBV Pekné pole - Kopanka - 1. etapa, prislo k vyrieSeniu problematiky umiestnenia
komunikécie ,,A” FT DI, po zmene z ,,A” MOK 3,75/30, stavebny urad zacal riesit’ aj d’alSie jednotlivé spisy stavieb
verejného technického vybavenia izemia, ktoré stivisia s danym koridorom ,,A” .

Koridor ,,A” - t.j. plocha podl'a izemného planu mesta Trnava, spodrobnena uzemnoplanovacim podkladom na
umiestnenie stavieb verejného dopravného a technického vybavenia uzemia, pre vystavbu v blokoch A01 podla
uzemného planu mesta Trnava medzi Ulicou Pavla Mudrofia a pokracovanim ulice Maximiliana Hellu), v ktorom
bola umiestnena v danom case stavba miestnej komunikacie a v nadvdznosti na to zaroven aj stavby verejného
technického vybavenia tizemia (vodovod, kanalizacia, STL, NN, VO).

V ramci doziadania spravneho organu vo veci prerusené¢ho stavebného konania, zistenia stavu vyvlastiiovacieho
konania - pozemok registra ,,C” parc. ¢. 4021/87 v kat. . Trnava (parc. ¢. 4021/596 podla geometrického planu
& 101/2012), mesto Trnava listom. ¢ OSaZP/594-102107/2019/GD zo diia 16. 10. 2019 poziadalo vietkych
zainteresovanych (vlastnikov pozemku parc. ¢. 4021/87- manzelia Grochalovi, pozemku parc. ¢. 4021/531 a
4021/662 - manzelia MokoSakovi a Zapadoslovensku distribu¢nt, a.s. zastapent Zapadoslovenskou eneregetikou
a.s. na zaklade zmluvy ,,Zmluva o postiipeni prav a povinnosti stavebnika”, ktora je uzatvorend medzi uvedenymi
ziadateI'mi a Zapadoslovenskou distribu¢nou, a.s. zastipend Zapadoslovenskou eneregetikou), aby hlavne potvrdili,
¢i bol podany navrh na vyvlastnenie, kedy a na aky tirad, alebo ¢i maju vedomost’ o takomto vyvlastiiovacom konani
vo vztahu k stavbe ,,Verejny kablovy rozvod NN a verejné osvetlenie”, pripadne o inych skuto¢nostiach stuvisiacich
so stavbou alebo stavebnym konanim.

Na zaklade totoznosti udajov o pozemkoch parc. €. 4021/87 a parc. ¢. 4021/596 a geometrickom plane ¢. 101/2012 a
ostatnych aktualnych podkladov, z ktorych stavebny urad vychadzal pri dalSom rieSeni tikonov spisu, stavebny urad
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dospel k zaveru, ze ziadne vyvlastiiovacie konanie vo veci stavby ,,SO 01 - RozSirenie NN” nie je vedené (nebol
podany ani navrh stavebnikmi, ktorym bolo vydané rozhodnutie o preruSeni konania zo dia 29. 10. 2014).

Na zéklade doziadania zo dia 16. 10. 2019 to potvrdila aj pisomne Zapadoslovenska distribu¢na a.s. listom
dorucenym na Mesto Trnava, Mestsky trad v Trnave diia 28. 10. 2019.

Na zaklade uvedeného to vyplyva a bolo to potvrdené v konani na zaklade ostatnych skutocnosti, Ze k pozemku
parc. €. 4021/596 (t.j. pozemku, ktory mal vzniknut’ na zdklade geometrického planu ¢. 102/2012 z pozemku parc. €.
4021/87 v kat. u. Trnava) existuje len jedno rozhodnutie o zamietnuti vyvlastnenia, ktoré nadobudlo pravoplatnost’
dna 23. 10. 2019.

Mesto Trnava (ako organ uzemnej samospravy) nepotvrdilo v tomto konani zZiadnou relevantnou formou, ze by bolo
stavebnikom alebo Ze by sa doméhalo byt’ stavebnikom alebo uc¢astnikom stavebného konania.

K zmene podkladov spisu pocas doby od prerusenia v roku 2014 neprislo, zdkladny podklad je stale projektova
dokumentacia pre stavebné povolenie s ndzvom ,,Trnava - rozvod NN pre 4RD// Mudronova”, ktora bola
vypracovana Ing. Dusanom Bani¢om v 05/2010. Vzhl'adom na majetkovopravne zmeny v izemi uz stav pozemkov
spracovanych na vykrese €. 1 nezodpoveda skuto¢nosti.

Vlastnicke pravo v stucasnosti mézu stavebnici (ich Cast’ -manzelia Santovi) preukazat po majetkovopravnych
zmendch iba k pozemku registra ,,C” parc. €. 4021/165—LV ¢. 4647. Iné prava k pozemkom neboli preukdzané ani
na zéklade doziadani po preruseni konania v roku 2014.

Manzelia Santovi listom doru¢enym diia 04. 11. 2019 (reg. zaznam 108432/2019) okrem iného vyjadruju svoj nazor
”podla ust. § 29 ods. 4 spravneho poriadku nepominula prekazka pre ktort sa konanie prerusilo, pretoze aktivne
legitimovanym a pravne nenapadnute'nym vyvlastnitel'om je Mesto Trnava”. Poukazuji na ,,Zmluvu o zdruzeni”
centralne ¢islo 1231/2012, uzavreti s Mestom Trnava.

V spise 70/2020 nefiguruje Mesto Trnava ako stavebnik pre ziadnu z Casti stavby ,,Verejny kablovy rozvod NN a
verejné osvetlenie” v ¢leneni

SO 01 - Rozsirenie NN

SO 01.01 - distribu¢na cast’

SO 01.02 - odberatel'ska cast’

SO 01.02 - verejné osvetlenie.

Stavebny trad, mesto Trnava vykonaval len doziadania podl'a spravneho poriadku za ucelom zistenia skutkového
a pravneho stavu vo vzt'ahu k dévodu prerusenia konania (t.j. vo veci vyvlastnenia) a taktiez z dovodu overenia
sucasného stavu stavebnikov. Stavebny urad aktualizoval rozsah tcastnikov stavebného konania vo vztahu k
poslednému doruc¢ovaniu na zaklade podkladov spisu, ktorym je doru€ované toto rozhodnutie o zastaveni stavebného
konania obdobne ako bolo doru¢ované rozhodnutie o preruseni stavebného konania pre liniova stavbu t.j. verejnou
vyhlaskou podl'a ust. § 61 ods. 4 stavebného zakona.

Mesto Trnava v ramci stanoviska doruceného dna 26. 08. 2020 (list zo dna 24. 08. 2020 OP/35726-93140/2020/
MoP) potvrdilo platnost’ zmluvy o zdruzeni ¢.1231/2012. Stavebny trad vSak neméze zabezpecit, aby sa Mesto
Trnava stalo stavebnikom alebo vstupilo do vyvlastiiovacieho konania na zaklade tejto zmluvy o zdruzeni, ktoré
navyse problematiku technickej infrastruktary priamo neriesi.

Riesi problematiku miestnej komunikacie a ta bola s kone¢nou platnost'ou uzavreta tym, ze nebola ako liniova stavba
v koridore ,,A” umiestnena (navrh z roku 2008 bol zamietnuty v roku 2019, bol preskimany aj mimo odvolacieho
konania a taktiez na zaklade podnetu Santovych aj Krajskou prokuratiirou). Uzemné rozhodnutie vydané verejnou
vyhlaskou mestom Trnava & OSaZP/37662-63523/2011/J¢ zo diia 18. 08. 2011, ktorym bola umiestnena liniova
stavba ,,Miestna komunikacia - Cesta ,,A*“ MOK 3,75/30%, (ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia 04. 01. 2012) bolo
zru$ené rozhodnutim Okresného uradu Trnava ¢. OU-TT-OVBP2-2015/038444/P1, OU-TT-OVBP2-2016/01142/
PI zo dina 07. 03. 2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 23. 03. 2016. Okresny urad Trnava vratil vec Mestu
Trnava ako prvostupiiovému organu na nové prejednanie a rozhodnutie v sulade so zdkonom. V novom konani mal
stavebny urad posudit’ navrh v stilade s ust. §§ 35 a 37 stavebného zakona a vydat’ rozhodnutie v sulade s rozsudkom
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky ¢. 4Sz0/17/2015 zo diia 04. 11. 2015 (pravoplatny 27. 11. 2015).

Najvyssi sad Slovenskej republiky prihliadol aj na zdvery rozsudku NajvysSieho sudu Slovenskej republiky ¢.
3Szp/20/2013. V ramci d’alSieho konania bol na zaklade vysledku konania (ktoré vychadzalo z tpravy umiestiiovane;j
stavby a aj upravy navrhovatelov vzhladom na zmeny vlastnickych vztahov v izemi) navrh fyzickych osob,
navrhovatelov Ing. Tibora Santu a manzelky Emilie Santovej, bytom Ulica Jana Hajdéczyho 104, Trnava na
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vydanie rozhodnutia o umiestneni liniovej stavby ,,Miestna komunikacia Cesta ,,A“ FT D1, Kopanka, Pekné pole
I, Tmava* (podl'a dokumentécie pre uzemné rozhodnutie april 2017, ¢ast’ 05/2017 - protipoziarne rieSenie stavby)
mestom Trnava zamietnuty rozhodnutim o zamietnuti navrhu na umiestnenie liniovej stavby - miestnej komunikacie
&. 0SaZP/70-10751/2019/GD zo diia 22. 03. 2019. Rozhodnutie o zamietnuti nadobudlo pravoplatnost’ dia 09. 08.
2019 (v spojeni s rozhodnutim Okresného uradu Trnava ¢. OU-TT-OVBP2-2019/020455/PaHo zo dna 18. 07. 2019).
Na zéklade podnetu na preskimanie rozhodnutia Okresného uradu Trnava, odboru vystavby a bytovej politiky zo diia
18. 07. 2019 mimo odvolacieho konania bolo preskimané Ministerstvom dopravy a vystavby Slovenskej republiky
avysledok bol oznameny listom ¢. 6984/2020/SV/26734 zo dna 24. 03. 2020. Ministerstvo po vyhodnoteni dévodov
predmetného podnetu, po preskiumani predlozeného spisového materidlu a po porovnani pravoplatného rozhodnutia
okresného tiradu ¢. OU-TT-OVBP2-2019/020455/PaHo zo dia 18. 07. 2019 so vSeobecne zaviznymi pravnymi
predpismi, nezistilo v konani a rozhodnuti okresného tradu poruSenie zakona, ktoré by oddvodiovalo postup
podl'a § 65 ods. 2 spravneho poriadku, a preto ho ponechalo v platnosti. Rozhodnutie prvostupiiového organu bolo
preskumané na zéklade podnetu aj Krajskou prokuratirou Trnava, ktora si vyziadala spis (68/2020 - predchadzajuce
spisy 592/2019, 561/2018, 472/2017, 34181/2016, 33273/2015, 5470/2014, 1587/2013, 38697/2012) dia 6.7.2020
a spis bol vrateny 16. 09. 2020, ¢o znamena Ze postup a rozhodnutie bolo spravne.

Tento stav mé vplyv aj na rozhodovanie o d’alSich stavbach suvisiacich s koridorom ,,A* lebo st na rovnakom
principe aktivnej legitimacie a zarovei sa tym zrusSila komplexnost’ vystavby aj z hl'adiska zabezpecenia dopravnych
a technickych narokov pre povodne planované 4 rodinné domy (v urbanistickej $tidii z roku 2001 pévodne 10
rodinnych domov orientovanych do novej miestnej komunikacie).

Vlastnicke pravo k pozemku parc. ¢. 4021/87 (od¢lenena cast’ v nevyhnutnej miere parc. ¢.4021/596 podla
prilozeného geometrického planu ¢. 101/2012) nie je mozné preukazat’ zavizkom Mesta Trnava na zéklade zmluvy
o zdruzeni v stavebnom konani.

Vo vzt'ahu k dévodu prerusenia mal stavebny urad, mesto Trnava vedomost’ iba o vyvlastiiovacom konani v stivislosti
s komunikéaciou (parc. ¢. 4021/87 - podl'a GP parc. ¢. 4021/596).

Okresny turad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky rozhodnutim ¢ OU-TT-OVBP2-2015/009337/
Pl, OU-TT-OVBP2-2016/000732/P1, OU-TT-OVBP2-2017/000035/P1, OU-TT-OVBP2-2018/000186/P1, OU-TT-
OVBP2-2019/000247/P1 zo diia 11. 09. 2019 zamietol navrh Mesta Trnava, v zast. primdtorom mesta JUDr. Petrom
Brockom, LL.M vo veci vyvlastnenia vlastnickeho prava k pozemku registra ,,C” parc. €. 4021/596 v kat. 0. Trnava o
vymere 169 m2, druh pozemku orna pdda, vytvorenej v silade s Geometrickym planom ¢. 101/2012, vypracovanym
GeoMess, s. 1. 0., Ing. Antonom Hoffinannom, autorizovanym geodetom a kartografom, zo dna 15. 01. 2012 a
tiradne overenym Spravou katastra Trnava, Ing. Danicou Sipkovou, diia 08. 02. 2012, pod &. 77/2012, z pdvodnej
parcely registra ,,C” ¢. 4021/87, o vymere 315 m2, druh pozemku orné pdda, v kat. u. Trnava (LV ¢. 8088), ktorej
spoluvlastnikmi, v podiele 1/1, su Jozef Grochal, rod. Grochal a Katarina Grochalova rod.Raktsova, obaja bytom P.
Mudrona 8, 917 01 Trnava, pre tcel uskuto¢nenia stavby ,,Miestna komunikéacia - cesta ,,A” MOK 3,75/30”, miesto
stavby Kopanka, Pekné pole I. etapa, Trnava. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 23. 10. 2019.

Na ziklade uvedeného stavebny turad vo vztahu k preruseniu zo dna zo dna 29. 10. 2014 ¢.
0SaZP/30491-54229/201 /J¢ v sudasnosti konstatuje, ze uradnou &innostou bolo do spisu 70/2020 doplnené
pravoplatné rozhodnutie o zamietnuti vyvlastnenia ¢asti pozemku registra ,,C” parc. ¢. 4021/87 o vymere 315 m2,
orna poda, ktoré je ku ditu vydania tohto rozhodnutia vo vlastnictve manzelov Grochalovych (list vlastnictva ¢.8088,
bez tiarch) a tym bola naplnena podmienka prerusenia ,,do doby predlozenia kone¢ného pravne nenapadnutel'ného
rozhodnutia o vyvlastneni pozemku parc. ¢. 4021/596 (parcela od¢lenena z pdvodnej parc. €. 4021/87 na zaklade
geometrického planu €. 101/2012 overeného Spravou katastra Trnava diia 08. 02. 2012 pod ¢. 77/2012) v kat. 1.
Trnava, na ktorom bude realizovana pozadovana stavba” avsak s tym, Ze vysledok rozhodnutia o vyvlastneni nebol
v zmysle navrhu, vyvlastnenie bolo zamietnuté.

Stavebnik nepreukdzal pozadované nalezitosti ziadosti o stavebné povolenie podla ust. § 58 stavebného zakona, v
zmysle prerusenia zo dna 29. 10. 2014 a vzhl'adom na uvedené stavebny urad rozhodol podla ust. § 60 ods. 2 pism.
b) stavebného zdkona o zastaveni stavebného konania, ¢im sa vysporiadal aj s d’alsim postupom vo veci aktudlnosti
podkladov vo vztahu k doru¢eniu ziadosti 14. 01. 2011 a vSetkym zmenam v zdujmovom uzemi, tak ako je uvedené
v odovodneni.

Stavebny urad zastavi stavebné konanie v zmysle ust. § 60 ods. 2 pism. b) stavebného zakona, ak stavebnik
nepreukazal pozadované nalezitosti ziadosti o stavebné povolenie podl'a ust. § 58 ods. 2 az 4 stavebného zakona.
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K dovodom odvolania OU Trnava — OVBP2 uvadza nasledovné:

Podrla ust. § 37 ods. 1 stavebného zdkona podkladom na vydanie izemného rozhodnutia st izemné plany obci a
zon. Ak pre uzemie nebol spracovany iizemny plan obce alebo zony, podkladom na vydanie izemného rozhodnutia
su spracované uzemnoplanovacie podklady podl'a § 3 stavebného zakona a ostatné existujuce podklady podla § 7
stavebného zakona.

Z uvedeného vyplyva, Ze zavizny podklad pre vydanie predmetného rozhodnutia je izemny plan mesta Trnava (UPN
zény ani urbanisticku §tadiu nie je podla UPN mesta uréené spracovar’) a nie urbanistické §tidia. Urbanisticka $tudia
neobsahuje zavaznl Cast’ a v zmysle ust. § 4 stavebného zékona je pre povol'ujici organ len smernym podkladom.

Z grafickej asti UPN mesta Trnava - B.05. Vykres riesenia verejného technického vybavenia - energetika a
spoje, je zrejmé, ze vedenie NN nie je rieSené. V grafickej Casti je zaznamenané len umiestnenie VN vedenia a
transformacnych stanic TS 110/22 kVA a TS 22/0,4 kVA. Navrh transformacnej stanice TS 22/0,4 kVA, (z ktorej
je mozné riesit’ napojenie rozvojovych lokalit bytovej vystavby RD, ktorej sucastou su aj predmetné 4 RD) je
umiestneny pri navrhovanej komunikacii - prediZenie Hltbikovej ulice.

Podrla zaviznej ¢asti UPN mesta Trnava, kapitola C.01.17 Zoznam verejnoprospesnych stavieb, st podl'a pismena d)
Verejnoprospesné stavby na useku energetiky definované ako rozvoj verejnej elektrickej siete v zmysle stanovenej
koncepcie.

Podla zéviznej Gasti UPN mesta Trnava, kapitola C.01.12. Plochy pre verejnoprospesné stavby su ,,plochy pre
verejnoprospesné stavby v zastavanom tizemi mesta vymedzené najmaé jestvujucimi a novo navrhovanymi verejnymi
priestranstvami, kde sa bude realizovat’ vystavba sieti a rozvodov verejného technického vybavenia a verejného
dopravného vybavenia vratane konec¢nej Upravy tychto priestorov. Nakolko bolo pravoplatne rozhodnuté o
zamietnuti vyvlastnenia pozemku parc. ¢. 4021/596 (od¢lenena od povodnej parcely 4021/87) v kat. u. Trnava,
vo vlastnictve manzelov Grochéalovych, na ktorych sa mala umiestiiovat’ liniova stavba ,,Miestna komunikacie A
MOK 3,75/30%, nie je mozné konStatovat,, Ze umiestnenie liniovej stavby ,,Verejny kablovy rozvod NN a verejné
osvetlenie® v ramci tychto pozemkov, je v sulade s izemnym planom mesta Trnava.

Tj. Verejné technické vybavenie a verejné dopravné vybavenie je vymedzené na verejnych priestranstvach a
predmetné parcely ¢. 4021/87, 4021/165, 4021/531 nimi nie su.

Podrla ust. § 58 ods. 2 stavebného zakona stavebnik musi v stavebnom konani preukazat’, ze je vlastnikom pozemku
alebo ze ma k pozemku iné pravo podl'a ust. § 139 ods. 1 stavebného zakona, ktoré ho opraviiuje zriadit’ na iom
pozadovanu stavbu. Stavebnik vyznamnej investicie, dial'nice, rychlostnej cesty alebo Zelezni¢nej drahy preukazuje,
ze je vlastnikom pozemku alebo Ze ma k pozemku iné pravo podla § 139 ods. 1 pred vydanim stavebného povolenia.
To neplati, ak tieto skutocnosti preukazal v izemnom konani a po pravoplatnosti iIzemného rozhodnutia nedoslo
k zmene.

Podrla ust. § 139 ods. 1 stavebného zdkona pod pojmom ,,iné prava k pozemkom a stavbam” pouzitym v spojeni
,»Vvlastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbam na nich” sa podl'a povahy pripadu rozumie

a) uzivanie pozemku alebo stavby na zéklade ndjomnej zmluvy, dohody o buducej kiipnej

zmluve alebo dohody o buducej zmluve o vecnom bremene, z ktorych vyplyva pravo

uskutocnit’ stavbu alebo jej zmenu,

b) pravo vyplyvajice z vecného bremena spojeného s pozemkom alebo stavbou,

¢) pravo vyplyvajuce z inych pravnych predpisov,

d) uzivanie pozemku alebo stavby na zaklade koncesnej zmluvy, z ktorej vyplyva pravo

uskutocnit’ stavbu alebo jej zmenu.

Podlaust. § 58 ods. 4 stavebného zakona stavebnik podzemnych stavieb podliehajucich tomuto zakonu nepreukazuje
vlastnicke alebo iné pravo k pozemku alebo stavbam, pripadne suhlas vlastnika alebo uzivatel'a pozemku ¢i stavieb
na nom, ak ide o stavby, ktoré funkcne ani svojou konstrukciou nestvisia so stavbami na pozemku ani s prevadzkou
na fiom a ktoré ani inak nemo6zu ovplyvnit’ vyuZzitie pozemku na tcel, ktorému je urceny.

Vyuzitie ust. § 58 ods. 4 stavebného zakona mozno v takychto pripadoch pripustit’ v zdujme efektivnosti postupu

v stavebnom konani vedenom na stavebnom urade s ohl'adom na to, Ze ide najmi o pozemky pod existujucimi
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stavbami pozemnych komunikéciach a pozdiZ nich v ich ochrannych pasmach (v ktorych uz aj pripadne st ulozené
siete), a preto mozno predpokladat’, ze vlastnicke prava vlastnikov tychto pozemkov nebudu uloZzenim podzemne;j
siete dotknuté nad pripustn mieru.

Je v kompetencii stavebného tradu, aby v kazdom konkrétnom pripade posudil (podl'a konkrétnych okolnosti
umiestnenia podzemnej stavby) splnenie podmienok ust. § 58 ods. 4 stavebného zdkona, alebo aby ur€il, ze s
prihliadnutim na ochranu vlastnickych prav je stavebnik v stavebnom konani povinny preukazovat’ vlastnicke alebo
iné pravo k pozemku, na ktorom navrhuje realizovat’ podzemnu stavbu.

V danom pripade na pozemku parc. ¢. 4021/87 v kat. . Trnava, v mieste odkial’ bude realizované podtlacanie
podzemného vedenia, bude dotknuta ¢ast’ pozemku, ku ktorej stavebnici nepreukazali vlastnicke, ani iné pravo podla
ust. § 139 ods. 1 stavebného zékona. Pri realizacii takejto stavby by doslo k zasahu minimalne do prav vlastnikov
pozemku parc. ¢. 4021/87 v kat. u. Trnava.

Odvolaci organ uvadza, ze umiestnenie liniovej stavby ,,Verejny kablovy rozvod NN a verejné osvetlenie* v
ramci pozemkov 4021/87, 4021/165, 4021/531 v kat. u. Trnava, nie je v sulade so schvalenou izemnoplédnovacou
dokumentaciou mesta Trnava a stanovenou koncepciou rozvoja verejnej energetickej siete, ktora vyplyva zo
zavéznej Casti uzemného planu mesta Trnava.

Na zéklade vyssie uvedeného OU Trnava — OVBP2 rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej cCasti tohto
rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu sa podl'a ust. § 59 ods. 4 zakona €.71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov nemozno d’alej odvolat. Rozhodnutie je mozné preskiimat’ sidom.

Toto rozhodnutie ma v zmysle ust. § 26 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v
zneni neskorsich predpisov povahu verejnej vyhlasky a preto musi byt vyvesené na tradnej tabuli OU Trnava po
dobu 15 dni.

Zverejnenie na centralnej Uradnej tabuli podla ust. § 34 zakona €. 305/2013 Z. z. v zneni neskorsich predpisov
(zékon o e-Governmente).

Vyvesené dia Zvesené dia
Podpis a peciatka Podpis a peciatka

Ing. Cubomir Antal
vedici odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10006

Dorucuje sa

Zapadoslovenska distribucna, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska republika
Zapadoslovenska energetika, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava, Slovenska republika

Tibor Santa, Ulica Jana Hajdéczyho 920/104, 917 01 Trnava, Slovenska republika

Alojz Guldan, Ulica Juraja Slottu 6473/31, 917 01 Trnava, Slovenska republika

Ruzena Bubencikova, Ulica Jana Hajdoczyho 920/106, 917 01 Trnava, Slovenska republika
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Emilia Santova, Ulica Jdna Hajdoczyho 920/104, 917 01 Trnava, Slovenska republika

Na vedomie

SPP - distribucia, a.s., Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava 26

Trnavska vodarenska spolo¢nost’, a.s. skrateny nazov: TAVOS, a.s., Priemyselna 10, 921 79 Piestany 1
Slovak Telekom, a.s., Bajkalska, 817 62 Bratislava-Staré¢ Mesto

Okresny urad Trnava, Pozemkovy a lesny odbor, odbor starostlivosti o ZP, Kollarova 8, 917 02 Trnava 2
Krajsky pamiatkovy urad Trnava, Cukrova 1, 917 01 Trnava 1

Jozef Grochal, Ulica Pavla Mudrona 7461/8, 917 01 Trnava 1

Marek Mokosak, Ulica Jana Hlubika 1361/12, 917 01 Trnava 1

Katarina Mokosakova, Ulica Jana Hlubika 1361/12, 917 01 Trnava 1

Mesto Trnava, Ulica Hlavna 1, 917 71 Trnava
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podrobnosti o spdsobe vyhotovenia a nalezitostiach listinného rovnopisu elektronického tiradného dokumentu.
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