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Vec
Upovedomenie o podanom odvolani.

OU Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky (OU Trmava OVBP), upovedomuje podla ust. ust. § 56 zédkona
¢. 71/1976 Z. o spravnom konani (spravny poriadok) o podanom odvolani voci rozhodnutiu OU Trnava
OVBP2-2022/034050-005 zo dna 12. 10. 2022, ktorym nebolo priznané postavenie ui€astnika konania Zdruzeniu
domovych samosprav, so sidlom Rovniankova 14, P. O. Box 218, 851 02 Bratislava v konani o odvolani proti
rozhodnutiu obce Dolné Streda ¢. 1425/UPaSP 1084/2021/2022 zo diia 30. 06. 2022.

Vo¢iuvedenému rozhodnutiu OU Trnava OVBP sa v zdkonnej lehote ditia 27. 10. 2022 odvolalo Zdruzenie domovych
samosprav so sidlom Rovniankova 14, P. O. Box 218, 851 02 Bratislava, v zas. predsedom Marcelom Slavikom.

V zmysle ust. § 56 spravneho poriadku OU Trnava OVBP vyzyva ti€astnikov konania na vyjadrenie sa k podanému
odvolaniu v lehote 7 dni od dorucenia tohto ozndmenia.

Priloha: kopia podaného odvolania.

S pozdravom

Toto oznamenie sa v zmysle ust. § 36 stavebného zdkona a § 26 spravneho poriadku dorucuje verejnou vyhlaskou a
preto musi byt vyvesena na tiradnej tabuli obce po dobu 15 dni. Za deni dorucenia sa poklada posledny deii vyvesenia.
Po uplynuti doby, ur€enej na vyvesenie, bude verejna vyhlaska vratena na OU Trnava-OVBP, Kollarova 8, 917 02
Trnava, s vyznaenym datumom vyvesenia a zvesenia.

Vyvesené dia:
peciatka, podpis

Telefon E-mail Internet 1ICO
+421335564328 ovbp.tt@minv.sk 00151866
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Zvesené dna:
peciatka, podpis

Na vedomie

Sprava majetku Sered, s.r.o., Namestie republiky 1176/10, 926 01 Sered’ 1
Mesto Sered’, Nam. republiky 1176/10, 926 01 Sered’ 1
Obec Dolna Streda, Dolna Streda 650, 925 63 Dolna Streda

Ing. Cubomir Antal

veduci odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky
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ZdruZenie domovych samosprav (UK/SP)

Od: Zdruzenie domovych samosprav (UK/SP) <uksp@samospravydomov.org>
Odoslané: pondelok, 24. oktdbra 2022 6:59

Komu: ovbp. TT@minv.sk

Predmet: OU-TT-OVBP2-2022/034050-005 (UR: Rekonétrukcia futbalového $tadidna v meste

Sered’ |. etapa)

Odvolanie proti rozhodnutiu Okresného tradu Trnava & OU-TT-OVBP2-2022/034050-005

Voti rozhodnutiu Okresného Gradu Trnava €. OU-TT-OVBP2-2022/034050-005 zo dita 12.10.2022 sa odvoldvame
z nasiedujucich dévodov:

1)

2)

3)

Nespravne a neupiné zistenie skutkového stavu a teda rozhodnutie v rozpore s §32 ods.1 spravneho
poriadku.

Urad uvadza, Ze , predmetnému tzemnému konaniu, ktorym bola umiestnend stavba ,,Rekonstrukcio
futbalového Stadiéna v meste Sered' |. etapa*®, na pozemkoch (reg. ,C*) par. & 1606/1, 2, 3, 5 a pozemkoch
(reg. ,E”) par. ¢. 1896/3, 1913/6, 15, 63 v kat. u. Sered’ pre navrhovatela Spréva majetku Sered, s. r. 0. ICO:
46 439 773, nepredchddzalo konanie podfa osobitného predpisu (podia zdkona & 24 /2006 Z. z.)"

Uvedena informdcia nie je pravdiva. Uzemnému konaniu predchadzalo konanie podta osobitného pravneho
predpisu pre zamer ,Stadién Sered — rekonstrukcia a dostavba”

(https://www.enviroportal.sk/sk SK/eia/detail/-stadion-sered-rekonstrukcia-dostavba-), ktorého je
predmetna stavba sicastou v zmysle €asovej postupnosti (jedna z etdp) tak aj priestorovej (jedna ¢ast
rozsahu zameru).

Vztahom medzi zdmerom ,Stadién Sered ~ rekonstrukcia a dostavba“ a predmetnou stavbou sa tirad
nezaoberal — prave s ciefom nezistit skutkovy stav Gplne a presne, lebo pri jeho skimani by urad zistil, Ze
mesto Sered prostrednictvom svojej organizdcie sieduje nezdkonny a neiegitimny ciel a to je obchadzat Géel
a ciel zakona EIA, priom 3tatne organy mu pri tom asistuja.

Pre Gplné a presné rozhodnutie vo veci je potrebné zistit vztah medzi zamerom ,Stadién Sered'—
rekonstrukcia a dostavba” a umiestiiovanou stavbou.

Ugelom rekonstrukcie je zrekonStruovat futbalovy $tadién v Seredi na Stadién UEFA §tadién 1.ligy a
3.kategdrie; takyto Stadion vyZzaduje minimdlny poéet VIP Parkovacich miest 100 kusov
(https://sk.wikipedia.org/wiki/Kateg%C3%B3rie %C5%Altadi%C3%B3nov_UEFA), &o je zarovei napinenim
prahovej hodnoty pre polozku €.9.16.b prilohy ¢.8 k zdkonu EIA ako projektu rozvoja obce mestskou
$portovou infrastruktirou.

Projekt je subsumovany aj pod polozZkou &.14.5 prilohy &.8 k zakonu EIA ,Sportové a rekreacné aredly
vrdtane trvalych kempingov a karavdnovych miest neuvedené v poloZkdch & 1 — 4. ZDS mé za to, Ze
vzhfadom na prezentované plany nielen na rekonstrukciu ale rozdirenie $portového aredlu futbalového
Stadiéna v Seredi je zrejmé, Ze sa jednad o plochu, ktorad po dokonéeni celého zameru bude prevy3ovat
prahovi hodnotu 10000m? pre povinné zistovacie konanie.

Urad si teda nezistil Gplne a presne skutkovy stav veci a rozhodol nezdkonne, nakotko pre dant kategériu
Stadiénu je potrebné povinné zistovacie konanie podfa zdkona EIA.

Osobitné ustanovenia §140c ods.8 a nésl. stavebného zékona st vo vztahu k vieobecnym ustanoveniam
stavebného zékona o U&astnictve osobitnou pravnou tipravou, ktord ma aplikaénu prednost pred
vieobecnou tpravou.

Podstatou ustanovenia §140c ods.8 stavebného zékona je namietat nesulad s rozhodnutim EIA alebo so
1
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4)

5)

I A
z4konom EIA; obsahovo tiito charakteristiku odvolanie ZDS spiiia lebo smeruje k obchadzaniu Zakona EIAZ0
strany organov verejnej moci a to ako zo strany mesta Sered'a jej podriadenej pravnickej osobe, ktord je
stavebnikom, tak aj zo strany okresného uradu, ktory nechréni zakonnost ale svojvolne aplikuje verejnu
moc.

Podla §140b ods.10 stavebného zdkona sa expresis verbis osoba, ktora podala odvolanie podfa §140c ods.8
stavebného zékona stava tcastnikom konania.

Odvolaci organ mdZe odvolanie zamietnut ak na zédklade skimania odvolania dospeje k zaveru, Ze je
nedbvodné.

Urad postupuje Sikanéznym postupom, kedy za vykon verejnej moci skryva nelegitimnu a nezdkonny dévod
snahy o konvalidovanie nezdkonného postupu prvostupfiového dradu aj ked podfa zasady legality a oficiality
by mal napadnuté rozhodnutie zrusit a vratit na nové konanie. Ciefom vylicenia ZDS tak nie je snaha

o spravne vymedzenie G&astnikov konania, ale vyluéne umoZnenie umiestnenia a nasledného povolenia
stavby v rozpore so zdkonom aj bez postidenia vplyvov na Zivotné prostredie.

Podla §19 zakona o Zivotnom prostredi €.17/1992 Zb. méa kaZdy kto sa dozvie o chrozeni Zivotného
prostredia povinnost urobit 0 tom oznamenie prislunému $tatnemu orgénu a prijat dalSie primerané
opatrenia, ktorymi sa hrozbe Zivotného prostredia zabrani.

ZDS ako primerany spdsob zvolilo upozornenie stavebného urady, ktory ako subjekt verejného prava ma
sledovat aj verejné zaujmy Zivotného prostredia a to podia §126 stavebného zdkona v spojeni s §140a a
§140b stavebného zakona.

Procesne je toto pravo realizované prostrednictvom namietky ticastnika konania voci zavaznému stanovisku
niektorého z dotknutych orgdnov chraniacich prisluiny verejny zaujem. Z hfadiska racionality je
opodstatnené vyZadovat konkretizaciu v ¢om presne osoba ohlasujica podfa §19 zdkona o Zivotnom
prostredi vidi hrozbu Zivotného prostredia aby stavebny trad vedel na zdklade obsahu takéhoto oznamenia
sformulovat namietku podla §140b ods.5 resp. ods.6 stavebného zékona.

KedZe pravo na priaznivé Zivotné prostredie patri kazdému , potom kaZdy kto identifikuje ohrozenie
zivotného prostredia sa mbze domdhat ti¢astnictva konania a to podfa §14 ods.1 spravneho poriadku, lebo
jeho opravnené prava a zdujmy v konani st priamo negativne dotknuté a to jednaj jednym z (i¢astnikov
stavebného konania a jednak samotnymi tiradmi.

Projektant, ktory je icastnikom konania zo zakona, je podla §6 ods.2 zdkona o autorizovanych stavebnych
inZinieroch povinny realizovat tistavné préva fyzickych oséb na priaznivé ivotné prostredie podfa Ustavy
podla jej Siesteho oddielu.

Sucasne je stavevbny urad povinny héjit tieto préva a to prostrednictvom dotknutych organov procesnymi
postupmi podla §140b ods.5 a ods.6 stavebného zakona.

Preto osoba, ktora identifikuje konkrétne ohrozenie Zivotného prostredia ma (1) pravnu povinnost spravit

o tom oznamenie prislunému dradu a (2) je priamo dotknuta na svojich pravach na Zivotné prostredie,
pri¢om toto jej pravo ohrozuje ako projektant ako tGiéastnik konania tak aj stavebny (rad, ktory nedostatocne
postupuje podfa §3 ods.1 spravneho poriadku. Preto aplikaciou §14 ods.1 spravneho poriadku je nutné
takejto osobe priznat pravo ucastnika v konani, aby stavebny drad mohol procesne spravnym spdsobom
chranit Gstavné pravo na priaznivé Zivotné prostredie a to konkrétnou ndmietkou voéi vecne prisluinému
zavaznému stanovisku.

V désledku nepriznania procesného postavenia Gcastnika odvolaci organ neaplikoval procesny postup podtfa
§140b ods.5 resp. ods.6 stavebného zédkona, aby prislusny dotknuty drad upozornil na potencialne ohrozenie
verejného zaujmu Zivotného prostredia v jeho pdsobnosti a ten ho vyhodnotil na zéklade tzv.
zjednocujlceho stanoviska.
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KedZe stavebny trad ani odvolaci irad nepostupoval procesnym postupom podta §140b 0ds.5 resp. 6ds.6
stavebného zékona, nemohol si ani overit a vyhodnotit ohlésené podozrenie z ohrozenia Zivotného
prostredia a teda nemohol ani prijat pripadné preventivne opatrenia.

Podlfa §32 ods.1 spravneho poriadku je spravny organ povinny si zistit Giplne a presne skutkovy stav

a pripadne ak podanie nespiiia potrebné néaleitosti tak ma trad podla §19 ods.3 spravneho poriadku vyzvat
na doplnenie podania a poméct s odstranenim nedostatkov. Ak teda spravny organ pokladal podanie ZDS za
nedostatoéné ozndmenie ohrozenia Zivotného prostredia podfa §19 zakona o Zivotnom prostredi mal ho
podfa §19 ods.3 spravneho poriadku vyzvat na doplnenie podania a to tak, aby jeho procesnym postupom
ZDS neboli upreté prava podla §3 ods.2 spravneho poriadku na priaznivé ivotné prostredie.

V kontexte podania ZDS to znamend, Ze ZDS namietalo porusenie povinnosti projektanta podfa §6 ods.2
zakona o autorizovanych stavebnych inZinieroch a projektantoch pri¢om uviedlo konkrétne zaujmy podfa
vodného zékona, ktoré podfa ZDS projektant porusil a teda sti¢asne tym projektant porusil pravo verejnosti
na priaznivé Zivotné prostredie v tejto oblasti; ako aj pravo na udrzatelny rozvoj v stlade s Gzemno-
pldnovacou reguldciou. Zaroveii boli ohrozené ziujmy ochrany véd podra §6 vodného zikona
nezabezpecenim prirodzenej bilancie, §37 vodného zdkona na sprévne projekéné riesenie véd

z povrchového odtoku a zdujmy protipovodiiovej ochrany podla zékona &.7/2010.

Odvolaci urad neskimal predpisanym spdsobom splnenie povinnosti zo strany projektanta, ktory je
Ucastnikom stavebného konania a teda m4 podla poslednej vety §3 ods.1 spravneho poriadku povinnost
ddsledne vyZadovat plnenie jeho povinnosti — a to najmi ak sa spolieha na jeho odbornd erudiciu. Nie je
zrejmé, ako dokézal drad postdit odbornost projektant a porovnat ju s odbornostou ZDS a akym spbsobom
dospel k nadzoru, Ze odbornost projektanta je vicsia ako odbornost ZDS.

Vo svojej podstate prvostupriovy aj druhostupiiovy tirad procesne postupovali spésobom, Ze si nezebezpedili
stanoviské dotknutych orgénov ktorymi by reagovali na nase oznamenie chrozenie Zivotného prostredia

a teda stavebny Grad si nezistil iplne a presne skutkovy stav prejednavanej veci a teda rozhodol v rozpore s
§32 ods.1 spravneho poriadku.

Ugelom povinnosti urobit ozndmenie ohrozenia zivotného prostredia prisluinym Statnym orgdnom sa
nepochybne sleduje verejny zéujem $tétu tieto ozndmenia riadne overit a v pripade ich potvrdenia urobit
patricné opatrenia, ktoré predidu alebo zmiernia poskodzovanie Zivotného prostredia. Procesny postup,
ktory zvolil stavebny urad preukazatefne neviedol k naplneniu Gela a ciefa tohto ustanovenia zakona.

Odvolaci Grad rozhodol v rozpore so zakonom aj v izkom vymedzeni G¢astnika konania podla §14 ods.1
spravneho poriadku, nakolko ZDS namietalo poruienie §6 ods.2 zakona o autorizovanych stavebnych
inZinieroch a projektantoch lebo projekt nenapliial prévo verejnosti na priaznivom Zivotnom prostredi

2 dbvodu nesiladu s izemnym pldnom a zdujmami ochrany vdd, &im oznatilo konkrétne vecné préva, na
xtorych bolo ZDS poskodené.

Kon3tatujeme, Ze nepoctivost a nedéslednost $tatnych organov je maskovand a upeviiovana nielen
nepochopenim odbornosti ale aj nepochopenim vyznamu a Géelu verejnosti a jej neustalym
spochybiiovanim. Inym slovom a po lopate — trad hfada procesné zamienky aby nemusel vecne
vyhodnocovat podnet verejnosti.

Podla §59 ods.1 Spravneho poriadku odvolaci orgén preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak jeto
nevyhnutné, doterajsie konanie dopini, pripadne zistené vady odstrani. Vzhfadom na konstatované pochybenia
v predmetnom konani Ziadame, aby odvolaci orgén napadnuté rozhodnutie zrusil podfa §59 ods.3 a vec vrétil na
nové konanie. Toto odvolanie mé podfa §55 ods.1 Sprévneho poriadku odkladny téinok.

* Toto vyjadrenie a spdsob ako ho trad zohfadnil Ziadame uviest v rozhodnuti. « S podkladmi rozhodnutia fiadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podta §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. ¢ Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti fiadame dorugovat v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky na$ho zdruZenia na dstrednom portéli verejnej sprévy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat. ¢ Toto podanie pisomne potvrdime podta §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne
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na Gstrednom portali verejnej spravy sfovensko.sk.
» Zasady Integrity konania ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-konania-zds/
» Environmentdline principy €innosti ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-principy-

cinnosti-zds/

Informacia: Davame do pozornosti blog predsedu ZDS https://dennikn.sk/autor/marcelslavik/?ref=in, v ktorom sa
vyjadruje k aktudlnym spolo€enskym otazkam a €innosti ZDS.

S pozdravom,

Zdruzenie domovych samosprav

Marcel Slavik, predseda

sidlo: Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 851 02 Bratislava
office: Namestie SNP 13/B | 841 01 Bratislava

+421 907 901 676

Wwww.samospravydomov.org
www.climaterealityproject.com

Cislo spisu
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