Bystricka 53

OKRESNY o .
U RAD Odbor starostlivosti o zivotné prostredie
ZARNOVICA 966 81 Zarnovica

Okresny urad Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako prislugny organ
Statnej spravy v zmysle § 1 ods. 1 pism. ¢) a § 5 ods. 1 zdkona ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich
predpisov, ako spravny organ podl'a § 1 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*) a ako prislusny organ
podla § 3 pism. k) a § 56 pism. b) zédkona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»Zakon o posudzovani vplyvov®), na zdklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného
podl’a ustanoveni zédkona o posudzovani vplyvov, vydava podla § 37 zdkona o posudzovani
vplyvov a podl'a § 46 a § 47 spravneho poriadku

ZAVERECNE STANOVISKO

¢islo: OU-ZC-0SZP-2023/000131-031

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI
1. Nazov
F.L.R. INVEST, s.r.0.

2. Identifika¢né ¢islo
47629029

3. Sidlo
Sandricka 521/7, 966 81 Zarnovica

1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
Areal Pozana

2. Ucel

Utelom navrhovanej &innosti ,,Areal Pozana“ je zmena jestvujuceho funkéného vyuzitia
vyrobného uzemia na obytné Uzemie, obCiansku vybavenost a prislichajucu technicku
vybavenost’ s prisluSnymi regulativmi, ktora je II.-V. etapou obnovy byvalého skladovo-
vyrobného aredlu:

I.-1l.etapa  Obchodné centrum HEXAGON

I11.-V. etapa Aredl Pozana

Realizacia navrhovanej ¢innosti bude prebiehat’ v nasledujucich etapach:

I11. etapa komplex A vratane vystavby novej COV

IV. etapa komplex B

V. etapa Hexagon, obc¢ianska vybavenost’ a vol'no¢asové aktivity

Sucast'ou findlneho aredlu Pozana bude aj relokovany centralny zdroj tepla (CZT) z ul. Frana
Krarla.

3. Uzivatel’

Uzivatel'mi budu jednotlivi ndjomcovia/vlastnici priestorov a vlastnici bytov.
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4. Umiestnenie (katastralne izemie, parcelné ¢islo)

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti je navrhnuté v Banskobystrickom samospravnom kraji,
okrese Zarnovica , k. 0. Zarnovica.

Parcely rieSené¢ho izemia:

KN-C: 2117/1, 2117/2, 2118/1, 2118/2, 2118/3, 2118/4, 2118/6, 2118/7, 2118/8, 2118/11,
2118/12, 2118/13, 2118/14, 2118/16, 2118/17, 2118/18, 2118/19, 2118/20, 2118/34, 2118/35,
2118/36, 2118/37, 2118/38, 2118/39, 2118/40, 2118/41, 2118/42, 2118/43, 2118/44, 2119/2,
2119/3, 2119/4, 2119/6, 2131/2, 2118/21, 2118/5, 1998/6, 1998/7, 2000/3 (medziCasom
zruSeny a pri¢leneny k pozemku parc. ¢. 2118/47), 2118/15, 2118/45, 2118/46, 2118/47,
2119/9, 2119/10, 2433/1 - parcely st v katastri vedené ako Zastavana plocha a nadvorie v
zastavanom uzemi obce.

KN-E: 976/8 - zastavana plocha a nadvorie, 1777/2 - ostatna plocha, 375/1 - trvaly travny porast
KN-E 363/3 (po zapise GP vedeny ako KN-C 3171/2 - trvaly travnaty porast) - pozemok na
ktorom bude studna.

Na zaklade podmienky 2.2.2. Rozsahu hodnotenia ¢. OU-ZC-OSZP-2022/000064-043 zo dina
13.04.2020, ktory vydal Okresny trad Zarnovica pre vybudovanie alternativneho riesenia pre
nakladanie s komunalnymi odpadovymi vodami a vybudovanim vlastnej COV navrhovatel
uvadza novu klasifikaciu pozemkov pre vedenie kanalizaénych rozvodov.

KN-C 1994/1, ktorej sucast'ou je KN-E 375/2 - orna poda, KN-E 997/6 — vodna plocha, 375/3
— trvaly travny porast, KN-E: 1785/2 — zastavana plocha a nadvorie

KN-C 3651/1, ktorej sucast'ou st KN-E 392/1 — orna poda, a 391/2- orna pdda, 997/3 — vodna
plocha, 997/5 — vodna plocha

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti
Termin zacatia a ukoncenia vystavby spresni investor v sucinnosti s dodavatelom stavby a

technologii.

Zaciatok vystavby: 2Q/2023

Ukoncenie vystavby: 4Q/2028

Zaciatok prevadzky 4Q/2024 (prva etapa A)

Trvanie prevadzky nie je ¢asovo ohranicené.

6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Nulovy variant

Uzemie je charakterizované najmai jestvujiicimi objektmi, ktoré su v prevaznej miere uréené na
asandciu a spevnenymi plochami v ramci celého arealu. V blizkosti je uz vybudované nové
obchodné centrum s prisluSnymi spevnenymi plochami a novovybudovanymi pristupovymi
komunikaciami. V minulosti aredl sluzil ako skladovo-vyrobné priestory sluziace na
pol'nohospodarske zameranie. Stavby nachddzajuce sa na tzemi uréené na odstranenie,
pripadne rekonstrukciu: administrativna budova so supisnym cCislom 521, zasobniky — Vitko
veze so supisnym ¢islom 1170, Velin a el. rozvodia so supisnym c¢islom 1170, suSicka obilia
LSO — 5 so stupisnym ¢islom 1170, technologickd veza so stpisnym ¢islom 1170, stavba —
remiza so supisnym ¢islom 1325, oblukovy sklad so stpisnym ¢islom1328, hangarovy sklad so
supisnym ¢islom 1329, sklad obilia so supisnym cislom 1332, sklad VKZ so supisnym ¢islom
1333, obilné silo so supisnym ¢islom 1334, stavba — poziarna nadrz so supisnym ¢islom 1336,
stavba — so supisnym ¢islom 1337, stavba — kotolna so stup.¢. 1327.

Vegetacia na lokalite je prevazne ndletového charakteru. Stromy vysSieho vzrastu sa
nachadzaju v juhovychodnej Casti, kde lemujt Zelezni¢nu trat’.

Cast’ arealu je uz zastavana v zmysle jednotlivych schvélenych etap:
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l.etapa - vystavba dopravnej a technickej vybavenosti nevyhnutnej pre moznl etapovu
vystavbu, napojenie na ucelovii komunikaciu, ¢ast miestnej komunikécie prechadzajuce;j
vymedzenym uzemim prvej etapy, prislusné upokojené komunikacie nachddzajice sa na uzemi
prvej etapy.

Il.etapa - vystavba obchodného centra, prisluSnych komunikécii k obchodnému centru a
vystavba parkovacich ploch pre obchodné centrum.

V ramci samostatného konania je pre investora Zarnovicka energeticka s.r.o., Frafia Krala
1044/24, 966 81 Zarnovica vydané rozhodnutie zo zistovacicho konania ¢. OU-ZC-OSZP-
2020/000308-24 z 29.4.2020 s nazvom ,,RozSirenie ucinného systému CZT*. Pre uvedenu
¢innost’ je uz vydané pravoplatné uzemné rozhodnutie a stavebné povolenie, ktorého Cast’ uz
bola aj zrealizovana.

Vykurovanie tepelnym &erpadlami je samostatny projekt investora Zarnovicka energeticka
5.r.0., Frafia Kral'a 1044/24, 966 81 Zarnovica. Jedna sa o zamer, na ktory je vydané pravoplatné
uzemné rozhodnutie. Ide o privedenie banskej vody z Banskej $télne Voznica do objektu
kotolne. Jej teplota umozni pomocou tepelnych cerpadiel ohrievat’ tepli vodu v ramci CZT
pocas letnej prevadzky. Jedna sa o doplnkovy zdroj.

Pre buduci vodarensky zdroj pre hromadné zasobovanie pre planovani bytova vystavbu v areali
Pozana bol vypracovany odborny geologicky posudok. Pre splnenie ciel'a bolo posudenie
prebiehajucich hydrogeologickych prac na hydrogeologickom vrte VZ-1 pozostavajucich zo
samotnych vrtnych prac a sérii hydrogeologickych prac, pozostavajucich zo stupnovitej
¢erpacej skuske v trvani 1 dna, poloprevadzkovej Cerpacej a stiipacej skuske v trvani spolu 27
dni. Vrtnymi pracami bola overend geologicka stavba tizemia do hibky 190,00 m. Vrt bol
definitivne vystrojeny plnymi a perforovanymi PVC-U rtrami priemeru 140/9,00/4000 mm so
zavitovymi spojmi s hygienickym atestom pre prepravu pitnej vody. Pocas Cerpacich skuSok
bola odobrana séria vzoriek podzemnych vod na kontrolu jej kvality pocas celého obdobia
¢erpania v pravidelnych intervaloch. DoterajSimi predbeznymi vysledkami bola preukézana
zdokumentovana aj vydatnost budovaného zdroja pre hromadné vyuzivanie. Z ddévodu
podmienky uvedenej v Rozsahu hodnotenia €. 2.2.3. ,,Na zaklade vysledkov HP vypracované¢ho
v zmysle bodu 2.2.1, ktory moZe preukéazat, Ze sa jedna o rozsiahly odber a moZe teda ist’ o
navrhovanu ¢innost’ podla § 16 ods. 6 pism. b) zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene
zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich pravnych predpisov v platnom
zneni (d’alej len vodny zakon), pri ktorej novym odberom podzemnych vod v danej oblasti,
moze dojst’ k zmenam trovne hladiny Gtvarov podzemnej vody, navrhovatel’ v zmysle § 16a
ods. 1 vodného zakona poZziada o vydanie rozhodnutia, ¢i pri stavbe vodnych stavieb ide o
navrhovant ¢innost’ podl'a § 16 ods. 6 pism. b) vodného zédkona. Zaviazné stanovisko podla §
16a ods. 1 vodného zakona je podkladom v konani o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
podla § 73 ods. 21 vodného zakona.*, navrhovatel’ poziadal o vydanie stanoviska Okresny urad
v Banskej Bystrici. Okresny urad v Banskej Bystrici vydal dia 8.11.2022 zavézné stanovisko
¢. OU-BB-0SZP2-2022/026891-003 podl'a §16a ods. 1 vodného zakona, v ktorom uvadza:
»Pred povolenim d¢innosti/stavby ,,Aredl POZANA - vodarensky zdroj pre hromadné
zasobovanie pitnou vodou sa nevyzaduje vynimka z environmentalnych ciel'ov podl'a § 16 ods.
6 pism. b) vodného zékona.*

Navrhovana ¢innost’ (variant 1) predstavuje vystavbu III. az V. etapy obnovy byvalého
skladovo-vyrobného arealu. Pred vystavbou ddjde k Gpravam ploch a k asanacii viacerych
objektov.
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Navrhované uzemie je priestorovo a funkéne rozdelené na jednotlivé komplexy. V zapadnej
Casti je umiestneny bytovy komplex ,,A* pozostavajuci z troch bytovych domov orientovanych
pozdiZznou osou v smere jestvujuceho objektu obilného sila — ,,Hexagon“. Bytové domy z
hl'adiska vySkového umiestnenia st osadené o 12 podlazia nad jestvujlci terén, pricom 12
podlazia pod jestvujucim terénom je umiestnené parkovanie pre obyvatelov bytového
komplexu ,,A*“. Vstup do podzemnych garazi je situovany hned’ pri vstupe do rieSen¢ho uzemia
z dovodu eliminovania dopravnej zat'aze v izemi.

V severozapadnej Casti je navrhnuty bytovy komplex ,,B* pozostavajici z dvoch bytovych
domov. Pod tymto komplexom je taktiez rieSené parkovanie obyvatel'ov bytovych domov v
podzemnych gardzach. Vjazd do garazi je situovany zo severnej Casti Uzemia, z dovodu
eliminovania dopravného zatazenia Uzemia. Za ucelom ,,odsadenia” bytovych domov
komplexu ,,B*“ od severozapadnej hranice uzemia, od susednych ploch vyuzivanych na vyrobu
a skladovanie, je pozdiZ hranice tizemia rieSené parkovanie na teréne, ktoré kapacitne dopliiia
potrebné pocty parkovania pre dany bytovy komplex. Poloha, resp. smerové umiestnenie je
odlisné od komplexu ,,A“. Komplex ,,B“ je v pozdiznom smere rovnobezny s pristupovou
komunikaciou pre peSich zo zadpadnej strany, a taktieZ rovnobezny so severnou hranicou
uzemia. V parteri juzného bytového domu sa nachadzaju priestory, ktoré su urcené na
obc¢iansku vybavenost’ (cukrareni, kaviarei, maloobchodné prevadzky...).

V obidvoch komplexoch je medzi bytovymi domami vytvoreny priestor na umiestnenie
zelenych ploch v kombinacii so spevnenymi plochami pre peSich a na umiestnenie prvkov
drobnej architektiry a detskych preliezaciek.

Plochy s prevaznym vyuzitim bytovej zastavby uzatvdra polyfunkény dom , Hexagon*
(jestvujuce obilné silo) s prevazujucou funkciou byvania. Parkovacie miesta pre objekt sa
nachddzaju na teréne v severovychodnej Casti izemia. Priestorové a hmotové rieSenie je dané,
pricom v navrhu sa zohladiiuje jeho existencia so snahou v nadvdznosti na tento objekt, s
cielom neruSivého celkového posobenia s novonavrhovanymi objektmi. Cielom je aby
»Hexagon* plnil funkciu orientaného bodu v navrhovane; mestskej a zaroven
architektonického akcentu tizemia. V pripade zachovania tohoto objektu sa naskytuje moznost’
vytvorit’ na najvysSom podlazi kaviaren doplnenu o vyhliadku, nakol’ko je objekt vysoky cca
40m a poskytuje zaujimavé pohl'ady na okolie.

Komplex ,, A%, ,,B“ a ,Hexagon* uzatvaraju plochu vyuZivanu na byvanie, priom v ich
centralnom priestore vytvaraju Ustredny priestor uzemia pristupny peSimi tahmi, ktoré sem
logicky vyustuju. Z hl'adiska hmotového rieSenia bytovych komplexov, navrh pozostava z
postupného gradovania podlaznosti, a to smerom od jestvujtcich rodinnych domov smerom k
,Hexagonu.

Navrhovana plocha medzi existujiicim obchodnym centrom a komplexom ,,A* je v ¢o najvacsej
miere vyuZitd na umiestnenie zelene, pricom tvori komunikacny t'ah k Gstrednému priestoru
uzemia.

Plochy v tustrednom priestore obsahuji okrem ploch zelene aj plochy na rézne aktivity
obyvatelov a navstevnikov, ¢i uZ na oddych alebo moZnost’ organizovania kultirno-
spolo¢enskych podujati. Cez rieSené uzemie prechadza aj cyklotrasa v smere od severovychodu
na juhozéapad.

BYTOVY KOMPLEX ,,A*

Bytovy komplex pozostiva z troch, pif az sedem podlaznych objektov obdiZnikového
pddorysu, prestreSenych plochou strechou. Kazdy objekt — bytovy dom mé jedno obsluzné
schodisko s vytahom az do podzemného podlazia, kde sa nachddza parkovanie a pivnicné
priestory k jednotlivym bytovym jednotkdm. Objekty st navrhnuté so Stvorstrannou
orientaciou. Vstup do kazdého bytového domu je jednym vstupom z terénu.
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V bytovych domoch sa nachadzaji rdzne skladby bytovych jednotiek, pricom tieto je mozné
do istej miery variabilne upravovat. Hlavnym ukazovatelom poctu jednotlivych typov
bytovych jednotiek je dany pocet parkovacich miest.

Clenenie a navrh fasddy priamo vyplyva z funkéného vyuzitia jednotlivych priestorov
dispozicie. V 1pp je pouzity ako obklad [dmany kamen, ktory tym vymedzuje plochu a funk¢éné
vyuzitie parteru bytového domu — nebytové priestory. Dalsie nadzemné podlaZia, ktoré sluzia
na byvanie su na fasadde rieSené ako kombinacia bielej fasddnej omietky a drevného obkladu
(alt. keramického). Oplechovania striech, klampiarske vyrobky, prvky dazd’ovych zlabov,
zvodov, madiel, zabradli a ramov su navrhnuté ako farebny kontrast k bielej fasade — plech
tmavosedej farby.

BYTOVY KOMPLEX ,,B*

Bytovy komplex pozostava z dvoch, piat az osem podlaznych objektov obdiznikového
pddorysu, prestresenych plochou strechou.

Bytovy dom v severnej ¢asti ma dve obsluzné schodiska s vytahom, ktoré prebiehaji az do
podzemného podlazia, kde sa nachddzaji parkovacie a pivnicné priestory k jednotlivym
bytovym jednotkdm. Bytovy dom je pristupny Styrmi vstupmi z terénu. Bytovy dom v juznej
¢asti mé jedno obsluzné schodisko s vytahom, ktoré prebiehaji az do podzemného podlazia,
kde sa nachadza parkovanie a tiez pivni¢né priestory k jednotlivym bytovym jednotkdm.
Bytovy dom je pristupny jednym vstupom z terénu. V parteri tohoto bytového domu sa
nachddzaju priestory, ktoré su urené na obcCiansku vybavenost (cukraren, kaviaren,
maloobchodné prevadzky...).

V bytovych domoch sa nachadzaji r6zne skladby bytovych jednotiek, pricom tieto je mozné
do istej miery variabilne upravovat, pricom vsak hlavnym ukazovatel'om poctu jednotlivych
typov bytovych jednotiek je dany pocet parkovacich miest.

Clenenie a navrh fasady priamo vyplyva z funkéného vyuzitia jednotlivych priestorov
dispozicie. V 1pp je pouzity ako obklad lamany kamen, ktory tym vymedzuje plochu a funkéné
vyuzitie parteru bytového domu — nebytové priestory. Dalsie nadzemné podlaZia, ktoré slizia
na byvanie su na fasade rieSené ako kombinacia bielej fasddnej omietky a drevného obkladu
(alt. keramického). Oplechovania striech, klampiarske vyrobky, prvky dazdovych Zl'abov,
zvodov, madiel, zabradli a ramov su navrhnuté ako farebny kontrast k bielej fasade — plech
tmavosedej farby.

KOMPLEX ,,C*

Vyuzitie jestvujiceho objektu je navrhnuté na zmieSanu funkciu byvania, administrativy,
verejného stravovania (kaviaren) a vyhliadky. Presné a vysledné rieSenie vyuzitia tohto objektu
bude zrejmé az po spracovani podrobného statického posudku. Na zéklade vysledku statického
posudku, ktory bude zdkladnym podkladom ekonomickych poziadaviek, sa rozhodne o
finalnom rieSeni predmetnej stavby.

KONCEPCIA ZELENE

Specifickym prvkom zelene v navrhovanom tizemi je navrhovana stistava mensich ploch zelene
tzv. pocket park. V podstate je to vnutroblokova zeleii so Sportovo - relaxaénym vyuZzitim.
Okrem vlastnych ploch zelene ako su travniky a vysadby stromov ¢i krikov, poskytuje priestor
na umiestnenie detskych ihrisk (najma pre mensie deti), Sportovisk malého rozsahu (napr. na
petang, pingpong ¢i badminton) alebo piknikovych miest (grilovanie). Funkcia tychto
priestorov je v prvom rade rekreand, ale zaroven umoziuji aj volny pohyb v inak
kompaktnom, uzavretom bloku bytovych domov. Tento typ malych zelenych ploch je velmi
oblibenym prvkom, ktory umoznuje rozvoj susedskych vztahov v komunite. Ich vymera
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umoznuje umiestnenie mensich zostav hracich prvkov, oddychové plochy s lavickami a pod. V

pripade potreby je mozné aj v tychto priestoroch realizovat tUpravy, ktorych ucelom je

prilezitostna retencia vody.

V pripade zelenych ploch, v miestach, kde sa pod terénom nachadza podzemné parkovanie je

navrhnuta nizka zelen, tzn. vegetacna vrstva bez vysadby stromov.

V uzemi su navrhnuté liniové prvkov zelene, ktoru vytvaraji pasy po stranach planovanych

komunikacii. Tymito opatreniami sa tak umozni lepsie hospodarenie s vodou v izemi. Vysadba

stromov je navrhnuta taktiez na hraniciach pozemku - daného tizemia alebo v ramci pesich

komunikacii a parkovacich ploch.

NezanedbateInym prvkom z hl'adiska zelene je aj rieSenie vegetaCnej strechy existujuceho

obchodného centra. Toto rieSenie ma okrem environmentalneho a wzitkového prinosu aj

esteticky aspekt, nakol'ko sa zlepSuje pohl'ad na strechu z pril'ahlych bytovych domov.

V ramci celej koncepcie je navrhovana zelen Specifikovand nasledovne:

- verejna zelen,

- verejna zelen parkového typu,

- verejna zelen na vegetacnej plochej streche obchodného centra — intenzivna stresna zelen,

- poloverejna zelenn na vegetacnej plochej streche podzemnych garazi — intenzivna stresna
zelen,

- verejna zeleil na vegetacnej plochej streche obchodného centra — extenzivna stre$né zelen,

- ochranna zelen,

- zelenl — stromy rézneho vzrastu.

BILANCIE:
Plocha zelene 9 066 m?
Plocha spevnenych ploch 9037 m?
Zastavana plocha 5058 m?
Vodné plochy 58 m?
Oddychové a rekreaéné plochy 470 m?
Spolu 23 689 m?
Pocet parkovacich miest 486
. Zastavana . R Pocet , “
Bytovy komplex plocha m?2 Podlaznost parkqvauch Pocet bytov
A miest
Bytovy dom Al 566 7 - 40
Bytovy dom A2 566 7 - 40
Bytovy dom A3 566 6 - 40
Podzemné 4865 1 155
parkoviska
120
Bytovy komplex B
Bytovy dom Bl 645 7 - 50
Bytovy dom B2 1621 8 - 90
Obcianska
vybavenost’ 1.NP 420 ) )
Podzemne 4180 : 143
parkovisko
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Nadzemné
parkovisko 920 i »
160
Komplex C — SILO — Existujtica stavba
Silo 910 12 - 60
Obcianska
) - 2 -
vybavenost
Byty - 10 -
Nadzemné 900 : 113
parkoviska
Vofjoje.”f‘ — poziarna nadr? Zastavana plocha m? PodlaZnost’
(existujuca stavba)
Vodojem 184 2
Vodna plocha s fontinou 58
Detské ihrisko komplex A 152
Detské ihrisko komplex B 172
Amfiteater, verejna plocha 146
Spolu oddychové 470
a rekreacné plochy
Spevnené plochy:
Cesty 2 493 m?
Parkovacie miesta vonkajsie 1819 m?
Cyklotrasa 275 m?
Chodnik pre pesich s
rampami pre imobilnych a schodiska 4 450 m?
Spolu 9 037 m?
Zelen:
Zeleii na rastlom teréne 4 820 m?
Zelen na urovni terénu nad
podzemnymi konstrukciami 4 246 m?
Spolu 9 066 m?
SADOVE UPRAVY

V obidvoch komplexoch je medzi bytovymi domami vytvoreny priestor na umiestnenie
zelenych ploch v kombinécii so spevnenymi plochami pre peSich a na umiestnenie prvkov
drobnej architektury a detskych preliezaciek.

Plochy striech susedného obchodného centra su zrealizované ako vegetacné — zelené strechy.
Navrhovana plocha medzi obchodnym centrom a komplexom ,,A* je v ¢o najvicSej miere
vyuzitd na umiestnenie zelene, pricom tvori komunikaény t'ah k tstrednému priestoru tizemia.
Specifickym prvkom zelene v navrhovanom tizemi je navrhovana stistava mensich ploch zelene
tzv. pocket park. V podstate je to vnutroblokova zelen so Sportovo - relaxaénym vyuzitim.
Okrem vlastnych ploch zelene ako su travniky a vysadby stromov ¢i krikov, poskytuje priestor
na umiestnenie detskych ihrisk (najmé pre mensSie deti), Sportovisk malého rozsahu (napr. na
petang, pingpong ¢i badminton) alebo piknikovych miest (grilovanie). Funkcia tychto
priestorov je v prvom rade rekreatnd, ale zaroven umoziuju aj volny pohyb v inak
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kompaktnom, uzavretom bloku bytovych domov. Tento typ malych zelenych ploch je velmi
oblibenym prvkom, ktory umoznuje rozvoj susedskych vztahov v komunite. Ich vymera
umoznuje umiestnenie mensich zostav hracich prvkov, oddychové plochy s lavickami a pod. V
pripade potreby je mozné aj v tychto priestoroch realizovat tUpravy, ktorych ucelom je
prilezitostna retencia vody.

V pripade zelenych ploch, v miestach, kde sa pod terénom nachadza podzemné parkovanie je
navrhnuta nizka zelen, tzn. vegetac¢na vrstva bez vysadby stromov.

V uzemi su navrhnuté liniové prvkov zelene, ktoru vytvaraji pasy po stranach planovanych
komunikacii. Tymito opatreniami sa tak umozni lepsie hospodarenie s vodou v uzemi. Vysadba
stromov je navrhnuta taktiez na hraniciach pozemku - daného tizemia alebo v ramci pesich
komunikacii a parkovacich ploch.

NezanedbateInym prvkom z hladiska zelene je aj rieSenie vegetacnej strechy obchodného
centra. Toto rieSenie ma okrem enviromentalneho a zitkového prinosu aj esteticky aspekt,
nakol’ko sa zlepSuje pohl'ad na strechu z pril'ahlych bytovych domov.

CISTIAREN ODPADOVYCH VOD (COV)
Z dovodu nepostalujucej kapacity existujiicej mestskej COV pristupil investor k navrhu
rieSenia vybudovanim vlastnej COV urenej pre spracovanie produkcie splaskovych vod
navrhovanej bytovej vystavby v areali Pozana. V pripade, ze dojde k navySeniu kapacity
mestskej COV do obdobia ukon&enia vystavby arealu Pozana, bude areal napojeny na mestsku
COV. COV pre navrhovanti bytovii vystavbu je navrhnuté umiestnit’ v blizkosti existujucej
mestskej COV a to v tesnej blizkosti Kl'akovského potoka.
Navrhnuté je typova kontajnerova-prefabrikovana Cisticka odpadovych vad, ktora je uréena pre
centralizované rieSenie Cistenia odpadovych vod pre stredné produkéné celky ako sidliskové
utvary, obce alebo ich Cast’, hotely, turistické strediskd, priemyselné prevadzky a podobne.
Vsetky procesy ¢istenia prebiehaju autoregulaéne podla navoleného rezimu COV. Kapacitne
je vyhovujtca pre zdroj splaskovych odpadovych vod velkosti 800 ekvivalentnych obyvatelov
(EO) ¢o predstavuje dennt produkciu splagkovych vod v mnozstve do 120 m®/deti.

- Technologicko-strojové zariadenie a montaz
Teleso COV je dodavané ako kompletna technologické linka doplnena o &erpaciu stanicu so
strojnym mechanickym predcCistenim, vyrovnavacou homogeniza¢nou nadrzou, kalovym
hospodarstvom a kompletnou technickou infrastrukttrou.

Zdkladné parametre COV

Rozmery Celkovy
Typ Pote D§nny Zataren P‘ocet. ’ bloloiiglckych uél_tocny
COV t EO prieto e BSK: biologickyc  rea torov objem
k h reaktorov Dlzka Vyska | biologickyc
Sirka h reaktorov
3 (kg 3
(EO) | (m°/d) BSK/d) (ks) (mm) (m°)
ATS80
0 oval | 800 | 1200 | 480 2 11066 380 330 181,2
MAXI

Typové COV sa osadzaju do vykopu ako zapustené nadrze na zakladovii Zelezobetonovii dosku
tak, aby vrchna hrana reviznych vstupov vy¢nievala cca 50 mm nad upraveny terén. Rovnakym
sposobom sa osddza Cerpacia stanica, vyrovnavacia homologizacnd nadrz a kalojem. Nad
tymito nddrzami je umiestneny kontajnerovy objekt so zdzemim pre obsluhu a tiez
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miestnostami pre strojné mechanické predcCistenie, duchadld a kalové hospodarstvo, ktoré
tvoria kompletnu technickt infraStruktaru Cistiarne.

- Vyustny objekt (VO) - technické riesenie

Vyustny objekt sa bude nachddzat’ cca na 0,2 r.km toku KTl'ak (Kl'akovsky potok). Bude osadeny
voci toku pod uhlom 60° do trdvnatého brehu a bude ho tvorit’ betonovy blok s vyustenim
kanalizécie cca 500 mm nad hladinou toku Klakovského potoka. Do beténového bloku s
rozmermi 1,0x1,0x2,6 m bude zabetonovana PE rara, do ktorej sa vtiahne a ukotvi rara
vyustenia kanalizacie z COV. Po dokonéeni vyustného objektu sa svah Klakovského potoka
upravi do pévodného stavu.

VODARENSKY ZDROJ

Zo zameru vyplynula poziadavka na posudenie zabezpecenia novych vodarenskych zdrojov
podzemnych vdd pre hromadné zdsobovanie obyvatel'stva planovanej bytovej vystavby v areali
Pozana v meste Zarnovica.

Okresny trad v Banskej Bystrici vydal dna 8.11.2022 zavézné stanovisko ¢. OU-BB-OSZP2-
2022/026891-003 podl'a §16a ods. 1 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona
Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny
zakon), v ktorom uvadza ,,Pred povolenim ¢innosti/stavby ,,Areal POZANA - vodarensky zdroj
pre hromadné zdsobovanie pitnou vodou sa nevyzaduje vynimka z environmentalnych cielov
podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného zékona.*

V pripade, ze dojde k navySeniu kapacity vodného zdroja mestom do obdobia ukoncenia
vystavby arealu Pozana, bude areal napojeny na verejny vodny zdroj.

Na zéklade vysledkov odborného geologického posudku bude mozné z prieskumno -
exploatacného hydrogeologického vrtu VZ-1 a obhdjeni zaverecnej spravy s vypoctom
vyuzitelnych mnoZstiev v kategérii ,,B na MZP SR, KKZ vyuzivat’ ako vodarensky zdroj pre
hromadné zasobovanie podzemnou vodou so zdokumentovanou vydatnostou Qgok= 0,526 I.s*
a s kvalitou surovej vody po jednostupnovej tiprave na hromadné zadsobovanie.

RELOKACIA CZT ZARNOVICA

Spolo¢nost’” Zarnovicka energeticka s.r.o., Frafia Krala 1044/24, 966 81 Zarnovica planuje
relokaciu CZT Zarovnica do blizkosti novovybudovaného obchodného centra, v ktorom budu
nainstalované dva plynové teplovodné kotly a jeden kotol na spalovanie biomasy. Kotol na
biomasu bude premiestneny zo stcasnej kotolne na ulici F. Kral'a. Biomasa bude zdkladnym
palivom a zabezpeci rozhodujicu Cast’ z celkovej vyroby tepla.

POZIADAVKY NA VSTUPY

Poda

Parcely, na ktorych bude umiestnend navrhovana cinnost su klasifikované ako Zastavana
plocha a nadvorie v zastavanom uzemi obce, trvalé travnaté porasty a ornd pdda. Zastavené
plochy a nadvoria st charakterizované ako brownfield a budi primarne urcené na vystavbu
bytovych komplexov. Pozemky zaradené ako orné pdda a trvalé travnaté porasty budu vyuzité
na vystavbu infrastruktiry. Orna poda bude pre potreby navrhovanej ¢innosti vynata z poédneho
fondu. Vzhl'adom k polohe a charakteru dotknutej lokality nedochadza realizaciou zameru k
zaberu lesnej pddy.

Voda

Voda pre stavebné ticely bude odoberana z vitanej studne, pitnu vodu pre svojich pracovnikov
zabezpedi zhotovitel stavby. Roéna potreba vody pocas vystavby sa odhaduje na 1200 m®/rok.
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Objekty v areali Pozana budu zéisobované z vlastného zdroja pitnej vody, ktory bude
zrealizovany v ramci III. fazy. Vypocet potreby vody je v SOH uvedeny alternativne, uvadzame
skratene bilanciu potreby vody:

A POTREBA PITNEJ VODY PRE BYTOVY KOMPLEX ,, A

(podla Vyhlasky MZP SR ¢ 397/2003 Z.z, pril. C. 1, odsek 1. Bytovy fond, 3.2. odst.)

Celkova denna potreba vody je pocitana pre zasobovanie pitnou vodou bytov a domov so
samostatnymi vytokmi vody a splachovacimi WC a s kupeliiou.

Bilancia potreby vody: 1.s* max. I.ht l.den max.l.dei?  m3.rok’
pitna voda 0,431 3912 37 260 52 164 13 600

B POTREBA PITNEJ VODY PRE CELY AREAL

(podl'a Vyhlasky MZP SR ¢. 397/2003 Z.z, pril. & 1, odsek 1. Bytovy fond, 3.2. odst.)

Celkova dennd potreba vody je pocitand pre zasobovanie pitnou vodou bytov a domov so
samostatnymi vytokmi vody a splachovacimi WC a s kupeliou.

Bilancia potreby vody: |.s* max. l.h? l.den max. L.den md.rok?
pitna voda 0,841 7624,35 72 658 101 721 26 520

C/1 POTREBA PITNEJ VODY PRE CELY AREAL

(podl'a Vyhlasky MZP SR ¢. 397/2003 Z.z, pril. ¢. 1, odsek 1. Bytovy fond, 2.2. odst.)

Celkova denna potreba vody je pocitand pre zdsobovanie pitnou vodou so samostatnymi
vytokmi vody bez WC ale s kiipel'nou nakol’ko WC budt zasobované uzitkovou vodou.
Bilancia potreby vody: 1.s* max. l.ht l.den max. Lden?  m3.rok
pitné voda 0,67 6 283 59 836 837704 21 840

C/2 POTREBA UZITKOVEJ VODY

(podl'a Vyhlasky MZP SR ¢. 397/2003 Z.z, pril. ¢. 1, odsek I. Bytovy fond, 3.2.-2.2 odst.)
Celkova denna potreba iZitkovej vody je uvaZovana pre napajanie WC a je pocitana s rozdielu
podl'a bodu 3.2 (byty a domy so samostatnymi vytokmi vody a splachovacim WC) a bodu 2.2
(byty a domy so samostatnymi vytokmi vody bez WC).

Bilancia potreby vody: s max. Lh? l.den max. l.den  m?3.rok?!
uzitkova voda (WC) 0,20 17951 17 096 23934,4 6 240

Priemernd potreba pitnej vody (Qp = 0,67 l.st), je pre odber kIi¢ovd, nakolko ostatné
poziadavky ako maximdlna dennd potreba pitnej vody, respektive priemerna denna potreba
pitnej vody sa daju zabezpecit' dostato¢nym nadimenzovanim vodojemu. Minimélny objem
vodojemu (60% max. dennej spotreby) bude 94 m?2,

Na zaklade vysledkov odborného geologického posudku (hydroGEP, s.r.o., jul 2022) bude
mozné z prebiehajiiceho prieskumno - exploatacného hydrogeologického vrtu VZ-1 a obhéjeni
zévereénej spravy s vypoétom vyuzitelnych mnozstiev v kategorii ,,B na MZP SR, KKZ
vyuzivat ako vodarensky zdroj pre hromadné zasobovanie podzemnou vodou so
zdokumentovanou vydatnostou Qgok = 0,526 1.5 a s kvalitou surovej vody po jednostupiiovej
uprave na hromadné zasobovanie. Nakolko je prieskumno exploatacny vrt zabudovany
perforovanym tisekom do hibky 168,0 — 180,0 m a odizolovany bentonitovym tesnenim v Giseku
0,00 — 15,00 m od OB, zachytil hlboky zvodnenec podzemnych vod. Bilanény stav v
hydrogeologickom rajone, subrajone, bilanénom profile ako aj lokalite sa exploatovanim
nového VZ vrt VZ-1 nezmeni a ostane na najvyssej moznej urovni ,,dobry*. V pripade potreby
navysenia vydatnosti na uroven priemernej dennej potreby pitnej vody na Qp = 0,67 I.s*
(Seben, 2022), bude mozné toto mnozstvo vody zabezpegit' z plytsich horizontov, a to bud’
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vyvitanim vrtov do hibky 120,00 metrov alebo z horizontu kvartérnych vod plytkého obehu,
viazaného na alavium rieky Hron v horizonte 0,10 — 6,50 m od OB, respektive v miestach
sutoku potoka KTl'aku do aluvia rieky Hron.

Tieto dodatocné vrty po ich riadnom vyhotoveni a odskasani poloprevadzkovou
hydrodynamickou skuskou by mali dosiahnut’ vydatnost pozadovanu v hydrotechnickych
vypoétoch (Seben, J., 2022) na minimalnej irovni priemernej dennej potreby pitnej vody Qp >
0,67 1.s.

Potreba technologickej vody - v ramci navrhovaného zameru sa s pouzitim technologickej vody
neuvazuje.

Potreba poziarnej vody - celkova potreba poziarnej vody, stanovena pre rieseny objekt, bude
zabezpecena podla §7 ods. 5 vyhl. MV SR ¢. 699/2004 Z. z. podzemnou poziarnou nadrzou so
stalou zasobou poziarnej vody, ktora trvalo zabezpeci pozadované mnozstvo vody na hasenie
najmenej po dobu 30 minut.

SUROVINY

Vzhl'adom na stupen projektovej dokumentécie, udaje o dodavatel'skom zabezpeceni, resp.
subdodavatel'och, bude materidlové zabezpecenie spresnené po ukonceni vyberového konania.
Pri prevadzke navrhovanej ¢innosti je predpoklad potreby surovin a materialov len v suvislosti
s udrzbou komunikécii (zimny posypovy material, asfalt a beton na drobné opravy a pod.) a pre
potreby budiicich ndjomcov prevadzok. Udaje o predpokladanej spotrebe tychto surovin buda
spresnené v podrobnejSej etape projektovej pripravy stavby resp. po prenajme priestorov
jednotlivym uzivatel'om gastro priestorov a obchodnych prevadzok.

Zabezpecenie zemnym plynom pocas vystavby aredlu navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada.
Pocas prevadzky sa predpoklada, nakol’ko sa vSak predpoklada napojenie na relokovany CZT
zemny plyn sa bude vyuZivat pre plynové kotly, ktoré budu sluzit’ ako zaloha. Objem zemného
plynu nie je mozné predikovat’ nakol’ko su ako doplnok k vykurovaniu biomasou.

ENERGETICKE ZDROJE

Pre potreby vystavby sa elektricka energia bude odoberat’ z existujtcej trafostanice umiestnenej
v juznej Casti izemia, odkial’ bude zriadeny docasny rozvod po stavenisku.

Pre pokrytie pozadovanej spotreby elektrickou energiou pocas prevadzky je potrebné
vybudovat’ nova VN pripojku z jestvujicej trafostanice umiestnenej v juznej €asti izemia.
Bilancie elektrickej energie:

Spolu prikon 3 fazy pocas prevadzky 1 092,59 kW

Spolu prad pocas prevadzky 1 577 A

Spolu sucasny prikon 3 fazy pocas prevadzky 721,11 kW

Spolu stcasny prud pocas prevadzky 1 041 A

Zabezpecenie teplom a vzduchotechnickymi zariadeniami pocas vystavby aredlu navrhovane;j
¢innosti sa nepredpoklada.

Vykurovanie a ohrev teplej vody pocas prevadzky - objekty sa planuji napojit’ na relokovany
CZT Zarnovica, ktory bude umiestneny v areali Pozana.

Vzduchotechnika riesi natené vetranie priestorov podzemnych garazi. Privod vzduchu je
priamo z exteriéru, priom sa uvazuje s otvorenou dispoziciou parkingu. Odt'ah
znehodnoteného vzduchu z priestorov parkingu sa uvazuje stipacim potrubim na strechu
jednotlivych objektov.
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NAROKY NA DOPRAVU A INU INFRASTRUKTURU

Pocas vystavby je posudzované tizemie pristupné z Bystrickej ulice. Dopravné napojenie pocita
so vstupom umoziujucimi vjazd resp. vyjazd priamo z Bystrickej ulice.

Napojenie lokality pocas prevadzky na jestvujuci dopravny systém je riesené v troch bodoch.
Prvym je jestvujlice napojenie arealu miestnou komunikaciou v juhovychodnej Casti uizemia —
ul. Sandricka. Druhym je napojenie komunikacného tahu pre pesich - ul. Bystrickd v sucasnosti
vyuzivand ako pristupova komunikécia k jestvujucim rodinnym domom. V néavrhu sa s fiou
uvazuje ako s ukl'udnenou komunikéciou pre pristup k jestvujicim rodinnym domom, ale aj
pre pesi pristup k rieSenému tizemiu. Tretim bodom napojenia lokality je novovybudovana
komunikacia v mieste povodného napojenia arealu na Zelezni¢ni dopravu — zavleckovanim v
severovychodnej Casti uzemia. V stcasnosti je uz tato komunikécia vybudovana aj s napojenim
na Bystrickl ulicu.

Cela koncepcia dopravného rieSenia pozostava z dobudovania nasledovného dopravného
vybavenia: komunikacie urené na zasobovanie, obsluzné komunikacie, parkoviska,
cyklotrasa, podzemné parkoviskd, navrhovand pesSia zéna na teréne, navrhovand pesia zona
vyvysend, vytvorend nad podzemnymi garazami.

Parkoviska: Nadzemné — 188 parkovacich miest

Podzemné — 298 parkovacich miest

NAROKY NA PRACOVNE SILY
Pocas vystavby - orienta¢ny odhad je cca 60 pracovnikov.
Pocas prevadzky - orienta¢ny odhad je cca 10 pracovnikov v prevadzkach.

UDAJE O VYSTUPOCH

Ovzdusie

Za producenta emisii pocas realizdcie zameru mozno povazovat vlastni lokalitu pocas
vystavby navrhovanej Cinnosti. Po¢as vystavby dojde k ¢asovo obmedzenému, lokalnemu
zat'azeniu kvalitou ovzdusia a to najmé Cinnost'ou stavebnych a montdznych mechanizmov,
prevadzkou motorovych vozidiel v stvislosti so stavbou, manipulacia s praSnymi materialmi
v suvislosti so stavbou, resuspenziou prachovych castic v ramci priestoru stavby. Stavebné a
montazne mechanizmy a suvisiaca ndkladna doprava budil zdrojom prasSnosti a emisii.
Znecistenie sa prejavi lokalne priamo na stavenisku a v menSej miere na pristupovych
komunikaciach. Vplyvy budt lokalne a docasné, nepredpoklada sa zhorSenie kvality ovzduSia
a intenzitu zneCistenia je mozné minimalizovat vhodnymi opatreniami. Mobilnych
producentov emisii pocas realizacie navrhovanej ¢innosti budi predstavovat’ vozidla pri dovoze
stavebnych materidlov a technologickych zariadeni. Odhad takto vyprodukovanych emisii v
celej etape realizacie nie je mozné spol'ahlivo predikovat’.

Navrhovana ¢innost” bude pocas prevadzky zdrojom emisii z automobilovej dopravy. Pre
navrhovant ¢innost’ bolo vypracované komplexné postudenie, ktoré kumulativne zahtfia aj zdroj
znetistovania ovzdusia rozsireny CZT Zarnovica. CZT Zarnovica bude umiestneny v blizkosti
novovybudovaného obchodného centra.

CZT Zarnovica na ulici Frana Krala, ktora v sa¢asnosti vyraba teplo pre potreby vykurovania
a pripravu TUV bytovo - komunélnej sféry v meste Zarnovica ma nainitalované nasledujiice
zariadenia:

- Kotol na spalovanie biomasy s vykonom 2,00 MW

- Kaotly na spalovanie zemného plynu:

* 2 x KDVE 300 s jednotkovym vykonom 3,467 MW (2 x 3,467 MW)

* 1 x PGV 100 s jednotkovym vykonom 1,189 MW

Rozsireny systém CZT Zarnovica v aredli Pozana:
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- Kotly na spalovanie zemného plynu:

* 1 x plynovy kotol s jednotkovym vykonom 1,00 MW (1 x 1,00 MW)

* 1 x plynovy kotol s jednotkovym vykonom 1,50 MW (1 x 1,50 MW)

- 3 x tepelné Cerpadla s jednotkovym vykonom 0,12 MW (3 x 0,12 MW)

- 1 x kotol na spalovanie biomasy s vykonom 2,00 MW

V pripade kotla na biomasu sa jedna o presun suc¢asného kotla z ul. Frana Kréla na nova poziciu

v Aredli Pozana.

Podla zékona ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov a podla vyhlasky MZP

SR €. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonévaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi a jej prilohy

&. 1, bude rozsireny systém CZT Zarnovica kategorizovany ako stredny stacionarny zdroj

znecist'ovania ovzdusia v kategorii:

1 Palivovo-energeticky priemysel

1.1.2 Technologické celky obsahujuce spalovacie zariadenia vratane plynovych turbin a

staciondrnych piestovych spalovacich motorov, s nainStalovanym suhrnnym menovitym

tepelnym vykonom v MW je > 0,3 az 50 MW

(menovity tepelny prikon kotol na biomasu 1x 2,35 MW, 1x plynovy kotol 1,096 MW a Ix

plynovy kotol 1,634 MW)

Pre navrhovant ¢innost’ bola vypracovana Ing. Viliamom Carachom, PhD. (oktober 2021)

rozptylova $tadia ,,Aredl Pozana“, ktorej predmetom bolo ur¢enie miery vplyvu navrhovanej

¢innosti ,,Areal Pozana“ na kvalitu ovzdus$ia. Zavery Stadie konStatuju:

» Zhladiska vplyvu jednotlivych zdrojov znec€istovania ovzdusia je mozné konstatovat’, Ze na
mnozstvo emisii a sucasne imisii znecistujucich latok ma najvyraznejsi vplyv parkovanie,
ktorého vplyv je imerny intenzite parkovania vratane doby prevadzky spal'ovacich motorov
pocas parkovania. V rdmci rozptylovej Stadie je uvazovana sti¢asna prevadzka 30 % kapacity
parkovacich miest, Co v praxi mdze nastat’ len vynimocne.

* Nova centrdlna kotolia po presune z povodného umiestnenia na nové miesto nebude
vyraznejsie vplyvat’ na kvalitu ovzduSia v okoli predmetného aredlu a to najma z dovodu
nizkych hmotnostnych tokov znecistujucich latok a dostato¢nej vysky komina, co
zabezpecuje efektivny rozptyl znecistujicich latok.

* Cestna doprava suvisiaca s navrhovanou ¢innost'ou, resp. prispevok cestnej dopravy nema z
hl'adiska existujucej Grovne intenzity cestnej dopravy vyznamny vplyv na sucasnt kvalitu
ovzduSia v predmetnej oblasti.

* Na zéklade vysledkov vypoctov je mozné konStatovat’, Ze prispevok navrhovanej stavby k
existujucej kvalite ovzdusSia je na akceptovatel'nej urovni a po realizacii navrhovanej ¢innosti
nedojde k vyraznému zhorSeniu lokéalnej kvality ovzdusSia. Najvyraznej$i vplyv je mozné
ocakavat’ naymd v ndraste koncentracii NO2, CO a VOC. Vyrazny vplyv na Groven
koncentracii uvedenych znecistujicich latok ma prevadzka parkovacich ploch, resp.
stibezna prevadzka motorovych vozidiel po€as parkovania.

Pre spravu o hodnoteni bol vypracovany RNDr. Vaclavom HanuSikom, CSc. (april 2022)

odborny posudok vo veci ochrany ovzdusia ,,Imisno-prenosové posudenie stavby CZT v areali

Pozana Zarnovici®, ktorej predmetom bolo uréenie korekcie vysky kominov vzhl'adom na nova

zastavbu. Sthrnny zaver posudenia uvadza: ,,Vysky kominov 39 m pre kotol na spalovanie

biomasy, resp. 15 m pre plynové kotly spiiaju poziadavky podla Prilohy &. 9 k vyhlaske MZP

SR ¢. 410/2012 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a zabezpecuji dostato¢ny rozptyl

vypustanych znecistujucich latok, ¢im zabezpeCuju ochranu zdravia l'udi a Zzivotného

prostredia. Koncentracie zne&istujucich latok v okoli zdroja spiiaju limitné hodnoty stanovené
vyhlaskou MZP SR ¢&. 244/2016 Z. z. v zneni neskorsich predpisov o kvalite ovzdusia. Predmet
posudzovania ,,Stavba CZT v areali Pozana v Zarnovici" spifia poziadavky a podmienky

ustanovené pravnymi predpismi vo veciach ochrany ovzduSia. Na zéklade uvedeného a
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posudenia vsetkych predlozenych materidlov a dokumentov odpori¢am vydat suhlas na
,povolenie stavby stredného zdroja znecistovania ovzdusia", podla § 17 ods. 1 pism. a) zdkona
¢. 137/2010 Z.z., v zneni neskorSich predpisov (zdkon o ovzdusi) bez uvedenia dodato¢nych
podmienok.”

ODPADOVE VODY

Vzhl'adom na rozsah a celkovi dobu vystavby predpokladdme sucasné nasadenie cca 60
pracovnikov, pre ktorych bude dimenzované mobilné socidlne zariadenie poskytnuté
dodavatel'om stavby. Mnozstvo splaskovych vod podas vystavby — 225 m3/rok.

Existujuca mestska siet’ splaskovej kanalizacie je v suCasnosti vedena gravitatne do mestske;j
COV, ktora je aktualne kapacitne pretazend. Z dovodu nepostadujucej kapacity existujicej
mestskej COV pristupil investor k navrhu docasného riesenia vybudovanim vlastnej COV
urcenej pre spracovanie produkcie splaskovych vod navrhovanej bytovej vystavby v areali
Pozana do obdobia pokial’ nebude zvysena kapacita existujucej mestskej COV. COV pre
navrhovani bytovu vystavbu v aredli Pozana je preto navrhnuté umiestnit v blizkosti
existujiicej mestskej COV a to v tesnej blizkosti KI'akovského potoka na konci Poto¢nej ulice.
Mnozstvo produkcie splaskovych vod navrhovanej bytovej vystavby vyplyva z dennej potreby
vody.

Bilancia potreby vody: Qp = 76 932 l.deni

Vypoétovy prietok splaskov navrhovanej bytovej vystavby Qsq = 20 I.s*

Bilancia mnozstva splaskovych vod navrhovanej bytovej vystavby v aredli Pozana:

max. L.ht  lLden’ max. l.den m?3.rok

8078,1 76 932 107 704,8 28 080

Navrhovana vonkajSia gravitatna splaskova kanalizacia bude vedena najkratSou trasou po
navrhované umiestnenie typovej COV. Vyustny objekt z typovej COV sa bude nachadzat’ cca
na 0,2 r.km toku Klak (Kl'akovsky potok).

Podla vyjadrenia SVP, §.p. Banska Bystrica k planovanej vystavbe COV a k vypustaniu
odpadovych vdd postdenie vplyvu vypustanych odpadovych vod vykonané pre ukazovatele
BSKs a CHSKcr poukazuje na sulad s Prilohou ¢. 5 NV SR ¢. 269/2010 Z.z., ktorym sa
ustanovuju poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu vod, Imisné limity.

Dazd’ova kanalizacia - odvodnenie streSnych rovin a odvadzanie zrazkovych vod bude rieSené
podtlakovym kanalizaénym systémom s vnutornym dazd’ovym odpadovym potrubim. VSetky
zrazkové vody zo streSnych rovin, budu zvedené novonavrhovanou kanaliza¢nou pripojkou do
niekol’kych reten¢nych nadrzi. Voda z retencnych nadrzi moéZe byt’ vyuZivana na polievanie
zelenych ploch, pripadne na technologické ucely. Prebytocnd voda z retencnych nadrzi bude
odvedena gravitatnou kanaliza¢nou pripojkou do vsakovacich zésobnikov situovanych na
pozemku investora a bude vol'ne vsakovat’ do podlozia. Mnozstvo dazd’ovych vod sa odhaduje
8 650 m°.

Technologické odpadové vody - pocas prevadzky navrhovanej cinnosti sa vznik
technologickych odpadovych vod nepredpoklada.

ODPADY

Pocas vystavby bude dodavatel'om stavby priebezne zabezpefena evidencia vzniku a spdsobu
zneskodnenia jednotlivych odpadov, z dovodu preukazania stiladu sposobu zneSkodnenia
odpadov zo stavby s legislativou. V ramci realizacie stavby bude vykonavané triedenie odpadu.
V pripade zhodnocovania odpadov mobilnym zariadenim, zariadenie bude mat’ platny suhlas
vydany Okresnym uradom v sidle kraja. Pouzitie takéhoto mobilného zariadenia bude vopred
ohlasene na Okresny tirad Zarnovica, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie.
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Pred pouzitim stavebného odpadu vratane Vykopovej zeminy na terénne Upravy mimo miesta
jej vzniku, drzitel’ odpadu poziada prislusny orgén Statnej spravy odpadového hospodarstva o
suhlas podla § 97 ods. 1 pism. s) zdkona o odpadoch v tomto pripade je to Okresny urad v sidle
kraja Banska Bystrica.

V pripade uskladnenia vykopovej zeminy v mieste vzniku t.j. na pozemku na ktorom vznikla
bude miesto uskladnenia zabezpecené tak, aby nedochadzalo k pripadnym zosuvom, alebo
Skodam na majetku susediacich nehnutel'nosti a pozemkov.

Bilancia zeminy: Odstranena zemina (skryvka, vykopy, ...) 17 500 m?

z toho: Spitné zasypy zeminou 2 800 m?

Vzniknuté odpady budu ulozené v nadobach na to urcenych, braniacich uniku odpadu. P6vodca
odpadu zabezpeci predovsetkym zhodnotenie odpadov a az nésledne ich zneskodnenie v stilade
s hierarchiou odpadového hospodarstva.

S komunalnymi odpadmi sa bude poéas stavby nakladat’ v zmysle VZN mesta Zarnovica &.
2/2018 o spdsobe nakladania s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na
lizemi mesta Zarnovica.

Zhromazd’ovanie odpadov bude pri prevadzke jednotlivych objektov zabezpecené do nadob na
to uréenych. V ramci prevadzky objektov bude vykonavané triedenie odpadu. Obchodné a
reStauracné jednotky budi zabezpecovat’ svoje odpadové hospodarstvo separatne od obytnej
Casti objektu. Pocas nakladania s odpadmi budu budici najomnici/vlastnici priestorov a
vlastnici bytov reSpektovat a dosledne plnit' podmienky vyplyvajuce z platnej legislativy.
Predpokladany sposob nakladania s odpadmi bude zabezpeceny zmluvnou organizaciou a bude
stanoveny v zmysle prilohy €. 1 a 2 zdkona o odpadoch.

Nakladanie s komunalnym odpadom bude zabezpedované v sulade s VZN mesta Zarnovica ¢.
2/2018 o spdsobe nakladania s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na
izemi mesta Zarnovica.

HLUK A VIBRACIE

Pocas realizacie navrhovanej ¢innosti mozno ocakavat’ zvysenie hluku, praSnosti a znecistenie
ovzdusSia sposobené pohybom stavebnych a montdZznych mechanizmov v priestore realizacie
zameru. Tento vplyv vSak bude obmedzeny na samotny priestor stavby a ¢asovo obmedzeny na
dobu stavby a montazi technologii. Narast hlukovej hladiny pri nasadeni viacerych strojov
nema linedrny aditivny charakter. Mozno predpokladat’, ze pri nasadeni viacerych strojov
narastie hlukova hladina na hodnotu 90 — 95 dB(A). Tento hluk sa nedd odclonit
protihlukovymi opatreniami vzhl'adom na premenlivost’ polohy nasadenia strojov, ale da sa
riadit’ len dizka jeho pdsobenia v ramci pracovného dita. V obdobi stavebnej ¢innosti budi
zdrojom hluku montaZne mechanizmy a suvisiaca doprava na prilahlych komunikéciach
(prevazne v ramci aredlu investora).

Pocas prevadzky budu zdroje hluku a vibracii mierne zvysené ako st v sucasnosti. V dotknutom
uzemi v sucasnosti ako zdroje hluku vystupuji — doprava a stacionarne zdroje hluku. Trvalymi
zdrojmi hluku o max. intenzite 75 - 80 dB (A) mdze byt vzduchotechnické odsavacie
zariadenie. Vplyv hluku na obyvatelov a zamestnancov musi byt v sulade s poziadavkami
nariadenia vlady €. 115/2006 Z. z. o minimalnych zdravotnych a bezpecnostnych poziadavkach
na ochranu zamestnancov pred rizikami suvisiacimi s expoziciou hluku.

V zmysle platnej legislativy pre bezpecnost’ a ochranu zdravia pri praci su organizacie a ob&ania
povinni vykondvat’ opatrenia na zniZenie hluku a vibracii a starat’ sa o to, aby pracovnici a
ostatni obcania boli len v najmensej moznej miere vystaveni hluku a vibraciam. Musia najma
zabezpecovat’, aby sa neprekracovali najvyssie pripustné hladiny hluku a vibracii v zmysle
zakona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia v zneni neskorsich
predpisov.
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Pre dotknutého uzemie bolo vypracované posudenie hlukovej zataze spol. s r.o. IbSolve
(september 2021) “Posudenie vplyvu cestnej a Zelezni¢nej dopravy a stacionarnych zdrojov na
planovani polyfunkénu vystavbu®. V zavere predmetného postdenia hlukovej zataze sa
uvadza: ,,Na zaklade vykonanych merani hluku, vykonanej predikcie akustickych pomerov v
rozsahu poziadaviek vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku,
infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi a novela vyhlasky MZ SR ¢. 237/2006 Z.z., ktorou
sa meni a dopliia vyhlaska MZ SR ¢&. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o
pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku,
infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi a zdkona ¢. 355/2007 Z. z., o ochrane, podpore a
rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov, sktisenosti dodavatel’a a
d’alSich uvedenych skutoc¢nosti konstatujeme navrhovana vystavba obytnej a polyfunkcnej zony
za predpokladu dodrzania podmienok uvedenych v tejto $tadii spifia ustanovenia legislativy
uvedenej v tomto posudeni a je realizovatel'na.*

Pre SOH bol vypracovany Dodatok ¢. 1 k Hlukovej $tadii “Posudenie vplyvu cestnej a
zelezni¢nej dopravy a staciondrnych zdrojov na pldnovanu polyfunként vystavbu®. V zavere
predmetného dodatku sa uvadza: ,,Na zaklade vykonanych merani hluku, vykonanej predikcie
akustickych pomerov v rozsahu poziadaviek vyhlaSsky MZ SR ¢&. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach
na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii v Zivotnom prostredi a novela vyhlaSky MZ SR
&. 237/2006 Z. z, ktorou sa meni a dopliia vyhlaska MZ SR &. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a o poziadavkach
na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi a zékona ¢. 355/2007 Z. z.,
o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zékonov,
skusenosti dodavatela a dalSich uvedenych skutoc¢nosti a v doplnku ¢. 1 dodatocne
Specifikovanych zdrojov hluku konstatujeme navrhovana vystavba obytnej a polyfunkénej zony
za predpokladu dodrzania podmienok uvedenych v tejto $tadii spifia ustanovenia legislativy
uvedenej v tomto posudeni a je realizovatel'na. V kap. 2 Specifikované zdroje hluku, ktoré st
predmetom tohto dodatku, spdsobia narast ekvivalentnych hladin A zvuku v niektorych
vypoctovych bodoch o max 0,5 dB, ¢o neovplyviluje zavere¢né stanovisko vyslovené v
protokole ¢. AK 210920. Navrhované vystavba je realizovatelnd za dodrzania podmienok
uvedenych v kapitole 6. protokolu ¢. AK 210920 ,Poziadavky na akustické vlastnosti
stavebnych konstrukcii®. KonStatovanie plati za predpokladu, Ze situovanie vystavby obytnych
blokov, komunikacii, parkovisk a stacionarnych zdrojov hluku bude zodpovedat’ dodanym
podkladom a charakteristikam, uvedenym v tomto postudeni.*

ZIARENIE A INE FYZIKALNE POLIA
V planovanej prevadzke nebudl inStalované zariadenia, ktoré by mohli byt zdrojom
elektromagnetického alebo radioaktivneho zZiarenia v zdraviu Skodlivej intenzite.

ZAPACH A INE VYSTUPY

Sirenie zapachu a tepla v takych koncentraciach, Ze by dochadzalo k ovplyviiovaniu pohody
obyvatel'ov v najblizSom okoli sa nepredpokladd, nakol'ko sa lokalita z hl'adiska rozptylu
pachovych latok vyznacuje znacnou veternostou pocas celého roka a bez vyraznejSich
inverznych javov spomal’ujucich pridenie vzduSnych hmot. Teplo a zdpach budi odsavané cez
prislusné vyduchy a zariadenia vzduchotechniky.

DOPLNUJUCE UDAJE
V s§tadiu spracovania spravy o hodnoteni boli identifikované vyvolané investicie:




Zavereéné stanovisko ¢. OU-ZC-0SZP-2023/000131-031 17

-z ddévodu obmedzeni vydatnosti navrhnutého zdroja zasobovania pitnou vodou dojde k
vystavbe nového vodarenského zdroja

-z dovodu nepostadujiicej kapacity existujucej mestskej COV dojde k vystavbe novej
vlastnej COV

I11. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni (kedy a kto vypracoval spravu o hodnoteni)
Navrhovana ¢innost’ je podl’a prilohy €. 8 k zakonu ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
zaradend do tabul’ky €. 9 Infrastruktura, polozky cislo 16., Casti B — zistovacie konanie:

a) pozemnych stavieb alebo ich

Pol. | . _ i} Prahové hodnoty v

islo Cinnost’, objekty a zariadenia Cast’ A Cast' B
(povinné hodnotenie) (zistovacie konanie)

16. | Projekty rozvoja obci vratane v zastavanom uzemi

od 10000 m? podlahovej

plochy,
mimo zastavaného uzemia
od 1000 m? podlahovej plochy

od 100 do 500 stojisk

suborov (komplexov), ak nie st
uvedené v inych polozkach tejto
prilohy

Projekty rozvoja obci vratane

b) statickej dopravy

od 500 stojisk

Na zéklade pisomnej oddvodnenej Ziadosti navrhovatela F.L.R. INVEST, s.r.o., Sandricka
521/7,966 81 Zarnovica (d’alej len ,,navrhovatel*) Okresny tirad Zarnovica, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie (dalej len ,,OUZC*) podla § 22 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zdkon o posudzovani vplyvov*) upustil od poZiadavky variantného rieSenia
navrhovanej ¢innosti, rozhodnutim ¢. OU-ZC-OSZP-2021/001359-002 zo dna 28.09.2021. V
zamere sa vyhodnotil jeden variant ¢innosti a nulovy variant.

Spracovatel’ zameru: EKOCONSULT - enviro, a.s., Mileticova 23, 821 09 Bratislava, v
zastupeni navrhovatel’a, dorugil diia 08.11.2021 OUZC v sulade s § 18 ods. 2 pism. b) a podl'a
§ 29 ods. 1 pism. a) zdkona o posudzovani vplyvov zamer navrhovanej Cinnosti: ,,Areal
POZANA*, vypracovany v sulade s § 22 ods. 3 a podl'a Prilohy ¢. 9 k zdkonu o posudzovani
vplyvov.

OUZC oznamil vietkym znamym téastnikom konania, Ze diiom doruéenia zameru navrhovanej
¢innosti sa zacalo podla § 18 ods. 3 spravneho poriadku, spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie.

V ramci zist'ovacieho konania prislusny organ rozposlal listom ¢. OU-ZC-OSZP-2021/001515-
004 zo dna 15.11.2021 a listom ¢. OU-ZC-OSZP-2021/001515-003 zo dna 15.11.2021 zamer
podla § 23 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov na zaujatie stanoviska rezortnému organu,
dotknutym organom, povol'ujucemu orgénu, dotknutej obci. Zarovei podla § 23 ods. 1 zakona
o posudzovani vplyvov bezodkladne zverejnil zdmer a oznamenie o predloZzeni zdmeru na
webovom sidle ministerstva na adrese: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/areal-pozana
a na webovom sidle prislusného uradu na adrese: https://www.minv.sk/?okresne-urady-
klientske-centra&urad=51&odbor=10&sekcia=uradna-tabula#popis pod nazvom akcie:
»Aredl POZANA* a informaciu pre verejnost’ podl'a § 24 ods. 1 tohto zakona.

Dotknuta obec (Mesto Zarnovica) informovala verejnost’ v stlade s § 23 ods. 3 zakona o
posudzovani vplyvov zverejnenim na svojom webovom sidle, na uradnej tabuli, vyhlasenim v
mestskom rozhlase v termine od 18.11.2021 — 10.12.2021.

OUZC v zmysle § 29 ods. 10 zakona o posudzovani vplyvov pripisom ¢ OU-ZC-OSZP-
2021/001515-020 zo dna 21.12.2021 ziadal navrhovatela o dopliujiice informacie na
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objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich zo stanovisk, ktoré su nevyhnutné na
rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana Cinnost ma posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani
vplyvov. OUZC na ziklade Ziadosti spracovatela zo dia 12.01.2021 predizil lehotu na
predlozenie dopliujucich informacii pripisom ¢. OU-ZC-OSZP-2022/000064-024 zo dna
13.01.2022. Doplitujuce informacie boli dorucené dna 15.02.2022.

OUZC listom &. OU-ZC-OSZP-2022/000064-025 zo dita 17.01.2022 v zmysle § 49 ods. 2
spravneho poriadku, Ziadal prislusny organ o prediZenie lehoty pre rozhodnutie s uvedenim
dovodov. Okresny urad Banska Bystrica, odbor opravnych prostriedkov, Banska Bystrica
pripisom ¢. OU-BB-OOP3-2022/005658-012 zo dna 18.01.2022 Ziadosti vyhovel a predlzil
lehotu pre rozhodnutie. V sulade § 49 ods. 2 spravneho poriadku prislusny organ upovedomil
pripisom ¢. OU-ZC-0OSZP-2022/000064-028 zo dna 21.01.2022 vsetkych tGcastnikov konania
o predizeni lehoty pre rozhodnutie s uvedenim dévodov o tom, Ze spravny organ nemdze
rozhodnut’ v zdkonom stanovenej lehote.

Prislu$ny organ dal pripisom ¢. OU-ZC-OSZP-2022/000064-031 zo dna 23.02.2022 v zmysle
§ 33 ods. 2 zakona o spravnom konani moznost’, aby sa ucastnici konania vyjadrili k podkladom
rozhodnutia i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhli jeho doplnenie. Sti¢ast'ou pripisu boli
dopliujice informécie navrhovatel’a.

Prislusny orgén podla § 29 ods. 2 zdkona o posudzovani vplyvov vykonal zistovacie konanie
o posudzovani navrhovanej ¢innosti a v sulade s § 29 ods. 3 zédkona o posudzovani vplyvov
primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 zakona o posudzovani
vplyvov, pricom prihliadal aj na stanoviska orgadnov podl'a § 23 ods. 4 zakona o posudzovani
vplyvov a rozhodol, Ze sa navrhovana Cinnost’ bude posudzovat. Rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dia 28.03.2020. Dévod posudzovania je predovsetkym navrhovany sposob
zasobovania pitnou vodou vlastnym zdrojom, nakladanie s komunalnymi odpadovymi vodami
len individualne, vybudovanim vlastnej COV nakolko nie je mozné napojit' sa na verejni
kanalizaciu z dovodu, Ze realizicia planovaného projektu v ramci: ,,Aglomeracia Zarnovica —
kanalizacia a COV* s prihliadnutim na aktulnu situaciu nie je redlna.

OUZC upovedomil zastupcu navrhovatela, povolujuci organ a dotknuty organ, Ze sa
prerokovanie rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti a jeho harmonogramu podl'a § 30 ods.
1 zékona v sulade s § 65g ods. 1 zdkona vykond pisomne v listinnej podobe alebo v
elektronickej podobe v stlade so zakonom ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu
pOsobnosti orgdnov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zikonov (zdkon o
e.Governmente) - listom ¢. OU-ZC-OSZP-2022/000064-039 zo dna 30.03.2022.

OUZC na zaklade predlozeného zameru, stanovisk doru¢enych k zameru a stanovisk k navrhu
rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti, urcil podl'a § 30 zdkona o posudzovani vplyvov
rozhodnutim ¢. OU-ZC-OSZP-2020/000064-043 zo dna 13.04.022 Rozsah hodnotenia
navrhovanej &innosti. Pre d’alsie, podrobnejsie hodnotenie vplyvov na Zivotné prostredie NC sa
neurc¢il okrem dokladného zhodnotenia nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa
navrhovana ¢innost’ neuskutocnila), iny variant rieSenia navrhovane;j ¢innosti uvedeny v zamere
NC.

Spravu o hodnoteni vplyvov navrhovanej c¢innosti na zivotné prostredie Vvypracovala
spolo¢nost EKOCONSULT - enviro, a. s., Mileti¢ova 23, 821 09 Bratislava v novembri 2022.
Sprava o hodnoteni bola vypracovana podl'a §31 zakona o posudzovani vplyvov a na zaklade
rozsahu hodnotenia uréeného OUZC podla §30 zékona o posudzovani vplyvov (¢. OU-ZC-
OSZP-2020/000064-043 zo dna 13.04.022).

Navrhovatel’ predlozil diia 16.11.2022, v zmysle § 31 ods. 6 zékona o posudzovani vplyvov
OUZC, ako prislusnému organu $tatnej spravy podla § 53 pism. c) zakona o posudzovani
vplyvov, spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti: ,,Aredl POZANA* (dalej len ,,SOH®).
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SOH obsahuje nulovy variant (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovand Ccinnost’
neuskutocnila) a jeden variant rieSenia navrhovanej ¢innosti.

Na zaklade vysledkov posudzovania sa v SOH odporaca realizacia navrhovanej ¢innosti podl'a
variantu rieSenia uvedeného v SOH vratane navrhu opatreni na prevenciu, eliminaciu,
minimalizéciu vplyvov navrhovaného variantu rieSenia na zivotné prostredie.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni (komu bola sprava o hodnoteni zaslana a
akym spdsobom sa zverejnila)
OUZC oznamil doruéenie SOH pripisom & OU-ZC-OSZP-2022/001384-005 zo dia
21.11.2022 nasledujtcim subjektom procesu posudzovania a dotknutej verejnosti:
Rezortnému orgadnu:
1. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie slobody, 811 06
Bratislava 1
Dotknutym orgdanom:
2. Okresny urad Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Bystricka 53,
966 81 Zarnovica
3. UBBSK, Odbor regionalneho rozvoja, Nam SNP 23, 974 01 Banské Bystrica
4. Okresny trad Ziar nad Hronom, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacif,
UL M. Chrésteka 586/27, 965 01 Ziar nad Hronom
5. Okresny urad Ziar nad Hronom, odbor pozemkovy alesny, Namestie Matice
slovenskej 8, 965 01 Ziar nad Hronom
6. Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziari nad Hronom, Cyrila a
Metoda €. 357/23, 965 01 Ziar nad Hronom
7. Okresné riaditel'stvo HaZZ Ziar nad Hronom, SNP 127, 965 01 Ziar nad Hronom
8. Krajsky pamiatkovy trad Banska Bystrica, Lazovna 8, 975 65 Banska Bystrica
Povolujiicemu organu:
9. Okresny urad Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Bystricka 53,
966 81 Zarnovica
10. Mesto Zarnovica, Namestie SNP 33, 966 81 Zarnovica
Dotknutej obci:
11. Mesto Zarnovica, Namestie SNP 33, 966 81 Zarnovica
Dotknutej verejnosti:
12. Ol'ga Zmorajova,
13. Maria Zliechovcova,
14. Ing. DusSan Zliechovec,
15. Erik Podoba,
16. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava
Na vyjadrenie:
17. StVPS a.s., Partizanska cesta 5, 974 01 Banska Bystrica
18. SVP §.p. OZ, Povodie Hrona, Partizanska cesta 69, 974 98 Banska Bystrica

OUZC sucasne zverejnil informaciu pre verejnost’ listom ¢. OU-ZC-OSZP-2022/001384-006
zo dna 21.11.2022 a spravu o hodnoteni aj s prilohami na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky: https://www.enviroportal.sk/ pod nazvom: ,,Areal
POZANA® a na tiradnej tabuli Okresného tradu Zarnovica https://www.minv.sk/?0znamy-a-
dokumenty-na-stiahnutie-161.

OUZC zaroveti upovedomil o moznosti dorugit’ svoje pisomné stanoviska k SOH prislusnému
organu v stanovenej lehote do 30 dni od jej dorucenia podla §35 ods. 1 zdkona o posudzovani
vplyvov. V lehote 30 dni od diia zverejnenia vSeobecne zrozumitel'ného zavereéného zhrnutia



https://www.enviroportal.sk/
https://www.minv.sk/?oznamy-a-dokumenty-na-stiahnutie-161
https://www.minv.sk/?oznamy-a-dokumenty-na-stiahnutie-161
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mohla dorucit’ podla §35 ods. 2 zdkona o posudzovani vplyvov pisomné stanovisko aj
verejnost’.

OUZC vyzval dotknuti obec (Mesto Zarnovica), aby v sulade s § 34 ods.1 a § 65g zékona
0 posudzovani vplyvov informovala verejnost’ do 10 dni od doruc¢enia SOH podl'a § 33 ods. 1
zakona o posudzovani vplyvov alebo vSeobecne zrozumitel'ného zavereéného zhrnutia podla
§33 od. 3 zakona o posudzovani vplyvov o doruceni SOH a zaroven zverejnila vSeobecne
zrozumitel'né zavere¢né zhrnutie pocas 30 dni na Gradnej tabuli a na webovom sidle, ak ho ma
zriadené a oznamila, kde a kedy mozno do SOH nahliadnut’, robit’ z nej vypisy, odpisy alebo
na vlastné naklady vyhotovit’ kopie; zaroven uviedla, v akej lehote moze verejnost’ podavat’
pripomienky a oznaci miesto, kde sa mézu podavat’.

OUZC zaroveni poziadal dotknutd obec, aby po dohode a v spolupraci s navrhovatelom,
zabezpecila verejné prerokovanie navrhovanej c¢innosti. Sucasne bola dotknutd obec
upozornena, ze termin a miesto konania verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti musi
ozndmit’ najneskdr 10 pracovnych dni pred jeho konanim a prizvat’ nan prislusny organ,
rezortny organ a dotknuty orgén.

Mesto Zarnovica informovalo 0 doru¢eni spravy o hodnoteni ¢innosti verejnost a zarovefi
zverejnilo vseobecne zrozumitelné zaverecné zhrnutie v stlade s § 34 ods. 1 zakona o
posudzovani vplyvov na Giradnej tabuli a na webovom sidle Mesta Zarnovica v termine od
24.11.2022 — 02.01.2023. V Informacii pre verejnost’ bol zverejneny odkaz na adresu na
webovom sidle MZP SR: www.enviroportal.sk, kde je zverejnena kompletna SOH pod nazvom
,,Areal Pozana“.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost'ou (kedy a ako sa sprava o hodnoteni
prerokovala s verejnost'ou a aké st zavery prerokovania)
Mesto Zarnovica ozndmilo termin a miesto konania verejného prerokovania spravy
0 hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Aredl Pozana“ zverejnenim informécie na uradnej tabuli
Mesta Zarnovica a webovom sidle Mesta Zarnovica formou pozvanky &. 5019/2022/OVIZP zo
dia 25.11.2022. Zaroven pozvanku zaslalo prisluSnému orgénu, rezortnému organu
a dotknutym organom. Mesto Zarnovica pozyvalo verejnost’ na verejné prerokovanie Spravy
0 hodnoteni navrhovanej ¢innosti vyhlasovanim v mestskom rozhlase v termine od 25.1.2022.
Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Areal Pozana* sa konalo dia
15.12.2022 0 10:00 hod. v Kultarnom dome v Zarnovici — Hlavna séala, Dolna ulica &. 261/25,
Zarnovica.
Podl'a prezen¢nej listiny sa verejného prerokovania ztcastnilo 12 0s6b — zastupcovia Mesta
Zarnovica — Ing. Mariana Donovalova a Ing. arch. Jan Kopka, zastupca zhotovitel'a spravy
0 hodnoteni ¢innosti — RNDr. Vladimir Ziibor, zastupcovia navrhovatela F.L.R.INVEST s.r.o.
— Ing. Vladimira Kovagikova a Mgr. lvan Dud’ak a verejnost’.
Verejné prerokovanie otvoril a privital ucastnikov verejného prerokovania zastupca
spracovatel’a spravy o hodnoteni RNDr. Vladimir Zibor, ktory zarovet informoval pritomnych
o0 priebehu posudzovania a poskytol zakladné informacie o sprave o hodnoteni ¢innosti.
V diskusii vystapili so svojimi otazkami a pripomienkami 2 obyvatelia mesta Zarnovica — pan
Dusan Zliechovec a pani Ol'ga Zmorajova. Na vznesené otazky a pripomienky odpovedali
zastupcovia navrhovatela - Ing. Vladimira Kovagikova a Mgr. Ivan Dud’ak a spracovatela
spravy o hodnoteni — RNDr. Vladimir Zubor (odpovede sii uvedené kurzivou).
Diskusia:
- Péan Dusan Zliechovec sa chcel informovat’ ohl'adom v§eobecnych otazok a pripomienok
smerovanych na projektanta, pripomienky zaSle poStou na Okresny trad. Pripomienky sa
tykali izemného planu, riesenia COV a navrhu CZT.


http://www.enviroportal.sk/
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Ing. V. Kovacikova vysvetlila, ze riesenie CZT bolo blizsie popisané v prilohe Spravy
0 hodnoteni Imisno-prenosového prudenia.

- Pén Zliechovec sa obava realizacie kotla na biomasu.

Pdn Zitbor poznamenal, Ze rieSenie zdroja je popisané v Imisno-prenosovom postident.

- Pan Zliechovec mal pripomienky ohl'adom hluku pocas vystavby, ked’ze jeho vplyv nie je
posudeny v Akustickej Studii ako aj o kategorizacii uzemia — kategoria ¢islo III — bude
mierne prekro¢ena hlu¢nost’.

Pdn Zitbor vysvetlil, Ze odborne spésobild osoba — spracovatel akustickej stidie urcil tiito
kategoriu na zaklade preskumania faktorov a lokality navrhovanej ¢innosti.

- Pén Zliechovec sa pytal na cestné napojenie pocas vystavby.

Pan Dud'dk odpovedal, Ze bude vytvorend stavebnd ulicka navrhnutd na stavebné vicely.

- Pén Zliechovec poukézal na nezhody vo vypoctoch potreby vody.

Pani Kovdcikova spresnila cisla pouzité Vv sprdave o hodnoteni a v hydrogeologickom
prieskume, kedZe to bola podmienka zrozhodnutia 0 nutnosti vypracovania sprdavy
0 hodnoteni.

- Pan Zliechovec pozaduje, aby boli zdvery z tohto posudzovania prenesené do dalSich
stupiiov povol'ovacieho procesu.

Pan Zliechovec bol vyzvany, aby svoje poziadavky zaslal dotknutému organu, aby boli
zapracované v dalsich stupiioch povolovacieho procesu.

- Pan Zliechovec Ziadal o dopracovanie chodnika a pripojenia 6 rodinnych domov.

Pdn Dud'ak argumentoval, Ze ide o vysporiadania iizemia medzi viastnikmi bytov a mestom.

- Pani Ol'ga Zmorajova vidi velky problém v doprave, ktora je prili§ rychla a nebezpe¢na,
navyse je zle osadena dopravna znacka obmedzujuca vstup nakladnych vozidiel, vidi prinos
vo vystavbe navrhovanej ¢innosti, ale poZzaduje rieSenie situdcie. Poukazovala na obavy
v stuvislosti s pripojenim vody a kotlom na biomasu, ktoré ako sama uviedla, boli
zodpovedané uz v pripomienkach pana Zliechovca v predchadzajiicom vstupe.

Pan Duddk s pani Kovdcikovou vysvetlili, Ze problém dopravy bol komunikovany
s dopravnym inspektordatom a jej riesenie je v jeho kompetencii.

- Pén Zliechovec poukézal na chybajtci prechod.

Pan Dudak odpovedal, Ze chodniky budii riesené v ramci iizemného a stavebného konania
a Ze navrhovatel je plne otvoreny spoluprdci v rieSeni tohto problému.

- Péan Zliechovec sa spytal, ¢i investor uvazuje do budicnosti nad pouZitim tepelnych
Cerpadiel,

Pdan Dudidk potvrdil, Ze dno.

- Pén Zliechovec sa spytal, €1 pri vykopovych pracach bude zachovana moznost’ dobudovania
kanalizacie danej oblasti rodinnych domov, kedZe nie vSetky kanalizacie st legélne
vysporiadané.

Pan Dudk odpovedal, Ze tento problém bude rieseny priamo pri odhalent problémov pri
vwkopovych prdcach, pretoze tieto veci sa nedaju predpokladat’ vzhladom na chybajucu
alebo nepresnu dokumentdciu vizemia.

Verejné prerokovanie bolo o 11.15 hod. dna 15.12.2022 ukoncené.

Z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti bol vyhotoveny zdznam, ktory bol spolu s
prezenénou listinou dorugeny na OUZC diia 4.1.2023 a je stiéastou spisového materidlu.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

V zakonom stanovenej lehote boli OUZC podl'a §35 ods. 1 aZ 3 zakona o posudzovani vplyvov
dorucené tieto pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni cinnosti (pozn.: uvadzame
Vv skratenom zneni):
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Banskobystricky samosprdavny kraj, Namestie SNP 23, 974 01 Banska Bystrica, zn.
¢. 10857/2022/ODDUPZP-2 zo dna 12.12.2022

Banskobystricky samospravny kraj v stanovisku konStatuje, ze v suvislosti s dorucenymi
stanoviskami k zameru, predlozeného v ramci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
navrhovanej ¢innosti ,,Areal Pozana* a na zaklade Rozsahu hodnotenia pre hodnotenie vplyvov
navrhovanej ¢innosti ,,Areal Pozana“ na zivotné prostredie, ¢islo: OU-ZC-0SZP-2022/000064-
043 zo dia 13.04.2022, ktory vydal Okresny trad Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie je v sprave o hodnoteni uvedeny prehl'ad splnenia jednotlivych bodov tohto Rozsahu
hodnotenia pre navrhovanu ¢innost’ formou zoznamu $pecifickych poziadaviek a odkazov na
kapitoly tejto spravy o hodnoteni, v ktorej sa nachadzaju relevantné informacie k jednotlivym
poziadavkam.

Banskobystricky samospravny kraj podl'a §35 zakona o posudzovani vydava k Sprave
0 hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Areal POZANA* nasledovné stanovisko:

Navrhovana ¢innost’ nie je v rozpore so Zaviznou ¢astou UPN VUC Banskobystricky kraj
vratane jeho zmien a doplnkov, realizaciu navrhovanej ¢innosti v predkladanom realiza¢nom
variante povazujeme za environmentdlne prijatelni a navrhované opatrenia povazujeme
z hladiska vplyvov na zivotné prostredie za realizovateI'né, preto Banskobystricky
samospravny kraj k predloZenej Sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Aredl POZANA*
nema pripomienky.

Okresny tirad Zarnovica, odbor_starostlivosti o Zivotné_prostredie, Bystrickd 53, 966 81
Zarnovica, zn. ¢. QU-ZC-OSZP-2022/001848 zo diia 20.12.2022

Okresny tirad Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny organ $titnej
spravy odpadového hospodarstva nema namietky voci vypracovanej sprave 0 hodnoteni
strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu ,,Areal POZANA®.

Toto vyjadrenie sa v zmysle §99 ods. 2 zakona o odpadoch povazuje za zavdzné stanovisko
anenahraddza suhlas organu Statnej spravy odpadového hospodarstva. Vydanim tohto
vyjadrenia nie su dotknuté osobitné predpisy.

Okresny_tirad_Zarnovica, odbor_starostlivosti o fivotné prostredie, Bystrickd 53, 966 81
Zarnovica, zn. ¢. QU-ZC-0SZP-2022/001779-002 zo diia 20.12.2022

Orgén Statnej spravy ochrany ovzdusia ako dotknuty organ posudil predlozené dokumenty SOH
spolu s prilohami a podl'a §35 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov dava
nasledovné stanovisko:

SOH je vypracovand v rozsahu ur¢enom v Rozsahu hodnotenia prislusnym tradom pod. ¢. OU-
ZC-0OSZP-2022/000064-043 zo dna 13.4.2022. Sucast'ou je Odborny posudok vo veci ochrany
ovzdusia vypracovany opravnenou osobou RNDr. Vaclavom Hanusikom, CSc., ev. ¢. 1/22-77
z aprila 2022, na zaklade vysledkov, ktorych mo6Zeme skonStatovat’, zZe su splnené poziadavky
na zabezpecenie rozptylu emisii pre nové ZZO vzhl'adom na korekciu okolitej zastavby. Vyska
komina pre kotol na biomasu 39,0 m a vySka kominov kotlov na plyn 15,0 m vzhl'adom na
porovnanie s prislusnymi poziadavkami legislativy na rozptyl znecistujucich latok, ako aj
zistenymi hmotnostnymi tokmi a imisnymi koncentraciami je vyhovujuca.
Okresny_tirad_Zarnovica, odbor_starostlivosti o fivotné prostredie, Bystrickd 53, 966 81
Zarnovica, zn. ¢. QU-ZC-0SZP-2022/001821-002 zo diia 7.12.2022

V suvislosti s doruc¢enymi stanoviskami k Zameru predlozeného v ramci posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie navrhovanej ¢innosti ,,Aredl Pozana* a na zédklade Rozsahu hodnotenia
pre hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti ,,Areal Pozana“ na zivotné prostredie ¢islo: OU-
ZC-0SZP-2022/000064-043 zo diia 13.04.2022, ktory vydal Okresny urad Zarnovica, odbor
starostlivosti 0 zivotné prostredie, je v sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Areal Pozana“
uvedeny prehlad splnenia jednotlivych bodov tohto Rozsahu hodnotenia pre navrhovanu
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¢innost’” formou zoznamu S$pecifickych poziadaviek a odkazov na kapitoly tejto spravy
0 hodnoteni, v ktorej sa nachadzaja relevantné informacie k jednotlivym poziadavkam.
Okresny tirad Zarnovica, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, ako prisluny organ §titnej
vodnej spravy posudil spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Areal POZANA* a dava k nej
nasledovné stanovisko:

Z hladiska zaujmov $tatnej vodnej spravy k predloZenej sprave o hodnoteni nema namietky ani
pripomienky.

Okresny tirad Zarnovica, odbor_starostlivosti o Zivotné_prostredie, Bystrickd 53, 966 81
Zarnovica, zn. ¢. QU-ZC-0SZP-2022/001775-2 zo diia 19.12.2022

Organ $tatnej spravy ochrany prirody a krajiny, ako dotknuty organ, posudil predloZent Spravu
0 hodnoteni ¢innosti pod nazvom ,,AREAL POZANA* a v zmysle uvedeného dava podla §9
ods.1 pism. w. zdkona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny a §35 ods. 1 zdkona ¢.
24/2006 Z.z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie nasledovné zavazné stanovisko:

Po prehodnoteni predloZzené¢ho zameru konstatuje, Ze miesto realizicie navrhovanej ¢innosti je
umiestnené v lokalite, ktora nadvézuje na blizku zéastavbu rodinnych domov, je v pril'ahlosti
existujucich miestnych komunikécii a Zelezni¢nej trate.

Tunajsi trad potvrdzuje, ze dané pozemky nezasahuju do ziadnej osobitne chranenej Casti
prirody, kde najblizSie k nim sa nachadza tizemie eurdpskeho vyznamu sustavy NATURA 2000
— SKUEV0947 Stredny tok Hrona vyhlaseného v zmysle Vynosu MZP SR zo 14. jila 2004 &.
3/2004-5.1, ktorym sa vydava narodny zoznam tizemi eurépskeho vyznamu, opatrenim MZP
SR zo 7. decembra 2017 ¢&. 1/2017, ktorym sa meni a dopliia vynos MZP SR zo 14. jula 2004
&. 3/2004-5.1 a opatrenim MZP SR z 29. novembra 2018 &. 1/2018, ktorym sa meni a dopiia
vynos MZP SR zo 14. jula 2004 &. 3/2004-5.1, ktorym sa vydava narodny zoznam uzemi
europskeho vyznamu v zneni opatrenia €. 1/2017, ktoré je vzdialené cca 330 m a toto
predchadzaju useky pol'nohospodarskej pody a zeleznicna trat’.

Po prehodnoteni predlozenej SOH organ §tatnej spravy ochrany prirody a krajiny konstatuje,
7ze miesto realizdcie navrhovanej Cinnosti nie je suCastou Ziadneho osobitne chraneného
uzemia, t. j. vel'koplo§ného a maloplosného chraneného tizemia.

Lokalita zarovei nie je ani sucast'ou ziadneho tizemia eurdpskeho vyznamu sustavy NATURA
2000 vyhlaseného v zmysle Vynosu MZP SR zo 14. jila 2004 &. 3/2004-5.1, ktorym sa vydava
narodny zoznam uzemi eurépskeho vyznamu, opatrenim MZP SR zo 7. decembra 2017 &.
1/2017, ktorym sa meni a dopliiia vynos MZP SR zo 14. jiila 2004 &. 3/2004-5.1 a opatrenim
MZP SR z 29. novembra 2018 &. 1/2018, ktorym sa meni a dopliia vynos MZP SR zo 14. jila
2004 ¢. 3/2004-5.1, ktorym sa vydava narodny zoznam Uzemi eurdpskeho vyznamu v zneni
opatrenia ¢. 1/2017, ako ani tizemia tohto druhu navrhovaného.

Jedna sa o uzemia, kde sa v zmysle §12 zakona ¢. 543/2002 Z.z. uplatiiyje 1. stupenn izemnej
ochrany prirody — vS§eobecna ochrana prirody (§3 az 7).

Navrhovanou ¢innost’ou neddjde k zésahu do biotopov narodného a ani eurépskeho vyznamu,
biokoridorov, biocentier a inych chranenych prvkov, nakol'ko sa v zmysle predkladanej spravy
bude jednat’ o izemie v minulosti uz ¢innost’ou pozmenené¢.

Samotné posudenie moznosti alternativneho odkanalizovania a zasobovania pitnou vodou, ako
aj ich nasledné zrealizovanie v nadvdznosti na vystavbu bytového komplexu nie st ¢innost'ou
vV danom tzemi zakazanou.

Pri dodrzani celkovych navrhovanych opatreni v Casti IV. Opatrenia navrhnuté na prevenciu,
eliminédciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
a zdravie, ako aj za predpokladu zrealizovania navrhovanej koncepcie zelene v danom tizemi,
tunajsi urad, ako dotknuty organ, s obsahom predkladanej SOH navrhovanej ¢innosti suhlasi
bez pripomienok.
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Zaroven si dovolime upozornit' na pravdepodobne nedopatrenim ponechani vetu z inej
navrhovanej ¢innosti v Casti 9. Chranené uzemia podl'a osobitnych predpisov a ich ochranné
pasma, kde na str. 51 pri ,,Chranené stromy* je uvedena veta: ,,V katastri obce Modrova rastie
metasekvoja ¢inska, ktora je chrdnenym stromom®.

Regiondlny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziari nad Hronom, Cyrila a Metoda ¢.
357/23, 965 01 Ziar nad Hronom, ¢. spisu N/2022/1858-6047 zo diia 15.12.2022

RUVZ v Ziari nad Hronom v rozsahu pdsobnosti podla §6 ods. 3 pism. g) zdkona &. 355/2007
Z.z. posudil pisomné podanie dorucené dna 21.11.2022, zaevidované pod c¢islom spisu:
N/2022/1858, z obsahového hladiska spiniajuce naleZitosti navrhu na zadatie konania vo veci
vydania zadvidzného stanoviska k sprave 0 hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Aredl POZANA*
v k.0i. Zarnovica.

Po prestudovani predloZenej spravy o hodnoteni uverejnenej na www.enviroportal.sk bolo
zistené, ze: v suvislosti s doru¢enymi stanoviskami k zameru, predlozeného v ramci
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie navrhovanej ¢innosti ,,Aredl Pozana* a na zéklade
Rozsahu hodnotenia pre hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti ,,Areal Pozana®“, cCislo
rozhodnutia: OU-ZC-0OSZP-2022/000064-043 zo dna 13.04.2022, ktoré vydal Okresny urad
Zarnovica, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, je v sprave o hodnoteni uvedeny prehl'ad
splnenia jednotlivych bodov rozsahu hodnotenia pre navrhovanu ¢innost’ formou zoznamu
Specifickych poziadaviek aodkazov na kapitoly tejto spravy o hodnoteni, v ktorej sa
nachddzaju informadcie k jednotlivym poziadavkam.

Podmienka RUVZ: Zapracovat’ podmienky stanovené v bode ¢. 6 Poziadavky na akustické
vlastnosti stavebnych konstrukcii protokolu ¢. AK 210920, vypracovanom 20.09.2021 IbSolve
spol. s.r.o., Terchovskd 16, 040 01 Kosice, oznacenom ako: ,,Postdenie vplyvu cestnej
a zelezni¢nej dopravy a stacionarnych zdrojov na planovani polyfunkéni vystavbu®
v spojitosti s Dodatkom ¢. 1 k hlukovej stadii — zmena 1, vypracovanom 02.02.2022 vyssie
uvedenou spolo¢nostou. Uvedené plati za predpokladu, Ze situovanie vystavby obytnych
blokov, komunikacii, parkovisk a stacionarnych zdrojov hluku bude zodpovedat’ podkladom
a charakteristikdm posudzovanych v hlukove;j §tadii.

Vyjadrenie spracovatel'a uvedené v predlozenej sprave o hodnoteni: poziadavka je zapracovana
vramci kapitoly C.IV.2 Opatrenia navrhnuté na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu
a kompenzaciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie.

Podmienka RUVZ: Zapracovat realizovanie protiradénovych opatreni uvedenych v bode ¢. 4
Hodnotenie, odborného posudku: Stanovenie radénového indexu pozemku: ZARNOVICA —
obchodné centrum HEXAGON - I. all. Etapa — ,,Aredl POZANA®, vypracovany HES —
COMGEDO spol. sr.0. Kostiviarska cesta ¢. 4, Banska Bystrica dina 29.07.2020, ¢islo tlohy
062/2020.

Vyjadrenie spracovatel'a uvedené v predlozenej sprave o hodnoteni: poziadavka je zapracovana
Vv ramci kapitoly C.IV.2

RUVZ v Ziari nad Hronom podla §13 ods. 2 pism. b) zakona ¢&. 355/2007 Z. z. k predlozenému
navrhu vydava

sthlasné zavazné stanovisko.

DOTKNUTA VEREJNOST
orga Zmorajovd. |GGG s -0 diic 16.12.2022
Ako dotknutéd osoba s miestom navrhovanej ¢innosti predkladdm nasledovné pripomienky:
1. Vplyv na ovzdusie
Ziadame investora zabezpe¢it:
1. Aby dovazana biomasa k CZ bola len z ulice Bystrickej, nie z ulice Sandrickej



http://www.enviroportal.sk/
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2. Aby bola zabezpecena ochrana ovzdusia tykajica sa skladovania biomasy, naslednému
zapachu. Akym sposobom bude zabezpecena pred poveternostnymi vplyvmi. Chybaja
konkrétne informacie.

3. V projektove] dokumentacii chyba vykresovd dokumentdcia ku konkrétnemu
umiestneniu CZT a skladke biomasy.

4. Aby bola zabezpecena pocas vystavby v jednotlivych etapach hlucnost’ a prasnost’.

2. Vplyv na vodné pomery

Aka bude garancia investora, ze bude navrhovany zdroj pitnej vody uvedeny v projektovej

dokumentécii dostatoény? Nebudi mat’ obyvatelia blizkych rodinnych domov problém

s vodou? Nebude nedostatok vody? Uz v sti¢asnosti je tlak vody v rodinnych domoch slaby.

3. Vplyv na dopravnu situaciu

Po otvoreni OC nebola dorieSena pristupova cesta s chodnikom k obchodnému centru z ulice

Sandrickej (chybajuci chodnik pre pesich). Uvedeny problém pretrvava nad’alej. Ziadali sme

0 osadenie spomal’'ovaca, nakol'’ko niektori vodi¢i tu jazdia neprimeranou rychlost'ou.

a) V sucasnosti uvedeni komunikaciu vyuzivaji chodci, obojstranne osobné motorové
vozidla, ndkladné zdsobovacie vozidl4, ktoré neresSpektuji zrejme zle osadenti dopravnii
znacku. Do ulice je zakaz vjazdu nakladnych vozidiel, ¢o plati aj pre zasobovacie
vozidla.

b) Ziadame, aby podas realizacie d’aliej vystavby aredlu Pozana vsetky materialy na
vystavbu boli prepravované cez ulicu Bystricku a nie cez ulicu Sandricku.

Ziadame, aby poas vystavby boli technické, technologické a organiza¢no-technické opatrenia,

ktoré su v hodnotiacej sprave uvedené v plnom rozsahu dodrziavané, aby boli stcast'ou

stavebného konania a kontrolované tak, ako sa piSe v hodnotiacej sprave. Zaroven ziadame, aby
ucastnici konania (dotknuté osoby) boli vopred informovani o ¢innostiach pocas vystavby,

z hl'adiska ochrany a Sirenia zépachu, ochrany pred hlukom, ochrany zelene a z hladiska

ochrany l'udského zdravia.

Pri vystavbe OC boli konkrétne opatrenia ¢asto poruSované a dosSlo aj k poSkodenu miirov

rodinnych domov (otrasy pri praci tazkych mechanizmov), vel'kd praSnost z betonového

prachu).

Dotknuté osoby: Helena Kabinova, Mgr. Ol'ga GaSparikova, Maria Zliechovcova, Olga

Linderova, Ivan Poprac, Vladimir Zliechovec, Cubo§ Zliechovec.

Maria Ziiechoveovd, || G st -0 i 15.12.2022

1. V priestore urenom na vystavbu bytového komplexu A sa v podzemi nachadza kanalizacia
rodinnych domov ¢asti ul. Bystrickej a Sandrickej, ktora smeruje popri navrhovanej kotolne
a napaja na mestsku kanalizaciu.

Ziadame investora, ak sa po¢as vystavby podzemnych garazi kanalizaciu porusi, je povinny
ju dat’ na vlastné naklady do pévodného stavu. Tato poziadavku ziadame dat’ do zapisu.

2. Ked’Ze zo SoH nie je zrejmé, akym sposobom sa bude skladovat’ drevena Stiepka pre CZT
(uvazuje sa spresunom kotlov z mestskej kotolne). Ziadame investora o doplnenie
informacii a taktiez Zziadame aby skladovand &tiepka spihala vietky technické,
technologické, bezpecnostné protipoZiarne normy. Tuto poziadavku ziadame dat’ do zapisu.

Ing. Dusan Ziiechovec, || G i<t -0 i 15.12.2022

Ako dotknutéd osoba s miestom navrhovanej ¢innosti predkladdm nasledovné pripomienky:

Vplyvy na vodné pomery

Uvazuje sa so samostatnym zdrojom pitnej vody (vlastny vrt — studia, vodojem). Podl'a zdmeru

realizacia bude prebichat’ podla etap I11-V, ale v zamere sa zdroj pitnej vody nespomina. Bude

zdroj pitnej vody rieSeny ako stavba v samostatnom stavebnom konani?

Odborny geologicky posudok, str. 14 — Poziadavky Investora na potrebu pitnej vody Q = 21840

m3/rok, t.z. Qp = 0,67 I/s/defs, Qmax = 0,97 I/s. Zamer uvazuje dokonca so spotrebou 40522
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m3/rok. V SOH je pouZity vypodet spotreby pitnej vody od p. Sebena pre cely areal Qp = 0,67
I/s (zhoda s odb. geolog. posudkom), ale podotykam, bez uvazovania spotreby vody pre WC,
nakol’ko budu zasobené uzitkovou vodou. Vypocet spotreby vody pre bytovy komplex ,,A* je
Qp = 0,431 I/s. Na zaklade vysledkov predkladan¢ho odborné¢ho geologického posudku je
zdokumentovana vydatnost’ zdroja Qdok = 0,526 1/s. Ziadam investora o vysvetlenie, aka je to
uzitkova voda a z ktorého zdroja bude napdjana, bude navrhovany zdroj pitnej vody pre cely
bytovy komplex dostato¢ny?

V SOH sa pise, v pripade, Ze dojde k navySeniu kapacity vodného zdroja mestom, bude do
obdobia ukondenia vystavby areal napojeny na verejny zdroj. Co ak neddjde k navyseniu
kapacity? Ako to bude riesit’ investor, aka bude jej spotreba? Podobna otazka plati aj pre COV.
Ziadam vysvetlit’ ako bude postupovat’ investor v tomto pripade.

Uvazuje sa s kanalizaciou a spotrebou pitnej vody aj z CZT, ak ano, kadial’ kanalizacia pojde,
v navrhu sa s lou neuvazuje.

Doprava

Ziadam o vysvetlenie apisomné vyjadrenie investora, Ze neuvazuje s pristupovou
komunikaciou pre peSich zo zépadnej Casti (rodinné domy). V prilohe ¢. 4 bod 13-1.6
(pripomienky) investor tvrdi, Ze v jeho zamere to nie je, ale v SoH bod. 9 a v bode 5 citujem
»V navrhu sa snou uvazuje ako s ukludnenou komunikaciou pre pristup k jestvujicim
rodinnych domom, ale aj pre pesi pristup k rieSenému Gzemiu*.

Ovzdusie

V sprave sa pise, ze vyrazny vplyv na Groven koncentracie emisii ma prevadzka parkovacich
ploch. Z ¢oho vyplyva, Ze parkovacie miesta, ktoré su v tesnej blizkosti ovocnych stromov na
susednej parcele, budi mat’ negativny vplyv na ich vegetaciu. Z tychto dovodov som
v pripomienkach, ktoré su sucastou SOH ziadal o premiestnenie 6 parkovacich miest, nedostal
som vS$ak ziadnu pisomnu odpoved’, z tohto déovodu znovu ziadam o posunutie 6 parkovacich
miest.

V odbornom posudku vo veci ochrany ovzdusia (ktory je uréeny len pre stavbu CZT), sa SO
zépachom, ktory vznika pri skladovani biomasy neuvazuje. Neuvazuje o tom ani SoH. Ziadam
0 doplnenie informacie akym spdsobom bude investor riesit’ zapach pri skladovani biomasy.
Ak ma byt’ sucastou finalneho arealu Pozana aj relokovany centralny zdroj tepla (CZT), ako
mohol byt’ posudzovany (vid’. odborny posudok vo veci ochrany ovzdus$ia) a hodnoteny, ked’
tu nie je Ziadna vykresova dokumentécia a len nejasny popis. Priloha ¢. 8 Spravy o hodnoteni
je nedostato¢na. Ziadam o doplnenie dokumentacie.

Ziadame, aby pocas vystavby boli technické, technologické, organizagno-technické opatrenia,
ktoré¢ st v hodnotiacej sprave uvedené v plnom rozsahu dodrziavané, aby boli sucastou
stavebného konania a kontrolované, tak ako sa pise v hodnotiacej sprave (kapitola VI. bod 2).
Zaroven ziadame, aby ucastnici konania (dotknuté osoby) boli vopred informovani
0 ¢innostiach pocas vystavby z hl'adiska ochrany pred Sirenim zépachu, ochrany pred hlukom,
ochrany zelene a z hl'adiska ochrany 'udského zdravia.

ZdruZenie domovych samosprdv, Rovniankova 14, P.0.BOX 218, 851 02 Bratislava, e-mail zo
diia 28.11.2022, elektronicky 1.12.2022 23:46

K Sprave o hodnoteni mame nasledovné pripomienky:

1. Uzivatel'om su aj navstevnici €1 verejnost’ na verejnych priestranstvach; najma posledne
menovani st dotknutymi uzivateI'mi v zmysle, Ze musia zit' a znaSat’ spdsob, akym
navrhovatel’ formuje Zivotné prostredie.

2. Navrhovatel' spomina samostatné projekty Zarnovickej energetickej s.r.o.; nie je
zrejmé, ¢i nejde o Gcelova salamova metddu tcelového delenia projektov alebo o
nezavislé projekty, ktoré st s predmetnym zdmerom len v prevadzkovej stuvislosti
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ok

Zaujima nas predpokladand energeticka efektivita budov podl'a osobitnych zakonov,
pozadujeme aspon triedu AO.

Neuvazuje sa s fotovoltickou elektrariiou na strechach?

Mnoh¢ informécie uvedené v SoH st vSeobecné atlasovitého charakteru a tak nie je
zrejme, ¢i ide o informdciu o stave a vplyvoch konkrétne v tejto lokalite a v stivislosti s
tymto projektom. Tieto konkrétne informécie st vSak uvedené v prilohe.

Dna 14.10.2019 sme sa v konani sp. zn. OU-ZC-OSZP-2019/000985-022 vyjadrili k vtedy
aktualnemu stavu pripravy projektu POZANA nasledovne:

a)

f)

)
K)

Predpoklada sa napojenie na horucovod, ktory ma byt spracovany v samostatnom
projekte. Hortucovod je povinne posudzovany v zistovacom konani bez limitu; k
predmetnému zameru je to susedny projekt a je potrebné vyhodnotit’ kumulativne a
synergické vplyvy.

Kanalizacia novou vetvou verejnej kanalizacie, cez COV, gravitaénd. Verejna
kanalizécia musi byt’ delena.

Vody z komunikacii sa predpoklada do ORL a do vsaku.

Namietala sa spravnost’ vypoctu spotreby vody, ktora ma byt v zmysle izemného planu
podhodnotena. V zamere sa poéita s cca 1200 m*/rok (zrejme dolny odhad), pri¢om v
zmysle izemného planu je mozné pocitat’ so spotrebou cca 3200 m®/rok. Je potrebné
overit’ a aktualizovat’ tieto informacie.

Spominali sa d’alSie etapy — aké? Kedy? Treba komplexné postdenie synergickych a
kumulativnych vplyvov vsSetkych uvazovanych susednych projektov v zmysle
maximalneho vyuzitia Izemia podl'a izemného planu

Doprava je rieSend nedostatocne, absentuje dopravno-kapacitné posudenie,
predpokladané navySenie je 11,76% na Sandrickej a 24,24 na Bystrickej. Zamer sa
zaobera iba technickym napojenim na najbliz§iu komunikaciu a nie dopravno-
kapacitnym postdenim; toto ziadame v zistovacom konani doplnit’.

Budu zelené strechy — okej.

Vplyvy na vody — v EIA analyticky vyhodnotit’; tym nie je dotknuta povinnost’ podl'a
§16a VZ a tento proces nezbavuje povinnosti posudenia vplyvov na vody uz v EIA.
Preto navrhujeme v EIA postdenie podl'a metodiky CIS a pri primarnom posudzovani
podla §16a VZ metodiku Jaspers.

Recyklaty sa uvazuju stavebny recyklat na zakladanie stavby; treba uvazovat’ aj s
recyklovanymi materiadlmi na tepelné izolacie stavby ¢i na hlukové izolacie.

Par¢ik — a lavicky a zelen — okej.

Celkovo projekt ide spravnym smerom ale skor intuitivnym pristupom

a stcasne sme poziadali o implementaciu viacerych environmentalnych opatreni. Chceme
vediet’, ktoré sa zrealizovali a ktoré¢ sa eSte len zrealizuju (niektoré info sit v SoH). Taktiez by
sme radi videli ¢asové porovnanie vyvoja projektu a spdsob ako sa predpoklady dari napiiiat’.
Sprava o hodnoteni V kapitole IX. Prilohy k sprdve o hodnoteni obsahuje nasledujice
vyjadrenia a stanoviska:

Vyjadrenie SVP, $.p. ¢. esSSVPOZBB 75/2022/9-39230, 312010 zo dna 28.7.2022 k
predlozenej technickej sprave ,,InZinierska priprava pre planovani bytovu vystavbu
v areali Pozana, Splaskovéa kanalizacia a COV* — vyjadrenie k planovanej vystavbe
COV a k vypustaniu odpadovych vod v stvislosti so $pecifickou poziadavkou 2.2.2
Rozsahu hodnotenia

Stanovisko Vyskumného tustavu vodného hospodarstva z 4. novembra 2022
k ¢innosti/stavbe ,,Areal Pozana — vodarensky zdroj pre hromadné zasobovanie pitnou
vodou® vypracované na zéklade jej odborného posudenia v stilade s ustanovenim
§ 16a ods. 3 zékona €. 364/2004 Z.z. o vodach a 0 zmene zdkona SNR ¢. 372/1990 Zb.
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0 priestupkoch v znené neskors$ich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorSich
predpisov

- Zavizné stanovisko Okresného uradu Banska Bystrica OU-BB-0SZP2-2022/026891-
003z 8.11.2022 podl'a § 16a ods. 1 zakona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach a 0 zmene zakona
SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v znené neskorSich predpisov (vodny zakon)
V zneni neskorSich predpisov

Sprava o hodnoteni obsahuje prilohy, ktoré plnia funkciu odbornych posudeni vplyvov
navrhovanej ¢innosti:

- Odborny geologicky posudok ,,Zarnovica — odborny geologicky posudok, budice
vodarenské zdroje pre hromadné zadsobovanie pre pldnovanu bytovu vystavbu v areali
Pozana“ (HydroGEP s.r.0., jul 2022)

- Odborny posudok vo veci ochrany ovzdusSia ,,Imisno — prenosové posudenie stavby
CZT v areéli Pozana v Zarnovici® (RNDr. Hanusik, CSc., april 2022)

- Dodatok €. 1 k hlukovej §tadii ,, Postidenie vplyvu cestnej a Zelezni¢nej dopravy a
stacionarnych zdrojov na planovanu polyfunkénu vystavbu®, (Ing. Bornadrova, februar
2022)

- Odborny posudok stanovenie radénového indexu pozemku “ ZARNOVICA — obchodné
centrum HEXAGON - I. etapa — ,,Areal POZANA* (RNDr. Anton Auxt, jul 2020)

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona (kto a kedy vypracoval
odborny posudok a jeho zavery)
Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zdkona 0 posudzovani vplyvov
vypracovala na zaklade uréenia OUZC, listom & OU-ZC-OSZP-2023/000131-021 zo dia
11.1.2023, doru€enym diia 12.1.2023 spolo¢nost’ HES-COMGEQO, a.s., Medeny Hamor 25, 974
01 Banska Bystrica, pravnicka osoba odborne spdsobila na posudzovanie vplyvov ¢innosti na
Zivotné prostredie, zapisand v zozname odborne spdsobilych 0so6b na posudzovanie vplyvov na
zivotné prostredie pod ¢islom 27/2000-OPV-PO (d’alej len ,,spracovatel’ odborného posudku).
Odborny posudok bol doru¢eny OUZC dita 06.03.2023.
Odborny posudok bol vypracovany v stilade s § 36 zdkona o posudzovani vplyvov a obsahuje
vSetky zékonom stanovené nalezitosti. Spracovatel’ odborného posudku vypracoval odborny
posudok na zdklade spravy o hodnoteni ¢innosti, dorucenych stanovisk k sprave o hodnoteni
¢innosti, rozsahu hodnotenia, zdznamu z verejného prerokovania navrhovanej Cinnosti a
doplitujucich informécii navrhovatela a spracovatela spravy o hodnoteni. Dal§imi zdrojmi
informécii boli odborné posudky a Studie vypracované odborne spdsobilymi osobami pre
potreby spravy o hodnoteni a tvoria jej prilohovl Cast.
V odbornom posudku bolo vyhodnotené najmi - Giplnost’ spravy o hodnoteni ¢innosti, doru¢ené
stanoviska, uplnost’ zistenia kladnych a zdpornych vplyvov navrhovanej Cinnosti vratane ich
vzajomného pdsobenia, pouzité metdody hodnotenia a Uplnost’ vstupnych informéacii, navrh
technického rieSenia s ohl'adom na dosiahnuty stupenl poznania, ak ide o vylicenie alebo
obmedzenie znecistovania alebo poSkodzovania Zivotného prostredia, varianty rieSenia
navrhovanej ¢innosti, ndvrh opatreni a podmienok na pripravu, realizdciu navrhovanej ¢innosti,
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti.
V odbornom posudku bolo konStatované, Ze sprava o hodnoteni je po formalnej stranke
vypracovana v rozsahu a Struktare podl'a prilohy €. 11 k zakonu o posudzovani vplyvov (Obsah
a Struktara spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti). Drobné nepresnosti v nazvoch niektorych
kapitol nemaju dopad na obsahovl stranku sprdvy o hodnotené a vysledok posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie. Po obsahovej stranke sprava o hodnoteni obsahuje zistenie,
opisanie a vyhodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti vratane porovnania s
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jestvujicim stavom zivotného prostredia v mieste jej vykonavania a v oblasti jej
predpokladaného vplyvu primerane charakteru navrhovanej ¢innosti.

Sprava o hodnotenti je spracovana prehl'adne, zrozumiteI'ne a z hl'adiska vecného aj obsahového
na dobrej urovni.

Z rozhodnutia OUZC vydaného v zistovacom konani vyplynula poZiadavka v sprave o
hodnoteni podrobnejSie rozpracovat’ predovSetkym navrhovany spdsob zdsobovania pitnou
vodou vlastnym zdrojom, nakladanie s komundlnymi odpadovymi vodami len individuélne,
vybudovanim vlastnej COV nakol’ko nie je mozné napojit’ sa na verejni kanalizaciu z dovodu,
7e realizacia planovaného projektu v ramci: ,,Aglomeréacia Zarnovica — kanalizacia a COV* s
prihliadnutim na aktualnu situaciu nie je realna. Uvedené poziadavky boli premietnuté do
Rozsahu hodnotenia aspolu s dalsimi S$pecifickymi poziadavkami boli spracované
Vv prislusnych kapitolach SOH a jej prilohéch.

Podklady a informacie na zaklade, ktorych bola sprava o hodnoteni navrhovanej Cinnosti
vypracovana povazuje spracovatel’ posudku z hladiska posudenia predpokladanych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie za dostato¢né. Drobné nedostatky a nepresnosti,
ktoré sa v SOH vyskytli, nemaji dopad na posudenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie a neznizuju jej vypovednt hodnotu.

Popis technického a technologického rieSenia navrhovanej ¢innosti je v SOH zdokumentovany
na urovni postacujucej pre tento stupenn dokumentacie a zodpoveda poziadavkam prislusnych
vSeobecne zdviznych pravnych predpisov.

Hodnotenie predpokladanych vplyvov vychadza z identifikacie vstupov a vystupov
navrhovanej Cinnosti, ktoré su spracované primerane charakteru navrhovanej Cinnosti a
odrazaju stupen poznania danej problematiky. Pre ucel posudzovania poskytli dostato¢né
informécie.

Hodnotenie predpokladanych kladnych a zapornych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie a odhad ich vyznamnosti st spracované dostatocne, s prihliadnutim na
najzavaznejsie vplyvy a mozné rizik4, ktoré by mohli v izemi posobit’ v stvislosti s realizaciou
navrhovanej ¢innosti. Navrh opatreni je spracovany v rozsahu dostatocnom na vylucenie alebo
zniZenie potencialnych vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Spracovatel’ odborného posudku konstatoval, ze metddy pouzité na vyhodnotenie vplyvov
navrhovanej ¢innosti zodpovedaju UCelu hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie a
formulované zavery su relevantné.

Sprava o hodnoteni bola doplnena 2 mapovymi prilohami a 9 textovymi prilohami, z ktorych
najmé Stadie a odborné posudky zvysuju jej vypovedna hodnotu.

V procese hodnotenia boli vydané stanoviska organov Statnej spravy a dotknutej verejnosti a
vznesené pripomienky a poZiadavky. Spracovatel’ posudku sa vyjadril ku vSetkym vznesenym
pripomienkam a poziadavkam a vo véacSine pripadov odporudil ich akceptovanie pre d’alsi
proces povol'ovania stavby.

Vysledok procesu posudzovania podla zékona a roven spracovania prislusnej dokumentacie
spiiia poziadavky podl'a zikona a dostato¢ne preukazuje mozné pozitivne a negativne vplyvy
realizdcie navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, v miere dostato¢nej na to, aby na jeho
zaklade bolo mozné odporucit’ jej realizaciu.

Spracovatel’ odborného posudku odporucil realizdciu navrhovanej ¢innost vo variante
uvedenom v sprave o hodnoteni s doplnenim poziadavky na dodrZanie navrhnutych opatreni na
zmiernenie negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie vyplyvajucich zo
spravy o hodnoteni a dorucenych stanovisk k sprave o hodnoteni. Odporticany variant
navrhovanej ¢innosti po splneni vSetkych navrhovanych podmienok a opatreni nebude mat
vyznamny negativny vplyv na zivotné prostredie, ¢o znamend, ze je environmentilne
prijatel'ny.
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Na zéklade odborného posudenia podl'a § 36 ods. 6 zédkona spracovatel’ odborného posudku
navrhuje prislusnému organu vydat’ kladné zaverecné stanovisko.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ]
CINNOSTI NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli posudzované za obdobie vystavby a
prevadzky navrhovanej Cinnosti najmd z hl'adiska unosného zat’azenia izemia; vplyvu na
obyvatel'stvo, jeho zdravie a aktivity; horninové prostredie a podu; vplyvu na ovzdusSie a
klimatické pomery dotknutého izemia; vplyvu na vodné pomery; vplyvu na faunu, floru, ich
biotopy a chranené tizemia, vratane vplyvov kumulativnych a synergickych.

V sprave o hodnoteni, vratane odbornych posudkov a §tadii k navrhovanej ¢innosti si posudené
podstatné predpokladané vplyvy v rozsahu adekvatnom navrhovanej ¢innosti.

Na zaklade vysledkov hodnotenia a s prihliadnutim na stcasny stav zivotného prostredia
dotknutého uzemia sa predpokladaju nasledujuce vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie:

Vplyvy na obyvatel’stvo

Dlhodoby vplyv bude predovSetkym dany zanedbatelnym zvySenim imisii oproti su¢asnému
stavu. Z kumulativneho hladiska vratane relokovaného CZT Zarnovica bude nepatrné
navysenie emisii oproti si¢asnému stavu. Realizdciou posudzovanej ¢innosti vSak neddjde k
presiahnutiu koncentracie imisnych limitnych hodnét (aj vzhl'adom na kumulaciu so si¢asnym
a planovanym stavom) a prevadzka bude spiiiat’ poziadavky a podmienky, ktoré su ustanovené
platnymi pravnymi predpismi na ochranu ovzdusia.

Vzhl'adom na pritomnost’ vyrazného zdroja hluku (cesta a Zeleznica) bude hlukova zat'az na
najbliz§ie obytné subory z mobilnych zdrojov ako aj z prevadzky v porovnani so sucasnym
stavom takmer identicka.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude pri dodrZani platnych bezpecnostnych a hygienickych
opatreni zdrojom inych Skodlivin, ktoré by mohli ohrozit’ zdravie obyvatel'stva.

Pocas prevadzky bude mat’ posudzovana Cinnost’ priamy pozitivny dopad na obyvatel'stvo,
pretoze prispieva k vytvoreniu podmienok na zvySenie zamestnanosti a ekonomického rozvoja
Slovenska.

Vzhl'adom na vySSie uvedené hodnotime vplyvy zameru na obyvatel'stvo zo socidlneho a
ekonomického hladiska ako pozitivne a z environmentalneho ako bez viacsieho vplyvu.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Vzhl'adom na rozsah navrhovanej ¢innosti, charakter prostredia a dostato¢nej izolacie stavby
od okolitého prostredia, neo¢akavame Ziadne vyrazné vplyvy posudzovanej ¢innosti v etape
vystavby alebo prevadzky na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a
geomorfologické pomery.

Objekty st navrhnuté a budi realizované tak, aby v maximalnej moZnej a znamej miere
eliminovali moznost” kontaminacie horninového prostredia. Prijaté stavebné, konStrukéné a
prevadzkové opatrenia minimalizuji moZnost’ kontaminacie horninového prostredia v etape
vystavby a prevadzky hodnotenej Cinnosti.

Na ploche hodnotenej ¢innosti sa nevyskytuju ziadne tazené ani vyhl'adové loziska nerastnych
surovin a realizdcia ¢innosti nebude mat’ vplyv na ich tazbu.

Potencidlnym negativhym vplyvom na horninové prostredie méze byt v tomto pripade len
nahodnéd havarijnad situacia, ktorej vSak mozno UCinne predist doslednym dodrziavanim
bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy uvedenych v kapitole
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C.IV. SOH. Prevadzka bude realizovana tak, aby bola v pripade havéarie maximalne
eliminovand moznost’ kontaminacie horninového prostredia.

Vzhl'adom na vysSie uvedené¢ hodnotime vplyvy zdmeru na horninové prostredie, nerastné
suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery ako bez vplyvu.

Vplyvy na klimatické pomery a zranitel’nost’ navrhovanej ¢innosti vo¢i zmene klimy
Klima je vnimana ako dlhodoby rezim pocasia so vSetkymi jeho zvlaStnostami, pestrostou a
premenlivostou, ktorymi sa na danom mieste prejavuje. Pri analyze klimy (podnebia)
dotknutého tzemia navrhovatel’ vychadza z jeho geografickej polohy a z nej vyplyvajucej
prislusnosti ku klimatickému pasmu a klimatickej oblasti.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k zdvaznej zmene ani zdvaznému ovplyvneniu
klimatickych pomerov v dotknutom Uzemi v porovnani so sucasnym stavom, nakolko
realizécia bude v brownfielde. V tizemi sa budu realizovat’ rozsiahle sadové upravy vysadbami
vzrastlych stromov prip. krovitych skupin. Druhové skladba navrhovanych drevin bude
vychadzat’ predovsetkym z prirodzenej potencidlnej vegetacie a jej druhov. Sortiment stromov
bude taktiez prisposobeny poziadavkam kladenym na dreviny rastice v mestskom prostredi a
tiez Specifikdm vyplyvajucim z prebiehajucej zmeny klimy.

Pri adapta¢nych opatreniach je posudzované prispdsobenie sa projektu terajSim a budicim
zmenam klimatickych pomerov. Pri mitiga¢nych opatreniach je naopak posudzovany vplyv
pdsobenia projektu na klimatickl zmenu.

Navrhovany projekt ma potencial Setrne zasiahnut’ do prirodného prostredia bez vyznamnych
negativnych dopadov. Sucastou adaptanych opatreni budi napriklad aj ciastocne zelené
strechy, ktoré mozu priniest’ k skvalitneniu prostredia a poskytnut’ dodatocny priestor pre rozvoj
biodiverzity v porovnani so sucasnym stavom. Projekt reSpektuje aj poziadavky koncepcnych
dokumentov klimatickej zmeny.

Navrhovana ¢innost’ je v stilade s poziadavkami legislativy na opatrenia prispdsobujtce projekt
dopadom klimatickej zmeny a na opatrenia zmieriiujice vplyv projektu na klimaticki zmenu.
Z uvedeného vyplyva, Ze realizacia navrhovanej ¢innosti nespdsobi vyznamnejSiu negativnu
zmenu klimatickych pomerov v dotknutom uzemi oproti si¢asnému stavu a vhodnou aplikaciou
opatreni vratane navrhovanych sadovych tprav dokonca prispeje k zmierneniu klimatickych
dopadov v predmetnom uzemi oproti si¢asnému stavu, hodnotime ju ako pozitivnu.

Vplyvy na ovzdusSie

Pri realizacii navrhovanej ¢innosti dojde v suvislosti s vystavbou k narastu objemu vyfukovych
splodin v ovzdusi aredlu a na trase pristupovych ciest. Stavebné a montdzne mechanizmy a
stivisiaca nakladna doprava budu zdrojom prasnosti a emisii. Tento vplyv vyraznejSie nezhorsi
kvalitu ovzdusia, bude kratkodoby a nepravidelny.

Na zéklade vysledkov vypoctov rozptylovej stadie ,,Areal Pozana*“ bolo konstatované, ze
prispevok navrhovanej stavby k existujticej kvalite ovzdusSia je na akceptovatelnej urovni a po
realizécii navrhovanej €innosti neddjde k vyraznému zhorSeniu lokalnej kvality ovzdusia.
Najvyraznejsi vplyv je mozné oCakavat’ najma v naraste koncentracii NO2, CO a VOC. Vyrazny
vplyv na trovei koncentréacii uvedenych znecist'ujicich latok ma prevadzka parkovacich ploch,
resp. subezna prevadzka motorovych vozidiel pocas parkovania.

Spravu o hodnoteni dopiiiame o kumulativne posudenie vratane relokovaného CZT Zarnovica
pre navrhovant ¢innost’ “Stavba CZT v aredli Pozana Zarnovica”, kde vysky kominov 39 m
pre kotol na spalovanie biomasy, resp. 15 m pre plynové kotly spiiaju poziadavky podla
Prilohy &. 9 k vyhlaske MZP SR &. 410/2012 Z. z. v zneni neskorsich predpisov a zabezpecuju
dostato¢ny rozptyl vypustanych znecistujicich latok, ¢im zabezpecuju ochranu zdravia 'udi a
zivotného prostredia. Koncentréacie zne&istujicich latok v okoli zdroja spifaju limitné hodnoty



Zavereéné stanovisko ¢. OU-ZC-0SZP-2023/000131-031 32

stanovené vyhlaikou MZP SR ¢&. 244/2016 Z. z. v zneni neskorSich predpisov o kvalite
ovzdusia.

Realizaciou posudzovanej €innosti neddjde k presiahnutiu koncentracie imisnych limitnych
hodnét (aj vzhPadom na kumulaciu so su¢asnym stavom) a prevadzka bude spiiat’ poziadavky
a podmienky, ktoré st ustanovené platnymi pravnymi predpismi na ochranu ovzdusia.
Nakol'ko vSak ddjde v porovnani so suCasnym stavom k miernemu zvySeniu znecist'ujucich
latok do ovzdusia z dopravy, hodnotime vplyv navrhovanej ¢innosti na ovzdusie ako mierne
negativny.

Vplyvy na vodné pomery

Vzhl'adom na vystavbu nového vodného zdroja nepredpokladame vyznamné vplyvy na
povrchové a podzemné vody lokality. Zasobovanie pitnou vodou bude z nového vodného zdroja
VZ-1, ktory svojim objemom odberu mozno podla Odborného geologického posudku
charakterizovat: ,,Bilan¢ny stav v hydrogeologickom rajone, subrajone, bilanénom profile ako
aj lokalite sa exploatovanim nového VZ vrt VZ-1 nezmeni a ostane na najvyssej moznej Grovni
»dobry“. V pripade, ze dojde k navySeniu kapacity vodného zdroja mestom do obdobia
ukoncenia vystavby aredlu Pozana, bude areal napojeny na verejny vodny zdroj. Vzhl'adom na
uvedené mozno predpokladat’, ze neddjde k ovplyvneniu rezimu prudenia podzemnych vod.
Splaskové vody budi odvadzané do novovybudovanej COV. V pripade, e dojde k navyseniu
kapacity mestskej COV do obdobia ukonéenia vystavby aredlu Pozana, bude areél napojeny na
mestska COV. Pre navrhovanu ¢innost’ sa nepredpoklada vznik technologickych odpadovych
vod.

Odpadové kontaminované vody z povrchového odtoku z povrchovych parkovisk a spevnenych
ploch budu precistované cez odlucovace ropnych latok.

Potencidlnym negativnym vplyvom na vodné pomery moze byt v tomto pripade opit’ len
nahodnéd havarijna situacia, ktorej vSak moZzno UC€inne predist doslednym dodrziavanim
bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy. Vzhl'adom na vysSie
uvedené hodnotime vplyv navrhovanej ¢innosti na vodné pomery ako mierne negativny.

Vplyvy na pédu

Zakladnym vplyvom navrhovanej stavby na podu je jej trvaly zaber. Realizacia zdmeru bude
prebiehat’ na Uizemi, v ktorom sa nachadzaji objekty a spevnené plochy v prevaznej miere
urc¢ené na asandciu. Jedna sa o parcely, ktoré su definované ako zastavané plochy a nadvoria. Z
jestvujucich stavieb sa uvazuje so zachovanim stavieb v juZnej Casti izemia, ktoré je urcené
ako plocha vyuzivana na ucely tepelného hospodarstva a so zachovanim objektu obilného sila,
s ktorym sa uvazuje ako s objemovou dominantou s vyuzitim na zmieSanu funkciu byvania,
administrativy, verejného stravovania (kaviaren) a vyhliadky. VyuZitie ploch je navrhnuté v
stlade s uzemnoplanovacou dokumenticiou mesta Zarnovica.

Kontaminécia pody sa nepredpoklada, pocas vystavby aj prevadzky predstavuje takéto
ovplyvnenie iba riziko pri nahodnych havarijnych situaciach (Gnik ropnych latok a
hydraulickych olejov zo stavebnych mechanizmov, automobilov, havarie potrubi, nespravna
manipulacia s odpadom, technologické havaria a pod.).

Vzhl'adom na vysSie uvedené hodnotime vplyv navrhovanej ¢innosti na pddne pomery ako bez

vplyvu.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Cinnost'ou neddjde k naruseniu zaujmov ochrany prirody a krajiny. Umiestnenie posudzovane;
¢innosti je navrhované v Gzemi, na ktoré sa vztahuje prvy - v§eobecny stupeii ochrany, bez
zvlastne] uizemnej alebo druhovej ochrany. Vzhl'adom na charakter fauny a flory a relativne



Zavereéné stanovisko ¢. OU-ZC-0SZP-2023/000131-031 33

nizku druhovu diverzitu v posudzovanej lokalite ako aj vyraznu premenu pévodnych biotopov
na biotopy tzko spité s priemyselnou ¢innost'ou, nepredpokladame negativny vplyv na faunu
a floru.

Plocha navrhovanej ¢innosti je zatravnena bez vzrastlej zelene. Ak by doslo k vyrubu stromov
bude sa postupovat’ v zmysle platnej legislativy a investor primeranym spdsobom zabezpeci
kompenzaciu za vyrubané dreviny. Prevadzkovanie navrhovanej cinnosti nepredstavuje
¢innost’ v izemi zakézanu a hodnotime ju preto ako bez vplyvu.

Vplyvy na krajinu

Posudzovana ¢innost’ nebude mat’ vzhl'adom na svoj charakter negativny vplyv na Strukturu a
scenériu krajiny. Struktara krajiny nebude zasadne zmenen4, funkéné vyuZitie Gizemia bude v
sulade s izemnoplanovacou dokumentaciou mesta. Scenéria izemia nebude realizaciou zameru
vyznamnejSie zmenena, tdto zmena v ramci percepcie pozorovatel'a nebude pdsobit’ negativne,
vzhl'adom na pritomnost’ vyraznych liniovych prvkov v okoli (cesty, Zelezni¢na trat’, el. vedenie
a pod.) a existencii obdobnych objektov v tesnej blizkosti dotknutého uzemia. Vplyvy
navrhovanej ¢innosti na krajinu hodnotime ako bez vplyvu.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené uzemia a ich ochranné pasma

Prevadzka posudzovanej ¢innosti nebude mat’ Ziadny vplyv na chranené uzemia a ich ochranné
pasma, ked’ze sa v posudzovanom tizemi Ziadne nevyskytuju. Cinnost'ou neddjde k naruseniu
zaujmov ochrany prirody a krajiny. Prevadzka je navrhovand v tzemi, na ktoré¢ sa vztahuje
prvy - vSeobecny stupenl ochrany, bez zvlastnej izemnej alebo druhovej ochrany. UZivanie
uzemia na predmetny zamer nepredstavuje Cinnost’ v Uzemi zakdzanu. Vplyv navrhovanej
¢innosti na chranené uzemia hodnotime preto ako bez vplyvu.

Biodiverzita priamo dotknutého uizemia je relativne nizka a vysadbou vhodnej aredlovej zelene
by mohlo dojst’ k miernemu zvyseniu biodiverzity v danom Gzemi. Aj napriek tomu vSak vplyv
navrhovanej ¢innosti na biodiverzitu hodnotime ako nevyznamny — bez vplyvu.

Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Posudzované uzemie pre navrhovanu ¢innost’ priamo nezasahuje do ekologicky hodnotnych
segmentov krajiny ani nenarusi funkénost’ siete USES. V pripade realizicie moze dojst’ k
naruseniu kontinuity niektorych lokalnych remizok, ktoré mézu v obmedzenej miere sliZit’ ako
lokalny biokoridor. V ramci vysadby novej aredlovej zelene a zelene v okoli bude brany ohl'ad
aj na liniova vysadbu ndhradnej vegetacie, ktord by zabezpec€ila pripadnii migraciu fauny.
Vplyv navrhovanej ¢innosti na siet’ prvkov USES hodnotime ako nevyznamny - bez vplyvu.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Plocha urend na umiestnenie navrhovanej ¢innosti v si€asnosti uZ nie je vyuZivana na
priemyselné ucely. Pozemky na ktorych sa navrhuje realizacia navrhovanej cinnosti st
charakterizované ako brownfield s porastom naletovych drevin a krov na jej okraji tvoriacom
remizky v tesnych blizkostiach byvalych hal. Realizaciou zdmeru na tejto ploche dojde k
vyznamnej zmene vo vyuzivani zeme. Na zéklade uvedeného mozeme konsStatovat’, Ze sa jedna
0 vyznamny, pozitivny vplyv na urbanny komplex.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky 5
Na posudzovanom Uzemi sa nenachadzaju objekty zapisané v Statnom zozname pamiatok.
Nepredpoklada sa priamy vplyv navrhovanej ¢innosti na pamiatkovo chranené objekty.
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Vplyvy na archeologické naleziska
Na posudzovanom uzemi sa nenachadzaju archeologické naleziskd. Nepredpokladé sa priamy
vplyv navrhovanej ¢innosti na archeologické naleziska.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

Na posudzovanom uzemi sa nenachadzaju paleontologické néleziska ani vyznamné geologické
lokality. Nepredpoklada sa priamy vplyv navrhovanej ¢innosti na paleontologické naleziska a
vyznamné geologické lokality.

Vplyvy na kultirne hodnoty nehmotnej povahy (napr. miestne tradicie)
Navrhovany zamer nepredpokladd priamy vplyv navrhovanej ¢innosti na kultirne hodnoty
nehmotnej povahy.

Iné vplyvy
Iné vplyvy navrhovanej ¢innosti neboli identifikované.

Zhrnutie hodnotenia vplyvov

V predchédzajuicom texte boli analyzované jednotlivé vplyvy a slovne zhodnotena ich
vyznamnost’. Nasledujuca tabulka uvadza prehlad jednotlivych vplyvov s uvedenim ich
vyznamnosti vzh'adom na nulovy variant, teda ak by sa ¢innost’ nerealizovala, v ¢iselnej Skale
od -3 do +3 (-3 veI'mi negativny vplyv, -2 negativny vplyv, -1 mierne negativny vplyv, 0 — bez
vplyvu, 1 mierne pozitivny, 2 pozitivny a 3 velmi pozitivny vplyv). Z hladiska casovej
posobnosti je mozné identifikované vplyvy rozdelit’ do dvoch skupin — dlhodobé a docasné.
Nepravidelny vplyv nebol pre posudzovanu &innost identifikovany. Posledné dva stipce
tabulky sumarizuju jednotlivé vplyvy pre obdobie vystavby a pre obdobie prevadzky
navrhovanej ¢innosti.

Tab.: Prehlad jednotlivych vplyvov navrhovanej cinnosti s uvedenim ich vyznamnosti
vzhl'adom na nulovy variant (su¢asny stav)

< 2 Variant 1
E = g
- : 3 23 o .z
Typ vplyvu g S 3 3 s Struény opis vplyvu = =
> 5 2 ° 2 R I8
S S > > > 173 >
= o =) 9 e
z. ] 4 = 2
o 0
Vplyvy na Vystavba | do¢asny Bez vplyvu 0
horninové -1 , , 0
prostredie Prevadzka | dlhodoby | Bez vplyvu
Vplyvy na 0 Vystavba | doCasny ZvySend prasnost’ a emisie na stavenisku -1
z ovzdusie Prevadzka | dlhodoby | ZvySené emisie z dopravy -1
g Vystavba | docasny Obnazeny pddny kryt, prasnost, sklenikové | -1
2 Vplyv na 1 plyny
‘é klimu Prevadzka | dlhodoby Zastava’nost”, aplikéacia vegetacnych striech -1
2 a sadovych uprav
<| Vplyv na Vystavba docasny | Bez vplyvu 0
kvalitu A 0 Prevadzka | dlhodoby V}prﬁét’anie \./y.éistenych odpadovych vod -1
povrch. vod z COV do recipientu
Vplyv na
kvalitu 0 Vystavba | docCasny Bez vplyvu 0
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o Variant 1
g £ g
- c 3 i .z
Typ vplyvu g s 3 <€ 2 Struény opis vplyvu 2 C]
iy 5 & w 2 0 | 9 S
E E 2 £l 3
4 = 8 > o
ych ic C yst ch
p?dzemnyc Prevadzka | dlhodoby Vyb'udovanle COV, vystavba vodného 0
vod zdroja
Vplyvy na 0 Vystavba | dogasny | Bez vplyvu 0
podu Prevadzka | dlhodoby | Zaber pody v sulade s UP -1
Odstraneni tacného  kr yrub | -1
e Vystavba | docasny stranenie  vegetaéného ytu, vyru
5 -2 stromov
oru
2 Prevadzka | dlhodoby | Nahradné vysadba vo vhodnej skladbe 2
° Rusenie fauny vystavbou arealu (hluk, | -1
N Vystavba | doGasny L V . ’
| vplyv na prasnost’, vyruSovanie)
2| faunu 2 Vysadba vhodnej vegetacie v dostatoc 1
£ Prevadzka | dlhodoby yvsa a vho vl}e] erg,fe avc.le ’v ostato¢nom
) pocéte zabezpeci nové GtoCiska pre faunu
vplyv na 5 Vystavba | doCasny Typ biotopu sa nezmeni 0
biotopy Prevadzka | dlhodoby | Typ biotopu sa nezmeni 0
Vplyv na 0 Vystavba | doCasny Bez vplyvu 0
CHU Prevadzka | dlhodoby | Bez vplyvu 0
vplyv na 0 Vystavba | docasny Bez vplyvu 0
USES 0 Prevadzka | dlhodoby | Bez vplyvu 0
<
‘2| Vplyv na Vystavba | docasny Bez vplyvu 0
N| archeol 0
= L Prevadzk lh v | B |
2| lokality revadzka | dlhodoby ez vplyvu 0
§ Paleont. Vystavba | do¢asny Bez vplyvu 0
=| ageol. 0
U r I3
lokality Prevadzka | dlhodoby | Bez vplyvu 0
Vplyv na Vystavba | doCasny Bez vplyvu 0
hist. akult. |0
. Prevadzk lh v | B |
pamiatky revadzka | dlhodoby ez vplyvu 0
vplyv na Vystavba | docasny Stavenisko 0
Strukturu -3 . , 0
krajiny Prevadzka | dlhodoby | Bez vplyvu
< vplyv na Vystavba | do¢asny Stavenisko 0
— A1y _3
E scefllerlu Prevadzka | dlhodoby | Zmena brownfieldu na ucelent scenériu 2
krajiny
Vplyv na Vystavba | docasny Stavenisko 0
zivani -3 z zivaného kompl 1
vyuzivanie Prevadzka | dlhodoby mena ’ z nevyuzivarne 0 komplexu na
zeme moderny polyfunkény priestor
Vystavba | doCasny Zvysenie hluku pri stavebnych pracach -1
vplyv hluku | O ZvySenie hluk rav adzky; -1
o VPV Previdzka | dlhodoby | 2\¥Senie hluku zdopravy a prevadzky;
B protihlukové opatrenia
:7_2 vplyv ’ na Vystavba | dozasny Obmedzrenia sf.lvisiace s dopravou, presun | -2
3 dopravnu 0 stavebnych strojov..
8 infrastruktar Prevadzka | dlhodoby Mierny .nérast N do?ravy ’ v Uzemi, 1
u dobudovanie cestnej infrastruktiry.
0 Vystavba | do¢asny Stavenisko 0
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o Variant 1
- e g
= = )
< © =
= c 3 2 3 > z
Typ vplyvu g s 3 <€ 2 Struény opis vplyvu 2 C]
=y S g @ g 2 g 2F
c -8 © > o
z iS) 4 = e
o 0
vplyv na 1
vodné hosp. Prevadzka | dlhodoby | Vybudovanie COV
regionu
Vystavba | doCasny Zamestnanost’ na stavenisku 2
socioekono 3 Pracovné miesta v ramci komplexu), rozvoj 2
m. vplyvy Prevadzka | dlhodoby | sluzieb, rozsirenie ponuky byvania, kultarne
a spolocenské vyzitie
Zvysena moznost tUrazu na stavenisku, | -1
zdravotné Vystavba | doCasny }: ,
-~y 0 prasnost, hluk
rizikd
Prevadzka | dlhodoby | Bez vplyvu 0
Spolu -20 -6 3

Z uvedenej tabulky je zrejmé, ze pocas vystavby prevazuju negativne vplyvy, vzhl'adom na
rozne obmedzenia, ktoré si samotnia vystavba vyziada, ale aj vo vztahu k pouzitym
technoldégiam. Uvedené identifikované vplyvy su sice prevazne negativne, avSak casovo
obmedzené iba na dobu vystavby. Z hl'adiska Gnosnosti a zranitel'nosti jednotlivych zloziek
zivotného prostredia hodnotime proces vystavby navrhovanej ¢innosti ako zavazny zasah, ale
unosny.

Na druhej strane, prevadzka navrhovanej ¢innosti aj napriek mierne negativnym vplyvom ma
pozitivny vplyv hlavne na obyvatel'stvo a jeho aktivity. Najvyznamnej$im identifikovanym
negativnym vplyvom vzhl'adom na mozné dopady na Zivotné prostredie su nesporne zvySené
emisie z mobilnych zdrojov v okoli navrhovanej ¢innosti ako aj mierne zvySena hlu¢nost’ a
zatazenost’ cestnych komunikécii. Treba tu vSak uviest’, Ze vSetky identifikované negativne
vplyvy su vzhl'adom na sti¢asne platntl legislativu vyrazne pod limitmi v nej stanovenymi a
teda z tohto pohl'adu takmer zanedbatel'nymi.

Navrhovana ¢innost’ je v stulade s pravnymi predpismi Slovenskej republiky. Aby nedosla do
konfliktu s inymi legalnymi ¢iastkovymi zdujmami, je nevyhnutné jej usmernenie a limitovanie
povolovacimi procesmi. DodrZiavanie stladu s pravnymi predpismi vyZaduje kontrolu a
dohl'ad nad prevadzkou navrhovanej C¢innosti s podmienkami stanovenymi v povol'ovacom
procese a s dotknutymi pravnymi predpismi.

Priestorova syntéza vplyvov ¢innosti v tizemi

Zatazenie hodnotené¢ho tizemia a jeho okolia antropogénnymi aktivitami je v sucasnosti
pomerne vyznamné, ide o Uzemie na okraji zastavaného izemia mesta, byvaly areal sluZiaci
ako skladovo-vyrobného areal.

Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti bude intenzivnejSie zatazené priamo dotknuté tizemie a
jeho najblizsie okolie, a to najméd z dovodu zvySenia frekvencie dopravy. Okolie ciest bude
vystavené vysSiemu hluku a vo vac¢Sej miere zneCistované emisiami znecist'ujicich latok.
Prevadzka navrhovanej ¢innosti v syntéze s relokovanym CZT Zarnovica je zaradena podl'a
zékona ¢. 137/2010 Z. z. 0 ovzdusi v zneni neskorsich predpisov a prilohy ¢&. 1 k vyhlagke MZP
SR €. 410/2012 Z. z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdu$i v zneni
neskorSich predpisov ako stredny zdroj znecistovania ovzdusia. Ovplyvnenie ovzdusia okolia
polyfunkéného komplexu jeho prevadzkou bolo zhodnotené v rdmci Rozptylovej Studie, ktora
konstatuje, ze najvyssie prispevky hodnotenych znecistujicich latok od navrhovanej ¢innosti
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st vo vSetkych modelovych situdciach v referen¢nych oblastiach aj v celej vypoctovej oblasti
hlboko pod limitnymi hodnotami a dominantnym zdrojom znecistenia ovzdusia je v danom
uzemi uz existujuca doprava. Spracované Imisno-prenosové posudenie, ktoré kumulativne
zahffia aj relokovany CZT Zarnovica zhodne uvadza, e koncentracie zneéistujucich latok v
okoli zdroja spliaju limitné hodnoty stanovené vyhldskou a zabezpeduju dostatoény rozptyl
vypustanych znecistujucich latok, ¢im zabezpeCuju ochranu zdravia l'udi a Zzivotného
prostredia. Podrobnejsie informacie o kumulativhom postudeni vplyvu navrhovanej prevadzky
na ovzdusie su uvedené v Imisno - prenosovom posudeni stavby, ktory je prilohou €. 3 Spravy
o hodnoteni.

Miesto navrhovanej ¢innosti mozno oznacit’ ako vyhodné, pretoze sa nachadza na pozemkoch,
ktoré mozno charakterizovat’ ako brownfield. Pozemok je vhodny pre cinnost’ takéhoto
charakteru ako aj z hl'adiska pristupu k nemu.

Realizaciou a prevadzkou navrhovanej ¢innosti dojde k pozitivnej zmene Struktiry krajiny.
Nepredpokladaju sa vplyvy na kultarne, historické pamiatky a ani na archeologické naleziska.
V dotknutom tzemi nie su evidované paleontologické ani vyznamné geologické lokality.
Navrhovana ¢innost' nebude mat vplyv na kultirne hodnoty nehmotnej povahy, ktoré
predstavuji najmi miestne tradicie, miestna kultdra, jazyk, umenie.

Synergické a kumulativne vplyvy navrhovanej ¢innosti

Navrhovana ¢innost’ nie je takého charakteru, rozsahu, aby sa v dosledku jej vplyvov v
kumulécii s vplyvmi existujucich stavieb a cCinnosti ako aj vplyv buducich zariadeni
(relokovany CZT Zarnovica), ktoré sa nachadzaji aj v §irSom uzemi vyznamne zmenila kvalita
zivotného prostredia v jej dosahu. Podrl'a studii, ktoré boli spracované pre potreby navrhovane;j
¢innosti a Spravy o hodnoteni vyplynulo, Ze vplyvy navrhovanej ¢innosti vyznamne
neovplyvnia kvalitu ovzdusia, kvalitu podzemnych vod, hlukové pomery, dopravno-kapacitné
pomery v Uzemi. Navrhovana ¢innost’ tak nespdsobi v kumulécii so stcasnymi vplyvmi
zévaznu zmenu tychto pomerov v dotknutom tzemi.

Pre Gc¢ely Zameru bolo vypracované:

- Posudenie hlukovej zataZe “Postdenie vplyvu cestnej a Zelezni¢nej dopravy a
stacionarnych zdrojov na planovanu polyfunként vystavbu® IbSolve, s.r.o. (september
2021)

- Rozptylova stadia ,,Aredl Pozana® pre ticely hodnotenia vplyvov predmetnej stavby na
kvalitu ovzdus$ia v hodnotenej oblasti, Ing.Viliam Carach, PhD. (oktober 2021)

- Odborny posudok stanovenie radonového indexu pozemku “ ZARNOVICA — obchodné
centrum HEXAGON - I. etapa — ,,Areal POZANA* (RNDr. Anton Auxt, jul 2020)

Pre ucely Spravy o hodnoteni bolo vypracovane:

- Odborny geologicky posudok ,,Zarnovica — odborny geologicky posudok, budice
vodarenské zdroje pre hromadné zédsobovanie pre pldnovanu bytovu vystavbu v areali
Pozana* (HydroGEP s.r.0., jul 2022)

- Odborny posudok vo veci ochrany ovzdusia ,,Imisno — prenosové postudenie stavby
CZT v areéli Pozana v Zarnovici® (RNDr. Hanusik, CSc., april 2022)

- Dodatok ¢. 1 k hlukovej $tadii ,, Postidenie vplyvu cestnej a Zelezni¢nej dopravy a

stacionarnych zdrojov na planovanu polyfunkcnu vystavbu®, (Ing. Bornadrova, februar
2022)
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Preukéazatel'né mozné vplyvy s inymi ¢innost’ami v uzemi, ktoré su identifikované je potrebné
eliminovat’ opatreniami popisanymi v ramci kapitoly C.IV spravy o hodnoteni a kapitoly VI.3.
tohto zéverecného stanoviska.

Z predbezného hodnotenia ostatnych jednotlivych vplyvov navrhovanej cCinnosti a ich
vzajomného spolupdsobenia s vplyvmi existujucich a povolenych ¢innosti vyplyva, Ze sa
nepredpokladaji také negativne vplyvy, ktoré by mali za nasledok vyznamné zhorSenie stavu
zivotného prostredia a zdravia obyvatel'ov v zdujmovom tzemi oproti sucasnému stavu a ktoré
by boli prekazkou realizacie navrhovanej ¢innosti.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI
(NATURA 2000)

Navrhovana cCinnost’ je situovand v tUzemi, kde sa v zmysle §12 zakona ¢. 543/2002 Z.z.
uplatituje 1. stupenn uzemnej ochrany prirody — vSeobecnad ochrana prirody (§3 az 7). lde
0 uzemie v minulosti uz ¢innost'ou pozmenené.

Navrhovana ¢innost’ bude situovand mimo tuzemi patriacich do eurdpskej stistavy chranenych
tizemi (NATURA 2000). Chranené vtadie uzemia sa v katastri mesta Zarnovica nevyskytuju.
Najbliz§im chranenym vtacim tzemim je CHVU Tribe¢ (cca 28 km). Z Gzemi eurdpskeho
vyznamu sa najblizSie k navrhovanej Cinnosti nachddza SKUEV(0947 Stredny tok Hrona
vyhlaseny v zmysle Vynosu MZP SR zo 14. jiila 2004 &. 3/2004-5.1, ktorym sa vydava narodny
zoznam Gzemi eurépskeho vyznamu, opatrenim MZP SR zo 7. decembra 2017 &. 1/2017,
ktorym sa meni a dopiia vinos MZP SR zo 14. jula 2004 &. 3/2004-5.1 a opatrenim MZP SR
z 29. novembra 2018 ¢. 1/2018, ktorym sa meni a dopiia vynos MZP SR zo 14. jula 2004 ¢&.
3/2004-5.1, ktorym sa vydava narodny zoznam Gizemi eurépskeho vyznamu v zneni opatrenia
¢. 1/2017. SKUEV0947 Stredny tok Hrona je vzdialené od navrhovanej ¢innosti viac ako 180
m a toto predchadzaji iseky pol'nohospodarskej pddy, Zelezni€na trat’ a cestna komunikacia.
Samotné posudenie moznosti alternativneho odkanalizovania a zasobovania pitnou vodou, ako
aj ich nasledné zrealizovanie v nadvéznosti na vystavbu bytového komplexu nie st ¢innostou
vV danom uzemi zakazanou.

Navrhovana ¢innost vzhladom na svoj charakter a umiestnenie nebude mat vplyv bud’
samostatne alebo v kombindcii s inou ¢innostou na Uzemia patriace do suvislej eurdpskej
stistavy chranenych uzemi (Natura 2000).

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zaverec¢né stanovisko (suhlasi, nestihlasi)

OUZC na zaklade komplexného postidenia navrhovanej &innosti podl'a zakona o posudzovani
vplyvov, pri ktorom bol zohl'adneny stav vyuZzitia Gzemia a unosnost’ prirodného prostredia,
vyznam ocakéavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia,
chranené Gizemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, po
vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti a zadverov odborného posudku a za sic¢asného stavu poznania

SUHLAST
s realizdciou navrhovanej Cinnosti ,,Areal Pozana“ za predpokladu dodrzania prisluSnych

platnych pravnych predpisov a splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole
VI.3. tohto zaverecného stanoviska.
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Platnost’ zavere¢ného stanoviska je podla § 37 ods. 8 zdkona o posudzovani vplyvov sedem
rokov odo dia nadobudnutia jeho pravoplatnosti. Zaverecné stanovisko nestraca platnost’, ak
sa pocas jeho platnosti zacne konanie o povoleni ¢innosti podl’a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant
Na zaklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona 0 posudzovani
vplyvov prislusny organ suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podla realizaéného variantu
1 uvedeného v sprave o hodnoteni Cinnosti a popisaného v bode I1.6. tohto zaverec¢ného
stanoviska, tzn. s vystavbou Ill. az V. etapy obnovy byvalého skladovo-vyrobného arealu:

- IIL etapa komplex A vratane vystavby novej COV,

- IV. etapa komplex B,

- V. etapa Hexagon, obCianska vybavenost’ a vol'nocasov¢ aktivity.
Sucast'ou finalneho aredlu Pozana bude aj relokovany centralny zdroj tepla (CZT) z ul. Frana
Krala.
Navrhovana ¢innost’ umiestnena v Banskobystrickom samospravnom kraji, okrese Zarnovica,
k. 0. Zarnovica, na parcelach KN-C &. 2117/1,2117/2,2118/1,2118/2, 2118/3, 2118/4, 2118/6,
2118/7, 2118/8, 2118/11, 2118/12, 2118/13, 2118/14, 2118/16, 2118/17, 2118/18, 2118/19,
2118/20, 2118/34, 2118/35, 2118/36, 2118/37, 2118/38, 2118/39, 2118/40, 2118/41, 2118/42,
2118/43, 2118/44, 2119/2, 2119/3, 2119/4, 2119/6, 2131/2, 2118/21, 2118/5, 1998/6, 1998/7,
2000/3 (medzicasom zruSeny a pri¢leneny k pozemku parc. €. 2118/47), 2118/15, 2118/45,
2118/46, 2118/47, 2119/9, 2119/10, 2433/1 - parcely st v katastri vedené ako Zastavana plocha
a nadvorie v zastavanom tzemi obce a KN-E: 976/8 - zastavana plocha a nadvorie, 1777/2 -
ostatna plocha, 375/1 - trvaly travny porast, KN-E 363/3 (po zapise GP vedeny ako KN-C
3171/2 - trvaly travnaty porast) — pozemok, na Ktorom bude studna. Pozemky pre vedenie
kanaliza¢nych rozvodov: KN-C 1994/1 (ktorej sucastou je KN-E 375/2 - orna poda, KN-E
997/6 — vodna plocha, 375/3 — trvaly travny porast, KN-E: 1785/2 — zastavana plocha
a nadvorie) a KN-C 3651/1 (ktorej sucastou su KN-E 392/1 — orna pdda, a 391/2- orna poda,
997/3 — vodna plocha, 997/5 — vodna plocha).

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovane;j
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Ciel'om procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie je nielen identifikovat’ vplyvy, ale

najst’ k nim aj prijatel’né opatrenia, ktorymi sa negativne vplyvy zmiernia. Uéelom opatreni je

predchadzat’, zmiernit, minimalizovat’ alebo kompenzovat’ ocakavané (predpokladané) vplyvy
navrhovanej ¢innosti pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti. Tento ciel’ je mozné

dosiahnut’ opatreniami, ktoré sa mézu viazat’ na jeden vplyv alebo na viac vplyvov zarovei. V

rdmci navrhovanej ¢innosti bude realizovany cely rad opatreni vyplyvajicich zo vSeobecne

zavéaznych pravnych predpisov a technickych noriem.

Opatrenia navrhované v sprave o hodnoteni boli doplnené o opatrenia, ktorych potreba

vyplynula z odborného postdenia spravy o hodnoteni a vyhodnotenia stanovisk predlozenych

k sprave o hodnoteni.

Na zdaklade charakteru navrhovanej ¢innosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania

vplyvov na Zivotné prostredie, na zdklade spravy o hodnoteni ¢innosti a odborného posudku, s

prihliadnutim na stanoviské zainteresovanych subjektov a dotknutej verejnosti, sa na pripravu

arealizaciu navrhovanej ¢innosti, vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne
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nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie urcuju nasledujuce opatrenia
a podmienky:

pre IV. a V. etapu vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti zabezpecit' zasobovanie
pitnou vodou vybudovanim dodato¢nych vodarenskych zdrojov so vSetkymi
nalezitostami a povoleniami podl'a zakona ¢. 364/2002 Z.z. o vodach a o zmene zédkona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov
(vodny zakon) a zakona ¢. 569/2007 Z. z. o geologickych pracach (geologicky zakon)
Vv zneni neskor$ich predpisov, dostatocnym nadimenzovanim vodojemu, pripadne inymi
alternativami.

dodrziavat’ vSetky povinnosti vlastnika vodnych stavieb (splaskova kanalizacia, dazd’ova
kanalizacia, COV, ORL, prip, lapace tukov,) podla zikona &. 364/2004 Z.z. o vodach
V zneni neskorsSich predpisov,

dodrziavat’ iné povinnosti vyplyvajuce z rozhodnuti prislusnych organov Statnej spravy
zabezpeCit' také opatrenia pocas vystavby, aby nedosSlo k Skoddm na existujucej
splaskovej kanalizacii. V pripade, ak ddjde k posSkodeniu existujicich kanaliza¢nych
potrubi, je povinnost'ou navrhovatela uviest’ to do pdvodného stavu na vlastné naklady.
vSetky materialy potrebné na vystavbu prepravovat’ cez ulicu Bystricka

dosledne dodrziavat opatrenia navrhnuté pocas vystavby, najmd z hladiska Sirenia
zapachu, vibracii, hluku, prasnosti a pod.

vhodnym spdsobom vopred informovat dotknuta verejnost’ pocas vystavby 0 umysle
vykonavat’ vel'mi hlu¢né a prasné ¢innosti, pripadne iné ¢innosti, napr. z hl'adiska Sirenia
zapachu, z dovodu ochrany zelene a z dovodu ochrany 'udského zdravia.

Zaroven vhodnou organizaciou prac zabezpecit, aby prace na stavenisku dlhodobo
neprekraCovali najvyssiu pripustna hladinu hluku vo vonkajSom prostredi

vody z parkovisk pred vsakovanim alebo odvadzanim precistit’ vo vhodnom a dostatocne
ucinnom zariadeni na zachytavanie nerozpustnych a ropnych latok,

biomasu dovazat’ cez ulicu Bystricka

skladovanie biomasy vykonavat’ tak, aby boli dodrzané vsetky technické, technologické,
bezpecnostné a protipoziarne normy a legislativne predpisy

okolie uskladnenia biomasy pravidelne Cistit’ a vV pripade potreby aj kropit’

pocas prevadzky je potrebné zabezpecit’ dodrziavanie prevadzkovych a bezpe¢nostnych
predpisov, vykon pravidelnej kontroly a tdrzby technickych zariadeni za ucelom
vylii€enia zdravotnych rizik a poskodenia Zivotného prostredia,

v dalsich stupioch PD (DUR a DSP) zapracovat’ vietky opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov na zivotné prostredie navrhnuté V sprdve o hodnoteni,
v odbornych posudkoch a §tudidch vypracovanych pre navrhovant cinnost' a v tomto
zaverecnom stanovisku,

dodrziavat’ opatrenia navrhnuté na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie a zdravie uvedené v kapitole C.IV.
spravy o hodnoteni, a to:

Uzemnoplanovacie opatrenia

Uzemnoplanovacie opatrenia sa nevyzaduju. Navrhovana ¢innost je v stlade s izemnym
planom obce Zarnovica a tzemie dotknuté navrhovanou &innostou je uréené na
zastavanie.

Technické opatrenia
Z hladiska ochrany ovzdusia a Sireniu zapachu:
Pocas vystavby:
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- pri Cinnostiach, pri ktorych mézu vznikat’ prasné emisie (napr. zemné prace) budu
vyuzité technicky dostupné prostriedky na obmedzenie vzniku tychto prasnych emisii
(napr. zariadenia na vyrobu, Gpravu a hlavne dopravu prasnych materialov bude treba
prekryt’, prace vykonavat’ primeranym sposobom a primeranymi prostriedkami);

- skladovanie prasnych materialov, v hraniciach navrhovaného priestoru realizécie,
bude minimalizované, resp. ich skladovanie bude v uzatvaratenych plechovych
skladoch a stavebnych silach, v ramci arealu investora;

- skrapanie docasnych vnutroaredlovych komunikacii a pripadne vonkajSich
komunikacii (vyjazdov zo stavieb);

Pocas prevadzky:

- dodrzat’ podmienky z rozptylovej studie ,,areal Pozana*

- dodrzat’ podmienky z odborného posudku vo veci ochrany ovzdusia ,,Imisno —
prenosové postdenie stavby CZT v areali Pozana v Zarnovici:

* Odpadové plyny sa musia riadene vypustat’ cez komin tak, aby sa umoznil ich
neruseny transport volnym pradenim a zabezpecil dostato¢ny rozptyl vypustanych
znecistujucich latok pod podmienkou dodrzania kvality ovzduSia, a tym
zabezpecend ochrana zdravia I'udi a ochrana zivotného prostredia.

* Odvadzat’ emisie znecistujucich latok najmensim poctom kominov a dostatocnou
vyskou komina.

Navrhované opatrenia pre vystavbu budi plnené priebezne pocas vystavby. Plnenie

opatrenia pre prevadzku zabezpeci konstruk¢né a technické rieSenie spdsobu odvadzania

odpadovych plynov z kotlov relokovaného CZ ako aj kons$trukéné a technické rieSenie
nového aredlu v suvislosti s dopravnym zatazenim.

Z hladiska ochrany pred hlukom:

Pocas vystavby

- pri realizacii navrhovanej Cinnosti pouzivat’ iba stroje a zariadenia vhodné k danej
¢innosti a zabezpecit’ ich pravidelnu udrzbu a kontrolu

- pred planovanymi stavebnymi a montaZnymi pracami s predpokladanymi vysokymi
hladinami A zvuku bude investor informovat’ obyvatelov o pldnovanom c¢ase ich
uskuto€niovania

- stavebné a montdZne prace vyznacujuce sa vySSimi hladinami hluku sa buda
vykonavat’ len v dennych hodinach

- budu sa pouzivat’ prednostne stroje a zariadenia s niz§imi akustickymi vykonmi

- ak to postup prac a technoldgia vystavby umoziuje, budi sa pouZivat mobilné
protihlukové zasteny

- stavebné Cinnosti, pri vykonavani ktorych dochadza k prenosu vibracii do podlozia a
Sireniu hluku do okolitého prostredia (napr. nardzanie pilot a pod.), nahradit’ inymi
technologickymi postupmi, napr. vitanim,

- trasy pohybov nékladnych vozidiel budi pldnované cez miesta o najviac vzdialené
od bytovych domov

- investor pouci vsetkych dodavatel'ov na potrebu ochrany okolia dotknutého tizemia
pred hlukom z ich ¢innosti

- stavebny dvor a dvor stavebnych mechanizmov sa umiestni ¢o najd’alej od uzemia s
funkciou byvania.

Pocas prevadzky

- dodrzat’ opatrenia stanovené Akustickou Stidiou, spracovanymi pre navrhovani
¢innost’ a podmienok uvedenych v kapitole 6. protokolu ¢. AK 210920:

Poziadavky na obvodovy plast
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V zmysle STN 73 0532 je potrebné podla vypocitanych hodnét hluku pred fasddami
dodrzat’ pozadované parametre obvodového plasta a vypliovych konstrukcii otvorov
podl’a nasledovnej tabul’ky.

Hladina vonkajsieho hluku Laeq, 2m (dB)

Noc <40 45 50 55 60 65 70

Den <50 55 60 65 70 75 80

Poiiadavky na zvukovu izolaciu obvodovych plastov
R'w, Dnr.w (dB)

30 30 33 38 43 48 -

Chranena miestnost

Izby v nemocniciach, sanatériach,
vySetrovne, operacné saly

Obytné miestnosti bytov, izby v hoteloch,
ordinacie, uéebne, poslucharne
Kancelarie, pracovne, spolocenské

a rokovacie miestnosti

V pripadoch, kde plocha presklenia predstavuje viac nez 50% obvodového pldsta jednotlivych
miestnosti, je nutné, aby sa poZiadavka na hodnotu Ry tykala aj samotného presklenia. Ak plocha
okien predstavuje od 35 do 50% celkovej plochy obvodovej konstrukcie miestnosti, vyZadovany index
nepriezvuénosti okna Rw je o 3 dB niZéi ako uvedena hodnota. Pre oknd s plochou men3ou ako 35% je
vyZadovany index okna Ry, niZ$i o 5 dB.

30 30 30 33 38 43 48

- 30 30 30 33 38 43

Pre postdenie deliacej konstrukcie musi platit:
¢ hodnota vdZenej stavebnej nepriezvucnosti (indexu stavebnej nepriezvucnosti) musi
byt vécsia ako normova hodnota véazenej stavebnej nepriezvucnosti (indexu
stavebnej nepriezvucnosti) - R'w > R'w,n
e hodnota vaZenej normalizovanej hladiny krokového zvuku (indexu normalizovane;j
hladiny krokového hluku) musi byt menSia ako normova hodnota vaZenej
normalizovane] hladiny krokového zvuku (indexu normalizovanej hladiny
krokového hluku) - Cn,w < En,w,n
Na fasadach, ktoré nie su v akustickom tieni a na ktorych je vypocitand ekvivalentna
hladina hluku za referencny casovy interval den a vecer vysSia nez 60 dB, alebo
vypocitana ekvivalentnd hladina hluku za referenny €asovy interval noc vyssia nez 50
dB je potrebné osadit’ okenné konstrukcie, ak ich plocha prevysuje 50% celkovej plochy
obvodovej konstrukcie s indexom vzduchovej nepriezvuénost Rw = 43 dB — 4. trieda
zvukovej izolacie (TZI), ak je plocha transparentnych konstrukcii od 35% do 50 % plochy
obvodovej konstrukcie miestnosti je potrebné Rw'= 40 dB (s izolaénymi trojsklami).
vypocitand ekvivalentna hladina hluku za referencny €asovy interval vyssia nez 60 dB.

Vetranie obytnych miestnosti s hlukom zataZenymi fasadami

Obytné miestnosti, ktoré maji otvaracie okna alebo dvere na fasadach, podla
predchadzajiceho textu, odporti¢ame vybavit' vetracimi otvormi alebo Strbinami s
akustickou izoldciou v kombinacii s odtahovym ventilatorom umiestnenym vo vnutri
bytu tak, aby bolo zabezpecené vetranie miestnosti bez potreby otvarania okien. Uvedeny
navrh je potrebné riesit’ v spolupraci s projektantom VZT a stanovit’ potrebu vzduchu pre
jednotlivé byty a miestnosti ako aj detailné technické rieSenie. Vzhl'adom na dlhodobt
prevadzku odtahovych ventildtorov odporaame pouzit'® nizkohlu¢né pomalobezné
ventilatory s regulovatelnymi otackami.

Poziadavky na zvukovu izolaciu vautornych deliacich konstrukcii
Pri spracovani projektovej dokumentéicie bytovych domov je potrebné pri navrhu
vnutornych deliacich konstrukcii reSpektovat’ poziadavky normy STN 73 0532 na
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zvukovo izola¢né vlastnosti vnutornych deliacich horizontdlnych aj vertikalnych
konstrukcii. Jedna sa najméd o medzibytové priecky s poziadavkou R'w = 52 dB, stropy
medzi bytmi, kde R'wn = 52 dB a index normalizovanej hladiny krokového hluku musi
spinat’ poziadavku In,w < 58 dB

Navrhované opatrenia pre vystavbu budu plnené priebezne pocas vystavby. Opatrenia pre
prevadzku budu ukoncené do kolaudacného konania.

Z hladiska nakladania s odpadmi:

Pocas vystavby

- odpady, ktoré vzniknu pri realizacii, resp. pocas prevadzky hodnotenej ¢innosti buda
zaradené do prisluinych kategérii a druhov v zmysle Vyhlasky MZP SR &. 365/2015
Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov v zneni neskorsich predpisov,

- nakladanie s odpadmi sa bude zabezpecCovat' v stlade s pravnymi poziadavkami
platnymi v oblasti odpadového hospodarstva (zékon €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov),

- odpady z realizacie stavby budil odovzdané na zhodnotenie alebo zneSkodnenie len
organizacii na to opravnene;j,

Pocas prevadzky

- nakladanie s odpadom bude zabezpeCované Vv zmysle platnej legislativy na tseku
odpadového hospodarstva a v sulade s VZN &.02/2018 mesta Zarnovica.

Navrhované opatrenia pre vystavbu budu plnené priebezne pocas vystavby. Nakladanie s

komundlnym odpadom bude priebezne zabezpecovat’ sprdvca nehnutelnosti pocas celej

doby prevadzky.

Z hladiska ochrany vod a pody:

Pocas vystavby

- zabezpecCit, aby nasadené stroje a strojné zariadenia neznecistovali a neznizovali
kvalitu povrchovych a podzemnych vod lokality,

Pocas prevadzky

- zabezpecit, aby splasSkové vody z prevadzkovania, reSpektovali kanaliza¢ny poriadok
a povolenie na vypustanie odpadovych vod,

-z hladiska ochrany vodnych pomerov dodrziavat’ ustanovenia zédkona ¢. 364/2004 Z.
z. o vodach a o zmene zikona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon), ako aj zdkona €. 7/2010 Z.
z. 0 ochrane pred povodiami v zneni neskorSich predpisov.

- Dodrzat podmienky z vyjadrenia SVP, §.p. k predloZenej technickej sprave c¢.
esSVPOZBB 75/2022/9-39230, 312010 zo dna 28.7.2022. K planovanej vystavbe
COV uvadza, Ze je predmetny navrh mozné akceptovat’ za predpokladu, Ze:

* sa aj nadalej bude uvazovat s COV, ktord zabezpedi hodnoty zvyskového
znecistenia na urovni hodndt garantovanych v predlozenej sprave, a ktoré v
relevantnych ukazovatel'och povazujeme za ,,p* hodnoty v zmysle Prilohy €. 6, ¢ast’
A.l Splaskové odpadové vody a komundlne odpadové vody vpuastané do
povrchovych vod (v ramcei aglomeracie 2 001 — 10 000 EO), t.j.: CHSKCr 75 mg/I,
BSK 5 (ATM) 15 mg/l, NL 20 mg/l, N-NH4 5 mg/1, N celkovy 25 mg/l a P celkovy
7 mg/l,

* sa opevnenie toku/dlazba da do poévodného stavu, resp. sa upravi pri vyustnom
objekte.

Navrhované opatrenia pre vystavbu budua plnené priebezne pocas vystavby. Nakladanie s

vodami bude priebezne zabezpecovat spravca nehnutel'nosti pocas celej doby prevadzky.
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Z hladiska ochrany zelene:

Pocas vystavby

- zabezpeci sa, aby existujuca vzrastla zelen lokality bola pocas realizacie navrhovanej
¢innosti reSpektovand a jej asanécia bola realizovand len v nutnom rozsahu v sulade
s platnou legislativou,

- pri sadovych upravach sa uprednostni vysadba miestnych druhov drevin,

Pocas prevadzky

- zabezpeci sa realizdcia navrhovanej ¢innost’ v silade s normou STN 83 7010 Ochrana
prirody.

Navrhované opatrenia pre vystavbu budu plnené priebezne pocas vystavby. Vysadba

zelene bude uskutoc¢nena v zavislosti od vegetacného obdobia najneskor do kolaudacného

konania.

Z hladiska ochrany ludského zdravia:

Na zamedzenie pripadnych nepriaznivych vplyvov na zdravie je potrebné:

Pocas vystavby

- dodrzat’ opatrenia stanovené podla odborného posudku ,,Stanovenie radénového
indexu pozemku: Zarnovica — obchodné centrum HEXAGON - |. a |l. etapa —,,Areal
POZANA* z29.07.2020:

» realizdcia vSetkych kontaktnych konStrukcii v 1. kategorii tesnosti (stavebné
konstrukcie vyrazne obmedzujice pradenie vzduchu a znizujuce transport radéonu
difuziou; obsahuje vzdy minimalne jednu vrstvu celistvej protiradénovej izolacie s
plynotesnymi prestupmi).

 realizécia kontaktnych konstrukcii v 2. kategoérii tesnosti (stavebné konstrukcie
vyrazne obmedzujuce prudenie vzduchu, obsahuje minimélne jednu vrstvu celistve;j
hydroizolacie s vodotesnymi spojmi pasov)

- ak ma stavba nutené vetranie

- ak sa v kontaktnych podlaZiach nenachadzaji obytné priestory a zaroven je vo
vSetkych miestach kontaktného podlazia zabezpecena spolahliva vymena vzduchu,
stropné konstrukcie nad kontaktnym podlazim st aspon v 3. kategérii tesnosti
(celistva stavebna konStrukcia obmedzujica prudenie vzduchu s prestupmi
utesnenymi proti pradeniu vzduchu, neobsahuje izolaéné vrstvy), vstupy do
kontaktnych podlazi z ostatnych podlazi si vybavené dobre tesniacimi dverami s
automatickym zatvaranim.

Protiradénové izolacia plni zaroven aj funkciu hydroizolacie, a preto musi byt
navrhnuta tak, aby odolavala hydrofyzikdlnemu, mechanickému aj kor6znemu
namahaniu. Musi byt vykonand podla technologickych podmienok (napr. podla
drsnosti a vlhkosti podkladu, teploty aplikédcie, poveternostnych podmienok ...)
predpisanych vyrobcom alebo dodavatelom izolaénej folie. Odporaca sa jej
celoplosné prilepenie (pritavenie) ku konstrukcii. Protiradénové izolacia musi byt
celistva a spojita na celej ploche kontaktnej konstrukcie. Celistvost’ sa dosahuje najma
realizaciou vzduchotesnych spojov a prestupov.

Vseobecne je mozné konStatovat, ze pre prevenciu je najvhodnejSie vyuzit

alternativne opatrenia vykonané z inych doévodov (hydroizolacia, vzduchotechnika

ap.), aby zvysené naklady na protiradonovu ochranu boli minimalne. V pripade rizika
by mal navrh ochrany vychadzat’ aj z toho, do akej miery boli prekrocené prislusné
hrani¢né hodnoty. Ak zistené hodnoty neprekracuju dvojnadsobok hodno6t hrani¢nych,
povazuje sa podla normy za dostato€né protiradonové opatrenie vykonanli;
kontaktnych konStrukcii pomocou celistvej protiradonovej izolacie s plynotesne
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vykonanymi prestupmi (pripadne kombinécia postupov Specifikovanych v zmienene;j
norme).

Pre dlhodobé zabezpecenie ochrany po vykonani vSetkych potrebnych opatreni
odporucame uzivatel'ov objektu dokonale zozndmit s principmi, technoldgiou a
pripadnou obsluhou protiradonovych opatreni a informovat’ o zakaze akéhokol'vek
svojvolného zasahu do protiradonovej ochrany. Taktiez na objektoch a v ich blizkom
okoli sa nesml vykonavat’ také stavebné prace, ktoré by mohli nepriaznivo ovplyvnit’
funkciu protiradénovej ochrany (napr. zakrytie vetracich otvorov, zmena priepustnosti
podlaznych vrstiev a pod.).

Pocas prevadzky

vykonavat pravidelny servis a udrzbu instalovanych zariadeni,

v pripade potreby vhodnym spdsobom informovat dotknutych obyvatelov o
technickom zabezpeceni, ktorymi sa bude predchddzat’ negativhemu vplyvu na
zivotné prostredie a nasledne i negativnemu vplyvu na zdravie obyvatel'ov,
dodrziavat’ platné technické, organizacné, bezpecnostné a hygienické predpisy
stvisiace s ¢innost'ou prevadzky.

dodrzat’ opatrenia stanovené Akustickou Studiou, spracovanymi pre navrhovanu
¢innost’ a podmienok uvedenych v kapitole 6. protokolu ¢. AK 210920

dodrzat’ opatrenia stanovené v Dodatku ¢. 1 k hlukovej §tadii ,, Posudenie vplyvu
cestnej a Zelezninej dopravy a stacionarnych zdrojov na planovanu polyfunkénu
vystavbu®.

dodrzat’ opatrenia stanovené v Odbornom posudku vo veci ochrany ovzdusia ,,Imisno
— prenosové postdenie stavby CZT v areali Pozana v Zarnovici

Navrhované opatrenia pre vystavbu budd plnené priebezne pocas vystavby.
Prevadzkovanie aredlu vratane servisov a udrzby pre insStalované zariadenie bude
priebezne zabezpecovat’ spravca nehnutelnosti pocas celej doby prevadzky.

Technologické opatrenia
Pocas vystavby

Dodrziavat’ technologické postupy a bezpecnost’ pri praci,

Dodrziavat’ d’alSie technické a ostatné platné pravne normy suvisiace s realizaciou
stavieb,

Len technicky bezchybné zariadenia je mozné uviest’ do prevadzky,

Zariadenia m6zu obsluhovat’ iba l'udia s vyhovujucou odbornou pripravou,

Udrzbu mézu vykonavat iba 'udia s odbornou spdsobilostou,

Opravu je mozné vykondvat’ iba na zariadeni mimo prevadzky, ked’ je vypnuty prad,
PouZzivanie predpisanych ochrannych pracovnych pomdcok je povinné,

Vsetky neobvyklé fungovania treba ithned’ hlasit’ zodpovednému pracovnikovi,
Bezpecnostné vybavenie treba neustale kontrolovat’, udrziavat, dopliiovat’ a v pripade
potreby vymenit’.

Pocas prevadzky
Navrhované opatrenia pre vystavbu budu plnené priebezne pocas vystavby.
Prevadzkovanie arealu bude priebezne zabezpecovat’ spravca nehnutelnosti pocas celej
doby prevadzky.

Organizacné a prevadzkové opatrenia
Pocas vystavby:

Pri stavebnych pracach minimalizovat’ hluk, praSnost’ a iné rizika.
PraSnost’ obmedzit’ organizéciou prac, kropenim a Cistenim komunikéacii.
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Vytvorit podmienky na minimalizdciu doby vystavby, a tym na zniZenie doby
pdsobenia s touto ¢innost’ou zaviazanych negativnych vplyvov.

Material z vystavby separovat, d’alej vyuziteIné komponenty znovu pouzit pri
vystavbe, pripadne sprostredkovat’ ich vyuzitie inym subjektom, zvySok poskytnit
na recyklaciu pripadne pouzit’ na alternativne ucely, inak nevyuziteny zvysok
vyviest’ na vhodnu skladku.

Vykopovu zeminu spitne pouZzit’ na zarovnanie terénnych nerovnosti, zvysok ulozit’
na vhodnu lokalitu (v stlade s prislusnymi predpismi).

Uz pocas vystavby zabezpecit’ (v zmysle prislusnych pravnych predpisov) separaciu
a odvoz odpadov komunalneho charakteru, ktory budu produkovat’ v hodnotenom
uzemi zamestnanci stavebnych a inych firiem.

Vsetky stavebné suroviny dovazat’ na stavenisko priebezne, postupne podl'a aktuélnej
potreby, nevytvarat’ skladky stavebného materialu va¢sieho rozsahu.

Na stavbe neprecerpavat’ pohonné hmoty do stavebnych mechanizmov a dopravnych
prostriedkov.

Mechanizaciu a dopravné prostriedky v aredli neumyvat’ a necistit’.

Motory mechanizmov nechdvat’ v chode len po dobu potrebnti na vykonanie prac.
Na stavbe sucasne ponechat’ len tol’ko mechanizmov a dopravnych prostriedkov,
kol’ko je pre vykonanie prac nevyhnutne potrebné, organizaciou logistiky
predchadzat’ prestojom, ¢akaniu a parkovaniu v areali a jeho okoli.

Po ukonceni stavebnych prac revitalizovat’ narusené Gizemie.

Zhromazd’ovanie, docasné uskladnenie a nakladanie s odpadmi zabezpecCovat v
sulade s platnou legislativou.

Pre dodédvatel'ov a zamestnancov dodavatelov pocas vystavby zabezpecit’ socialne,
hygienické a kancelarske priestory pre zariadenie staveniska.

Pocas prevadzky

bude zavedeny program kontroly a udrzby vSetkych zariadeni
budu vypracované poZziarne a poplachové smernice a poZiarny a poplachovy plan.

Navrhované opatrenia pre vystavbu budi plnené priebezne pocas vystavby. Uvedené
opatrenia budu vypracované do uvedenia stavby do trvalého uzivania. Aktualizaciu bude
priebezne zabezpecovat’ spravca nehnutelnosti pocas celej doby prevadzky.

Iné opatrenia (napr. oéakavané vyvolané investicie)
V stadiu doplitujiiceho hodnotenia boli identifikované opatrenia:

garancia vydatnosti navrhnutého zdroja zadsobovania pitnou vodou

Navrhované opatrenie garancia vydatnosti vodného zdroja ur¢eného na pitné ucely je
prilohou SOH, Odborny geologicky posudok, ktory bude ukonceny v ramci III. etapy.
Na zéklade vysledkov odborného geologického posudku bude mozné =z
prebiehajuceho prieskumno - exploatacného hydrogeologického vrtu VZ-1 a obhajeni
zavereénej spravy s vypoétom vyuzitelnych mnozstiev v kategorii ,,B“ na MZP SR,
KKZ vyuzivat' ako vodarensky zdroj pre hromadné zasobovanie podzemnou vodou
so zdokumentovanou vydatnostou Qdok = 0,526 I.s* a s kvalitou surovej vody po
jednostupniovej uprave na hromadné zasobovanie. Bilan¢ny stav v hydrogeologickom
rajone, subrajone, bilancnom profile ako aj lokalite sa exploatovanim nového VZ vrt
VZ-1 nezmeni a ostane na najvys$sej moznej urovni ,,dobry“. Pri dodrzani max.
odport¢aného vyuZitelného mnozstva a dodrzani maximalne pripustného zniZenia
bude dostatoéne zabezpetené doplianie prirodnych mnoZstiev obyéajnych
podzemnych vo6d a =zachovanie stabilnych fyzikalno—chemickych vlastnosti
podzemnych vod v zvodnenci v hibke 168,0 — 180,0 m od OB.
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- vystavba COV:

Navrhované opatrenia pre vystavbu COV st su¢astou stanoviska SVP, §.p. &. CS SVP

0OZ BB 75/2022/9-39230, 312010 zo dna 28.7.2022. SVP, $.p. vo svojom vyjadreni

k planovanej vystavbe COV uvadza, Ze je predmetny navrh mozné akceptovat’ za

predpokladu, ze:

 sa aj nadalej bude uvazovat s COV, ktord zabezpedi hodnoty zvyskového
zneCistenia na urovni hodndt garantovanych v predlozenej sprave, a ktoré
Vv relevantnych ukazovatel'och povazuje za ,,p* hodnoty v zmysle Prilohy ¢. 6, ¢ast’
A.1 Splaskové odpadové vody akomunalne odpadové vody vypusStané do
povrchovych vod (v ramcei aglomeracie 2001 — 10000 EO), t.J.: CHSKcr 75 mg/l,
BSKs (ATM) 15 mg/l, NL 20 mg/l, N-NHs 5 mg/l, N celkovy 25 mg/l a P celkovy
7 mg/l,

* sa opevnenie toku/dlazba da do pévodného stavu, resp. sa upravi pri vyustnom
objekte.
Predmetné hodnoty zvySkového znecistenia vo vypustanych odpadovych vodach po
precisteni v COV zodpovedajiicej velkosti (800 EO) a detailné rieSenie vyustného
objektu SVP, §.p. poZaduje zapracovat’ aj do projektu stavby pre uzemné a stavebné
konanie a projekt stavby pozaduje predlozit’ k d’alSiemu vyjadreniu.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy
Podrla ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona 0 posudzovani vplyvov je ten, kto realizuje navrhovanu
¢innost’ povinny zabezpecit’ aj sulad realizovania ¢innosti s tymto zakonom, s rozhodnutiami
vydanymi podla tohto zakona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizicie a
ukoncenia ¢innosti. Podl'a ustanoveni § 39 ods. 2 zakona 0 posudzovani vplyvov je ten, kto
realizuje navrhovanu c¢innost posudzovanu podla tohto zdkona, povinny zabezpecit
vykonévanie poprojektovej analyzy:
a) systematicky sledovat’ a merat’ jej vplyvy;
b) kontrola plnenia a vyhodnocovania G¢innosti poziadaviek uvedenych v § 39 ods. 1
zakona 0 posudzovani vplyvov a v povoleni navrhovanej ¢innosti;
€) zabezpelit odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedenych v SOH ¢innosti
so skutocnym stavom.
Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov ur¢i povol'ujlici organ, v sulade s tymto
zavereCnym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zdkona o posudzovani vplyvov.
Ak sa zisti, Ze skuto¢né vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podl'a zdkona o posudzovani
vplyvov st horsie, nez uvadza SOH navrhovanej €innosti, je ten, kto navrhovanl ¢innost’
vykonava, povinny zabezpe€it opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom
uvedenym v SOH navrhovanej ¢innosti v stilade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o
povoleni navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk k
sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou.

K sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti bolo na OUZC doruéenych 10 pisomnych stanovisk

od dotknutych organov Statnej spravy, samospravy a dotknutej verejnosti.

Dorucené pisomné stanoviska podl'a § 35 zdkona o posudzovani vplyvov k sprave o hodnoteni

navrhovanej ¢innosti boli akceptované. Ani v jednom stanovisku nebol uvedeny nesuhlas s

navrhovanou ¢innost'ou. Stanoviska dotknutych organov st bez pripomienok.

V stanoviskach dotknutej verejnosti boli uvedené pripomienky a poziadavky, z ktorych véc¢sina

bola akceptovana a zapracovana do kapitoly V1.3 tohto zaverecného stanoviska.
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Banskobystricky samospravny kraj, Ndamestie SNP 23, 974 01 Banskd Bystrica, zn. C.
10857/2022/ODDUPZP-2 zo dria 12.12.2022

Banskobystricky samospravny kraj v stanovisku konStatuje, ze v suvislosti s dorucenymi
stanoviskami k zameru, predlozeného v ramci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
navrhovanej ¢innosti ,,Areal Pozana* a na zaklade Rozsahu hodnotenia pre hodnotenie vplyvov
navrhovanej ¢innosti ,,Areal Pozana“ na zivotné prostredie, ¢islo: OU-ZC-0SZP-2022/000064-
043 zo dna 13.04.2022, ktory vydal Okresny urad Zarnovica, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie je v sprave o hodnoteni uvedeny prehl'ad splnenia jednotlivych bodov tohto Rozsahu
hodnotenia pre navrhovanu ¢innost’ formou zoznamu $pecifickych poziadaviek a odkazov na
kapitoly tejto spravy o hodnoteni, v ktorej sa nachadzaju relevantné informacie k jednotlivym
poziadavkam.

Banskobystricky samospravny kraj podl'a §35 zakona o posudzovani vydava k Sprave
0 hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Areal POZANA* nasledovné stanovisko:

Navrhovana ¢innost’ nie je v rozpore so Zaviznou ¢astou UPN VUC Banskobystricky kraj
vratane jeho zmien a doplnkov, realizaciu navrhovanej ¢innosti v predkladanom realiza¢nom
variante povazujeme za environmentdlne prijatelni a navrhované opatrenia povazujeme
z hladiska vplyvov na zivotné prostredie za realizovatelné, preto Banskobystricky
samospravny kraj k predloZenej Sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Aredl POZANA*
nema pripomienky.

Vyjadrenie QUZC:

Berieme na vedomie. Uvedené konstatovanie je akceptované, stanovisko dotknutého orgdnu je
kladné, bez pripomienok.

Okresny_tirad_Zarnovica, odbor_starostlivosti o fivotné prostredie, Bystrickd 53, 966 81
Zarnovica, zn. ¢. QU-ZC-0SZP-2022/001848 zo diia 20.12.2022

Okresny trad Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prisluiny organ $tatnej
spravy odpadového hospodérstva nemd namietky voci vypracovanej sprave o hodnoteni
strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu ,,Areal POZANA*.

Toto vyjadrenie sa v zmysle §99 ods. 2 zakona o odpadoch povazuje za zaviazné stanovisko
anenahradza suhlas organu Statnej spravy odpadového hospodarstva. Vydanim tohto
vyjadrenia nie st dotknuté osobitné predpisy.

Vyjadrenie OUZC:

Berieme na vedomie. Uvedené konstatovanie je akceptované. Stanovisko dotknutého organu je
kladné, bez pripomienok k navrhovanej cinnosti. OUZC zdroven konstatuje, ze Okresny virad
Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ Stitnej spravy odpadového
hospodarstva zrejme nedopatrenim uviedol vo svojom stanovisku spravu o hodnoteni
strategického dokumentu a ndavrh strategického dokumentu ,, Aredal POZANA“. S najvicsou
pravdepodobnostou doslo k chybe pri pisani, co vSak nema vplyv na vecnu podstatu stanoviska
kK navrhovanej cinnosti.

Okresny tirad Zarnovica, odbor_starostlivosti o Zivotné_prostredie, Bystricka 53, 966 81
Zarnovica, zn. ¢. QU-ZC-0SZP-2022/001779-002 zo diia 20.12.2022

Organ Statnej sprdvy ochrany ovzdusia ako dotknuty organ posudil predlozené dokumenty SOH
spolu s prilohami a podl'a §35 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov dava
nasledovné stanovisko:

SOH je vypracovana v rozsahu uréenom v Rozsahu hodnotenia prisluSnym tradom pod. ¢. OU-
ZC-0SZP-2022/000064-043 zo dna 13.4.2022. Sucastou je Odborny posudok vo veci ochrany
ovzdusSia vypracovany opravnenou osobou RNDr. Véaclavom Hanusikom, CSc., ev. €. 1/22-77
z aprila 2022, na zaklade vysledkov, ktorych moZeme skonsStatovat’, Ze st splnené poziadavky
na zabezpecenie rozptylu emisii pre nové ZZ0O vzhl'adom na korekciu okolitej zastavby. Vyska
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komina pre kotol na biomasu 39,0 m a vyska kominov kotlov na plyn 15,0 m vzhl'adom na
porovnanie s prislusSnymi poziadavky legislativy na rozptyl zneCistujucich latok, ako aj
zistenymi hmotnostnymi tokmi a imisnymi koncentraciami je vyhovujica.

Vyjadrenie QUZC:

Berieme na vedomie. Uvedené konstatovanie je akceptované, stanovisko dotknutého organu je
kladné, bez pripomienok.

Okresny_tirad_Zarnovica, odbor_starostlivosti o fivotné prostredie, Bystrickd 53, 966 81
Zarnovica, zn. ¢. OU-ZC-0SZP-2022/001821-002 zo diia 7.12.2022

V suvislosti s doru¢enymi stanoviskami k Zameru predlozeného v ramci posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie navrhovanej ¢innosti ,,Areal Pozana*“ a na zédklade Rozsahu hodnotenia
pre hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti ,,Areal Pozana“ na zivotné prostredie ¢islo: OU-
ZC-0OSZP-2022/000064-043 zo dna 13.04.2022, ktory vydal Okresny tirad Zarnovica, odbor
starostlivosti 0 zivotné prostredie, je v sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Areal Pozana“
uvedeny prehlad splnenia jednotlivych bodov tohto Rozsahu hodnotenia pre navrhovanu
¢innost’” formou zoznamu S$pecifickych poziadaviek a odkazov na kapitoly tejto spravy
0 hodnoteni, v ktorej sa nachadzaji relevantné informéacie k jednotlivym poziadavkam.
Okresny urad Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prisluiny organ §tatnej
vodnej spravy posudil spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Areal POZANA* a dava k nej
nasledovné stanovisko:

Z hladiska zaujmov §tatnej vodnej spravy k predlozenej sprave o hodnoteni nema namietky ani
pripomienky.

Vvhodnotenie QUZC:

Berieme na vedomie. Uvedené konstatovanie je akceptované, stanovisko dotknutého orgdnu je
kladné, bez pripomienok.

Okresny_tirad_Zarnovica, odbor_starostlivosti o fivotné prostredie, Bystrickd 53, 966 81
Zarnovica, zn. ¢. QU-ZC-0SZP-2022/001775-2 zo diia 19.12.2022

Organ $tatnej spravy ochrany prirody a krajiny, ako dotknuty organ, posudil predlozent Spravu
0 hodnoteni &innosti pod nazvom ,,AREAL POZANA* a v zmysle uvedeného dava podla §9
ods.1 pism. w. zdkona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny a §35 ods. 1 zdkona ¢.
24/2006 Z.z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie nasledovné zaviazné stanovisko:

Po prehodnoteni predloZzeného zameru konStatuje, Ze miesto realizdcie navrhovanej ¢innosti je
umiestnené v lokalite, ktord nadvézuje na blizku zastavbu rodinnych domov, je v pril'ahlosti
existujucich miestnych komunikécii a Zelezni¢nej trate.

Tunajsi urad potvrdzuje, ze dané pozemky nezasahujii do Ziadnej osobitne chranenej Casti
prirody, kde najbliZSie k nim sa nachddza Gizemie eurdpskeho vyznamu sustavy NATURA 2000
— SKUEV0947 Stredny tok Hrona vyhlaseného v zmysle Vynosu MZP SR zo 14. jila 2004 &.
3/2004-5.1, ktorym sa vydava narodny zoznam tizemi eurépskeho vyznamu, opatrenim MZP
SR z0 7. decembra 2017 &. 1/2017, ktorym sa meni a dopliia vynos MZP SR zo 14. jiila 2004
&. 3/2004-5.1 a opatrenim MZP SR z 29. novembra 2018 ¢. 1/2018, ktorym sa meni a dopliia
vynos MZP SR zo 14. jila 2004 &. 3/2004-5.1, ktorym sa vydava narodny zoznam uzemi
europskeho vyznamu Vv zneni opatrenia €. 1/2017, ktoré je vzdialené cca 330 m a toto
predchéadzaja useky pol'nohospodarskej pddy a Zelezni¢na trat’.

Po prehodnoteni predlozenej SOH organ Statnej spravy ochrany prirody a krajiny konStatuje,
Ze miesto realizdcie navrhovanej Cinnosti nie je suCastou Ziadneho osobitne chraneného
uzemia, t. j. vel'’koploSného a maloplosného chraneného tizemia.

Lokalita zaroven nie je ani siast'ou ziadneho tizemia eurdpskeho vyznamu stistavy NATURA
2000 vyhlaseného v zmysle Vynosu MZP SR zo 14. jula 2004 &. 3/2004-5.1, ktorym sa vydava
narodny zoznam tzemi eurépskeho vyznamu, opatrenim MZP SR zo 7. decembra 2017 ¢&.
1/2017, ktorym sa meni a dopliia vynos MZP SR zo 14. jula 2004 ¢. 3/2004-5.1 a opatrenim
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MZP SR z 29. novembra 2018 &. 1/2018, ktorym sa meni a dopiiia vynos MZP SR zo 14. jula
2004 ¢. 3/2004-5.1, ktorym sa vydava narodny zoznam uzemi eurdépskeho vyznamu v zneni
opatrenia ¢. 1/2017, ako ani uzemia tohto druhu navrhovaného.

Jedna sa o uzemia, kde sa v zmysle §12 zakona ¢. 543/2002 Z.z. uplatiiuje 1. stupen Gizemne;j
ochrany prirody — v§eobecné ochrana prirody (§3 az 7).

Navrhovanou ¢innost'ou nedojde k zasahu do biotopov narodného a ani europskeho vyznamu,
biokoridorov, biocentier a inych chranenych prvkov, nakol’ko sa v zmysle predkladanej spravy
bude jednat’ o tizemie v minulosti uz ¢innost'ou pozmenené.

Samotné posudenie moznosti alternativneho odkanalizovania a zdsobovania pitnou vodou, ako
aj ich nasledné zrealizovanie v nadvédznosti na vystavbu bytového komplexu nie su ¢innostou
vV danom uzemi zakazanou.

Pri dodrzani celkovych navrhovanych opatreni v Casti IV. Opatrenia navrhnuté na prevenciu,
eliminaciu, minimalizéciu a kompenzaciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
a zdravie, ako aj za predpokladu zrealizovania navrhovanej koncepcie zelene v danom tizemi,
tunaj$i urad, ako dotknuty organ, s obsahom predkladanej SOH navrhovanej ¢innosti suhlasi
bez pripomienok.

Zaroven si dovolime upozornit' na pravdepodobne nedopatrenim ponechani vetu z inej
navrhovanej C¢innosti v ¢asti 9. Chrdnené izemia podla osobitnych predpisov a ich ochranné
pasma, kde na str. 51 pri,,Chranené stromy* je uvedena veta: ,,V katastri obce Modrova rastie
metasekvoja ¢inska, ktord je chrdnenym stromom®.

Vyjadrenie QUZC:

Berieme na vedomie. Uvedené konstatovanie je akceptované a v tomto zmysle navrhovatel a
spracovatel’ spravy o hodnoteni postupovali v procese hodnotenia vplyvov. Stanovisko je
kladné, bez pripomienok.

Okresny vrad Zarnovica upozornil na pravdepodobne nedopatrenim ponechanii vetu z ingj
navrhovanej cinnosti: ,, V katastri obce Modrova rastie metasekvoja cinska, ktord je chranenym
stromom “. Spracovatel’ odborného posudku Wadza, ze ide 0 chybu, ktord sa pravdepodobne
stala nedopatrenim pri spracovavani dokumentacie. V dotknutom vizemi ani jeho blizkom okoli
sa ziadne chranené stromy nevyskytuju. V dotknutom uzemi plati 1. stupen ochrany prirody
(vSeobecnd ochrana). Navrhovand cinnost nebude mat vplyv na chranené stromy ani na
chranené vizemia podla zdakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a Krajiny v zneni neskorsich
predpisov.

Regiondlny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziari nad Hronom, Cyrila a Metoda ¢.
357/23, 965 01 Ziar nad Hronom, ¢. spisu N/2022/1858-6047 zo diia 15.12.2022

RUVZ v Ziari nad Hronom v rozsahu posobnosti podl'a §6 ods. 3 pism. g) zdkona &. 355/2007
Z.z. posudil pisomné podanie doruCené dna 21.11.2022, zaevidované pod cislom spisu:
N/2022/1858, z obsahového hl'adiska spiiiajiice naleZitosti navrhu na zacatie konania vo veci
vydania zadvidzného stanoviska k sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Aredl POZANA*
v k.01. Zarnovica.

Po prestudovani predloZenej spravy o hodnoteni uverejnenej na www.enviroportal.sk bolo
zistené, ze: v suvislosti s dorucenymi stanoviskami k zameru, predloZzeného v ramci
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie navrhovanej ¢innosti ,,Areal Pozana‘“ a na zaklade
Rozsahu hodnotenia pre hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti ,,Aredl Pozana®, cislo
rozhodnutia: OU-ZC-OSZP-2022/000064-043 zo dna 13.04.2022, ktoré vydal Okresny urad
Zarnovica, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, je v sprave o hodnoteni uvedeny prehl'ad
splnenia jednotlivych bodov rozsahu hodnotenia pre navrhovana ¢innost’ formou zoznamu
Specifickych poziadaviek aodkazov na kapitoly tejto spravy o hodnoteni, v ktorej sa
nachadzaju informacie k jednotlivym poziadavkam.



http://www.enviroportal.sk/
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Podmienka RUVZ: Zapracovat’ podmienky stanovené v bode ¢. 6 Poziadavky na akustické
vlastnosti stavebnych konstrukcii protokolu ¢. AK 210920, vypracovanom 20.09.2021 IbSolve
spol. s.r.o., Terchovskd 16, 040 01 Kosice, oznatenom ako: ,,Postdenie vplyvu cestnej
a zelezni¢nej dopravy a stacionarnych zdrojov na planovani polyfunkéni vystavbu*
v spojitosti s Dodatkom €. 1 k hlukovej §tadii — zmena 1, vypracovanom 02.02.2022 vyssie
uvedenou spolo¢nostou. Uvedené plati za predpokladu, Ze situovanie vystavby obytnych
blokov, komunikécii, parkovisk a stacionarnych zdrojov hluku bude zodpovedat’ podkladom
a charakteristikam posudzovanych v hlukove;j stadii.

Vyjadrenie spracovatel'a uvedené v predlozenej sprave o hodnoteni: poziadavka je zapracovana
vramci kapitoly C.IV.2 Opatrenia navrhnuté na prevenciu, elimindciu, minimalizaciu
a kompenzaciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie a zdravie.

Podmienka RUVZ: Zapracovat’ realizovanie protiradéonovych opatreni uvedenych v bode ¢. 4
Hodnotenie, odborného posudku: Stanovenie radénového indexu pozemku: ZARNOVICA —
obchodné centrum HEXAGON - I. all. Etapa — ,,Aredl POZANA®, vypracovany HES —
COMGEDO spol. sr.0. Kostiviarska cesta ¢. 4, Banska Bystrica dna 29.07.2020, ¢islo ulohy
062/2020.

Vyjadrenie spracovatel'a uvedené v predlozenej sprave o hodnoteni: poziadavka je zapracovana
v ramci kapitoly C.IV.2

RUVZ v Ziari nad Hronom podl'a §13 ods. 2 pism. b) zdkona &. 355/2007 Z. z. k predlozenému
navrhu vydéava stihlasné zavézné stanovisko.

Vyhodnotenie OUZC:

Berieme na vedomie. Uvedené konstatovanie je akceptované. PozZiadavky RUVZ k navrhovanej
cinnosti boli zapracované V sprave o hodnoteni vV ramci kapitoly C.IV.2 Opatrenia navrhnuté
na prevenciu, elimindciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov navrhovanej cinnosti na
Zivotné prostredie a zdravie.

ZAINTERESOVANA VEREJNOST
orga Zmorajova. [ G s -0 diic 16.12.2022
Ako dotknuta osoba s miestom navrhovanej ¢innosti predkladdm nasledovné pripomienky:
1. Vplyv na ovzdusie
Ziadame investora zabezpegit’:
1. Aby dovazana biomasa k CZ bola len z ulice Bystrickej, nie z ulice Sandrickej
2. Aby bola zabezpecena ochrana ovzdusia tykajica sa skladovania biomasy, naslednému
zapachu. Akym spdsobom bude zabezpecena pred poveternostnymi vplyvmi. Chybaju
konkrétne informécie.
3. V projektovej dokumenticii chyba vykresovd dokumenticia ku konkrétnemu
umiestneniu CZT a skladke biomasy.
4. Aby bola zabezpecena pocas vystavby v jednotlivych etapach hlu¢nost’ a prasnost’.
Vyjadrenie OUZC:
OUZC zdiela vyjadrenie spracovatela odborného posudku:
1. Poziadavka je akceptovana a zahrnuta v navrhu opatreni. Biomasa bude dovazana
z ulice Bystrickej.
2. Poziadavka je akceptovana a zahrnuta v ndavrhu opatreni. Biomasa bude ulozena
Vv oplotenom areali CZT za budovou kotolne. Pri kotolni bude len operativna zdsoba
biomasy — na cca dva tyzdne previdzky. Okolie skladovania biomasy bude pravidelne
cistené a V pripade potreby aj kropené s cielom eliminovat pripadny rozptyl prachu do
ovzdusia. Podmienky skladovania biomasy budu urcené v dalsom konani podla
osobitnych predpisov.
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3. Pripomienka je vysvetlend. Sucastou SOH je koordinacnd situdcia, zktorej je
umiestnenie kotolne CZT zrejmé. Jedna sa o jestvujucu v sucasnosti nevyuzivani
kotolniu. Biomasa bude skladovana v aredli kotolne.

4. PozZiadavka je akceptovana a zahrnutda v navrhu opatreni.

2. Vplyv na vodné pomery

Aka bude garancia investora, ze bude navrhovany zdroj pitnej vody uvedeny v projektovej
dokumentécii dostatoény? Nebudi mat’ obyvatelia blizkych rodinnych domov problém
s vodou? Nebude nedostatok vody? Uz v sti¢asnosti je tlak vody v rodinnych domoch slaby.
Vyjadrenie QUZC:

Pripomienky sii vysvetlené. OUZC zdiela vyjadrenie spracovatela odborného posudku. Aredl
Pozana bude zasobovany 7 vlastného zdroja pitnej vody. Pre budiici vodarensky zdroj pre
hromadné zasobovanie pre planovanu bytovu vystavbu v aredli Pozana bol vypracovany
odborny geologicky posudok (HydroGEP s.r.o., jul 2022). Pre splnenie ciela bolo posidenie
prebiehajucich hydrogeologickych prdac na hydrogeologickom vrte VZ-1 pozostavajucich zo
samotnych vrtnych prac a sérii hydrogeologickych prdc, pozostavajucich zo stuprnovitej
Cerpacej skuske v trvani 1 dna, poloprevadzkovej cerpacej a stupacej skuske v trvani spolu 27
dni. Vrtnymi prdacami bola overend geologickd stavba vizemia do hibky 190,00 m. Vit bol
definitivne vystrojeny plnymi a perforovanymi PVC-U rurami priemeru 140/9,00/4000 mm so
zavitovymi spojmi s hygienickym atestom pre prepravu pitnej vody. Pocas cerpacich skusok
bola odobrana séria vzoriek podzemnych vod na kontrolu jej kvality pocas celého obdobia
Cerpania v pravidelnych intervaloch. Doterajsimi predbeznymi vysledkami bola preukazana
zdokumentovana aj vydatnost budovaného zdroja pre hromadné vyzZivanie.

Na zdklade vysledkov odborného geologického posudku bude mozZné z prebiehajuceho
prieskumno - exploatacného hydrogeologického vrtu VZ-1 a obhdjeni zaverecnej spravy s
vypoctom vyuzitelnych mnozstiev v kategorii ,, B* na MZP SR, KKZ vyuzivat ako vodarensky
zdroj pre hromadné zasobovanie podzemnou vodou so zdokumentovanou vydatnostou Qdok =
0,526 1.5 a s kvalitou surovej vody po jednostupiiovej viprave na hromadné zasobovanie.

Z hladiska vydatnosti bude uvedeny zdroj postacujuci pre Ill. etapu obnovy aredlu, t.j. pre
pldanovanu vystavbu bytového komplexu A (400 obyvatelov) v aredli Pozana s priemernou
potrebou pitnej vody 0,431 I.s2.

Nakolko je prieskumno exploatacny vrt zabudovany perforovanym tisekom do hibky 168,0 —
180,0 m a odizolovany bentonitovym tesnenim v useku 0,00 — 15,00 m od OB, zachytil hlboky
zvodnenec podzemnych vod. Bilancny stav v hydrogeologickom rajone, subrajone, bilancnom
profile ako aj lokalite sa exploatovanim nového VZ vrt VZ-1 nezmeni a ostane na najvyssej
moznej urovni ,,dobry“. Pri dodrZzani max. odporucaného vyuzitelného mnozstva a dodrzani
maximdlne pripustného znizenia bude dostatocne zabezpecené dopliianie prirodnych mnozstiev
obyéajnych podzemnych vod a zachovanie stabilnych fyzikalno—chemickych vlastnosti
podzemnych véd v zvodnenci v hibke 168.0 —180,0 m od OB.

Vyskumny ustav vodného hospoddrstva Bratislava V zavere svojho odborného stanoviska
uvddza, ze na zaklade odborného posudenia predlozenej cinnosti/stavby ,,Aredl Pozana”,
cielom ktorej je vyuzivanie vitanej studne pre hromadné zdsobovanie pitnou vodou pre
planovanu prvu etapu bytovej vystavby komplexu ,,A* s obytnou kapacitou 400 obyvatelov
V aredli Pozana na parc. ,,C* ¢ 3171/2 v kai. Zarnovica, situovanej v ciastkovom povodi
Hrona, vplyv jej realizdacie z hladiska poziadaviek clanku 4.7 Rdmcovej smernice o vode
a zakona ¢. 364/2004 Z.z. o voddch v zneni neskorSich predpisov, na zmenu hladiny a rezim
dotknutych utvarov podzemnej vody SK1000700P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych
naplavov _Hrona a jeho pritokov _a SK200220FP Puklinové a medzirnové podzemné vody
severne;j casti stredoslovenskych neovulkanitov ako celku sa nepredpoklada.




Zavereéné stanovisko ¢. OU-ZC-0SZP-2023/000131-031 53

Pre zabezpecenie potreby pitnej vody pre dalsie etapy vystavby a prevadzky aredlu Pozana

bude potrebné realizovat’ dodatocné vrty. Mnozstvo vody bude mozné zabezpecit' z plytsich

horizontov a to bud’ vyvitanim vrtov do hibky 120,00 metrov alebo z horizontu kvartérnych véd

plytkého obehu, viazaného na aluvium rieky Hron v horizonte 0,10 — 6,50 m od OB, respektive

v miestach sutoku potoka Klak do aluvia rieky Hron. Okrem uvedeného sa potreba vody da

zabezpecit dostatocnym nadimenzovanim vodojemu.

3. Vplyv na dopravnu situaciu

Po otvoreni OC nebola dorieSena pristupova cesta s chodnikom k obchodnému centru z ulice

Sandrickej (chybajuci chodnik pre pesich). Uvedeny problém pretrvava nad’alej. Ziadali sme

0 osadenie spomalovaca, nakol’ko niektori vodici tu jazdia neprimeranou rychlost'ou.

Vyjadrenie QUZC:

PozZiadavka nie je predmetom navrhovanej cinnosti. Podla informdcii od navrhovatela sa

navrhovanej poziadavke bude investor venovat retrospektivne k 1- 1. etape OC. Osadenie

spomalovaca je v kompetencii spravcu komunikacie a prislusného odboru policajného zboru.

a) V sucasnosti uvedent komunikaciu vyuZzivaji chodci, obojstranne osobné motorové vozidla,
nakladné zasobovacie vozidla, ktoré nereSpektuju zrejme zle osadenu dopravnu znacku. Do
ulice je zékaz vjazdu nakladnych vozidiel, o plati aj pre zasobovacie vozidla.

Vyjadrenie QUZC:

Pripomienka je vysvetlena. Podla informdcii od navrhovatela bude navrhované dopravné

znacenie prehodnotené na dopravnom inspektordte v ramci nasledujucich povolovacich

konani. NereSpektovanie dopravného znacenia je v kompetencii prislusného policajného zboru.

b) Ziadame, aby pocas realizacie d’aliej vystavby aredlu Pozana vietky materialy na vystavbu
boli prepravované cez ulicu Bystricku a nie cez ulicu Sandricku.

Vyjadrenie QUZC:

PozZiadavka je akceptovand a doplnena do ndvrhu opatreni.

Ziadame, aby poas vystavby boli technické, technologické a organiza¢no-technické opatrenia,

ktoré st v hodnotiacej sprave uvedené v plnom rozsahu dodrziavané, aby boli stéastou

stavebného konania a kontrolované tak, ako sa piSe v hodnotiacej sprave. Zarovei Ziadame, aby

ucastnici konania (dotknuté osoby) boli vopred informovani o ¢innostiach pocas vystavby,

z hl'adiska ochrany a §irenia zapachu, ochrany pred hlukom, ochrany zelene a z hladiska

ochrany l'udského zdravia.

Vyjadrenie QUZC:

Akceptovanie poziadavky je v kompetencii povolujiiceho organu. PoZiadavka je zahrnutd

V navrhu opatreni.

Poziadavka o informovani dotknutej verejnosti pocas vystavby navrhovanej cinnosti je

akceptovanda - zahrnuté v navrhu opatreni.

Pri vystavbe OC boli konkrétne opatrenia Casto porusované a doslo aj k poSkodeniu muarov

rodinnych domov (otrasy pri praci tazkych mechanizmov), velkd prasnost’ z betonového

prachu).

Vyjadrenie QUZC:

Informaciu berieme na vedomie, netyka sa vsak navrhovanej cinnosti. Navrhovatel sa vyjadril,

Ze sa pripomienkou bude dalej zaoberat’ a pripravi opatrenia na ich predchadzanie.

Maria Zliechoveovd, || GG st -0 7iq 15.12.2022

1. V priestore ur¢enom na vystavbu bytového komplexu A sa v podzemi nachédza kanalizacia
rodinnych domov ¢asti ul. Bystrickej a Sandrickej, ktora smeruje popri navrhovanej kotolni
anapaja na mestsku kanalizaciu. Ziadame investora, ak sa pocas vystavby podzemnych
gardzi kanalizaciu porusi, je povinny ju dat’ na vlastné nédklady do povodného stavu. Tuto
poziadavku ziadame dat’ do zapisu.

Vyjadrenie QUZC:
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Poziadavka je akceptovana a zapracovand v navrhu opatreni. PozZiadavka je v kompetencii

prislusnych organov statnej spravy V dalsom konani podla osobitnych predpisov.

2. Ked'Zze zo SoH nie je zrejmé, akym spdsobom sa bude skladovat’ drevena Stiepka pre CZT
(uvazuje sa spresunom kotlov z mestskej kotolne). Ziadame investora o doplnenie
informacii ataktiez Ziadame aby skladovana §tiepka spinala vietky technické,
technologické, bezpecnostné protipoziarne normy. Tuto poziadavku ziadame dat’ do zapisu.

Vyjadrenie QUZC:

PozZiadavka je akceptovand. Biomasa - drevna Stiepka bude skladovana v exteriéri v oplotenom

areali CZT za budovou kotolne. Pri kotolni bude len operativna zasoba biomasy — na cca dva

tyzdne prevadzky. Cinnost bude realizovand v silade so vieobecne zdaviznymi pravnymi
predpismi na zdklade ziskanych povoleni vydanych v zmysle platnych pravnych predpisov.

Navrhovatel je povinny dodrziavat bezpecnostné, hygienické, technické a legislativne

podmienky prevadzky CZT a uskladnenia biomasy.

Ing. Dusan Zliechovec, || GGG st -0 Jiq 15.12.2022

Ako dotknuta osoba s miestom navrhovanej ¢innosti predkladam nasledovné pripomienky:

Vplyvy na vodné pomery

Uvazuje sa so samostatnym zdrojom pitnej vody (vlastny vrt — studiia, vodojem). Podl'a zameru

realizacia bude prebiehat podrla etap I11-V, ale v zamere sa zdroj pitnej vody nespomina. Bude

zdroj pitnej vody rieSeny ako stavba v samostatnom stavebnom konani?

Odborny geologicky posudok, str. 14 — PoZiadavky Investora na potrebu pitnej vody Q = 21840

m3/rok, t.z. Qp = 0,67 I/s/defs, Qmax = 0,97 1/s. Zamer uvazuje dokonca so spotrebou 40522

m®/rok. V SOH je pouzity vypodet spotreby pitnej vody od p. Sebefia pre cely areal Qp = 0,67

I/s (zhoda s odb. geolog. posudkom), ale podotykam, bez uvazovania spotreby vody pre WC,

nakol’ko budu zasobené uzitkovou vodou. Vypocet spotreby vody pre bytovy komplex ,,A* je

Qp = 0,431 I/s. Na zaklade vysledkov predkladaného odborného geologického posudku je

zdokumentovana vydatnost’ zdroja Qaok = 0,526 1/s. Ziadam investora o vysvetlenie, aka je to

uzitkova voda a z ktorého zdroja bude napdjana, bude navrhovany zdroj pitnej vody pre cely
bytovy komplex dostato¢ny?

V SOH sa piSe, v pripade, Ze dojde k navySeniu kapacity vodného zdroja mestom, bude do

obdobia ukon&enia vystavby areal napojeny na verejny zdroj. Co ak neddjde k navyseniu

kapacity? Ako to bude riesit’ investor, aka bude jej spotreba? Podobna otazka plati aj pre COV.

Ziadam vysvetlit ako bude postupovat’ investor v tomto pripade.

Uvazuje sa s kanalizaciou a spotrebou pitnej vody aj z CZT, ak ano, kadial’ kanalizacia pojde,

V ndvrhu sa s flou neuvazuje.

Vyjadrenie QUZC:

Pripomienky a poziadavky si vysvetlené. OQUZC zdiela vyjadrenie spracovatela odborného

posudku. Aredl Pozana bude zasobovany z viastného zdroja pitnej vody. V SOH je venovand

cela kapitola ,,vodarensky zdroj “, zaroven danu problematiku riesia aj dalsie casti SOH. Pre
vodarensky zdroj pre hromadné zasobovanie pitnou vodou aredlu Pozana bol vypracovany
odborny geologicky posudok (HydroGEP s.r.o., jul 2022) a vydané bolo Stanovisko

Vyskumného ustavu vodného hospodarstva z 4. novembra 2022 a Zavizné stanovisko

Okresného uradu Banska Bystrica OU-BB-0SZP2-2022/026891-003 z 8.11.2022, ktoré su

uvedené v prilohach SOH. Po obhdjeni zaverecnej spravy s vypoctom vyuzitelnych mnozstiev v

kategorii ,, B* na MZP SR, KKZ, navrhovatel poZiada orgdn Statnej vodnej spravy o povolenie

Na osobitné uzivanie vod podla §21 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 364/2002 Z.z. o vodach a o zmene

zdakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov

(vodny zdkon). Vodadrensky zdroj bude rieseny stavebnym konanim. Na uskutocnenie vodnej

stavby ako aj jej uvedenie do prevadzky sa vyzaduje povolenie organu Statnej vodnej spravy

podla §26 vodného zdkona, v sulade s §66 stavebného zakona. Povolenie organu Statnej vodnej
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spravy na uskutocnenie vodnej stavby je sucasne stavebnym povolenim a povolenie na jej
uvedenie do prevadzky je sucasne kolaudacnym rozhodnutim.

Vypocet potreby vody je v SOH uvedeny alternativne. V odbornom geologickom posudku bola
Na zdklade vysledkov hydrodynamickej skiisky preukdazand zdokumentovand vydatnost zdroja
pre hromadné vyuzivanie vrtu VZ-1 na vrovni Quok = 0,526 1.5, ¢o je postacujiice pre bytovy
komplex A (111. etapa) s priemernou potrebou pitnej vody 0,431 1.s™. Priemernd potreba pitnej
vody pre cely aredl Pozana bola vypocitand na tirovni 0,841 1.5, Pre zabezpecenie potreby
pitnej vody pre dalsie etapy vystavby arealu Pozana bude potrebné realizovat’ dodatocné
vodarenské zdroje so vSetkymi nalezitostami a povoleniami podla geologického zdkona
a zdakona o vodach. Okrem uvedeného sa potreba vody da zabezpecit dostatocnym
nadimenzovanim vodojemu, pripadne inymi alternativami. Podla doplnujucich informacii od
navrhovatela sa S uzitkovou vodou na splachovanie WC alternativne uvazuje v ramci iného
projektu, ktory nema suvis s projektom Aredalu POZANA.

V pripade, ak do obdobia ukoncenia vystavby aredlu Pozana nedodjde k navyseniu kapacity
voddrenského zdroja mestom a tiez k navySeniu kapacity mestskej COV, bude aredl Pozana
zasobovany vodou 7 vlastného zdroja pitnej vody, ktory musi spliat vietky letislativou
definované podmienky a splaskové vody budii odvidzané do novovybudovanej viastnej COV
pre areal Pozana.

S budovanim novej technickej infrastruktury pre CZT sa v suvislosti s realizaciou navrhovanej
¢innosti neuvazuje.

Doprava

Ziadam o vysvetlenie apisomné vyjadrenie investora, Ze neuvazuje s pristupovou
komunikaciou pre peSich zo zépadnej cCasti (rodinné¢ domy). V prilohe ¢. 4 bod 13-1.6
(pripomienky) investor tvrdi, Ze v jeho zamere to nie je, ale v SOH bod. 9 a v bode 5 citujem
»V mnavrhu sa snou uvazuje ako sukludnenou komunikaciou pre pristup k jestvujicim
rodinnych domom, ale aj pre pesi pristup k rieSenému tzemiu“.

Vyjadrenie QUZC:

PozZiadavka je vysvetlend. Navrhovatel sa vyjadril, Ze v SOH uviedol komunikaciu pre pesich z
toho dévodu, Ze je s fiou uvazované v UPD mesta Zarnovica. Investor len akceptuje Uzemny
pldan mesta Zarnovica. Realizdcia komunikdcie pre pesich nie je v rukdch investora, ked%e sa
nejednd o pozemky, ktoré ma vo viastnictve.

Ovzdusie

V sprave sa piSe, ze vyrazny vplyv na uroven koncentracie emisii mé prevadzka parkovacich
ploch. Z ¢oho vyplyva, Ze parkovacie miesta, ktoré st v tesnej blizkosti ovocnych stromov na
susednej parcele, budi mat negativny vplyv na ich vegeticiu. Z tychto dovodov som
Vv pripomienkach, ktoré su sucastou SOH Ziadal o premiestnenie 6 parkovacich miest, nedostal
som vSak ziadnu pisomnt odpoved’, z tohto dovodu znovu Ziadam o posunutie 6 parkovacich
miest.

V odbornom posudku vo veci ochrany ovzdusia (ktory je uréeny len pre stavbu CZT), sa so
zépachom, ktory vznika pri skladovani biomasy neuvazuje. Neuvazuje o tom ani SoH. Ziadam
0 doplnenie informacie, akym spdsobom bude investor riesit’ zapach pri skladovani biomasy.
Ak mé byt stcastou findlneho aredlu Pozana aj relokovany centralny zdroj tepla (CZT), ako
mohol byt posudzovany (vid. odborny posudok vo veci ochrany ovzdus$ia) a hodnoteny, ked’
tu nie je Ziadna vykresova dokumentécia a len nejasny popis. Priloha ¢. 8 Spravy o hodnoteni
je nedostato¢na. Ziadam o doplnenie dokumentacie.

Vyjadrenie QUZC:

PozZiadavka na posun 6 parkovacich miest nie je akceptovand. Pocet parkovacich miest je
stanoveny podla platnych STN. Pozemky, na ktorych su navrhnuté parkovacie miesta siu vo
vlastnictve investora. Tato poziadavka nebude zo strany investora akceptovand, kedZe v ramci
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plochy a pozemkov vo vlastnictve investora, nie je ind moznost potrebné parkovacie miesta
vybudovat.
Poziadavka ohladom zdpachu biomasy je vysvetlend. Pri kotolni bude len operativna zdsoba
biomasy — na cca dva tyzdne prevadzky. Cinnost' bude realizovand v siilade so vseobecne
zavdznymi pravaymi predpismi na zdklade ziskanych povoleni vydanych v zmysle platnych
pravnych predpisov. Navrhovatel je povinny dodrziavat bezpecnostné, hygienické, technické
a legislativne podmienky prevadzky CZT a uskladnenia biomasy.
Poziadavka na doplnenie dokumentacie nie je akceptovana. Sucastou SOH je koordinacna
situacia, z ktorej je umiestnenie kotolne CZT zrejmé. Jednd sa o jestvujucu v sucasnosti
nevyuzivanu kotolnu. Relokdcia CZT je v sprave o hodnoteni popisand, vratane vyhodnotenia
vplyvov na Zivotné prostredie. Relokdciu CZT Zarnovica do blizkosti novovybudovaného
obchodného centra a navrhovanej ¢innosti aredlu Pozana planuje spolocnost Zarnovicka
energetickd s.r.o. a je predmetom samostatného konania podla osobitnych predpisov.

Ziadame, aby pocas vystavby boli technické, technologické, organizaéno-technické opatrenia,

ktoré su v hodnotiacej sprave uvedené v plnom rozsahu dodrziavané, aby boli sucast'ou

stavebného konania a kontrolované, tak ako sa piSe v hodnotiacej sprave (kapitola VI. bod 2).

Zaroven ziadame, aby ucastnici konania (dotknuté osoby) boli vopred informovani

o0 ¢innostiach pocas vystavby z hl'adiska ochrany pred Sirenim zapachu, ochrany pred hlukom,

ochrany zelene a z hl'adiska ochrany 'udského zdravia.

Vyjadrenie QUZC:

Poziadavka je zhodnad s poziadavkou p. Olgy Zmorajovej. Akceptovanie poziadavky je v

kompetencii povolujuceho organu. Poziadavka je zahrnutd v navrhu opatrend.

Poziadavka o informovani dotknutej verejnosti pocas vystavby navrhovanej cinnosti je

akceptovana - zahrnuté v navrhu opatreni.

ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.0.BOX 218, 851 02 Bratislava, e-mail zo

diia 28.11.2022, elektronicky 1.12.2022 23:46

K Sprave o hodnoteni mame nasledovné pripomienky:

1. Uzivatelom su aj navstevnici €i verejnost’ na verejnych priestranstvach; najméi posledne
menovani st dotknutymi uzivateI'mi v zmysle, Ze musia Zit' a zndSat spdsob, akym
navrhovatel’ formuje Zivotné prostredie.

Vyjadrenie QUZC:

Konstatovanie berieme na vedomie. Akceptuje sa nazor ZDS.

2. Navrhovatel’ spomina samostatné projekty Zarnovickej energetickej s.r.o.; nie je zrejmé, ¢i
nejde o ucelovu salamovi metddu ucelového delenia projektov alebo o nezavislé projekty,
ktoré su s predmetnym zdmerom len v prevadzkovej stivislosti

Vyjadrenie QUZC:

Konstatovanie berieme na vedomie.

3. Zaujima nds predpokladand energeticka efektivita budov podla osobitnych zékonov,
poZadujeme aspon triedu AQ.

Vyjadrenie QUZC:

Konstatovanie a poziadavku berieme na vedomie — akceptuje sa.

4. Neuvazuje sa s fotovoltickou elektrariiou na strechach?

Vyjadrenie QUZC:

Pripomienka je vysvetlend. Elektrarne su zloZité subory technologickych zariadeni.

Navrhovatel planuje vystavbu jednoduchych bytovych domov, obcianskej vybavenosti vratane

infrastruktury, ktoré budu pripojené na centralne rozvody.

5. Mnohé informacie uvedené v SoH st vSeobecné atlasovitého charakteru a tak nie je zrejmé,
¢i ide o informéciu o stave a vplyvoch konkrétne v tejto lokalite a v stvislosti s tymto
projektom. Tieto konkrétne informacie st v§ak uvedené v prilohe.
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Vyjadrenie QUZC:

Konstatovanie berieme na vedomie.

Dna 14.10.2019 sme sa v konani sp. zn. OU-ZC-OSZP-2019/000985-022 vyjadrili k vtedy

aktualnemu stavu pripravy projektu POZANA nasledovne:

a) Predpoklada sa napojenie na horticovod, ktory ma byt spracovany v samostatnom projekte.
Hortacovod je povinne posudzovany v zistovacom konani bez limitu; k predmetnému
zameru je to susedny projekt a je potrebné vyhodnotit’ kumulativne a synergické vplyvy.

Vyjadrenie OUZC:

Konstatovanie berieme na vedomie. Kumulativne a synergické vplyvy boli vyhodnotené

V sprave o hodnoteni. Navrhovana c¢innost bola vyhodnotena so vSetkymi znamymi projektmi a

v tom Case dostupnymi informdciami v danej lokalite.

b) Kanalizacia novou vetvou verejnej kanalizacie, cez COV, gravita¢na. Verejna kanalizacia
musi byt’ delena.

Vyjadrenie QUZC:
Poziadavka nie je akceptovand. Existujuca mestska siet splaskovej kanalizacie je v sucasnosti
vedend gravitacne do mestskej COV, ktord je aktudlne kapacitne pretazend. Z dévodu
nepostacujiicej kapacity existujiicej mestskej COV pristupil investor k ndavrhu docasného
riesenia vybudovanim viastnej COV. Odvodnenie stresnych rovin a odvadzanie zrazkovych véd
bude riesené podtlakovym kanalizacnym systémom s vmiitornym dazdovym odpadovym
potrubim. Vietky zrdzkové vody zo stresmych rovin budii zvedené novonavrhovanou
kanalizacnou pripojkou do niekolkych retencnych nadrzi.

¢) Vody z komunikacii sa predpoklada do ORL a do vsaku.

Vyjadrenie QUZC:

Pripomienka je splnend. ody z povrchového odtoku z povrchovych parkovisk a spevnenych

ploch budu precistované cez odlucovace ropnych latok a po precistent Zvedené do vsaku.

d) Namietala sa spravnost’ vypoctu spotreby vody, ktorda ma byt v zmysle tizemného planu
podhodnotena. V zdmere sa poéita s cca 1200 m*/rok (zrejme dolny odhad), pricom v zmysle
izemného planu je mozné pocitat’ so spotrebou cca 3200 m®/rok. Je potrebné overit’ a
aktualizovat’ tieto informacie.

Vyjadrenie QUZC:

PozZiadavka je splnend. Vypocet potreby vody je uvedeny alternativne v prislusnej kapitole

spravy 0 hodnoteni.

e) Spominali sa d’alSie etapy — aké? Kedy? Treba komplexné posudenie synergickych a
kumulativnych vplyvov vsetkych uvazovanych susednych projektov v zmysle maximalneho
vyuzitia izemia podla tzemného planu

Vyjadrenie QUZC:

Pripomienka je vysvetlend, splnend v prislusnych kapitoldach spravy o hodnoteni.

Ucelom navrhovanej ¢innosti je zmena jestvujiiceho funkéného vyuzitia vyrobného szemia na

obytné uzemie, obciansku vybavenoss a prislichajicu technicke: vybavenost s prislusnymi

regulativmi, ktora je II1.-V. etapou obnovy byvalého skladovo-vyrobného arealu:

I.-ll.etapa  Obchodné centrum HEXAGON

I11.-V. etapa Areal Pozana

Realizacia aredlu Pozana bude prebiehat’ v nasledujucich etapach.

I11. etapa komplex A vratane vystavby novej COV

IV. etapa komplex B

V. etapa Hexagon, obcianska vybavenost' a volnocasové aktivity

Sucastou findlneho arealu Pozana bude aj relokovany centralny zdroj tepla (CZT) z ul. Frana

Kradla.
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Casové horizonty vystavby nie si zndme vzhladom na skutocnost, Ze casovy rdamec

povolovacich procesov nie je mozné predikovat.

Kumulativne a synergické vplyvy boli vvhodnotené v sprave o hodnoteni. Navrhovanda cinnost

bola vyhodnotena so vsetkymi znamymi projektmi a v tom case dostupnymi informdciami v

danej lokalite.

f) Doprava je rieSena nedostato¢ne, absentuje dopravno-kapacitné postudenie, predpokladané
navysenie je 11,76% na Sandrickej a 24,24 na Bystrickej. Zamer sa zaoberd iba technickym
napojenim na najbliz§iu komunikaciu a nie dopravno-kapacitnym posudenim; toto ziadame
v zistovacom konani doplnit’.

Vyjadrenie QUZC:

PozZiadavka nie je akceptovand. Zo zistovacieho konania nevzisla pozZiadavka na dopravno-

kapacitné posudenie navrhovanej cinnosti. Vo vztahu k navrhovanej cinnosti su vplyvy na

dopravu v SOH vyhodnotené dostatocne. Okrem toho, skutocnost, Ze navrhovana c¢innost je v

sulade s vizemnym planom mesta Zarnovica by mala znamenat aj to, Ze neprekracuje dopravnii

unosnost uzemia. V pripade pochybnosti si spracovanie dopliujucich podkladov moze vyziadat
povolujuci orgadn.

g) Budu zelené strechy — okej.

Vyjadrenie QUZC:

Berieme na vedomie.

h) Vplyvy na vody — v EIA analyticky vyhodnotit’; tym nie je dotknuta povinnost’ podl'a §16a
VZ a tento proces nezbavuje povinnosti posudenia vplyvov na vody uz v EIA. Preto
navrhujeme v EIA posudenie podl'a metodiky CIS a pri primarnom posudzovani podla §16a
VZ metodiku Jaspers.

Vyjadrenie QUZC:

Poziadavka je splnena v prislusnych kapitolach a prilohdach spravy o hodnoteni.

Pre buduci vodarensky zdroj pre hromadné zasobovanie pre planovanu bytovu vystavbu v

areali Pozana bol vypracovany odborny geologicky posudok. Z dévodu podmienky uvedenej v

Rozsahu hodnotenia ¢. 2.2.3. ,,Na zdklade vysledkov HP vypracovaného v zmysle bodu 2.2.1,

ktory moze preukazat, Ze sa jedna o rozsiahly odber a moze teda ist o navrhovanu cinnost

podla § 16 ods. 6 pism. b) zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodadch a o zmene zdakona SNR ¢. 372/1990

Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich pravnych predpisov v platnom zneni (dalej len vodny

zdkon), pri ktorej novym odberom podzemnych vod v danej oblasti, moze dojst’ k zmenam

urovne hladiny utvarov podzemnej vody, navrhovatel’ v zmysle § 16a ods. 1 vodného zdkona
poziada o vydanie rozhodnutia, ¢i pri stavbe vodnych stavieb ide o navrhovanu c¢innost podla
$ 16 ods. 6 pism. b) vodného zdkona. Zavizné stanovisko podla § 16a ods. 1 vodného zakona

Jje podkladom v konani o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie podla § 73 ods. 21 vodného

zdakona *, navrhovatel poziadal o vydanie stanoviska Okresny urad Banska Bystrica. Okresny

urad Banska Bystrica sa obratil na Vyskumny ustav vodného hospodarstva Bratislava ako
odborné vedecko-vyskumné pracovisko vodného hospodarstva poverené ministrom Zivotného
prostredia SR vykonom vypracovania odborného stanoviska podla § 16a ods. 3 vodného

zdkona so Ziadostou o jeho vypracovanie. ISlo o posudenie z pohladu poZiadaviek clanku 4.7

Rdamcovej smernice o vode (RSV). V zavere je uvedené, ze na zdaklade odborného posudenia

predlozenej cinnosti/stavby ,,Aredal Pozana®, cielom ktorej je vyuzivanie vitanej studne pre

hromadné zasobovanie pitnou vodou pre planovanu prvii etapu bytovej vystavby komplexu ,, A “

s obytnou kapacitou 400 obyvatelov v aredli Pozana na parc. ,,C* ¢ 3171/2 v k. Zarnovica,

situovanej v ciastkovom povodi Hrona, vplyv jej realizdicie z hladiska pozZiadaviek ¢lanku 4.7

Rdmcovej smernice o vode a zdkona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach v zneni neskorsich predpisov,

na zmenu hladiny a rezim dotknutych utvarov podzemnej vody SK1000700P Medzizrnové

podzemné vody kvartérnych naplavov Hrona a jeho pritokov a SK200220FP Puklinové
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a medzirnové podzemné vody severnej casti stredoslovenskych neovulkanitov ako celku sa

Nepredpoklada. Vzhladom na skutocnost, ze uzemie dotknuté realizaciou vitanej studne lezi

cca 395 m severne od utvaru povrchovej vody SKR0004 Hron, vplyv na zmenu fyzikalnych

(hydromorfologickych) charakteristik utvaru povrchovej vody SKR0004 Hron sa

nepredpoklada. Na zdaklade uvedenych predpokladov vyuzivanie vitanej studne pre hromadné

zasobovanie pitnou vodou pre planovanu bytovu vystavbu v areali Pozana na parc. ,,C* C.

3171/2 v k.ai. Zarnovica podla ¢lanku 4.7 RSV nie je potrebné posudzovat,

Okresny urad v Banskej Bystrici vydal dria 8.11.2022 zdvizné stanovisko ¢. OU-BB-OSZP2-

2022/026891-003 podla §16a ods. 1 zakona o vodach, v ktorom uvadza: ,, Pred povolenim

cinnosti/stavby ,, Areal POZANA - vodarensky zdroj pre hromadné zdasobovanie pitnou vodou “

sa nevyzaduje vynimka z environmentalnych cielov podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného
zdkona. “

1) Recyklaty sa uvazuji stavebny recyklat na zakladanie stavby; treba uvazovat aj s
recyklovanymi materidlmi na tepelné izoléacie stavby ¢i na hlukové izolacie.

Vyjadrenie QUZC:

Poziadavka je vysvetlena. Materidalova skladba a konstrukcné rieSenie su predmetom vyssich

stupnov projektovej dokumentacie. Akceptovanie poziadavky je v kompetencii povolujiceho

organu. Zaroven konStatujeme, Ze zhotovitel stavby je povinny pouZzit vylucne vyrobky s

vlastnostami, zabezpecujucimi v zmysle § 43d zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a

stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov pocas ekonomicky odoévodnenej Zivotnosti

stavby mechanickii odolnost a stabilitu stavby, poZiarnu bezpecnost stavby, hygienu a ochranu

zdravia a Zivotného prostredia, bezpecnost stavby pri jej uzivani, ochranu pred hlukom a

vibraciami, energetickii uspornost a ochranu tepla stavby, trvalo udrZatelné vyuzivanie

prirodnych zdrojov. Na uskutocnenie stavby mozno navrhnut' a pouzit' iba stavebné vyrobky,
ktoreé su v zmysle ustanovenia § 43f cit. zakona podla osobitnych predpisov vhodné na pouzitie

v stavbe na zamyslany ucel. Tuto skutocnost’ musi zhotovitel' stavby pred zacatim realizacie

dokladovat' objednavatelovi prislusnymi dokladmi o zhode (atestmi), platnymi na uzemi

Slovenskej republiky.

J) Parcik — a lavicky a zelen — Okej.

Vvjadrenie QUZC:

Berieme na vedomie.

k) Celkovo projekt ide spravnym smerom, ale skor intuitivnym pristupom a stiCasne sme
poziadali o implementaciu viacerych environmentalnych opatreni. Chceme vediet’, ktoré sa
zrealizovali a ktoré sa eSte len zrealizuju (niektoré info stt v SoH). TaktieZ by sme radi videli
gasové porovnanie vyvoja projektu a spdsob ako sa predpoklady dari naplat’.

Vyjadrenie QUZC:

Informaciu berieme na vedomie. Dané informdcie budu zname najneskor v case kolaudacného

konania.

PozZiadavky, ktoré boli prislusnym organom akceptované su komplexne zapracované v kapitole

V1.3 tohto zaverecného stanoviska.

V zdkonom stanovenom termine OUZC nedoruéili svoje pisomné stanoviskda k SOH: Mesto
Zarnovica, Ministerstvo dopravy a vystavby SR, Okresny trad Ziar nad Hronom, odbor cestnej
dopravy a pozemnych komunikécii, Okresny urad Ziar nad Hronom, odbor pozemkovy a lesny,
Okresné riaditel'stvo HaZZ Ziar nad Hronom, Krajsky pamiatkovy tirad Banska Bystrica,
StVPS a.s., Banska Bystrica, SVP §.p. OZ, Povodie Hrona, Banska Bystrica, Erik Podoba
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VIL. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odévodnenie rozhodnutia vo veci

Pri hodnoteni podkladov a vypracuvani zavereéného stanoviska OUZC postupoval podla
ustanoveni zékona o posudzovani vplyvov. Zavereéné stanovisko bolo vypracované podla
§ 37 ods. 1 az 5 zdkona 0 posudzovani vplyvov na zaklade informécii uvedenych v sprave
0 hodnoteni navrhovanej c¢innosti, Stanovisk doruenych K sprave o hodnoteni ¢innosti,
zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti, odborného posudku vypracovaného
podla § 36 zakona 0 posudzovani vplyvov a informacii ziskanych z d’al$ich zdrojov.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a zakona boli zhodnotené tie
vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto $tadiu poznania
predpokladat’. Pri zvazovani sthlasu s realizdciou navrhovanej ¢innosti sa brali do uvahy
vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, obyvatel'stvo a jeho zdravie, pracovnikov
vratane moznych rizik havarii, socioekonomické prostredie, ako aj technicko-ekonomické a
technologické kritéria.

Prislusny organ doésledne analyzoval kazdi pripomienku a poziadavku vyplyvajicu zo
stanovisk zainteresovanych subjektov adotknutej verejnosti k sprave o hodnoteni.
Opodstatnené pripomienky st premietnuté do tohto zdvere¢ného stanoviska.

PredloZena sprava o hodnoteni ¢innosti a ani poziadavky vyplyvajice z pisomnych stanovisk
dorucenych v zikonnej lehote nepreukazali skutocnosti, ktoré by znamenali spolocensky
neprijatelné riziko vazneho poskodenia alebo ohrozenia Zivotného prostredia, ¢i zdravia
obyvatel'stva. Z vysledkov posudzovania vSak vyplyva, ze navrhovany vodarensky zdroj na
hromadné zasobovanie pitnou vodou nezabezpeci dostatocné mnozstvo pitnej vody pre cely
areal Pozana. Zo zaverov geologického prieskumu vyplyva, Ze z prebiehajuceho prieskumno -
exploatacného hydrogeologického vrtu VZ-1 a obhdjeni zaverecnej spravy s vypoctom
vyuzitelnych mnozstiev v kategérii ,,B“ na MZP SR, KKZ bude mozné vyuzivat ako
vodarensky zdroj pre hromadné zisobovanie podzemnou vodou so zdokumentovanou
vydatnostou Quok = 0,526 |.s a s kvalitou surovej vody po jednostupiiovej Giprave na hromadné
zasobovanie. Z hl'adiska vydatnosti bude uvedeny zdroj postacujuci len pre Il1. etapu obnovy
aredlu, t.j. pre planovanu vystavbu bytového komplexu A (400 obyvatel'ov) v areali Pozana s
priemernou potrebou pitnej vody 0,431 I.s™. MnozZstvo vody bude mozné zabezpegit' z plytsich
horizontov a to bud’ vyvftanim vrtov do hibky 120,00 metrov alebo z horizontu kvartérnych
vod plytkého obehu, viazaného na aluvium rieky Hron v horizonte 0,10 — 6,50 m od OB,
respektive v miestach sutoku potoka Kl'ak do altvia rieky Hron. Z uvedeného vyplyva nutnost’
zabezpecit’ potrebu pitne] vody v zmysle prisluSnych pravnych predpisov pre 1V. a V. etapu
vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti, napr. dodato¢nymi vrtmi, akumulaciou, prip. inymi
alternativami.

OUZC zvazil vietky mozné rizika navrhovanej &innosti z hladiska vplyvov na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatelov a dospel k zaveru, Ze pri dodrzani ustanoveni vSeobecne
zavdznych pravnych predpisov, technologickych postupov a opatreni a podmienok na pripravu
arealizdciu navrhovanej €innosti, vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti, je navrhovana ¢innost’ prijatelna a nebude mat’
vyznamny negativny vplyv na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravie obyvatel'ov. V
priebehu procesu posudzovania sa nezistili ziadne skutocnosti, ktoré by po realizacii opatreni
uvedenych v sprave o hodnoteni Cinnosti a v tomto zavereCnom stanovisku zavaznym
spdsobom ohrozovali niektort zo zloZiek Zivotného prostredia alebo zdravie obyvatel'ov.

Z vysledku posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva, Ze
odsuhlaseny variant navrhovanej ¢innosti uvedeny v sprave o hodnoteni po zohl'adneni opatreni
uvedenych v casti VI. 3 tohto zavereCného stanoviska je prijatelny z hl'adiska celkovych
vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel’stva.
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Na zaklade uvedeného OUZC sthlasi s realiziciou navrhovanej &innosti vo variante uvedenom
v kapitole V1.2 tohto zavere¢ného stanoviska s podmienkou realizécie opatreni uvedenych v
kapitole VI. 3 tohto zaverecného stanoviska.

OUZC listom & OU-ZC-OSZP-2023/000131-024 zo diia 09.03.2023, podla § 33 ods. 2
spravneho poriadku oznamilo uc¢astnikom konania, Ze G¢astnici konania a zicastnené osoby
maji moznost’ sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia,
pripadne navrhnit’ jeho doplnenie. Moznost' nahliadnut’ do spisu a moznost’ vyjadrit’ sa k
podkladom rozhodnutia Gc¢astnici konania vyuzil:

Ing. Dusan Zliechovec, | GG st -0 7iq 17.03.2023

Vodné pomery

Nie je dostato¢ne vysvetlena spotreba pitnej vody, V pripade, Ze dojde k navySeniu kapacity
vodarenského zdroja VZ mestom, bude v procese vystavby spotreba vody napojena na verejny
zdroj, ak neddjde k navySeniu kapacity v ZV, bude areal pocas vystavba zasobovany vodou
z vlastného zdroja. To znamena, Ze podla vyjadrenia hodnotitel'a na zasobovanie vodu bude
potrené realizovat’ dodato¢né vodarenské zdroje. Aké st to? — nie je vysvetlené.

Ked'Ze sa neuvazuje s budovanim novej tech. infrastruktary pre CZT, Ziadam vysvetlit’, ako
bude zabezpeceny poziarna ochrana pocas skladovania drevostiepky, aka vodu bude pouzivat
CZT?

Ovzdusie

Podl'a hodnotitel’ drevna Stiepka nie je producentom zapachu. Vyjadrenia obyvatel'ov bytoviek,
ktoré su v blizkosti sucasnej kotolne su vSak iné a urcite nesuhlasia s hodnotitel'om. Na margo
biomasy, v stcasnej dobe sa v danych priestoroch v tzv. nevyuzivanej kotolne (rusnové depo)
skladuje biomasa a v ziadnom pripade nie je Cerstva a bez zapachu.

Ked’ze 0 CZT nie jej, ziada dokumentacia len koordinacna situacia (v zobrazeni je to Stvoréek
1xlcm), je mozné z toho posudit’ vplyv na ZP a obyvatel'stvo (mnozstvo $tiepky, mnoZstvo
emisii a pod.)?

Vyjadrenie QUZC:

Poziadavky a pripomienky su zhodné s poziadavkami a pripomienkami, ktoré boli zodpovedané
v kapitole VI.5.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni doruc¢enych podPa § 35 zakona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

K sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti bolo na OUZC doruéenych podla § 35 zakona

0 posudzovani vplyvov celkovo 10 pisomnych stanovisk, ztoho 4 stanoviskd dotknutej

verejnosti. Prislusny organ dosledne analyzoval pripomienky a poziadavky vyplyvajiuce z0

stanovisk zainteresovanych subjektov a dotknutej verejnosti.

Akceptovanie alebo neakceptovanie pisomnych stanovisk doruc¢enych k sprave o hodnotenti je

podlozené riadnym zistenim skutocného stavu veci ajeho zistovanim v celom priebehu

konania. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania jednotlivych predlozenych
pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni vratane odévodnenych pisomnych pripomienok,
ktorych sa odovodnenie tyka, je uvedené v kapitole VI.5. zavere¢ného stanoviska pri rozhodnuti

o akceptovani alebo neakceptovani predlozenych pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni

dorucenych podla §35 zakona o posudzovani vplyvov vratane odévodnenych pisomnych

pripomienok, ktoré boli doruc¢ené verejnostou.

V celkovom zhrnuti by sa dalo konStatovat, ze po analyze a vyhodnoteni podmienok

a pripomienok v predlozenych stanoviskach k realizacii navrhovanej Cinnosti apocas jej

prevadzky je potrebné minimalizovat mozné nepriaznivé vplyvy na zivotné prostredie.
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Opodstatnené pripomienky a navrhy boli akceptované a ich obsah bol komplexne premietnuty
do podmienok zaverecného stanoviska, S tym, ze budu splnené v d’alSich stupiioch projektove;j
dokumentacie a pri realizcii stavby.

VIIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaverecného stanoviska
Okresny trad Zarnovica

Odbor starostlivosti o zivotné prostredie
RNDr. Marcela Hromadkova

2. Potvrdenie spravnosti idajov podpisom opravneného zastupcu prislusného orgianu,
peciatka

Okresny tirad Zarnovica

Odbor starostlivosti o zivotné prostredie

Mgr. Ivana Borgulova

veduca odboru

3. Miesto a datum vydania zivere¢ného stanoviska
Zarnovica, 05.04.2023

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ
VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism. s) zdkona o posudzovani vplyvov verejnost’, ktora je
dotknuta alebo pravdepodobne dotknuta konanim tykajucim sa zivotného prostredia, alebo ma
zaujem na takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujica ochranu zivotného
prostredia a spiiajuca poziadavky ustanovené v tomto zakone ma zaujem na takom konani.
Dotknuté verejnost’ mé podla § 24 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov postavenie ucastnika
v konaniach uvedenych v tretej Casti zdkona o posudzovani vplyvov a nasledne postavenie
ucastnika v povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti, ak jej t€ast’ v konani uz nevyplyva z
§ 14 spravneho poriadku, a uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zdkona o posudzovani
vplyvov, t. j. prejavi zdujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim
- odovodneného pisomného stanoviska k zdmeru podl'a § 23 ods. 4 zékona o posudzovani
vplyvov,
- odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti podla § 30 ods.
8 zékona 0 posudzovani vplyvov,
- odovodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti podla § 35 ods. 2
zékona 0 posudzovani vplyvov,
- alebo podanim odvolania proti zavere¢nému stanovisku podl'a § 24 ods. 4 zdkona 0
posudzovani vplyvov.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti bola identifikovana tito dotknuta
verejnost, ktora spiia poziadavky vyplyvajiice zo zakona:
- Olga Zmorajova,
- Maria Zliechovcova,
- Ing. DuSan Zliechovec,
- Erik Podoba,
- Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 850 00 Bratislava.
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X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢ je zaveretné stanovisko kone¢nym rozhodnutim alebo ¢ sa proti nemu mozno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov rozhodnutie, ktoré je
zaviazné pre dalSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznika
opravnenie navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho konania
k navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene vo variante odsuhlasenom prisluSnym orgénom v
zaverecnom stanovisku. Proti tomuto zavere¢nému stanovisku mozno podat’ odvolanie podla
§ 53 a 54 ods. 1 a2 spravneho poriadku. Verejnost' ma podl'a § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani
vplyvov pravo podat’ odvolanie proti zavere¢nému stanovisku aj vtedy, ak nebola ti¢astnikom
konania o vydani zdverecného stanoviska.
Za den dorucenia rozhodnutia sa pri podani takého odvolania povazuje pétnasty den zverejnenia
zaverecného stanoviska prisluSnym orgadnom podl’a § 37 ods. 6 zdkona o posudzovani vplyvov.
Verejnost’ podanim odvolania zaroven prejavi zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej
povoleni.
Proti tomuto rozhodnutiu je podl'a § 53 a 54 ods. 1 a 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni neskorSich predpisov, mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna oznamenia
rozhodnutia na Okresny urad Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Bystricka ul.
&. 467/53, 966 81 Zarnovica. Toto rozhodnutie je mozné preskiimat’ sudom po vyéerpani
riadnych opravnych prostriedkov.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Odvolanie moZno podat’ na Okresny trad Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
Bystricka 53, 966 81 Zarnovica, v lehote do 15 dni odo dia 0znamenia zaveredného stanoviska.
V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov sa za dent dorucenia
zaverecného stanoviska povazuje patnasty deil zverejnenia zavere¢n€ho stanoviska prisluSnym
organom podl'a § 37 ods. 6 zékona o posudzovani vplyvov.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozno preskimat’ sidom
Toto zaverecné stanovisko je preskumatelné sidom po vyc€erpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripustaju.

Rozdel'ovnik:

1. F.L.R. INVEST, s.r.0., Sandricka 521/7, 966 81 Zarnovica

2. Mesto Zarnovica, Namestie SNP 33, 966 81 Zarnovica

3. Urad pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Tomasikova 14366/64A, 831 04
Bratislava

4. UBBSK, Odbor regionalneho rozvoja, Nam SNP 23, 974 01 Banska Bystrica

5. Okresny urad Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Bystricka 53, 966 81 Zarnovica

6. Okresny trad Ziar nad Hronom, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii,
UL. M. Chréasteka 586/27, 965 01 Ziar nad Hronom

7. Okresny trad Ziar nad Hronom, odbor pozemkovy a lesny, Nam. Matice slovenskej 8, 965 01 Ziar
nad Hronom

8. Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziari nad Hronom, Cyrila a Metoda &. 357/23,
965 01 Ziar nad Hronom

9. Okresné riaditel'stvo HaZZ Ziar nad Hronom, SNP 127, Ziar nad Hronom

10. Krajsky pamiatkovy tirad Banska Bystrica, Lazovna 8, 975 65 Banska Bystrica

11. StVPS a.s., Partizanska cesta 5, 974 01 Banska Bystrica

12. SVP s.p. OZ, Povodie Hrona, Partizanska cesta 69, 974 98 Banska Bystrica
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13. Ol'ga Zmorajova,
14. Maria Zliechovcova,
15. Ing. Dusan Zliechovec,
16. Erik Podoba, Bystricka
17. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava



