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Metodologicka poznamka

Tato vyskumna sprava sa primarne opiera o zistenia z prieskumu verejnej mienky a fokusovych
skupin, ktoré boli realizované v ramci narodného projektu - KvalitnejSie verejné politiky
prostrednictvom lepSieho poznania obc¢ianskej spolo¢nosti (NP - vyskum MNO a OS). Projekt
implementuje Ministerstvo vnutra SR v ramci Uradu splnomocnenca vlady SR pre rozvoj
obcianskej spolo¢nosti a realizuje sa vd’aka podpore Eurdpskeho socialneho fondu v ramci
opera¢ného programu - Efektivna verejna sprava.

Predlozeny text je vysledkom integracie kvalitativnych (5 fokusovych skupin)
a kvantitativhych vyskumnych pristupov (prieskum verejnej mienky na vzorke 1 000
respondentov). Nastroje na zber dat boli pripravované v sucinnosti s vyskumnym timom
dospelej populacie, apreto su niektoré vysledky priamo porovnatelné, ato hlavne
z kvantitativnych dat. Vysledky z fokusovych skupin (kvalitativnych dat) st skor doplnkom
k ostatnym skupinam, ked’ze my sme sa ststredili skor na rozdiely medzi vekovymi skupinami
mladych, dospela populacia postupovala sektorovo a podl'a formalizacie zapojenia. Samotné
kvalitativne a kvantitativne data za mladez boli zbierané paralelne v tom istom ¢asovom obdobi.
Prieskumy verejnej mienky za dospelt populéciu a mladez tiez prebiehali v tom istom casovom
obdobi. Néasledne prebiehali fokusové skupiny dospelych. Integracia naSich vyskumnych
zisteni za mladez prebiehala na urovni analyzy vysledkov a interpretacii dat a oba typy dat si
boli rovnocenné.

Nakoniec sme v relevantnych ukazovatel'och porovnavali vysledky s dospelou populaciou,
primarne s vyskumnou Studiou Obcianska spolo¢nost’ 2019 oc¢ami dospelej populéacie (18+)
vypracovanou Zorou Butorovou a Sylviou Sumsalovou. V Kapitole o prileZitostiach a bariérach
sme tiez reflektovali zistenia z draftu vyskumnej spravy Obc¢ianska spolo¢nost’ 2019 ocami
formalizovanych a neformalizovanych skupin obcianskej spolo¢nosti, analyza fokusovych
skupin od autorov a autoriek z BPI. Nase poznatky sme doplnili o relevantné zistenia z Analyzy
socioekonomického prinosu neziskového sektora pre spolocnost’, ktorl v radmei tohto projektu
vypracovala Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici pod vedenim Alzbety Brozmanovej
Gregorovej a Marie Murray Svidroniovej. Tam, kde to bolo mozné a zmysluplné, sme sa na
nasu problematiku pozreli cez optiku dostupnych dat aj z inych narodnych, ako aj
medzindrodnych Stadii.

Kvalitativny vyskum prebiehal v diioch 4. - 16. jina 2019 formou fokusovych skupin. Cielom
tohto pristupu bolo hlbSie porozumenie chapania pojmov obcianskej spolo¢nosti, ako aj
zmapovanie cesty k angaZovanosti a participacii mladych l'udi. To ndm nésledne pomahalo
lepSie pochopit’ prekazky, s ktorymi sa mladi l'udia stretdvajl, a naopak kriticky zhodnotit’
nastroje na ich vicSie zapdjanie. Zaroven ndm to pomohlo kontextualizovat' vysledky
Z kvantitativneho prieskumu verejnej mienky.

Piatich fokusovych skupin sa zi¢astnilo 33 mladych T'udi, 13 Zien a 20 muzov vo veku od 12
do 35 rokov v 5 mestach Slovenska, a to podl'a nasledovného kl'uca:

1. ziaci 7. - 9. roénika ZS (12 - 16 1.), Presov

2. ziaci SS (16 - 19 1.), Zilina

3. $tudenti VS (20 - 24 r.), Bratislava

4. mladi l'udia vo veku 25 - 30 r., KoSice

5. mladi l'udia vo veku 31 - 35 r., Nitra



Vyber lokalit koreSpondoval s demografickou situaciou v Krajine. V kazdej zo skupin sme sa
snazili mat" byvalych a stcasnych aktivnych mladych l'udi, ako aj beznych obcanov, ktori
neboli zapojeni, ale mali zaujem o veci verejné. Regrutaciu a vyber vhodnych respondentov
zabezpetoval Urad splnomocnenca vlady pre rozvoj ob&ianskej spolo¢nosti SR, diskusie boli
vedené moderatorkami z Rady mladeze Slovenska, ktoré maji bohaté skusenosti s vedenim
kvalitativnych rozhovorov a fokusovych diskusii. Uvedené citacie st anonymizované a mierne
Stylisticky upravené, aby bola zaru¢ena lepsia Citatel'nost’, ale ponechany vyznam.

Kvantitativny prieskum verejnej mienky prebiehal v ditoch od 22. juna do 27. jula 2019 na
vzorke 1 000 respondentov, ktora bola ziskana na zaklade kvotneho vyberu. Vysledky sa
reprezentativne podl'a pohlavia, veku, vzdelania, regionu, vel'kosti sidla a narodnosti. Zber dat
prebiehal prostrednictvom vyskolenej anketovej siete spolo¢nosti Actly, s.r.0., prostrednictvom
osobného rozhovoru s podporou tabletu (tzv. F2F — TAPI).



2 Deti, mladi a obCianska spoloCnost

Vo fokusovych skupinach zameranych na deti amladych Tudi sme prostrednictvom
spontannych asociacii sledovali, ako su vyznamovo ukotvené pojmy: ob¢ianska spolo¢nost’,
treti sektor a ,,mimovladka*, resp. mimovladna organizacia. V d’alSej diskusii sme potom
zistovali, aké je povedomie o obcianskej spolocnosti a miera stotoznenia s obc¢ianskou
spolo¢nostou, hlavne medzi aktivnymi detmi a mladymi 'ud’'mi. Sledovali sme tiez postoje
k obcianskej spolo¢nosti a angazovaniu ako takému.

V prvom rade je nutné konsStatovat nejasmost’ v pojmoch odkazujucich k obcianskej
spolo¢nosti. Ide o pojmy, ktoré boli pre mladych abstraktné, niekedy nezname ¢i maéttce.
Vyrazny rozdiel sa prejavil z hladiska veku. Hlavne mladsi, teda Ziaci poslednych ro¢nikov ZS
a studenti SS nemali s tymito pojmami spojeny takmer Ziadny obsah, ato dokonca ani ti
respondenti, ktori si sami aktivni ¢i zapojeni ako ¢lenovia ziackych skolskych rad, Rad Skoly
alebo mimovladnych organizacii (d’alej aj ,,MNO®). JasnejSia a konkrétnejSia predstava bola
ukotvena potom az u $tudentov VS, hoci stale sa o ob&ianskej spoloénosti hovorilo ako o velmi
abstraktnom pojme, ktory je asociovany prevazne s ob¢ianskou angaZovanostou. U starSich
respondentov potom bola mozZnost’ hovorit’ nielen o obsahu pojmov, ale aj 0 nazoroch na treti
sektor, mimovladne ¢i neziskové organizécie. V diskusii bolo mozné ist’ hlbsie a hovorit, napr.
0 problematike negativneho obrazu MNO, dovodoch, prec¢o zakladat MNO, vyhodach
neformdalnych skupin a pod.

Z pojmov popisujucich obciansku spolo¢nost’ (ob¢ianska spolo¢nost’, treti sektor, mimovladne
organizécie, neziskovy sektor) je u starSich najviac pouzivany pojem treti sektor a neziskové
organizacie, resp. neziskovy sektor.

Ob¢ianska spolo¢nost’ je pojem, ktorému najmladsi respondenti (ZS a SS) vel'mi nerozumeli.
Pri vymedzovani jeho obsahu tapali, intuitivne odvodzovali a hybali sa povicSine
Vv tautologickych formulaciach. Objavili sa asocidcie so spolo¢nost'ou, aktivnymi obCanmi,
skupinou zdruZenou okolo zal'ub a zaujmov, ale aj vyjadrenia ako politickd reprezentacia na
komunalnej urovni, ,,mimovladka* a pod. To vSetko svedc¢ilo predovSetkym o tom, Ze hlbsie
poznanie tohto pojmu, jeho vyznamu a obsahu chybalo.

., (-..) spolocnost tych obcanov, to som nevedela, nejaka spolocnost proste
obcanov, ze dajaka skupina mozno? ““ (Zena, 12 — 16 rokov, Presov)

., Nejakd skupina? (mod: Co ta skupina robi?) Nejakii tii aktivitu, ktori viac
akoZe voci tomu Statu, alebo neviem ako to mam. Asi taki, ktori ju viac
podporuju alebo tak. * (muz, Student SS, Zilina)

,,Podla mna to je vlastne skupina ludi, ktora dosiahne nejaky ciel, dosiahne
nieco, napriklad nejaka kapela alebo rozne, ako keby nejaké skupiny ako tie
skupiny krestanov, co sa stretavaju, nejaky ciel, nieco dosiahnut.* (muz,
Student SS, Zilina)

,Podla mna su to akoze nejaki vybrani ludia, Ze je napriklad mesto
a z viacerych casti, a akoZe oni su ti zastupcovia a presadzuju nazory tych
ludi, ktori sa ako keby nemohli dostat’ do toho OZ.* (Zena, Studentka SS,
Zilina)



Star§im respondentom (od VS aZ po 35 rokov) sa pojem obéianskej spolo¢nosti spajal hlavne
s obCianskou angazovanostou, aktivizmom, aktivnymi obCanmi aStym shvisiacimi
asociaciami. Respondenti prevazne rozpravali o neorganizovanych aktivitach, neorganizovane;j
¢innosti obcianskych iniciativ a neformalnom dobrovolnictve, ale spominali aj obcianske
zdruZenia a neziskové organizacie. Konkrétne v asocidciach respondenti potom uvadzali, napr.
,»obCiansku hliadku®, ,,zdujem o druhych®, spolocenstvo ,aktivnych obcCanov®, ,,zaujem
0 obCanov* a pod.

., Pre mia je to tak trochu abstraktny pojem, lebo ja urcite verim, Ze su k tomu
nejaké poucky, ale ja si tu obciansku spolocnost akoze tak trosku
fantazirujem nad tym, Ze by to mala byt nejaka, ja si to vzdy predstavujem
ako nejaku komunitu ludi, proste ako v tych americkych filmoch, hej, Ze
proste spolu teraz nieco riesia a maju obciansku hliadku alebo nieco take.
Cize tak si predstavim tii aktivau obciansku spolocnost, nie mozno na tirovni
celého Statu, ale prave na tych lokalnych urovniach niekde, ze sidlisko atd.
(muz, Student Vs, Bratislava)

,, Tak mne ako nejaké take prvé asocidacie, ktoré s tymto pojmom mam, tak asi
taky najzakladanejsi je zdujem jeden o druhého, lebo dnes mozZeme
identifikovat, Ze ludia sa tak viac nejak uzatvdraju do seba a také to
pomdhanie jeden druhému nie je zas uplne beznym javom a myslim si, Ze
prave to je nejaky taky zakladny pilier tej obcianskej spolocnosti, ked funguje
Vnej prave to, Ze mdme jeden o druhého zdujem.” (muz, Student VS,
Bratislava)

., Hned' prvé mi vyskocili nejaké poucky, tak ale nikdy som nad tym nejak
nepremyslal, a teraz ta obcianska spolocnost sa mi, samozrejme, spdja
S niecim pozitivnym, niecim, ¢o by tak malo byt, ale inak pre mina je to, naozaj
to vychadza z toho aktivneho obcana, a ked' ich je viac, tak je to obcianska
spolocnost. Nic¢ viac. * (muz, Student Vs, Bratislava)

,, Tak obcianska spolocnost je z mojho pohladu je to, Ze vilastne ti obcania sa
aktivne zaujimaju o tie problémy, ¢i uz vo svojom okoli, alebo nejaké
globalnejsie. Ale snazia sa k tomu aktivne vyjadrovat, nejako sa zapajat aj,
Cize tak z pozicie vlastne poslanca mestskej casti vaimam ako pozitivne, a ked
sa zakladaju facebookové skupiny, tykajice sa konkrétnej mestskej casti, kde
ti (...) obyvatelia sa staZuju, a potom vlastne my vidime, Ze co ich trapi,
a podla toho viastne potom vieme postupovat.* (muz, 25 — 30 rokov, Kosice)

LAsi to uz aj odzmelo, v podstate pre mna je obcianska spolocnost
spolocnostou zodpovednych obcanov, ktori si uvedomuju, Ze su to prave oni,
ktori vytvaraju ten svet a tu spolocnost okolo seba, ludia, ktori si uz nemyslia,
Ze niekto zhora to vSetko riadi, ale ktori si uvedomuju, Ze sme to prave my,
ktori to vsetko dookola vytvarame, a ¢i uz sa k tomu postavi aktivnejsie, alebo
si to len uvedomi, tak to je podla mina obcianska spolocnost.* (muz, 25 — 30
rokov, Kosice)

., Pre mna je to spolocnost, ktora vnima obcanov a ako keby nieco v tom
zmysle, ze nie je to lahostajné, Ze ako keby je to zamerané skor na toho
Cloveka. V tej spolocnosti.** (Zena, 30 — 35 rokov, Nitra)



Pri pojme mimovladnej organizacie je situacia podobna. Mladsi respondenti opit’ va¢sinou
tautologicky odvodzovali obsah pojmu (mimo-vladna). Prekvapujuce je, ze dokonca ani aktivni
¢lenovia obcCianskych zdruzeni nemali predstavu o tom, ¢o je mimovladna organizacia. Starsi
respondenti pojem poznali, obsahovo ho spajali va¢§inou s atributom pomoci, nezavislosti na
state/vlade, ¢i dokonca suplovanim funkcii Statu (tam, kde Stat zlyhava). Objavili sa aj negativne
asociacie, no skor ako reflexia verejného diskurzu a spolitizovania imidzu mimovladnych
organizacii. Prevazujici postoj vo¢i mimovladnym organizaciam je pozitivny. S pojmami
,2mimovladka“ a ,,neziskovka“ pracovali va¢Sinou ako so synonymami. Niektorym sa javilo, ze
pojem ,,neziskovka* alebo ,,neziskova organizacia® ma menej negativnu konotaciu, uz len kvoli
korenu slova, a teda je to organizacia, ktorej primarne nejde o zisk, ale o pomoc druhym. Ini
tvrdili, Ze pranierované su rovnako.

,»No akoze mimovladku som ako pocula, ze uz ako to je, ale neviem to tak
akoze, Ze daco to nema spolocné s Vladou alebo neviem (smiech). " (Zena, 12
— 16 rokov, Presov)

., Rozmyslam, Ze nie ani moc, ale neviem. (smiech)“ (muz, student SS, Zilina)

,,Soros. (smiech) ... Ja si prave nemyslim, Ze by tam dochadzalo k nejakému
sposobu, zneuzivaniu. Problém je v tom, Ze v poslednej dobe je naozaj
Z neziskoviek vytvoreny verejny nepriatel.” (muz, Student VS, Bratislava)

,,Ja si myslim, Ze mimovladne organizacie maju velmi dolezité miesto prave
pri vytvarani takej obcianskej spolocnosti kvoli tomu, Ze zdruzuju ludi,
ktorych to zaujima, ta dana problematika, a Ze teda nie je to iba nejaky
uradnik vicsinou niekde dosadeny, ale ide o nejaké efektivne spravovanie
alebo efektivnejsie, ako dokaze stat.** (muz, Student Vs, Bratislava)

,,Ja vnimam mimovladky ako nieco, co proste (nezr.) veci, na ktoré Stdat nema
dajme tomu cas alebo podobne, Ze sa nevenuje tym problémom. A presne to
mi pride super, Ze mozZe sa Siroké spektrum ludi s roznymi skusenostami
a nejak sa spojit a efektivne dajme tomu vyriesit problém. (Zena, Studentka
Vs, Bratislava)

,Skor pouzivam ako vdcsinou byvaju neziskové organizdcie, ten pojem
neziskovy sektor mi je blizsie, takze vnimam to tak, Ze tieto institucie, ich
primarnym cielom nie je produkcia zisku, cize ludia sa tam zdruzuju k tomu,
aby, aby ta ich praca mala nejaku inu pridanu hodnotu nez su peniaze, a 10
je tak v roznych smeroch, cize ta osveta alebo participdcia v obc¢ianskom
sektore.” (muz, 25 - 30 rokov, Kosice)

Relativne najlepsia znalost’ bola pri pojme aktivny ob¢an. Su to ti, ktori sa zaujimaju o dianie
Vv ich okoli, o veci verejné, sledujt politiku, chodia volit’, zap4jaja sa do akcii, aktivit a podujati,
protestov a demonstracii, ti ¢o pomdhaji alebo ,,dobrovolnicia“. V tejto suvislosti bolo
spomenuté uz aj Clenstvo v konkrétnej organizécii. HlbSie postrehy dokézali poskytnit’ uz
deviataci, odpovede boli podobné v ostatnych skupinach. Najmladsi respondenti identifikovali
tiez konkrétnych 'udi, ktorych vnimali ako aktivnych ob¢anov (v tomto pripade ucitel’ka, ktoru
vSetci poznali), ako Cloveka, ktory robi ,,vS§etko mozné*, a okrem toho aj formalne (politicky)
reprezentuje, napr. v mestskom zastupitel’stve.

,, Tak nasa pani ucitelka chodi pomahat ludom, kazdy rok daruje krv. “... ,, Aj
na Erasmus zapisuje, ¢i co, to tam daco.“ ... Hej, ona je takd, ona robi



vSetko.” ..., Hej, v mestskom zastupitelstve je a ona sa tak ako, ona sa aj
zaujima o zivotné prostredie a tak 0 vsetko, takze ja si myslim, ze ona je taky
aktivny, taka aktivna obc¢ianka.” (viaceri, 12 — 16 rokov, Presov)

,Ja mam, Ze aktivny obcan moze byt clen, alebo nemusi byt clenom
obcianskeho zdruzenia, moze iniciovat nejaké peticie alebo podobne, Ze moze
byt aje vdcsinou aj ucastnik nejakych protestov, demonstrdcii, a ze
obcianska spolocnost’ je suhrnné oznacenie pre politicky aktivnych obcanov
amimoviadna  organizdacia je zaloZend — a fungujuca  z iniciativy
angazovanych obcanov, nie statnej moci. *“ (muz, 12 — 16 rokov, Presov)

,.Je to podla mia takad vyssia osobnost v tom meste. Ze akoze aj poznajii ju,
Ze ona motivuje tych ludi, aby boli aktivni v tom meste. Ci uz organizuje
nejaké tie rozne podujatia alebo tak.” (Zena, Studentka SS, Zilina)

. Za mna je to nieco velmi podobné, Ze zaujimajuci sa, a zaroven robiaci
kroky pre nejakii zmenu. Clovek, ktory riesi teda nejaké problémy alebo
reflektuje na nejake problémy a robi nejaké aktivity k tomu, aby sa to
zlepsilo.” (Zena, 30 - 35, Nitra)

Nakoniec spomefime pojem tretieho sektora. Najmladsi respondenti (ZS a SS) tento termin
prakticky nepoznali, jednotlivo sme zaznamenali negativne asocidcie (,,George Soros®) v
pripade stredoskoldkov. Co sa tyka star§ich respondentov, pojem treticho sektora bol znamy
a spravne identifikovany. V néslednych diskusiach sa vSak namiesto tohto pojmu CastejSie
pouzivali pojmy ako neziskové organizdcie, mimovladne organizacie alebo obcianske
zdruzenia.

,No za mna je to iba, ze mimoviladna organizacia je ako keby sucastou
tretieho sektora. Ze treti sektor zahrna nielen teda mimovladne organizdcie,
ale aj dalsie formy.* (Zena, 30 — 35 rokov, Nitra)

,,...ako spolocnost’ sme zvyknuti na to, Ze nazvime to, Ze ten treti sektor, Ze to
by ste mali vSetci zadarmo a dobrovolne vo svojom volnom case. Tiez som
bol toho nazoru pred desiatimi rokmi, dnes si to nemyslim.” (muz, 25 - 30,
Kosice)

Vela sa vSak diskutovalo o spolitizovani sektora a negativnych nélepkach, ktoré st sektoru
pripisované vo verejnom diskurze.

, Mne pride, Ze ten treti sektor a mimovladky su dost' démonizované
V poslednom case v médiach. Ze to si zIé veci, ktoré (sii) podporované
odniekadial’ inakadial’ a je to cielene pre rozvratenie pomaly spolocnosti. “
(muz, 30 — 35 rokov, Nitra)

V kvantitativnom merani mala ob¢ianska spolo¢nost’ U mladych respondentov vo veku 15 —
30 rokov prevazne pozitivny obraz. Pomoc, dobrovolnictvo ¢i aktivizmus boli pritom
najCastejSie spontdnne uvadzanymi asociaciami. S negativnym obrazom o obcianske;j
spolo¢nosti operovala menej ako desatina respondentov. Stale to bolo vSak az 9 % respondentov
z radov reprezentantov najmladSej generdcie, medzi ktorymi rezonovali atributy rotované



konspira¢nou scénou, ako st napr. pochybnosti 0 financovani, riadeniec zo zahranicia alebo
poplatnost’ protislovenskym zaujmom.

Vnimanie ob¢ianskej iniciativy medzi mladymi vSak ukézalo ve’mi nizke povedomie 0 tom,
¢o sa za tymto pojmom skryva. Takmer polovici (44 % respondentov) sa s takymto pojmom
nespajalo ni¢, resp. nevedeli uviest’ ziadnu odpoved’. Naznacuje to vel'mi plytku znalost, ¢i
dokonca mieru stotoznenia s obCianskou spolo¢nostou a jej principmi. Tieto zistenia silno
kore$ponduju s vys$sie spomenutymi zisteniami o najmladsej vekovej skupine (ZS a SS), ktora
ma vtomto smere velmi nizke povedomie, az ziadne. Medzi najCastejSie spontanne
uvadzanymi odpoved’ami potom dominoval obraz kolektivnej akcie ob¢anov, ktori sa ,,Spoja
za dobri vec*.

V hodnoteni uZito¢nosti MNO moéZeme sledovat’ prelinanie pozitivnych a negativnych
asociacii s ob¢ianskou spolo¢nost’ou ako aj postojov voci roznym spoloc¢enskym problémom ¢i
aktivizmu ako takému. Najvacsiu uzito¢nost’ deklarovali mladi tam, kde sa hovorilo 0 pomoci
druhym v roznych situaciach niadze. Do popredia sa Vv tejto suvislosti dostali aj organizacie
na ochranu arozvoj zivotného prostredia. Ako problematické sa potom ukézalo hodnotenie
uzito¢nosti pdsobenia MNO v oblastiach pomoci imigrantom, v oblasti prav sexualnych mensin
a tiez v oblasti pomoci pri tvorbe verejnych politik. Aj v tomto pripade je vSak mozné Citat
citlivost mladych na negativny verejny diskurz vo¢i MNO, ziveny poprednymi politickymi
predstavitel'mi na Slovensku v predchadzajucom volebnom obdobi.

Este viac je potom Citate'nd rezonancia citlivych tém verejného diskurzu pri nazoroch na
posobenie obcianskych iniciativ a MNO. Mladi l'udia boli voé¢i tomuto sektoru pozitivne
nastaveni, aprevazne nepochybovali o uZito€nosti takychto iniciativ. Dokonca prevazna
vicSina suhlasila s tym, Ze by takéto aktivity mal podporovat’ §tat. Na druhej strane sektor celi,
U znacnej Casti mladych, podozreniam, hlavne pokial’ ide o hospodérenie s majetkom. VicSina
sa tiez stotoznila s ndzorom, ze obc¢ianska spolo¢nost’ sa ma drzat’ mimo politiky a politického
diania.

Vsetky tieto zistenia svedCia v prvom rade o nedostatku komplexnych a kvalitnych
informacii o rozsahu aktivit, ktoré legitimne zastreSuje obcianska spolocnost’, ale aj
celkovo o problematike. Povedomie o ob¢ianskej spolo¢nosti je len povrchné, napriek vysokej
dovere su silno zakorenené pochybnosti o transparentnosti. Ukazuje sa, Zze mladi st nachylni
preberat’ nazory bez toho, aby ich mali informacne ukotvené. Nachylni su podlahnut’ tieZ
hoaxom a dezinformaciam stvisiacim s ob¢ianskou spolo¢nostou. Tato situcia predstavuje
nepochybne velku vyzvu pre buducnost obcianskeho vzdelavania naprie¢ slovenskym
Skolstvom.



2.1 Spontanne asociacie s obc¢ianskou spolo¢nostou

Ako uz vyssie naznacila analyza dat o dovere insStituciam, celkovo medzi mladymi 'ud'mi
panovalo pozitivne naladenie voci obcianskej spolo¢nosti. Osobitne sa to potom prejavilo pri
otazke zameranej na spontanne asociacie s ob¢ianskou spolo¢nostou.

Medzi mladymi respondentmi vysoko dominovali spontanne pozitivne asociacie, ktoré
uviedlo az 75 % oslovenych. NajcastejSie uvadzané odpovede spajaju obCiansku spolo¢nost’
S organizaciami, ktoré¢ neziStne pomahaju I'udom v nudzi (20 %). Druhou najcastejSie
uvadzanou kategdriou odpovedi su neziskové a nestatne organizacie (13 %). Desatina (10 %)
respondentov si s ob¢ianskou spolo¢nostou spaja dobrovoPnictvo, aktivistov, resp. skupiny
a spolky aktivnych obc¢anov.

Menej, a to 8 % respondentov, sa spontanne vybavili organizacie, ktoré nezistne pomahaja pri
rieSeni konkrétnych problémov. Konkrétnu mimovladnu organiziciu s presnym ndzvom
pritom uviedlo 7 % respondentov. ISlo predovSetkym o medidlne zname nadécie, resp.
organizécie, ktoré usporaduvaju zbierky a iné vyznamné charitativne podujatia.

Rovnako 7 % respondentom sa v spojitosti s ob¢ianskou spolo¢nost'ou spontanne vybavili
organizécie, ktoré sa snaZzia rieSit’ spolofenské problémy, poskytuji sluzby, a casto
kompenzuji nedostatocné fungovanie statu. Organizacie, ktoré organizuju zbierky a ziskavaja
dary od sponzorov, si s ob¢ianskou spolo¢nost'ou spaja 6 % respondentov. 3 % respondentov
este uvadzalo odpovede, Ze ide o organizacie, ktoré kontroluju $tatne organy. Menej ako 1 %
respondentov ich oznacilo len ako prospesné alebo uZito¢né organizacie.

Naopak negativne spontanne asociacie v spojitosti s ob¢ianskou spolo¢nost'ou uvadzalo 9 %
respondentov. V tomto pripade najéastejSie uvadzanou kategoriou odpovedi bolo podozrenie
z nedostato¢nej kontroly a netransparentnosti, ¢i dokonca ,prania penazi“ (4 %) alebo
financovanie, ¢iriadenie zo zahranicia (3 %). Hodnotenie, Ze ide o zbyto¢né, nepotrebné alebo
nedoveryhodné organizacie, uviedlo 1 %, podobne ako spontanne asociicie, Ze ide o
organizacie poplatné nejakej politickej strane (1 %).

Protichodné postoje sme zaznamenali u 4 % respondentov.
Takmer tretina respondentov (32 %) nevedela uviest’ pri takejto otazke Ziadnu asociaciu.

Tabul'ka 8: Spontanne asociacie s ob¢ianskou spolocnost’ou (v percentach)
Organizacie, ktoré neziStne pomahaju 'ud’om v nudzi
(dobroginnost’, charita — vieobecne ,,ludia v nudzi“ + zdravotne postihnuti I'udia, chudobni, 20
bezdomovci, tyrané zeny, deti, utecenci)
Neziskové anestitne organizacie, nezdvislé od vlady a politickych stran, bez financnej 13
podpory $tatu, poberatelia dafiovej asignacie
Dobrovol’nictvo; aktivisti; skupiny a spolky aktivnych obéanov, ktorych spajaji spolo¢né 10
zaujmy (aj zal'uby, konicky)
Organizacie, ktoré neziStne pomahaji pri rieSeni d’alSich konkrétnych problémov (zivotné
prostredie, ochrana zvierat, zdujmova Cinnost’ deti a mladeze, Sport, kultira, veda)
Konkrétna mimovladna organizicia (s presnym nazvom)
Organizacie, ktoré sa snazia rie§it’ spolo¢enské problémy, poskytuju sluzby a kompenzujii
nedostatocné fungovanie $tatu; protivaha k §tatnym organizdciam
Organizacie, ktoré organizuju zbierky aziskavaji dary od sponzorov, nadacie,
poskytovanie financnej podpory 'ud’om, ktori to potrebuji
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Organizacie kontrolujlice Statne organy, upozoriiujice na presSlapy, vyjadrujice sa
Kk problémom, zasahujuce zvonku do politiky, pozadujiice zmenu

Prospesné, uzito¢né, potrebné organizacie

Spolu pozitivne asociacie

Podozrenie z nedostatoénej kontroly a netransparentnosti nardbania s financiami,
z prospecharstva, obohacovania sa, ,,prania peiazi‘

Financovanie, riadenie zo zahrani¢ia, naymid z USA, ,,Sorosove deti®, poplatnost’ cudzim,
protislovenskym zdujmom, zrada

Zbyto¢né, nepotrebné, nedoveryhodné organizacie

Organizacie poplatné nejakej politickej strane, protivladne, opozi¢né

Spolu negativne asociacie

Ambivalentné odpovede (pozitivne + negativne odpovede)

Nevie, neodpovedal/a

Zdroj: USV ROS, 2019, vlastné spracovanie
Poznamka: Moznost viacerych odpovedi, sti¢et méze presahovat’ 100 %.




2.2 Vnimanie obcianskej iniciativy

Respondentom bola nasledne polozena otazka: ,,Co Vam napadne, ked’ pocujete pojem
obcianska iniciativa?“ V pripade mladej generacie az 44 % respondentov nevedelo uviest
ziadnu odpoved’, resp. sa im s takymto terminom ,,ni¢* nespajalo. Ziadne asociacie alebo
odpoved’ ,neviem* uvadzali vtomto pripade Statisticky vyznamne castejSie najmladsi
respondenti vo veku 15 az 20 rokov, nekvalifikovani pracovnici, respondenti s ukonc¢enym
zakladnym vzdelanim, Studenti strednych odbornych $kol (bez maturity aj s maturitou),
obyvatelia najmensich sidiel s po¢tom menej ako 1 000 obyvatel'ov, respondenti z Trnavského
kraja. Castejsie sa tento typ odpovedi objavoval aj u respondentov, ktori neddverujii tak
ob&ianskym iniciativam, ako ani mladeZnickym a §tudentskym iniciativam. Cim sa opitovne
potvrdilo zistenie, Ze nedostatocna znalost’ a porozumenie tymto institiciam, vedie k nedovere
voci nim.
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DalSia analyza spontannych odpovedi naznacuje namové prelinanie s terminmi
pomenuvajicimi obciansku spoloc¢nost’.

Pozitivom je, Ze napriek pomerne nizkemu povedomiu, dominujlice vnimanie obcianske;j
iniciativy medzi mladymi 'ud'mi, ktori pojem poznali, malo pozitivny charakter, priCom aj
odpovede, ktoré uvadzali, boli spravne. NajcastejSie spontanne uvadzanou odpovedou je
spajanie ob¢ianskej iniciativy s kolektivnou akciou, odpovede ako skupina, zdruZenie alebo
iné spojenie obc¢anov, ktori usiluji o nejakt ,,dobru vec*. Takéto odpovede uvadzala viac ako
pétina respondentov (22 %). Individualnu akciu (aktivny obc¢an, aktivista) si s ob¢ianskou
iniciativou spajalo 32 % respondentov.

Druhou najcastejSie uvadzanou asociaciou bola pomoc, tento typ odpovede uviedlo 9 %
respondentov. V asociaciach pritom vyznamne rezonovalo hlavne poskytovanie pomoci bez
zastreSenia formalnou organizaciou.

Tretia, najcastejSie uvadzand, asociacia odzrkadl'ovala aktudlnu celospolocensku atmosferu,
ktora sprevadzali protesty a demonstracie, vo vyznamnej miere organizované mladymi l'ud’mi.
A7 6 % oslovenych sa s ob¢ianskou iniciativou spajali protesty, demonstracie (¢asto menovite
Za slusné Slovensko), peticie ¢i Strajky.

Menej ako 5 % respondentov spaja s ob¢ianskou iniciativou este ob¢iansku angaZovanost® (5
%) vo veciach verejnych ¢i konkrétnejsie politickych.

2% a menej respondentov uviedli nazov konkrétnej MNO (2 %), obhajobu prav ob¢anov (2 %),
snahu 0 zmenu aktualnych spolo¢enskych pomerov (2 %), dobrovolnictvo (2 %), nadacie a
finan¢né zbierky (1 %).

Pre 1 % respondentov je asocidciou s ob¢ianskou iniciativou demokracia ¢i demokratické
procesy. Menej ako 1 % oslovenych uvadzalo aj ochranu Zivotného prostredia (1 %). Iné
jednotlivosti uviedli 3 % respondentov.

Len 3 % respondentov uvadzalo vyslovene negativne asocidcie, V ktorych prevazujt
podozrenia z necestnych a sebeckych zaujmov takto aktivnych obCanov, napr.: ,,zdsterka pre
osobne zaujmy; Soros; nemaju co robit,; samolubi ludia,; obcania, ¢o do vsetkého vitaju, dalsia
do neba volajuca blbost; chcu si zvysit plat; strata casu; chcu si prilepsit; ludia proti viade;
ludia, ¢o vyuzivaju spoluobcanov k vyjadreniu sa k nejakému problému v spolocnosti; tiez nikto
nevie, kto ich riadi a odkial’ beru peniaze; ** a pod.



Tabul'ka 9: Obcianska iniciativa — spontanne asociacie (v percentach)

Skupina, zdruZenie, spojenie aktivnych obfanov

N

Pomoc (aktivni 'udia alebo organizacie, ktoré pomahaji

Protesty, demonsStracie, peticie, Strajky (Za slusné Slovensko)

AngaZovanost’ (vo veciach verejnych/v politike/kritika exis. pomerov...

Aktivny ob¢an, aktivista

Konkrétna MNO

Obhajoba prav ob¢anov

Zmena (snaha 0 zmenu pomerov, podmienok a pod.)

Dobrovol’nictvo

Nadacie, zbierky, filantropia

Demokracia

Ochrana Zivotného prostredia

Iné jednotlivosti

Negativne asocidcie
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Nevie, Ziadne asocidcie

S
i

Zdroj: USV ROS, 2019, vlastné spracovanie
Poznamka: MoZnost viacerych odpovedi, sti¢et mdze presahovat’ 100 %.




2.3 Aktivny ob¢an

Respondentom bola predlozené otvorena otazka, v ktorej sme zist'ovali, aky je obraz aktivneho
Cloveka pre sucasnii mladi generaciu. Otazka bola v nasledovnom zneni: , Niektori I'udia
pouzivaji v diskusii o demokracii vyraz ,,aktivny ob&an®. Co si pod ,.aktivnym ob&anom*
predstavujete Vy?*

Celkovo je mozné konsStatovat’, ze aktivmy obcan V spontdnnych asocidcidch zaznamenal
predovsetkym pozitivne asociacie (95 %). Len 3% oslovenych uvadzali vyslovene negativne
obrazy alebo vlastnosti (pozri tabul’ka 10). Viac ako §tvrtina mladych respondentov (27 %)
vSak nevedela uviest’ Ziadnu asociaciu S pojmom aktivheho obcana, ¢o je najmenej zo
vSetkych vyrazov ohl'adom obcianskej spolo¢nosti, ktoré nas zaujimali. Da sa teda povedat’, ze
tento pojem je najviac znamy a uchopitelny, ¢o sa nam potvrdilo aj Vv kvalitativnych
fokusovych skupinéch.

NajcastejsSie uvadzanou kategoriou odpovedi bolo, Ze je to €lovek, ktory sa zaujima o verejné
dianie ¢i politiku, resp. ¢lovek, ktory sa angaZuje. Takato odpoved’ spontanne uviedlo 20 %
respondentov.

Druhou najcastejSie uvaddzanou odpoved’ou medzi mladymi bolo, Ze je to ob¢éan, ktory nielen
kritizuje, ale prichadza aj s navrhmi na rieSenie problémov, resp. sam kona skutky
Vv prospech odstranenia problému. Takyto typ odpovede uvadzalo 14 % respondentov.

Menej ako desatina respondentov este uvadzala aj odpovede, ako napr. Ze je to altruista, resp.
clovek, ktory sa venuje dobrocinnosti (7 %). Rovnako 7 % respondentov uvadzalo odpovede,
ze ide o politicky angazovaného ¢loveka. 7 % respondentov si asociuje tento pojem s obrazom
¢loveka aktivneho v miestnej komunite na Grovni miestnej samospravy. Dalsich 6 %
oslovenych vidi v aktivnom obc¢anovi aktivistu alebo clena MNO, resp. dobrovolnika. Podl'a 6
% respondentov je aktivny obcan jednoducho clovek, ktory sa pravidelne ¢i zodpovedne
zucastiiuje volieb, idealne vSetkych.

Menej ako 5 % oslovenych asociuje s pojmom aktivneho ob¢ana este ako aj obraz kritického
a nelPahostajného ¢loveka, ktory verejne upozoriuje na problémy. Podl'a 4 % respondentov je
dokonca aktivny obcan taky ¢lovek, ktory je aktivny na trhu prace. Predstava je, Ze je to
zamestnany €1 pracujuci ¢lovek, alebo tiez obCan zapojeny do aktivacnej Cinnosti cez UPSVaR.
Dalsie 4 % respondentov opisujii aktivneho obcana ako uéastnika kolektivnych akcii
(zhromazdeni, protestov, demonStracii a pod.). 3 % respondentov charakterizovalo aktivneho
obcana ako ,,dobrého ¢loveka* s mnohymi pozitivnymi charakterovymi vlastnost’ami.

V spontannych odpovediach sa objavovali aj tautologické formulacie, ked’ respondenti
opisovali aktivneho ob¢ana ako obc¢ana ¢i Cloveka, ktory je aktivny. V prieskume medzi
mladymi sme takyto typ odpovede zaznamenali u 3 % respondentov.

Podporu demokracie, l'udskych prav ¢i spravodlivosti asociovali s aktivnym obcanom
spontanne 2 % respondentov, podl'a 2 % oslovenych je to jednoducho ¢lovek s aktivnym
zivotnym Stylom. Podobne 2 % respondentov uvadzali v tejto stvislosti nositel'a politickej
funkcie (napr. starosta, primator, verejny Cinitel’) alebo verejne zndmu osobnost’ ¢i iného
aktivneho ¢loveka zo svojho socialneho prostredia.



Tabulka 10: Aktivny obCan — spontanne asociacie (v percentach)

Clovek zaujimajuci sa o verejné dianie, politiku, zalezi mu na okoli, na
spolo¢nosti, nielen na sebe

(ludia, ¢o sa zaujimajii o spolocenské dianie; niekto, kto sa zaujima o dianie; zaujima sa o svoje
okolie; zaujima sa, co sa deje vo svete; zaujima sa o veci verejné; ludia zaujimajuci sa o dianie
okolo seba; clovek, ktory sa verejne angazuje...)

20

Ob¢an, ktory nielen Vv sikromi Kritizuje (¢i uz pri pive alebo na FB), ale
prichiadza aj s navrhmi na rieSenie problémov, vykonava konkrétne skutky
Vv prospech zlepSenia, odstranenia problému (vratane organizovania protestov ¢i
inych kolektivnych akcii)

(obcan, ktory sa pripdja k rieseniu problémov, prejavuje sa verejne; obcan, ktory sa snazi nieco
zmenit; rieSi problémy, aktivne sa zucastiiuje na diani v spolocnosti; obcan, ktory je iniciativny
riesit’ spolocenské problémy,; robi nieco pre verejny Zivot; zapdjanie sa do problemov SVK;
zapdjajuci sa do diania V krajine; obcan, ktory sa zapdja a organizuje akcie; zapdja sa do
verejnych veci; verejne sa angazuje...)

14

Altruista, ¢lovek, ktory mysli na inych, pomaha im, venuje sa dobro¢innosti
(vratane charitativnej ¢innosti)

(ten, ¢o urobi nieco uzitocné pre inych; pomdaha aj inym ludom, ten, ¢o urobi nieco uzitocné pre
inych; pomaha aj inym ludom; mal by asi nieco robit, napr. pomahat starsim; ludia, ktori robia
nieco pre dobro inych; ¢lovek, ktory sa angazuje v pomoci, clovek, ktory pomaha inym...)

Clen politickej strany, kandidat do funkcie, vykonavatel’ funkcii, organizator
verejnych podujati (politicky angaZovany)

(obcan, ¢o sa zapaja do politiky, je clenom nejakej strany alebo organizacie a vyvija tam uspesnu
prdcu; niekto, kto sa zapdja do politiky, obcan zapajajuci sa do politického diania; zapdjanie do
politiky, je politicky aktivny, vie posobit' v politike, zapdja sa do politickych tém; kto je v politike;
politik; je ¢lenom nejakej strany alebo organizdcie a vyvija tam uspesnu prdcu, vie posobit
v politike...)

Obcan aktivny v miestnej komunite, kontroluje samospravu, komunikuje

s poslancami, navrhuje rieSenia, zapdja sa do aktivit

(aktivne sa zapdja do Zivota vo svojom meste, obci; ten, ktory sa zapdja, angazuje v réznych
oblastiach zivota v mieste bydliska, obcan vyvija aktivitu v meste, obci, clovek, ktory sleduje a
zapdja sa do diania samospravy, zapdja sa do cinnosti vo svojom regione, mestskej casti; zapoji
sa do cinnosti v obci, v ktorej byva; aktivne sa zapoji do ¢innosti obce; aktivne sa zapoji do ¢innosti
v regione v ktorom Zije...)

Aktivista MNO alebo ¢len MNO, dobrovol’nik vykonavajuci neplatenti pracu
(angazuje sa v nejakej dobrovolnickej organizacii; niekto, kto pomdha druhym svojou
organizdciou;, ma zdaujem pracovat na tikor svojho volna; obcan, ktory pracuje v obcianskych
zdruzeniach; je clovek, ktory pracuje pre neziskové organizacie...)

Voli¢/ob¢an, ktory sa ziacastiiuje na (vSetkych) vol’bach

Kriticky a nel’ahostajny obcan, ktory verejne upozoriiuje na problémy
(korupcia, nespravodlivost’, atd’.), ma odvahu ozvat’ sa a trvat’ na svojom nazore,
zapdja sa do verejnej diskusie

(¢lovek, ktory ma svoj nazor a povie si ho nahlas; je to obcan, ktory aj sam nieco urobi pre svoje
okolie alebo da napad poslancom mesta; vola obcana kontrolovat' a upozorniovat’ na chyby,aby
¢lovek nebol ticho ked, sa deje nejaka krivda, clovek, ktory presadzuje svoje ndazory; verejne
prezentuje svoj ndzor, zapdja sa do debaty, obcan, ktory vyjadruje nazory...)

Clovek, ktory pracuje, je aktivny na trhu prace (vratane verejnoprospesnych
préc)

Utastnik kolektivnych akcii (protestov, pochodov, demonstracii), signatdr
peticil...

Clovek s pozitivnymi charakterovymi vlastnost'ami: poctivy, usilovny,
vytrvaly, ambicidézny, Zivotaschopny, zodpovedny, slusny ¢lovek, dobry krest’an,
dodrziava zakony, dba o rodinu, cti si kultarne dedi¢stvo... (bez vizby na aktivne
obcianstvo)




Aktivny ob¢an = obc¢an, ktory je aktivny (tautologické formulicie)
(vykonava aktivnu ¢innost’; aktivne sa nieComu venuje; vo vSetkych veciach je

aktivny; vykonava aktivnu ¢innost’; aktivne sa nieComu venuje, ktory nieco robi; 3
ktory kona..)
Podpora demokracie, Pudskych prav, spravodlivosti, rovnosti pred zakonom, 5
efektivne spracovanie Statu
Clovek s aktivnym Zivotnym §tylom ($port, kultiira, umenie, volny &as) 2
Nositel’ politickej funkcie (starosta, primator, verejny Cinitel'), verejne znama
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osobnost’, ale aj aktivny obc¢an bez funkcie (nasa susedka, mdj §¢f, nas otec...)
Negativne asociacie: spolofensky Skodlivy jednotlivec s negativhymi
vlastnost’ami (do vSetkého pcha nos, citi sa na v§etko odbornik, nekompetentny, | 3
naivny, smiesny, zbyto¢ny...)
Iné jednotlivosti 3
Neviem 27

Zdroj: USV ROS, 2019, vlastné spracovanie
Poznamka: Moznost viacerych odpovedi, sti¢et moéze presahovat’ 100 %.




2.4 Hodnotenie uzito¢nosti mimovladnych organizacii

Drviva vacSina oblasti pdsobenia mimovladnych organizacii bola povazovand za uzitocné.
S vynimkou troch hodnotenych oblasti ich povazuje za uzitocné dokonca viac ako polovica
mladych I'udi. Najmenej pozitivne hodnotenie z hl'adiska uzito¢nosti sme zaznamenali pri troch
oblastiach: ,,pomdhat imigrantom pri ich zaclefiovani do spolo¢nosti®, ,,zaoberat’ sa
problémami sexudlnych mens$in a presadzovat’ ich prava“ a ,,podiel’at’ sa na tvorbe verejnych
politik*. Aj pri tychto oblastiach vSak bolo viac tych, ktori ich vnimali ako uzitocné nez tych,
ktori ich ako uzito¢né nevnimali.

Najviac, az takmer tri Stvrtiny mladych respondentov hodnotilo ako uzitocné
organizacie, ktor¢ pomahaju tam, kde je to akutne, tam, kde najviac treba, ¢i
jednoducho tam, kde 3tat nestati. Ci uz su to Zivelné pohromy, Zeny vystavené
diskrimin4cii a nasiliu, socidlne sluzby, podpora rozvoja obce, mesta regionu, ale aj
pomoc pri rieSeni problémov zdravia.

Zaujimavostou je, ze medzi tieto organizdcie sa zaradili aj také, ktoré sa staraju
oochranu arozvoj Zivotného prostredia. V tomto pripade mozeme sledovat
prirodzené vyustenie zaujmu mladej generacie o environmentilne otazky, ktoré
v prieskumoch?! zameranych na mladez sledujeme uz dlhsiu dobu. Genera¢na citlivost
deti a mladych T'udi bola nepochybne posilnena aj globalnou iniciativou Piatky pre
buducnost, ktorej nosnou silou boli deti a mladi,v dobe realizacie prieskumu navyse
téma silno rezonovala aj na Slovensku.

O nie€o niz§iu mieru uZitocnosti, stdle vSak v celkovom porovnani pomerne vysoku,
zaznamenali organizécie, ktoré monitoruju nakladanie s verejnymi prostriedkami a
upozoriiuju na korupciu. Do tejto skupiny sa vSak zaradili aj organizacie na podporu
Sportovych a rekreacnych aktivit, ale tiez na rozvoj vzdelavania a vedy ¢i na vychovu a
vzdelavanie v I'udskych pravach.

Zaujimava situdcia je v pripade hodnotenia uZito¢nosti organizacii, ktoré dozeraju na
dodrziavanie poriadku (,,Dozerat na dodrziavanie poriadku a ochranovat’ slusnych
obcanov pred neprispésobivymi obcanmi*). Dalgia analyza pritom ukazala, Ze nejde
0 aktivity spdjané s extrémnou pravicou a ich posobenim v teréne. Naopak, uZito€nost’
takychto organizécii vyzdvihovali vyznamne viac respondenti, ktori doverovali policii,
ale aj mladi, ktori doverovali inStiticidm obcianskej spolo¢nosti (MNO, ob¢ianskym,
mladeznickym a $tudentskym iniciativam). Castejie tento typ odpovede uvadzali tiez
mladi, ktori hodnotili $ance obyvatel'ov svojej obce/mesta v porovnani s priemerom
Slovenska ako horSie. Z hl'adiska sociodemografickych ukazovatelov, CcastejSie
uvadzali pozitivne hodnotenia mladi zmensich obci amiest arespondenti
z PreSovského kraja. V tomto pripade predpokladame, Ze ide hlavne o efekt pdsobenia
romskych obc¢ianskych hliadok v marginalizovanych romskych komunitach.

Samostatnou skupinou v tomto pomyselnom rebri¢ku uzito¢nosti boli organizacie, ktoré
obhajuji zaujmy a prava ob¢anov voci statu, samosprave ¢i stkromnym vlastnikom,
kontroluji pracu Statnej spravy a sudov, alebo organizuji protesty proti korupcii a
zneuzivaniu politickej moci. V tejto skupine sa ocitli tieZ organizacie, ktoré analyzuji

! Napr. prieskum k téme globalneho vzdeldvania, ktory RmS uskuto¢nila v roku 2018, vysledky dostupné tu:
https://mladez.sk/2019/01/24/globalne-vzdelavanie/
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spoloc¢enské problémy, alebo poskytujii poradenstvo a pomoc pri spotrebitel'skych
problémoch. Patria sem aj organizécie, ktoré podporuju rozvoj kultury a umenia.

IV. Relativne najnizSie sa v poradi podla uZito¢nosti umiestnili organizacie, ktoré
vystupuju proti rasovej, etnickej a nazorovej neznasanlivosti, alebo usiluji o
zlepsenie zivotnej situacie romskej komunity. Patria sem aj organizacie, ktoré poskytuju
rozvojovui a humanitarnu pomoc. Obhajoba tradi¢nych krestanskych hodndt a rodiny
sa tiez objavila az na konci predlozené¢ho zoznamu. NizSiu celkovu uZzitocnost’
zaznamenali aj organizécie, ktoré sa podiel’aju na tvorbe verejnych politik, zaoberaju sa
problémami sexudlnych mensin, ¢i pomahaju imigrantom pri ich zaclefiovani do

spolo¢nosti.
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2.5 Nazory na pdsobenie obclianskych iniciativ a mimovladnych organizacii

Analyza nazorov na pdsobenie ob¢ianskych iniciativ a mimovladnych organizacii na Slovensku
ukazala, ze prevazujuce naladenie medzi mladymi Pud’mi voci nim je pozitivne. Obc¢ianske
iniciativy a mimovladne organizacie teda podl'a 83 % respondentov patria do demokratickej
spolo¢nosti, uspokojuju potreby tam, kde nestaci Stat (mysli si 76 % respondentov), pre
obcanov st prostriedkom, ako ovplyvnit’ rieSenie problémov (deklaruje 76 % oslovenych).
Viacsina oslovenych nema pochybnosti ani o uZito¢nosti takychto subjektov. Az 72 %
respondentov sthlasilo s vyrokom, ze vidéSina mimovladnych organizacii a ob¢ianskych
iniciativ sliZzi na prospech obyvatelov naSej krajiny. Vyznamnym zistenim je tiez
informacia o tom, ze mladi l'udia vidéSinou suhlasili s vyrokom, Ze $tat by mal viéSmi
podporovat’ obcianske iniciativy a ¢innost mimovladnych organizacii. S tymto vyrokom
sthlasilo 70 % oslovenych.

Napriek prevazujicemu pozitivnemu vnimaniu sa objavuji aj vyznamné pochybnosti ¢i
nejednoznacné postoje, a to hlavne pokial’ ide o hospodarenie ¢i zasahovanie ob¢ianskych
iniciativ a mimovladnych organizacii do politického Zivota. S vyrokom ,hospodarenie
vacsiny mimovladnych organizécii a obcCianskych iniciativ je transparentné a Cisté suhlasila
len viac ako polovica respondentov. S vyrokom nesthlasilo 25 % respondentov, 18 %
respondentov nevedelo Kk vyroku zaujat postoj. S vyrokom — ob¢ianske iniciativy
a mimovladne organizacie by sa nemali starat’ do politiky, na to st tu politické strany -
sice nesthlasilo 38 % respondentov, viac ako polovica v§ak v tomto pripade deklarovala suhlas.

Najviac nejednoznacné bolo vyjadrenie suhlasu s vyrokom - vacSina obc¢ianskych iniciativ a
mimovladnych organizacii presadzuje ciele zahrani¢nych sponzorov, sliZi cudzim
zaujmom. Suhlasilo s nim az 39 % respondentov z mladych. Tych, ktori s takymto vyrokom
nesuhlasilo, bolo 44 %. K otazke sa nevedelo vyjadrit 16 % oslovenych. Znamena to, Ze
priblizne 4 z 10 mladych I'udi prakticky prevzali narativ niektorych politickych lidrov. Co sa
tyka charakteristiky tych, ktori preberaju tento negativny postoj, CastejSie st to muZi,
respondenti s niz§im vzdelanim, nekvalifikovani manualni pracovnici, respondenti Zijuci vo
vicSich mestach s 50- az 100-tisic obyvatemi, mladi z Trnavského, Banskobystrického
a Presovského kraja. Statisticky vyznamne ¢&astejsie sa tito mladi hlasia k slovenskej
narodnosti. Politicky inklinuju vyznamne k I’SNS, &astejsie si to tieZ podporovatelia Stefana
Harabina a Mariana Kotlebu. Okrem toho sa ukazuje sa, Ze je to ¢ast’ mladych, ktora pocituje
svoje postavenie ako znevyhodnené. Pokial’ ide o hodnotenie svojich $anci, vnimaja ju ako
horsie v porovnani s mad’arskou mensinou, Romami, ale aj v porovnani s 'ud'mi s inou ako
heterosexudlnou orientaciou.

Toto zistenie nam ukazuje vysledok, ktory nastane, ked’ dojde k zlyhaniu na viacerych frontoch.
Nedostato¢né obc¢ianske vzdelavania, ktoré by dostato¢ne ukotvilo ob¢ianske kompetencie uz
na zakladnych Skolach, nedostatocna politicka ponuka zo strany Standardnych politickych stran
na rieSenie Zivotnych problémov mladych l'udi so slabSimi Zivotnymi perspektivami, medidlny
priestor nasiaknuty kon$piracnou scénou, ale tiez nedostatocna kapacita MNO budovat’ svoj
pozitivny obraz, ktory by odolal silnym medidlnym ttokom zo strany politikov.



Graf 17: Nazory na pdsobenie obc¢ianskych iniciativ a mimovladnych organizéacii (v
percentéach) Uplne + skor
sthlasim
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