OKRESNY
URAD
TRNAVA odbor vystavby a bytovej politiky

Kollarove 8. 917 02 Trnav

OU-TT-OVBP2-2017/031654/Gi 03.11.2017

Rozhodnutie

Okresny urad Trnava, odbor vystavby a bytove] politoddelenie Statnej stavebnej
spravy (alej iba OU Trnava — OVBP2), ako organ Statnej wprarislusny poth ust. § 1
zakonac. 608/2003 Z. z. o Statnej sprave pre uzemné phamiey stavebny poriadok a byvanie,
ust. 8§ 9 zakond&. 180/2013 Z. z. o organizacii v miestnej Statr@pasy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov a ust. 8 118 zakaha50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSichdgisev, v spojeni s ust. § 58 ods. 1 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadokpeni neskorSich predpisov, v konani
o odvolani spolénosti QUARZ, s.r.0., v zast. kondéiten spol@nosti Andreou Gubrickou, so
sidlom Prechodna 1, 917 01 Trnava, proti rozhodnstavebného Uradu obce Zawvar
0SaZP/31556-60786/2017/GD z@ad20. 07. 2017, ktorym bola umiestnena liniova ksaav
~Prepojovaci cyklochodnik Pri Kalvarii, usek Cukéov Narodné strelecké centrum, |. etapa”,
na pozemkoch registra ,C* part.8792/5, 8791/4, 3467/16, 3469/2, 3468/47, 3468388/40,
3468/41, 3468/10, 3468/12, 3468/25, a na pozemkagiktra ,E” (register ,C* parai. 3469/1,
3469/3, 8791/2), par¢. 1611/2 a 1612/1, v kat. 0. Trnava

rozhodol takto:

OU Trnava — OVBP2 pdd ust. 8 59 ods. 2 spravneho poriadku odvolarsé&posti
QUARZ, s.r.o., v zast. kondem spol@nosti Andreou Gubrickou, so sidlom Prechodna 1,
917 01 Trnava zorh 07. 08. 2017 zamieta a rozhodnutie stavebného Uradu obce Zavar
¢. 0SaZP/31556-60786/2017/GD zitad20. 07. 2017 potvrdzuje.

Odbébvodnenie

Napadnutym rozhodnutim stavebny Urad, obec Zawarestnil poda ust. § 39, 8§ 39a
stavebného zékona a § 4 vyhl. MZP 8R453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia stavebného zakona, liniovu stavbu gfoegpci cyklochodnik Pri Kalvarii, usek
Cukrova — Narodné strelecké centrum, |. etapa“pozemkoch registra ,C", par¢. 8792/5,
8791/4 (LV¢. 5000), 3467/16 (L\W¢. 11894), 3469/2 (L\&. 11228), 3468/47 (L\k. 3308),
3468/32, 3468/40, 3468/41 (LV. 7765), 3468/10, 3468/12 (LV¥. 11248), 3468/25 (L\L.
1410), aregqistra ,E (register ,C* par¢. 3469/1, 3469/3, 8791/2), pare. 1611/2 (LV ¢.
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11248), 1612/1 (Lw¢. 11228), v kat. 4. Trnava, pre navrhovateMesto Trnava, so sidlom
Hlavna 1, 917 01 Trnava.

Proti uvedenému rozhodnutiu sa v zakone stanovéstepte odvolala spotmod’
QUARZ, s.r.0., v zast. kondiem spol@nosti, Andreou Gubrickou, ktora v odvolani uvadza
nasledovné:

,V odvolani trvame na nasledovnych zmenach v testbodnutia:

1) Text v1. a2. vete v3. ods. na str. 8 zrtiemasledovné: ,K vydaniu stavebného
povolenia je navrhovafepovinny vyriesi problematiku majetkovo pravneho usporiadania, a to
eSte pred podanim Ziadosti o vydanie stavebnéhol@ma, a ako stavebnik musi preukaza
pod’a ust. 8 58 ods. 2 stavebného zakona, ze je Hastnpbozemku, alebo ze ma k pozemku iné
pravo, ktoré ho oprdwje nanom zriadi’ poZzadovanu stavbu. Problematiku namietky musi
vyrieSit’ navrhovaté.

2) Nakd’ko odvolanie méa odkladnycinok, pravoplatnas izemného rozhodnutia méze
byt potvrdena a vyzrigna az po dorieSeni odvolani, preto trvame na &wyy zmysle toho bol
upraveny azmeneny text poslednej vety na str. bBadmm potvrdenia a vyzdenia
pravoplatnosti tzemného rozhodnutia.

V pripade, ak budl akceptované zmeny textu v tomaheolani, predpokladame postup
v zmysle ust. 8 57 ods. 1 zakah&1/1967 Zb. o spravnom konani.”

Stavebny urad, obec Zavar, vsulade sust. § 5@&vspho poriadku, listont.:
0SaZP/31556-72068/2017/GD ztad25. 08. 2017, upovedomitastnikov konania s obsahom
podaného odvolania a dal im moztiedehote do 7 pracovnych dni oddaddorienia vyjadr
sa k odvolaniu.

V stanovenej lehote sa k obsahu podaného odvolaengjadril Ziadny z &astnikov
konania.

Stavebny Urad, obec Zavar, o odvolani nerozhodmlped’a ust. § 57 ods. 2 spravneho
poriadku ho spolu so spisovym materialom predidia 29. 09. 2017 na odvolaci organ.

OU Trnava — OVBP2, ako odvolaci organ padist. 8 59 ods. 1 spravneho poriadku
preskumal napadnuté rozhodnutie v celom rozsahlmapkompletny spisovy material tykajuci
sa veci a zistil, Ze rozhodnutie prvosiageho organu je spravne a vydané v zmysle pristsny
ustanoveni stavebného zakona a s nim suvisiacedpisov, ako aj s ustanoveniami spravneho
poriadku.

Pod’a ust. 8 3 spravneho poriadku, spravne organy pogtuv konani v sulade so
zdkonmi a inymi pravnymi predpismi. SU povinné clitdzaujmy Statu a spataosti, prava
a zaujmy fyzickych a pravnickych os6b a déslednezadpvd plnenie ich povinnosti.
Ucastnikom, zéastnenym osobam ainym osobam, ktorych sa kongki& imusia spravne
organy poskytovapomoc a potenie, aby pre neznatbpravnych predpisov neutrpeli v konani
ujmu. Spravne organy su povinné svedomite a zodpmvea zaobetekazdou vecou, ktora je
predmetom konania, vybavi ju was abez zbytmych prigahov a pouZi najvhodnejSie
prostriedky, ktoré vedu k spravnemu vybaveniu vA&kito povaha veci pripdi&, ma sa spravny
organ vzdy pokusio jej zmierne vybavenie. Spravne organy dbajlonatly konanie prebiehalo
hospodarne a bez zbytwho zdazovania tastnikov konania a inych oséb. Rozhodnutie musi
vychadzé zo spdiahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy dbajio,naby v rozhodovani
o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch rikalimeoddvodnené rozdiely.
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Potla ust. 8§ 32 spravneho poriadku spravny organ janpgvzistc presne a uplne
skutatny stav veci a za tymc¢élom si obstarapotrebné doklady pre rozhodnutie. Pritom nie je
viazany len navrhmidastnikov konania.

Pod'a ust. § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi bgulade so zakonmi
a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho wydargan na to prislusny, musi vychatizzo
spd’ahlivo zisteného stavu veci a musi obsakigradpisané nalezitosti.

Stavebny Urad postupoval v zmysle uvedenych ustano

Poda ust. 8 36 ods. 1 stavebného zakona stavebny amaédmi z&atie Uzemného
konania dotknutym organom a vSetkym znamysastnikom a nariadi Ustne pojednavanie
spojené spravidla s miestnym toganim. Sdasne upozorni dastnikov, Ze svoje namietky
a pripomienky moézu uplathi najneskorSie pri ustnom pojednavani, inak Ze sanma
neprihliadne.

Podlia ust. 8§ 36 ods. 2 stavebného zakona, od Ustngldr@wania moze stavebny urad
upusti’ v pripade, Ze je pre Uzemie spracovana Uzemnomaie dokumentacia, na zaklade
ktorej mozno posudi navrh na GUzemné rozhodnutie. Ak stavebny Urad tupg Ustneho
pojednavania, @f lehotu, do ktorej mézudastnici uplatri namietky, a upozorni ich, Ze sa na
neskorSie podané namietky neprihliadne, tato lehesanie by kratSia ako 7 pracovnych dni.

Dha 11. 04. 2017 stavebny urad, obec Zavar listor®SaZP/31556-18113/2017/GD
oznamil, v sulade s ust. 8 36 ods. 1 stavebnéhonzakzédatie Uzemného konania dotknutym
organom a &astnikom konania.

Z dévodu, Ze mesto Trnava ma schvaleny Uzepiaw, stavebny uUrad, obec Zavar,
v sulade s ust. § 36 ods. 2 stavebného zakonaistogho konania upustil a v oznameni éatia
konania vyzval tastnikov konania a dotknuté organy, Ze svoje n&miet pripomienky
k ndvrhu m6zu uplattiido 7 dni odo fia dorienia oznamenia, inak stavebny urad na ne
neprihliadne.

Podia ust. § 37 ods. 1 stavebného zakona podkladomypemie Gzemného rozhodnutia
su uzemné plany obci a zon. Vychodiskovym podkladgom posudenie navrhu je uvedeny
schvéleny uzemny plan obce alebo uzemny plan zény.

OU Trnava — OVBP2 v odvolacom konapreskimal sulad navrhovanej stavby
s Uzemnym planom mesta Trnava a zistil nasledovné:

Stavba ,Prepojovaci cyklochodnik Pri kalvarii, Kis€ukrova — Narodné strelecké
centrum, |. etapa“, je umiestnena v izemnom rozatdak, ako je rieSena v izemnom plane
mesta Trnava (aktualizované znenie 2009) v znenérgmiprav a doplnkov v grafickejasti
v Komplexnom vykrese priestorového usporiadaniang&dného vyuzitia Uzemia.

V textovej zavaznefasti Uzemného planu mesta Trnava je predmetna sstagbena
v kapitole C.01.04. Zasady a regulativy pre umms verejného dopravného vybavenia
Uzemia — v oblasti cyklistickej dopravy je v nAwbm obdobi potrebné zabezpebudovanie
a vyrazny rozvoj cyklotras vymedzenych nasledovnenestské cyklotrasy najma v useku —
Cukrovéa — lesopark Strky — strelnica.

Predmetna stavba je dad textove] zavaznefasti uzemného planu mesta Trnava
definovana ako verejnoprospeSna stavba uvedena piwka C.01.17 Zoznam
verejnoprospesnych stavieb — Verejnoprospesné ystanb Useku doprava — vybudovanie
komplexnej siete verejnych cyklistickych tras v mees jeho katastrdlnom Gzemi v zmysle
navrhu UPN mesta.
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Z uvedeného vyplyva, Ze predmetnd stavby ,premgjbeyklochodnik Pri Kalvérii, isek
Cukrova — Narodné strelecké centrum, I. etapa“yrgestnena v sulade s uzemnym planom
mesta Trnava.

Stavebny Urad v izemnom konani, v zmysle ust. §d37 2 stavebného zékona, posudil
navrh predovSetkym z’hdiska starostlivosti o Zivotné prostredie a pbtripoZzadovaného
opatrenia v Uzemi a jeho désledkov, preskimal naydho sulad s podkladmi padodseku 1
a prechadzajucimi rozhodnutiami o Uzemi, posudil, vyhovuje vSeobecne technickym
poZziadavkdm na stavby uZivané osobami s obmedzesnbopnogou pohybu, pripadne
predpisom, ktoré ustanovuju hygienické, protipaiampodmienky, podmienky bezp®sti
prace a technickych zariadeni, dopravné podmiep&gmienky ochrany prirody, starostlivosti
o kultirne pamiatky, ochrany pmohospodarskeho pédneho fondu, lesného pédnehau fond
a pod., pokia posudenie nepatri inym organom.

Projektova dokumentacia pre umiastanu stavbu prepojovacieho cyklochodnika bola
vypracovana Ing. Hanou Fravou, autorizovanym stavebnym inzinierom, v zmysb&iarno-
bezpénostnych predpisov, hygienickych predpisov, prisje STN av zmysle platnych
vyhlaSok MZP SR.

Stavba prepojovacieho cyklochodnika zodpovedadiskam starostlivosti o Zivotné
prostredie, ktorym neodporuje a ani Zivotné praséreneohrozuje a neznehodnoti susedné
stavby ani pozemky.

Podla ust. § 37 ods. 3 stavebného zakona stavebnywiiadmnom konani zabezfile
stanoviskad dotknutych organov aich vzajomny sidaposudi vyjadrenie dastnikov aich
namietky. Stavebny Grad neprihliadne na namiethyi@omienky, ktoré si v rozpore so
schvéalenou uzemnoplanovacou dokumentaciou.

K umiestneniu stavby ,Prepojovaci cyklochddRti Kalvarii, isek Cukrova — Narodné
strelecké centrum, I. etapa®, vydali stanovisk&doté organy, ktoré chrania zaujmy spolosti
pod’a osobitnych predpisov. Tieto stanoviska stagiou preskimavaného spisového materialu.

Podmienky uvedené v tychto stanoviskach, eitay uUrad zapracoval do Uzemného
rozhodnutia, v zmysle ust. 8 39a ods. 2 stavebmékona a tym zabez§kich pinenie.

K dévodom odvolania odvolaci organ uvadzsledovné:

1.) Pod’a ust. § 38 stavebného z&kona, ak nema navriiovaezemku vlastnicke alebo iné
pravo, mozno bez suhlasu vlastnika Uzemné rozhigdoutmiestneni stavby alebo rozhodnutie
0 vyuziti Gzemia vydalen vtedy, ak mozno na navrhovansglivyviastnt’.

V spisovom material sa nenachadza suhlaslatdia ako vlastnika pozemku part.
3468/25, v kat. U. Trnava, s umiestnenim stavbmyste ust. § 38 stavebného zakona.

Pod’a ust. § 58 ods. 2 stavebného zakona, stavebnik pneiskazé, ze je vlastnikom
pozemku alebo Zze ma k pozemku iné prava’aadst. § 139 ods. 1 stavebného zakona, ktoré ho
oprawiuje zriadt’ nanom pozadovanu stavbu.

Z uvedeného vyplyva, Ze zmena textu v rozhodniatk, ako to odvolale uvadza
v odvolani, nie je potrebna.

Stavebnik je zo zakona povinny k stavebnému kenanedlozi viastnicke alebo iné
pravo k pozemkom, ktoré ho opide zriadi’ na nich stavbu.
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2.) Pod’a ust. § 53 spravneho poriadku, proti rozhodnugitheneho organu macastnik
konania pravo podaodvolanie, pokih zakon neustanovuje inak alebo pdkisa @astnik
konania odvolania pisomne alebo Ustne do zapisricedal.

Pod’a ust. § 54 ods. 2 spravneho poriadku, odvolaalmatpodév lehote 15 dni odoith
oznamenia rozhodnutia, ak inu lehotu neustanovepditny zakon.

Odvolanie mozno podalen proti prvostupovému rozhodnutiu, ktoré sa nestalo eSte
pravoplatnym.

Lehota na podanie odvolania je 15#0d a ide o zakonnu lehotu, ktor&irea plyn®
dinom, ktory z&ina po dni oznamenia rozhodnutia ad&onuplynutim 15 da.

V pouweni napadnutého rozhodnutia stavebny Grad uvaezparati tomuto rozhodnutiu
je mozné podaodvolanie a to v lehote do 15 dni od@mdior&enia rozhodnutia.

Poda ust. 8§ 58 ods. 1 spravneho poriadku, ak osolitikona neustanovuje inak,
odvolacim organom je spravny organ najblizSiehoSkgfto stupa nadriadeny spravnemu
organu, ktory napadnuté rozhodnutie vydal.

Z dovodu, Ze v& napadnutému rozhodnutiu bolo v zdkonom stanoviahgjte podané
spola@nog’ou QUARZ, s.r.0., odvolanie, prvostigwvy stavebny uUrad, obec Zavar, odstupil
kompletny spisovy material nadriadenému organu Qrhha — OVBP2 na odvolacie konanie.

Az po pravoplathom uka@eni odvolacieho konania je povinny navrhoVapeziada
stavebny arad o vyzganie pravoplatnosti Gizemného rozhodnutia, skoér nie.

Na zéklade vySSie uvedeného OU Trnava — OVBP2 ienddvod, pre ktory by mal
napadnuté rozhodnutie zméralebo zrusi, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
¢asti tohto rozhodnutia.

Pouéenie

Proti tomuto rozhodnutiu sa pkadust. § 59 ods. 4 zakotd&1/1967 Zb. o spravnhom
konani sane mo Zn o dalej odvol&. Rozhodnutie je mozné preskuhsaidom.

Ing. Cubomir Antal
veduci odboru vystavby a bytovej politiky
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Dorudi sa:
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@

10.

11.
12.
13.
14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

23.

24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.

Gcastnici konania:
Mesto Trnava, Hlavna 1, 917 71 Trnava - navrhdvate
Mesto Trnava, Hlavna 1, 917 71 Trnava
Roébert GaSparik — masovyroba, s.r.o., Zaelské& 83, 917 02 Trnava
United Industries, a.s., Safarikovo nam. 4, 81 Bfstislava
Rudolf Hesko, Denisova 2, 917 01 Trnava
Viera Heskova, Denisova 2, 917 01 Trnava
Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, ardbospodarskej spravy, Mierova 19,
827 15 Bratislava 212
QUARZ, s.r.o., Prechodna 1, 917 01 Trnava

Dorui sa verejnou vyhlaskou:

eastnici tzemného konania fadg 34 ods. 2 stavebného zakona — fyzické a prié¥nic
osoby, ktorych vlastnicke alebo iné prava k ptaem alebo stavbam, ako aj susednym
pozemkom a stavbam v rieSenom Uzemi moéZwibgmnym rozhodnutim priamo dotknuté

Dotknuté organy:

Mesto Trnava, Hlavna 1, 917 01 Trnava, prostredofot odboru Uzemného rozvoja
a koncepcii

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivgirgstredie, Kollarova 8, 917 01 Trnava
Krajsky pamiatkovy Urad Trnava, Cukrova 1, 917 @dava

Trnavska vodarenska spoimg’, a.s., Priemyselna 10, 921 79 Paty

Zapadoslovenska distriboa, a.s.,Culenova 6, 816 47 Bratislava , poStova adresa
Zapadoslovenska distriboa, a.s., P.O.BOX 292, 810 00 Bratislava 1

SPP — distribucia, a.s., Mlynské nivy 44/b, 823tatislava 26

Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratasla

Siemens s.r.o., P.O.BOX 60, 840 Bratislava

SWAN a.s., Bernolakova 1/A, 917 01 Trnava

TT-IT s.r.0., Trhova 2, 917 01 Trnava

OR PZ ODI, Starohajska 3, 917 01 Trnava

Regionalny Urad verejného zdravotnictva, Limboval&, 02 Trnava

Ministerstvo dopravy a vystavby SR, sekcia Zel&xji dopravy a drah, odbor drahovy
stavebny drad, Namestie slobody 6, P.O.BOX 100,0&lBratislava

Mesto Trnava, Hlavna 1, 917 01 Trnava — cestnyvspyrérgan (MsU v Trnave, odbor
dopravy a komunalnych sluzieb)

Ing. Hana Fraov4, CS s.r.o., Strojarenska 5487, 917 02 Trnawajektant

CS s.r.0., Strojarenské 5487, 917 02 Trnava — gémeprojektant

HANES Slovakia, s.r.o., Pri kalvarii 20, 917 01 ava

CORASON, s.r.0., Zelerské 83, 917 02 Trnava

Mestsky Urad v Trnave, odbor invesiej vystavby, Trhova 3, 917 71 Trnava

Mestsky Urad v Trnave, odbor pravny a majetkovipova 3, 917 71 Trnava

Obec Zavar, Viktorinova 14, 919 26 Zavar + spisowaterial po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia
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Toto rozhodnutie ma v sUlade s ust. § 42 ods. 2asebného zakona povahu verejnej
vyhlasky. Musi byt vyvesené 15 dni na Uradnej tabuli. Po zveseni pa#lsp&’ na KSU
Trnava — OSP, Kollarova 8, 917 02 Trnava.

Vyvesené ta .........ccccvvevviincennnn. Zvesenéth...........ccceeevnnnns

Peiatka podpis



