OKRESNY URAD BRATISLAVA

ODBOR OPRAVNYCH PROSTRIEDKOV
Referat starostlivosti o zivotné prostredie
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Cislo spisu Bratislava
OU-BA-OOP3-2024/432355-002 24.07.2024

Rozhodnutie

Rozhodnutie v odvolacom konani - Odstranenie nepovolenych vodnych stavieb ,,SO 03 Splaskova kanalizacia, SO
04 Vodovod, SO 05 Dazd'ova kanalizacia so vsakom*, ktoré su sucast'ou hlavnej stavby ,,Viladom Staré grunty*

Popis konania / Ucastnici konania

Dorucuje sa tcastnikom konania verejnou vyhlaskou:

1. Michaela Kone¢na, Metejkova 3028/16, 841 05 Bratislava

2. Ing. Jozef Gajdos, Lombardiniho 563/17, 831 03 Bratislava

3. AKER, s.r.0., Dubnicka 6, 851 02 Bratislava

4. Ing. Peter Jakubec, Lenardova 1152/6, 851 01 Bratislava v zastipeni Ing. Andrej Zuzo, Ondrejovova 20, 821
03 Bratislava

5. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacialne ndmestie 1, 814 99 Bratislava
6. MOROCZ TACOVSKY GROUP s.r.o0., Balkanska 179A, 851 10 Bratislava
7. Brusnicky Pavel, Podjavorinskej 49, 984 01 Lucenec

8. Brusnicky Boris, Podjavorinskej 49, 984 01 Lucenec

9. Brusnicka Natdlia, Podjavorinskej 49, 984 01 Lucenec

10. Ing. Frantidek Tapus, Staré grunty 240, 841 04 Bratislava

11. Ing. udmila Tapusova, Staré grunty 240, 841 04 Bratislava

12. M. Martinkovi¢, Staré grunty 242A, 841 04 Bratislava

13. Lenka Martinkovicova, Staré grunty 242A, 841 04 Bratislava

14. Alena Bekova, Staré grunty 242A, 841 04 Bratislava

15. Pavol Beko, Staré grunty 242A, 841 04 Bratislava

16. Andrea Ujvéri, Staré grunty 216, 841 04 Bratislava

17. Dusan Fillo, Staré grunty 230, 841 04 Bratislava

18. Anna Fillovéa, Staré grunty 230, 841 04 Bratislava

19. Jaroslav Stefanec, Staré grunty 228, 841 04 Bratislava

20. Michal Bartko, Staré grunty 222, 841 04 Bratislava

21. Martin Galfty, Staré grunty 208, 841 04 Bratislava

22. MUDir. Jan Chabada, Staré grunty 220, 841 04 Bratislava

23. Mirko Strelec, Staré grunty 202, 841 04 Bratislava

24. Jozef Hedera, L. Fullu 8, 841 04 Bratislava

25. Jan Garaj, Staré grunty 194, 841 04 Bratislava

26. Peter Babinec, Staré grunty 198, 841 04 Bratislava

27. Ing. Christian Rizov, Staré grunty 258, 841 04 Bratislava

28. Ing. Georgi Rizmo, Staré grunty 238, 841 04 Bratislava

29. Monika Spanikova, Staré grunty 212, 841 04 Bratislava

30. Univerzita Komenského v Bratislave, Rektorat, Oddelenie majetku a investicii, Safarikovo namestie 6, P.O. BOX
440, 814 99 Bratislava
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31. VSetkym znamym a nezndmym vlastnikom pozemkov, ktorych vlastnicke prava, alebo iné prava k nim mézu
byt predmetnou stavbou dotknuté.

Dotknutym organom:

1. Mestska cast’ Bratislava-Karlova Ves, Namestie sv. FrantiSka 8, 842 62 Bratislava — stavebny urad

2. Bratislavska vodarenska spolo¢nost’, PreSovska 48, 826 46 Bratislava

3. Slovensky vodohospodarsky podnik, $.p., Karloveska 2, 842 17 Bratislava

4. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

5. Zapadoslovenska distribu¢na a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

6. Hasi¢sky a zachranny utvar Hlavného mesta SR Bratislavy, Radlinského 6, 811 07 Bratislava

7. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia

8. Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, Ruzinovska ul. ¢. 8, 820 09 Bratislava
9. SPP distribucia, a.s., Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava

10. spis

Vyrok
Verejna vyhlaska

Okresny urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o zivotné prostredie, Tomasikova 46,
832 05 Bratislava oznamuje podla § 26 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov a podl'a § 61 ods. 4 a § 69 ods. 2 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom
poriadku v zneni neskorsich predpisov verejnou vyhlaskou toto

ROZHODNUTIE

Okresny urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o zivotné prostredie, Tomasikova 46,
832 05 Bratislava podl'a § 4 ods. 2 pism. b) a ods. 4 zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, v stlade s § 58 ods. 1 zakona ¢. 71/1976 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v odvolacom konani preskiimal rozhodnutie
Okresného uradu Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava, ¢.j.: OU-BA-OSZP3-2024/068953-025 z 19. 03. 2024,
ktorym nariadil podl'a § 88a ods.1 a ods.2 a § 88 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani
a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov odstranenie nepovolenych vodnych stavieb
,»30 03 Splaskova kanalizacia, SO 04 Vodovod, SO 05 Dazd’ova kanalizacia so vsakom®, ktoré st sti¢ast'ou hlavne;j
stavby ,,Viladom Staré grunty* na pozemkoch registra KN“C*, parcelné ¢. 2960/25, 2960/27, 2960/28, 2960/29,
2960/31, 2960/32, 2960/38, 2960/53, 2960/57, 2963/45, 2963/46, 2963/52, 2963/53, 2963/64, 2963/65, 2963/67
v k.u. Karlova Ves, stavebnikovi Ing. Jozefovi Gajdosovi, Lombardiniho 17, 831 03 Bratislava, v zastipeni Ing.
Michaelou Kone¢nou, Matejkova 16, 841 05 Bratislava, v lehote do 90 dni odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia
a takto

rozhodol

podl'a § 59 ods. 3 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
odvolanim Ing. Jozefa Gajdosa, Lombardiniho 17, 831 03 Bratislava a Ing. Michaely Kone¢nej, Matejkova 16,
841 05 Bratislava napadnuté rozhodnutie Okresného uradu Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddelenie ochrany prirody a vybranych zlozZiek zivotného prostredia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava, ¢.j.: OU-
BA-0SZP3-2024/068953- 025 z 19. 03. 2024 zruSuje a vec vracia prvostupnovému spravnemu organu na noveé
prejednanie a rozhodnutie.
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Odovodnenie

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava (d’alej len ,,prvostupiiovy spravny orgdn‘) rozhodnutim
¢.j.. OU-BA-OSZP3-2024/068953-025 z 19. 03. 2024 nariadil podl'a § 88a ods.1 a ods.2 a § 88 ods. 1 pism. b)
zékona €. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zédkon) v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,stavebny zakon*) odstranenie nepovolenych vodnych stavieb ,,SO 03 Splaskova kanalizacia, SO 04
Vodovod, SO 05 Dazd’ova kanalizacia so vsakom®, ktoré s sucast'ou hlavnej stavby ,,Viladom Staré grunty* na
pozemkoch registra KN“C*, parcelné ¢. 2960/25, 2960/27, 2960/28, 2960/29, 2960/31, 2960/32, 2960/38, 2960/53,
2960/57, 2963/45, 2963/46, 2963/52, 2963/53, 2963/64, 2963/65, 2963/67 v k.4. Karlova Ves, stavebnikovi Ing.
Jozefovi GajdoSovi, Lombardiniho 17, 831 03 Bratislava, v zastupeni Ing. Michaelou Kone¢nou, Matejkova 16, 841
05 Bratislava, v lehote do 90 dni odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Proti rozhodnutiu ¢.j.: OU-BA-OSZP3-2024/068953-025 z 19. 03. 2024 (d’alej aj ,,napadnuté rozhodnutie®) sa
odvolal Ing. Jozef Gajdo$, Lombardiniho 17, 831 03 Bratislava, listom ¢.:VD1-OU-BA-SSU odvolanie/3 24 z
09.04.2024, ktory bol dorucenym na prvostupiiovy spravny organ 11. 04. 2024 a Ing. Michaela Konecna, Matejkova
16, 841 05 Bratislava 44, listom &.:VD1-OU-SSU odvolanie/4 24 doruéenym na prvostupiiovy spravny organ
09.04.2024. Obidve odvolania su uplne identické, boli podané v zdkonom stanovenej lehote, zakonom predpisanym
sposobom a su pripustné.

Ing. Jozef Gajdos, Lombardiniho 17, 831 03 Bratislava a Ing. Michaela Konecna, Matejkova 16, 841 05 Bratislava
44 (dalej len ,,0odvolatelia®) vo svojich odvolaniach rovnako uvadzaji, ze stavebné objekty SO 03 Splaskova
kanalizacia, SO 04 Vodovod a SO 05 Komunikacia a odvodnenie boli umiestnené spolu s hlavnou stavbou SO 01
Viladom Staré Grunty a inymi objektami rozhodnutim ¢.j.:KV/SU/31/2018/95/ZK z 25. 01. 2018, pravoplatné 09.03.
2018, ktoré vydal stavebny tirad MC Bratislava — Karlova Ves. Stavebnik 26.10.2020 podal na prvostupiiovy spravny
organ ziadost’ na uskuto¢nenie vodnych stavieb ,,SO 03 Splaskova kanalizacia, SO 03.01 Kanalizacné pripojky, SO
04 Vodovod, SO 04.01 Vodovodné pripojky, SO 05.03 Vsaky.“ Prvostupiiovy spravny organ z nezistenych dévodov
upravil ndzvy stavebnych objektov a d’alej uvadzal objekty: SO 03 Splaskova kanalizacia, SO 04 Vodovod, SO 05
Dazd’ova kanalizacia, o nie je v stilade s rozhodnutim o umiestneni stavby. Odvolatelia uvadzaju, ze prvostupnovy
spravny organ 30. 11. 2022 obdrzal podnet (Ing. Pavel Brusnicky) vo veci preSetrenia nelegalnej vodnej stavby
vodovodu a kanalizacie na ul. Staré Grunty v Bratislave. Vysledkom vodoochranného dozoru bolo zistenie, Ze na
pozemkoch registra KN“C*, parcelné ¢. 2960/39, 2963/45, 2963/46, 2963/52, 2963/65, 2963/66 v k.. Karlova Ves
sa nachadza kanaliza¢ny poklop a vodomerna Sachta a bol zisteny stavebnik Ing. Gajdos, ktory bol vyzvany na
dorucenie stavebného a kolauda¢ného povolenia na predmetny vodovod a kanalizaciu v lehote do 15 dni. Stavebnik
doklady v lehote nepredlozil.

Prvostupniovy spravny organ listom ¢.j.:OU-BA-OSZP3-2023/096739-015 zo 06. 11. 2023 ozndmil zacatie konania
vo veci dodato¢ného povolenia stavby SO 03 Splaskova kanalizacia , SO 04 Vodovod a SO 05 Dazd’ovéa kanalizacia.
V stavebnom konani ani pri Statnom stavebnom dohl'ade stavebny urad nepreukézal zrealizovanie SO 05 Dazd’ ova
kanalizacia a podl'a odvolatel'ov tento objekt nemal byt predmetom ozndmenia o dodatocnom povoleni stavby.
Listom ¢.j.:0U-BA-OSZP3-2023/096739-016 zo 06. 11. 2023 prvostupiiovy spravny organ vyzval stavebnika
na doplnenie navrhu a konanie prerusil. Stavebnik 09. 01. 2024 podanie doplnil a zaroven poziadal predizit
lehotu na doplnenie niektorych dokladov, napr. na ziskanie zmluvy/sthlasu vlastnika kanalizacie, vyjadrenia BVS,
a.s. a pod. Prvostupiiovy spravny organ listom ¢.j.:0U-BA-OSZP3-2024/068953 z 15. 01. 2024 urcil termin na
dolozenie chybajucich dokladov do 31. 01. 2024 (po doruceni len 15 dni). Stavebnik pre kratkost’ terminu poziadal
doporuéenym listom 30. 01. 2024 o prediZenie terminu na doloZenie dokladov o 3 mesiace s vysvetlenim situécia o
prebiehajucich rokovaniach s Magistratom hl. mesta SR Bratislavy a BVS, a.s.. Odvolatelia uvadzaju, Ze na uvedenu
ziadost’ stavebnik nedostal odpoved'.

V odvolaniach sa d’alej uvadza, ze prvostupniovy spravny organ nasledne vydal rozhodnutie ¢.j.:OU-BA-
0SZP3-2024/068953-025 z 19. 03. 2024, ktorym nariadil odstranenie vodnych stavieb SO 03 Splaskovéa kanalizacia,
SO 04 Vodovod a SO 05 Dazd’ova kanalizéacia. Z rozhodnutia sa stavebnik dozvedel, ze prvostupiiovy spravny organ:
- Nariadil odstranit’ objekt SO 05, ktory nie je realizovany, teda nie je ¢o odstrafiovat’.

- Ziadosti o prediZenie lehoty nevyhovej z dovodu, Ze stavebnikovi bola poskytnuta dostatoéna lehota na doloZenie
pozadovanych dokladov.

- Nespomenul nového tcastnika konania — vlastnika predmetnej kanalizacie, neumoznil mu obozndmit’ sa s konanim
a opomenul mu zaslat’ rozhodnutie o odstraneni.

- Nespomenul a nezaoberal sa doplnenym kolauda¢nym rozhodnutim na kanalizaciu na ulici Staré grunty. Uvedené
rozhodnutie vyvracia niektoré¢ tvrdenia v odévodneni rozhodnutia aj tvrdenia niektorych obyvatel'ov Staré Grunty.
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- Nariadil odstranit’ ¢ast’ kanalizacie , na ktoru st napojené iné neskolaudované stavby, povolené na zdklade
jednotlivych stavebnych povoleni pre rodinné domy.

- Nedal moznost’ stavebnikovi pred vydanim rozhodnutia oboznamit’ sa s podkladmi a vyjadrit’ sa k nim.

- Rozhodnutie napisal 19.03.2024 a v odovodneni opisuje udalosti z 25.03.2024.

Odvolatelia konstatuji, ze v konani o dodatocnom stavebnom povoleni urad zistuje hlavne ¢i su objekty v
sulade s verejnym zadujmom. Nakolko stavebné objekty vodnych stavieb boli umiestnené rozhodnutim ¢.j.: KV/
SU/31/2018/95/ZK z 25. 01. 2018, pravoplatné 09.03.2018, ktoré vydala Mestska Cast’ Bratislava — Karlova Ves,
odvolatelia maju za to, Ze vodné stavby su v sulade s verejnym zdujmom, naviac ziadny dotknuty orgén nevydal
zaporné stanovisko k stavbe.

Odvolatelia namietajt, Ze v priebehu konania sa zistilo , Ze vlastnikom kanalizacie na ulici Staré grunty je GIB
(Magistrat Hl. mesta SR BA), ¢o si vyzaduje dlhsi Cas na zabezpecenie suhlasu/zmluvy s vlastnikom kanalizacie.
Uvadzaju, ze stavebnik aktivne riesil zabezpecenie vyziadanych dokladov, no urad mu lehotu napriek ziadosti
nepredizil. Odvolatelia uvadzaj, e urad nezistil dostatoéne novy skutkovy stav, neprimerane tvrdo reagoval a na
zéklade Casti chybajucich dokladov nariadil odstranit’ stavbu.

Odpvolatelia vo svojich odvolaniach stavebny tirad upozoriiuju na konanie p. Brusnického, ktory podl'a nich zavadza
urad a §iri nepravdy o stavebnikovi a povoleniach, podava podnety a trestné oznamenia na stavebnika, ktoré su
z dovodu neopodstatnenie zamietané. Sam p. Brusnicky je napojeny do kanalizacie bez suhlasu vlastnika, obyva
neskolaudovant stavbu ...

Odvolatelia zaverom odvolani navrhuju predmetné rozhodnutie zrusit'.

Prvostupiiovy spravny organ listom ¢.j.:OU-BA-OSZP3-2024/068953-031 zo 06. 05. 2024 wupovedomil
ostatnych ucastnikov konania verejnou vyhldskou o obsahu podanych odvolani proti rozhodnutiu ¢.j.: OU-BA-
0SZP3-2024/068953-025 z 19. 03. 2024 a vyzval ich aby sa k ich obsahu vyjadrili v lehote do 5 pracovnych dni odo
dia dorucenia upovedomenia. K odvolaniam sa v stanovenej lehote vyjadrili Ing. Pavel Brusnicky, Podjavorinske;j
49, 984 01 Lucenec, Martin Galffy, Staré Grunty 208, Bratislava, Michal Bartko, Staré Grunty 232, Bratislava,
Georgi Rizov, Staré Grunty 238, Bratislava, ktori spolo¢ne zaslali dodatocne podklady k odstraneniu vodne;j stavby.

Prvostupiiovy spravny organ sam o odvolani nerozhodol tzn., Ze odvolaniu nevyhovel. Napadnuté rozhodnutie €.j.:
OU-BA-OSZP3-2024/068953-025 z 19. 03. 2024 spolu s administrativnym spisom predlozil listom ¢.j.: OU-BA-
0SZP3-2024/068953-037 z 27. 06. 2024 podl'a § 57 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o sprd&vnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,spravny poriadok*) na Okresny urad Bratislava, odbor opravnych
prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava (d’alej len ,,odvolaci
organ‘‘). Kompletny administrativny spis so stanoviskom prvostupiiového spravneho organu k odvolaniam bol na
odvolaci organ doruceny 27. 06. 2024.

Odvolaci organ podrobne a v celom rozsahu preskimal odvolanim napadnuté rozhodnutie prvostupiiového
spravneho orgdnu spolu s predloZzenym administrativnym spisom. Rovnako preskumal aj postup prvostupiiového
spravneho orgdnu v konani, ktoré predchadzalo vydaniu napadnutého rozhodnutia. Porovnal vyrokova cast,
odovodnenie, aj poucenie napadnutého rozhodnutia s prislusSnymi hmotnopravnymi a procesnopravnymi predpismi,
predovsetkym so zakonom o sprdvnom konani, stavebnym zdkonom a zakonom €. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene
zakona SNR ¢.372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o vodach*) a dospel k
zéaveru, Ze aj s prihliadnutim na jednotlivé zasady spravneho konania a zasady konani podl'a stavebného zakona, pre
ktoré je nevyhnutné rozhodnutie zrusit’, nakol’ko bolo vydané v rozpore so stavebnym zakonom.

Ku skutkovym a pravnym okolnostiam danej veci a reagujuc na namietky odvolatel'a odvolaci organ uvadza pravne
posudenie veci:

Podra § 3 ods. 1 spravneho poriadku: ,,Spravne organy postupuji v konani v sulade so zakonmi a inymi pravnymi
predpismi. St povinné chranit’ zdujmy Statu a spolo€nosti, prava a zaujmy fyzickych a pravnickych oséb a dosledne
vyzadovat plnenie ich povinnosti.*

Podla § 3 ods. 2 spravneho poriadku: ,,Spravne organy st povinné postupovat’ v uzkej sucinnosti s ti€astnikmi
konania, za¢astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka, a dat’ im vzdy prilezitost’, aby mohli svoje
prava a zaujmy uéinne obhajovat, najma sa a vyjadrit’ k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy. Ugastnikom
konania, za¢astnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konania tyka, musia spravne organy poskytovat’ pomoc
a poucenie, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.*
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Podrla § 3 ods. 4 spravneho poriadku: ,,Spravne organy su povinné svedomite a zodpovedne sa zaoberat’ kazdou
vecou, ktord je predmetom konania, vybavit ju v€as a bez zbyto¢nych priet'ahov a pouzit’ najvhodnejsie prostriedky,
ktoré¢ vedu k spravnemu vybaveniu veci. Ak to povaha veci pripista, ma sa spravny organ vzdy pokusit’ o jej
zmierne vybavenie. Spravne organy dbaju na to, aby konanie prebiehalo hospodarne a bez zbytocného zat'azovania
ucastnikov konania a inych osdb*.

Podrla § 3 ods. 5 spravneho poriadku: ,,Rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat’ zo spolahlivo zisteného
stavu veci. Spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch
nevznikali neodovodnené rozdiely.*

Podra § 23 ods. 1 spravneho poriadku: ,,U¢astnici konania a ich zastupcovia a zii€astnené osoby maju pravo nazerat’
do spisov, robit’ si z nich vypisky, odpisy a dostat’ kdpie spisov s vynimkou zapisnic o hlasovani alebo dostat’
informaciu zo spisov s vynimkou zépisnic o hlasovani inym spésobom.*

Podla § 32 ods. 1 a 2 spravneho poriadku: ,,Spravny orgédn je povinny zistit' presne a uplne skuto¢ny stav veci
a za tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi ucastnikov
konania. Podkladom pre rozhodnutie si najmi podania, ndvrhy a vyjadrenia uc¢astnikov konania, dokazy, Cestné
vyhlasenia, ako aj skuto¢nosti vSeobecne zname alebo zndme spravnemu organu z jeho tradnej ¢innosti. Rozsah a
spdsob zist'ovania podkladov pre rozhodnutie urcuje spravny organ.*

Podra § 33 ods. 2 spravneho poriadku: ,,Spravny organ je povinny dat’ ucastnikom konania a zi¢astnenym osobam
moznost,, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spésobu jeho zistenia, pripadne
navrhnut jeho doplnenie.*

Podra § 46 spravneho poriadku: ,,Rozhodnutie musi byt v sulade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi
ho vydat’ organ na to prislusny, musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zistené¢ho stavu veci a musi obsahovat’ predpisané
nalezitosti.*

Podla § 56 spravneho poriadku: ,,Sprdvny organ, ktory napadnuté rozhodnutie vydal, upovedomi ostatnych
ucastnikov konania o obsahu podaného odvolania, vyzve ich, aby sa k nemu vyjadrili, a podl'a potreby doplni konanie
vykonanim novonavrhnutych dékazov.*

Podla § 57 ods. 2 spravneho poriadku: ,,Ak nerozhodne spravny organ, ktory napadnuté rozhodnutie vydal, o
odvolani, predlozi ho spolu s vysledkami doplneného konania a so spisovym materidlom odvolaciemu organu
najneskor do 30 dni odo diia, ked’ mu odvolanie doslo, a upovedomi o tom ti¢astnika konania.*

Podla § 57 ods. 2 spravneho poriadku: ,,Ak nerozhodne odvolaci organ, ktory napadnuté rozhodnutie vydal, o
odvolani, predlozi ho spolu s vysledkom doplnené¢ho konania a so spisovym materialom odvolaciemu organu
najneskor do 30 dni odo dna, ked’ mu odvolanie doslo, a upovedomi o tom ucastnika konania.

Podrla § 59 ods. 2 spravneho poriadku® ,,Ak st pre to dovody, odvolaci organ rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak
odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.*

Podla § 88 ods. 1 pism. b) stavebného zakona: ,,Stavebny urad nariadi vlastnikovi stavby odstranenie stavby
postavenej bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim alebo bez pisomného oznamenia stavebného uradu
podl'a § 57 ods. 2 pri stavbach, ktoré treba ohlasit’; odstranenie stavby sa nenariadi iba v pripadoch, ked’ dodatocné
povolenie stavby nie je v rozpore s verejnymi zaujmami*

Podra § 88a ods. 1 stavebného zékona: ,,Ak stavebny urad zisti, ze stavba bola postavena bez stavebného povolenia
alebo v rozpore s nim, zac¢ne z vlastného podnetu konanie o odstraneni stavby pricom je povinny posudit’ moznost’
dodato¢ného povolenia stavby. Stavebny trad vyzve vlastnika stavby, aby v ur¢enej lehote, ktora nesmie byt kratSia
ako 60 dni, predlozil Ziadost’ o dodato¢né povolenie stavby a doklady o tom, Ze dodato¢né povolenie nie je v rozpore
s verejnymi zaujmami chranenymi tymto zdkonom, najma s ciel'mi a zamermi uzemného planovania a osobitnymi
predpismi. Ak bola stavba zacata bez pravoplatného stavebného povolenia, ktoré uz bolo vydané, stavebny trad
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posudi sulad stavby s verejnymi zadujmami na zaklade zavéznych stanovisk podla § 140b a podkladov predlozenych
v stavebnom konani.*

Podrla § 88a ods. 2 stavebného zakona: ,,Ak vlastnik stavby ziadost’ o dodatocné povolenie stavby a pozadované
doklady nepredlozi v urenej lehote alebo ak sa na ich podklade preukaze rozpor stavby s verejnym zaujmom,
stavebny trad nariadi odstranenie stavby.*

Podrla § 26 ods. 1 zdkona o vodach: ,,Povolenie organu Statnej vodnej spravy sa vyzaduje na uskuto¢nenie vodnej
stavby , jej zmenu, zmenu v uZivani, zrusenie alebo odstranenie vodnej stavby. Povolenie na vodnu stavbu mozno
vydat’ len, ak je vydané povolenie na osobitné uzivanie vdd, ak sa podl'a tohto zakona vyzaduje, alebo sa povolenie
na osobitné uzivanie vdd povol'uje najneskor so stavebnym povolenim. Na uskuto¢nenie stavebnych tiprav na vodnej
stavbe postacuje ohldsenie organu S$tatnej vodnej spravy. Orgén Statnej vodnej spravy moéze urCit, Ze ohlasenu
stavebnu tpravu mozno uskutoc¢nit’ len na zaklade stavebného povolenia. Na konanie vo veci ohldsenia sa vztahuje
osobitny predpis. Na uskutocnenie jednoduchého vodného zariadenia sa nevyzaduje povolenie organu $tatnej vodne;j
spravy ani ohlasenie organu Statnej vodnej spravy.*

Podla § 26 ods. 4 zédkona o vodach: ,,Povolenie organu Statnej vodnej spravy na uskutoCnenie, zmenu alebo
odstranenie vodnej stavby je sti€asne stavebnym povolenim a povolenie na jej uvedenie do prevadzky je stiasne
kolauda¢nym rozhodnutim.*

Podrla § 73 ods. 1 zdkona o vodach: ,,Na konanie organov $tatnej vodnej spravy (d’alej len ,,vodopravne konanie®)
podl’a tohto zdkona a na vydanie sthlasu podla § 48 ods. 4 pism. t) sa vztahuji vSeobecné predpisy o spravnom
konani, ak tento zdkon neustanovuje inak. Na rozhodovanie tykajuce sa vodnych stavieb sa vzt'ahuju vSeobecné
predpisy o stavebnom konani.*

Podla § 73 ods. 2 zakona o vodach: ,,Ziadost’ o vydanie rozhodnutia sa musi dolozit’ prilohami obsahujticimi idaje
a podklady, ktoré vyplyvaju z jednotlivych ustanoveni tohto zakona a su potrebné na posudenie vplyvu ziadaného
rozhodnutia na vodné pomery. Ak ide o ziadost’ o vydanie povolenia, ktoré je sucasne stavebnym povolenim,
treba pripojit’ aj doklady, ktoré st potrebné k ziadosti o také rozhodnutie podla stavebného zakona, a udaje o
hydrologickych veli¢inach poskytovanych poverenou osobou. Ziadatel’ je povinny na vyzvanie organu §tatnej vodnej
spravy predlozit’ d’alSie doklady, pripadne posudky o vplyve ziadaného rozhodnutia na zaujmy chranené tymto
zékonom a na prava a pravom chranené zaujmy inych.*

Odvolaci organ pri preskimavani zakonnosti rozhodnutia prvostupiiového spravneho organu skuma, ¢i organ
verejnej spravy vecne prislusny na konanie, si zadovazil dostatok skutkovych podkladov pre vydanie rozhodnutia,
¢i zistil vo veci skutocny stav, ¢i konal v st¢innosti s ti€astnikmi konania, ¢i rozhodnutie bolo vydané v stulade
so zédkonmi a inymi pravnymi predpismi a ¢i obsahovalo zakonom predpisané ndlezitosti, teda ¢i rozhodnutie
prvostupniového spravneho organu bolo vydané v stilade s hmotnopravnymi ako aj s procesnopravnymi predpismi.
Odvolaci organ preskimava aj administrativne konanie, ktorym sa rozumie postup prvostupiiového spravneho
organu v ramci vykonu jeho posobnosti v oblasti verejnej spravy pri vydavani spravnych aktov.

Odvolaci organ konstatuje, Ze prvostupiiovy spravny organ v ramci spravneho konania vo veci nariadenia odstranenia
vodnych stavieb ,,SO 03 Splaskova kanalizacia, SO 04 Vodovod, SO 05 Dazd’ova kanalizacia so vsakom* v k.u.
Karlova Ves nepostupoval podl'a § 3 spravneho poriadku, § 5 — rozhodnutie musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zisteného
stavu veci a § 4 - spravne organy su povinné svedomite a zodpovedne sa zaoberat’ kazdou vecou, ktora je predmetom
konania, vybavit’ ju v€as a bez zbyto¢nych prietahov a pouzit’ najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedu k spravnemu
vybaveniu veci. Ak to povaha veci pripusta, ma sa spravny organ vzdy pokusit’ o jej zmierne vybavenie. Spravne
organy dbaju na to, aby konanie prebiehalo hospodarne a bez zbytoéného zat'azovania ucastnikov konania a inych
0s0b.

Odvolaci organ na zéklade prestudovaného administrativneho spisu zistil, Ze Ing. Michaela Konecna, Matejkova
16, Bratislava, zastupujuca stavebnika Ing. Jozefa GajdoSa, Lombardiniho 17, Bratislava, podala 23. 10. 2020 na
prvostupniovy spravny organ ziadost' o vydanie povolenia na uskutoCnenie vodnych stavieb ,,SO 03 Splaskova
kanalizacia, SO 04 Vodovod, SO 05 Dazd’ové kanalizicia so vsakom™ v ramci hlavnej stavby ,,Viladom Staré
Grunty” na pozemkoch registra KN“C*, parcelné ¢. 2960/25, 2960/27, 2960/28, 2960/29, 2960/31, 2960/32,
2960/38, 2960/53, 2960/57, 2963/45, 2963/46, 2963/52, 2963/53, 2963/64, 2963/65, 2963/67 v k.. Karlova Ves.
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Prvostupiiovy spravny organ po preskiimani predmetnej ziadosti zistil, ze predlozené doklady nie su postacujlice
pre vydanie povolenia , preto vyzval stavebnika listom ¢.j.:OU-BA-OSZP3-2020/134049-003/JAJ/IV-prer. z 20. 11.
2020 na doplnenie ziadosti v lehote do 30. 12. 2020, zaroven stavebnika poucil o skuto¢nosti, ze ak pozadované
doklady nedolozi v stanovenej lehote, stavebné konanie bude zastavené.

Prvostupiiovy spravny organ vyhodnotil okruh ucastnikov konania a oznamil zacatie konania listom ¢.j.:OU-BA-
0SZP3-2021/032262-005 z08. 07. 2021 aj napriek tomu, Ze stavebnik neodstranil vietky nedostatky svojho podania.
Na prvostupnovy spravny organ 30. 11. 2022 bol doru¢eny podnet od Ing. Pavla Brusnického vo veci presetrenia
nelegalnej vodnej stavby vodovodu a kanalizacie na ul. Staré Grunty, Bratislava. Na zaklade uvedeného bol
oznameny vykon Statneho vodoochranného dozoru vo veci presetrenia nelegalnej vodnej stavby listom ¢.j.: OU-
BA-OSZP3-2023/096739-002 z 24.01.2023 na 21. 02. 2023 o 10:00 hod.

Na statnom vodoochrannom dozore dia 21.02.2023 sa zhc¢astnil podavatel’ podnetu, stavebnik, osoba zastupujuca
stavebnika, vlastnici pozemkov, na ktorych sa realizovala stavba, obyvatelia ulice Staré Grunty, ktori sa citia byt
stavbou nelegélnej kanalizacie a vodovodu dotknuti, pracovnicky prvostupiiového spravneho orgdnu a pracovnici
MC Bratislava — Karlova Ves, oddelenie Zivotného prostredia. Na §titnom vodoochrannom dozore sa zistila
existencia kanalizacného poklopu a vodomernej Sachty. Prvostupniovy spravny orgdn vyzval stavebnika p. Jozefa
Gajdosa, aby dorucil stavebné aj kolauda¢né rozhodnutie na vodovod a kanalizaciu na ul. Staré Grunty do 15 dni
a ozndmil vsetkym ucastnikom konania novy termin $tatneho vodoochranného dozoru na 21.03.2023 o 10:00, na
ktorom bude urceny d’alsi postup rieSenie veci. Na konanie bude prizvana aj Bratislavska vodarenska spolo¢nost’,
a.s., PreSovska 48, 826 46 Bratislava a Mestska Cast’ Bratislava — Karlova Ves — stavebny trad.

Dna 28.02.2023 boli na prvostupiiovy spravny organ doruc¢ené ziadosti o zaradenie medzi ucastnikov konania od
obyvatel'ov ulice Staré Grunty, ktori sa citia byt stavbou nelegalnej kanalizacie a vodovodu dotknuti. a to od Ing.
Pavel Brusnicky, Podjavorinskej 49, Lucenec, Natasa Brusnicka, Podjavorinskej 49, Lucenec, Boris Brusnicky,
Podjavorinskej 49, Luéenec, Ing. Frantisek Tapus, Staré Grunty 240, Bratislava, Andrea Ujvari, Staré Grunty 216,
Bratislava, Dusan Fillo, Staré¢ Grunty 230, Bratislava, Jaroslav Stefanec, Staré Grunty 228, Bratislava, MUDr. Jan
Chabada, Staré Grunty 220, Bratislava a Ing. Christian Rizov, Staré¢ Grunty 258, Bratislava. Na zaklade uvedené¢ho
prvostupniovy spravny organ novym ucastnikom konania doposlal doterajsie zistenia na vedomie listom ¢. OU-BA-
0OSZP3-2023/096739-012 zo dna 02. 03. 2023.

Na statnom vodoochrannom dozore dna 21.03.2023 prvostupniovy spravny orgdn konstatoval, Ze stavebnik
nepredlozil organu Statnej vodnej spravy stihlas k ohlaseniu drobnej stavby ani pravoplatné stavebné a kolaudacné
povolenie k predmetnych nelegalnym vodnym stavbam a suc¢asne informoval vSetkych ucastnikov konania o d’alSom
stretnuti, ktoré sa uskutocni 29.03.2023 o 10:00 hod. v budove Klientskeho centra a poucil ucastnikov konania o
moznosti vyjadrit’ sa k podkladom konania v pisomnej alebo tstnej forme do terminu 29.03.2023.

Listom doru¢enym dia 28.03.2023 na tunajsi urad sa niektori obyvatelia ulice Star¢ Grunty vyjadrili k presetreniu
nelegalnych vodnych stavieb na ulici Staré Grunty a oznamili, Ze vodné stavby boli realizované firmou RAPID-IS,
s.r.0., Lombardiniho 17, 831 03 Bratislava.

Dna 29.03.2023 na vodoochrannom dozore bolo zistené, ze predmetny vodovod a kanalizdcia boli zrealizované
bez ohlésenia prislusnému stavebnému uradu ako aj bez stavebného povolenia prislusného organu $tatnej vodnej
spravy. Stavebnik, Ing. Gajdos uviedol, Ze do dne$ného diia sa nevie preukazat’ suhlasom k ohlaseniu, ktoré¢ podaval
na stavebny urad MC Karlova Ves eite v roku 2013, ani stavebnym povolenim prisluného okresného uradu,
odboru §tatnej vodnej spravy. Prvostupniovy spravny organ uviedol, ze bude d’alej postupovat’ tak, Ze oznami zacatie
o dodato¢nom stavebnom povoleni spojenym s kolaudaciou kanalizacie a vodovodu. Zaroven vyzve stavebnika
Ing. Gajdosa o dolozenie potrebnych dokladov v sulade s vodnym zakonom a vykonavacou vyhlaskou za ucelom
dodato¢ného zlegalizovania nelegéalnej kanalizacie a vodovodu. Pred vydanim stavebného povolenia spojeného s
kolaudéciou sa prvostupnovy spravny organ v spolupraci s BVS, a.s., dostavi na miesto povol'ovanych vodnych
stavieb, kde odkontroluje vyhotoven projektovi dokumentaciu skutocného vyhotovenia so skutkovym stavom. V
pripade, Ze bude zisteny sulad a budu dolozené doklady v sulade so zdkonom, prvostupiiovy spravny organ vyda
dodatocné stavebné povolenie spojené s kolaudaciou.

Prvostupiiovy spravny organ listom — verejnou vyhlaskou €.j.: OU-BA-OSZP3-2023/096739-015 zo 06. 11. 2023 v
sulade s § 88a ods. 1 stavebného zdkona oznamil zacatie konania vo veci dodato¢ného povolenia stavby a v zmysle §
61 ods. 2 stavebného zakona, upustil od Gstneho pojednavania a sucasne upozornil ucastnikov konania, ich zastupcov
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a zucastnené osoby o moznosti uplatnit’ si svoje namietky a pripomienky. V konani neboli zo strany ucastnikov
konania a dotknutych organov uplatnené Ziadne namietky ani pripomienky.

Nakol'ko predlozené podanie neposkytovalo dostatocny podklad pre vydanie povolenia na dodato¢né stavebné
povolenie, prvostupiiovy spravny organ rozhodnutim ¢.j.: OU-BA-OSZP3-2023/096739-016 zo 06.11.2023 vyzval
stavebnika na doplnenie navrhu, Specifikoval doklady na doloZenie, urcil lehotu na doplnenie a podl'a ustanovenia
§ 29 ods. 1 spravneho poriadku vodopravne konanie prerusil, si¢asne navrhovatel’a poucil, Ze v pripade ak nedolozi
v stanovenej lehote doklady o tom, Ze dodato¢né povolenie nie je v rozpore s verejnymi zaujmami chranenymi
stavebnym zdkonom v zmysle § 88a ods. 2 stavebného zakona, nariadi odstranenie stavby.

Listom doruc¢enym 09.01.2024 na prvostupniovy spravny organ stavebnik doplnil podanie vo veci dodatocného
vodopravneho povolenia pre vodné stavby o projektovi dokumentaciu skuto¢ného vyhotovenia, zapis o tlakovej
skuske vodovodu, zapis o skuske vodotesnosti kanalizacie, certifikaty pouzitych materidlov, zapis o odovzdani a
prevzati stavby, geodeticky elaborat. Podanie ani po doplneni stavebnikom nebolo kompletné a stavebnik sucasne
poziadal o prediZenie lehoty na doplnenie pozadovanych dokladov, pric¢om lehotu ne$pecifikoval.

Prvostupiiovy spravny organ listom ¢.j.: OU-BA-OSZP3-2024/068953-020 z 15.01.2024 stanovil termin dolozenia
pozadovanych dokladov do terminu 31.01.2024. Stavebnik v stanovenej lehote doklady nedolozil.

Listom doru¢enym 30.01.2024 na prvostupiiovy spravny organ stavebnik poziadal o prediZenie lehoty na doplnenie
pozadovanych dokladov o 3 mesiace, comu prvostupnovy spravny organ nevyhovel z dévodu, Ze stavebnikovi
bola poskytnutd dostatocna lehota na dolozenie pozadovanych dokladov. Néasledne rozhodnutim ¢.j.: OU-BA-
0SZP3-2024/068953-025 z 19. 03. 2024 vodné stavby ,,SO 03 Splaskova kanalizacia, SO 04 Vodovod, SO 05
Dazd'ova kanalizéacia so vsakom® v ramci hlavnej stavby ,,Viladom Staré Grunty* nariadil odstranit’.

Odvolaci organ konstatuje, ze podl'a § 26 ods. 1 zdkona o vodach sa povolenie organu Statnej vodnej spravy vyzaduje
na uskuto¢nenie vodnej stavby , jej zmenu, zmenu v uzivani, zruSenie alebo odstranenie vodnej stavby. Orgén Statnej
vodnej spravy moze urcit’, ze ohlasent stavebnu upravu mozno uskutocnit’ len na zaklade stavebného povolenia. Na
konanie vo veci ohlasenia sa vztahuje osobitny predpis.

Podra § 26 ods. 3 zdkona o vodach pri vodnych stavbach ma organ Statnej vodnej spravy posobnost stavebného uradu
podl’a osobitného predpisu s vynimkou pdsobnosti vo veciach izemného rozhodovania a vyvlastnenia. Orgén Statnej
vodnej spravy, ktory je prislusny na povolenie vodnej stavby, rozhoduje aj o uzivani stavby vydanim kolaudacného
rozhodnutia.

Podra § 26 ods. 4 zakona o vodach povolenie organu statnej vodnej spravy na uskuto¢nenie, zmenu alebo odstranenie
vodnej stavby je sucasne stavebnym povolenim a povolenie na jej uvedenie do prevadzky je sucasne kolaudacnym
rozhodnutim.

Podra § 88 ods. 1 pism. b) stavebného zdkona stavebny urad nariadi vlastnikovi stavby odstranenie stavby postavene;j
bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim alebo bez pisomného oznamenia stavebného tiradu podl'a § 57 ods.
2 pri stavbach, ktoré treba ohlasit’; odstranenie stavby sa nenariadi iba v pripadoch, ked’ dodatocné povolenie stavby
nie je v rozpore s verejnymi zaujmami.

Podla § 88a ods. 1 a 2 stavebného zakona, ak stavebny urad zisti, ze stavba bola postavend bez stavebného
povolenia alebo v rozpore s nim, za¢ne z vlastného podnetu konanie a vyzve vlastnika stavby, aby v urcenej lehote
predlozil doklady o tom, Ze dodato¢né povolenie nie je v rozpore s verejnymi zdujmami chranenymi tymto zdkonom,
najma s ciel'mi a zamermi izemného planovania a osobitnymi predpismi. Ak bola stavby zacata bez pravoplatného
stavebného povolenia, ktoré uz bolo vydané, stavebny urad posudi sulad stavby s verejnymi zdujmami na zaklade
zavéaznych stanovisk podla § 140b a podkladov predlozenych v stavebnom konani.

Ak vlastnik stavby pozadované doklady nepredlozi v urenej lehote alebo ak sa na ich podklade preukaze rozpor
stavby s verejnym zaujmom, stavebny trad nariadi odstranenie stavby.

Podra § 3 ods. 2 spravneho poriadku , spravne organy s povinné postupovat’ v konani v tizkej su¢innosti s i€astnikmi
konania, zi¢astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka a dat’ im vzdy prilezitost’, aby mohli svoje
prava a zaujmy ucinne obhajovat,, najmai sa vyjadrit’ k podkladu rozhodnutia a uplatnit’ svoje navrhy. Uc€astnikom
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konania, zuCastnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka musia spravne organy poskytovat’ pomoc a
poucenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

Podra § 3 ods. 5 spravneho poriadku, rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat’ zo spol’ahlivo zisteného stavu
veci. Spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali
neoddvodnené rozdiely.

Podrla § 32 ods. 1 a 2 spravneho poriadku, spravny organ je povinny zistit’ presne a Uplne skutocny stav veci a za
tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len ndvrhmi t¢astnikov konania.
Podkladom pre rozhodnutie st najmi podania, ndvrhy a vyjadrenia G€astnikov konania, dokazy, Cestné vyhlasenia,
ako aj skuto¢nosti vSeobecne zname alebo zname spravnemu organu z jeho tradnej Cinnosti. Rozsah a sposob
zistovania podkladov pre rozhodnutie urcuje spravny organ.

Podrla § 34 ods. 1 spravneho poriadku na dokazovanie mozno pouzit’ vSetky prostriedky, ktorymi mozno zistit’ a
objasnit’ skuto¢ny stav veci a ktoré su v sulade s pravnymi predpismi.

Odvolaci organ konstatuje, ze prvostupiiovy spravny organ sa tymito pravnymi predpismi dosledne neriadil.

Napadnuté rozhodnutie neobsahuje riadne oddvodnenie v zmysle § 47 ods. 3 spravneho poriadku a v Casti
nariadeného odstranenia stavby neobsahuje ziadne oddvodnenie, o je spdsobené aj nedostatoCnym zistenim
skutkového stavu. Stavebnik Ziadost' o predizenie lehoty na dolozenie dokladov o 3 mesiace zdovodnil potrebou
ziskania dlhsej lehoty na vybavenie chybajucich dokladov zmlav, prvostupniovy spravny organ stavebnikovi urcil
neprimerane kratku dobu (cca 2 tyzdne) na ziskanie dokladov.

Podra § 88 ods. 1 pism. b) stavebného zdkona stavebny urad nariadi vlastnikovi stavby odstranenie stavby postavene;j
bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim alebo bez pisomného oznamenia stavebného tiradu podla § 57 ods.
2 pri stavbach, ktor¢ treba ohlasit’; odstranenie stavby sa nenariadi iba v pripadoch, ked’ dodatocné povolenie stavby
nie je v rozpore s verejnymi zaujmami.

Podrla § 88a ods. 1 stavebného zdkona ak stavebny urad zisti, Ze stavba bola postavena bez stavebného povolenia
alebo v rozpore s nim, zac¢ne z vlastného podnetu konanie o odstraneni stavby pricom je povinny posudit’ moznost’
dodato¢ného povolenia stavby. Stavebny trad vyzve vlastnika stavby, aby v ur¢enej lehote, ktora nesmie byt kratSia
ako 60 dni, predlozil Ziadost’ o dodato¢né povolenie stavby a doklady o tom, Ze dodato¢né povolenie nie je v rozpore
s verejnymi zaujmami chranenymi tymto zdkonom, najma s ciel'mi a zamermi uzemného planovania a osobitnymi
predpismi.

V uvedenych ustanoveniach stavebného zdkona zdkonodarca nenariad’uje spravnemu organu obligatorne rozhodnuat’
o odstraneni vodnych stavieb, ale ponechava jeho postup na tvahe spravneho organu. V ustanoveni § 88a ods. 1
stavebného zdkona dokonca pripusta rozhodnutie organu Statnej vodnej spravy o podmienkach d’alsieho ponechania
vodnych stavieb (moznost’ dodato¢ného povolenia stavby).

Odvolaci organ konstatuje, ze zasobovanie obyvatel'ov pitnou vodou a odvadzanie odpadovych vod je preukazatelne
v sulade s verejnym zaujmom, Co je v sulade s ustanovenim § 88 ods. 1 pism. b) stavebného zakona, druha veta
(... odstranenie stavby sa nenariadi iba v pripadoch, ked’ dodatocné povolenie stavby nie je v rozpore s verejnymi
zdujmami.) a § 88a ods. 1 stavebného zakona, druhd veta
(... dodatocné povolenie nie je v rozpore s verejnymi zdujmami chranenymi tymto zdkonom, najmi s cielmi a
zdmermi uzemného planovania a osobitnymi predpismi.)

Pre nariadenie odstranenia vodnych stavieb, preto nepostacuje uvedenie dévodu, ze stavebnik nedolozil v lehote
chybajuce doklady k vodopravnemu konaniu, ale je potrebny postup podl'a ustanoveni stavebného zdkona (§ 88 a
§ 88a) o odstranovani stavieb a tomu zodpovedajice konanie so zistenim a preukazanim konkrétneho dovodu, pre
ktory d’alsia existencia vodnych stavieb je v rozpore s verejnym zaujmom.

Odvolaci orgén konstatuje, ze v preskimanom konani prvostuptiovy spravny organ nezistil Ziadne skutkové dovody
ani neuviedol Ziadne pravne posudenie, pre ktoré by dotknuté vodné stavby boli v rozpore s verejnym zaujmom,
a preto museli byt odstranené.
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Nakol’ko horeuvedené nedostatky nie je mozné odstranit’ v ramci odvolacieho konania, odvolaci organ podla
§ 59 ods. 3 spravneho poriadku, nakolko je to vhodnejSie z dovodov rychlosti a hospodérnosti, napadnuté
rozhodnutie prvostupiiového spravneho organu ¢.j.: OU-BA-OSZP3-2024/068953-025 z 19. 03. 2024 zrusil a vec
vratil spravnemu organu, ktory ho vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie.

Na novom prejednani a rozhodnuti vo veci prvostupiiovy spravny organ odstrani nedostatky zistené¢ v odvolacom
konani, najmaé riadne zisti a odovodni skutkovy stav veci v dostatocnom rozsahu potrebnom na rozhodnutie vo veci.
Vo vodopravnom konani umozni ucastnikom konania uplatnit’ si vSetky ich prava, a teda vyda rozhodnutie v sulade
so zakonom za dodrZania vSetkych prav ucastnikov konania, ktoré nebude v rozpore so zistenym skutkovym stavom
veci a ktoré bude mat’ vSetky zakonom predpisané nalezitosti. Prvostupiiovy spravny orgéan je povinny v novom
rozhodnuti uviest,, nielen ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, ale aj akymi ttvahami bol vedeny pri
hodnoteni dékazov, ako pouzil spravnu uvahu pri pouziti pravnych predpisov na zdklade ktorych rozhodoval, a
ako sa vyrovnal s navrhmi a ndmietkami ucastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia. Ak v
priebehu nového vodopravneho konania nevyjdi najavo nové skuto¢nosti, je viazany pravnym nazorom odvolacieho
organu vyslovenym v tomto rozhodnuti.

Vzhl'adom na vysSie uvedené skutoc¢nosti odvolaci organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu sa podl'a § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemozno d’alej odvolat’. Toto rozhodnutie nie
je preskimatel'né sudom.

Toto rozhodnutie ma povahu verejnej vyhlasky a musi byt vyvesené po dobu 15 dni na tradnej tabuli Magistratu
hlavného mesta SR Bratislavy, MC Bratislava — Karlova Ves a na Okresnom tirade Bratislava, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie, ako aj na stranke prislusného organu: http//www.minv.sk/?uradna-tabula-14. Posledny den
vyvesenia je diiom dorucenia.

Po uplynuti doby, urCenej na vyvesenie ziadame verejnu vyhlasku s vyznacenym datumom vyvesenia a zvesenia
vratit’ na Okresny trad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava.

Vyvesené diia: ........cceeeveeeereerneennen.

Peciatka, podpis

Zvesené dna: ......ccceeeeeeeeveviveiiiiinens

Peciatka, podpis

Ing. arch. Iveta Rakova
vedici odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10010
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Dorucuje sa
Ing. Jozef Gajdos, Lombardiniho 563/17, 831 03 Bratislava-Nové Mesto, Slovenska republika
Ing. Michaela Kone¢nd, Matejkova 3028/16, 841 05 Bratislava-Karlova Ves, Slovenska republika

Na vedomie

Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne nam. 1, 811 08 Bratislava-Staré Mesto

Mestska Cast’ Bratislava - Karlova Ves, Namestie sv. FrantiSka 8, 842 62 Bratislava-Karlova Ves

Bratislavska vodarenska spolocnost’, a.s., PreSovska 48, 826 46 Bratislava 29

SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, Statny podnik, Martinsk4 49, Bratislava-Ruzinov, Bratislava II
Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

Zapadoslovenska distribu¢na, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava 1

SPP - distribucia, a.s., Platennicka 19013/2, Bratislava, 821 09 Bratislava - mestska ¢ast’ Ruzinov

Okresny tirad Bratislava, odbor starostlivosti o 7P, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3
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