OKRESNY URAD BRATISLAVA

ODBOR OPRAVNYCH PROSTRIEDKOV
Referat starostlivosti o zivotné prostredie
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Cislo spisu Bratislava
OU-BA-OOP3-2024/324969-010 30. 04. 2024

Rozhodnutie

Rozhodnutie v odvolacom konani - ,,Bytovy dom Svr¢ia ulica®, stavebné objekty:
SO 401-00 Kanalizacia splaskova a SO 402-00 Arealova dazd’ova kanalizacia"

Popis konania / Ucastnici konania

Doruci sa verejnou vyhlaskou:

1. Organizacie alebo obcania, ktorych vlastnicke alebo iné prava k pozemkom alebo stavbam mézu byt navrhovanou
stavbou priamo dotknuté - Hlavné mesto SR Bratislava, Primacidlne nam. 1, 814 99 Bratislava 1

2. Organizacie alebo obcania, ktorych vlastnicke alebo iné prava k pozemkom alebo stavbam mo6zu byt navrhovanou
stavbou priamo dotknuté — Mestskéa Cast’ Bratislava — Karlova Ves,

3. Organizacie alebo obcania, ktorych vlastnicke alebo iné prava k pozemkom alebo stavbam mézu byt navrhovanou
stavbou priamo dotknuté — Okresny urad Bratislava, OSZP, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava.

Doruci sa:

4. Artplan spol. s r.0., Karadzi¢ova 27, 811 08 Bratislava

5. PROREAL-Ka, s.r.0., Estonska 1, 821 06 Bratislava

6. Hlavné mesto SR Bratislava, Primacidlne nam. 1, 811 08 Bratislava
7. Mestska Cast’ Bratislava — Karlova Ves, Nam. sv. Frantiska 8, 842 62 Bratislava
8. Mgr.art. Zuzana Zamborska, Svrcia 8, 841 04 Bratislava

9. Mgr. Ivana Stankovicova, Svréia 8, 841 04 Bratislava

10. Mgr. Viera Oblozinska, Svréia 8, 841 04 Bratislava

11. Ing. Ondrej Németh, Svrcia 8, 841 04 Bratislava

12. Peter Taraé, Svrcia 8, 841 04 Bratislava

13. PhDr. Vladimir Cintula, Svréia 8, 841 04 Bratislava

14. Mgr. Alena Cintulova, Svrcia 8, 841 04 Bratislava

15. Mgr. Zuzana Némethova, Svrcia 8, 841 04 Bratislava

16. Mgr. Katarina Zigova, Svréia 8, 841 04 Bratislava

17. Ivan Riska, Svréia 8, 841 04 Bratislava

18. Rastislav Ilavsky, Floglova 2, 811 05 Bratislava

19. JUDr. Dagmar Vankova, Svitoplukova 25, 821 08 Bratislava

20. Barbora Bal'ova, Svréia 11, 841 04 Bratislava

21. Ing Alexandra Anto§ Stern, Paprad’ova 7, 811 09 Bratislava

22. Univerzita Komenského v Bratislave, Rektorat, Oddelenie majetku a investicii, Safarikovo namestie 6, P.O. BOX
440, 814 99 Bratislava

Dotknutym organom:

1. Bratislavska vodarenska spoloc¢nost’, PreSovska 48, 826 46 Bratislava

2. Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., Karloveska 2, 842 17 Bratislava
3. SITEL, s.r.o., Zemplinska 6, 040 01 KoSice-Vysné Opatske
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4. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia
5. spis

Vyrok

Okresny urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o zivotné prostredie, Tomasikova 46,
832 05 Bratislava podl'a § 4 ods. 2 pism. b) a ods. 4 zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, v stilade s § 58 ods. 1 zakona ¢. 71/1976
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov vo veci odvolania Barbory Bal'ovej, Svrcia
11, 841 01 Bratislava a JUDr. Dagmar Vankovej, Svitoplukova 25, 821 08 Bratislava proti rozhodnutiu Okresného
uradu Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného
prostredia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava ¢.j.: OU-BA-OSZP3-2023/028303-047 z 13. 12. 2023, ktorym vydal:
1. povolenie podl'a § 26 ods. 1 zadkona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zakona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov a § 66 zakona €. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zakon) v zneni neskorSich predpisov na uskuto¢nenie vodnych stavieb, ktoré st sicast'ou hlavnej stavby ,,.Bytovy
dom Svréia ulica“, stavebné objekty: SO 401-00 Kanalizacia splaskova a SO 402-00 Arealova dazd’ova kanalizacia,
budll umiestnené na pozemkoch KN“C* parcelné ¢. 781/5, 782/2, 784, 790/2, 790/15, 790/16, 790/17a 790/21 v
k.u. Karlova Ves, II. povolenie podla § 21 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zakona €.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov na vypustanie vod z povrchového odtoku do podzemnych
vod (dazd’ové vody zo striech — 847 m2, spevnenych ploch a parkovisk 519 m2 hlavnej stavby), ide o diskontinualne
vypustanie vod z povrchového odtoku iba pocas trvania privalovych dazd’'ov a kratkodobo po ich ukonceni v
predpokladanom mnozstve 19,09 I/s, pre stavebnika Byteria, s.r.0., KaradZi¢ova 27, 811 08 Bratislava, ICO: 44 978
847, v zastupeni spolo¢nostou ARTPLAN spol. s r.o., KaradziCova 27, 811 08 Bratislava a takto

rozhodol:

podl'a § 59 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
odvolanie Barbory Bal'ovej, Svréia 11, 841 01 Bratislava a JUDr. Dagmar Vankovej, Svitoplukova 25, 821 08
Bratislava zamieta a rozhodnutie Okresného uradu Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava ¢.j.: OU-BA-
0OSZP3-2023/028303-047 z 13. 12. 2023 potvrdzuje.

Odovodnenie

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava (d’alej len ,,prvostupniovy spravny organ®) rozhodnutim ¢.j.:
OU-BA-OSZP3-2023/028303-047 z 13. 12. 2023 vydal: 1. povolenie podla § 26 ods. 1 zakona ¢. 364/2004 Z.z. o
vodach a o zmene zakona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o vodach®)
a § 66 zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,stavebny zédkon*) na uskutocnenie vodnych stavieb, ktoré st siastou hlavnej stavby ,,.Bytovy
dom Svr¢ia ulica®, stavebné objekty: SO 401-00 Kanalizacia splaskova a SO 402-00 Arealova dazd’ova kanalizacia,
budi umiestnené na pozemkoch KN“C* parcelné ¢. 781/5, 782/2, 784, 790/2, 790/15, 790/16, 790/17a 790/21 v k..
Karlova Ves, II. povolenie podla § 21 ods. 1 pism. d) zdkona o vodach na vypustanie vod z povrchového odtoku do
podzemnych vod (dazd’ové vody zo striech — 847 m2, spevnenych ploch a parkovisk 519 m2 hlavnej stavby), ide
o diskontinuéalne vypustanie vdd z povrchového odtoku iba pocas trvania privalovych dazd’ov a kratkodobo po ich
ukonceni v predpokladanom mnozstve 19,09 /s, pre stavebnika Byteria, s.r.0., Karadzi¢ova 27, 811 08 Bratislava,
ICO: 44 978 847, v zastupeni spolo¢nostou ARTPLAN spol. s r.0., KaradZi¢ova 27, 811 08 Bratislava.

Proti rozhodnutiu ¢.j.: OU-BA-OSZP3-2023/028303-047 z 13. 12. 2023 (dalej aj ,,napadnuté rozhodnutie®) sa
odvolala Barbora Bal'ova, Svrcia 11, 811 04 Bratislava mailom 22. 01. 2024 bez autorizacie a nasledne ho doplnila
v listinnej podobe 26. 01. 2024 (dané na poStovu prepravu 25. 01. 2024) a JUDr. Dagmar Vankova, Svitoplukova
25, 821 08 Bratislava mailom 23. 01. 2024 bez autorizacie a nasledne ho doplnila v listinnej podobe 24. 01. 2024
(dané na postovu prepravu 23. 01. 2024).
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Napadnuté rozhodnutie bolo elektronicky vyvesené verejnou vyhlaskou 22. 12. 2023. Lehota na podanie odvolania
bola do 22. 01. 2024. V zmysle uvedeného bolo odvolanie Barbory Bal'ovej podané v zdkonom stanovenej lehote a
je pripustné a odvolanie JUDr. Dagmar Vankovej bolo podané po zakonom stanovenej lehote a nie je pripustné.

Odvolaci organ po prestudovani administrativneho spisu zistil, Ze prvostupniovy spravny organ odvolania nezaslal
ostatnym ucastnikom konania na vyjadrenie a z toho dévodu listom ¢.j.: OU-BA-OOP3-2024/324969,vr. zo 14. 03.
2024 vratil administrativny spis na doposlanie odvolani ostatnym ucastnikom konania.

Prvostupiiovy spravny organ nasledne listom ¢.j.: OU-BA-OSZP3-2024/026241-056 z 18. 03. 2024 verejnou
vyhlaskou upovedomil ostatnych ucastnikov konania o podanych odvolaniach a vyzval ich aby sa v lehote do piatich
pracovnych dni od dorucenia upovedomenia vyjadrili k podanym odvolaniam.

Dna 12. 04. 2024 bolo na prvostupiiovy spravny organ dorucené doplnenie odvolania Ol'gy Balovej, Svrcia 11, 841
04 Bratislava a diia 17. 04. 2024 doplnenie odvolania Barbory Balovej, Svrcia 11, 841 04 Bratislava, ktoré stihlasia
s predlozenymi odvolaniami.

Barbora Bal'ova, Svrc¢ia 11, 811 04 Bratislava (d’alej len ,,odvolatel’ka ¢.1*) vo svojom odvolani namieta, Ze:

1. Rozhodnutie je vydané stavebnikovi, ktory v priebehu celého stavebného konania nepreukézal, ze je pravnym
nastupcom navrhovatel'a izemného rozhodnutia. Namieta, ze ziadost’ o vydanie stavebného povolenia na objekty
»30 401-00 Kanalizacia splaskova a SO 402-00 Aredlova dazd’ova kanalizacia" bola podana inym stavebnikom,
nez ktorému bolo vydané izemné rozhodnutie na ,,.Bytovy dom Svrcia ulica" zmenené rozhodnutim Obvodného
uradu Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky (¢.j.: A/2013/469/HLO). Kym uzemné rozhodnutie bolo vydané
stavebnikovi BYTOC- BAU spol. s.1.0. so sidlom na Sklenarovej 4, 821 09 Bratislava, Ziadost' o vydanie stavebného
povolenia na horeuvedené objekty podaval iny stavebnik, a to Byteria s.r.0. so sidlom na Karadzi¢ovej 27, 811 08
Bratislava. Odvolatel'ka uvadza, Ze stavebny zakon sice uvadza, Ze uzemné rozhodnutie je zavdzné aj pre pravnych
nastupcov jeho navrhovatela a ostatnych ti¢astnikov konania, rovnako vSak plati, Ze k pradvnemu nastupnictvu
v pripade obchodnych spoloc¢nosti dochadza pri zluceni, splynuti alebo rozdeleni obchodnych spoloc¢nosti, kedy
povodna spolocnost’ zanika bez likvidacie a nova nastupnicka spolo¢nost’ vstupuje do vSetkych jej prav a povinnosti.
V tomto pripade vsak takato skuto¢nost’ nenastala.

2. Rozhodnutie je vydané na zéklade stanovisk a vyjadreni, ktoré posudzovali rozdielne projektové dokumentacie
vypracované pocas roznych rokov a stratili pritom platnost’. Odvolatel’ka uvadza, ze podkladom pre rozhodnutie st
stanoviska, vyjadrenia a suhlasy, ktoré stratili platnost’ a navyse posudzovali rozdielne projektové dokumentacie,
¢o namietala uz pred vydanim napadnutého rozhodnutia. Namieta, ze organy Statnej spravy a dotknuté organy sa
v stanovenej lehote k podkladom rozhodnutia nevyjadrili. Dalej uvadza, Ze podl'a oznamenia sa objekty vodnych
stavieb maju realizovat’ na pozemkoch reg. ,,C-KN" parc. ¢. 781/5, 782/2, 784, 790/2, 790/15, 790/16, 790/17, 790/21
v k. 0. Karlova Ves. V zmysle izemného rozhodnutia (¢.j.: KV/SU/480/2012/11410/KS) mala byt’ ale novostavba
bytového domu uskutocnena na pozemkoch parc. €. 790/2, 790/15, 790/16, 784, 782/2 v k. 1. Karlova Ves a pripojky
inzinierskych sieti aj na pozemkoch parc. ¢. 790/1, 781/1 v k.  Karlova Ves. Namieta nesulad v parcelach, na
ktorych maju, resp. boli realizované objekty vodnych stavieb. Stavebnik navySe nepreukazal, ze ma vlastnicky
alebo iny vztah ku vSetkym pozemkom, na ktorych maji byt/st umiestnené stavebné objekty. Prilozenie kopii
roznych listov vlastnictva do administrativneho spisu eSte neznamend, Ze ma stavebnik vlastnicky alebo iny vztah
ku vSetkym pozemkom uvedenych v oznameni. NielenZe nie su v ramci konania vyrieSené majetkopravne vztahy,
rovnako dochadzalo zo strany stavebnika k opakovanému neprimeranému zasahu do vlastnickych prav majitel'ov
susednych pozemkov (napr. spochybiiovanim spolo¢nych hranic pozemkov, neopravnenymi vstupmi geodetov,
subdodavatel’'ov, a pod.).

3. Z vydaného rozhodnutia je evidentné, ze prvostupniovy spravny organ opiat nespravne vyhodnotil okruh
ucastnikov konania, ktorych prava a opravnené zaujmy moézu byt rozhodnutim dotknuté. Neodstranil tym
nedostatky povodného rozhodnutia, ako mu bolo odvolacim orgdnom nariadené rozhodnutim ¢.j.: OU-BA-
0O0P3-2023/082089-002 z 01. 02. 2023. Odvolatel'ka d’alej v odvolani cituje ustanovenia stavebného zakona a
citacie rozsudkov Krajského sudu v Bratislave.

JUDr. Dagmar Vankova, Svitoplukova 25, 821 08 Bratislava (d’alej len ,,odvolatel’ka ¢.2*) vo svojom odvolani
doru¢enom po zakonom stanovenej lehote, cituje ustanovenia spravneho poriadku, rozsudok Krajského sudu v
Bratislave ohl'adom prava Zalobcu na nerusené uzivanie nehnutelnosti a uznesenie NajvysSieho stidu Slovenskej
republiky vo veci posudenia ti€astnictva konania u fyzickych a pravnickych os6b. Okrem uvedeného poukazuje v
odvolani na nedodrzanie ochranného pasma vybudovanej splaskovej kanalizacie.
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Prvostupiiovy spravny organ sam o odvolaniach nerozhodol tzn., Ze odvolaniam nevyhovel. Napadnuté rozhodnutie
¢.j.:OU-BA-OSZP3-2023/028303-047 z 13. 12. 2024 spolu so spisovym materialom a doplnenym doposlanim
upovedomenia o podanych odvolaniach predlozil listom ¢.j.: OU-BA-OSZP3-2024/026241-058 z 12. 04. 2024 podla
§ 57 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (sprdvny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»spravny poriadok®) na odvolaci organ, o ¢om upovedomil aj ucastnikov konania. Kompletny administrativny spis,
bez vlastného stanoviska prvostupiiového spravneho organu k odvolaniu bol na odvolaci organ doruceny 12. 04.
2024.

Odvolaci organ v suvislosti s predkladanim odvolania na odvolaci organ upozoriuje, ze prvostupnovy spravny
organ je povinny vyhotovit’ predkladaciu spravu, ktora ma obsahovat’ vysledky doplneného konania, ak sa konalo,
ako aj vlastné stanovisko spravneho organu k odvolaniu. Prvostupiiovy spravny organ v iom vyjadri svoj nazor,
predovsetkym pokial’ ide o v€asnost’ odvolania a dodrzania predpisanych nalezitosti podania, svoje stanovisko k
odvolaniu a pripadnym namietkam odvolatel’a i ostatnych tucastnikov konania, a tiez nazor, pokial’ ide o tplnost’ a
spravnost’ zisteného skutkového stavu veci, ako aj pravny nazor, z ktorého sa v napadnutom rozhodnuti vychadza.

Odvolaci organ podrobne a v celom rozsahu preskimal odvolanim napadnuté rozhodnutie prvostupiiového
spravneho orgdnu spolu s predloZzenym administrativnym spisom. Rovnako preskumal aj postup prvostupiiového
spravneho organu v konani, ktoré predchiadzalo vydaniu napadnutého rozhodnutia. Porovnal vyrokova cast,
odovodnenie, aj poucenie napadnutého rozhodnutia s prislusSnymi hmotnopravnymi a procesnopravnymi predpismi,
predovsetkym so zakonom o spravnom konani, zdkonom o vodach a stavebnym zdkonom a dospel k zaveru, ze aj s
prihliadnutim na jednotlivé zasady spravneho konania a zasady konani podl'a zdkona o vodach a stavebného zékona
nie su dovody, pre ktoré by bolo nevyhnutné odvolanim napadnuté rozhodnutie zrusit’ alebo zmenit’ rozhodnutim
odvolacieho organu.

Ku skutkovym a pravnym okolnostiam danej veci a reagujuc na namietky odvolatel'a odvolaci organ uvadza pravne
posudenie veci:

Podra § 3 ods. 1 spravneho poriadku: ,,Spravne organy postupuji v konani v sulade so zakonmi a inymi pravnymi
predpismi. St povinné chranit’ zdujmy Statu a spolo€nosti, prava a zaujmy fyzickych a pravnickych oséb a dosledne
vyzadovat plnenie ich povinnosti.*

Podla § 3 ods. 2 spravneho poriadku: ,,Spravne organy st povinné postupovat’ v uzkej sucinnosti s ti€astnikmi
konania, za¢astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka, a dat’ im vzdy prilezitost’, aby mohli svoje
prava a zaujmy uéinne obhajovat, najma sa a vyjadrit’ k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy. Ugastnikom
konania, za¢astnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konania tyka, musia spravne organy poskytovat’ pomoc
a poucenie, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.*

Podra § 23 ods. 1 spravneho poriadku: ,,U¢astnici konania a ich zastupcovia a zii€astnené osoby maju pravo nazerat’
do spisov, robit’ si z nich vypisky, odpisy a dostat’ kdpie spisov s vynimkou zapisnic o hlasovani alebo dostat’
informaciu zo spisov s vynimkou zépisnic o hlasovani inym spésobom.*

Podla § 32 ods. 1 a 2 spravneho poriadku: ,,Spravny orgén je povinny zistit' presne a uplne skuto¢ny stav veci
a za tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len ndvrhmi ucastnikov
konania. Podkladom pre rozhodnutie si najmi podania, ndvrhy a vyjadrenia uc¢astnikov konania, dokazy, Cestné
vyhlasenia, ako aj skuto¢nosti vSeobecne zname alebo zndme spravnemu organu z jeho tradnej ¢innosti. Rozsah a
spdsob zist'ovania podkladov pre rozhodnutie urcuje spravny organ.*

Podra § 33 ods. 2 spravneho poriadku: ,,Spravny organ je povinny dat’ ucastnikom konania a zi¢astnenym osobam
moznost,, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spésobu jeho zistenia, pripadne
navrhnut jeho doplnenie.*

Podra § 46 spravneho poriadku: ,,Rozhodnutie musi byt v sulade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi
ho vydat’ organ na to prislusny, musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zistené¢ho stavu veci a musi obsahovat’ predpisané
nalezitosti.*
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Podla § 56 spravneho poriadku: ,,Sprdvny organ, ktory napadnuté rozhodnutie vydal, upovedomi ostatnych
ucastnikov konania o obsahu podaného odvolania, vyzve ich, aby sa k nemu vyjadrili, a podl'a potreby doplni konanie
vykonanim novonavrhnutych dékazov.*

Podla § 57 ods. 2 spravneho poriadku: ,,Ak nerozhodne odvolaci organ, ktory napadnuté rozhodnutie vydal, o
odvolani, predlozi ho spolu s vysledkom doplnené¢ho konania a so spisovym materialom odvolaciemu organu
najneskor do 30 dni odo dna, ked’ mu odvolanie doslo, a upovedomi o tom ucastnika konania.

Podrla § 59 ods. 2 spravneho poriadku® ,,Ak st pre to dovody, odvolaci organ rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak
odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.*

Podrla § 21 ods. 1 pism. b) zdkona o vodach: ,,Povolenie na osobitné uzivanie vod je potrebné, ak nejde o pouzivanie
vod podl'a § 18 az 20 pri podzemnych vodach na ich odber.*

Podrla § 26 ods. 1 zdkona o vodach: ,,Povolenie organu Statnej vodnej spravy sa vyzaduje na uskuto¢nenie vodnej
stavby , jej zmenu, zmenu v uZivani, zrusenie alebo odstranenie vodnej stavby. Povolenie na vodnu stavbu mozno
vydat’ len, ak je vydané povolenie na osobitné uzivanie vdd, ak sa podl'a tohto zakona vyzaduje, alebo sa povolenie
na osobitné uzivanie vdd povol'uje najneskor so stavebnym povolenim. ....*

Podrla § 28 ods. 1 zédkona o vodach: ,,Pred zhotovenim projektovej dokumentécie stavby alebo zmeny stavby je
stavebnik povinny poziadat’ organ $tatnej vodnej spravy o vyjadrenie k zameru stavby, ¢i je predpokladana stavba
alebo zmena stavby mozna z hl'adiska ochrany vodnych pomerov a za akych podmienok ju mozno uskutocnit’ a
uzivat’.“

Podra § 46 ods. 1 stavebného zakona: ,,Projektant vykonava projektovu ¢innost’ a zodpoveda za spravnost’ a uplnost’
vypracovania dokumentécie podla § 45 ods. 2. Projektant vypracovaného projektu stavby zodpoveda aj za jeho
realizovatel'nost’. Staticky vypocet musi byt vypracovany v takej forme, aby bol kontrolovatelny. Projektant je
povinny prizvat’ na vypracovanie Casti uzemnoplanovacich podkladov, navrhu tzemnoplanovacej dokumentacie
alebo projektu stavby d’alSich opravnenych projektantov, ak nie je opravneny niektort ¢ast’ vypracovat’ sdm.*

Podla § 19 ods. 2 zakona ¢. 422/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanaliziciach a o zmene a
doplneni zdkona ¢. 276/2001 Z.z. o regulécii v sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»zakon €. 442/2002 Z.z.°): ,,Mimo stvisle zastavaného uzemia obce alebo tizemia ur¢eného na zastavanie (d’alej len
»zastavané uizemie®) sa pasma ochrany vymedzuji zvislymi plochami vedenymi po oboch stranach vodovodného
potrubia verejného vodovodu alebo potrubia stokovej siete verejnej kanalizacie vedenymi od ich osi vo vodorovnej
vzdialenosti

a)1,8 m pri verejnom vodovode a verejnej kanalizacii do priemeru 500 mm vratane,

b)3,0 m pri verejnom vodovode a verejnej kanalizcii nad priemer 500 mm.

Podrla § 19 ods. 3 zakona ¢. 422/2002 Z.z.: ,,Stavebnik vodovodného potrubia verejného vodovodu alebo potrubia
stokovej siete verejnej kanalizacie mimo zastavaného tzemia moze poziadat’ okresny urad o urcenie pasiem ochrany
v inej vzdialenosti, ako su ustanovené v odseku 2, z dovodu miestnych podmienok. Ziadost’ podl'a predchadzajucej
vety musi obsahovat’ odévodnenie urcenia inej vzdialenosti.

Podla § 19 ods. 4 zakona ¢. 422/2002 Z.z.: ,,V zastavanom Uzemi vymedzi okresny urad v rozhodnuti na navrh
stavebnika pasmo ochrany, ak to vyplyva z podmienok uzemného rozhodnutia, najviac vSak vo vzdialenosti podl'a
odseku 2. Pri vymedzeni pasma ochrany okresny urad prihliada na technické moznosti a priestorové moznosti v
danom tizemi a na technické poziadavky podla technickej normy alebo inej obdobnej technickej Specifikacie s
porovnatel'nymi alebo prisnej$imi poziadavkami.*

Odvolaci organ pri preskimavani zakonnosti rozhodnutia prvostupiiového spravneho organu skuma, ¢i organ
verejnej spravy vecne prislusny na konanie, si zadovazil dostatok skutkovych podkladov pre vydanie rozhodnutia,
¢i zistil vo veci skutocny stav, ¢i konal v su¢innosti s ti€astnikmi konania, ¢i rozhodnutie bolo vydané v stulade
so zdkonmi a inymi pravnymi predpismi a ¢i obsahovalo zakonom predpisané ndlezitosti, teda ¢i rozhodnutie
prvostupniového spravneho organu bolo vydané v stilade s hmotnopravnymi ako aj s procesnopravnymi predpismi.
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Odvolaci organ preskimava aj administrativne konanie, ktorym sa rozumie postup prvostupiiového spravneho
organu v ramci vykonu jeho posobnosti v oblasti verejnej spravy pri vydavani spravnych aktov.

Odvolaci organ konstatuje, zZe prvostupiiovy spravny organ v rdmci povolenia na: I. uskuto¢nenie vodnych stavieb,
ktoré su stcastou hlavnej stavby ,.Bytovy dom Svrcia ulica®, stavebné objekty: stavebné objekty: SO 401-00
Kanalizécia splaskova a SO 402-00 Arealova dazd’ova kanalizacia, budi umiestnené na pozemkoch KN“C* parcelné
¢. 781/5, 782/2, 784, 790/2, 790/15, 790/16, 790/17a 790/21 v k.4. Karlova Ves a II. povolenie na vypustanie vod
z povrchového odtoku do podzemnych vod, postupoval podla § 3 spravneho poriadku, t.j. postupoval v sulade so
zékonmi a inymi prdvnymi predpismi, v Gizkej sucinnosti s ucastnikmi konania a dal im aj prilezitost, aby mohli
svoje prava a zaujmy ucinne obhajovat’. Napadnuté rozhodnutie vychadza zo spol'ahlivo zistené¢ho stavu veci.

Na zaklade predlozené¢ho administrativneho spisu odvolaci organ konstatuje, Ze pri rozhodovani vo veci povolenia
vodnych stavieb podl'a § 26 ods. 1 zdkona o vodach v spojeni s § 66 stavebného zédkona, povolenia na osobitné
uzivanie vod podla § 21 ods. 1 pism. d) zdkona o vodach, zo strany prvostupniového spravneho organu nedoslo k
pochybeniam, ktoré by mali vplyv na vyrok rozhodnutia a uvadza nasledovné:

Odvolaci organ na zadklade prestudovaného administrativneho spisu konstatuje, ze prvostupiiovy spravny organ
postupoval po podani ndvrhu na vydanie vodopravneho povolenia na vodné stavby a povolenia na osobitné uzivanie
vdd procesne spravne, t.j. podany navrh preskiimal z toho hl'adiska, ¢i obsahuje vSetky potrebné nalezitosti, ktoré je
navrhovatel’ povinny k navrhu prilozit’, ucastnikom konania dal moznost  uplatnit’ svoje namietky a pripomienky, ¢im
dostatocnym a kvalifikovanym spdsobom zabezpecil ich procesné prava, dostatocne, kvalifikovanym a zakonnym
spdsobom sa zaoberal so vznesenymi namietkami uc¢astnikov konania, v doésledku ¢oho vydal odvolanim napadnuté
rozhodnutie, ktoré vychadza z dostatocne zisteného skutkového stavu veci a sprdvnej pravnej uvahy, ¢o ma za
nasledok, Ze napadnuté rozhodnutie je vydané v sulade so zdkonom a je preskimatelné v plnom rozsahu.

Odvolaci orgéan konstatuje, Ze prvostupiiovy spravny organ na zaklade navrhu ziadatel'a — stavebnika Bytéria, s.r.o0.,
Karadzicova 27, 811 08 Bratislava, v zastipeni spolocnostou ARTPLAN spol. s r.o., Karadzicova 278, 811 08
Bratislavaz 11. 12. 2019 oznamil zacatie vodopravneho konania listom ¢.j.: OU-BA-OSZP3-2023/028303-032 z 23.
08. 2023. Uvedenym listom upovedomil verejnou vyhlaskou vsetkych ucastnikov konania o zacati vodopravneho
konania v zmysle § 73 ods. 5 zdkona o vodach v stlade s § 26 ods. 1 a § 21 ods.1 pism. d) zdkona o vodach a §
66 stavebného zakona a v sulade s § 18 ods. 3 spravneho poriadku. Pretoze prvostupiiovému spravnemu organu
boli dobre zname pomery staveniska a ziadost’ poskytovala dostato¢ny podklad pre postidenie navrhovanej stavby, v
zmysle § 61 ods. 2 stavebného zédkona upustil od miestneho zistovania a ustneho pojednavania a sucasne ich vyzval,
aby v lehote do 6smich dni od doru¢enia oznamenia uplatnili svoje namietky, pripomienky a vyjadrenia k predmetu
konania, inak sa na ne neprihliadne. V rovnakej lehote oznamia svoje stanoviska dotknuté organy. Sucasne v tom
istom termine v stulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku prvostupiiovy spravny orgdn im dal moznost’ vyjadrit’ sa
k podkladom rozhodnutia a k spdsobu jeho zistenia.

Odvolaci organ konStatuje, ze z administrativneho spisu je zrejmé, ze k povoleniu vodnych stavieb boli
dolozené vSetky potrebné stanoviska, ktoré prvostupniovy spravny organ uviedol v napadnutom rozhodnuti,
taktiez pripomienky tcastnikov konania, s ktorymi sa v napadnutom rozhodnuti vysporiadal, ako aj projektova
dokumentacia, ktora vypracoval Ing. Cubo$ Kocka, ProReal-Ka, s.r.o., autorizovany stavebny inzinier, Cislo
osvedcenie: 2485xAxA-24.

Odvolaci organ k jednotlivym ndmietkam odvolatelky ¢.1 konStatuje nasledovné:

1. Podrla § 58 ods. 1 stavebného zakona ziadost’ o stavebné povolenie spolu s dokladmi a predpisanou dokumentéciou
vypracovanou opravnenou osobou podava stavebnik stavebnému uradu. Podl'a § 58 ods. 2 stavebného zakona
stavebnik musi preukazat’, ze je vlastnikom pozemku alebo ma k pozemku iné pravo podl'a § 139 ods. 1 stavebného
zéakona, ktoré ho opravinuje zriadit’ na iom pozadovanu stavbu. Stavebny urad, v tomto pripade Specialny stavebny
urad skiima vo vodopravnom konani predlozené doklady o vlastnictve k pozemku alebo o preukazani iného prava
k pozemku alebo stavbam, ktoré ho opraviiuju zriadit’ na iom pozadovanu stavbu, len do tej miery, ¢i z ich obsahu
vyplyva toto pravo. Podl'a § 139 ods. 1 pod pojmom ,,iné prava k pozemkom a stavbam‘ pouzitym v spojeni
,»Vvlastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbam na nich* sa rozumie: uzivanie pozemku alebo stavby na zaklade
najomnej zmluvy alebo dohody o buducej kipnej zmluve, z ktorych vyplyva pravo na uskutocnenie stavby alebo
jej zmenu, pravo vyplyvajuce z vecného bremena spojeného s pozemkom alebo stavbou, pravo vyplyvajice z inych
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pravnych predpisov. Stavebny urad nie je vSak opravneny skumat’ ¢i doklad ma nalezitosti podl'a Obchodného
zékonnika alebo Obc¢ianskeho zakonnika, tieto skutocnosti je prislusny posudit’ len sud.

Némietka odvolatel’ky ¢.1 nemé vplyv na vyrok vodopravneho povolenia prvostupiiového spravneho organu, a
ani nijakym spésobom zmena stavebnika nema vplyv na prava a pravom dotknuté zaujmy odvolatel’ka ¢.2 ako
ucastnicky konania. Namietka nie je opodstatnena.

2.0dvolaci organ k nadmietke ohl'adom rozdielnych projektovych dokumentacii, po prestudovani kompletného
administrativneho spisu a stvisiacich dokladov doloZzenych k vodopravnemu konaniu konStatuje, ze k
vodopravnemu konaniu bola predlozena len jedna projektova dokumentacia, ktort vypracoval Ing. Cubos Kocka,
ProReal-Ka, s.r.0., autorizovany stavebny inzinier, Cislo osvedcenie: 2485« AxA-24. Dotknuté organy Statnej spravy
mali na zaklade oznamenia o zacati vodopravneho konania listom prvostupniového spravneho organu ¢.j.: OU-BA-
0SZP3-2023/028303-032 z 23. 08. 2023 ako podklad uvedenu projektovii dokumentaciu. Odvolaci organ nema
dovod uvedené spochybiiovat’ a tvrdenie odvolatel’ky ¢.2 povazuje za nepravdivé a zavadzajice.

Odvolaci organ k vlastnickym vzt'ahom k dotknutym pozemkom po prestudovani

administrativneho spisu uvadza nasledovné:

Pozemky reg. KN“C* parc. €. 782/2, 784, 790/2, 790/15, 790/16, 790/21, k. 1. Karlova Ves, st zapisané

na LV €. 4367, v prospech vlastnika a stavebnika, spolo¢nost’ Byteria, s.r.0., Karadzi¢ova 27, 811 08

Bratislava, ICO: 44 978 847,

Pozemok reg. KN“C* parc. €. 790/21 k.u. Karlova Ves vznikol geometrickym planom a

oddelenie pozemkov parc. €. 782/2, 784, 790/2, 790/18, 790/19, 790/20, 790/21, ktory dal stavebnik

Byteria s.r.0. vypracovat’ za i¢elom Darovacej zmluvy na pozemky parc. ¢. 790/19 — 60m2, 790/18 —

Im2, 790/20 — 38m2, Mestskej Casti Bratislava — Karlova Ves — zapisané na LV ¢. 4040. Stavebnik

Byteria s.r.o. daroval Mestskej Casti Bratislava — Karlova Ves 17.07.2020, zo svojich pozemkov celkom

159m?2 za icelom rozsirenia krizovatky Svrcia a Staré Grunty a vybudovania absentujucich

verejnych chodnikov v dotknutom tizemi, ktoré stavebnik, spolo¢nost’ Byteria s.r.0. aj realizuje na

vlastné naklady, v sulade s pravoplatnym stavebnym povolenim vydanym $peciadlnym stavebnym tradom MC
Bratislava — Karlova Ves, ¢.j.: KV/SU/28/2020/17978/ZM, zo 04.11.2020, pravoplatné 27. 08. 2021, v spojeni

s rozhodnutim ¢.j.: OU-BA-OCDPK2-2021/072823 z 10. 08. 2021.

Pozemok reg. KN*“C* parc. €.790/17, k.u. Karlova Ves, je zapisany na LV €. 5515, v prospech vlastnika a stavebnika,
spolo¢nost’ Byteria, s.r.0., Karadzi¢ova 27, 811 08 Bratislava, ICO: 44978847 (povodne &ast’ parc. &. 790/1), ktory
stavebnik Byteria s.r.o. dokupil z dovodu splnenia namietok ucastnikov konania v izemnom konani — ,,nedostatok
parkovacich miest®, aby zvysil pocet parkovacich miest v pocte 5ks, v sulade s rozhodnutim Obvodného uradu
Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky ¢.j.: A/2013/469/HLO, zo 04. 04. 2013, ktorym zmenil odvolanim
i¢astnikov konania napadnuté uzemné rozhodnutie MC Bratislava — Karlova Ves ¢.j.: KV/SU/480/2012/11410/KS
z31.07.2012.

Pozemok reg. KN“C* parc. €. 781/5 — komunikacia Staré Grunty, (v roku 2012 neexistoval) nema zalozeny

LV, je sucastou pozemku reg. KN“E* parc. ¢. 20170/202 (delimitacny protokol ¢. 11/2019 z 22. 01. 2020 a GP
¢. overenia G1-239/2023), zapisany na LV €. 5620, v prospech Hlavného mesta SR. Pozemok parc. ¢. 781/5 bol
odcleneny z povodného pozemku parc. €. 781/1 podla delitimacného protokolu ¢.11/2019 z 22. 01. 2020 a GP ¢.
overenia G1-239/2023 —vid’. LV ¢. 5620.

Pozemok reg. KN“E* parc. ¢. 20170/202 bol v ¢ase vydania izemného rozhodnutia sucastou pozemku KN“C* parc.
¢. 790/1 k.u. Karlova Ves, vid'. priloZena katastralna mapa zo 04.01.2013.

Neoddelite'nou prilohou rozhodnutia o umiestneni stavby ,,Bytovy dom Svréia ulica® ¢.j.: KV/SU/480/2012/11410/
KS z31.07.2012, je zakres stavby do katastralnej mapy platnej v Case vydania izemného rozhodnutia. Od roku 2012,
sa Registrom obnovenej evidencie pozemkov (ROEP) a delimitaénym protokolom ¢.11/2019 z 22.01.2020 a GP
¢. overenia G1-239/2023 zmenili hranice a ¢islovanie pozemkov evidovanych na katastrdlnej mape registra ,,C* a
registra ,,E“ v dotknutom uzemi MC BA Karlova Ves. Odvolaci organ k namietke nevysporiadania majetkopravnych
vzt'ahov zdoraziuje, ze stavebnik ma k vydaniu

vodopravneho povolenia majetkopravne vztahy vysporiadane a vydokladované listami vlastnictva, ktoré su
sucast’ou administrativneho spisu.

Odvolatel’ka ¢.1 namieta, Ze rovnako dochadzalo zo strany stavebnika k opakovanému neprimeranému zasahu
do vlastnickych prav majitelov susednych pozemkov (napr. spochybiiovanim spolo¢nych hranic pozemkov,
neopravnenymi vstupmi geodetov, subdodévatel'ov, a pod.). V namietkach neuviedla ako stavebnik opakovane a
neprimerane zasiahol do jej vlastnickych prav (Rodinny dom na pozemku parc. ¢. 800, stp. ¢. 65 a parc. €. 801).
Nehnutel'nost’ nemé spolocnu hranicu s pozemkami o ktorych v konani ide a nie je ani susediacou stavbou, ktorej
uzivanie méze byt navrhovanou vodnou stavbou a jej realizaciou dotknuté. Namietka nie je opodstatnena.
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3.0dvolaci organ k namietke odvolatel’ky ¢.1, Ze prvostupnovy spravny organ opakovane nespravne vyhodnotil
okruh ucastnikov konania konstatuje, Ze prvostupiiovy spravny organ oznamil verejnou vyhlaskou, listom ¢.j.:
OU-BA-0OSZP3-2023/028303-032 z 23. 08. 2023, zacatie vodopravneho konania a konania o osobitnom uZzivani
vdd, pre vodné stavby ,,SO 401-00 Kanalizécia splaskova a SO 402-00 Aredlova dazd’ova kanalizacia®, v rdmci
hlavnej stavby ,,.Bytovy dom Svrcia ulica® v sulade s usmernenim, ktoré uviedol odvolaci organ v rozhodnuti
v odvolacom konani ¢.j.: OU-BA-OOP3-2023/082089-002 z 01. 02. 2023. Oznamenie verejnou vyhlaskou
rovnocenne upovedomuje vSetkych ucastnikov konania, ktori sa citia byt uvedenym vodopravnym konanim dotknuti
a nielen tych, ktori st osobitne menovani v ozndmeni. Odvolaci organ konstatuje, ze okruh ucastnikov konania
prvostupniovy spravny organ uviedol v zmysle Uznesenia Krajského stidu v Bratislave ¢.: 25/329/2021-113 z 23.
02. 2022 a rozhodnutia odvolacieho organu ¢.j.: OU-BA-OOP3-2023/082089-002 z 01. 02. 2023. Odvolaci organ
konstatuje, ze vSetky pisomnosti v predmetnej veci boli zaslané vSetkym zndmym t¢astnikom konania a pripadnym
neznamym ucastnikom konania verejnou vyhlaskou. Namietka odvolatel’ky ¢€.1 nie je opodstatnena.

Odvolaci organ k namietkam odvolatel’ky ¢.2, ktord zaslala svoje odvolanie po zdkonom stanovenej lehote a je
nepripustné, sa napriek tomu vyjadruje a zdé6vodiiuje nepochopenie pojmov odvolatel’ky ¢.2, a to: ,,0¢astnik konania*
a ,,ochranné pasmo splaskovej kanalizacie* a zaroven konstatuje, Ze citované ustanovenia spravneho poriadku a
rozsudkov Krajského stidu v Bratislave a Najvyssieho sudu Slovenskej republiky berie na vedomie.

K namietke vo veci postidenia ucastnictva konania u fyzickych a pravnickych osdb odvolaci organ konstatuje,
7e prvostupniovy spravny organ vo vodopravnom konani o tom, ¢i fyzicka alebo pravnicka osoba je alebo nie je
ucastnikom spravneho konania vychadza predovsetkym z ustanoveni stavebného zakona, upravujucich ti¢astnikov
stavebného konania, ako aj z ustanoveni obsahujucich vymedzenie niektorych pojmov. Preto je dolezité poukazat
na ustanovenie § 59 ods. 1 pism. b) stavebného zakona, podl'a ktorého st ucastnikmi stavebného konania aj osoby,
ktoré¢ maju vlastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbam na nich vratane susediacich pozemkov a stavieb,
ak ich vlastnicke prava k tymto pozemkom a stavbam moézu byt stavebnym povolenim priamo dotknuté. Zarovein
plati, ze podl'a § 139 ods. 2 pism. d) stavebného zdkona susednou stavbou je aj stavba na takom pozemku, ktory
sice nema spolo¢nu hranicu s pozemkom, o ktory v konani ide, ale jej uzivanie moze byt navrhovanou stavbou
dotknuté. Pre posudenie, ¢i urcita fyzicka alebo pravnicka osoba mala respektive nemala byt ucastnikom konania
je potrebné skumat’, ¢i uskuto¢nenim stavby podl'a podmienok stavebného povolenia existuje moznost’ ovplyvnenia
vlastnickych alebo inych prav k pozemkom a stavbam. Existencia ovplyvnenia vlastnickych alebo inych prav k
pozemkom a stavbdm musi byt’ spita vylucne so stavbou uskutoénenou v zmysle stavebného povolenia. Namietka
nie je opodstatnena.

Odvolaci organ k namietke odvolatel’ky ¢.2, ze neboli dodrzané ochranné pasme vybudovanej splaskovej kanalizacie
konstatuje, Ze zékon ¢.516/2021 Z.z. ktorym sa meni a dopliia zakon ¢.442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch
a verejnych kanaliziciach a o zmene a doplneni zékona ¢. 276/2001 Z.z. o regulacii v sietovych odvetviach v
zneni neskorSich predpisov v § 19 stanovuje pasma ochrany vodovodnych potrubi verejnych vodovodov a potrubia
stokovej siete verejnych kanalizacii. Pre vnitroaredlovii Kanalizaciu splaskova SO 401-00 a Arealova dazd’ova
kanalizaciu SO 402-00 citovany zdkon nestanovuje ziadne ochranné pasma. Namietka nie je opodstatnena.

Podl'a § 19 ods. 2 zékona €. 422/2002 Z.z.: ,Mimo suvisle zastavaného tizemia obce alebo izemia uréeného na
zastavanie (d’alej len ,,zastavané izemie) sa pasma ochrany vymedzuju zvislymi plochami vedenymi po oboch
stranach vodovodného potrubia verejného vodovodu alebo potrubia stokovej siete verejnej kanalizacie vedenymi
od ich osi vo vodorovnej vzdialenosti

a)1,8 m pri verejnom vodovode a verejnej kanalizacii do priemeru 500 mm vratane,

b)3,0 m pri verejnom vodovode a verejnej kanalizécii nad priemer 500 mm.*

Odvolaci organ opakovane konstatuje, ze prvostupiiovy spravny organ v konani postupoval v zmysle ustanoveni §
26 ods.1 zakona o vodach v spojeni s § 66 stavebného zakona a § 21 ods. 1 pism. d) zdkona o vodach, zaoberal
sa vSetkymi stanoviskami a pripomienkami v rdmci spravneho konania a rozhodol v stilade s platnymi ustanovenia
legislativnych predpisov na useku $tatnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie, stavebného zdkona a v stlade
so spravnym poriadkom.

Odvolaci organ zaverom poukazuje na skuto¢nost’, Ze prvostupiiové ako aj druhostupiiové rozhodnutie tvoria jeden
celok, z ¢oho vyplyva, Ze druhostupiiovy spravny organ, pokial’ ma za preukazané, Ze neexistuji rozpory v dokazoch,
tak ako je to v tomto pripade, sa mdze stotoznit’ a poukazat’ na obsah prvostupiiového spravneho rozhodnutia.
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V ddévodoch odvolania neboli uvedené ziadne nové konkrétne namietky a skutocnosti, ani navrhnuté nové dokazy,
ktoré¢ by branili vydaniu vodopravneho povolenia a povolenia na osobitné uzivanie vod. V odvolani uvedené
namietky boli naviac uz rieSené v rdmci vodopravneho konania na prvostupiiovom spravnom orgéane. V odvolacom
konani zo strany ti€astnikov konania neboli vznesené ziadne nové skutoc¢nosti, ani namietky, ktoré by mali vplyv na
vyrok napadnutého rozhodnutia, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu sa podl'a § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemozno d’alej odvolat’. Toto rozhodnutie je na
zéaklade Zaloby do 2 mesiacov od oznamenia preskiimatel'né sudom.

Toto rozhodnutie o povoleni vodnej stavby ma povahu verejnej vyhlasky a musi byt vyvesené po dobu 15 dni
na tradnej tabuli Magistratu hlavného mesta SR Bratislavy, MC Bratislava — Karlova Ves a na Okresnom tirade
Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako aj na stranke prislusného organu: http//www.minv.sk/?
uradna-tabula-14. Posledny den vyvesenia je diiom dorucenia.

Po uplynuti doby, urCenej na vyvesenie ziadame verejnu vyhlasku s vyznacenym datumom vyvesenia a zvesenia
vratit’ na Okresny trad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava.

Ing. arch. Iveta Rakova
veduca odboru

Vyvesené diia: ........cceeeveeeeveerneennen. Zvesené dia: ......ccoceveeeeeerieeeneenne,

Peciatka, podpis Peciatka, podpis

Ing. arch. Iveta Rakova
vedici odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10010

Dorucuje sa

ARTPLAN spol. s. 1. 0., Karadzicova 27, 811 01 Bratislava, Slovenska republika

PROREAL-Ka, s.r.o., Estonska 1, 821 06 Bratislava-Podunajské Biskupice, Slovenska republika

Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne nam. 1, 811 08 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska republika
Mestska Cast’ Bratislava - Karlova Ves, Namestie sv. FrantiSka 8 , 842 62 Bratislava-Karlova Ves, Slovenska
republika

Zuzana Zamborska PhD., Svréia 72/8, 841 04 Bratislava-Karlova Ves, Slovenska republika

Mgr. Ivana Stankovicova, Svrcia 72/8, 841 04 Bratislava-Karlova Ves, Slovenska republika

Viera Oblozinska, Svréia 72/8, 841 04 Bratislava-Karlova Ves, Slovenska republika

Ing. Ondrej Németh, Svrcia 72/8, 841 04 Bratislava-Karlova Ves, Slovenska republika
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Peter Tarac, Svrcia 72/8, 841 04 Bratislava-Karlova Ves, Slovenska republika

PhDr. Vladimir Cintula, Svrcia 72/8, 841 04 Bratislava-Karlova Ves, Slovenska republika

PhDr. Alena Cintulova, Svréia 72/8, 841 04 Bratislava-Karlova Ves, Slovenska republika

Mgr. Zuzana Némethova, Svrcia 72/8, 841 04 Bratislava-Karlova Ves, Slovenska republika

Bc. Katarina Zigové, Svréia 72/8, 841 04 Bratislava-Karlova Ves, Slovenska republika

Ivan Riska, Svrcia 72/8, 841 04 Bratislava-Karlova Ves, Slovenska republika

Rastislav Ilavsky, Floglova 938/2, 811 05 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska republika

JUDr. Dagmar Vankova, Svitoplukova 976/25, 821 08 Bratislava-Ruzinov, Slovenska republika

Barbora Bal'ova, Svr¢ia 65/11, 841 04 Bratislava-Karlova Ves, Slovenska republika

Ing. Alexandra Anto$ Stern, Paprad’ova 5721/7, 821 01 Bratislava-Ruzinov, Slovenska republika
Univerzita Komenského v Bratislave, Safarikovo nam. 6, 814 99 Bratislava, Slovenska republika

Na vedomie

Bratislavska vodarenska spolocnost, a. s., PreSovska 48, 826 46 Bratislava 29

Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., OZ Bratislava, Karloveska 2, 842 17 Bratislava 4
SITEL s.r.0., Zemplinska 6, 040 01 KoSice-Vysné Opatske

Okresny trad Bratislava, OSZP, OSZP3, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3
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