OKRESNY URAD BRATISLAVA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Cislo spisu Bratislava
OU-BA-OSZP3-2026/390656-026 22.06.2026

Z.avazné stanovisko

zo zistovacieho konania zdmeru navrhovanej ¢innosti ,,Komercny park Letisko Bratislava®

Vyrok

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, ako prisluSny organ $tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 1 a § 5 zakona
¢. 525/2003 Z. z. o $tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskor$ich predpisov, ako spravny organ podl'a § 1 ods. 2 zédkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. 1) v spojeni s § 56 pism. b) zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, urCuje podla § 29 ods. 3 a v stlade § 29 ods. 12 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni po vykonani zist'ovacieho
konania pre zdmer navrhovanej ¢innosti ,,Komerény park Letisko Bratislava“ navrhovatel’a, Stronci Invest SK s.r.0.,
HodZovo namestie 2A, 811 06 Bratislava, ICO: 52 947 513 takto:

Zamer navrhovanej ¢innosti ,,Komerény park Letisko Bratislava®, uvedeny v predlozenej dokumentacii zameru
navrhovanej ¢innosti

sa nebude posudzovat’

podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov.

Podrla § 2 pism. d) v stillade s § 29 ods. 12, ods. 16, ods. 17 zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov sa pre zamer ,,Komerény park
Letisko Bratislava“ uruju nasledovné opatrenia na zabranenie a zmiernenie znecist'ovania zivotného prostredia:

1. V d’alsom stupni projektovej dokumentacie preukazat’ stilad navrhovanej ¢innosti s uizemnym planom.

2. Respektovat’ a zapracovat’ v d’al§ich stupiioch projektovej dokumentacie ochranné pasma uvedené v stanovisku
Dopravného tradu doru¢eného v zistovacom konani (list ¢. 32967/2025/ROP-003-N/97715 zo dna 30.12.2025) a
podmienky a zékazy z nich vyplyvajuce.

3. V dalsich stupnoch projektovej dokumentacie navrhnut’ a zapracovat’ ekostabilizacné, mitigacné a adaptacné
opatrenia minimalne v rozsahu uvedenom navrhovatel'om v zamere.

4. Pri navrhu a realizacii sadovnickych tprav reSpektovat’ a zapracovat’ sucasné odborné postupy vysadby
a starostlivosti o dreviny, vyuzivat opatrenia napomahajice infiltracii a odvedeniu zrazkovej vody do
prekorenite'ného priestoru, reSpektovat’ platné arboristické Standardy vratane STN 83 7010 Ochrana prirody,
osetrovanie, udrzanie a ochrana stromovej vegetacie, pricom do vysadby a sadovnickych uprav navrhnat’ dreviny,
ktoré reSpektuju stanovistné pomery lokality, vhodné domace druhy s overenym pouzitim v danej lokalite, ktoré st
odolnejsie voci dopadom zmeny klimy s uprednostnenim kvetnatej luky pred travnym porastom.
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5. Druhovu skladbu drevin a kvetnatej luky v sadovnickych tpravach navrhnut tak aby bolo reSpektované vonkajsie
ochranné ornitologické pasmo a zohl'adnit' aj navrh drevin a rastlin z Odborného posudku na vyskyt sysla
pasienkového (Spermophillus citellus) v lokalite Letisko M. R. Stefanika Bratislava — Komerény park Letisko
Bratislava, 08/2025

6. Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti navrhnit’ a vykonavat’ opatrenia na obmedzenie prasnosti (kropenie ploch
v pripade suchého a veterného pocasia, pocas dlhsieho bezzrazkového obdobia, ¢istenie spevnenych komunikacii v
pripade ich znedistenia, zaplachtovanie alebo kapotaz sypkych materialov pri preprave a skladovani, podl'a potreby
ich kropenie).

7. V dalsich stupnoch respektovat’ ustanovenia zakonov, vyhlasok a ostatnych predpisov tykajucich sa zameru
navrhovanej ¢innosti.

8. Vsakovacie resp. retenéno - vsakovacie systémy navrhovat' a realizovat’ tak, aby boli zabezpeCené proti
poskodeniu, proti manipulécii a znecisteniu cudzimi osobami.

9. Pri navrhu a realizacii navrhovane]j ¢innosti zohl'adnit' aj znecistenie okolitého Uizemia environmentalnymi
zétazami.

10. Navrhovanu ¢innost’ (vsakovacie, resp. retenéno-vsakovacie systémy, vodozadrzné opatrenia na odvadzanie
vdd z povrchového odtoku) realizovat’ a prevadzkovat’ tak, aby nedoslo k obmedzeniu uZzivania alebo poskodeniu
okolitych pozemkov, stavieb a zelene na nich, aby infiltraciou zrazkovych vod nedochadzalo k negativnemu vplyvu
na ne, ani na objekty samotnej navrhovanej ¢innosti a k ohrozeniu alebo znecisteniu horninového prostredia,
podzemnych a povrchovych vod.

11. V d’alsom stupni projektovej dokumentacie doplnit’ pozadované udaje z hl'adiska odpadov podla stanoviska
hlavného mesta SR Bratislava doruc¢eného v zistovacom konani.

12. V pripade vyskytu chraneného zivocicha sysl'a pasienkového pocas povol'ovacieho procesu, alebo realizacie
stavby, je nutné jeho pritomnost’ riesit’ v silade so zakonom o ochrane prirody a krajiny, a v tejto stvislosti d’alsi
postup kooperovat’ so Statnou ochranou prirody Slovenskej republiky.

13. V dalsich stupiioch projektovej dokumentécie realizovat’ podrobny inzinierskogeologicky prieskum a
hydrogeologicky prieskum so zameranim na zistenie zakladovych pomerov a vlastnosti zakladovej pddy, hibku
hladiny podzemnej vody, kvalitativne vlastnosti podzemnej vody, vplyv stavby a d’alSich ¢innosti (vsakovanie
dazd’ovych vod) na reZzim podzemnej vody a vysledky a zavery zapracovat’ do projektovej dokumentacie.

14. V dalsich stupnoch projektovej dokumentacie zohladnit’ existenciu environmentalnej zataze B2 (020) /
Bratislava - Vrakuna - Vrakunskd cesta - skladka CHZID (SK/EZ/B2/136), vratane dostupnych vysledkov
geologickych prieskumov a monitorovania, a posudit’ jej mozny vplyv na horninové prostredie a podzemné vody
v zaujmovom uzemi.

15. V pripade zistenia kontaminacie vykopovej zeminy zabezpecit’ nakladanie s iou v stlade so zakonom €. 79/2015
Z. z. 0 odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

16. Zabezpecit' reSpektovanie a zapracovanie vSetkych relevantnych poziadaviek vyplyvajucich zo stanoviska
Ministerstva dopravy Slovenskej republiky doruc¢eného v zistovacom konani (list ¢. 05190/2026/SSP/00964 zo dna
08. 01.2026).

17. V dalsich stupiioch projektovej dokumentacie preukazat’ splnenie hygienickych limitov hluku vo vztahu k
najblizsej obytnej zastavbe.

18. V dalsich stupnoch projektovej dokumentacie reSpektovat’ a zapracovat zavery, odporucania a opatrenia
navrhnuté v $tadiach a prieskumoch vypracovanych pre navrhovani ¢innost’:

- Hlukova $tudia, AkuDesign s.r.0., november 2025.

- Rozptylova studia, Ing.Viliam Carach, PhD., jal 2025

- Odborny posudok na vyskyt sysl'a pasienkového (Spermophilus citellus) v lokalite Letisko M.R.Stefanika
Bratislava — Komerény park Letisko Bratislava, Ing. Ervin Hapl, august 2025

- Dopravno-kapacitné postidenie, DI CONSULT s.r.o0., jul 2025

19. Do dalsich stupnov projektovej dokumentacie zapracovat’ opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie po¢as vystavby aj prevadzky navrhovanej ¢innosti uvedené v zamere
navrhovanej ¢innosti (kapitola IV. 10, str. 67 az 70 zameru).

Umiestnenie zameru navrhovanej ¢innosti
Zamer navrhovanej ¢innosti bude realizovany v obci Bratislava v mestskej Casti Bratislava-Vrakuna, kraj

Bratislavsky, k.4. Vrakuna.

Parcely ¢.: 4001/1, 4001/2, 4003.
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Parcely su v katastri nehnutelnosti uvedené ako parcely umiestnené mimo zastavaného uzemia obce a su
klasifikované ako Orna poda. Parcely su vo vlastnictve spolo¢nosti Stronci Invest SK s.r.o..

Povaha a rozsah zameru navrhovanej ¢innosti

Navrhovana ¢innost’ pozostava z logistickej haly pre systém distriblcie tovaru, znamy ako ,,cross-docking®, s
dopravnou obsluhou z oboch stran a flexibilnym delenim priestoru. Vyuzitie logistickej haly je primarne skladové,
s doplnkovymi administrativnymi priestormi, zdzemim pre zamestnancov a technickymi priestormi vo vstavkoch,
umiestnenych popri obvode objektov. Ide o novu ¢innost’ na predmetom tizemi, priCom celkova hruba podlahova
plocha navrhovanej ¢innosti je 103 308 m2 a celkovy pocet navrhovanych parkovacich vozidiel v ramci navrhovanej
¢innosti je 272 pre osobné vozidla a 33 pre nakladné automobily/TIR.

Hala je rieSena ako jednopodlazny skladovy monoblok, v ktorom su integrované trojpodlazné vstavky, vyhl'adovo
navrhnuté ako administrativne vstavky kombinované so socialnym a hygienickym zazemim pre zamestnancov parku
a vodicov kamionov. V zavislosti od budicich najomcov moze Cast’ haly plnit’ funkciu drobnej vyroby, montaze,
alebo kompletizacie vyrobkov.

Zabezpecenie zasobovania energiami a médiami pre potreby vystavby aj samotného uZivania stavby je podmienené
vybudovanim pripojok a arealovych rozvodov. Sii¢ast'ou navrhovanej ¢innosti su aj sadové uprav, ktoré sa tykaju
predovsetkym vol'nych travnatych ploch v rieSenom uzemi a priestorov v blizkosti komunikacii a parkovacich miest.
Riesenie zelene pozostava z: a) vysadieb vzrastlych drevin v travnatych plochach a vo vymedzenych priestoroch
pri parkovacich miestach, b) krovitych vysadieb navrhovanych na okrajoch parkovacich ploch, ¢) extenzivnych
vegetacnych striech nad administrativnymi vstavkami, d) popinavej zelene na pristreskoch pre bicykle a na oploteni.
Navrhované je pouzitie pdvodnych odolnych druhov drevin doplnené o osvedCené introdukované dreviny, v
ramci extenzivnych vegetacnych striech budu pouzité rozchodniky. Dopravné napojenie pre potreby vystavby aj
samotného uzivania stavby je podmienené vystavbou 1. Etapy prelozky cesty 11/572 v tseku od krizovatky Pharos
po napojenie novej miestnej obsluznej komunikacie — Vetvy A (dizka cca 1,1 km) a vystavbou tejto obsluznej
komunikacie, ¢o je predmetom samostatnej projektovej dokumentacie. Navrhovany pocet stojisk je 378 a 178 dockov
pre nakladné vozidla.

Odovodnenie

Navrhovatel’, Stronci Invest SK s.r.o., HodZovo namestie 2A, 811 06 Bratislava, ICO: 52 947 513 v zastiipeni
spolo¢nostou Nomus s.r.0., Havli¢kova 16, 811 04 Bratislava, ICO: 54 489 750 (d’alej len ,,navrhovatel™), doruéil
dia 26.11.2025 na prislu$ny organ, Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia (d’alej len ,,OU BA”, ,,Okresny tirad Bratislava“ alebo
»prislusny organ®) v sulade § 18 ods. 2 pism. b) a podl'a § 29 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,zdkon o posudzovani*) zdmer navrhovanej ¢innosti ,,Komercény park Letisko Bratislava“ (dalej len ,,zamer*
alebo ,,zamer navrhovanej ¢innosti®) vypracovany podla prilohy ¢. 9 zdkona o posudzovani. Zamer navrhovanej
¢innosti spracovala spolo¢nost’ ADONIS CONSULT, s.r.o., Eisnerova 58/A, 841 07 Bratislava, ICO: 46957481, v
mesiacoch august — november 2025.

Navrhovatel’ dorucil diia 01.12.2025 na Okresny turad Bratislava dohodu o plnej moci na zastupovanie pre spolo¢nost’
Nomus s.r.0., Havlickova 16, 811 04 Bratislava, ICO: 54 489 750.

Okresny urad Bratislava nasledne upovedomil listom ¢. OU-BA-OSZP3-2025/566185-003 zo dia 15.12.2025 o
tom, ze diiom doruCenia zameru navrhovanej ¢innosti zacalo zistovacie konanie o posudzovani vplyvov zameru
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a podla § 29 ods. 4 zdkona o posudzovani zaslal vyssie uvedenym
upovedomenim zamer navrhovanej ¢innosti povol'ujucemu organu, dotknutému organu, rezortnému organu a
dotknutej obci na ktorej tizemi sa ma navrhovana Cinnost’ alebo jej zmena realizovat’, s moznostou o zaujatie
stanoviska v zdkonom stanovenej lehote. Okresny urad Bratislava zaroven uvedenym listom informoval o urceni
terminu ustneho pojednavania a prizval nan navrhovatel’a.

Stucasne Okresny urad Bratislava podla § 29 ods. 4 zdkona o posudzovani dia 15.12.2025 zverejnil zédmer
navrhovanej ¢innosti v centralnom informacnom systéme, na adrese:
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/komercny-park-letisko-bratislava-

Na tejto adrese Okresny urad Bratislava zaroven informoval verejnost podla § 24 ods. 1 v
sulade s § 25 ods. 2 =zidkona o posudzovani. Verejnost bola o zamere navrhovanej cinnosti
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informovand aj na uradnej tabuli Okresného tradu Bratislava. https://www.minv.sk/?okresne-urady-klientske-
centra&urad=1&odbor=10&sekcia=uradna-tabula#popis

Podrla § 29 ods. 5 zakona o posudzovani plati, ze ak sa pisomné stanovisko nedoruci, povazuje sa za sthlasné. Na
b
pisomné stanovisko po lehote nemusi prislusny organ prihliadat’.

Navrhovana Cinnost’ je zaradena podl'a prilohy ¢. 8 zakona o posudzovani do Tabul’ky ¢.13. Infrastruktara, Polozka
¢. 1. Cast’ B: Projekty rozvoja obci vratane: a) pripravy uzemia na naslednu vystavbu pozemnych stavieb od 10 000
m2 zaberu plochy vratane b) stavieb alebo ich suborov, ak nie st uvedené v inych polozkach tejto prilohy od 10
000 m2 hrubej podlaznej plochy nadzemnych podlazi v zastavanom tizemi vratane a od 1000 m2 hrubej podlazne;j
plochy nadzemnych podlazi mimo zastavaného uzemia vratane.

A do Tabulky ¢.13. Infrastruktara, Polozka ¢. 2. ¢ast’ B: Parkovacie plochy od 200 parkovacich stojisk pre motorové
vozidla vratane.

Podla § 18 ods. 2 pism. b) zdkona o posudzovani musi byt predmetom zistovacicho konania kazda navrhovana
¢innosti uvedena v prilohe ¢. 8 Casti B.

Okresny urad Bratislava listom ¢. OU-BA-OSZP3-2026/390656-020 zo dna 28.01.2026, (v intenciach listu ¢.
OU-BA-OSZP3-2025/566185-003 zo dna 15.12.2025) oznamil navrhovatel'ovi a dotknutym organom novy termin
ustneho pojednavania, ktoré sa nemohlo konat’ v pdvodne uréeny termin z dovodu prekazky na strane prislusného
organu.

Dna 10.02.2026 sa na Okresnom urade Bratislava v stilade s § 29 ods. 7 zakona o posudzovani uskuto¢nilo stne
pojednavanie. V ramci tstneho pojednavania prislusny organ prerokoval s navrhovatel'om stanoviskad dorucené v
zistovacom konani a prislusny organ informoval navrhovatel'a o d’alSom postupe v zistovacom konani. Nakoniec
bolo na Gstnom pojednavani prerokované dorucenie dopliujtcich informacii k doru¢enym stanoviskam, ktoré
navrhovatel’ doru¢i na prisluiny organ v zmysle zaveru Gistneho pojednavania. Dalej prisluiny organ informoval
navrhovatel’a o doruéeni upovedomenia o prediZeni doby na vydanie zaviazného stanoviska zo zistovacieho konania.
V zmysle zaverov ustneho pojednavania sa d’alej dohodlo, Okresny tirad Bratislava doru¢i navrhovatel'ovi do
elektronickej schranky zaznam z Gstneho pojednavania.

Podla § 29 ods. 7 zdkona o posudzovani je moznost’ v ramci Ustneho pojednavania, pred vydanim zavdzného
stanoviska zo zist'ovacieho konania, vyjadrit’ sa k podkladu, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit’ jeho
doplnenie.

Prislusny organ listom ¢. OU-BA-OSZP3-2026/390656-023 zo dna 11.02.2026 zaslal v prilohe zdznam z tstneho
pojednavania navrhovatel'ovi.

Listom ¢. OU-BA-OSZP3-2026/390656-024 zo dna 11.02.2026 upovedomil prislusny organ navrhovatela o
prediZeni doby na vydanie zavizného stanoviska zo zistovacieho konania podl'a § 29 ods. 12 zédkona o posudzovani.

Podla § 29 ods. 12 zakona o posudzovani vyda prislu$ny organ zaviazné stanovisko zo zistovacieho konania v
lehote 15 dni odo dia tstneho pojednavania podla odseku 7, najneskor vSak do 60 dni odo dna doruéenia zameru
alebo oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti; ak ide o strategickl investiciu podl'a osobitného predpisu, alebo
navrhovana ¢innost’ alebo jej zmenu v prevazujucom verejnom zaujme pre obnovitelné zdroje energie, alebo
navrhovanu ¢innost’ alebo jej zmenu vyuZzivajucu vietor na vyrobu elektriny v ramci osobitej oblasti akcelera¢nych
z6n vyda zavizné stanovisko zo zistovacieho konania prednostne. Vo zvlast’ zlozitych pripadoch méze prislusny
organ tito lehotu prediZit' na 90 dni; v takom pripade pisomne informuje navrhovatel'a o dévodoch tohto prediZenia
a o o¢akavanom termine vydania zavézného stanoviska zo zistovacieho konania.

Odpovede navrhovatela na poziadavky a pripomienky doru¢ené v ramci stanovisk, teda dopliujice informéacie
dorucil navrhovatel elektronicky na Okresny trad Bratislava dna 25.02.2026.

K zameru navrhovanej ¢innosti bolo na Okresny urad Bratislava podl'a § 29 ods. 5 zakona o posudzovani vplyvov
doruc¢enych 9 stanovisk od dotknutych organov a 8 nevyziadanych stanovisk verejnosti. Stanoviska st uvadzané v
skratenej forme:
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1. Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, Radlinského 6, 811 07 Bratislava, list ¢ KRHZ-
BA-OPP-2025/001536-002 zo dna 18.12.2025, doruceny ako e-podanie 19.12.2025

* Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v Bratislave z hl'adiska ochrany pred poZiarmi nepredpoklada
vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie uvedené stanovisko na vedomie.

2. Dopravny trad, Letisko M.R.Stefanika, 823 05 Bratislava, list ¢. 32967/2025/ROP-003-N/97715 zo dia
30.12.2025, doruc¢eny ako e-podanie 30.12.2025

* Riesené izemie sa nachadza v ochrannych pasmach (d’alej len ,,OP*):

- Letiska M.R. Stefanika, Bratislava (dalej len ,letisko®), uréenych rozhodnutim Statnej leteckej in$pekcie zn.
1-66/81 zo dna 03.07.1981, v spojeni s rozhodnutim Dopravného uradu ¢. 3755/2014/ROP-022-OP/36087 zo dna
10.12.2014 o zmene ochrannych pasiem Letiska M. R. Stefanika, Bratislava a

- leteckého pozemného zariadenia ,,Radar pre koncovi riadent oblast’ Letiska M.R. Stefanika (TAR LZIB - sektor
A)“ (dalej len ,radar), uréenych Rozhodnutim Leteckého uradu Slovenskej republiky ¢. 1908/313-638-OP/2007
zo dna 27.04.20009.

* Z ktorych vyplyvaja pre rieSené tizemie nasledovné zdkazy a obmedzenia:

- vyskové obmedzenie stavieb (objekty vratane vSetkych zariadeni umiestnenych na ich vrcholoch a strechach /
kominy, vzduchotechnika, reklamné zariadenia/loga, antény, technoldgie a pod./), ostatnych objektov a zariadeni
nestavebnej povahy /vratane najvysSieho bodu stavebnych mechanizmov pouzitych pri realizacii stavby (veza,
tiahlo, maximalny zdvih ramena Zeriava, betonpumpy a pod.)/, je uréené: a) OP prechodovej prekazkovej roviny
letiska a OP prechodovej plochy radaru v rozmedzi nadmorskych vysok 133,0 — 172,0 m n.m. Bpv od trovne £0,0
t. j. v rozmedzi vy$ok 0 — 39,0 m, priCom obmedzujuca vyska stiipa na pozemku v sklone 1:8 /12,5%/ v smere
od prediZenej osi letiska, b) OP vnutornej vodorovnej prekazkovej roviny letiska a OP vodorovnej roviny radaru s
obmedzujucou nadmorskou vyskou 172,0 m n.m. Bpv, t. j. 39,0 m od arovne £0,0,

- Ked’Ze sa jednotlivé OP prelinaji, zavdaznou nadmorskou vyskou je vyska stanovena OP s nizSou hodnotou.

- Cast’ rieSeného tizemia sa nachadza v OP so zakazom stavieb, ktoré sa deli na: OP prevadzkovej plochy letiska
— vyhladovo vyuzite'né plochy pre vystavbu letiskovych objektov a s tym suvisiacich zariadeni; OP vzletovych
a pristavacich drah letiska — v tomto OP je zakazané: trvalo alebo docCasne zriad’'ovat’ akékol'vek pozemné stavby
(budovy, mury, ploty, kominy, stoziare, vrchné vedenia VN a NN, konstrukcie a pod.), s vynimkou stavieb a zariadeni
pre potreby leteckej prevadzky, vysadzovat stromy, krovie alebo iné vy$kové porasty, hibit’, zvySovat alebo znizovat
uzemie tak, ze by sa tym porusila plynulost’ jeho povrchu, trvalo alebo do¢asne umiestiiovat’ vozidla, hospodarske
alebo stavebné stroje a iné zariadenia;

- Zakaz realizovat’ nové vzdusné vedenia, pripojky a prekladky vedenia VN a VVN, ktoré by mohli ohrozit
bezpecnost’ leteckej prevadzky; ich realizacia podliecha suhlasu Dopravného tiradu (OP s obmedzenim stavieb
vzdusnych vedeni VN a VVN letiska);

- Zakaz pouzivat’ na povrchovua Gpravu hal, pripadne na povrchovi Gpravu inych objektov a zariadeni materialy
a farby s reflexnou Upravou, resp. pouzit’ tak(l upravu, ktord svojim charakterom nemoéze odpttat’ pozornost
posadky lietadiel, pripadne ju oslepit’; svetelny Iuc¢ svietidiel pouzitych na osvetlenie hal, arealu, spevnenych ploch,
komunikacii a pod. musi byt nasmerovany priamo na povrch osvetlovanej plochy tak, aby nemohlo dojst’ k
oslepovaniu a klamaniu posadok lietadiel. V tomto priestore je taktiez zakazané pouzitie silnych svetelnych zdrojov
a zariadeni na generovanie alebo zosiliiovanie elektromagnetického ziarenia (laser) takym sposobom, Ze by mohla
byt ohrozena bezpecnost’ leteckej prevadzky (OP proti nebezpeénym a klamlivym svetlam);

- Zakaz vykonavat ¢innosti, zriadovat’ stavby a prevadzky, ktoré by viedli k zvySenému vyskytu vtactva /
zivocichov alebo by viedli k negativnej zmene ornitologicke;j situacie, resp. biologickej ochrany vo vzt'ahu k leteckej
prevadzke na letisku; obmedzenie zriadovat’ skladky, stohy, sildZze a reZzim obrabania pody dohodnu uzivatelia s
prevadzkovatel'om letiska, obmedzenie zriad'ovania pol'nohospodarskych stavieb, ako napr. hydinarne, kraviny,
baZantnice, strediska zberu a spracovania hmotnych odpadov, vytvaranie vodnych ploch a d’alSie stavby a zariadenia
s moznostou nadmerného vyskytu vtactva, len so stthlasom Dopravného tradu (vonkajsie a vnatorné ornitologické
OP letiska);

- Zéakaz umiestiovat’ suvislé kovové prekazky, ktoré st svojou plochou kolmé k stanovistu radaru, ak ich ¢elna
plocha presahuje rozmer 100 x 20 m (obmedzenie uréené OP radaru).
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« Predlozeny zamer nerespektuje OP Letiska M. R. Stefanika, Bratislava minimalne jeho oplotenim. Pre kratkost
&asu nebolo mozné ziskat' stanoviska k predmetnému zdmeru od prevadzkovatel’a letiska — Letisko M.R. Stefanika
— Airport Bratislava, a.s. (BTS), Letisko M.R. Stefanika, 823 11 Bratislava, ICO: 35 884 916 a prevadzkovatel’a
leteckého pozemného zariadenia - radaru na letisku — Letové prevadzkové sluzby Slovenskej republiky, Statny
podnik, Ivanska cesta 93, 823 07 Bratislava, ICO: 35778458, z ktorych by vyplynuli d’al$ie poziadavky na riesenie
zameru.

* Dopravny Urad zaroven upozoriiuje, ze v pripade moznosti realizacie moze byt predlozeny zamer Dopravnym
uradom po podrobnom posudeni upraveny, resp. nebude moct’ byt vyhovené v plnom rozsahu.

* Z pohl'adu Dopravného tradu neexistuju vplyvy, ktoré by mali byt pri zamere navrhovanej ¢innosti posudené
podrobnejsie, teda také, ktoré by mali byt posudzované podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.

* Dovol'ujeme si Vas informovat’, Ze toto stanovisko je vydané len z hl'adiska zaujmov civilného letectva.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z doplnujicich informacii: Zamer navrhovanej cinnosti je koncipovany v stlade
s vySkovymi obmedzeniami uvadzanymi Dopravnym tradom. Konkrétne, vSetky stanovené vyskové limity
ochrannych pasiem budu reSpektované a zaroven zmluvne zakotvené ako zavdzné podmienky pre generalneho
zhotovitel’a stavby. Projektova dokumentacia pre SO 203 — Oplotenie bude upravena tak, aby oplotenie nezasahovalo
do ochrannych pasiem letiska. Zaroven Navrhovatel’ potvrdzuje, Ze v ramci Navrhovanej ¢innosti nie je planované
budovanie nadzemnych alebo vzdusnych tras inzinierskych sieti ani prekladky existujiicich vedeni VN a VVN.
Navrhovatel’ toho nazoru, ze uvedené namietky a poukazy na zakazy ¢i obmedzenia nemaji priamu relevanciu
pre zistovacie konanie podl'a Zakona o posudzovani. V zmysle § 3 pism. ¢) Zakona o posudzovani je uc¢elom
zistovacieho konania posudit’, ¢i Navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena méze mat’ vyznamny nepriaznivy vplyv
na zivotné prostredie, nie posudzovat’ stulad konkrétnych technickych alebo stavebno-technickych parametrov s
osobitnymi predpismi. Poziadavky uvedené v stanovisku Dopravného tradu, ako napriklad vyskové obmedzenia
stavieb, obmedzenia tykajice sa povrchovych tprav objektov alebo zdkaz umiestiiovania suvislych kovovych
konstrukcii, sa tykaji technického rieSenia a projektovej dokumentacie stavby.

Navrhovatel’ navrhuje, aby boli stanovené v zavéznom stanovisku ako podmienky pre realizaciu Navrhovanej
¢innosti dodrZanie vsetkych ochrannych pasiem v d’alSom stupni projektovej dokumentacie.

OU BA akceptuje pripomienky a zaver stanoviska Dopravného tiradu a vyjadrenie navrhovatel’a z dopliujucich
informacii a ako opatrenie do vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska premietol reSpektovanie ochrannych
pasiem uvedenych v stanovisku Dopravného tiradu a podmienok a zakazov z nich vyplyvajacich. (Opatrenie ¢. 2)

3. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava, list ¢. MAGS OEaTI
66741/2025-742559 zo dna 05.01.2026, doruceny ako e-podanie 07.01.2026

* Predlozend dokumentacia zameru neobsahuje dostato¢ny podklad pre uplné postdenie navrhovanej ¢innosti vo
vztahu k Uzemnému planu hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007, v zneni zmien a doplnkov 01, 02, 03, 05, 06,
07,08, 10 a 12 (d’alej len ,,UPN®).

* V predlozenej dokumentacii absentuje: komplexna dokumentacia stavby obsahujuca tidaje potrebné pre posudenie
navrhovanej ¢innosti vo vztahu k UPN.

« Na zaklade vysledkov posudenia vo vztahu k UPN na podklade predloZenej dokumentacie uvadzame, Ze predmetna
navrhovana ¢innost’ je rieSena vo funkénych plochach: ZMIESANE UZEMIA, zmie$ané izemia obchodu a sluZieb
vyrobnych

* a nevyrobnych, &islo funkcie 502, rozvojové tzemie kod D, + UZEMIA DOPRAVY A DOPRAVNEJ
VYBAVENOSTI, rezerva zariadeni dopravy, ¢islo funkcie 704, rozvojové tizemie. Obe funkéné plochy st stibezné
v ramci dotknutého Gizemia.

* Pre uplnost’ uvadzame, Ze Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava ako prislusny organ uizemného planovania
vydava podl'a zakona ¢. 200/2022 Z. z. izemnom planovani v zneni neskorsich predpisov, ako dotknuty organ podl'a
§ 21 ods. 5 zakona ¢. 25/2025 Z. z. Stavebny zakon o zmene a doplneni niektorych zakonov (Stavebny zakon) v
zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 24 ods. 6, 8 zakona ¢. 200/2022 Z. z. zavéazné stanovisko, ktorym posudzuje
sulad so zavédznou ¢ast'ou uzemnoplanovacej dokumentacie a podl'a § 24 ods. 9 zakona ¢. 200/2022 Z. Z. zavazné
stanovisko na povol'ovanie inych ¢innosti, ak tak ustanovi osobitny predpis.

» Konstatujeme, Ze Hlavné mesto SR Bratislava ku dilu vydania tohto stanoviska neeviduje podanie Ziadosti o
vydanie zavdzného stanoviska k navrhovanej ¢innosti.
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Vyjadrenie OU BA:
OU BA zaradil do opatreni tohto zavédzného stanoviska preukéazanie suladu navrhovanej ¢innosti s 1Izemnym planom
v d’alSom stupni projektovej dokumentacie. (Opatrenie €. 1)

* Predlozeny zamer nezasahuje do nadradenych energetickych systémov a koridorov s ich ochrannymi a
bezpecnostnymi pasmami. K navrhovanému technickému rieSeniu nemame pripomienky.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie uvedené konstatovanie na vedomie.

» Ked’Ze rieSené uzemie predstavuje agrocendzu bez vzrastlej vegetacie, nedochadza k vyrubu drevin. V stvislosti
s realizaciou navrhovanej &innosti su navrhované sadovnicke Gpravy, ktoré zahfiiaju vysadbu stromoradi pozdiz
arealovych komunikacii a popri parkovacich statiach, popinavej zelene na pristreSskoch pre bicykle a na oploteni,
extenzivnych vegetaénych striech nad administrativnymi vstavkami, krovitych vysadieb. Navrhované rieSenie
berieme na vedomie.

» Navrhovant koncepciu sadovnickych uprav vratane navrhovanych opatreni zameranych na ochranu a tvorbu
zelene, podporu biodiverzity, ochranu fauny, zmierfiovanie dopadov zmeny klimy (vysadba stromoradi, lokalny
parc¢ik, vegetacna strecha, popinava zelen) ziadame reSpektovat’ v d’alSich stupnioch povol'ovania stavby a pocas
vystavby.

* Do vysadby stromoradi a sadovnickych Uprav Ziadame navrhnat’ dreviny, ktoré re$pektuju stanovistné pomery
lokality, vhodné domace druhy s overenym pouzitim v danej lokalite, ktoré st odolnejSie vo¢i dopadom zmeny
klimy a u tychto drevin je predpoklad dobrej ujatel'nosti a dlhodobej prosperity na stanovisti. V zaujme zvySenia
biodiverzity ziadame uprednostnit’ kvetnatu laku namiesto travneho porastu.

* Vhodni druhova skladbu drevin je potrebné navrhnat tak, aby ostalo reSpektované vonkajSie ochranné
ornitologické pasmo letiska.

* Pri navrhu a samotnej realizacii sadovnickych Uprav ziadame reSpektovat’ sic¢asné odborné postupy vysadby
a starostlivosti o dreviny, vyuzivat opatrenia napomahajice infiltracii a odvedeniu zrazkovej vody do
prekorenitel'ného priestoru, reSpektovat’ platné arboristické Standardy (zdroj: https://www.sopsr.sk/web/?¢cl=4103),
vratane STN 83 7010 Ochrana prirody; OSetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z doplnujucich informacii: Adaptac¢né opatrenia na zmenu klimy, vratane navrhovanych
sadovych a vegetacnych Uprav, si stfastou zameru Navrhovanej Cinnosti. Tieto opatrenia bud(i primerane
rozpracované v projektovej dokumentacii pre stavebné povolenie v sulade s platnymi pravnymi predpismi a
zavdznymi stanoviskami dotknutych organov. Ked'Ze ide o konkrétne technické rieSenia v ramci uz postudeného
zameru, ich realizacia bude predmetom kontroly v naslednych povolovacich konaniach.

OU BA uvedené pripomienky zohl'adnil a zaradil do opatreni tohto zavizného stanoviska. (Opatrenia &. 3, 4 a 5)

« Predlozeny Odborny posudok na vyskyt sysla pasienkového v lokalite Letisko M. R. Stefanika (ADONIS
CONSULT, s. 1. 0., Ing. Hapl, 08/2025) berieme na vedomie. V pripade realizacie navrhovanej ¢innosti je potrebné
reSpektovat’ zaver odborného postdenia a navrhované opatrenia pred zac¢atim vystavby - osiatie dotknutej plochy rok
pred zacatim vystavby kukuricou, odchyt sysl'a v termine jil, za¢iatok augusta, vystavba po Zatve, ak by dotknuté
uzemie zostalo osiate obilninou.

* V mieste realizacie navrhovanej Cinnosti plati prvy stupen uzemnej ochrany. RieSené tizemie sa neprekryva s
chranenymi Gizemiami podla zékona ¢. 543/2002 Z. z. ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, ani
s vyznamnymi prvkami tzemného systému ekologicke;j stability.

* Nepredpokladame vyznamny negativny vplyv navrhovanej ¢innosti na chranené tizemia nachadzajuce sa v okoli
navrhovanej ¢innosti a vyznamné prvky izemného systému ekologicke;j stability.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z doplniujicich informacii: Opatrenia na ochranu sysl'a pasienkového st zapracované v
zamere Navrhovanej ¢innosti (Cast’ 10.2 Technické opatrenia — Ochrana prirody). Za uc¢elom preverenia vyskytu
bol realizovany odborny Prieskum sysl'ov (Hapl, 08/2025), ktory sluzi ako podklad pre nastavenie primeranych
ochrannych opatreni. V pripade potvrdenia vyskytu bude d’alsi postup zabezpe¢eny v stilade s prislusSnymi pravnymi
predpismi a v st¢innosti so Statnou ochranou prirody SR.
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OU BA berie uvedent informéciu o prvom stupni uzemnej ochrany na vedomie. Re$pektovanie a zapracovanie
zaverov odborného posudku na vyskyt sysla pasienkového zaradil do opatreni tohto zavdzného stanoviska.
(Opatrenie €. 18)

* V dalsom stupni projektovej dokumentacie Ziadame definovat’ a kategorizovat’ stacionarne zdroje (plynové
kotolne, teplovzdusné supravy a dieselgeneratory) podl'a prilohy ¢. 1 vyhlasky ¢. 248/2023 Z. z. o poziadavkach na
stacionarne zdroje znecistovania ovzdusia.

* Pocas realizacie navrhovanej ¢innosti ziadame vykonavat’ opatrenia na obmedzenie prasnosti (kropenie ploch v
pripade suchého a veterného pocasia, pocas dlhSicho bezzrazkového obdobia, Cistenie spevnenych komunikacii v
pripade ich znecdistenia, zaplachtovanie alebo kapotaz sypkych materialov pri preprave a skladovani, podl'a potreby
ich kropenie) a reSpektovat’ zakon ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA k predmetnym pripomienkam konstatuje, Ze dodrziavanie aktualne platnych zakonov, vyhlagok, predpisov je
pre navrhovatela pravne zavdzné. Opatrenia na obmedzenie prasnosti si zohl'adnené v opatreniach tohto zavdzného
stanoviska. (Opatrenie €. 6)

* V dalSom stupni projektovej dokumentacie Ziadame doplnit’ blizSiu $pecifikaciu planovaného dieselagregatu
s ohl'adom na zaobchadzanie so znecistujucimi latkami (prevadzkové kvapaliny) a protihavarijné zabezpecenie
zariadenia v zmysle zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskors§ich predpisov (d’alej len ,,vodny zakon®).

* Pri realizacii dieselagregatu upozoriiujeme na potrebu stthlasu organu statnej vodnej spravy v zmysle § 27 vodného
zakona.

* Vsakovacie, resp. reten¢no-vsakovacie systémy ziadame navrhovat’ a realizovat tak, aby boli zabezpecené proti
poskodeniu, proti manipulécii a zneisteniu cudzimi osobami.

* Pri navrhu a realizacii navrhovanej ¢innosti (zakladani stavby, navrhu a realizacii stavby a stavebnych objektov a
ich budicom prevadzkovani) ziadame reSpektovat’ odportacania, zhodnotenia, zdvery a usmernenia vyplyvajice z
geologického prieskumu a ostatnych vykonanych relevantnych odbornych postideni v zmysle znenia prisluchajucich
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov, zohl'adnit’ aj znecCistenie okolitého tizemia environmentalnymi zat'azami.
» Navrhovanu ¢innost’ (vsakovacie, resp. retenéno-vsakovacie systémy, vodozadrzné opatrenia na odvadzanie vod
z povrchového odtoku) ziadame v dotknutom uzemi realizovat’ a prevadzkovat tak, aby nedoslo k obmedzeniu
uzivania alebo poskodeniu okolitych pozemkov, stavieb a zelene na nich, aby infiltraciou zrazkovych vod
nedochadzalo k negativnemu vplyvu na ne, ani na objekty samotnej navrhovanej ¢innosti a k ohrozeniu alebo
znedisteniu horninového prostredia, podzemnych a povrchovych vod.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA zohl'adnil predmetné poziadavky tykajuce sa vod v opatreniach tohto zavizného stanoviska. (Opatrenia &.
7,8,9,10, 18)

» Z vysledkov akustickej stidie (Hlukova stadia - stavebny zamer, Postidenie vplyvu hluku - Komerény park Letisko
Bratislava, november 2025) vyplyva, Ze vplyvom posudzovanych zdrojov hluku ddjde k prekroceniu pripustnych
hodn6t hluku pre kategoriu uzemia III. vo vSetkych referencnych ¢asovych intervaloch na pozorovacich miestach
situovanych na hraniciach pozemkov rodinnych domov a rekrea¢ného izemia na Hradskej ulici.

* V d’al$om stupni spracovania projektovej dokumentacie ziadame navrhnat’ vhodné protihlukové opatrenia tak, aby
boli splnené technické poziadavky podl'a STN 73 0532-2:2024 ako aj hygienické poZziadavky ustanovené vyhlaskou
MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a
o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi.

 Zaroven musia byt reSpektované ustanovenia zakona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliiujucich informacii: V stvislosti s poziadavkou Hlavného mesta na navrhnutie
vhodnych protihlukovych opatreni Navrhovatel’ uvadza, Ze v zmysle akustickej Stadie (Hlukova §tadia — stavebny
zamer, Postdenie vplyvu hluku - Komercny park Letisko Bratislava, november 2025) boli tieto opatrenia navrhnuté
v podobe protihlukovej steny. Ide o rozsirenie protihlukovej steny, priCom jej prva ¢ast’ bola uz rieSena v
samostatnej projektovej dokumentacii —dokumentacia pre izemné rozhodnutie PrediZenie Galvaniho ulice (prelozka
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cesty 11/572, 1. Etapa), C-PROJEKT 2025. Trasovanie a parametre steny vychadzaji z merani hluku a opatreni
zameranych na eliminaciu hluku z prijazdovej komunikacie do lokality Navrhovanej ¢innosti. Technické rieSenie
steny predpokladd murovanu konstrukciu na beténovom zéklade, ktorého hibka je stanovena podl'a nezamizajucej
hibky. Nadzemna &ast’ steny musi byt’ vyhotovena s minimalnou zvukovou pohltivostou DL o > 8 dB (trieda A3).
protihlukové opatrenia su riadne navrhnuté a plne zohl'adnené v ramci zameru Navrhovanej ¢innosti.

OU BA konstatuje, Ze pripomienky z hladiska hluku sa tykaju dodrziavania aktualne platnych zakonov, ktorych
dodrzanie je pre navrhovatel'a pravne zavdzné. Uvedené pripomienky st zohl'adnené v opatreni ¢. 7.

* V d’alsom stupni projektovej dokumentacie Ziadame do tabul’ky odpadov pocas vystavby: uviest’ k jednotlivym
druhom odpadov konkrétne spdsoby zhodnocovania alebo zneSkodnovania podla Prilohy ¢. 1 a 2 k zakonu ¢.
79/2015 Z. z. tak, aby pri ich d’alSom nakladani bola dodrzana hierarchia odpadového hospodarstva a pri nakladani
so stavebnymi odpadmi a odpadmi z demolacii bolo zabezpefené zhodnotenie a recyklacia, vratane spdtného
zasypavania ako nadhrady za iné materialy, najmenej vo vyske zavaznych ciel'ov a limitov zhodnocovania a recyklacie
ustanovenych v prilohe &. 3, Gasti VI druhom bode zakona &. 79/2015 Z. z. o odpadoch a dodrzana vyhlaska MZP
SR ¢. 344/2022 Z. z., doplnit’ odpad ¢. druhu 20 03 01 zmesovy komunalny odpad, v silade s VZN ¢. 18/2023 je
potrebné zabezpecit’ uz pocas vystavby jeho odovzdavanie opravnenej osobe OLO, a. s., na zhodnotenie v ZEVO
- ¢innostou R1.

* V d’alSom stupni projektovej dokumentacie ziadame do tabul’ky odpadov pocas prevadzky: k jednotlivym druhom
odpadov doplnit’ ich predpokladané mnozstva a navrhované spoésoby zhodnocovania alebo zneskodnovania podl'a
Prilohy ¢. 1 a 2 k zakonu €. 79/2015 Z. z. tak, aby pri ich d’alSom nakladani bola dodrzana hierarchia odpadového
hospodarstva a VZN ¢. 18/2023.

* V d’alsom stupni projektovej dokumentacie ziadame blizsie Specifikovat’ planované odlu¢ovace ropnych latok a
ich umiestnenie, do odpadov z prevadzky doplnit’ odpady vznikajice pri prevadzke a udrzbe odlu¢ovacov ropnych
latok kategorie N. Zaroven ziadame vySpecifikovat’ a doplnit’ odpady, ktoré buda vznikat’ pri prevadzke a tdrzbe
dieselgeneratorov uvedenych v zamere (na str. 50).

Vyjadrenie OU BA:
OU BA zohladnil uvedené poziadavky k odpadom v opatreniach tohto zavizného stanoviska. (Opatrenie ¢. 11)

* Nepozadujeme, aby navrhovana ¢innost’ bola predmetom d’alSieho posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
podl'a zakona, ak budu splnené poziadavky, uvedené v tomto stanovisku.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplilujicich informacii: Poziadavky smerujuce k dodrziavaniu v§eobecne zaviaznych
pravnych predpisov povazuje navrhovatel’ za samozrejmu stcast’ pripravy a realizacie stavby. Ich reSpektovanie
je nevyhnutnym predpokladom vydania prislu§nych povoleni zo strany dotknutych organov, a preto ich nemozno
vykladat ako osobitné podmienky pre potreby rozhodnutia v zistovacom konani. Zaroven vSak navrhovatel
navrhuje, aby podmienky, ktoré uz nie st spracované v zamere Navrhovanej ¢innosti a prisluSnej projektove;j
dokumentacii boli stanovené v zavdznom stanovisku ako podmienky pre realizaciu Navrhovanej ¢innosti v d’alSom
stupni projektovej dokumentacie.

OU BA zohladnila premietol poziadavky Hlavného mesta Slovenskej republiky do opatreni tohto zavizného
stanoviska. OU BA berie predmetné konstatovanie o netrvani na d’alsom posudzovani na vedomie. OU BA k
vyjadreniu navrhovatel'a z dopliiujacich informacii uvadza, Ze podmienky spracované v zamere zaradil taktiez do
opatreni tohto zavidzného stanoviska. (Opatrenie €. 19)

4. Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava, RuZinovska 8, 820 09 Bratislava, list &. RUVZBA/OHZPaZ/
5/33/2026 zo dna 07.01.2026, doru¢eny ako e-podanie 08.01.2026

 Z hladiska ochrany verejného zdravia netrvam na posudzovani navrhovanej ¢innosti ,,Komerény park Letisko
Bratislava“ v okrese Bratislava II, v mestskej ¢asti Bratislava - Vrakuna, na parc. ¢. 4001/1, 4001/2, 4003, v k. 0.
Vrakuna podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z.

* Sucasne sa pozaduje:

- V dalsich stuptioch projektovej dokumentacie reSpektovat, zohladnit’ a zapracovat’ zavery vyplyvajuce z
postidenia HLUKOVEJ STUDIE STAVEBNY ZAMER POSUDENIE VPLY VU HLUKU Komeré&ny park Letisko
Bratislava, vypracovanej v novembri 2025 Ing. Katarinou Rendek (fy. AkuDesign s.r.o., Marothyho 6, 811 06
Bratislava) autoriza¢ne overenej Ing. Petrom Lobotkom, PhD., t. j. navrhnut’ protihlukové upravy (protihlukovi
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bariéru) formou protihlukovych opatreni na prijazdovej komunikacii logistického centra a na zaklade toho ich
nasledne zrealizovat’ tak, aby boli v stilade s poziadavkami vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku,
infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi, v zneni neskorSich predpisov. Zaroven konkrétne zariadenia - stacionarne
zdroje hluku (tepelné Cerpadla, VZT zariadenia, klimatiza¢né jednotky...) musia byt definované a posidené v d’alSom
stupni projektovej dokumentacie a navrhnuté tak, aby neboli prekrocené najvyssie pripustné hodnoty hluku z inych
zdrojov pre vSetky referenéné ¢asové intervaly na hluk vo vonkajSom aj vnutornom prostredi podl’a cit. vyhlasky
MZ SR ¢. 549/2007 Z. z.

* V dalsich stupiioch dokumentacie bude navrhovana ¢innost’ posudena podl'a zakona ¢. 355/2007 Z. z. a jeho
vykonavacich prepisov.

Vyjadrenie OU BA:

Zohl'adnenie a zapracovanie zaverov z predmetnej hlukovej $tadie zaradil OU BA do opatreni tohto zaverecného
stanoviska (Opatrenie ¢. 18). Zaroven OU BA konstatuje, e dodrziavanie aktualne platnych pravnych predpisov
tykajucich sa navrhovanej Cinnosti je pre navrhovatel’a zavazné. Uvedené poziadavky su zohl'adnené v opatreni ¢.7.

5. Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia stratégie a planovania, Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava,
list €. 05190/2026/SSP/00964 zo dna 08. 01. 2026, doruceny ako e-podanie 08.01.2026

* RieSenym tizemim su parcely registra C ¢. 4001/1, 4001/2 a 4001/3 v katastralnom uzemi Vrakuna (v ramci mesta
Bratislava). Deklarovana celkova vymera tizemia pripravovaného zameru je 268 226 m2. Zastavana plocha ma
predstavovat’ vymeru 97 355 m2 a hruba podlazna plocha zas vymeru 103 308 m2 (s ohl'adom na to, ze planovany
objekt ma disponovat’ az 3 nadzemnymi podlaziami). Nie je explicitne zrejmé, aké je vyuzitie nezastavanej plochy
(ramcovo ani podl'a vymer) — ziadame preto o doplnenie tejto informacie.

* MD SR konstatuje, ze lokalita zameru Komerény park Letisko Bratislava sa ma pripajat’ na vyhl'adovo planovant
prelozku cesty druhej triedy ¢. 1I/572 (aktualne neexistujlicu). V sucasnosti je cestné pripojenic mozné len
prostrednictvom prediZenej trasy ulice Galvaniho (mimo-troviiovo — podjazdom popod koridor dialnice D1).
Uvedené cestné spojenie prostrednictvom dialniénej krizovatky Bratislava-Galvaniho zaroven poskytuje priamy
pristup na dialni¢nu siet’ (dialnica D1, nasledne dial'nice D2 ¢i D4, rychlostna cesta R1, atd’.).

* Je potrebné poznamenat, ze navrhované cestné pripojenie nie je vyhovujlce, pretoze v st¢asnosti znamena
tiroviiové krizovanie Zelezni¢nej trate, prip. nakladnej vlecky do arealu Letiska M. R. Stefanika v Bratislave. V
pripade nakladnej vlecky je potrebné si vyziadat’ stanovisko jej vlastnika — Letiska M. R. Stefénika v Bratislave a v
pripade Zeleznicnej trate ¢. 124A (tiroviiové krizovanie miestnej cesty a ZelezniCnej trate — Zelezni¢né priecestie na
Majerskej ulici) je potrebné si vyziadat’ samostatné stanovisko dotknutého spravcu Statnej dopravnej infrastruktary
— Zeleznic Slovenskej republiky (ZSR), a to s dérazom na pripravovani modernizaciu uvedenej Zelezniénej trate,
vratane suvisiacej implementacie finanénych prostriedkov zo zdrojov Eurdpskej unie.

* Napriek vysSie uvedenému je najvacs§im problémom zvolenej lokality potencidlne vyvolané obmedzovanie
bezpecnosti a plynulosti leteckej dopravy. Nemozno sthlasit’ s informaciou, uvedenou na str. 31 textovej Casti
zameru: Letisko M. R. Stefanika sa rozprestiera priblizne 3,7 km vychodne od dotknutého izemia. Naopak, areal
letiska je z viacerych svetovych stran od dotknutej lokality v blizkosti ramcovo niekol’kych desiatok metrov.

* V prislusnych sekciach, viazucich sa v ramci textovej ¢asti zameru k problematike dopravy Vas touto cestou
(resp. sprostredkovane navrhovatela a spracovatela zameru navrhovanej Cinnosti) Ziadame o reSpektovanie
nomenklatirneho ozna¢ovania ciest (vratane ich hierarchickej kategorizacie) a zelezni¢nych trati. Vo vysledku preto
ziadame o Gpravu napr. v ramci ¢asti 3.2. Sidla (na str. 28), kde sa pravdepodobne vplyvom administrativnej chyby
vyskytuje oznacéenie ,,cesta /572 Vrakunska cesta” — uvedena cestna spojnica nie je cestou prvej triedy.

« Pri oznaGovani Zelezniénych trati je potrebné re$pektovat’ tabulku tratovych pomerov Zeleznic Slovenskej
republiky — ZSR (neriadit’ sa grafikonom Zelezni¢nej spolo¢nosti Slovensko — ZSSK): v tomto pripade dopravnu
stavbu ,,zelezni¢na trat’ ¢. 131 Bratislava— Komarno* ziadame oznacovat’ ako ,,Zelezni¢na trat’ ¢. 124A* v prislusnom
tvare a bez uvadzania konkrétnych tsekov.

* MD SR ma k predmetnému zdmeru navrhovanej ¢innosti (v pripade jeho zasadného prepracovania) nasledovné
poziadavky a pripomienky (okrem uz uvedenych):

- v plnom zneni re$pektovat’ stanoviska Dopravného uradu (DU) a Zeleznic Slovenskej republiky (ZSR), ktoré ste si
vyziadali priamo (stanovisko DU je evidované pod ¢. 32967/2025/ROP-003-N/97715 zo diia 30. decembra 2025);
- vyziadat’ si aj samostatné stanovisko Letiska M. R. Stefanika Bratislava a taktiez aj Letovych prevadzkovych
sluzieb Slovenskej republiky (LPS SR), Statneho podniku;
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- v§etky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia, staticki dopravu, chodniky, atd’.) je potrebné navrhnit’ v
sulade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi;

- postupovat’ podl'a ustanoveni zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciadch (cestny zakon) v zneni
neskorsich predpisov a vyhlasky ¢. 35/1984 Zb. Federalneho ministerstva dopravy, ktorou sa vykonava zékon o
pozemnych komunikéciach (cestny zakon);

- pri nadvrhu novych lokalit prehodnotit’” dopravné riesenie v SirSom kontexte dopravnej obsluznosti v obci tak,
aby pri zvySenej koncentracii dopravného pohybu nedochadzalo k dopravnym kolizidm a pretazeniu pozemnych
komunikaécii;

- dopravné pripojenia na cestnu siet’ rieSit’ na zaklade dopravno-inzinierskych podkladov, vyhl'adovej intenzity
dopravy, postudenia dopravnej vykonnosti dotknutej a pril’ahlej cestnej siete, podl'a moznosti systémom obsluznych
ciest a ich naslednym pripojenim na existujice miestne cesty a nasledne na nadradent cestnu siet’ (z hl'adiska
stavebnej kategorie) v sulade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi bez nutnosti udel’'ovania stihlasu na
technické rieSenie odlisné od STN a technickych predpisov pre pozemné komunikacie;

- v pripade navrhu novych krizovatiek, resp. rekonstrukcii existujucich krizovatiek, Ziadame zabezpecit’ dostato¢ni
uzemnu rezervu pre navrhové parametre krizovatky, rozhl'ady v krizovatke, atd’.;

- ndvrh dopravnej siete izemia odporic¢ame riesit’ v zmysle vyvazeného rozvoja vsetkych druhov dopravy s posunom
k tym, ktoré st trvalo udrzatel'né a Setriace zivotné prostredie (verejna osobna a nemotorova doprava); - odporac¢ame
zabezpecit' a ponuknut’ dopravné rieSenia, ktoré su dostupné pre vSetkych obcanov, predovsetkym s ohl'adom na
vyznamné zdroje a ciele denného pohybu 0s6b, zvysit’ bezpe¢nost’ premavky, znizit’ stupenn znecistenia ovzdusia,
hluku, sklenikovych plynov a spotreby energie a prispiet’ k zvyseniu atraktivity a kvality vidieckeho prostredia a
verejnych priestorov v zaujme ob&anov;

- vytvarat’ a chranit’ priestory pre zariadenia verejnej hromadnej dopravy a vyznadit' ich pesiu dostupnost’;

- zastavovanie autobusov odporta¢ame rieSit’ mimo jazdnych pruhov cestnej infrastruktiry, v zmysle aktualne platne;j
STN 73 6425 (Stavby pre dopravu. Autobusové, trolejbusové a elektrickové zastavky a prestupné uzly.). Zastavku
odporac¢ame vybavit' ¢akacim priestorom pre cestujicich s bezbariérovou upravou a prvkami pre imobilnych a
nevidiacich;

- odporuc¢ame vytvarat’ uzemnotechnické podmienky pre alternativne spdsoby dopravy hlavne so zameranim na
elektrodopravu a s tym stvisiacu siet’ nabijacich stanic pre elektromobily alebo hybridné automobily;

- pri rozvoji cyklistickej dopravy postupovat’ v sulade s Narodnou stratégiou rozvoja cyklistickej dopravy a
cykloturistiky v SR schvalenou uznesenim vlady SR ¢. 223/2013;

- re§pektovat’ existujuce cyklistické komunikacie a nové cyklistické komunikacie odporacame navrhovat’ tak, aby
boli prepojené s regionalnymi a nadregionalnymi cyklistickymi komunikaciami;

- pri navrhu cyklistickej a peSej dopravy vytvarat' vzajomne prepojenu siet, ktora zabezpeci moznost’ plynulého a
bezpeéného pohybu chodcov a cyklistov. Pri navrhovani cyklistickej infrastruktary je dolezité zohl'adnit’ potreby
vSetkych jej uzivatelov, vratane pouzivatelov cargo bicyklov, elektrobicyklov ¢i elektrickych kolobeziek. V
suvislosti s organizaciou peSej dopravy Ziadame zabezpecit’ jej bezpeény pristup k najbliz§im zastavkam VHD;

- pri navrhovani a Gpravach chodnikov, ciest pre chodcov, nadchodov, podchodov, schodisk, parkovisk, odstavnych
ploch, nastupist a prechodov pre chodcov zZiadame reSpektovat’ poziadavky na stavby uzivané osobami s
obmedzenou schopnost’ou pohybu a orientacie, uvedené vo vyhlaske ¢. 532/2002 Z. z.;

- v blizkosti pozemnych komunikacii a Zelezni¢nych drah je nevyhnutné dodrzat’ ochranné pasma pred negativnymi
uc¢inkami dopravy podl'a vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zzivotnom
prostredi v zneni neskor§ich zmien a predpisov (d’alej len ,,vyhlaska MZ SR*). Umiestnenie lokalit, predovsetkym
byvania (resp. ubytovania), v pasme s prekro¢enou pripustnou hodnotou hluku, infrazvuku a vibracii neodporti¢ame.
V pripade potreby je nevyhnutné navrhniit’ opatrenia na maximalnu moznu eliminéciu negativnych ¢inkov dopravy
a zaviazat’ investorov na vykonanie potrebnych (napr. protihlukovych) opatreni tak, aby zabezpecili dodrzanie
pripustnych hodnét hluku, infrazvuku a vibracii podla vyhlasky MZ SR. Pri navrhovani tychto opatreni je
potrebné vychadzat’ z maximalnej prevadzkovej kapacity zelezni¢nej trate. Voci spravcovi pozemnych komunikacii
a zelezni¢nych drah nebude mozné uplatiovat’ poziadavku na realizaciu tychto opatreni, pretoze negativne ucinky
vplyvu dopravy su v Case realizacie zname.

« DU vo svojom stanovisku &. 32967/2025/ROP-003-N/97715 zo dita 30. decembra 2025 vyjadril zasadny nesthlas
s realizaciou predmetného zameru, a to najmd s ohl'adom na to, Ze rozvojové tizemie (dotknuté uzemie, rieSené v
ramci posudzovaného zameru) sa priamo nachddza v ochrannych pasmach letiska, v ramci ktorého je platny zakaz
realizacie akychkol'vek trvalych ¢i do¢asnych pozemnych stavieb. Zamer tak nere$pektuje ochranné pasma Letiska
M. R. Stefanika v Bratislave a nie je moné sa s nim stotoznit. MD SR sa tak v plnej miere stotoZiiuje s vydanym
nestihlasnym stanoviskom DU.
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* MD SR berie na vedomie oznamenie o zamere navrhovanej ¢innosti Komerény park Letisko Bratislava. Na zaklade
vlastného postdenia predloZenej dokumentacie a najmé zohl'aditujuc doruc¢ené stanovisko Dopravného tradu — MD
SR nesuhlasi s realizaciou predmetného zameru navrhovanej ¢innosti v podobe, v akej bol predlozeny v ramci tohto
konania.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliujiacich informacii: Navrhovatel’ uvadza, ze predmetna informacia o vyuziti
nezastavanej plochy bola medzi¢asom doplnena a spresnend, ¢im bola uvedend pripomienka odstranena. Vsetky
pozadované udaje, ako aj udaje o celkovom vyuziti rieSeného izemia su stucastou textovej a vykresovej Casti
projektovej dokumentacie pre povolenie zameru Navrhovanej ¢innosti ako ,,Zakladné plo$né urbanistické bilancie
projektu®“. Navrhovatel'ovi nie stt zname konkrétne rozvojové zamery, ktoré by boli navrhovanou ¢innost'ou dotknuté
alebo znemoznené. Aj v pripade existencie takychto zdmerov vSak ide primarne o otazku uzemného planovania a
strategického rozvoja izemia, nie o otazku vplyvu Navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia.
Uvedena pripomienka preto nesmeruje k posudeniu vyznamnych nepriaznivych vplyvov na zZivotné prostredie,
ktoré je predmetom zistovacicho konania, ale k ochrane rozvojovych a obchodnych zaujmov letiska v tizemi.
Navrhovatel’ uvadza, ze technické rieSenie dopravnej infraStruktiry, vratane pripadnej prelozky cesty 11/572, je
predmetom samostatnych projektovych a povolovacich konani. V ramci tychto konani budi posudzované aj otazky
bezpecnosti, kapacity a technickej vhodnosti dopravného riesenia. Uvedena pripomienka preto nema priamy vzt'ah
k posudeniu, ¢i Navrhovana ¢innost moze mat’ vyznamny nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie. V pripade
prelozky cesty I1/572 uvadza navrhovatel, e Zeleznice Slovenskej republiky vydali k projektovej dokumentacii
pre izemné rozhodnutie stavby PrediZenie Galvaniho ulice (prelozka cesty 11/572, 1. Etapa) suhlasné stanovisko,
v ktorom konstatuji, ze planovana modernizacia uzla Bratislava, pre ktoru je spracovana §tidia realizovatelnosti
s nazvom ,,ZSR, dopravny uzol Bratislava — $tadia realizovatelnosti“ nie je v kolizii s predmetnou stavbou
prelozky. V stvislosti s upozornenim na chybu v textovej Casti zdmeru (str. 31) navrhovatel’ potvrdzuje, Ze iSlo o
administrativnu nepresnost’, ktora bola opravena. Pokial’ ide o vSeobecné tvrdenie o moznom obmedzeni bezpecnosti
aplynulosti leteckej dopravy, Navrhovatel uvadza, ze Navrhovana ¢innost’ bola od po¢iatku pripravovana s ohl'adom
na reS§pektovanie prevadzkovych a bezpe¢nostnych poziadaviek letiska. Stanovisko Ministerstva dopravy vsak
nespecifikuje konkrétne mechanizmy alebo rizika, ktorymi by malo dojst’ k obmedzeniu bezpec¢nosti leteckej
prevadzky, a preto nie je zrejmé, z akych odbornych podkladov tento zaver vychadza.

V pripade poziadavky Ministerstva dopravy na vyziadanie stanovisk Letiska M. R. Stefanika Bratislava a Letovych
prevadzkovych sluzieb Slovenskej republiky, uvadza navrhovatel’, Ze tieto stanoviska budu vyziadané v ramci
inZinierskej ¢innosti posudzovania stavby po vydani rozhodnutia podl'a Zakona o posudzovani vplyvov. V ramci
tohto zistovacieho konania boli vznesené poziadavky Dopravného uradu ako hlavného regulaéného a dozorného
organu pre civilné letectvo, pricom k jednotlivym poziadavkam a pripomienkam Dopravného tiradu sa Navrhovatel
vyjadril v rdmei dopliiujacich informacii.

Ministerstvo dopravy vo svojom stanovisku zaroven uvadza viaceré poziadavky, ktoré sa tykaji najmé d’alSich
stupniov projektovej dokumentacie a realizacie stavby. Navrhovatel’ ma za to, Ze uvedené poziadavky predstavuju
Standardné poziadavky na spracovanie projektovej dokumentacie a realizaciu dopravnej infrastruktary v stlade
s platnou legislativou a technickymi normami. Ich plnenie bude predmetom prislusnych povolovacich konani a
odbornych posudeni v d’alsich fazach pripravy projektu. Tieto poziadavky v§ak samy o sebe nepreukazuji existenciu
mozného vyznamného nepriaznivého vplyvu Navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

Rovnako ako v pripade stanoviska Dopravného tradu, ani stanovisko Ministerstva dopravy neobsahuje konkrétne a
odborne oddvodnené skuto¢nosti, ktoré by preukazovali, ze Navrhovana ¢innost’ méze mat’ vyznamny nepriaznivy
vplyv na zivotné prostredie v zmysle Zakona o posudzovani. Uvedené pripomienky sa prevazne tykaju otazok
uzemného rozvoja, technického rieSenia dopravnej infrastruktiry a dodrziavania osobitnych pravnych predpisov,
ktoré budi predmetom d’alsich konani.

Navrhovatel’ navrhuje aby boli relevantné pripomienky stanovené v zavéznom stanovisku ako podmienky pre
realizaciu navrhovanej ¢innosti v d’alSom stupni projektovej dokumentacie

OU BA OU BA preskamal stanovisko Ministerstva dopravy Slovenskej republiky vratane dopliiujucich informacii
navrhovatel’a v sulade so zakonom o posudzovani., pricom posudzoval najmi relevanciu uplatnenych pripomienok
vo vztahu k moznym vyznamnym nepriaznivym vplyvom navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie. OU BA
konstatuje, Ze pripomienku tykajicu sa neuplnosti idajov o vyuziti nezastavanej plochy navrhovatel’ doplnil v
ramci doplnujicich informacii. Pripomienky Ministerstva dopravy SR tykajuce sa dopravného riesenia, technickych
parametrov dopravnej infraStruktiry, reSpektovania technickych noriem a zabezpecenia stanovisk dotknutych
subjektov smeruju predovsetkym do d’al$ich stupiiov projektovej pripravy a povol'ovacich konani podl'a osobitnych
predpisov. Tieto poziadavky samy osebe nepreukazuji vznik vyznamného nepriaznivého vplyvu na zivotné
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prostredie. OU BA sa k stanovisku Dopravného uradu doru¢eného v ramci tohto zistovacieho konania taktiez
vyjadril vyssie v tomto zaviznom stanovisku. OU BA d’alej v ramci zistovacicho konania o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie ma za to, Zze poziadavky z predmetného stanoviska nie si opodstatnené v zmysle zakona o
posudzovani na rozhodnutie o d’al§om posudzovani zameru. OU BA poziadavky zo stanoviska Ministerstva dopravy
Slovenskej republiky zohl'adnil v opatreniach tohto zavdzného stanoviska. (Opatrenie €. 16)

6. Zeleznice Slovenskej republiky, generalne riaditel'stvo, odbor expertizy, Klemensova 8, 813 61 Bratislava, list ¢.
35500/2026/0230-2 zo dna 08.01.2026, doruceny ako e-podanie 08.01.2026

« Z hladiska uizemného rozvoja ZSR neméame pripomienky k predmetnej navrhovanej &innosti.

* Realizaciu a prevadzku planovanej stavby je potrebné navrhnit’ tak, aby neohrozovala, neobmedzovala bezpe¢nost’
ani ziadnym inym sposobom neovplyviiovala prevadzku ZSR.

« V pripade, Ze budi splnené nade pripomienky, ZSR po oboznameni sa s predmetom zistovacieho konania
nepozaduju posudzovat’ navrhovanu ¢innost'.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliujicich informécii: Pripomienka v bode 2 (bezpecnost’ a plynulost’ prevadzky
ZSR) ma vyslovne technickoprevadzkovy charakter. Tieto podmienky budd v plnom rozsahu zohladnené v d’alsich
stupiioch projektovej dokumentacie a v naslednom povolovacom konani, v ktorom bude ZSR vystupovat’ ako
dotknuty organ.

OU BA vzhl'adom na pripomienku a vyjadrenie navrhovatel’a z dopliiujucich informacii ma za to, Ze v stanovisku
nie je Specifikovana konkrétna poziadavka z hl'adiska posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie a predmetna
poziadavka na bezpeénost’ prevadzky ZSR bude predmetom povolovacich konani.

7. Mestska &ast’ Bratislava-Vrakufia, Siravska 7, 821 07 Bratislava, odbor regionalneho rozvoja, Zivotného prostredia
a dopravy, list &. 133/188/2026/ORRZPaD//RM zo dita 08.01.2026, doru¢eny ako e-podanie 09.01.2026

» Navrhovany zamer nebude zatazovat’ sicasni dopravnu situaciu na komunikaciach Vrakunska cesta, Hradska,
Majerska, Amarelkova a Raztoéna (ani docCasne). V pripade d’alSicho rozvoja daného tizemia sme za rieSenia,
ktoré by pomohli realizovat’ obchvat Vrakune, priCom predkladané rieSenie by pomohlo k jeho uskuto¢neniu.
Podporime buduce rieSenia s moznostou prepojenia prelozky cesty 11/572 (v tejto etape zaradenim ako obsluzna
slepa komunikacia), poza areal ustrednej Cistiarne odpadovych vod tak, aby prelozka cesty 11/572 bola navrhovana
v profile, ktory bude mozné rozsirit’ na plnohodnotny privadza¢ pre napojenie na dialnicu D4, alebo budicu R1, a
s tym suvisiace zabezpe€enie uzemnej rezervy.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie uvedené konstatovanie na vedomie.

* Navrhovana ¢innost’ je umiestnend v katastralnom tizemi Vrakuiia, mimo zastavaného zemia obce, na ktorom
podl'a § 12 zékona o ochrane prirody a krajiny plati prvy stupen izemnej ochrany, dotknuté izemie nezasahuje
do ziadneho chranené¢ho izemia v zmysle uvedeného zakona. V pripade, Ze stavebné riesenia budu vyzadovat
odstranenie drevin, upozoriiujeme na povinnost’ poziadat’ o ich vyrub v zmysle zakona o ochrane prirody a krajiny
a vyhlasky na zaklade dendrologického posudku vopred vypracovaného odborne spdsobilou osobou.

* Po ukonceni procesu postidenia vplyvov navrhovanej ¢innosti, v sivislosti so snahou ochrany prirody a krajiny o
vytvorenie priaznivej mikroklimy, zmiernenie negativneho vplyvu arealu stavby na zivotné prostredie, zlepSenie jeho
negativneho vizualneho pdsobenia v krajine a zvySenie stupna ekologickej stability a kvality dotknutého tizemia,
pozadujeme do d’alSich stupnov projektovej dokumentacie vypracovat’:

* Podrobny navrh vysadby - ozelenenia arealu s vysadbou izolac¢nej zelene a drevin. Vzhl'adom na to, Ze rieSeny areal
sa nachadza mimo zastavaného izemia, vysadba izola¢nej zelene a drevin bude podl'a navrhu odbornika pozostavat
najmi z domacich, geograficky povodnych a tradiénych druhov drevin - vysadbu je vhodné umiestnit’ po obvode
arealu; odportiCame tiez zapracovat’ navrh drevin a rastlin z “Odborného posudku na vyskyt sysla pasienkového
(Spermophillus citellus) v lokalite Letisko M. R. Stefanika Bratislava — Komerény park Letisko Bratislava, 08/2025
(dalej len ,,odborny posudok™);

* Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v poéte 1 ks
dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.
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* V pripade vyskytu chraneného Zivocicha sysla pasienkového pocas povolovacieho procesu, alebo realizicie
stavby, je nutné jeho pritomnost’ riesit’ v sulade so zdkonom o ochrane prirody a krajiny, a v tejto stuvislosti d’alej
kooperovat’ so Statnou ochranou prirody SR, nakol’ko Eurépskou Komisiou v rAmci grantovej schémy LIFE bol
schvaleny medzinarodny projekt Ochrana sysl'a pasienkového (Spermophilus citellus), (LIFE19 NAT/SK/001069
Conservation of the European Ground Squirrel (Spermophilus citellus) at the northwestern border of its range),
ktory je zamerany na ochranu ohrozeného druhu Zivocicha eurépskeho vyznamu — sysl'a pasienkového a zlepSenie
nepriaznivého stavu jeho populacii v severozapadnom okraji aredlu rozsirenia v Eurdpe (na Slovensku, v Pol'sku
a Cesku).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z doplnujtcich informacii: Poziadavky Mestskej ¢asti na dendrologicky posudok, podiel
vysadby na parkoviskach (1 ks na 4 miesta) a zloZenie izolacnej zelene z pévodnych druhov Navrhovatel’ v
plnom rozsahu akceptuje. Adaptacné opatrenia na zmenu klimy st sicast’ou zameru navrhovanej ¢innosti, pricom
navrhovatel’, Ze tieto ako aj d’alSie poziadavky budu zapracované do projektovej dokumentacie pre stavebné
povolenie. Ked’Ze ide o konkrétne a vykonatel'né technické opatrenia, ich realizacia nevyzaduje d’al$ie posudzovanie
vplyvov, ale bude kontrolovana v ramci naslednych povol'ovacich procesov.

Opatrenia na ochranu sysla pasienkového sl uz sucastou zameru Navrhovanej ¢innosti (¢ast’ 10.2 Technické
opatrenia — Ochrana prirody). Za i¢elom prevencie jeho vyskytu bol vypracovany Prieskum sysl'ov (Hapl, 08/2025),
ktory tvori podklad pre nastavenie primeranych ochrannych opatreni. V pripade potvrdenia vyskytu bude postup
pocas povol'ovacicho procesu a realizacie vystavby zabezpeceny v sulade s prislusnymi zakonnymi predpismi a v
suginnosti so Statnou ochranou prirody SR.

OU BA vyssie uvedené poziadavky Mestskej ¢asti Bratislava-Vrakuiia akceptovala zaradil do opatreni tohto
zaverecného stanoviska. Kooperacia so Statnou ochranou prirody v pripade vyskytu sysla pasienkového pocas
povolovacich konani alebo realizacie stavby je premietnutd do opatrenia ¢. 12. Poziadavky k navrhu vysadby st
zohl'adnené v opatreniach ¢. 4 a 5.

8. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov, odbor geologie a
Statnej geologickej spravy, list ¢. 8187/2026-5.1 1134/2026 zo dna 12. 01. 2026 doru¢eny ako e-podanie 13.01.2026

» Samotny obsah dokumentu by mal byt uvedeny na za¢iatku, nie na konci. V celom dokumente chybaju odvolavky v
texte na obrazky a tabul’ky. Na obrazkoch 1 — 3 chyba orientacia mapy. V texte sa nachadza nespravna terminologia:
(str. 16) nie mocnost’ zvodnenych Strkopies¢itych sedimentov, ale hrabka zvodnenych Strkopiesc¢itych sedimentov;
vodné zdroje, ktoré sliizia na zasobovanie obyvatel'stva pitnou vodou sa nazyvaji vodarenské zdroje; mineralne a
lieCivé zdroje vod sa spravne nazyvaju prirodné mineralne a prirodné lieivé zdroje vod; (str. 19) hladina spodne;j
vody sa spravne nazyva hladina podzemnej vody.

* Podkapitoly 1.5.1 Vodné toky a 1.5.2 Vodné plochy a nadrze by bolo vhodnejsie spojit’ do jednej Casti a pomenovat’
ako Hydrologické pomery a podkapitolu 1.5.3 Podzemné vody pomenovat’ ako Hydrogeologické pomery. Dalej tu
nie je zmienka o hibke hladiny pod-zemnej vody a o rezimovom kolisani hladiny podzemnej vody.

* V predlozenom dokumente chybaju bliz§ie informacie o inzinierskogeologickych a hydrogeologickych
pomeroch, ktoré by boli podlozené geologickym prieskumom. Z uvedenych dévodov odpori¢ame vykonat
inzinierskogeologicky prieskum so zameranim na zistenie zdkladovych pomerov a vlastnosti zakladovej pody, hibku
hladiny podzemnej vody, kvalitativne vlastnosti podzemnej vody, vplyv stavby a d’alSich ¢innosti (vsakovanie
dazd’ovych vod) na rezim podzemnej vody.

* V kapitole 1.2.1 Geodynamické javy je potrebné doplnit’ informaciu, Ze zaujmové uzemie sa nachadza v rajone
stabilnych uzemi. Ide o Gizemia prevazne stabilné, resp. izemia s vel'mi nizkym stupfiom nachylnosti na vznik
svahovych deformacii Vysledky inzinierskogeologického prieskumu su spracované v zavereénej sprave: Atlas map
stability svahov SR v M 1 : 50 000 (Simekova, Martinéekova et. al., 2006), ktory je vol'ne pristupny na mapovom
serveri Statneho geologického ustavu Dionyza Stira Bratislava (http:/apl.geology.sk/atlassd/). TaktieZ je potrebné
doplnit hodnotenie seizmicity Gizemia. Seizmicita izemia pre stavebné ti¢ely by mala byt hodnotena podl'a STN EN
1998-1/NA/Z2 s aktualizovanou mapou seizmického ohrozenia Slovenska.

* V kapitole 4.2. Kvalita a stupen znecistenia pod (v nazve kapitoly nahradit’ ,,s* spojkou ,,a“) s vymenované
environmentalne zataze v okoli navrhovanej ¢innosti. Nestihlasime s informéaciou, Ze environmentalna zataz B2
(020) / Bratislava - Vrakuna - Vrakunska cesta - skladka CHZJD (SK/EZ/B2/136) je vzdialena 0,6 km juhozapadne.
Nachadza sa v bezprostrednej blizkosti JZ ¢asti zdujmového uzemia a podl'a jednej z map kontamina¢nych mrakov z
doplnkového geologického prieskumu zivotného prostredia z roku 2019 dokonca zasahuje do zaujmového Gzemia.
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Je potrebné doplnit’ udaje z realizovanych geologickych prieskumov a premietnut’ tieto informéacie aj do d’alsich
kapitol.

* V roku 2019 bol vykonany doplnkovy geologicky prieskum Zivotného prostredia, ktory potvrdil zneéistenie
podzemnej vody a horninového prostredia viacerymi latkami. Zavere¢na sprava z tohto geologického prieskumu (ev.
&.99403) je uloZzena v archive Geofondu Statneho geologického ustavu Dionyza Stira. Tieto skuto&nosti je potrebné
zohladnit’ pri priprave projektovej dokumentacie a taktiez skutocnost’, Ze vykopova zemina moze byt znecistena a
v takom pripade je potrebné postupovat’ podl'a zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

« Dalsia zavere¢na sprava z geologického prieskumu Zivotného prostredia environmentalnej zataze B2 (020) /
Bratislava - Vrakuna - Vrakunska cesta - skladka CHZJD (SK/EZ/B2/136) z roku 2015 a taktiez vysledky z
monitorovania si volne dostupné aj na stranke MZP SR: https://www.minzp.sk/geologia/environmentalne-zataze/
vrakuna/.

* V kapitole 3.1. Vplyv na horninové prostredie a geomorfologické pomery je informacia, Ze ,,zakladanie sa uskuto¢ni
na zaklade vykonaného geologického prieskumu. Avsak tato informacia nie je premietnutd do kapitoly 10. medzi
opatrenia, ktoré je potrebné prijat’.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplnujtcich informacii: V pripade prvej Casti pripomienok stanoviska Ministerstva
zivotného prostredia, Sekcie geoldgie a prirodnych zdrojov, Odboru geoldgic a Statnej geologickej spravy
(,,Ministerstvo zivotného prostredia“) zo dna 12.01.2026, ktoré sa tykaji terminologickych nepresnosti a nazvov
kapitol v texte zameru, Navrhovatel’ tieto pripomienky berie na vedomie. Ide o formalne a Stylistické Gpravy,
ktoré buda zapracované bez vplyvu na vecny obsah a zavery zameru. zdmer obsahuje tieto informacie v rozsahu
primeranom ucelu zistovacieho konania. Ciel'om tohto §tadia nie je nahradzat’ podrobny inzZinierskogeologicky
prieskum uréeny pre realizacnt1 projektovi dokumentaciu, ale identifikovat’ potencialne vyznamné vplyvy na Zivotné
prostredie. Podrobnejsi inzinierskogeologicky a hydrogeologicky prieskum bude zabezpeceny v ramci dalich
stupniov pripravy projektu a bude podkladom pre prislusné povol'ovacie konania. K uvedenému vSak Navrhovatel
doplina, ze hladina podzemnej vody bola vo vrtoch v okoli dotknutého tzemia zistend v hibke 5,7 - 6,2 m pod terénom
(Vanéik, L, Zitiian M., 05/2025 orientaény inZinierskogeologicky prieskum — reser$né prace ,,Predizenie Galvaniho
- Prelozka cesty 11/572 1. etapa‘. Orienta¢ny IGP Prieskum je k dispozicii u navrhovatel’a.

V pripade poziadavky na doplnenie informacii o geodynamickych javoch a hodnotenie seizmicity Gizemia pre
stavebné ucely Navrhovatel’ uvadza, ze tieto aspekty budu rieSené v ramci projektovej dokumentacie pre konanie
o stavebnom zamere, v sulade s prislusnymi technickymi normami a predpismi. Ide o poZziadavky stvisiace
s bezpefnostou a technickym rieSenim stavby, ktoré presahuju ramec zistovacieho konania. Pokial’ ide o
pripomienky tykajiice sa environmentélnej zataze a mozného znecistenia vykopovej zeminy a vod, vzdialenost’
0,6 km bola iba priblizne urCena, vzdialenost’ bola merana od stavby haly k SK/EZ/B2/136 bodu na mape
(https://envirozataze.enviroportal.sk/) ako vzdialenost’ od povrchu skladky — environmentalnej zat'aze. Uvadzany
kontamina¢ny mrak a jeho Sirenie je odhadované, pricom ide o matematicky model. Navrhovatel’ potvrdzuje, ze
tieto otazky budu predmetom podrobnejSieho geologického prieskumu v d’alSej faze pripravy projektu. Na zaklade
jeho vysledkov budu prijaté pripadné opatrenia a zapracované do projektovej dokumentacie v sulade s platnymi
pravnymi predpismi, pricom o zaloZeni stavby sa rozhodne na zaklade uvedeného prieskumu, aktualne sa uvazuje
s hibkovym zaloZenim s moZnostou umiestnenia zakladovych konstrukcii nad hladinu spodnych vod. Samotna
potreba spresnenia udajov v dalSej faze vSak neznamena existenciu preukazaného vyznamného nepriaznivého
vplyvu na Zivotné prostredie.

Ziadna z uvedenych pripomienok neidentifikuje novy alebo doteraz nevyhodnoteny vyznamny nepriaznivy vplyv
Navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie. Navrhovatel' je preto toho nazoru, Ze pripomienky Ministerstva
zivotného prostredia neoddvodiuji pokra¢ovanie procesu do d’al§ieho §tadia povinného posudzovania podl'a Zakona
o posudzovani pricom Navrhovatel’ navrhuje, aby boli stanovené dané pripomienky v zavdznom stanovisku ako
podmienky pre realizaciu Navrhovanej ¢innosti v d’alSom stupni projektovej dokumentacie tak, aby bola podmienka
aj realizacia inzinierskogeologického a hydrogeologického prieskumu.

OU BA berie pripomienky z predmetného stanoviska tykajuce sa terminologickych nepresnosti, nazvov a
doplnenie informacii na vedomie, a ma za to, Ze navrhovatel’ v zmysle dopliiujucich informacii zapracuje tieto
pripomienky v d’al$ich stupnoch. Poziadavku na spracovanie geologického a inzinierskogeologického prieskumu
OU BA akceptovala zaradil do opatreni tohto zavidzného stanoviska (Opatrenie ¢. 13). Zohl'adnenie spominane;j
environmentalnej zataze premietol OU BA do opatrenia &. 14 tohto zavdzného stanoviska.. Pripomienka k
nakladaniu s kontaminovanou vykopovou zeminou je zohl'adnené v opatreni ¢. 15.
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9. Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Sprava Chranenej krajinnej oblasti Dunajské luhy, Karloveska 63,
841 04 Bratislava, mail zo dia 10.02.2026, doruceny 10.02.2026

» Toto cestou sa chceme ospravedlnit’ z dnesného ustneho pojednavania vo veci Komeréného parku Letisko
Bratislava z dévodu kolizie s inymi pracovnymi stretnutiami. SO spracovatelom zameru sme vydiskutovali
pritomnost’ sysla pasienkového na lokalite a moznosti rieSenia jeho ochrany/zachrany, ¢o povaZujeme za
najdodlezitej§i zaujem ochrany prirody pri danej investicii. Pokracovat’ v posudzovani nebudeme pozadovat’, v
stanovisku zadefinujeme len poziadavky na prieskum vyskytu sysl'a , jeho odchyt a transfer na vhodné lokality a
hlavne ¢asovy harmonogram odchytu a transferu vzhl’'adom k planovanej stavbe, pripadne iné zmieriiujice opatrenia.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA akceptuje predmetnt pripomienku a zohladnil ju v opatreni ¢. 12 tohto zavizného stanoviska. OU BA d’alej
konstatuje, Ze taktiez do opatreni zaradil reSpektovanie a zapracovanie zaverov odborného posudku na vyskyt sysl’a
pasienkového ktory bol sucast'ou priloh zameru. (Opatrenie €. 18)

Stanoviska verejnosti dorucené v zistovacom konani (stanoviska su uvadzané v skratenom zneni):
10. ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, list doruceny ako e-podanie dna
25.12.2025

« Ziadame kumulativne a synergické vplyvy na Zivotné prostredie vyhodnotit’ zikonom predpokladanym spdsobom
v zmysle §12 zékona o Zivotnom prostredi v spojeni s §29a zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a to porovnanim predpokladanych kumulativnych hodnot zatazenia zivotného prostredia faktormi meranymi v
technickych jednotkach a ich porovnanim s prahovymi hodnotami podla regula¢nych normativov osobitnych
pravnych predpisov chraniacich Zivotné prostredie alebo jeho zlozky. Vplyvy na zivotné prostredie boli vyhodnotené
nepreskiimatelne v zmysle poziadavok zékona o Zivotnom prostredi. Aké s mnozstva zneCistujicich latok
vypustanych do ovzdusia? A aké sit mnozstva znecistujucich latok vypastanych do vod? Aké je celkové zatazenie
hlukom? Aké je riziko vyplyvajuce zo zaplav, ako je eliminované a aké Skody hrozia ak sa napriek tomu hrozba
zmeni na $kodu: Ide o priklady otazok, ktoré si kazdy ¢len zainteresovanej verejnosti kladie aby identifikoval
charakter vplyvov zameru na zivotné prostredie a jeho intenzitu a rozsah. Od tohto postdenia zaroven zavisi aj
urcenie zmieriiujucich opatreni v zdmere.

* Zmieriiujuce opatrenia boli v zdmere urcené nedostatocne.

« Ziadame, aby rozhodnutie zo zistovacieho konania obsahovalo nielen netechnické zhrnutie ale aj technické
a meratel'ne overitené informacie o vplyvoch navrhovanej ¢innosti tak, aby sa dalo overit, ze ide o pripustni
navrhovana ¢innost’ v zmysle osobitnych pravnych predpisov. Z uvedeného ustanovenia Aarhuského dohovoru
vyplyva, Ze netechnické informécie su sice dolezitou suc¢astou informacii o vplyvoch navrhovanej ¢innosti, ale nie
jedinou. Rovnako doélezité fyzikalne a technické charakteristiky a ich vyhodnotenie z hl'adiska prahovych hodnot
uréenych osobitnymi zakonmi (napr. zakon o vodach, zdkon o ochrane ovzdusia, zakon o verejnom zdravotnictve,
technické normy rezortu dopravy a pod.).

* Pre spravne pochopenie navrhovanej ¢innosti resp. jej zmeny a zrozumitel'né pochopenie a kontrolu rozhodnutia
o vysledku zistovacieho konania potrebujeme dodato¢né informacie o vplyvoch na Zivotné prostredie a to podla
nasledovnych oblasti nasho zaujmu:

« Ziadame identifikovat’ vetky vyznamné krajinné prvky dotknuté navrhovanou ¢innostou resp. jej zmenou ako
vysvetlenie akym sposobom sa chrania a zachovavaji ich ekostabilizaéné funkcie. Dalej Ziadame identifikovat’
uzemné systémy ekologickej stability dotknuté navrhovanou ¢innost'ou resp. jej zmenou ako aj vysvetlenie akym
spdsobom sa zachova alebo zlepsi ekologicka stabilita izemia a aké opatrenia su v tomto smere navrhnuté.

« Ziadame informaciu o potrebe vyrubového povolenia; v pripade jeho potreby ziadame vyhodnotenie odévodneného
pripadu vyrubu, vyhodnotenie ekologickej a estetickej funkcionality drevin uréenych na vyrub ako aj ich vyznam
pre zivotné prostredie; d’alej aj vyhodnotenie spolo¢enskej hodnoty drevin uréenych na vyrub ako aj vyhodnotenie
vyrubu z hladiska regulacie Uzemnym planom a Dokumentom starostlivosti o dreviny. Ako zmierfiujiice a
kompenza¢né opatrenia ziadame vyhodnotit’ navrh nahradnej vysadby.

* Osobitne ziadame vyhodnotit’ vplyvy na nadradent infrastruktiru (vodovod, kanalizacia, dopravna siet); za
tymto Gcelom poziadat mesto/obec o informaciu o plane a ¢asovom ramci ich rozvoja. V tomto kontexte je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ krajinotvorny koncept zasadeny do uzemnoplanovacej dokumentacie (mapovych
podkladov), z ktorych by bolo zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj d’alSie priestorové a funkéné
suvislosti), na ktoré by sa dali aplikovat kapacitné ukazovatele ako aj d’alSie ukazovatele podl'a osobitnych pravnych
predpisov vyhodnocujucich prahové hodnoty miery zat'azenia daného izemia predmetnou 'udskou ¢innostou. Je
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potrebné spracovat’ a analyzovat’ dopravno-kapacitné vyhodnotenie SirSich dopravnych suvislosti; rovnako ako
vyhodnotenie kapacitnych moznosti d’al$ej technickej infrastruktary.

« Ziadame vyhodnotit’ a preukézat’ dosahovanie dobrého stavu vod podla ¢1.4 Smernice o vodach ¢.2000/60/ES a to
aj spdsobom predpokladanym v §16 vodného zakona a nariadenim ¢.269/2010 Z.z. Ziadame vyhodnotit’ odbornym
posudkom (§16a ods.3 vodného zakona) alebo znaleckym posudkom (§17 ods.7 zakona o znalcoch). Pri tomto
vyhodnoteni Ziadame vyhodnotit’, akym spdsobom sa prispeje k plneniu celkovych cielov Smernice o vodach za
region a celé Slovensko. Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zataZenie vod prahovymi hodnotami pre tento
konkrétny zamer, pri dodrzani ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu vod; bude tlohou projektanta
navrhnat projekt tak, aby tieto hodnoty neprekro¢il.

« Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podla §5 az §7 zakona o ovzdusi a §27
zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z. v spojeni s regulaénymi ustanoveniami vyhla§ky o verejnom zdravi
&.549/2007 Z.z. . Ziadame vyhodnotit' odbornym posudkom emisno-imisného posudku (§19 zakona o ovzdusi) a
akustického posudku (§6 vyhlasky ¢.549/2007 Z.z.) alebo znaleckym posudkom v prislusnom odbore (§17 ods.7
zakona o znalcoch). Tieto posudky navrhnu aj prahové hodnoty na dosiahnutie dobrého stavu ovzdusia pre dany
projekt.

« Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zat'aZenie ovzdusia prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri
dodrzani ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu ovzdusia; bude ulohou projektanta navrhnut’ projekt
tak, aby tieto hodnoty neprekrocil a zdroje znecistenia ovzdusia kumulativne tieto hodnoty neprekrogili.

« Ziadame vyhodnotit’ sulad s limitmi akustického zataZenia v dennych aj no¢nych hodinach podla zakona o
verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z. v zmysle jeho vykonavacej vyhlasky ¢.549/2007 Z.z. v aktualnom zneni.

« Ziadame vyhodnotit vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia podl'a §28 zikona o verejnom zdravi
¢.355/2007 Z.z. ako aj vyhodnotit’ vplyvy optického Ziarenia podl'a §29 zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z.
« Ziadame overit stilad navrhu pozemnych komunikécii a parkovisk s technickymi normami a technickymi predpismi
rezortu dopravy.

« Smernica o energetickej efektivite ¢.2010/31/EU v zmysle jej zmenu ¢.2018/844 su ¢&lenské §taty povinné
vyhodnocovat’ energeticku efektivitu budov a povolit’ len také budovy, ktoré spiiiaj prislusné prahové limity v
zmysle transpozicie tejto smernice vnutroStatnym pravnym predpisom. Tymto vnutro$tatnym predpisom je zakon
&.555/2005 Z.z. o energetickej hospodarnosti budov. Ziadame trad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
overit, ¢i budovy navrhované v ramci navrhovanej ¢innosti resp. jej zmeny maji vyhodnotenu predpokladana
projektova energetickii hospodarnost’ a ¢i tato je v limite prislusnej kategorie budov. Sucasne ziadame trad
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie urcit,, ¢i si v oznameni navrhovanej ¢innosti resp. jej zmeny urcené
opatrenia zabezpecujuce splnenie prislusnych energetickych limitov.

« SAZP spracovalo ,Metodické usmernenie pre posudzovanie klimatickej zranitelnosti a klimatickej odolnosti
novych investicii a projektov a za¢lenenie do procesu EIA/SEA®; zamer ale aj vyhodnotenie zameru z hl'adiska
prejavov klimatickej krizy je potrebné spracovat’ a vyhodnotit’ podl'a a v sulade s touto metodikou.

* Poziadavky, ktorych splnenie ZDS Standardne pozaduje v zistovacich konaniach sa plynutim ¢asu stali sucast’ou
narodnych strategickych planov. Ziadame vyhodnotit’ sulad projektu s predpokladanymi vplyvmi na biodiverzitu a
do podmienok rozhodnutia urCit’ opatrenia a vlastnosti projektu, ktoré zabezpecia predpokladani ochranu a obnovu
biodiverzity a implementaciu predpokladanych adapta¢nych resp. mitigacnych opatreni z prislusnych narodnych
strategickych dokumentov (narodny plan obnovy biodiverzity SR, adapta¢na stratégia SR); pripadne ich doplnit’ o
regionalne a miestne strategické plany (PHSR, izemné plany, adaptacné stratégie).

« Ziadame o informaciu o tom aké konkrétne opatrenia navrhovatel' predpoklada zadat' projektantovi za iéelom
naplnenia jednotlivych poziadavok vyssie citovanych ustanoveni §3 zakona o ochrane prirody a §35 ods.6 ,,nového*
stavebného zakona; tieto predpokladané opatrenia a vlastnosti ziadame fixovat’ ako pravnu povinnost’ navrhovatel'a
a to ich uvedenim do podmienok rozhodnutia zo zistovacieho konania.

« Ako ekostabilizaéné opatrenia napiiajiice poziadavky citovanych ustanoveni zakona o ochrane prirody a krajiny
ako aj stavebného zakona uvadzame: zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov, raseliniska, dazd’ové zahrady,
biosolarne strechy tvorené kombinaciou vegetaénej strechy a fotovoltiky, alebo alternativne tvorenej umelym
mokrad’ovym biotopom, zelené fasady, zelené parkoviska, Realizacia vysadby vzrastlych drevin s vel’kou korunou
v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

* Poziadavky, ktorych splnenie ZDS Standardne pozaduje v zistovacich konaniach sa plynutim ¢asu stali sucast’ou
narodnych strategickych planov a zakladnou poziadavkou na stavebny projekt podla stavebného zakona. Ich
zapracovanie aj do podmienok rozhodnutia zo zistovacieho konania je tak legitimnou a zdkonom predpokladanou
podmienkou ¢i opatrenim, ulozenych v zistovacom konani podl'a §29 ods.15 zakona o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie. Ziadame, aby o ulozeni nami navrhovanych opatreni rozhodol tirad na zaklade odborného
vyhodnotenia vhodnosti a primeranosti toho-ktorého nami navrhovaného opatrenia.
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» ZDS ziada urad posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, aby vytvoril adekvatne podmienky pre ucast’
verejnosti v predmetnom konani a to takym vykladom zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, ktory
bude vytvarat’ otvorené prostredie pre ¢o najvacsiu tcast’ subjektov zainteresovanej verejnosti a nielen ZDS.

» ZDS Ziada trad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, aby vyslovne uznal ZDS za ekologicku organizaciu
dlhodobo sa svojou ¢innostou snaziacu o ochranu a starostlivost’ o Zivotné prostredie a bude volit’ taky vyklad
zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, ktory povedie k naplneniu legitimnych o¢akavani vyslovenych
v tomto kvalifikovanom stanovisku k zameru.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliujicich informacii: Navrhovatel' konstatuje, Ze zamer Navrhovanej ¢innosti
bol spracovany v rozsahu a Strukture pozadovanej Zakonom o posudzovani a poskytuje dostato¢ny podklad
pre rozhodnutie v zistovacom konani. Navrhovatel’ nepovazuje za spdsobilé spochybnit’ zaver o nevyznamnosti
vplyvov, kedze zamer Navrhovanej Cinnosti obsahuje identifikaciu vplyvov aj navrh primeranych opatreni
zodpovedajlcich rozsahu a charakteru Cinnosti. Poziadavka ZDS, aby rozhodnutie zo zistovacieho konania
obsahovalo ,technické a meratel'ne overitel'né informacie* nad ramec zakonnych nalezitosti, nereflektuje ucel tohto
Stadia konania. Predmetom zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa Navrhovana Cinnost’ bude dalej
posudzovat’, nie nahradzanie samotného procesu hodnotenia vplyvov alebo povol'ovacich konani. V d’alSej Casti
ZDS ziada doplnit” alebo preukazat’ informacie tykajuce sa krajinnych prvkov, vyrubov, nadradenej infraStruktary,
vod, ovzdusia, hluku, elektromagnetického Ziarenia ¢i stiladu s technickymi normami. Tieto otazky su rieSené v
zamere v rozsahu primeranom tomuto $tadiu konania a budi predmetom prislusnych povolovacich konani podl'a
osobitnych predpisov.

V pripade preukazania informacii o tom akym spdsobom sa chrania a zachovavaju ekostabiliza¢né funkcie odkazuje
Navrhovatel’ na kapitoly III. 1. Charakteristika prirodného prostredia vratane chranenych tzemi, III. — 2. Krajina,
krajinny obraz, stabilita, ochrana, scenéria, IV. 3. Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na
zivotné prostredie. Navrhovatel’ v sti¢asnosti neeviduje ziadnu potrebu na vyrub drevin. V pripade zistenia potreby
vyrubu bude Navrhovatel’ postupovat’ v stlade so zakonom ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny, ako aj
v sulade s ostatnymi vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi. Rovnako v pripade poziadavky na vyhodnotenie
navrhu nahradnej vysadby Navrhovatel’ uvadza, Ze sucastou zameru Navrhovanej Cinnosti st aj sadové Gpravy. V
pripade Ziadosti o vyhodnotenie vplyvov na nadradent infrastruktaru poukazuje Navrhovatel na Gast’ IV. 3. Udaje
o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie. K uvedenému Navrhovatel’ rovnako
uvadza, Ze bola spracovana aj dopravno-kapacitné posudenie (DICONSULT s.r.o0., jul 2025). Z uvedeného tak ma
Navrhovatel za to, Ze poziadavky predostreté ZDS st v zdmere Navrhovanej ¢innosti zapracované.

Poziadavky smerujtce k detailnému preukazovaniu dosahovania ,,dobrého stavu“ jednotlivych zloziek Zivotného
prostredia ¢i k overovaniu technického suladu projektovych rieSeni s normami patria svojou povahou do d’al§ich
stupiiov projektovej pripravy a povolovacich konani. Ich absencia v podrobnosti pozadovanej ZDS neznamena,
ze Navrhovana ¢innost moze mat’ vyznamny nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie. Navrhovatel’ k ziadosti
na vyhodnotenie a preukazanie dosahovania dobrého stavu vod uvadza, ze zneskodnovanie dazd'ovych vod bude
realizované vo vsakovacich boxoch v areali. Vsakovacie boxy severne od navrhovanej haly budu sluzit’ pre dazd’ové
vody zo striech aj pre vycistené dazd'ové vody zo spevnenych ploch. Projekt bol navrhnuty odborne sposobilou
osobou. K ziadosti na vyhodnotenie a preukazanie dosahovania dobrého stavu ovzdus$ia uvadza, ze sucast’ou zameru
Navrhovanej ¢innosti st hlukova §tadia (AkuDesign s.r.0., oktober 2025) a aj rozptylova §tadia (Ing. Viliam Carach,
PhD. Hutka, jal 2025), pricom vyhodnotenie s legislativnymi poziadavkami je uvedené na konci predmetnych
studii. K ziadosti na vyhodnotenie stiladu s limitmi akustického zatazenia v dennych aj nocnych hodinach uvadza,
ze pre Navrhovanu ¢innosti bola vypracovany hlukova §tadia (AkuDesign s.r.0., 2025), ktora je sucastou zameru
Navrhovanej ¢innosti. Vystavba Navrhovanej ¢innosti je v sulade s poziadavkami vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z..
K Ziadosti vyhodnotit’ vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia uvadza, ze Navrhovana ¢innost’
nebude zdrojom elektromagnetického Ziarenia, ktoré by malo vyrazny negativny vplyv na obyvatel'ov alebo Zivotné
prostredie. K suladu navrhu pozemnych komunikacii a parkovisk s technickymi normami Navrhovatel’ uvadza, ze
pre projektovanie bola uplatnena technicka norma STN 73 6110:2024.

V pripade ziadosti k energetickej hospodarnosti budov a splneniu energetickych limitov Navrhovatel’ uvadza, ze
zamer Navrhovanej &innosti je spracovany v stavebnotechnickom §tandarde tak, aby spliial naroky energetickej
hospodarnosti a limitov pre prisluSnu kategoriu a typ stavieb.

V casti tykajucej sa biodiverzity ZDS pozaduje urcit’ konkrétne opatrenia a vlastnosti projektu priamo v rozhodnuti
zo zistovacieho konania. Takto formulovana poziadavka vSak presahuje ramec zistovacieho konania, ktorého
ucelom nie je detailne koncipovat podmienky realizacie stavby, ale posudit’ potrebu d’alSicho hodnotenia. K
ziadosti na vyhodnotenie suladu projektu s predpokladanymi vplyvmi na biodiverzitu vSak Navrhovatel’ odkazuje
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na kapitolu IV. 3. Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie zameru
Navrhovanej ¢innosti. ZDS d’alej ziada, aby Navrhovatel’ uviedol, aké konkrétne poziadavky zada projektantovi
podl'a § 3 Zakona o ochrane prirody a § 35 ods. 6 Stavebného zékona a aby tieto boli fixované ako podmienky
rozhodnutia. Ziadny pravny predpis viak neuklada Navrhovatelovi povinnost v zistovacom konani deklarovat’
interné zadania projektovej pripravy. Takato poziadavka je preto z hl'adiska tohto konania pravne irelevantna. Aj
napriek tomu Navrhovatel’ odkazuje na kapitolu IV. 10. zameru Navrhovanej ¢innosti, kde st opatrenia uvedené.
Navrhy na zapracovanie vSetkych v§eobecnych opatreni do podmienok rozhodnutia. Navrhovatel’ vnima ako navrhy
presahujtice ramec zistovacieho konania, ked’Ze toto konanie neslizi na detailné ur¢ovanie realizaénych podmienok,
ale na postdenie existencie vyznamného nepriaznivého vplyvu.

K charakteru vSeobecne formulovanych pripomienok sa opakovane vyjadril aj Najvyssi spravny sud Slovenskej
republiky, napr. v rozhodnuti sp. zn. 7Svk/19/2021, v ktorom konstatoval, Ze vSeobecne formulované namietky bez
uvedenia konkrétnych skutkovych a pravnych dévodov nemozu viest' k zaveru o pochybeni spravneho organu3.
Rovnako postupoval aj v rozhodnuti sp. zn. 2Svk/41/2022, tykajicom sa ZDS. S prihliadnutim na uvedené
Navrhovatel’ zastava nazor, Ze zo stanoviska ZDS nevyplyvaju skuto¢nosti, ktoré by odévodnovali zaver o moznom
vyznamnom nepriaznivom vplyve Navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, a teda ani potrebu pokra¢ovania v
d’alSom stupni posudzovania podl'a Zakona o posudzovani.

OU BA konstatuje, e v ramci zistovacieho konania si prislu§ny organ vyziadal od navrhovatel'a dopliujice
informacie, na dovysvetlenie poziadaviek a pripomienok zo stanovisk doru¢enych v zistovacom konani, teda aj
stanoviska Zdruzenia domovych samosprav. OU BA po oboznamenti sa s predmetnym stanoviskom a dopliujucimi
informaciami ma za to, ze dopliujice informacie dorucené navrhovatelom si dostato¢nou odpoved’ou na
poziadavky z predmetného stanoviska. Vi¢Sina pripomienok ma prevazne vSeobecny charakter a smeruje k
poziadavkam do povolovacieho konania. OU BA konstatuje, e zamer navrhovanej innosti bol spracovany v
rozsahu primeranom tomuto §tadiu konania a obsahuje identifikaciu predpokladanych vplyvov na jednotlivé zlozky
Zivotného prostredia vratane navrhu opatreni. OU BA postupoval v ramci zistovacieho konania podl'a zékona o
posudzovani, zamer bol riadne zverejneny v centralnom informa¢nom systéme (enviroportal pricom informéacia
o zamere bola zverejnena na uradnej tabuli prislusného organu, a verejnost’ a dotknuté organy mali moznost’
sa k zameru vyjadrit. OU BA v opatreniach tohto zivizného stanoviska zohladnil poziadavky z predmetného
stanoviska ktoré st v jeho kompetencii a ktoré sa tykaju ochrany Zivotného prostredia. (Opatrenie ¢. 3) OU BA
d’alej konstatuje, ze dodrziavanie aktualne platnych zakonov, noriem a vyhlasok je pre navrhovatel'a pravne zavazné.
OU BA dalej informuje, Ze sice Zdruzenie domovych samosprav nie je Gi¢astnikom tohto konania v zmysle zakona
o posudzovani, prislusny organ stanovisko zohl'adni, vysporiada sa snim v zavdznom stanovisku a toto zaviazné
stanovisko zo zistovacieho konania zverejni v Centralnom informa¢nom systéme Ministerstva zivotného prostredia
SR — enviroportal a na uradnej tabuli prislusného organu, kde ma verejnost’, teda aj Zdruzenie domovych samosprav
moznost’ sa s nim oboznamit’, popripade podat’ odvolanie.

11. Totozné stanoviska verejnosti od: Ob¢ianske zdruzenie Majerska-zahrady, Majerska 20320, 821 07 Bratislava,
ICO: 45 785 171, list doru¢eny cez podatel'fiu dita 12.01.2026; Zuzana Baloghova, Rezedova 1, 821 01 Bratislava,
list zo dna 12.01.2026 doruceny cez podatelniu dna 12.01.2026 ; Eva Hempfingerova, Robert Hempfinger, Majerska
14523/57, Bratislava, list zo dia 12.01.2026 doruceny cez podateltiu 14.01.2026; PhDr. Ing. Miriam Zajacova, PhD.
MMA. LL.M, a PhDr. Tomas Zajac, PhD. MBA, Majerska 14524/55, Bratislava, list zo dia 12.01.2026 doruceny
cez podatel'nu dna 14.01.2026

» Podavam v danej veci nasledovné pripomienky a pozadujem o ich zapracovanie.

* Prepracovanie projektu tak aby nakladanie a vykladanie tovarov do logistickych hal A 1 a A2 bolo realizované od
letiska M.R. Stefanika a nie od obytnej zony (ulica Majerska).

* Taktiez vybudovanie protihlukovych bariér pripadne protihlukového valu medzi halami a obytnou zénou - ulica
Majerska.

* Odkanalizovanie rieSeného zameru vybudovanim verejnej kanalizacie po uliciach Majerska a Majerska -zahrady
parcelné ¢isla 2877 /3 a 2950 s napojenim do hlavného zberac¢a BvS na ulici Leknova.

* V ramci viacnasobnych stretnuti investora, zastupcov OZ a starostu mestskej Casti Vrakuna boli zo strany
investora pri predkladani zameru ,,LOGISTICKE CENTRUM 4. KVADRANT" vysie spomenuté pripomienky
ustne dohodnuté zicastnenymi stranami.

Vyjadrenie OU BA:
Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliiujicich informacii: Navrhovatel’ povazuje za potrebné zdodraznit’, Ze predmetom
zistovaciecho konania podl'a Zakona o posudzovani je postudenie, ¢i Navrhovana ¢innost mdze mat’ vyznamny
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nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie, nie urCovanie kone¢ného technického alebo dispozi¢ného riesenia stavby.
Poziadavka na prepracovanie projektu, pokial’ ide o orientaciu nakladky a vykladky, predstavuje navrh konkrétneho
architektonicko-prevadzkového rieSenia. Takato poziadavka sama osebe nepreukazuje existenciu vyznamného
nepriaznivého vplyvu na Zivotné prostredie, ale smeruje k optimalizacii projektu z pohl'adu susednych funkcii
uzemia. Postdenie vhodnosti konkrétneho dispozi¢ného riesenia je predmetom d’alSich stupnov projektovej pripravy
a povolovacich konani, pricom v rdmci nich bude mozné zohl'adnit’ aj pripadné poziadavky na minimalizaciu
vplyvov na obytné Gizemie.

Navrhovana ¢innost’ bola ako zdroj hluku alebo inych moznych rusivych vplyvov posudzovana v ramci Hlukove;j
studie (AkuDesign s.r.0., oktober 2025), ktorej zavery boli zapracované do zameru navrhovanej ¢innosti a premietli
sa aj v opatreni na roz§irenie protihlukovych stien tak, aby nebola ovplyvnena kvalita Zivota v okoli rieSeného
uzemia. Otazka potreby a rozsahu protihlukovych opatreni vyplyva so zameru Navrhovanej ¢innosti, a to konkrétne
z odbornej Sttdie hlukovej zat'aze, pricom v ramci nej bola navrhnuta protihlukova stena s presnymi parametrami. Je
vSak potrebné podotknut’, Ze konkrétna $pecifikacia protihlukovych opatreni nie je predmetom zistovacieho konania,
tieto opatrenia budii zohl'adnené v d’al$ich stupiioch projektovej dokumentacie a nasledne premietnuté do podmienok
rozhodnuti v povolovacich konaniach. Samotna poziadavka na realizaciu bariér vsak nie je kritériom pre urcenie,
¢i ma byt’ ¢innost’ predmetom povinného posudzovania vplyvov na zivotné prostredie.

Poziadavka na odkanalizovanie iizemia bola rieSena uz v ramei projektu Logistické centrum 4. Kvadrant, 1. etapa,
v ktorom bolo v prospech obyvatel'ov Majerskej ulice navrhnuté a nasledne povolené spolo¢nost’ou Bratislavska
vodarenské spolo¢nost’, a.s. vybudovanie novej splaskovej kanalizacie DN300 v celkovej dizke 791 m. Uvedena
stavba umozni napojenie existujiicich nehnutelnosti pozdiz Majerskej ulice, ako aj lokality Majerské zahrady, na
verejnu kanaliza¢nu siet’. poziadavka na odkanalizovanie Gizemia vybudovanim verejnej kanalizacie predstavuje
otazku technickej infrastruktury a spdsobu nakladania s odpadovymi vodami. Ide teda o vec projektového a
povolovacieho rieSenia, nie o otazku, ktora je sama osebe predmetom zist' ovacieho konania. Sposob odkanalizovania
bude rieseny v stlade s platnymi pravnymi predpismi v oblasti vodného hospodarstva a bude predmetom prislusnych
povolovacich konani. Z hl'adiska zistovacieho konania je podstatné, ¢i navrhované rieSenie moze mat’ vyznamny
nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie, nie konkrétna forma technického riesenia, pokial’ je zabezpeceny sulad s
pravnymi predpismi.

OU BA konstatuje, 7e v ramci zistovacieho konania sa posudzuje najmi vplyv navrhovanej &innosti na Zivotné
prostredie, nie konkrétna forma jej technického alebo architektonického rieSenia. Vplyvy navrhovanej ¢innosti
na okolité obytné prostredie boli posudzované v ramci hlukovej Studie. Poziadavka na realizaciu protihlukovych
bariér bola zohl'adnena, pricom z hlukovej $tadie vyplyva potreba realizacie protihlukovych opatreni. Tieto budia
predmetom d’alsich stupiiov projektovej dokumentacie a povolovacich konani. OU BA zaradil do opatreni tohto
zavazného stanoviska zapracovanie zaverov a opatreni vyplyvajucich z hlukovej §tidie a preukdzanie plnenia
hygienickych limitov hluku vo vzt'ahu k najblizsej obytnej zastavbe. (Opatrenie ¢. 18 Opatrenie €. 17).

OU BA dalej na zaklade vyjadrenia navrhovatela z dopliiujucich informacii ma za to, Ze poziadavka na
vybudovanie verejnej kanalizacie predstavuje otazku rieSenia technickej infrastruktiry, ktora je rieSena v ramci inych
projektov a naslednych povol'ovacich konani podl'a osobitnych predpisov. Zo zameru nevyplyva vznik vyznamného
nepriaznivého vplyvu na vody za predpokladu dodrzania platnej legislativy. Uvedené pripomienky boli zohl'adnené
v rozsahu primeranom stupiiu zistovacieho konania a nepreukazuji vznik takych vplyvov, ktoré by odévodnovali
posudzovanie navrhovanej ¢innosti podl’a zakona o posudzovani.

12. Totozné stanoviska verejnosti od: Pavol Boros, 20071, 821 07 Bratislava, list zo diia 12.01.2026 doruceny cez
podatelnu 12.01.2026; Mgr. Jana Slobodova, Majerska 39, 821 07 Bratislava, list zo dita 12.01.2026 doruéeny cez
podatelnu dia 14.01.2026

« Tymto ako ob&an MC Vrakuiia poddvam nasledovné pripomienky a pozadujem ich zapracovanie:

- Prepracovanie projektu tak, aby nakladanie a vykladanie tovarov do logistickych hal Al a AZ bolo realizované od
letiska M. R. Stefanika a nie z obytnej zony (ulica Majerska).

- Vybudovanie protihlukovych bariér alebo protihlukového valu medzi halami a obytnou zénou — ulica Majerska.

- Odkanalizovanie rieSeného zameru vybudovanim verejnej kanalizacie v uliciach Majerska a Majerska-zahrady,
parcely ¢. 2877 /3 a 2950 s napojenim do hlavného zberaca BVS na ulici Leknova.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA konstatuje, Ze v pripade predmetnych stanovisk, ide o pripomienky rovnaké ako v predoslych stanoviskach
verejnosti (Obc¢ianske zdruzenie Majerska-zahrady, Zuzana Baloghova, Eva Hempfingerova, Robert Hempfinger,
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PhDr. Ing. Miriam Zajacova, PhD. MMA. LL.M, a PhDr. Tomas Zajac, PhD. MBA, Majerska 14524/55, Bratislava),
ku ktorym sa OU BA uz vyjadril vyssie v tomto zaviznom stanovisku.

13. JUDr. Adriana Kustekova, Majerska 19/B, 821 07 Bratislava, list zo diia 13.01.2026 doruceny cez podatel'niu
dna 13.01.2026

« Tymto ako ob&an MC Vrakuiia podavam nasledovné pripomienky k zverejnenému zdmeru navrhovanej &innosti
a pozadujem ich zapracovanie:

* Prepracovanie projektu tak, aby nakladanie a vykladanie tovarov do logistickych hal A 1 a A2 bolo realizované
od letiska M. R. Stefanika a nie z obytnej zony (ulica Majerska).

* Vybudovanie protihlukovych bariér alebo protihlukového valu medzi halami a obytnou zénou - ulica Majerska
pozdiz celej prijazdovej komunikécie.

* Odkanalizovanie rieSeného zameru vybudovanim verejnej kanalizacie v uliciach Majerska a Majerska-zahrady,
parcely ¢. 2877 /3 a 2950 s napojenim do hlavného zberaca BVS na ulici Leknova.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA k vyssie uvedenym pripomienkam konstatuje, Ze ide o rovnaké pripomienky ako v stanoviskach verejnosti
uvedenych vyssie v tomto zaviznom stanovisku, kde sa k nim OU BA blizsie vyjadril.

« Ziadam overit' navrh &innosti s izemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit predpokladanych &innosti
aj v okolitom izemi. Pri posudzovani hodnoteni suladu s izemnym planom je délezité zohl'adnovat nielen stanovené
regulativy, ktoré sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atriblty socialnej a ob¢ianskej vybavenosti a
charakteru izemia a navrhovaného zameru a to z hladiska kumulacie a sabeZného posobenia. Ziadam tak preukéazat,
ze neddjde k nadmernému zat'azeniu iizemia v rozpore s izemnym planom.

« Ziadam preukazat’ dosledne ochranu polnohospodarskej pody v zmysle zakona ochrane polnohospodarskej pody
&.220/2004 Z.z. Ziadame overit bonitu zaberanych pol'nohospodarskych pod a predlozit’ odévodnenie nevyhnutnosti
takéhoto zaberu.

« Ziadam overit’, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality prislugného katastralneho
Uzemia.

« Ziadam zabezpe¢it budovanie parkovacich miest a komunikécii v stilade s prislu§nymi normami STN technickymi
predpismi; v maximalnej moznej miere pouzivat’ materialy zo zhodnotenych odpadov s retenénou funkcionalitou.
« Ziadam na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v
pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

« Ziadame zabezpetit' vedenie evidencie odpadov v &leneni a spdsobom podl'a zdkona o odpadoch.

« Ziadam vypracovat’ samostatny projekt za¢lenenia stavby do biodiverzity izemia sadovnickymi upravami v podobe
novych zelenych ploch, ktoré zaroven prispeju k zvyseniu ekologickej stability izemia a ktoré¢ budi mat’ charakter
lokalneho parc¢iku vhodného pre dany typ Gizemia a infiltraéna funkcionalitu. Sucastou tohto projektu bude aj
zapracovanie opatreni Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy schvaleny
uznesenim vlady SR ¢. 148/2014 (https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmeny klimy /nas-sr-2014.pdf) tak, ze
budu obsahovat’ mix mitigaénych opatreni podl'a odpora¢ani MZP SR na jeho stranke https://www.protisuchu.sk/
#section-f eatures.

« Ziadam projektovi dokumenticiu pre Uzemné a stavebné povolenie vypracovat tak. aby spinala
metodiku $tandardy minimalnej vybavenosti obci (https://stavebnyurad.gov.sk/uzemne-planovanie/agenda-
uzemnehoplanovania) a metodiku Eurépskej komisie PRERUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA
A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPA TRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http:/nwrm.eu/guide-
sk/files/assets/basic-html/index.html# 1 )

« Ziadam zabezpeGit' ochranu existujucej zelene, a to podas vystavby a aj prevadzky stavby, zabezpe¢it’ ochranu
podzemnych a povrchovych vod a zabranit' neziaducemu uniku nebezpeénych latok do pody, podzemnych a
povrchovych vod.

« Ziadam preukéazat’ splnenie zaujmov ochrany vod predlozenim rozhodnutia podl'a § 16a Vodného zakona.

« Ziadam realizaciou zdmeru nenarusit’ existujuce odtokové pomery v Gizemi.

« Ziadam realizaciu vegeta¢nych uprav v okoli logistického parku, protihlukovej steny;

« Ziadam o doplnenie dopravno-kapacitného postdenia v sulade s prislusnymi normami a metodikami SR-
ustanovenia § 2zakona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach(cestny zakon). Zohladnit' SirSie vztahy
vychadzajice z vyvoja dopravnej situacie v dotknutej oblasti, zo si¢asného stavu ovplyvneného vystavbou planu, ale
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aj z koncepénych podkladov pre rozvoj celého regionu a uizemnych planov v tizemi. Mal by sa zohl'adnit’ o¢akavany
vyvoj dopravy v ¢asovom horizonte 20 rokov po uvedeni stavby do prevadzky.

« Ziadame o posudenie (i) vplyvu na Zivotné prostredie z aspektu zvyseného hluku, vibracii a emisii od vietkych
subjektov- leteckej dopravy, existujucej pozemnej dopravy, vlakovej dopravy a dopravy vzniknutej vybudovanim
novej obsluznej komunikacie ako aj vplyvu vzniknutého vystavanim novych halovych priestorov. K tomuto bodu
uvadzam, ze je Glohou predkladatela (investora) dokazat neposkodzovanie, zivotného prostredia; nie je lohou
verejnosti preukazovat’ opak.

« Ziadam, aby sa v danom Gizemi a aby sa zachovalo aspoi 45 % zelene. Aby to bolo naplnené, Zziadam, aby bol
projekt upraveny tak, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi.

« Ziadam o vydanie suhlasu podl'a § 9 zakona &. 543/2002 Z. z. v zmysle ktorého suhlas ochrany prirody je potrebny
na umiestnenie a povolovanie stavieb, ako aj inych ¢innosti, ktoré by mohli zredukovat’ alebo zmenit’ krajinny
charakter.

« Ziadam o vydanie zavizného stanoviska podla § 8 zakona &. 543/2002 Z. z. § 3 Zakladné prava a povinnosti pri
vSeobecnej ochrane prirody a krajiny, pri zasahoch, ktoré by mohli viest’ k poskodeniu alebo zni¢eniu vyznamného
krajinného prvku alebo ohrozit’ alebo oslabit’ jeho ekologicko-stabiliza¢nu funkciu, musi osoba, ktora také zasahy
zamysla, ziskat’ zavdzné stanovisko organu ochrany prirody.

« Ziadam vybudovanie zastavok MHD a posilnenie liniek MHD (z dévodu predpokladaného narastu dopravy).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliujtcich informacii: Silad s izemnoplanovacou dokumentaciou je v zamere
riadne vyhodnoteny. Zaroven plati, ze konecné posudenie suladu bude predmetom zavdzného stanoviska
prislusného organu uzemného planovania v samostatnom konani. V pripade pripomienok tykajucich sa
ochrany pol'nohospodarskej pody a overenia bonity zaberanych pozemkov Navrhovatel uvadza, Ze bonitované
pddnoekologické jednotky st v zamere identifikované v rozsahu primeranom ucelu zistovacieho konania. Na
zéaklade mapy BPEJ (VUPOP) je kvalita ornej pody 2, 4 a 6. Pri vynati z registra ornej pody sa bude postupovat’ v
zmysle platného zakona o ochrane pol'nohospodarskej pody. Osobitné ,,overovanie* bonity nad rdmec zakonnych
poziadaviek nie je nalezitost'ou zistovacicho konania a bude pripadne predmetom postupov podla osobitnych
predpisov na useku ochrany pol'nohospodarskej pddy. Pripomienky (dobudovanie parkovacich miest a komunikacii
v stlade s STN, realizacia vysadby vzrastlych drevin, evidencia odpadov) smeruji k dodrzaniu technickych noriem
a v8eobecne zavaznych pravnych predpisov. Zamer Navrhovanej ¢innosti pocita s vysadbou vzrastlych drevin v
maximalnej moznej miere v miestach, kde je to mozné vzhl'adom na reSpektovanie ochranného pasma prevadzkovej
plochy letiska a ochranného pasma vzletovych a pristavacich drah letiska. ide o Standardné poziadavky, ktoré budia
rieSené v d’alSich stupnoch projektovej dokumentacie a v prislusnych povol'ovacich konaniach.

Navrhovatel’ uvadza, ze environmentalne a adaptacné opatrenia su v zamere Navrhovanej ¢innosti spracované
v rozsahu primeranom zistovaciemu konaniu. Detailné rieSenie sadovych uprav a adaptac¢nych opatreni je
vecou realizaénej projektovej dokumentacie a bude predmetom posudenia v naslednych konaniach. Pripomienka
pozadujuca predlozenie projektovej dokumentacie pre Gzemné a stavebné konanie, je z hl'adiska zistovacieho
konania bezpredmetna, ked’ze tieto stupne dokumentacie vznikaju az po ukonéeni procesu posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie. Navrhovatel' potvrdzuje, ze pri priprave aj realizacii projektu bude postupovat’ v sulade s
prislusnymi pravnymi predpismi na useku ochrany vod, ochrany prirody a krajiny a suvisiacimi vykonavacimi
predpismi. Dodrziavanie zakonnych povinnosti je samozrejmym predpokladom realizacie Navrhovanej ¢innosti.

V pripade poziadavky na predloZenie rozhodnutia podl'a § 16a Vodného zakona, Navrhovatel’ uvadza, ze nejde o
zakonnt nalezitost’ zameru v ramci zistovacieho konania. Rozhodovanie podl'a § 16a Vodného zakona predstavuje
samostatny proces v posobnosti organov $tatnej vodnej spravy a bude realizované v prislusnej faze povolovania.
Opis odtokovych pomerov a spdsobu nakladania so zraZkovymi vodami uvedeny v texte zameru, bol spracovany
na zaklade dostupnych odbornych podkladov v rozsahu primeranom tomuto $tadiu konania. Dopravno-kapacitné
posudenie (DICONSULT s.r.o0., jul 2025) je sucastou zameru Navrhovanej ¢innosti a zohl'adiuje predpokladané
dopravné zatazenie izemia. St¢astou zameru je aj samostatna hlukova S$tidia (AkuDesign s.r.o., oktober 2025),
ktora vyhodnocuje predpokladané vplyvy prevadzky na okolité izemie. Navrhovatel’ zaroven zdoraznuje, ze zamer
bol spracovany v sulade so zakonom a na zaklade odbornych podkladov tak, aby bolo mozné objektivne posudit’
jeho vplyvy na Zivotné prostredie. Zistovacie konanie je zalozené na odbornom posudeni a zdkonnych kritériach,
nie na subjektivnych tvrdeniach bez vecného a odborného odévodnenia. Navrhovatel je povinny realizovat’ ¢innost’
v stlade so zakonom a pripomienkami dotknutych Statnych organov a nie v stlade a na naplnenie akychkol'vek
Casto nerelevantnych pripomienok sukromnych osob. Koeficienty intenzity vyuzitia izemia vo vztahu k zastavanym
a zelenym plocham definuje UPN Hlavného mesta. K uvedenému Navrhovatel' uvadza, e Navrhovana ¢innost
re$pektuje koeficient zelene dany UPN Hlavného mesta. vietky zavizné stanoviska a vyjadrenia dotknutych organov
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budl zabezpefené v sulade s prislusnymi pravnymi predpismi. Pripomienka tykajica sa vybudovania zastavok
MHD a posilnenia liniek verejnej dopravy je mimo rozhodovacej pravomoci Navrhovatel’a aj prislusného organu v
zistovacom konani. Ide o otazku organizacie verejnej dopravy v kompetencii prislusného dopravcu a samospravy.
OU BA k poziadavke overenia ¢innosti s izemnym planom uvadza, e preukazanie suladu navrhovanej &innosti y
tizemnym planom je su¢astou opatreni tohto zavizného stanoviska (Opatrenie ¢. 1). OU BA dalej konstatuje, Ze
pripomienky tykajlice sa ochrany pol'nohospodarskej pody budu rieSené v konaniach podla zakona ¢. 220/2004 Z.
z. Pripomienky smerujuce k dodrziavaniu technickych noriem a pravnych predpisov (STN, odpadové hospodarstvo,
ochrana vod, ochrana prirody) predstavuju zakonné povinnosti, ktoré musi navrhovatel'’ dodrzat’ bez ohl'adu na
vysledok zistovacieho konania. Vplyvy na dopravu, hluk a ovzduSie boli vyhodnotené v odbornych Stidiach
(dopravna a hlukova studia). Zohl'adnené boli aj kumulativne vplyvy v izemi v rozsahu primeranom zistovaciemu
konaniu. Relevantné pripomienky v kompetencii prislusného organu tykajiuce sa sadovnickych uprav, zelene a
adaptaénych opatreni zohl'adnil OU BA v opatreniach tohto zavizného stanoviska. OU BA d’alej k poziadavkam
na podzemné parkovanie, stanovenie konkrétneho podielu zelene alebo zabezpecenie MHD konstatuje, ze uvedené
nie je v kompetencii prislusného organu.

Stucasny stav vyuZzivania izemia:

Uzemie navrhovanej ¢innosti sa nachadza mimo zastavaného Gizemia obce. Parcely, ktoré su v blizkosti letiska, st
uvedené ako Orna pdda. Vo vzdialenosti cca 150 m od navrhovanej zastavby juhozapadnym smerom prechadza
zelezniéna trat’. Najblizsie existujiice objekty od navrhovanych budov budu vo vzdialenosti cca 245 m — zastavba
individualnej nebytovej vystavby (rekreaény dom na Majerskej ul.).

Podla tzemného planu Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava sa predmetné uzemie nachadza v
urbanistickom celku vonkajSie mesto s funkénym nazvom: zmieSané tizemia obchodu a sluzieb vyrobnych a
nevyrobnych (kod 502) a (kod 704) - rezerva zariadeni dopravy (stibezne s prevaznou ¢ast'ou plochy 502).

Pre zamer navrhovanej ¢innosti boli vypracované tieto Studie/prieskumy:

1. Hlukova §tadia, Stavebny zamer Postidenie vplyvu hluku ,,Komerény park Letisko Bratislava“,AkuDesign s.r.0.,
Mardéthyho 6, 811 06 Bratislava, ¢. zakazky:42424, november 2025.

Zo zaveru hlukovej stadie vyplyva:

V stcasnom stave st prekro¢ené najvysSie pripustné hodnoty pre hluk z dopravy pre kategdriu tizemia III podl'a
vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. vo vsetkych referen¢nych ¢asovych intervaloch na pozorovacich miestach na
hraniciach pozemkov RD a rekreacného uzemia na Hradskej ulici 0 0 — 11,3 dB. Pozorovacich miestach na hraniciach
pozemkov RD a rekrea¢ného tizemia na Majerskej ulici nemaju v sucasnom stave prekro¢ené najvyssie pripustného
hodnoty pre hluk z dopravy pre kategériu izemia III podla vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z. z..

Na zaklade vysledkov akustickych simulacii je mozné konstatovat’, ze vplyvom zdrojov hluku spésobenych statickou
dopravou logistického centra (pri uvazovanom nastaveni vypoctového modelu) nebudia prekro¢ené najvyssie
pripustné hodnoty pre kategoriu tizemia III v kazdom referenénom ¢asovom intervale na pozorovacich miestach na
hraniciach pozemkov RD a rekrea¢ného uzemia na Hradskej aj Majerskej ulici.

Na zaklade vysledkov akustickych simulécii je mozné konstatovat, Zze vplyvom zdrojov hluku spdsobenych
kombinaciou kumulativnej dopravy (pri uvazovanom nastaveni vypoc¢tového modelu) budi prekro¢ené najvyssie
pripustné hodnoty pre kategoriu tizemia III v kazdom referenénom ¢asovom intervale na pozorovacich miestach na
hraniciach pozemkov RD a rekrea¢ného uzemia na Hradskej ulici o 0 — 11,3 dB. Je preto nutné navrhnut’ Gpravy
formou protihlukovych opatreni prijazdovej komunikacie logistického centra.

Na zaklade vysledkov akustickych simulécii je mozné konstatovat, Zze vplyvom zdrojov hluku spdsobenych
kombinaciou kumulativnej dopravy (pri uvazovanom nastaveni vypoc¢tového modelu) budi prekro¢ené najvyssie
pripustné hodnoty pre kategoriu tizemia III v kazdom referenénom ¢asovom intervale na pozorovacich miestach na
hraniciach pozemkov RD a rekrea¢ného uzemia na Hradskej ulici 0 0 — 11,3 dB. Avsak tieto hodnoty su prekrocené
uz v sufasnom stave a navrhovana vystavba s protihlukovymi Gpravami navysi tieto hodnoty o 0 — 0,8 dB, ¢o je z
hl'adiska subjektivneho vnimania hluku z dopravy zanedbateI'né. Navrhovana vystavbe ja v stlade s poZziadavkami
Vyhlasky MZ SR 549/2007 Z. z..

2. Rozptylova studia, Imisno-prenosové posudenie zdrojov zne€istovania ovzdusia navrhovanej ¢innosti ,,Komerény
park Letisko Bratislava“ pre ucely hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie podl'a zakona o
posudzovani, Ing.Viliam Carach, PhD., Hutka, jal 2025
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Zo zaveru rozptylovej Studie vyplyva:

Na zéklade predlozenej dokumentacie boli identifikované zdroje znecistovania ovzdusSia navrhovanej ¢innosti.
Zdrojmi znecistovania ovzdusia navrhovanej ¢innosti je vykurovanie hal, staticka a dynamicka doprava. V pripade
statickej a dynamickej dopravy sme uvazovali pre rok emisni normu EURO V, pre rok 2030 EURO VI.

Stcasna uroven kvality ovzduSia predstavuje tzv. nulovy variant. Si¢asna Groven kvality ovzdusSia predstavuje
uroven kvality ovzdusia bez prispevku zdrojov znecistovania ovzdusia navrhovanej ¢innosti uréena z vysledkov
monitoringu SHMU, vysledkov celoplogného matematického modelovania SHMU (CO) a modelu kvality ovzdusia
ATMOPLAN (PM10, PM2,5, NO2, VOC - benzén). Na zaklade vysledkov $tudie je mozné konstatovat, ze
sucasna troven kvality ovzdusia je dobra, t.j. v pripade maximalnych a kratkodobych koncentracii monitorovanych
ZL nedochadza k prekraCovaniu prislusSnych limitnych hodnét kvality ovzdusia, resp. v pripade maximalnych
kratkodobych koncentracii PM10 su predpokladanych po 9 prekro¢eni maximalnej 24h koncentracie.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti v kazdej svojej etape dojde k miernemu zvyseniu koncentracii zne€ist'ujucich latok
oproti su¢asnym Grovniam kvality ovzdusia. Miera zvySenia je v8ak na akceptovatel'nej Grovni, resp. s uvazovanim
prispevku navrhovanej ¢innosti nedochadza k Ziadnemu prekra¢ovaniu maximalnych kratkodobych a priemernych
ro¢nych koncentracii ZL. Uvedené plati pre kazda etapu navrhovanej ¢innosti. Prispevok statickej a dynamickej
dopravy aj napriek zvysujlicej sa intenzite s postupnym zavadzanim nizkoemisnych, resp. bezemisnych vozidiel ma
z pohl'adu emisii a imisii ZL klesajuci trend.

V zavere je mozné konstatovat, Ze realizaciou navrhovanej ¢innosti nebude dochadzat’ k prekracovaniu limitnych
hodno6t kvality ovzdusia ani sa nepredpoklada aby navrhovana ¢innost’ mohla byt’ dévodom zhorsSenia trovne kvality
ovzdusia nad prislusné limitné hodnoty kvality ovzdusia.

3. Odborny posudok na vyskyt sysla pasienkového (Spermophilus citellus) v lokalite Letisko M.R.Stefanika
Bratislava — Komerény park Letisko Bratislava, Ing. Ervin Hapl, Muranska Dlha Luka, august 2025

Zo zaveru odborného posudku vyplyva:

Vzhl'adom k navrhu stavby bolo zistené, ze parcely ¢. 4001/1 a 4001/2 st docasne osidlené sysl'om pasienkovym v
rokoch, ked’ su na tychto parcelach vysadené obilniny. Dynamika osidl'ovania sysI'om v okoli letiska bola podrobne
preskiumana a bolo zistené, Ze sysel’ pasienkovy danu plochu osidl'uje aprily ak je plocha osiata jaémenom v juni
ak je plocha osiata pSenicou alebo razom. Do danej plochy sa v pripade jej osiatia pSenicou a razom §iria desiatky
jedincov, v pripade osiatia jaémeniom az stovky jedincov a v pripade ja¢mena prebicha v ploche aj reprodukcia. V
pripade, Ze je plocha osiata kukuricou tak ako v roku 2025, sysle sa v ploche vobec nevyskytuju.

Dané uzemie je intenzivne obhospodarovana agrocenoza s aplikaciou chemickych pripravkou. Trvalo neposkytuje
vhodné podmienky pre zivot akéhokol'vek Zivocicha.

Jedinym problémom danej plochy je moznost’ kolonizacie plochy druhom Spermophjilus cittelus v pripade, Ze v
danom priestore budu osiate obilniny. Sysle v obdobi od aprila do augusta do¢asne osidlia plochu osiatu obilninami.
Najcitlivejsie obdobie je z tohto pohladu obdobie po zatve. Rozsiahlym prieskumom v roku 2022, kedy bolo izemie
osiate obilninami, sa zistilo, Ze parcely 4001/1 a 4001/2 st osidl'ované sysl'om pasienkovym v pripade ich osiatia
obilninami. Danému problému sa da predist’ tym, Ze posledny rok pred zacatim vystavby sa plocha oseje kukuricou.
Ak by plocha bola pred zacatim vystavby osadena obilninami a vystavba by mala zacat’ po Zatve, je potrebné z
plochy sysle v juli az zaciatkom augusta vychytat'.

Trvalé travne porasty okolo objektu, ktoré vzniknil po realizacii stavby by mohli kvalitativne zmenit’ situaciu.
Na ploche by sa prestali pouzivat’ agrochemikalie a na ploche by zrejme bola vysadba, ktora ak sa vhodne zvoli
modze mat’ pre vyskyt zivo¢ichov ako aj pre l'udské zdravie vyrazny pozitivny vplyv. Ak je to mozné navrhoval by
som do vysadby v okoli objektu zakomponovat’ stromy — lipu malolisti a velkolistu a Ceresiu, kriky — budleiju
Déavidovu (Buddleja davidii), hloh obyc¢ajny (Cratacgus laevigata) a trvalky — pamarojan obycajny (Origanum
vulgare), Materina duska (Thymus serpyllum).

4. Dopravno-kapacitné posudenie zameru, DI CONSULT s.r.o. Tranovského 22, 841 02 Bratislava, ICO: 50 090
445, jal 2025

Zo zaveru Dopravno-kapacitného postdenia vyplyva:

V sulade s i¢elom tohto dopravno-kapacitného postudenia boli pouzité nasledovné vychodiskové podklady:

- Udaje o navrhovanych kapacitach a predpokladanej prevadzkovej schéme zameru KP Letisko BA.

- Dopravno-kapacitné postdenie zamerov: Logistické centrum 4. kvadrant, 1. etapa DI CONSULT s.r.o0., jul 2024);
Novy Majerhof (DI CONSULT s.r.0., oktdber 2018); GoldbeckOffice (DI CONSULT s.r.0., februar 2020), kde boli
priamo zahrnuté i d’alSie zamery na Ivanskej ceste (konkrétne Airport hotel, AB budova A-Office, Polyfunkény
objekt F&P, Ovocné sady, Moruse); Obchodna zéna GLP Bratislava, (DI CONSULT, april 2022).
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- UAS Pharos Office, sektor K (Compass).

- Pharos, zéna I1 — polohopis a kapacity statickej dopravy (Pharos Development).

- Dopliujuce dopravné prieskumy z oktdbra 2024 vykonané pre ucely kalibracie dopravného modelu.

- Vysledky obhliadky zdujmového uzemia v teréne s osobitnym dérazom na aktualnu dopravnu situaciu v obdobi
dopravnych $piciek.

V tomto posudeni sa uvazuje s funkénym tsekom prelozky c. 11/572 v useku od KP Letisko BA po Galvaniho ul.
Rovnako sa uvazuje s uplne dobudovanou dial'ni¢nou krizovatkou D1-D4.

Na zaklade vysledkov dopravno-kapacitného posudenia zameru KP Letisko BA mozno konstatovat, ze v
podmienkach definovanych vychodiskami uvedenymi v kapitole ¢. 2 postdenie preukazalo plnu akceptovatelnost’
dopravného potencialu predmetného zameru z hladiska kapacity cestnej infrastruktiry v podmienkach daného
pracovného scenara. Sucasne DKP preukazalo, Ze navrhované rieSenie krizovatky Prelozka c. 11/572 — komunikacia
Pharos je kapacitne plne dostato¢né pre jej buduce dopravné zat'azenie. Na zaklade uvedeného preto pre aktualne
posudzovany zamer KP Letisko BA z tohto postidenia nevyplyvaju ziadne d’alSie opatrenia na posudzovanej cestnej
sieti okrem navrhovaného vybudovania useku prelozky c. 1I/572 od komunikacie Pharos po zaujmové tzemie
zameru.

Stcast'ou zadania tejto ulohy je i postudenie kapacity dvoch kI'i¢ovych krizovatiek, ktorymi s koncové krizovatky
komunikaéného prepojenia Prelozka c. 11/572 — Ivanska. Obe krizovatky st posudené v rieSeni organizacie a riadenia
dopravy rovnakom, ako v scenari r. 2025. Zakladnym vystupom pre posudenie neriadenej krizovatky Prelozka c.
1I/572 — komunikéacia Pharos je vypocitand miera vyuzitia kapacity jednotlivych smerov a u riadenej krizovatky
Ivanska — Ivanska je to bilancia medzi kapacitou a zatazenim jednotlivych smerov.

Z uvedeného posudenia predmetnej krizovatky v scenari referenéného obdobia r. 2045 vyplyva, Ze miera vyuZitia
kapacity jednotlivych smerov na vstupoch je vel'mi nizka a ani v najvytazenejSom smere (I'avé odboc¢enie z prelozky
c. II/572 od Galvaniho ul. nedosahuje ani 60%, ¢o predstavuje kapacitni rezervu takmer cca 40%. KriZzovatka
vyhovuje s vysokou kapacitnou rezervou.

Z pohl'adu smerovania dopravnych tokov generovanych zamerom KP Letisko BA je najdélezitejsim 'avé odbocenie
Ivanska (od Pharos) — Ivanska (k D1), kde tato bilancia hovori v popoludnajsej Spicke o zatazeni bliziacom sa
kapacite. Pripadna zmena prognézy dopravy smerom k vysSiemu zat'azeniu krizovatky bude vzdy viazana na vznik
nového dopravného potencialu v podobe d’alSich zamerov, ktorymi tato krizovatka bude dotknuta. Je preto dolezité,
aby tieto zamery boli taktiez podrobené dopravno-kapacitnému posudeniu tak, ako zamer KP Letisko BA.

Poziadavky zdmeru navrhovanej ¢innosti na vstupy:

Naroky na podu:

Realizacia navrhovanej ¢innosti bude vyzadovat zaber pol'nohospodarskej pody. Parcely su vedené v Katastri
nehnutel'nosti ako pozemky kategorie C. Druh pozemkov je zadefinovany ako orna pdda.

Naroky na surovinové a energetické zdroje:

Zamer si vyziada potrebu elektrickej energie pre prevadzku administrativnych a skladovych Casti objektu ako aj
potrebu pre verejné osvetlenie. Zamer bude napajany z existujicej VN linky. Na streche navrhovaného objektu sa
planuje osadit’ fotovolticka elektraren. V ramci dokumentacie pre stavebny zamer bude realizovana predbezna stadia
realizovatelnosti, ktorej vysledkom bude rozmiestnenie FV panelov. Poc¢et FV panelov bude navrhnuty tak, aby sme
neprekro¢ili maximalny instalovany vykon, ktory ur€uje platna legislativa a zaroven, aby sme pokryli ¢o najvacsiu
¢ast’ vol'nej plochy objektu.

V blizkosti pozemku investora je v su¢asnosti vedeny existujici STL plynovod o prevadzkovom tlaku do 90KPa. Od
bodu napojenia bude vedeny navrhovany pripojovaci plynovod k hranici. Celkovo sa uvazuje s piatimi najomnymi
priestormi, pri¢om pozadovany tepelny vykon plynovych spotrebi¢ov pre kazdy z nich bude 730 kW. Celkovo 3
650 kW.

Potreba tepla na prirodzené vetranie objektov je zahrnuta v rAmci mernej spotreby tepla na vykurovanie. Potreba tepla
pre nutené vetranie kotolne je stanovena v ramci dimenzovania vzduchotechnickych zariadeni pre tieto priestory.

Naroky na vodu:

Zabezpecenie napojenia na technickd infrastruktiru pre potreby vystavby aj samotného uzivania stavby je
podmienené vybudovanim tseku verejnej splaskovej kanalizacie na uliciach Majerska a Hlohova a rekonstrukciou/
vymenou potrubia Casti verejného vodovodu na ulici Majerska od miesta napojenia navrhovaného investicného
zameru po krizovatku Majerska — Hlohova.

25/33

OU-BA-OSZP3-2026/390656-0266634/2026



Napojenie objektu bude z arealového vodovodu cez vodovodné pripojky pitnej vody samostatne do jednotlivych
modulov navrhovanej haly. Pri kazdom prestupe do haly bude umiestneny hlavny uzaver vody. RieSeny areal bude
napojeny na vodovod, navrhnuty v ramci aredlu s ukonc¢enim pred hranicou pozemku. Areal bude napojené na
verejny vodovod DN100 na Majerskej ulici, ktory bude zdrojom vody pre logisticka halu. Navrhovana ¢innost’ bude
napojena na pitni vodu prostrednictvom pripojky na pitny vodovod resp. bude napojena na verejny vodovod mesta
Bratislava.

Nadrz a strojoviia SHZ bude samostatne stojaci objekt na vol'nom priestranstve v severovychodnej ¢asti rieSeného
uzemia, pristupny po spevnenej ploche z okruznej aredlovej komunikacie. SIuzi na zabezpecenie systému SHZ vodou
v pripade poziaru. VyCerpateI'ny objem je 990 m3.

Naroky na dopravu:

Taziskovou komunikéciou pre pristup do rieSeného izemia je Galvaniho ulica, z ktorej sa v budicom pokradovani
po prelozke cesty 1I/572 (sucast’ samostatného projektu) - uvazuje s pristupom osobnymi a nakladnymi autami
pre obsluhu budicich prevadzok 4.kvadrantu. Nasledne je napojenie uvazované po novej miestnej obsluznej
komunikacii — vetve A (taktiez sGcast samostatného projektu). Pristup bude vyuzivany hlavne nakladnou
automobilovou dopravou ako aj individualnou automobilovou dopravou budicich zamestnancov komeréného parku.
V néavrhu sa zohl'adiiuje napojenie izemia na planovant prelozku cesty 11/572 v prediZeni Galvaniho ulice v smere
na Most pri Bratislave. Z tejto prelozky je nasledne napojena aj nova obsluzna komunikacia — Vetvy A, z ktorej sa
napaja uz samotny areal — Sektor A2. Pre navrhovanu ¢innost’ bolo vypracované dopravno-kapacitné postdenie -
DKP (DI CONSULT s.r.0., 07/2025), ktorého zavery st uvedené samostatne vyssie v tomto zavdznom stanovisku.

Naroky na pracovné sily:
V ramci prevadzky navrhovanej ¢innosti sa uvazuje s celkovym predpokladanym poctom 2.040 zamestnancov, ktori
budi rozdeleni medzi logistiku a administrativu a tiez budu rozdeleni na 3 smeny (admin. 2 smeny).

Udaje o vystupoch zameru navrhovanej &innosti:

Ovzdusie:

Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti bude zdrojom znecistenia stavebna ¢innost’ a to zvySenou prasnostou a
emisiami zo stavebnych vozidiel. Pdjde o doCasné a priestorovo ohrani¢ené znecistenie, ktoré bude mozné
eliminovat’ vhodnymi kompenza¢nymi opatreniami. PoCas prevadzky bude mobilny zdroj zneéistenia ovzdusia
predstavovat’ cestnd doprava a stacionarnym zdrojom budu plynové zariadenia a VZT jednotky. Zdrojom
znecistovania ovzduSia bude aj zalozny zdroj, tzv. dieselgenerator. Pre navrhovanu ¢innost’ bola spracovana
rozptylova $tudia (Carach, 07/2025), ktorej zavery su uvedené samostatne, vy$sie tomto zavdznom stanovisku.

Vody:

ZabezpeCenie napojenia na technickd infrastruktiru pre potreby vystavby aj samotného uzivania stavby je
podmienené vybudovanim useku verejnej splaskovej kanalizacie na uliciach Majerska a Hlohova od miesta
napojenia navrhovaného investicného zameru po napojenie do kanalizaéného zberaca. Dazd’ova kanalizacia je
rozdelend na dazd’ovu kanaliziciu zo spevnenych ploch a dazd’ovi kanalizaciu zo striech. Pripojka dazd’ovej
kanalizacie bude odvadzat’ ¢isté dazd’ové vody zo strechy navrhovaného objektu do vsakovacich boxov. Dazd’ové
vody z prijazdovej komunikacie buda zachytavané uli¢cnymi vpustami, z ktorych bude dazd’'ova voda odvedena do
vsakovacich objektov vedl'a komunikacie. Vpusty su vybavené lapa¢mi splavenin a sedimentaénym priestorom,
ktory zabezpec€i predCistenie dazdovych vod pred zalstenim do vsakovacich objektov. Zaolejovana kanalizacia
odvadza dazd’ové vody zo vSetkych navrhovanych spevnenych parkovacich a odstavnych ploch v areali. Dazd’ové
vody budi zachytavané liniovymi zl'abmi a uliénymi vpustami a cez pripojky zatstené do hlavnych vetiev
zaolejovanej kanalizacie. Samotné zneSkodiovanie dazdovych vod bude realizované vo vsakovacich boxoch v
areali. Vsakovacie boxy severne od navrhovanej haly budu slizit’ pre dazd'ové vody zo striech aj pre vycCistené
dazd’ové vody zo spevnenych ploch.

Splaskové odpadové vody zo stavebného objektu budii odvadzané cez pripojku splaskovej kanalizacie do verejnej
kanalizacie. Arealova splaskova kanalizacia odvadza vody cez jednotlivé pripojky splaskovej kanalizacie zo
vstavkov navrhovanej haly gravitatne do jednotlivych vetiev splaskovej kanalizacie. Splaskova kanalizacia je
vedena pozdiZ severnej a juznej fasady navrhovanej haly so zaustenim do &erpacich stanic odpadovych vod.
Prevadzkou navrhovanej ¢innosti nebudu vznikat technologické odpadové vody.

Odpadova voda splaskova bude odvadzana splaskovou kanalizaciou na najblizSiu Cistiaren odpadovych vod.
Dazd’ova kanalizacia zo striech a splaskova kanalizacia zvedena do jednotnej verejnej kanalizacie. Dazd’ova
kanalizacia z parkovisk, vy¢istena v ORL, zvedena do vsakov.
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Odpady:

Odpady vznikajice pocas vystavby objektu budu likvidované realiza¢nymi firmami, pripadne Specialnymi firmami
k tomu opravnenymi. Vykopova zemina bude odvezena na deponiu v ramci Uzemia, resp. bude pouzita na spétné
zasypy a sadové upravy. Predpoklada sa vznik nasledujicich odpadov pocas vystavby navrhovanej ¢innosti: obaly z
papiera a lepenky, obaly z plastov, obaly z dreva, zmie$ané obaly, obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych latok alebo
kontaminované nebezpeénymi latkami, betdn, tehly, drevo, plasty, obkladacky, keramika, dlazdice, bituménové
zmesi, zelezo a ocel’, kable, zemina a kamenivo, vykopova zemina, stavebné materialy na baze sadry a sklo, plasty
a drevo obsahujuce nebezpecné latky alebo kontaminované nebezpeénymi latkami.

Pocas vystavby bude uprednostnené materialové zhodnocovanie stavebnych odpadov vznikajicich pocas stavby
(17 01 07) napr. prostrednictvom mobilného drviaceho zariadenia. Tie odpady, ktoré nie je mozné zhodnotit’ je
potrebné zabezpecit' ich zneskodnenie v stlade so zakonom o odpadoch, t.j. na legalnom zariadeni opravnenej
organizacie. Vzniknuté odpady sa budi zhromazd'ovat’ v mieste ich vzniku vo vhodnych nadobach (kontajneroch),
primeranych druhu a mnozstvu zhromazd’ ovaného odpadu. Po ukonéeni vystavby, v rozsahu navrhovanej objektovej
skladby, vybrany dodavatel' v spolupraci s investorom stavby, predlozia ako poévodcovia odpadu zo stavebnej
¢innosti ku kolaudaénému konaniu, evidenciu odpadov zo stavby a doklady o nakladani s nimi, zmluvu na odvoz
a zneSkodnovanie komunalneho odpadu.

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti bude vznikat bezny odpad od zamestnancov a prevadzok sluzieb. Nakladanim
s odpadom bude poverena Specializovana firma, pred odvezenim bude odpad uschovany v $pecidlnych nadobach
— kontajnery, lisy — k tomu uréenych. Zhromazd'ovanie vsetkych odpadov prebieha na vyhradenych a ozna¢enych
miestach, ktoré st zabezpefené proti Uniku neziaducich latok do Zivotného prostredia. Nebezpecné odpady su
oddelene zhromazd’ované od ostatnych odpadov v nadobach a obaloch pre tento ucel uréenych (50-200 L plechové
sudy, kontajnery, plastové obaly a pod.). Predpoklada sa vznik tychto odpadov: obaly z papiera a lepenky, obaly
z plastov, obaly z dreva, zmieSané obaly, papier a lepenka, sklo, viacvrstvové kombinované materialy na baze
lepenky (kompozity na baze lepenky), biologicky rozlozitelny kuchynsky a reStauracny odpad, absorbenty, filtracné
materialy vratane olejovych filtrov inak neSpecifikovanych, handry na €istenie, ochranné odevy kontaminované
nebezpeénymi latkami.

Hluk a vibréacie:

Zdrojom hluku pocas vystavby budi stavebné mechanizmy (napr. zeriavy a iné bezne pouzivané zariadenia) ako aj
doprava spojena s vystavbou objektu. Najva¢sim zdrojom hluku pocas vystavby budi zemné prace, ktorych ¢innost’
je spojena najma so zvysenym poc¢tom prejazdu tazkych nakladnych automobilov odvazajicich prebyto¢nti zeminu
a tazba a nakladanie zeminy pomocou rypadiel. Vplyv zvysenej hlu¢nosti bude obmedzeny na dobu vystavby a
samotné dotknuté uizemie. Pre zdmer bola spracovana hlukova studia (AkuDesign s.r.0., Bratislava, 10/2025). Zavery
z hlukovej §tadie s popisané samostatne vy$sie v zaviaznom stanovisku. Zdrojom vibracii pocas vystavby objektu
budu stavebné mechanizmy vykonavajice stavebnu ¢innost’ v dotknutom tzemi. K nadmernému Sireniu vibracii v
zmysle platnych STN, ktoré by mohlo ohrozit’ zlozky zivotného prostredia a zdravie obyvatel'stva nebude dochadzat’.
Pocas prevadzky sa nepredpoklada Sirenie vibracii do okolia.

Ziarenie, teplo, zapach a iné vystupy:
Navrhovana ¢innost’ nebude produkovat’ ziarenie. Teplo a zapach vznikajice pri prevadzke haly bude odvedené do
okolia vzduchotechnicky prirodzenym vetranim okennym otvormi.

Iné:

Medzi vyvolané investicie patria pripojky inzinierskych sieti ako aj sadové Upravy arealu. Na zaklade vysledkov
hlukovej stadie (AkuDesign, 10/2025) sa odportca realizacia protihlukovej bariéry, ktora ochrani najblizsie obytné
uzemie. Medzi vyvolané investicie patri aj prelozka cesty 1I/572 (na tuto stavbu bola spracovand samostatna
dokumentacia a je zacaté povolovacie konanie) ako aj vybudovanie useku verejnej splaskovej kanalizacie na useku
Majerska a Hlohova, vplyvy tychto ¢innosti st hodnotené ako vyvolané suvislosti a sicast’ zameru. Dopravné
napojenie parku sa predpoklada zo severozapadu prostrednictvom navrhovanej obsluznej komunikacie (Vetva A)
spoloénej aj pre 1. Etapu Logistického centra, vedenej v pozdiZnej osi tizemia 4. kvadrantu a vybudovani 1.Etapy
prelozky cesty 11/572, ktora je predmetom samostatného projektu: Predizenie Galvaniho ulice (prelozka cesty
11/572), C-PROJEKT 2025.

V ramci vykonaného zistovacieho konania boli identifikované nasledujuce vplyvy zadmeru navrhovanej ¢innosti na
jednotlivé zlozky zivotného prostredia.
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Vplyvy na ovzdusie a klimu

V etape vystavby bude navrhovana ¢innost’ doCasne a lokalne ovplyviiovat’ kvalitu ovzdusia prostrednictvom
zvysenej prasnosti v dotknutom uzemi dosledkom realizovanych zemnych prac a produkciou imisii zo stavebnych
mechanizmov a pohybu motorovych prostriedkov. Ide o ¢innost’ v bezprostrednej blizkosti zameru a nepredpoklada
sa, ze bude mat’ vyznamny negativny vplyv.

Pocas prevadzky bude navrhovana ¢innost’ trvalo vplyvat’ na mikroklimatické podmienky uzemia z dovodu premeny
nezastavanej plochy na spevnené plochy, predovsetkym prostrednictvom zvySenia vyparu. Z adapta¢nych opatreni
na zmenu klimy bude aplikovand vysadba zelene, ktord vSak musi druhovo reSpektovat’ vonkajSie ochranné
ornitologické pasmo letiska. Z toho dovodu vSak nie je mozné navrhovat ani vonkajsie vodné plochy a nadrze.
Zdrojom znecistenia ovzdusia pocas prevadzky bude predovsetkym automobilova doprava. Prevadzkovanie ¢innosti
nebude vyznamnou mierou prispievat’ ku znecCisteniu okolitého vonkajSicho ovzduSia zne€ist'ujacimi latkami.
Emisie budt odvedené nad strechy objektov, kde budi dodato¢ne rozptyl'ované do okolia. K prekroceniu limitnych
hodno6t nepride. Plosnymi zdrojmi znecistenia budt spevnené plochy v areali prevadzky a manipula¢né plochy v
expediénej Casti. Liniové zdroje budu zastipené motorovymi prostriedkami osobnej a nakladnej dopravy. Z hl'adiska
znecistenia ovzdusia imisiami vyfukovych plynov nedéjde k prekroceniu stanovenych limitnych hodndt na najblizse;j
obytnej zastavbe. Pre navrhovant ¢innost’ bola spracovana rozptylova stidia (Carach, Hutka,07/2025), ktorej zavery
su popisané samostatne vyss§ie v tomto zavdznom stanovisku. Realizaciou navrhovanej ¢innosti nebude dochadzat’ k
prekrac¢ovaniu limitnych hodndt kvality ovzdusia ani sa nepredpoklada aby navrhovana ¢innost’ mohla byt’ dovodom
zhorSenia urovne kvality ovzdusia nad prislu$né limitné hodnoty kvality ovzdusia.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery

V priamo dotknutom izemi sa nenachadzaju ziadne loziska nerastnych surovin, vyhradné loziska energetickych,
rudnych a nerudnych surovin ani staré banské diela. Priamo dotknuté izemie nezasahuje do ziadnych dobyvacich
priestorov, chranenych loziskovych izemi ani vyznamnych geologickych lokalit.

Budu uskuto¢nené zemné prace suvisiace so zakladanim stavby spocivajuce aj v odtazeni vrchnych horizontov
horninového prostredia pre potrebu vytvorenia stavebnej jamy. Pocas vystavby navrhovanej Cinnosti budu
preto prijaté potrebné organizacné, technické a technologické opatrenia na minimalizaciu mozného rizika
kontaminacie horninového prostredia. V pripade zistenia kontaminacie bude zemina odvezena a dekontaminovana
v uréenom zariadeni. Zakladanie stavby sa uskuto¢ni na zaklade vykonaného geologického prieskumu. Prevadzka
¢innosti minimalne staticky zatazuje horninové prostredie. Nakol’ko je pozemok rovinaty, s miernym sklonom.
Nepredpoklada sa negativny vplyv na horninové prostredie , loziska surovin ani na lokalne geomorfologické pomery

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

Pocas prevadzky ¢innosti buda produkované splaskové komundlne odpadové vody zo socidlnych zariadeni pre
zamestnancov. SplaSkové vody budu odvadzané verejnou kanalizaciou. Vplyv na povrchové vody vplyvom
navrhovanej Cinnosti sa nepredpokladd. Navrhovana c¢innost' nezasahuje do ziadnych vodohospodarskych
chranenych oblasti ani do pasiem hygienickej ochrany v zmysle zdkona NR SR ¢. 364/2004 Z.z. Dotknutym Gzemim
neprechadza ziaden vodohospodarsky vyznamny tok. Pocas Standardnej prevadzky komeréného parku potencialne
riziko mdze predstavovat neodborna manipulacia so Skodlivymi latkami a unik ropnych latok z dopravnych
prostriedkov. Pri realizacii ¢innosti budit manipula¢né plochy haly a arealu spevnené beténom, budu prijaté potrebné
opatrenia a prevadzka bude vybavena havarijnou supravou, jedna sa o malo vyznamny vplyv charakteru rizika.

Vplyvy na podu

Navrhovanou ¢innost'ou sa zaberie pol'nohospodarska poda. Predmetny pozemok je nespevneny, momentalne je
mozny pristup k pddnej vrstve. Realizaciou navrhovanej ¢innosti bude urcita vrstva pody odstranend z dévodu
potreby zaloZenia stavby. Vykopova zemina z tychto prac bude monitorovana na pritomnost’ Skodlivych latok
a podl'a zistenych vysledkov bude nasledne zhodnotena (zneSkodnend) v sulade s platnou legislativou SR. Pri
dodrzani potrebnych ochrannych opatreni sa v tejto etape kontaminacia péd nepredpoklada. Negativnym vplyvom
navrhovanej ¢innosti bude trvaly zaber pol'nohospodarskej pody, tizemie je podla izemného planu uréené pre
obchody a sluzby. V etape prevadzky navrhovanej ¢innosti nebude mat’ ¢innost’ d’alsi vplyv na pddu. Je mozné
uvazovat’ o potencialnej kontaminacii pod v pripade nepredvidanych havarijnych situacii typu tniku ropnych latok
z motorovych vozidiel alebo inych Skodlivych latok vyuzivanych v procese nakladania s tovarom.

Vplyvy na faunu, fléru a biotopy
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V Gzemi zameru, ktoré je situované juzne od arealu letiska, nie si evidované ziadne vzacne rastlinné druhy. Nedojde
ani k vyrubu drevin Vzrastla zelett sa tu nachadza len v podobe liniovej zelene popri Majerskej ulici v juznej
Casti izemia. Do tychto stromov sa nijako nezasahuje. V d’alSom stupni projektovej dokumentacie sa budu v ramci
pozemku riesit’ aj sadové Upravy a nahradna vysadba. Vystavbou zameru bude sti¢asny vegetacny kryt pozemku
odstraneny a nahradeny spevnenymi plochami a komerénym parkom so suvisiacou infrastruktirou, o predstavuje
priamy vplyv na floéru priamo dotknutého izemia. Vzhl'adom na stiipajici industridlny charakter izemia, nie je
v dotknutej lokalite s vynimkou sysla pasienkového a preletov niektorych druhov vtactva predpoklad vyskytu
vzacnych druhov fauny. Zivoéichy, ktoré sa tu vyskytuju st adaptované na pritomnost’ &loveka. V dotknutom
lzemi su zastipené antropogénne zna¢ne pozmenené ruderalne biotopy rézneho druhu, ktoré svojou charakteristikou
umoznuju zivot typickym druhom takychto lokalit. Va¢Sina z uvedenych druhov zivoéichov sa vyskytuje najma
v tychto biotopoch. Trvalé travne porasty okolo objektu, ktoré vzniknu po realizacii stavby by mohli kvalitativne
zmenit’ situaciu. Na ploche by sa prestali pouzivat’ agrochemikalie a na ploche by bola vysadba, ktora ak sa vhodne
zvoli mdze mat’ pre vyskyt zivoc¢ichov ako aj pre 'udské zdravie. Faza vystavby navrhovanej ¢innosti predpoklada
odstranenie sucasného vegetacného krytu, ktory momentalne predstavuje biotopy pre viaceré zivociSne druhy.
Vysledkom tohto vplyvu bude premiestnenie zivo¢ichov na susedné lokality s ponukou podobnych stanovistnych
podmienok. Fazu vystavby je potrebné ¢asovat’ v stilade s prenesenim druhov sysla pasienkového. V §irSom okoli
dotknutého tizemia sa nachadza biocentrum mrftveho ramena Malého Dunaja (s jazierkom Tiky — Taky), ktoré
predstavuju vyznamnu lokalitu rastlin a zivoc¢ichov naviazanych na mokradné spolo¢enstva. Nepriaznivé priame
ovplyvnenie tychto lokalit navrhovanou ¢innost'ou nie je predpokladané. Je mozné uvazovat’ o vplyve nepriamom,
ktory bude dosledkom rozptylu zne€ist'ujucich latok v ovzdusi, vykurovania alebo mobilnej a statickej dopravy v
areali. Hodnotena ¢innost’ nevyzaduje zaber biotopov narodného alebo eurdpskeho vyznamu, na ktoré sa vztahuje
spologenska hodnota v zmysle vyhlasky MZP SR ¢.24/2003 Z.z. v zneni neskorsich predpisov. Na dotknutej ploche
sa nachadza orna poda.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené izemia a ich ochranné pasma

Podra Struktary krajiny sledovaného uzemia sa predpoklada vyskyt Zivoc¢isneho spolo¢enstva intravilanu s vyskytom
beznych zivocichov viazanych na polnohospodarsku krajinu. Nepredpoklada sa vyrazné naruSenie podmienok ani
vyrazny vplyv na populacie. Realizaciou zelenych ploch vzniknu nové biotopy pre vol'ne Zijuce zivocichy a vtactvo.
Predmetné izemie je intenzivne obhospodarovana agrocenoza s aplikaciou chemickych pripravkou, pri ktorej sa
nepredpokladaju trvalé vhodné podmienky pre zivot Zivocichov. Navrhovana ¢innost’ nezasahuje ani sa nedotyka
ziadnych prvkov USES vyélenenych v ramci biocentier, biokoridorov, interakénych prvkov alebo vyznamnych
genofondovych lokalit fauny a flory. Predmetné uzemie navrhovanej ¢innosti je zaradené podla zdkona NR SR
¢.543/2002 o ochrane prirody a krajiny do 1.stupiia ochrany prirody a krajiny, t.j. stupiia s najniz§ou Gzemnou
ochranou. Hodnotena ¢innost’ nezasahuje do ziadneho vyhlaseného ani navrhovaného chraneného tizemia, ani do
ochrannych pasiem chranenych uzemi ani sa nenachadza v ich blizkosti. Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do mokradi
medzinarodného vyznamu vyhlasenych podl'a Ramsarského dohovoru. Nepredpoklada sa, ze navrhovana ¢innost’
ovplyvni vzdialenejSie chranené uzemia.

Vplyvy na krajinu

Priamo dotknuté Gizemie je rovinaté, v pohladovom horizonte prevlada urbanizovana krajina so zastipenim objektov
rodinnej zastavby, arealu COV, aredlu letiska a okolitymi polnohospodarskymi plochami. Momentalne sa jedna
o otvorentl plochu s pol'nohospodarskou pddou. Otvorenost’ priestoru pokracuje smerom na zapad a vychod,
kde prechadza dnes mierne industrializovana krajina do otvorenych poI'nohospodarskych ploch. Vystavba zameru
zmeni scenériu predmetnej lokality vybudovanim nadzemného objektu a suvisiacej infrastruktary. V tizemi buda
navysSené priemyselné, dopravné a technické prvky. Tento vplyv bude pre tizemie trvaly. Navrhované objekty nie
st nadmieru vyskovo vyrazne a budi zakomponované do krajiny sadovymi upravami. Vplyv na scenériu krajiny
bude trvaly. Vplyvom realizacie navrhovanej ¢innosti dojde k zmene funkéného vyuZzivania uzemia zo sucasnej
pol'nohospodarskej plochy nastane zmena funkéného zaradenia dotknutého uzemia do pléch skladovych objektov.

Vplyvy na obyvatel'stvo a hodnotenie zdravotnych rizik

Navrhovana &innost’ susedi s aredlom letiska a COV Vrakuiia. Vo vzdialenosti cca 150 m od navrhovanej zastavby
zapadnym smerom prechadza Zelezni¢na trat’. Najblizsia obytna zastavba sa nachadza vo vzdialenosti cca 120 m
od hranice rieSené¢ho tizemia. Pocas jej vystavby mozno uvazovat’ s nepriaznivym do¢asnym pdsobenim zvysenej
intenzity pohybu motorovych prostriedkov a stavebnych mechanizmov priamo na dotknutej lokalite a prilahlych
arealovych komunikaciach, ¢o v lokalite doCasne zvysi hladinu hluku, prasnost’ a emisie z vyfukovych plynov.
Pocas prevadzky ¢innosti mozno za najvyznamnej$ie nepriaznivé vplyvy na obyvatel'stvo a pohodu Zivota povazovat’
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rozptyl emisii zne€istujucich latok do ovzdusia a zvysenie hladiny hluku v izemi. Z dévodu zistenia vplyvov na
obyvatel'stvo bolo vypracovanych niekol’ko $tudii, ktorych zavery st uvedené samostatne vyssie v tomto zavidznom
stanovisku. Pocas vystavby bude zdmer pozitivne vplyvat’ na sektor stavebnictva. Dotknuté uzemie je v priame;j
nadviznosti na mestsku ¢ast’ Bratislava - Vrakuna, predstavuje rozsirenie suvislého zastaveného izemia smerom na
sever. Zaroven predstavuje doplnenie rozvijajicej sa zony v okoli letiska. Realizacia a prevadzkovanie navrhovanej
¢innosti vytvori nové pracovné miesta v logistike a administrative. Nie je predpoklad, Ze navrhovana ¢innost’ bude
ohrozovat’ zdravie miestneho obyvatel’stva.

Zéaverecné vyhodnotenie:

Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie je konanim pred povol'ovacou ¢innostou a predmetom je postdenie
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Proces zist ovacieho konania ma poskytnut’ zakladné informacie
a hodnotenia pred prvym povolenim podl’a osobitych predpisov. Predmetné konanie vychadza z podrobnosti rieSenia
v prvej etape pripravy, nepredstavuje ziadny druh povolenia a takéto povolenie nenahradza. Cielom je ziskat
odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov, nevytvara vSak vecny ani
Casovy priestor na posudenie navrhovaného umiestnenia stavby v rozsahu kompetencii stavebného uradu. Okresny
urad Bratislava opodstatnené pripomienky majice oporu v zakone, zahrnul medzi opatrenia, ktoré bude potrebné
zohl'adnit’ v dokumentacii v procese konania o povoleni ¢innosti podla osobitych predpisov.

Okresny urad Bratislava v predmetnom zistovacom konani postdil zdmer navrhovanej ¢innosti z hl'adiska povahy
a rozsahu zameru navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania a vyznamu o¢akavanych vplyvov na zivotné prostredie
a zdravie obyvatel'ov, priCom vzal do Givahy sucasny stav Zivotného prostredia v dotknutom tizemi. Pri posudzovani
zameru navrhovanej ¢innosti z hladiska predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie a zvazovani d’alSieho
postupu v zmysle ustanoveni zakona pouzil Okresny urad Bratislava kritéria pre zistovacie konanie v stlade s §
29 ods. 8 zakona o posudzovani, uvedené v prilohe ¢. 10 zakona o posudzovani, ktora je transpoziciou prilohy ¢.
I1I Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sikromnych
projektov na zivotné prostredie.

Po prevereni skutkového stavu mozno konstatovat’, Ze v zamere navrhovanej ¢innosti boli uvedené predpokladané
vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravia obyvatel'ov. Opis priamych
a nepriamych vplyvov hodnoti okresny trad Bratislava na tirovni zdmeru ako dostatocny. V procese neboli
identifikované také nedostatky alebo neurcitosti, ktoré by branili v definovani vplyvov. Informacie pouzité v zamere
navrhovanej ¢innosti st dostato¢né na to, aby bolo mozné rozhodnut’ podl'a zakona o posudzovani.

Zamerom navrhovanej ¢innosti je vystavba logistickej haly pre systém distriblcie tovaru, s dopravnou obsluhou
a flexibilnym delenim priestoru. Vyuzitie logistickej haly je primarne skladové, s doplnkovymi administrativnymi
priestormi, zazemim pre zamestnancov a technickymi priestormi vo vstavkoch, umiestnenych popri obvode
objektov. Celkovy pocet navrhovanych parkovacich vozidiel v ramci navrhovanej ¢innosti je 272 pre osobné vozidla
a 33 pre nakladné automobily. Hala je rieSend ako jednopodlazny skladovy monoblok, v ktorom st integrované
trojpodlazné vstavky, vyhl'adovo navrhnuté ako administrativne vstavky kombinované so socialnym a hygienickym
zdzemim pre zamestnancov parku a vodi¢ov kamidnov. V zavislosti od budicich najomcov moze ¢ast’ haly plnit
funkciu drobnej vyroby, montaze, alebo kompletizacie vyrobkov. Zabezpefenie zasobovania energiami a médiami
pre potreby vystavby aj samotného uzivania stavby je podmienené vybudovanim pripojok a arealovych rozvodov.
Stcastou navrhovanej ¢innosti su aj sadové Uprav, ktoré sa tykaju predovSetkym volnych travnatych ploch v
rieSenom Uzemi a priestorov v blizkosti komunikacii a parkovacich miest. Navrhovany pocet stojisk je 378 a 178
dockov pre nakladné vozidla.

V ramci zameru a doplitujucich informacii k zameru bolo predloZzenych aj niekol’ko $tadii a prieskumov: (1.) Hlukova
Studia, Stavebny zamer Posudenie vplyvu hluku ,,Komerény park Letisko Bratislava®,AkuDesign s.r.0., Marothyho
6, 811 06 Bratislava, ¢. zakazky:42424, november 2025. 2.) Rozptylova $tadia, Imisno-prenosové postdenie zdrojov
znecistovania ovzdusia navrhovanej Cinnosti ,,Komerény park Letisko Bratislava“ pre ucely hodnotenia vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie podl'a zakona o posudzovani, Ing.Viliam Carach, PhD., Hutka, jal
2025, 3.) Odborny posudok na vyskyt sysl'a pasienkového (Spermophilus citellus) v lokalite Letisko M.R.Stefanika
Bratislava — Komer¢ny park Letisko Bratislava, Ing. Ervin Hapl, Muranska Dlha Luka, august 2025, 4.) Dopravno-
kapacitné posudenie zameru, DI CONSULT s.r.0. Tranovského 22, 841 02 Bratislava, ICO: 50 090 445, jul 2025) na
zaklade ktorych je mozna realizacia navrhovanej ¢innosti za dodrzania navrhnutych opatreni a ustanoveni zakonov.
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Okresny urad Bratislava zaradil v§etky opatrenia z vypracovanych $tudii k predmetnému zameru v tomto zistovacom
konani do opatreni tohto zavézného stanoviska.

Okresny trad Bratislava pri rozhodovani o d’alSom postupe podl'a zakona o posudzovani vychadzal aj zo stanovisk
doru¢enych k zameru navrhovanej ¢innosti podl'a § 29 ods. 5 zakona o posudzovani (stanoviska dotknutych organov,
dotknutej obce, rezortného organu, a povolujuceho organu). K predmetnému zameru navrhovanej ¢innosti bolo v
ramci celého zistovacieho konania celkovo doru¢enych 17 stanovisk, z toho 8 stanovisk od dotknutej verejnosti.
Okresny Urad Bratislava opodstatnené poziadavky tykajice sa posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie z dorucenych stanovisk dotknutych organov ako aj zo stanovisk verejnosti zohl'adnil a zaradil
do opatreni do vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska. VzhI'adom na vyssie uvedené skuto¢nosti Okresny urad
Bratislava vyhodnotil predpokladané vplyvy stvisiace s realizaciou zameru navrhovanej ¢innosti, s oh’'adom na ich
vyznam, vlastnosti a o¢akavany rozsah (pravdepodobnost, predpokladany rozsah, predpokladany G¢inok, trvanie,
frekvenciu a reverzibilitu, vratane moznej kumulécie s okolitymi ¢innostami), ako environmentalne prijatel'né. S
poukazom na dorucené stanoviska a navrhovatel'om doruc¢ené doplitujice informacie, ma Okresny Grad Bratislava za
to, Ze zamer navrhovanej ¢innosti je v dotknutom izemi akceptovateI'ny a environmentalne prijatelny, za dodrzania
opatreni na eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu zameru navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie urcenych vo
vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska.

OU BA na ziklade komplexnych vysledkov zistovacicho konania, preskimania a odborného postdenia
predlozeného zameru navrhovanej ¢innosti, prilozenych §tadii a dopliujucich podkladovych materialov,
zhodnotenia stavu zivotného prostredia v zaujmovom uzemi, dorucenych stanovisk organov S$tatnej spravy
a samospravy konstatuje, ze pri dodrzani vSeobecne platnych zavaznych predpisov, vhodnych technickych a
bezpecnostnych a organizaénych opatreni a opatreni urcenych v tomto zavdznom stanovisku, nebude zamer
navrhovanej ¢innosti predstavovat’ taky zasah do Zivotného prostredia, ktory by v zna¢nej miere mohol ohrozit
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto zavdzného
stanoviska. Navrhovanu ¢innost’ je tak mozné za predpokladu plného reSpektovania vSetkych zakonom stanovenych
poziadaviek odporucit’ k realizacii.

Ten, kto realizuje navrhovanti ¢innost, je povinny zabezpelit' aj sulad realizovania ¢innosti so zakonom o
b
posudzovani a s tymto zavdznym stanoviskom, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukon¢enia ¢innosti.

Upozornenie:

Podrla § 29 ods. 15 zakona o posudzovani dotknuta obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena
realizovat’ o zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom
sidle, ak ho ma zriadené, a na tiradne;j tabuli obce.

Podla § 38 ods. 6 zdkona o posudzovani rozhodnutie povolujuceho organu musi obsahovat’ podmienky, ktoré
urcil prislusny organ v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani, zavdznom stanovisku zo zist'ovacieho konania
alebo v zavere¢nom stanovisku, alebo spdsob, akym sa s uvedenymi podmienkami navrhovatel’ v ramei pripravy
dokumentacie vysporiadal.

Podl'a § 29 ods. 19 zdkona o posudzovani ma zavizné stanovisko zo zistovacieho konania platnost’ tri roky, ak
prislusny organ v zaviznom stanovisku neur¢il inak. Na navrh navrhovatel'a moze prisluny organ prediZit' platnost’
zavazného stanoviska zo zistovacieho konania o dva roky, a to aj opakovane, pricom celkovy ¢as platnosti zavdzného
stanoviska zo zistovacieho konania nesmie prekro¢it’ sedem rokov. Pri predlzovani platnosti zavdzného stanoviska
zo zistovacieho konania prislusny organ vyhodnoti, ¢i doSlo k podstatnym zmenam podmienok v dotknutom
uzemi alebo k novym skuto¢nostiam stivisiacim s navrhovanou ¢innostou alebo jej zmenou. Ak k takym zmenam
doslo, prislusny organ primerane podmienky urcené v zavdznom stanovisku zo zist'ovacieho konania upravi alebo
doplni alebo platnost’ zavizného stanoviska zo zistovacieho konania nepredizi. Zavizné stanovisko zo zistovacieho
konania nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti zacne konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a
osobitnych predpisov.

Podl'a § 25 ods. 2 zakona o posudzovani sa dorucovanie v zistovacom konani a v konani o posudzovani vplyvov
dotknutému organu, rezortnému organu, povolujucemu organu, dotknutej obci a navrhovatel'ovi realizuje podla
osobitného predpisu. Vsetky ukony prislusného organu vo vztahu k doru¢ovaniu verejnosti a dotknutej verejnosti
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sa realizuju prostrednictvom zverejiiovania ukonov v centralnom informa¢nom systéme, priCom za den dorucenia
sa povazuje den zverejnenia.

Poucenie

Podra § 30 ods. 1 zdkona o posudzovani, méze proti zavaznému stanovisku zo zist'ovacieho konania podat’ odvolanie
navrhovatel’, dotknutd verejnost’ a dotknuta obec, na ktorej uzemi sa ma navrhovana cinnost’ alebo jej zmena
realizovat’.

Navrhovatel’ a dotknuta obec, na ktorej tizemi sa méa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat’, mézu podla
§ 30 ods. 2 zakona o posudzovani podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo diia dorucenia zavdzného stanoviska zo
zistovacieho konania.

Dotknuta verejnost’ méze podla § 30 ods. 2 zakona o posudzovani podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna
zverejnenia zavizného stanoviska zo zistovacieho konania v centrdlnom informacnom systéme.

Odvolanie sa podéva na prislusnom organe, ktory zavézné stanovisko vydal. Uplynutim lehoty na podanie odvolania
nadobuda zavizné stanovisko zo zistovacieho konania pravoplatnost’.

Toto zavéazné stanovisko zo zistovacieho konania je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaju, preskiimatelné spravnym sudom podl'a ustanoveni zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v
zneni neskorSich predpisov.

Mgr. Jaroslava Gramblickova
veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10010

Dorucuje sa

Nomus s.r.o., Havlickova 16, 811 04 Bratislava-Staré¢ Mesto, Slovenska republika

Stronci Invest SK s. r. 0., HodZovo nam. 2A , 811 06 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska republika

Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Namestie slobody 6, P.O.BOX ¢. 100, 810 05 Bratislava, Slovenska
republika

Urad pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Tomasikova 14366/64A, 831 04 Bratislava-Nové
Mesto, Slovenska republika

Hlavné mesto SR Bratislava, Primacidlne nam. 1, 811 08 Bratislava-Staré¢ Mesto, Slovenska republika
Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava-Ruzinov, Slovenska republika

Mestska Cast’ Bratislava - Vrakufia, Siravské , 821 07 Bratislava-Vrakuiia, Slovenska republika

Mestska Cast’ Bratislava - Ruzinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava - mestska ¢ast’ Ruzinov, Slovenska republika
Okresny trad Bratislava, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie- kraj (oddelenie ochrany prirody) aj okres:
OSZP3: ochrana prirody, odpadové hospodarstvo, ochrana ovzdusia, Statna vodna sprava - BA 11. k.. Vrakuna,
Tomasikova 46, 821 01 Bratislava-Ruzinov, Slovenska republika

Okresny trad Bratislava, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Tomasikova 46, 821 01 Bratislava-
Ruzinov, Slovenska republika

Okresny tirad Bratislava, Odbor krizového riadenia, Tomasikova 46, 821 01 Bratislava-Ruzinov, Slovenska
republika

Okresny tirad Bratislava, Pozemkovy a lesny odbor, Tomasikova 46, 821 01 Bratislava-Ruzinov, Slovenska
republika

Regionalny trad verejného zdravotnictva Bratislava, hlavné mesto so sidlom v Bratislave, Ruzinovska 4813/8,
821 01 Bratislava-Ruzinov, Slovenska republika

Dopravny trad, Letisko M. R. Stefanika , 823 05 Bratislava-Ruzinov, Slovenska republika
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Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, Radlinského , 811 07 Bratislava - mestska
cast’ Staré Mesto, Slovenska republika

Zeleznice Slovenskej republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska republika
Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Namestie generala Viesta 11694/2, 832 47 Bratislava-Nové Mesto,
Slovenska republika

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov, Namestie Cudovita
Stara 35/1, 812 35 Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto, Slovenska republika

Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Tajovského 28B, 974 01 Banska Bystrica, Slovenské republika
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