OKRESNY URAD TRENCIN
ODBOR OPRAVNYCH PROSTRIEDKOV

Hviezdoslavova 3, 911 01 Trenéin

Cislo spisu Trencin
OU-TN-OOP4-2026/013683-002 30. 03.2026

Rozhodnutie

o odvolani proti rozhodnutiu OU Nové Mesto nad Vahom ¢. OU-NM-PLO-2025/017574-007
zo dna 27.11.2025 o doCasnom vynati lesnych pozemkov z plnenia funkcii lesov

Popis konania / Ucastnici konania

Odvolacie konanie proti rozhodnutiu OU Nové Mesto nad Vahom & OU-NM-PLO-2025/017574-007 zo diia
27.11.2025 o do¢asnom vynati lesnych pozemkov z plnenia funkcii lesov.

Dorucuje sa ucastnikom konania verejnou vyhlaskou podla § 67 ods. 2 zakona ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch v
zneni neskorsich predpisov vyvesenim na dobu 15 dni na turadnej tabuli Okresného tradu Tren¢in. Stucasne bude
toto rozhodnutie zverejnené na internetovej stranke Okresného radu Trenc¢in a na tradnej tabuli Obce Moravské
Lieskové.

Ugastnici konania:

ziadatel’ :MC Projekty s.r.o., Chrenovska 32, 949 01 Nitra, ICO: 35829745
vlastnici stavbou dotknutych lesnych pozemkov: BartoSova Danica, 925 92 Topolnica ¢.210
Ing. Skiipa Anna, Cachticka 1993/10, 915 01 Nové Mesto nad Vdhom
Miklanek Jan, Moravské Lieskové 461, 916 42 Moravské Lieskové
Kuckova Zdena, Moravské Lieskové 563, 916 42 Moravské Lieskové
Samotny Rastislav, Zemianske Podhradie 186, 913 07 Zemianske Podhradie
Ing. Dobrodenka Miroslav, Rakol'uby ¢.222, 916 31 Kocovce

Zelko Marian, Moravské Lieskové 425, 916 42 Moravské Lieskové
Puterova Eva, Bzince p. Javorinou ¢.446, 916 11 Bzince p. Javorinou

Ing. Svehla Jan, Brestové 1174, 916 42 Moravské Lieskové

Ivana Stefanovi¢ova, Lopenicka 13330/3, 831 02 Bratislava — Nové Mesto
INVESTIinLAND s.r.o0., Ra¢ianska 88B, Bratislava — Nové Mesto

Buso Milos, 916 42 Moravské Lieskové ¢.113

Chropovsky Jan, 916 41 Dolné Srnie ¢.425

Bacova Cudmila, 916 42 Moravské Lieskové ¢.251

Skupy Martin, Kmet'ovo nam. 2765/2, 811 07 Bratislava

Vladimir Kucek, Dr. 1. Markoviéa 2084/5, 915 01 Nové Mesto nad Vahom
MUDr. Dolinska Slavka, Kréméryho 4, 915 01 Nové Mesto n.V.

Mgr. Dananaiova Viera, 916 41 Dolné Srnie ¢. 10

Cizikova Zuzana, 916 42 Moravské Lieskové &. 655

Fandliova Viera, Odborarska 1373/9, 915 01 Nové Mesto nad Vahom
Novotny Miloslav, Joza Niznanského 115/55, 919 27 Brestovany

JUDr. Zotova Viera, PhD., Stefanikova 702/51, 900 01 Modra

Mgr. Mitana LCubomir, 916 42, Moravské Lieskové ¢.254,

Pagacova Elena, Stefanika 815/11, 915 01 Nové Mesto n. Vahom,
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Sklenafova Milena, U Hlavni 335, 687 55 Strani,

Drobny Jan, Slne¢na 1941/2, 915 01 Nové mesto n. Vahom,

Martak Jan, 916 41 Dolné Srnie ¢.405,

Kusendova Jarmila, 913 07 Zemianske Podhradie ¢.142,

Hargas Jaroslav, 916 42 Moravské Lieskové ¢.1195,

Ondrejkova Renata, 916 27 Castkovce ¢.254,

Liska Jaroslav, 916 42 Moravské Lieskové ¢.263,

Borkova Eva, Benkova 1263/1, 915 01 Nové Mesto nad Vahom,
Figura Cubomir, 916 42 Moravské Lieskové ¢.372,

Bohacikova Dana, Nova ulica ¢. 208/29, 963 01 Krupina,

Revayova Blazena, Za humnami ¢. 18, 949 01 Nitra,

Drobny Vladimir, Zelena ¢. 2027/13, 915 01 Nové Mesto nad Vahom,
Masarova Eva, Brigadnicka ¢. 979/20, 915 01 Nové Mesto nad Vahom,
Cerna Elena, Jiraskova &. 165/6, 916 01 Stara Tura,

Cerna BoZena, Halova &.12, 910 00 Bratislava,

Tomes$ Miroslav, 916 42 Moravské Lieskové ¢.398,

Ing. Jozef Madro, Stefanikova 440/6, 915 01 Nové Mesto nad Vahom,
Liska Miloslav, Povazska 1978/2, 915 01 Nové Mesto nad Vahom,
Malicek Ladislav, 916 42 Moravské Lieskové ¢.617,

Gelova Dana, 913 07 Haluzice ¢. 712,

MVDr. Cigalova Janka, 916 42 Moravské Lieskové &. 460,

Skodagek Stefan, Sportova ulica 2070/31, 91 01 Nové Mesto nad Vahom,
Z4kovi¢ Miroslav, 916 41 Dolné Srnie &. 33,

Malicek Jaroslav, 916 42 Moravské Lieskové ¢.258,

Malic¢ek Milan, 916 42 Moravské Lieskové ¢. 650,

Sevéikova Alica, Palarikova 304/25, 905 01 Senica,

Ing. Cubomir Madro, Janosikova 430/6, 915 01 Nové Mesto nad Vahom,
Teskova Alena, 916 42 Moravské Lieskové ¢. 348,

Slovakova Emilia, JelSova ¢. 2870/9, 831 01 Bratislava,

Bukov¢ik Vladimir, 916 42 Moravské Lieskové €. 266,

Helik Miroslav, 916 42 Moravské Lieskové ¢. 237,

Rosinova Anna, Csl. Armady ¢. 5/67, 915 01 Nové Mesto nad Vahom,
Ing. Helik Vladimir, 916 42 Moravské Lieskové ¢.214,

Kucek Jan, 916 42 Moravské Lieskové ¢. 271,

Melicherova Viera, Brestové ¢. 1181, 916 42 Moravské Lieskové,
Ochodnicky Miroslav, Sance &. 996, 916 42 Moravské Lieskové
Ederova Eva, U Stadionu &. 808, 293 01 Mlada Boleslav, Cesko,
Knesplova Iva, Jilemnického &. 1129, 293 01 Mlada Boleslav, Cesko,
Belanova Eva, Vieska ¢.270, 916 26 Povazany,

Koman Milan, Pri Klane¢nici ¢.1945/5, 915 01 Nové Mesto nad Vahom,
Eder Matéj, Pod Svahy ¢.1005, 686 01 Uherské Hradiste, Cesko
spravca za neznamych vlastnikov alebo za vlastnikov, ktorych pobyt nie je znami : Lesy SR, §.p., Namestie 8, 975
66 Banska Bystrica, ICO: 36038351

Vyrok

Okresny trad Trenc¢in, odbor opravnych prostriedkov, ako prislusny organ statnej spravy lesného hospodarstva a
polovnictva podla § 4 ods. 2 a ods. 4 zdkona €. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a podl'a § 56 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 326/2005 Z. z.
o lesoch v zneni neskors$ich predpisov (d’alej len ,,zakon o lesoch), v stlade s § 58 ods. 1 zékona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom poriadku v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,Spravny poriadok®), rozhodol o odvolani Miroslava
Ochodnického, bytom Moravské Lieskové €. 996, 916 42 Moravské Lieskové (d’alej len ,,M. Ochodnicky*), zo dna
29.12.2025 doruéenom Okresnému tiradu Nové Mesto nad Vahom, pozemkovému a lesnému aradu (dalej len ,,0U
NM, PLO%), dita 30.12.2025 proti rozhodnutiu OU NM, PLO, &. OU-NM-PLO-2025/017574-007 zo dia 27.11.2025
o docasnom vynati lesnych pozemkov z plnenia funkcii lesov na dobu 5 rokov takto:
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Podl'a ustanovenia § 59 ods. 3 Spravneho poriadku zru$uje rozhodnutic OU NM, PLO, & OU-NM-
PLO-2025/017574-007 zo dna 27.11.2025 o do¢asnom vynati lesnych pozemkov z plnenia funkcii lesov na dobu 5
rokov a vec vracia na nové prejednanie a rozhodnutie.

Odovodnenie

Diia 02.02.2026 bolo Okresnému tiradu Trenéin, odboru opravnych prostriedkov (dalej len ,,OU Trenéin, OOP*),
doru¢ené z OU NM, PLO, podanie — Odvolanie proti rozhodnutiu ¢. OU-NM-PLO-2025/017574-007 zo dna
27.11.2025 (d’alej len ,,Odvolanie®) spolu s predlozenim spisového materialu k odvolaciemu konaniu, ktoré zacalo
diiom podania Odvolania M. Ochodnického proti rozhodnutiu OU NM, PLO, & OU-NM-PLO-2025/017574-007
zo dna 27.11.2025 (d’alej len ,,Rozhodnutie®).

OU Trenéin, OOP, z predlozeného materialu zistil, z2 OU NM, PLO, bola diia 26.09.2025 doru¢ena Ziadost’ o
vynatie lesnych pozemkov z plnenia funkcii lesov v zmysle § 5 a § 7 zakona o lesoch, v ktorej bolo pozadované
dogasné vyhatie z plnenia funkcii lesov na dobu 5 rokov (dalej len ,,Ziadost™). Ziadatel'om bola Zapadoslovenska
distribu¢na , a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava, ICO: 36361518, zastupena na zaklade plnomocenstva &. 00827-
URI-PLTS zo dia 10.06.2025 firmou MC Projekty s.r.o., Chrenovska 32, 949 01 Nitra, ICO: 35829745 (dalej
len ,,ziadatel**). Zo ziadosti vyplynulo, Ze ziadatel' ziadal o vynatie lesnych pozemkoch na dobu 5 rokov za
ucelom vybudovania energetickej stavby TN-OKI-Moravské Lieskové, Mikulci 2. ¢, VNK, TS, NNK - vybudovania
zemného kablového vedenia na lesnych pozemkoch parcelach CKN 22200 (LV 10751), 22208 (LV 3814), 22209
(LV 10506), 22212 (LV 10506), 22213 (LV 10654), 22218 (LV 2260), 22219 (LV 5088), 22228 (LV 5089), 22229
(LV 10224), 22238 (LV 10224), 22239 (LV 4086), 22246 (LV 4086), 22250 (LV 5026), 22251/1 (LV 2328), 22251/5
(LV 560) (dalej len ,,Stavba®).

K ziadosti ziadatel’a boli prilozené:

- fotokopia vyjadrenia Lesy SR, §.p., organizacnd zlozka OZ Povazie zn. 15917/2025-208/1 z 29.05.2025 k
projektovej dokumentécii pre izemné rozhodnutie a stavebné rozhodnutie,

- fotokopia stanoviska Obce Moravské Lieskové ¢. OCUML/S2025/00223/004 zo dia 18.09.2025,

- tabul’ka dotknutych lesnych pozemkov doklad o platbe spravneho poplatku v hodnote 45,00 €,

- plnomocenstvo ¢.00827-URI-PLTS zo dna 10.06.2025 medzi Zapadoslovenskou distribu¢nou, a.s. a ziadatel'om,
- supis dotknutych parciel tykajucich sa stavby,

- lesnicka mapa s vyznacenim trasy v dotknutych lesnych porastov z informacného systému

ISLHP.

Diia 29.09.2025 oznamil OU NM, PLO, listom & OU-NM-PLO-2025/017574-002 zacatie konania vo veci vynatia
lesnych pozemkov z plnenia funkcii lesov v zmysle § 5 a § 7 zakona o lesoch - oznamenie o zacati konania + ziadost’
o vyjadrenie k podkladom rozhodnutia (d’alej len ,,0znamenie o zacati konania“), v ktorom v zmysle § 18 ods. 3 a § 26
Spravneho poriadku oznamil zacatie konania v predmetnej veci a sucasne vyzval tiCastnikov konania na uplatnenie
namietok, pripomienok a navrhov k za¢atému konaniu v sulade s § 3 ods. 2 Spravneho poriadku do 15 dni a taktiez
v sulade s § 33 ods. 2 Spravneho poriadku poziadal u€astnikov konania, aby sa vyjadrili k podkladom rozhodnutia,
pripadne navrhli ich doplnenie pred vydanim rozhodnutia do 15 dni odo diia doru¢enia oznamenia o zacati konania.
OU NM, PLO, v oznameni o zalati konania oznamil, Ze vzhladom na to, e v konani je 20 ucastnikov konania,
pisomnosti v konani sa im buda dorucovat v sulade s § 67 ods. 2 zakona o lesoch verejnou vyhlaskou. Informoval
ucastnikov konania, ze oznamenie o zacati konania bude vyvesené po dobu 15 dni na tiradnej tabuli obecného uradu
a suasne bude zverejnené na internetovej stranke OU Nové Mesto nad Vahom (d’alej len ,,OU NM*) ako aj na
uradnej tabuli Okresného Gradu Nové Mesto nad Vahom a obce Moravské Lieskové.

V rozdel'ovniku k ozndmeniu o zacati konania je uvedena Obec Moravské Lieskové a Narodna agentuira pre sietové
a elektronické sluzby.

Na tiradnej tabuli OU NM bolo oznamenie o zagati konania vyvesené diia 30.09.2025 a zvesené dita 16.10.2025.
Na oznamenie o zacati konania zareagoval pisomne Miroslav Ochodnicky, bytom 916 42 Moravské Lieskové ¢.
996, ktory listom zo diia 17.10.2025 doruéenym OU NM, PLO, 20.10.2025 Ziadal o zastavenie konania vo veci
vynatia lesnych pozemkov z plnenia funkcii lesov v zmysle § 5 a § 7 zakona o lesoch. M. Ochodnicky informoval,
ze je spoluvlastnikom parciel 22239 a 2246 a namietal, Ze neboli dodrzané ustanovenia § 5 a § 7 zakona o lesoch.
Sucasne poukazal na § 7 ods. 3 zakona o lesoch, Ze Ziadost’ o vyiatie musi obsahovat sthlas vlastnika alebo spravcu
dotknutého lesného pozemku a dohodu o urceni vysky a sposobe poskytnutia nahrady za obmedzenie vlastnickych
prav. M. Ochodnicky uviedol, ze od neho Ziadny stihlas neziadal, ziadny suhlas nedal a nikto mu neponutkol dohodu
o poskytnuti ndhrady za obmedzenie jeho vlastnickych prav k predmetnym pozemkom. V poznamke uviedol text
&lanku 20 Ustavy SR.
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Nasledne bolo do spisového materialu predmetného konania doloZzené Rozhodnutie o stavebnom zamere o Stavbe
¢. MLi/1273/2025/5850-Tr zo dia 27.10.2025, ktorym Obec Moravské Lieskové vydava rozhodnutie o stavebnom
zamere k Stavbe.

Do spisového materidlu pribudlo aj zavézné stanovisko k do¢asnému vynatiu lesnych pozemkov z plnenia funkcii
lesov vydané OU NM, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ¢&. OU-NM_OSZP-2025/019540-005 zo diia
19.11.2025, v ktorom OU NM, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie suhlasil so Stavbou za podmienok, Ze:
-vynatie lesnych pozemkov z plnenia funkcii lesov bude trvat’ docasne na 5 rokov,

-po ukonéeni prac bude terén v celej trase uvedeny do povodného stavu,

-v pripade vyskytu invaznych druhov je investor povinny zabezpecit’ ich trvalé odstranenie a zabezpecit’ opatrenia
na zamedzenie Uniku a Sirenia invaznych nepdvodnych druhov rastlin (neddjde k zasypaniu trasy kabla dovezenou
zeminou a pod.).

Ziadatel’ listom zn. MC Proj. P1092-23-518 zo diia 10.11.2025 doplnil podklady k vyfatiu z lesnych pozemkov
z plnenia funkcii lesov pre Stavbu o znalecky posudok ¢. 46/2025 vypracovany znalcom v odbore Lesnictvo Ing.
Ivanom Gregu$om a plan rekultivacie lesnych pozemkov pre Stavbu €. projektu 25/2025.

Nasledne OU NM, PLO vydal dita 27.11.2025 Rozhodnutie, v ktorom rozhodol:

1. o do¢asnom vynati lesnych pozemkov z plnenia funkcii lesov na dobu 5 rokov v zmysle § 7 odsek 1 pism. b)
zéakona o lesoch na lesnych pozemkoch - parcelach CKN 22119, 22200, 22208, 22209, 22212, 22213,22218, 22219,
22228, 22229, 22238, 22239, 22246, 22250, 22251/1, 22251/5 v sGéte o vymere v k.u. 0,2034 ha,

2.0 uréeni vysky nahrady za stratu mimoprodukénych funkcii lesa vo vyske 135,63 €,

3.0 uloZeni zaslat’ doklad o uhradeni nahrady OU NM, PLO,

4.penale v pripade, Ze odvod nebude zaplateny v 30 diiovej lehote,

5.0 podmienke vykonavat’ prace na Stavbe mimo intenzivnych prac v lese a v Case mimo jarné¢ho zalesiiovania,
rozmnoZovania zZivo¢ichov a zvy$eného nebezpecenstva vzniku poZziarov,

6. o tom, Ze Rozhodnutie bude sluzit’ ako podklad pre vykonanie mimoriadnej t'azby podl'a § 22 odsek 2 pism. b)
zakona o lesoch, na nevyhnutne potrebnej ploche docasného vynatia, pricom vysku a dovod mimoriadnej t'azby
vyznaci odborny lesny hospodar v lesnej hospodarskej evidencii,

7. o tom kto zabezpe€i povinnosti obhospodarovatela lesa podl'a ustanovenia § 4b ods. 2 pism. a) zdkona o lesoch
po nadobudnuti pravoplatnosti Rozhodnutia,

8. tom, kedy Rozhodnutie straca platnost’,

9. 0 tom, za akych podmienok a na aka dobu méze prediZit dobu do¢asného vynatia lesnych pozemkov,

10. o povinnosti investora Stavby — Zapadoslovenskej distribu¢nej, a.s., Bratislava vykonat’ technick( a biologicku
rekultivaciu lesnych pozemkov podl'a Projektu technickej a biologickej rekultivacie lesnych pozemkov ¢. 25/2025
vyhotoveného Ing. Ivanom Gregusom,

11. o povinnosti investora Stavby — Zapadoslovenskej distribuénej, a.s. , Bratislava, poziadat OU NM, PLO, o
vydanie rozhodnutia o obmedzeni vyuzivania lesov na lesnych pozemkoch v ochrannych pasmach podzemného
kablového vedenia,

12. o uloZeni povinnosti investorovi Stavby - Zapadoslovenskej distribu¢nej, a.s. , Bratislava

tykajucich sa:

-viditeI'ného oznacenia a zabezpecenie doslednej ochrany pril’'ahlych lesnych pozemkov,

-realizacie Stavby v zmysle § 35 zakona o lesoch,

-poskytnutia vlastnikovi dotknutych lesnych pozemkov nahradu za obmedzenie vlastnickych prav,

-dodrziavania ustanoveni zakona o lesoch, zakona ¢. 543/2003 Z. z. o ochrane prirody a krajiny, zdkona ¢. 314/2001
Z. z. o0 ochrane pred poziarmi a vyhlasky MV SR ¢. 121/2002 Z. z. o protipoziarnej ochrane,

-prevadzkovania stavebnej ¢innosti s ohladom na neposkodenie okolitého lesného pddneho fondu,

-vratenia doCasne vynatych pozemkov po skonceni stavebnych prac do pdvodného stavu v zmysle projektu
rekultivacie.

V oddvodneni Rozhodnutia OU NM, PLO, uviedol, Ze: ,,....toto rozhodnutie ma charakter verejnej vyhlasky a bude
vyvesené po dobu 15 dni na uradnej tabuli spravneho organu, sti¢asne bude zverejnené aj inym spdsobom a to
zverejnenim na internetovej stranke OU NM ako ja na uradne;j tabuli obce Moravské Lieskové. Posledny deti tejto
lehoty je diiom dorucenia..®.

V informécii o doru¢eni OU NM, PLO, uviedol, ze Rozhodnutie sa dorucuje:

MC Projekty, s.r.o.,

Obec Moravské Lieskové,
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Narodna agentira pre sietové a elektronické sluzby.
Rozhodnutie bolo na tradnej tabuli OU NM vyvesené 27.11.2025 a zvesené 15.12.2025.

Dna 29.12.2025 podal Odvolanie proti Rozhodnutiu M. Ochodnicky. Vo svojom odvolani poukazal na skuto¢nost’, ze
podl'a ustanovenia § 5 ods. 1 zakona o lesoch k vynatiu alebo obmedzeniu vyuzivania méze dojst’ len v nevyhnutnych
a odovodnenych pripadoch, najmé ak ulohy spolo¢enského a ekonomického rozvoja nemozno zabezpecit’ inak.

V predmetnom Rozhodnuti nie je vobec preukdzané, Ze uvedent Stavbu nie je mozné zabezpedit’ inak.

Dalej M. Ochodnicky v odvolani poukazuje na skutoGnost, e diha 09.10.2025 vydal OU NM, PLO, ,....
stanovisko k pripravovanému zameru na pol'nohospodarskej pode v k.i. Moravské Liesekové (¢. spisu OU-NM-
PLO-2025/018139-002). Podl'a § 17 ods. 3 zakona k pripravovanému zameru na stavbu ,, TK-OKI-M.Lieskové,
Mikulcil. V tomto uvedenom spise je uvedend parcela — ¢. parc. 21329/1. Uvedena parcela ¢. 21329/1 nema pravny
vztah k parcele C nie je evidovany na liste vlastnictva.....

M. Ochodnicky v Odvolani uvadiol, Zze podl'a § 32 ods. 1 Spravneho poriadku spravny organ je povinny zistit’
presne a Uplne skuto¢ny stav veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie a zaroven v
Odvolani uvadza, ze v podla § 47 ods. 3 Spravneho poriadku v odévodneni rozhodnutia spravny organ uvedie, ktoré
skutoc¢nosti boli podkladom pre rozhodnutie, akymi tvahami bol vedeny pri hodnoteni dékazov, ako pouzil spravnu
uvahu pri pouziti pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s navrhmi a ndmietkami
ucastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia. V d’al$ej ¢asti uviedol vyklad k vysSie uvedenim
ustanoveniam Spravneho poriadku a pokrac¢oval poziadavkami predlozit, Ze:

-uvedenu strategicku Stavbu nie je mozné zabezpecit’ inak,

-uvedena Stavba je strategicka stavba vo verejnom zaujme,

-uvedena Stavba je v stilade s nadradenou dokumentaciou,

- liniova stavba elektrického vedenia je v stlade so zavdznej Casti koncepcie izemného rozvoja.

V druhej Casti svojho Odvolania M. Ochodnicky upozornil na nedostato¢né uvedenie ucastnikov konania na
pisomnostiach v konani, Ze na pisomnostiach, ktoré sa dorucovali verejnou vyhlaskou je spravny organ povinny
uviest’ v§etkych znamych ucastnikov konania (t.j. okruh ucastnikov konania, ktorym sa priznava status tcastnika
konania). M. Ochodnicky mal za to, Ze doruCovanie verejnou vyhlaskou nezbavuje spravny organ zaoberat’ sa
prejednavanou vecou a zistovat a identifikovat’ okruh ucastnikov konania. Rozhodnutie podl'a M. Ochodnického
modze mat’ pravne vady, spocivajice najmi v tom, ze GcCastnici konania nie si v nom explicitne uvedeni. M.
Ochodnicky povazoval ako ucastnik konania za absoltitne nedostadujuce uréenie subjektov, ktorym OU NM, PLO
Rozhodnutie dorucoval. ,,...V zmysle vyssie uvedeného, je zrejmé, Ze Spravny organ opomenul uviest’ menovite
ucastnikov konania, ¢im Spravny organ odoprel pravo byt ucastnikom konania a v stavebnom konani uplatnit’ si
namietky pred vydanim Rozhodnutia !...

M. Ochodnicky poukézal vo svojom odvolani na nedostatujiice resp. nespravne pouéenie v Rozhodnuti, kde OU
NM, PLO, v pouceni Rozhodnutia neuviedol, Ze lehota 15 dni plynie odo diia doru¢enia ti¢astnikom konania, ale
uviedol, Ze : ,,...Iehota 15 dni plynie odo dia doru¢enia na Okresny trad Nové Mesto nad Vahom, pozemkovy a
lesny odbor....*.

M. Ochodnicky upozornil, ze spravny organ v pouceni Rozhodnutia neuviedol, ktory den sa povazuje za posledny
denn dorucenia v pripade, ze sa Rozhodnutie dorucuje verejnou vyhlaskou. ,,...Vylucenie povinnosti spravneho
organu o poskytnuti kvalifikovaného a zakonného poucenia o zacati plynutia lehoty na moznost’ podat’ odvolanie v
stanovenej zakonnej lehote postraca prvok spravodlivej ochrany prav ucastnika spravneho konania.

V tiplnom zévere svojho odvolania M. Ochodnicky uviedol, z2 OU NM, PLO, pri vydavani Rozhodnutia pochybil,
Rozhodnutie je zméato¢né a nepresné a z vyssie uvedenych dovodov ziadal napadnuté Rozhodnutie zrusit'.

OU NM, PLO, ako prvostupiiovy organ $tatnej spravy lesného hospodarstva o odvolani M. Ochodnického sam
nerozhodol a napadnuté rozhodnutie spolu so spisovym materidlom odstupil OU Trenéin, OOP, ako prislusnému
odvolaciemu organu.

OU NM, PLO, listom & OU-NM-PLO-2026/001354-012 zo diia 28.01.2026 oznamil G&astnikom konania formou
verejnej vyhlasky, ze proti Rozhodnutiu bolo M. Ochodnickym podané odvolanie a to bolo nasledne postupené
Okresnému uradu Trenéin, odboru opravnych prostriedkov na odvolacie konanie.

OU Tren¢in, OOP, sa zaoberal odvolanim v celom rozsahu, preskiimal napadnuté rozhodnutie, cely spisovy material,
priebeh konania, podl'a ktorého prvostupnovy spravny organ vydal rozhodnutie a zistil nasledujiace skuto¢nosti:
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OU NM, PLO, vykonal v predmetnom konani vo veci do¢asného vynatia lesnych pozemkov z plnenia funkcii lesov
(dalej len ,,konanie o do¢asnom vynati‘) len zacatého na podnet ziadatela viacero procesnych nedostatkov, ktoré
nie st v sulade s ustanoveniami Spravneho poriadku.

Podrla § 18 ods. 3 Spravneho poriadku o zac¢ati konania spravny organ upovedomi vSetkych znamych ucastnikov
konania, ak mu ucastnici konania alebo ich pobyt nie je zndmi, alebo pokial’ to ustanovuje osobitny zakon,
upovedomi ich o zacati konania verejnou vyhlaskou.

Z oznamenia o zadati konania o do¢asnom vyfati nie je preskimatelné, komu ho OU NM, PLO, doruéuje, ked’ze v
rozdel'ovniku Oznamenia o zacati konania je uvedena Obec Moravské Lieskové a Narodna agentira pre sietové a
elektronické sluzby Bratislava. V texte oznamenia upovedomuje G¢astnikov konania, pri¢om ich nijako nedefinuje
a uplne absentuju ako ucastnici konania vlastnici pozemkov, ktorych sa predmetné konanie priamo dotyka tym,
a ktorym vznika disponencia vlastnickym pravom k dotknutym lesnym pozemkom, ktoré maji byt predmetom
docasného vyatia a na ktorych sa ma Stavba realizovat. OU NM, PLO, tym, e opomenul v konani vlastnikov
pozemkov, neurcil spravne okruh ucastnikov konania ani pri dorucovani ostatnych procesnych tikonov, vratane
Rozhodnutia, v ktorom je uvedené ,,Doruéuje sa: MC Projekty, s.r.o., Nitra; Obec Moravské Lieskové a Narodna
agentira pre sietové a elektronické sluzby Bratislava.

OU NM, PLO, sice na zaklade ustanovenia osobitného zdkona - § 67 ods. 2 zakona o lesoch spravne zvolil formu
dorucovania a doruc¢oval pisomnosti formou verejnej vyhlasky, ale neuvedomil si, Ze aj v tejto forme dorucovania
je potrebné definovat’ okruh ucastnikov konania tak, aby z vystupov konania bolo jednoznaéne preskiimatel'né,
komu boli vystupy procesnych tkonov doru¢ované. Pritom je zrejmé, ze¢ OU NM, PLO, boli u¢astnici konania z
velkej Casti znami, ked’Ze v spisovom materiali boli ako podklad listy vlastnictva k lesnym pozemkom, ktoré boli
predmetom do&asného vyfiatia z plnenia funkcii lesov. OU NM, PLO teda mal dostato¢né podklady k spol'ahlivému
zisteniu okruhu tc¢astnikov konania, ale ako ucastnikov konania ich neuviedol a de iure im pisomnosti v konani
nedorucoval. Ani z jedného administrativneho tikonu v konani, nie je mozné preukazat’, ze bolo adresované vsetkym
dotknutym ucastnikom konania, ked’ze vlastnici lesnych pozemkov, ktorych sa docasné vynatie z plnenia funkcii
lesov tyka (vlastnici lesnych pozemkov zapisanych v LV CKN 22200 (LV 10751), 22208 (LV 3814), 22209 (LV
10506), 22212 (LV 10506), 22213 (LV 10654), 22218 (LV 2260), 22219 (LV 5088), 22228 (LV 5089), 22229 (LV
10224), 22238 (LV 10224), 22239 (LV 4086), 22246 (LV 4086), 22250 (LV 5026), 22251/1 (LV 2328), 22251/5
(LV 560)) medzi adresatmi uvedeni nie su.

Podl'a § 14 ods. 1 Spravneho konania ucastnikom konania je ten, o koho pravach, pravom chranenych zadujmoch
alebo povinnostiach sa ma konat’ alebo koho prava, pravom chranenych zaujmoch a lebo povinnostiach m6zu byt
rozhodnutim priamo dotknuté a i¢astnikom konania je aj ten, kto tvrdi, Ze méze byt rozhodnutim vo svojich pravach,
pravom chranenych zaujmoch alebo povinnostiach priamo dotknuty, a to az do ¢asu, kym sa preukaze opak.

OU NM, PLO, v procesnopravnych tikonoch neuviedol Gi¢astnikov konania, ktorymi mali byt a st aj vlastnici
dotknutych lesnych pozemkov, ktorych sa konanie o doasnom vynati na zaklade nadobudnutého vlastnickeho
prava bezprostredne dotyka tym, ze Stavba a ukony pri jej realizacii sa budi vykonavat’ na nehnutel'nostiach v ich
vlastnictve a ich vlastnicke prava st priamo dotknuté.

OU NM, PLO, nesplnenim povinnosti doru¢it’ vietkym G¢astnikom konania, ktorymi st okrem Ziadatel'a minimalne
aj vlastnici dotknutych lesnych pozemkov, ktorych sa do¢asné vynatie z plnenia funkcii lesov pri realizacii Stavby
tyka, ktorym neadresoval vSetky pisomnosti v konani, neumoznil v§etkym tGc¢astnikom konania uplatnit’ si svoje
prava, aby mohli podavat’ navrhy a vyjadrenia a aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu
i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnat jeho doplnenie a aby sa mohli odvolat’ proti rozhodnutiu o odvolani,
resp. aby boli o podani odvolania informovani. Tato moznost’ predstavuje pre ucastnikov konania zakonny narok,
ktory im bol nedoru¢enim pisomnosti uprety.

Jedna sa o zasadné procesné ukony, ktorych nevykonanie je neodstranitelnou chybou predmetného spravneho
konania vo veci do¢asného vynatia lesnych pozemkov z plnenia funkcii lesov.

OU Trenéin, OOP, d’alej zistil, Ze stasne s ozndmenim o zalati konania OU NM, PLO, poziadal u¢astnikov konania,
aby sa v stlade s ustanoveniami § 33 ods. 2 Spravneho poriadku 1 vyjadrili k podkladom rozhodnutia, pripadne
navrhli ich doplnenie pred jeho vydanim do 15 dni odo dita doruéenia tohto oznamenia. Tento postup OU NM, PLO,
je nespravny a nezakonny.

Podrla § 33 ods. 2 Spravneho poriadku spravny organ je povinny dat’ ucastnikom konania a zucastnenym osobam
moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne
navrhnat jeho doplnenie. OU NM, PLO, vyzval u¢astnikov konania, na postup podl'a § 33 ods. 2 Spravneho poriadku
v Case, ked’ eSte nedisponoval vSetkymi potrebnymi podkladmi k Rozhodnutiu. Tento postup nemozno povazovat
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za spravny. Spajanie procesného aktu podla § 3 ods. 2 Spravneho poriadku (vyjadrenie sa k oznameniu o zacati
konania nemozno v tomto konani spojit’ s povinnostou OU NM, PLO, dat’ moznost Gi¢astnikom konania vyjadrit’
sa k podkladom Rozhodnutia a k spdsobu jeho zistenia a navrhnit’ jeho doplnenie v zmysle § 33 ods. 2 Spravneho
poriadku. OU NM, PLO, v ¢ase ked’ Ziadal ii¢astnikov konania o vyjadrenie nemal kompletny spisovy material zo
vSetkymi prilohami, ktoré boli niektoré dorucené (doplnenie podkladov k vynatiu lesnych pozemkov doru¢enych
ziadatelom na OU NM, PLO, 11.11.2025) aZ po uplynuti lehoty stanovenej OU NM, PLO, na vyjadrenie v zmysle
§ 33 ods. 2 Spravneho poriadku. Tymto postupom OU NM, PLO, obmedzil narok u¢astnika konania vyjadrit sa ku
vSetkym podkladom k rozhodnutiu a spésobu jeho zistenia.

OU Trenéin, OOP, pri preskiimavani spisového materialu zistil, Ze v oznameni o za¢ati konania o do¢asnom vyhati
lesnych pozemkov z plnenia funkcii lesa st predmetom vynatia lesné pozemky na parcelach CKN 22119, 22200,
22208, 22209, 22212, 22213, 22218, 22219, 22228, 22229, 22238, 22239, 22246, 22250, 22251/1, 22251/5 v k.0.
Moravské Lieskové . Tento vypocet lesnych pozemkov (15 parciel) je identicky uvedeny aj v prilohe Ziadosti
ziadatela v Tabul'ke s dotknutymi lesnymi pozemkami. V Rozhodnuti je vo vyroku v ods. 1.) je uvedenych 16 parciel,
ked je uvedena ako doCasne vynata parcela 22199 o vymere 48 m2, ktora ani v Ziadosti ani v d’al$ich podkladoch
k Rozhodnutiu nie je uvedena, ¢o je v rozpore s ustanoveniami § 3 ods. 4 a 5 Spravneho poriadku. To vytvara
nepreskumatel'nost’ Rozhodnutia, pretoze z podkladov Rozhodnutiu v spisovom materiali nie je zrejmé ¢i patri alebo
nepatri medzi lesné pozemky, o ktorych OU NM, PLO, mal rozhodovat’. Vyrok Rozhodnutia vo veci musi byt
presny a nespochybnitel'ny. Je jadrom kazdého rozhodnutia v spravnom konani, je zavdzny, schopny nadobudnut’
pravoplatnost’ a byt vykonatel'ny. Je nevyhnutné priamo vo vyroku rozhodnutia uviest’ presne, ¢o sa rozhodnutim
zaklada, meni alebo rusi a to konkrétne.

OU Trenéin, OOP, preskumal dovody odvolania M. Ochodnického a skonstatoval, Ze ¢ast’ dovodov uvedenych v
odvolani tykajuceho sa doru¢ovania pisomnosti je opodstatnenych a boli vytknuté aj OU Trenéin, OOP, v odévodneni
tohto rozhodnutia. M. Ochodnicky poZaduje v konani o vynati predmetnych lesnych pozemkov doplnenie podkladov
k Rozhodnutiu, o tom, Ze uvedent Stavbu nie je mozné zabezpecit’ inak, uvedena Stavba je strategicka stavba vo
verejnom zaujme, uvedena Stavba je v stlade s nadradenou UPN VUC Trengianskeho kraja a Ze liniové stavba
elektrického vedenia je v sulade so zavdznou ¢ast'ou koncepcie uzemného rozvoja.

OU Tren¢in, OOP, sa stotoziiuje s pripomienkou M. Ochodnického, Ze poudenie je gramaticky nevhodne
zostylizované a mozZe sa vykladat’ nejednoznaéne. OU Trenéin, OOP, sa nestotoziiuje s namietkou M. Ochodnického,
7e by mal OU NM, PLO, v pouceni uvadzat’, ktory defi sa povazuje za posledny deii dorudenia v pripade, Ze sa
Rozhodnutie doru¢ovalo verejnou vyhlaskou.

Podra § 47 ods. Spravneho poriadku poucéenie o odvolani obsahuje tdaj ¢i je rozhodnutie kone¢né alebo ¢i sa mozno
proti nemu odvolat’, v akej lehote, na ktory organ a kde mozno podat’ odvolanie. Poucenie obsahuje aj tdaj, ¢i
rozhodnutie mozno presktimat’ saidom.

Tieto naleZitosti, aZ na nevhodni §tylizaciu pouéenia, poudenie obsahuje. OU NM, PLO, nemal kompetenciu
uvadzat’ iné Udaje (ktory den sa povazuje za posledny den dorucenia) do poucenia ako tie, ktoré st Spravnym
poriadkom uréené. Uvedeny datum mohol OU NM, PLO, poskytnut’ u¢astnikom konania na poZiadanie v ramci
zakladnych pravidiel spravneho konania v zmysle ustanoveni § 3 ods. 1 a ods. 2 Spravneho poriadku.

Podrla § 3 ods. 1 Spravneho poriadku, spravne organy postupuju v konani v stilade so zakonmi a inymi pravnymi
predpismi. St povinné chranit’ zaujmy $tatu a spolo¢nosti, prava a zaujmy fyzickych a pravnickych oséb a dosledne
vyzadovat plnenie ich povinnosti.

Podra § 3 ods. 2 Spravneho poriadku spravne organy su povinné postupovat’ v konani v uzkej sucinnosti s ii¢astnikmi
konania, za¢astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka, a dat’ im vzdy prilezitost’, aby mohli svoje
prava a zaujmy uéinne obhajovat’, najmi sa vyjadrit' k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy. Ugastnikom
konania, za¢astnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne organy poskytovat’ pomoc
a poucenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

Podla § 3 ods. 5 Spravneho poriadku rozhodnutie musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zisteného stavu veci. Spravne
organy dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené
rozdiely.
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Podrla § 26 doruc¢enie verejnou vyhlaskou pouZzije spravny organ v pripade, ked’ G¢astnici konania alebo ich pobyt
nie je zmami, alebo pokial’ to ustanovuje osobitny zakon.

Podrla § 67 ods. 2 zdkona o lesoch ak je v ramci postupov alebo konani podl'a tohto zakona viac ako 20 dotknutych
fyzickych o0sob alebo pravnickych osdb, Gcastnikov konania alebo zicastnenych oséb, oznamenia, rozhodnutia a
iné pisomnosti sa im dorucujt verejnou vyhlaskou.

Podrla § 33 ods. 2 Spravneho poriadku spravny organ je povinny dat’ ucastnikom konania a zucastnenym osobam
moznost,, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spésobu jeho zistenia, pripadne
navrhnit’ jeho doplnenie.

OU NM, PLO, v konani a pri rozhodovani v danej veci nespravne aplikoval zasady spravneho konania tym, ze
v procese spravneho konania nepostupoval v izkej sucinnosti so vSetkymi ucastnikmi spravneho konania, ked’
nedorucoval formu tikonov v procese spravneho konania vsetkym tc¢astnikom konania.

OU NM, PLO, mal akceptovat postavenie vlastnikov dotknutych lesnych pozemkov, ktoré s predmetom docasného
vynatia z plnenia funkcii lesov, ktorym pravo byt Gcastnikom v konani vyplyva z podstaty vlastnika a vlastnickeho
prava k lesnym pozemkom o ktorych sa konalo.

V zmysle § 32 ods. 2 Spravneho poriadku podkladom pre rozhodnutie si najmé podania, navrhy a vyjadrenia
ucastnikov konania, dokazy, Cestné vyhlasenia, ako aj skuto¢nosti vSeobecne zname alebo nezname spravnemu
organu z jeho uradnej ¢innosti. Rozsah a spdsob zistovania podkladov pre rozhodnutie uréuje spravny organ.

Vsetky podklady smerujuce k vydaniu rozhodnutia musia byt posudené objektivne a v zmysle ustanoveni § 3 ods. 1 a
§ 3 ods. 2 Spravneho poriadku a teda spravne organy postupuju v sulade so zdkonmi a inymi pravnymi predpismi, st
povinné chranit’ zaujmy $tatu a spolo¢nosti, prava a zaujmy fyzickych osob a pravnickych osob a dosledne vyZadovat’
plnenie ich povinnosti. Spravne organy s povinné postupovat’ v konani v uzkej sucinnosti konania, zGi¢astnenymi
osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka a dat’ im vzdy prilezitost' aby si mohli svoje prava a zaujmy
obhajovat’ . Spravne organy musia poskytovat’ pomoc a poucenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli
v konani ujmu.

Podl'a § 46 Spravneho poriadku rozhodnutie musi byt’ v stilade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi
ho vydat’ organ na to prislu$ny, musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat’ predpisané
nalezitosti.

Podla § 47 ods. 3 Spravneho poriadku v oddvodneni rozhodnutia spravny organ uvedie, ktoré skutoc¢nosti boli
podkladom na rozhodnutie, akymi ivahami bol vedeny pri hodnoteni dokazov, ako pouzil spravnu tivahu pri pouZiti
pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval a ako sa vyrovnal s navrhmi a namietkami ucastnikov konanie
a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

V spravnom konani o do¢asnom vynati predmetnych lesnych pozemkov z funkcii lesov v zmysle § 5 a § 7 zakona
o lesoch sa OU NM, PLO, dopustil niekol’ko procesnych chyb, ktoré OU Tren¢in, OOP, nemohol odstranit’ v
odvolacom konani. OU NM, PLO, nepostupoval v stilade so vietkymi ustanoveniami Spravneho poriadku najma
ustanoveniami § 3, § 18, § 26,

§ 46 a § 47 ods. 2 Spravneho poriadku.

Z vyssie uvedenych dovodov Rozhodnutie o do¢asnom vynati lesnych pozemkov z plnenia funkcii lesov podla §
5 a § 7 zékona o lesoch OU Trencin, OOP, neméze povazovat, predovsetkym z vaznych procesnych dévodov, za
zakonné.

V novom prejednani OU NM, PLO:

- spravne vymedzi okruh ucastnikov konania,

- vo vyroku rozhodnutia uvedie, presne a nespochybnitel'ne, ktoré lesné pozemky docasne vynima z plnenia funkcii
lesov,
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- doruéi v predmetnom konani o docasnom vynati lesnych pozemkov z plnenia funkcii lesov vSetky pisomnosti
vydané OU NM, PLO, vietkym tucastnikom konania tak, aby bola zachovana zasada procesnej rovnosti a zasada
zakonnosti,

- umozni v§etkym G¢astnikom konania moznost’ podat’ navrhy a vyjadrenia k predmetnému konaniu v uréenej lehote,
- vSetkym ucastnikom, aby sa nasledne pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu a k sposobu jeho
zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie,

- bude sa v plnom rozsahu zaoberat' vSetkymi namietkami, pripomienkami, vyjadreniami, navrhmi ¢i inymi
podkladmi, ktoré boli v doterajSom priebehu konani (prvostupnovom i odvolacom) predlozené,

- v oddvodneni rozhodnutia sa vysporiada s ndvrhmi, namietkami a vyjadreniami U¢astnikov konania k podkladu
rozhodnutia.

Vzhl'adom na vyssie uvedené OU Trenéin, OOP, rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie
Proti tomuto rozhodnutiu sa podla ustanovenia § 59 ods. 4 spravneho poriadku nie je mozné odvolat’. Rozhodnutie
nie je preskimatelné sudom.
JUDr. Eva Plevova
veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10126

Dorucuje sa

Narodné agentura pre sietové a elektronické sluzby, Ulica Kollarova 8 , 917 02 Trnava, Slovenska republika
Vlastnici Dotknutych Lesnych Pozemkov V K.4. Moravské Lieskové, ,

Ziadatel’ O Vymiatie - MC Projekty S.r.0., Chrenovska 32, 949 01 Nitra, ,

Spravca Za Neznamych Vlastnikov A Vlastnikov, Ktorych Pobyt Nie Je Znamy - Lesy SR, S.p., Namestie SNP 8,
975 66 Banska Bystrica, ,
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