OKRESNY
URAD

A dbor starostlivosti o Zivotné prostredie
B E oc
ANGVCE NAD BEBRAVOU Nam. L. Stara 7/7, 95701 Banovce nad Bebravou

Okresny trad Béanovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako
prisluSny organ Statnej spravy podla § 1 ods. 1 pism. ¢) a § 5 ods. 1 zakona &. 525/2003 Z. z.
o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov apodla § 53 ods. 1 pism. ¢) a § 56 pism. b) zikona &. 24/2006
Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len zakon o posudzovani), na ziklade vysledkov
procesu posudzovania vykonaného podla prislu$nych ustanoveni zdkona ¢. 24/2006 Z.
z., vydava v stlade s § 37 zékona

ZAVERECNE STANOVISKO
(Cislo: OU-BN-OSZP-2025/009034 - 23)

1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
LESY Slovenskej republiky, §.p., organizana zlozka OZ Povazie

2. Identifikacné ¢islo
36 038 35

3. Sidlo
Nam. SNP 8, 975 66 Banska Bystrica

IL. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

ZlepSenie vodného hospodarstva v lesoch OZ Povazie - LS Duchonka 1. etapa - MVN SO
10.1. Bystré protipovodiiova dvojzdrz - Hornd nadrz a MVN SO 10.2. Bystré protipovodiiova
dvojzdrz - Dolna nadrz

2. Ucel

Utelom navrhovanej &innosti je vybudovanie malych vodnych nadrzi pre zadrzanie
povrchovej vody a zlepSenie ustdlenosti, vitality drobnych vodnych tokov. Extrémne sucha a
povodiiové prejavy klimatickej zmeny v uplynulych rokoch vyvolavaja potrebu realizovania
vodozadrZnych opatreni. Na pozemkoch Lesnej spravy Duchonka sa prejavuji zmeny klimy
dlhymi obdobiami sucha v letnych mesiacoch s prisu§kami na lesnych porastoch a
bleskovymi povodiiami. Na zmiernenie tychto vplyvov sa planuje vybudovat’ vodozadrzné
opatrenia, ktora prinesu zlepSenie vodnej bilancie v krajine a zaroveti vylep§ia aj podmienky
pre biodiverzitu. Vybudovanie malych vodnych nadrzi s umiestnenim tak, aby mohli
akumulovat’ odtekajicu vodu pocas povodni na vodnom toku Bystry potok a bystrine Chotina
a transformovat’ povodiiovi vinu ako aj nadlepSovat prietoky riadenym vypastanim do
vodného utvaru pocas suchého leta.

Podla prilohy &. 8 zdkona je navrhovand cinnost zaradend nasledovne :

Kapitola €. 10: Vodné hospodarstvo

Polozka €. 1 Priehrady, nadrze a iné zaradenia urené na zadrZiavanie alebo akumulaciu vody
vratane suchych nadrzZi s vySkou hradze nad terénom od 3 m do 8 m




(Cast B) a vzmysle § 18 ods. 2 pism. d) zdkona o posudzovani podlicha zistovaciemu
konaniu podl'a § 29 zékona o posudzovani.

Kapitola ¢. 10: Vodné hospodarstvo

Polozka ¢. 7 Objekty protipovodiiovej ochrany

(Gast’ B) a vzmysle § 18 ods. 2 pism. d) zékona o posudzovani podlieha zistovaciemu
konaniu podla § 29 zdkona o posudzovani.

Druh poZadovaného povolenia navrhovanej cinnosti:

» Rozhodnutie o umiestneni stavby, stavebné povolenie a kolaudacné rozhodnutie podla
zakona €. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zékon) v zneni
neskorsich predpisov.

* Povolenie vodnej stavby a povolenie na jej uZivanie vratane povolenia na osobitné uzivanie
vOd podla zakona €. 364/2004 Z.z.. o vodach a o zmene a doplneni zékona Slovenskej
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zikona) v
zneni neskorSich predpisov

+ Stihlas organu ochrany prirody na vyrubu drevin v zmysle zdkona €. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov

3. Uzivatel’
LESY Slovenskej republiky $.p., organizacna zlozka OZ Povazie

4. Umiestnenie (katastralne uzemie, parcelné Cislo)

Kraj: Trenciansky kraj

Okres: Banovce nad Bebravou

Obec: Zlatniky na toku Bystry potok a bystrina Chotina
Katastralne izemie: Zlatniky

Variant 1

Mald vodnd nddrz Bystré protipovodiiova dvojzdrz - Hornd nddrz bude umiestnena
na nasledovnych parcelach KNC v k. 4. Zlatniky:

&.4087/2, 4088, 4106/3, 4106/4, 4136/1, 4090/5.

Mald vodnd nddrz Bysiré protipovodiiovd dvojzdrz - Dolnd nddrz bude umiestnena
na nasledovnych parcelach KNC v k. u. Zlatniky:

¢. 4088, 4106/3, 4136/1, 4090/5.

Lokalita je pristupné z obce Zlatniky a strediska Duchonka lesnou asfaltovou cestou.
Zaujmové izemie - lesné pozemky su vo vlastnictve navrhovatela.

Variant 2

Mald vodna nddrz Bystré protipovodiiova ndadrz - Hornd nddrz bude umiestnend

na nasledovnych parcelach KNC v k. 0. Zlatniky:

¢. 4087/2, 4088, 4106/3, 4106/4, 4106/5, 4089, 4090/5.

Lokalita je pristupna z obce Zlatniky a strediska Duchonka lesnou asfaltovou cestou.
Zaujmové izemie - lesné pozemky si vo vlastnictve navrhovatela.

5. Termin zacatia a ukonlenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Termin zacatia vystavby: po ziskani potrebnych povoleni
Termin ukoncenia vystavby: upresnené v d’alSich etapach projektu
Termin zacatia prevadzky: po ziskani potrebnych povoleni
Termin ukonCenia prevadzky: nie je ureny

6 Stru¢ny opis technického a technologického rieSenia

Variant 1

STAVEBNE OBJEKTY:

SO 10.1. VN Bystré protipovodiiova dvojzdrz - Hornd nddrz
SO 10.2. VN Bystré protipovodiiova dvojzdrz - Dolnd nadrz



SO 10.1. VN Bystré protipovodfiova dvojzdri - Hornd nddrf

NédrZz bude umiestnena pod lesnou asfaltovou cestou 1 14,0/30. Nadrz o objeme 8 684 m3
bude umiestnend medzi neupravenym lichobeznikovym korytom potoka Bystry potok a
bystrinou Chotina. Natok je rieSeny z toku Chotina odbernym objektom lomenym
kamennobeténovym ¢elom s hradenym otvorom 400 x 200 a privodnou spevnenou priekopou.
Zemna sypana hradza ma podorys ,,0“ a koruna hradze s vyskou 337,9 m n. m. je Sitky 3 m,
dosahuje vysku na terénom 3,9 m. Sklony svahov st navrhnuté v sklone 1:2.

Hydroizol4cia je tvorena kauéukovou EPDM f6liou hrabky 1,5 mm s ochranou geobunkami
na navodne;j strane hradze.

Charakteristika stavby VN 10.1 Dvojzdrs - Hornd nadrz:

Vymera vodnej plochy: 2 928 m2

Max. objem vody: 8 684 m3

Retenény objem vody: 7 367 m3

Staly objem vody: 1 317 m3

Vyska max. vodnej hladiny: 336,90 m n. m.

Vyska prevadzkovej vodnej hladiny: 352,32 m n. m.

Vyska zemnej hradze nad terénom: 3,90 m

Vyska hradze: 520 m

Di?ka hradze: 235,72 m

Nadmorska vyska hradze: 337,90 m n. m.

Nadmorska vyska bezpecnostného prepadu: 336,90 m n. m.

Max. hibka vody: 3,30 m

Max. rychlost’ vody v privodnej priekope: 1,2 m/s

Prietokové mnozstvo Q privod na priekopu: 0,1 m3/s

Doba napustania: 24 hodin

Prietokové mnoZstvo Q vypustné potrubie: 0,23 m3/s

Doba vypustania: 24 h

Celkova dizka privodnej priekopy Sd = 0,5, s =0,5 %: 25,00 m

Dizka $trkového chodnika na hradzi: 236 m

Charakteristika mikropovodia:

Plocha mikropovodia: 4,49 km2

Max. prietokové mnozstvo: Q100= 11 m3/s

Rie¢ny kilometer: 21,5 tkm

Zemnd sypand heterogénna hrddza mé tvar lichobeZnika, bude vysoka max. 5,2 m nad
terénom, v korune §irka 3,0 m, celkovej diiky 235,72 m (236 m dizka chodnika) so sklonmi
svahov 1:2. Navodna strana hradze a dno bude hydroizolované féliou.

Nasypy hradze sa zhutiiuji postupne po vrstvach max. hribky 300 mm na hodnotu 95 % PS
pri optimalnej vihkosti zemin.

Svahy VN su v sklone 1:2, ohumusované a st ukon¢ené obvodovym Strkovym chodnikom
Sirky 3 000 mm na korune. Koruna hradze Sirky 3 m je spevnena vrstvami a to osevom licnej
zmesi v mnozstve 10 g/m2, huméznou zeminou hribky 20 mm, drvenym kamenivom fr. 45 -
63 mm hrabky 100 mm a GGR geomreZa dvojosa PP s okom 30 x 30 mm.

Svahové a dnové hydroizolacné folie su polozené na odvodnent zhutnenu plaii s inosnost'ou
Edef2 > 2,5 MPa bez ostrohrannych tlomkov a vyrovnané nerovnosti Strkopieskom. Spodnii
Cast’ vzdusSnej hrany tvori kamenna pitka trojuholnikového tvaru vy$ky 4 m a separaénou
vrstvou dvojosej geomreze PP s okom 30 x 30 m pre separaciu od stabilizaCnej ¢asti zemin
hradze a kontrolované odvedenie priesakov.

Tesniace ilové jadro je na pate nasypu navodnej strany okolo vypustnej Sachty a vypustného
potrubia DN 400/1600 mm.

Hydroizoldcia ndvodného svahu (22 m) a dna (25 m) je tvorena:

. geobunky MC 10/35 hriibky 100 mm s vypliiou zahlineny §trk;

. separacnd netkana geotextilia hrabky 400 g/m2;
. EPDM kaucukova folia hr = 1,5 mm;
. separaénd netkana geotextilia hrabky 400 g/m2;



. geomreza PP dvojosa s okom 30 x 30 mm;

o Strkopieskové 16zko hr = 50 mm z okrihleho, pod vodou tazeného Strkopiesku, nie
ostrohranného;
. zhutnena odvodnena zemna plan min. Edef =25 MPa.

. Nepriepustna kaucukova folia hr.1.5 mm, EPDM je zvrchu aj zo spodnej strany

chranena separaCnou netkanou geotextiliou 400 g/m2. Pod separacnou féliou je
geomreza z PP s okom 30 x 30 mm na 16zku S$trkopiesku hr = 50 mm. Zvrchu
separacnej folie sa polozi ochranna vrstva geobuniek MC 10/35 vySky 100 mm,
fixovana horizontalne a zvislo sponami len na vrchnej hrane nad kétou 375,15 mn. m.
z ocelového drétu a vyplnend Strkom a vytaZenou zeminou. Pri fixovani geobuniek sa
nesmie prepichnit’ hydroizolacia pod kétou 356,4 m n. m.
. flové jadro v strede hradze je max. $irky 1 400 aZ 2 200 mm so zazubom do terénu
hibky 2 780 mm. flové jadro sa nachadza aj v ryhe a obaluje spodnii vypust’ hrabky 300 mm
a na navodnej strane svahu hradze je umiestnené pod §trkovymi 16zkami fr.0 - 63 mm hr= 100
mm, fr. 0 - 32 hr = 100 mm. Pod ilovym tesnenim hribky 300 m sa nachddza netkana
separatna geotextilia 400 g m2. Nasypy stabilizacnej Casti hradze budd realizované z
miestneho vykopu - materialov F4-CS a tesniace jadro zo zeminy F6-CI. Priesaky hradze
buda sastredené do trativodu s obsypom v kamennej pétke na vzdu$nej strane hradze.
. Na vzdu$nej strane sa nachadza trojuholnikova kamennd pitka zaklinene
balvany hmotnosti nad 500 kg oddelené geomrezou PP so separaénou geotextiliou od
zemin v telese hradze.
. Spodnd vypust, bezpecnostny prepad a vytokova Sachta
. VN maé na vytoku mnich — vypustni beténova Sachtu (1 800 x 1 600) s
hribkou steny 400 mm. Vtokovy vrchny lichobeznikovy otvor je na oboch strandch a
vychodnej strany. Na manipulaciu hladiny bude vyuzivany otvor s vretenovymi
Supatkami DN 200 na regulovanie hladiny vody vo vySke 335,10 m n. m. a na dne
vretenové Supatko DN 200.
. DN 400 vypustanie spodnou vypustou na chrbte Sachty. Upchaniu vtokovych
otvorov budu branit’ 2 ks ocelovym ¢eslom 500 x 500 x 50 mm.
. Na dne mnicha sa nachadza andezitova dlazba hr=200 mm a pod flou podkladny beton
hr=200 mm. Na zakladovej $pare bude zakladova doska hrabky 200 mm s vystuzou a KARY
ocelovou sietou DN 8 mm okom 100 x 100 s vonkajSim presahom 200 mm na zékladovej
Spare. Pristup na mnich tvori ocelovo-drevend lavka dI=7,3 m s priechodnym priestorom 1,4
m. Mostovku tvoria forS§ne hrabky 50 mm, §irky 1 600 mm ulozené na dvoch ocelovych
profiloch 1 200/100 dizky 5,4 m na beténovom podklade. Zébradlie bude z agatovych
hranolov prierezu 100 x 100 vysky 1 100 mm. Otvaraci ocel'ovy poklop obmedzuje vstup do
Sachty s ocelovymi konzolovymi schodmi vo vniitornej stene. Sachta bude osadena na ZB
dosku 2,2 x 1,8 x 0,2 z betonu C20/25 hr. 200 mm s vystuzou KARY siet DN 10 s okom 100
x 100 a na Strkopieskové 16zko hr. 100 mm.
. Spodna vypust zemnej sypanej hrddze je tvorend HDPE korugovanym
rirovym priepustom DN 400 dizky 15 700 m v pozdiznom sklone 0,5 %. Priepust
kruhového prierezu prevedie postupne mnozstvo vody v rozpiti 0,12 - 0,2 m3/s v
zavislosti na vysSke vodnej hladiny pri rychlosti vody 1,0 - 1,5 m/s. Na konci spodnej
vypuste je vytokové lomené celo s dnom spevnenym kamennou dlazbou dizky 6,8 ma
ukoncenim kamnennobetéonovym pasom 6 x 1 x 0,5 (C30/37) a kamennym z&hozom
50 kg na ploche 5 x 15 m v sklone 1:2.
. Bezpetnostny prepad VN na hradzi tvoria dve korugované rary HDPE DN 400 dizky
8 000 mm s betdénovymi Celami na vtoku a vytoku v koryte toku Bystry potok upraveného
potoka so spevnenym vytokom z makadamu hr=100 mm na ploche dna zemnej priekopy
Sd=1 m dl=4 m. Obsyp rir je nahradeny ilovym tesnenim hr=300 mm okolo rur.
Kamennobetonovy odberny objekt
Pocas povodni sa bude odoberat’ voda z Chotiny do vodnej nadrze tak, ze na pravom brehu
bude vybudované kamennobeténové &elo dizky 9 m s hradenym otvorom 400x200 (posuvné
lopatové Supatko s vretenovou tyCou) na dne s kotou 337,80 m n. m. s vyastenim do
spevnenej privodnej prickopy dl=44 m, Sd=1,0m, s=1,6 %, h=0,4 m. Na konci Cela bude



kolmo vybudovany kamennobeténovy pas 6 x 1 x 1 s korunou na kéte 337,80 m n. m. a
zemnym valom dizky 6 m s korunou vo vyske 339,20 m n. m. a sklonmi zatravnenych svahov
1:2. Pred vtokovym ¢elom bude dno toku spevnené dlazbou z lomového kamefia hr=200 mm,
beténovy podklad hr=200 mm na ploche 74 m2.

Popod korunu hradze s chodnikom bude voda zo spevnenej priekopy pretekat cestnym
rarovym priepustom z korugovanej rary HDPE DN 400 dI=8 000 na ndvodny svah VN.
Spevnenie vtokového svahu nadrze tvori kamennd rovnanina na geobunkach so Strkom na
ploche 121 m2 v sklone 1:2.

Uprava koryta Bystry potok a Chotinka

Vyustenie bezpecnostného prlepadu do Bystrého potoka cez bezpeCnostny priepad 2x DN
400/8 000 bude na dno zemnej prickopy spevnené makadamom hr=100 mm na di¥ke 4 m.
Vyustenie spodnej vypuste DN 400/15700 do toku Chotinka bude nad hladinu Q100 pod
uhlom 70 ° na pravy breh spevneny kamennym zdhozom 500 kg a urovnanim névodnej strany
na ploche 5 x 15 m v sklone 1:2 s kamennou pétkou na dne. Pri zaisteni je potrebné
sedimenty na dne odstranit’ v hritbke 400 mm na dizke dna 50 m.

Spevnenie pravého brehu toku Chotina v dizke 70 m, &irke 5 m, v sklone 1:2 a7 1:3.

SO 10.02 VN Bystré protipovodriovd dvojzdrZ - Dolnd nddr?

Mald vodna nddrzZ Bystré protipovodiiova dvojzdrs - Dolnd nddrz je umiestnend mimo tokov
pod lesnou asfaltovou cestou 1 L4,0/30 s neovulkanickymi vulkanitmi a vulkanickymi
brekciami, priepustnymi neogénnymi horninami v podlozi medzi dvoma potokmi vo svahu.
Dolna nadrZ protipovodiiovej dvojzdrZe v lokalite nad sutokom tokov Bystry potok a Chotina
je plochou vodnej hladiny a objemom menSia a kopiruje stard jamu po tazbe zlata z
historickych davnych obdobi, a preto bude vyuzitd na rieSenie novodobych prejavov
klimatickej zmeny v lesnych porastoch. Nadrz o objeme 441 m3 je mimo neupraveného
lichobeZnikového koryta potoka Bystry potok a bystrinou Chotina. Natok je rieSeny z toku
Bystry potok kamennobeténovym vyvariskom 8x8,6 m s hradenou bo¢nou vypust'ou DN 400
do korugovanej rary HDPE DN 400 dizky 16 m. Zemna sypana hrddza ma pddorys
trojuholnika a koruna hradze s vyskou 335,0 m n. m. je Sirky 3 m dosahuje vySku nad terénom
2,4 m. Sklony svahov su v sklone 1:2.

Charakteristika stavby VN 10.2 Dvojzdrz Dolnd nddrz:

Vymera vodnej plochy: 388 m2

Max. objem vody: 441 m3

Retenény objem vody: 320 m3

Staly objem vody: 121 m3

Vyska max. vodnej hladiny: 334,00 m n. m.

Vyska prevadzkovej vodnej hladiny: 333,00 m n. m.

Vyska zemnej hradze nad terénom: 2,13 m

Vyska hradze: 4,7 m

Di7ka hradze: 125,38 m

Nadmorska vyska hradze: 335,00 m n. m.

Nadmorska vyska bezpetnostného prepadu: 334,00 m n. m.

Max. hibka vody: 2,00 m

Max. rychlost’ vody v bezpecnostnom prepade: 1,4 m/s

Prietokové mnoZstvo Q privodné potrubie: 0,17 m3/s

Doba napustania: 1 hodina

Prietokové mnozstvo Q privodné potrubie: 0,23 m3/s

Doba vyptstania: 1 h

Celkové dizka privodného potrubia DN 400: 20,00 m

Dizka $trkového chodnika na hradzi: 126 m

Charakteristika mikropovodia:

Plocha mikropovodia: 2,4 km2

Max. prietokové mnozstvo: Q100=4,7 m3/s
Rie¢ny kilometer: 0,05 tkm



Zemna sypana heterogénna hradza ma tvar lichobeznika s vyskou max. 5,2 m, v korune §irka
3,0 m, celkovej dizky 126 (126 m dizka chodnika) so sklonmi svahov 1:2. N&vodna strana
hradze a dno buda hydroizolované kaucukovou féliou.

Nasypy hradze sa zhutfiuji postupne po vrstvadch max. hrabky 300 mm na hodnotu 95 % PS
pri optimalnej vihkosti zemin.

Svahy VN st v sklone 1:2, ohumusované a su ukoncené obvodovym Strkovym chodnikom
§irky 3 000 mm na korune.

Koruna hrddze Sirky 3 m je spevnend vrstvami:

. osevom lu¢nej zmesi v mnozstve 10 g/m2;

. humoznou zeminou hriibky 20 mm;

. drvenym kamenivom fr. 45 — 63 mm, hrubky 100 mm,;
. GGR geomreza dvojosa PP s okom 30 x 30 mm.

Nasypy maji pozadovani mieru zhutnenia Edef=2,5 MPa po vrstvach do hrubky 300 mm.
Svahové a dnové hydroizoléacie félia su polozené na odvodnent zhutnent plani s inosnost'ou
Edef2 > 2.5 MPa bez ostrohrannych tlomkov a vyrovnané nerovnosti Strkopieskom. Spodnu
¢ast’ vzdusnej hrany tvori kamennd pétka trojuholnikového tvaru vySky 4 m a separacnou
vrstvou dvojosej geomreze PP s okom 30 x 30 mm pre separaciu od stabilizacnej Casti zemin
hradze a kontrolované odvedenie priesakov.

Tesniace ilové jadro je na pite nasypu navodnej strany okolo vypustnej Sachty a vypustného
potrubia DN 400/16 000.

Hydroizoldcia navodneho svahu a dna je tvorena:
. geobunky MC 10/35 hrabky 100 mm s vypliiou zahlineny §trk;

. separaCna netkana geotextilia hrubky 400 g/m2;

. EPDM kaucukova félia hr=1,5 mm;

. separacna netkana geotextilia hrubky 400 g/m2;

. geomreza PP dvojosa s okom 30 x 30 mm;

. Strkopieskové 16zko hr=50 mm z okrithleho — pod vodou tazeného Strkopiesku nie
ostrohranného;

. zhutnend odvodnend zemna plai min. Edef=2.5 MPa.

Nepriepustna fdlia hribky 1,5 mm, EPDM je zvrchu aj zo spodnej strany chranena
separacnou netkanou geotextiliou 400 g/m2. Pod separacnou foliou je geomreza z PP s okom
30 x 30 mm na 16zku Strkopiesku hr = 50 mm. Zvrchu separacnej folie sa polozi ochranna
vrstva geobuniek MC 10/35 vysky 100 mm, fixovana horizontalne a zvislo sponami len na
vrchnej hrane nad koétou 356,40 m n. m. z ocelového drétu a vyplnena Strkom a vytazenou
zeminou. Pri fixovani geobuniek sa nesmie prepichnut’ hydroizolacia pod kétou 3564 m n. m.
flové jadro v strede hradze je max. irky 1 400 az 2 200 mm so zazubom do terénu hibky 1
700 mm. flové jadro sa nachadza aj v ryhe a obaluje spodnt vypust’ hrabky 300 mm a na
navodnej strane svahu hradze je umiestnené pod Strkovymi 16zkami fr. 0-63 mm hr=100mm,
fr. 0-32 mm hr=100 mm . Pod ilovym tesnenim hrabky 300 m sa nachadza netkana separacni
geotextilia 400 gm2. Nasypy stabiliza¢nej Casti hradze budi realizované z miestneho vykopu
- materidlov F4-CS a tesniace jadro zo zeminy F6-Cl. Priesaky hradze budi sustredené do
trativodu s obsypom v kamennej pitke na vzdu$nej strane hradze. Na vzdusnej strane sa
nachadza trojuholnikovd kamennd pitka zaklinene balvany hmotnosti nad 500 kg oddelené
geomrezou PP so separa¢nou geotextiliou od zemin v telese hradze.

Spodna vypust, bezpecnostny prepad a vytokovd Sachta

VN ma na vytoku mnich — vypustni beténova Sachtu (2 600 x 2 200 x 3 900) s hriabkou steny
600 mm. Vtokovy vrchny lichobeznikovy otvor je na oboch stranach a vychodnej strany.
Sachta ma dva rady hradidlovych dosiek §=800 x 300 x 80 mm uloZenych v oc. ,,U* Profile.
Pouzity beton pre ZB driek a zdklad bude STN EN 206-1 C30/35-XC2, XF3,XA1-C2 04-
Dmax 32-S4. Pouzitd ocel’ S420 10425 (V), S500 10505(R)-Cmin=50 mm. Na dne mnicha sa



nachadza andezitova dlazba hr=200 mm a pod ilou podkladny betén hr=200 mm. Na
zakladovej $pare bude zékladova doska hriibky 200 mm s vystuzou a KARY ocel’'ovou sietou
DN 8 mm okom 100 x 100 s vonkaj$im presahom 200 mm na zakladovej Spare. Pristup na
mnich tvori ocelovo-drevena lavka dI=5,25 m s priechodnym priestorom 1,4 m. Mostovku
tvoria for§ne hrubky 50 mm, Sirky 2 600 mm ulozené na dvoch dubovych tramoch 160 x 100
mm dizky 3,0 m na beténovom podklade. Zabradlie bude z dubovych hranolov prierezu 100 x
100 uchytené na ocelovych stipikoch $tvorcového profilu 100 x 100 mm . Otvéraci
uzamykaci ocel'ovy poklop obmedzuje vstup do Sachty s ocel'ovymi konzolovymi schodmi vo
vmitornej stene. Pouzita ocel S420 10425 (V), S500 10505(R)-Cmin=80 mm .

Sachta bude osadena na ZB dosku 2,2 x 1,8 x 0,2 z beténu C20/25 hr. 200 mm s vystuzou
KARY siet DN 10 s okom 100 x 100 a na Strkopieskové 16zko hr. 100 mm.

Spodnd vypust’ zemnej sypanej hradze je tvorend HDPE korugovanym rirovym priepustom
DN 400 dizky 16 000 mm v pozdlznom sklone 0,5 %. Priepust kruhového prierezu prevedie
postupne mnozstvo vody v rozpdti 0,12-0,2 m3/s v zavislosti na vySke vodnej hladiny pri
rychlosti vody 1,0-1,5 m/s. Na konci spodnej vypuste je vytokové lomené Celo s dnom
spevneny kamennou dlazbou dizky 3,9 m a ukon&enim kamnennobeténovym pasom 6 x 1 x
0,5 (C30/37) a kamennym zahozom 500 kg na ploche 10 x 3 m v sklone 1:2.

Bezpecnostny prepad VN na hradzi tvori korugovana rira HDPE DN 400 dizky 8 000 mm s
beténovymi Celami na vtoku a vytoku. Vtok bezpe€nostného priepadu je umiestneny v
beténovom vytokovom Cele privodného potrubia v smere kolmo na os hradze. Vytok bude v
koryte toku Bystry potok spevneny s kamennou rovnaninou 6 x 3 m.

Betonova prehradzka s vyvarom

LichobeZnikové koryto potoka §Sirka dna 2,0m, h=0,8 m, ktoré je dimenzované na prevedenie
maximalneho Q100=5,5 m3/s a sanitarného prietoku. Pohyb a Cistenie dnovych splavenin vo
vyvarisku s betéonovym dnom a vySkou predprahu 0,4 m bude zabezpeCeny otvorom v
predprahu vyvariska s positvnym lopatkovym plechovym Supatkom 0,3 x 0,3. Bo¢na vypust
0,6 x 0,2 vyustuje cez posuvné plechové Supatko do betdnovej usmertiujicej Sachty a
pokracuje privodnym potrubim HDPE DN 400/24 000 do akumulacnej nadrze. Vytokova
plocha pod rurou bude z kamennej rovnaniny hr=200 mm v §trkovom 16zku hr=100 mm na
ploche 76 m2.

NadlepSovanie prietoku pod nadrzou by sa mohlo uskutoc¢iiovat podla rozhodnutia
prevadzkovatel'a nadrze za podmienky, ze v akumulacnej nadrzi zostane vzdy potrebné
mnozstvo vody 100 m3 .

Variant 2

V zaujme ochrany prirody a krajiny bol v procese hodnotenia navrhnuty okrem Variantu 1 -
dvojzdrz - Horné nadrz a dvojzdrz - Dolna nadrz aj modifikovany Variant 2 — nadrz — Homna
nadrz. Vo variante 2 bude realizovana len jedna — horné nadrz, ktord bude zmensena tak, aby
sa hrana vzdu$nej strany hradze nachédzala cca 7 — 10 metrov od toku Chotinky a nebudu
realizované opevnenia brehov toku. Zemna sypand hradza bude mat’ pddorys ,,0“ s korunou
hradze s vySkou 337,9 m n. m., $irkou 3 m dosahujicej vysku na terénom 3,9 m. Sklony
svahov budu v sklone 1:2.

Bystré protipovodriova ndadrZ - Hornd nddrg

Mala vodnd nadrz Bystré protipovodiiova nddrz - Hornd nddrz bude umiestnend pod lesnou
asfaltovou cestou 1 14,0/30 s neovulkanickymi vulkanitmi a vulkanickymi brekciami,
priepustnymi neogénnymi horninami v podlozi medzi dvoma potokmi.

Nadrz o objeme 7 488 m3 bude mimo neupraveného lichobeznikového koryta potoka Bystry
potok a mimo bystriny Chotina. Natok bude rieSeny z toku Chotina odbernym objektom
lomenym kamennobeténovym celom s hradenym otvorom 400 x 200 a privodnou spevnenou
priekopou. Ekologicky prietok 36 /s je dosiahnuty na prahu s miskovitym dnom na prahu
toku Chotina. Pod nim bude kamenny sklz dizky 11,5 m pre zniZenie vy§kového rozdielu dna.
Zemna sypana hradza s pédorysom ,,0 a korunou hradze s vySkou 337,9 m n. m. so Sirkou 3
m bude dosahovat’ vysku nad terénom 3,9 m. Sklony svahov budi v sklone 1:2. Hydroizolacia



bude tvorena kaucukovou EPDM foliou hribky 1,5 mm s ochranou geobunkami na navodnej
strane hradze.

Charakteristika stavby VN 10.1 Dvojzdrz Horna nddrz:

Vymera vodnej plochy: 2 585 m2

Max. objem vody: 7 488 m3

Retenény objem vody: 7 367 m3

Staly objem vody: 1317 m3

Vyska max. vodnej hladiny: 336,90 m n. m.

Vyska prev. vodnej hladiny: 352,32 m n. m.

Vyska zemnej hradze nad terénom: 3,90 m

Vyska hrédze: 5,20 m

Dizka hradze: 235,72 m

Nadmorska vyska hradze: 337,90 m n. m.

Nadmorska vyska bezpecnostného prepadu: 336,90 m n. m.

Max. hibka vody: 3,30 m

Max. rychlost’ vody v privodnej priekope: 1,2 m/s

Prietokové mnozstvo Q privod na priekopu: 0,1 m3/s

Doba napustania: 24 hodin

Prietokové mnozstvo Q vypustné potrubie: 0,23 m3/s

Doba vypustania: 24 h

Celkova dizka privodnej priekopy Sd=0,5, s = 0,5 %: 25,00 m

Dizka $trkového chodnika na hradzi: 236 m

Charakteristika mikropovodia:

Plocha mikropovodia: 4,49 km?2

Max. prietokové mnozstvo: Q100= 11 m3/s

Riecny kilometer: 21,5 tkm

Zemna sypand heterogénna hradza ma tvar lichobeznika bude vysoka max. 5,2 m, v korune
Sitka 3,0 m, celkovej dizky 235,72 m (236 m dizka chodnika) so sklonmi svahov 1:2.
Navodna strana hradze a dno bude hydroizolovana kaucukovou féliou.

Nasypy hradze sa budua zhuttiovat’ postupne po vrstvidch max. hribky 300 mm na hodnotu 95
% PS pri optimalnej vlhkosti zemin. Svahy VN su v sklone 1:2, ohumusované a budi
ukonéené obvodovym §trkovym chodnikom §irky 3 000 mm na korune.

Koruna hradze Sirky 3 m bude spevnend vrstvami:

. osevom lucnej zmesi v mnozstve 10 g/m2;

. humoéznou zeminou hribky 20 mm;

. drvenym kamenivom fr. 45 — 63 mm hrabky 100 mm,;
. GGR geomreza dvojosa PP s okom 30 x 30 mmy;

Nasypy maji pozadovant mieru zhutnenia Edef=2,5 MPa po vrstvach do hrabky 300 mm.
Svahové a dnové hydroizolacné fdlie budu polozené na odvodnent zhutnena plai s
tinosnostou Edef2 > 2,5MPa bez ostrohrannych udlomkov a vyrovnané mnerovnosti
Strkopieskom. Spodnu ¢ast’ vzdusnej hrany bude tvorit’ kamenna pétka trojuholnikového tvaru
vysky 4 m a so separacnou vrstvou dvojosej geomreze PP s okom 30 x 30 mm pre separdciu
od stabiliza¢nej Casti zemin hradze a kontrolované odvedenie priesakov. Tesniace ilové jadro
je na péte nasypu navodnej strany okolo vypustnej Sachty a vypustného potrubia DN 400/16
000.

Hydroizolacia navodného svahu a dna bude tvorend:

. geobunky MC 10/35 hrubky 100 mm s vypliou zahlineny $trk;

. separac¢na netkana geotextilia hrabky 400 g/m2;

. EPDM f{6lia hr=1,5 mm;

. separacna netkana geotextilia hribky 400 g/m2;

. geomreza PP dvojosa s okom 30 x 30 mm;

. Strkopieskové 16zko hr=50 mm z okruhleho — pod vodou taZeného Strkopiesku nie

ostrohranného;



. zhutnena odvodnend zemnd plan min. Edef=2,5 MPa.

Nepriepustna folia hr.1.5 mm, EPDM bude zvrchu aj zo spodnej strany chranenda separanou
netkanou geotextiliou 400 g/m2. Pod separacnou foliou je geomreza z PP s okom 30 x 30 mm
na 16zku Strkopiesku hr=50 mm. Zvrchu separacnej folie bude polozena ochranna vrstva
geobuniek MC 10/35 vysky 100 mm, fixovana horizontalne a zvislo sponami len na vrchnej
hrane nad kotou 356,40 m n. m. z ocel'ového drotu a vyplnena Strkom a vytaZenou zeminou.
flové jadro v strede hradze je max. Sirky 1 400 az 2 200 mm so zazubom do terénu hibky 2
780 mm. flové jadro v ryhe a bude obal'ovat’ spodni vypust hribky 300 mm a na névodnej
strane svahu hradze bude umiestnené pod Strkovymi 16zkami fr.0 - 63 mm hr= 100 mm, fr. 0-
32 hr = 100 mm. Pod ilovym tesnenim hrabky 300 m bude netkana separacné geotextilia 400
g m2. Priesaky hradze budu ststredené do trativodu s obsypom v kamennej pétke na vzdusnej
strane hradze. Na vzdudnej strane bude trojuholnikova kamennd pitka utesnend balvanmi
hmotnosti nad 500 kg oddelené geomreZzou PP so separaénou geotextiliou od zemin v telese
hradze.

Spodnd vypust’ a vytokovd Sachta

VN bude mat’ na vytoku mnich — vypustni beténovu Sachtu (1 800 x 1 600) s hribkou steny
400 mm. Vtokovy vrchny lichobeznikovy otvor bude na oboch stranach a vychodnej strany.
Na manipuldciu hladiny bude vyuZivany otvor s vretenovymi Supatkami DN 200 na
regulovanie hladiny vody vo vyske 335,10 m n. m. a na dne vretenové Supatko DN 200.

DN 400 vypustanie spodnou vypustou na chrbte Sachty. Upchaniu vtokovych otvorov budi
branit’ 2 ks ocelového cesla 500 x 500 x 50 mm.

Na dne mnicha bude andezitova dlazba hr=200mm a pod fiou podkladny betén hr = 200 mm.
Na zékladovej $pare bude zakladova doska hribky 200 mm s vystuzou a KARY ocel'ovou
sietou DN 8mm okom 100 x 100 s vonkaj$im presahom 200 mm na zékladovej §pére. Pristup
na mnich tvori ocel'ovo-drevena lavka di=7,3 m s priechodnym priestorom 1,4 m. Mostovku
tvoria for§ne hrabky 50 mm, §irky 1 600 mm uloZené na dvoch ocel’'ovych profiloch I200/100
dizky 5,4 m na beténovom podklade. Zabradlie bude z agatovych hranolov prierezu 100 x 100
vyky 1 100 mm. Otvéraci ocelovy poklop bude obmedzovat’ vstup do Sachty s ocelovymi
konzolovymi schodmi vo vnitornej stene.

Sachta bude osadena na ZB dosku 2,2 x 1,8 x 0,2 z beténu hr. 200 mm s vystuZou KARY siet
DN 10 s okom 100 x 100 a na §trkopieskové 16zko hr. 100 mm.

Spodné vypust’ zemnej sypanej hradze je tvorena HDPE korugovanym rurovyrn priepustom
DN 400 dizky 15 700 m v pozdiznom sklone 0,5 %. Priepust kruhového prierezu prevedle
postupne mnoZstvo vody v rozpiti 0,12-0,2 m3/s v zavislosti na vySke vodnej hladiny pri
rychlosti vody 1,0-1,5 m/s. Na kon01 spodnej vypuste je vytokové lomené ¢elo s dnom
spevnenym kam. dlazbou dizky 6,8 m a ukontenim kamnennobeténovym pasom 6 x 1 x 0,5
(C30/37) a kamennym zahozom 50 kg na ploche 5 x 15 m v sklone 1:2.

Bezpeénostny prepad VN na hradzi tvoria dve korugované riry HDPE DN 400 dizky 8 000
mm s beténovymi ¢elami na vtoku a vytoku v koryte toku Bystry potok upraveného potoka so
spevnenym vytokom z makadamu hr=100 mm na ploche dna zemnej priekopy Sd=1 m dl=4
m. Obsyp riir je nahradeny ilovym tesnenim hr=300 mm okolo rur .

Kamennobetonovy odberny objekt

Pocas povodni bude sa odoberat’ voda z Chotiny do vodnej nadrze tak, Ze na pravom brehu
bude vybudované kamennobeténové &elo dizky 9 m s hradenym otvorom 400 x 200 (posuvné
lopatové Supatko s vretenovou tyou) na dne s kotou 337,70 m n. m. s vyustenim do
spevnenej privodnej priekopy dl= 44 m, Sd=1,0m, s=1,6 %, h=0,4m. Na konci Cela bude
kolmo vybudovany kamennobeténovy pas 6x1x1 s korunou na kéte 337,60 m n. m. a
miskovitym tvarom. Zemny val bude diky 6 m s korunou vo vyske 339,20 a sklonmi
zatravnenych svahov 1:2. Ekologicky prietok 36 I/s je dosiahnuty na prahu s mlskowtym
dnom (h=40 mm) na toku Chotina. Pod nim je kamenny skiz dlzky 11,5 m pre zniZenie
vySkového rozdielu dna toku. Pred vtokovym Celom bude dno toku spevnené dlaZzbou z
lomového kamefia hr=200 mm, betonovy podklad hr = 200 mm na ploche 74 m2. V toku
Chotiny bude zabezpeleny zostatkovy prietok viac ako stanovené prietokové mnozstvo
Q355=0,007. Vyska hladiny pre Q355 bude 12 mm na prepadovej hrane z betonu Sirky 5,5 m.



Spodna hrana hradeného otvoru do privodnej priekopy bude vo vySske 100 mm nad dnom
koryta.

Popod korunu hrddze s chodnikom bude voda zo spevnenej prickopy pretekat’ cestnym
rarovym priepustom z korugovanej rairy HDPE DN 400 dl= 8 000 na navodny svah VN.
Spevnenie vtokového svahu nadrze tvori kamenna rovnanina na geobunkach so Strkom na
ploche 121 m2 v sklone 1:2.

Uprava koryta potoka

Vytistenie bezpecnostného priepadu do Bystrého potoka cez bezpeénostny priepad 2x DN
400/8000 bude na dno zemnej prickopy spevnené makadamom hr=100 mm na dizke 4 m.
Vyustenie spodnej vypuste DN 400/15700 do toku Chotinka bude nad hladinu Q100 pod
uhlom 70 stupriov na pravy breh spevneny kamennym zéhozom 500 kg a urovnanim navodnej
strany na ploche 5 x 15 m v sklone 1:2 s kamennou pétkou na dne. Pri zausteni je potrebné
sedimenty na dne odstrénit’ v hridbke 400 mm na dizke dna 50 m.

Spevnenie pravého brehu toku Chotina v dizke 70 m, $irke 5 m v sklone 1:2 a7 1:3.

1. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

Zamer navrhovanej ¢innosti ,.ZlepSenie vodného hospodarstva v lesoch OZ Povazie - LS
Duchonka 1. etapa - MVN SO 10.1. Bystré protipovodiova dvojzdrz - Horna nadrz a MVN
SO 10.2. Bystré protipovodiiova dvojzdrz - Dolna nadrz“ (dalej len ,,Zamer™), ktorého
navrhovatelom st LESY Slovenskej republiky, §.p., organiza¢na zlozka OZ Povazie, ICO: 36
038 351, Nam. SNP 8, 975 66 Banska Bystrica (dalej len ,,navrhovatel*), spracoval ENEX
consulting, s.r.0., Cudovita Starka 2513/26A, 911 05 Trencin bol predlozeny na prislusny tirad
- Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam. L.
Stira 7/7, 95701 Banovce n./Bebravou (d’alej len OU BN, OSZP).

OU BN, OSZP ako prisluiny organ $tatnej spravy § 5 zakona &. 525/2003 Z. z. o Statnej
sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov, zdkona ¢. 180/2013 Z. z. o organizdcii miestnej $tatnej spravy a o
zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov, § 56 pism. b) zdkona,
podla § 18 ods. 3 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorSich predpisov zacal spravne konanie vo veci zist'ovacieho konania o posudzovani
navrhovanej ¢innosti ditia 10.1.2024 dorucenim Zameru navrhovatel’om.

Zaroveth OU BN, OSZP oznamil, Ze informacie o navrhovanej Cinnosti, ktord je predmetom
tohto konania je mozné ziskat u prislusného organu a povolujiiceho orgdnu a Ze sa
spristupnené v centrdlnom  informacnom  systéme  EIA/SEA na  adrese:
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/zlepsenie-vodneho-hospodarstva-v-lesoch-oz-povazie-
ls-duchonka-1-etapa-1.

OU BN, OSZP informoval o druhu pozadovanych povoleni pre realizaciu navrhovanej
¢innosti.

K Zameru bolo doruc¢enych 13 pisomnych stanovisk, z toho 12 stanovisk dotknutych orginov
a 1 stanovisko verejnosti (Zdruzenie domovych samosprav).

Na zaklade Zameru a doruenych stanovisk OU BN, OSZP vydal 1.3. 2024 Rozhodnutie zo
zistovacieho konania ¢. OU-BN-OSZP-2024/000859-020, ktorym rozhodol, Ze navrhovana
¢innost’ sa bude posudzovat. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 2.4.2024. Nasledne bol
vydany Rozsah hodnotenia. V Rozsahu hodnotenia OU BN, OSZP akceptoval vSetky
relevantné pripomienky, vyplyvajice z dorucenych stanovisk.

Rozsah hodnotenia ur¢eny podl'a § 30 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov pre
hodnotenie vplyvov navrhovanej Cinnosti ,,ZlepSenie vodného hospodarstva v lesoch OZ
Povazie - LS Duchonka 1. etapa - MVN SO 10.1. Bystré protipovodiiova dvojzdrz - Horna
nadrz a MVN SO 10.2. Bystré protipovodtiova dvojzdrz - Dolna nadrz vydal OU BN, OSZP
2442024 pod cislom OU-BN-OSZP-2024/000859-024. K predmetnému Rozsahu
hodnotenia neboli OU BN, OSZP dorugené Ziadne pripomienky.




1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Sprava o hodnoteni navrhovanej Cinnosti ,.ZlepSenie vodného hospodarstva v lesoch OZ
Povazie - LS Duchonka 1. etapa - MVN SO 10.1. Bystré protipovodinova dvojzdrz - Horna
nadrz a MVN SO 10.2. Bystré protipovodiiova dvojzdrz - Dolna nadrz“(dalej len Sprava
o hodnoteni®) vratane priloh, bola predloZeni navrhovatelom OU BN, OSZP, ako
prislu§nému organu Statnej spravy, diia 1.7.2025.

Spravu o hodnoteni vypracoval vjuni 2025 ENEX consulting, s.r.o., Pudovita Starka
2513/26A, 911 05 Trendin.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Sprava o hodnoteni vratane priloh bola predlozena navrhovatelom OUBN, OSZP diia
01.07.2025. OUBN, OSZP podl'a § 31 ods. 5 zékona o posudzovani overil tplnost’ Spravy o
hodnoteni do 30 dni od jej dorucenia a v stlade s § 33 ods. 1 pism. a) tohto zakona v spojeni s
§ 18 ods. 3 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov a v lehote do 40 dni zacal spravne konanie a v stlade s § 33 ods. 1 pism. b) zékona
o posudzovani Spravu o hodnoteni zverejnil prostrednictvom centralneho informac¢ného
systému, na:  https://www.enviroportal sk/eia/detail/zlepsenie-vodneho-hospodarstva-v-
lesoch-0z-povazie-ls-duchonka-1-etapa-1.

Sprava o hodnoteni bola listom zo dila 7.7.2025 rozoslana na zaujatie stanoviska rezortnému
organu, povolujicemu organu, dotknutym organom, dotknutej obci a inym ucastnikom
konania. OUBN, OSZP zaroveii zverejnil aj informaciu o Sprave o hodnoteni pre verejnost.
Sucast’ Spravy o hodnoteni tvori ,,Primerane hodnotenie vplyvov na izemie sustavy Natura
2000%. Administrativnou chybou bola priloZena neaktualna verzia tohto dokumentu. Na tito
situdciu navrhovatel diia 28.7.2025 upozornil a zaslal OUBN, OSZP aktualnu verziu
hodnotenia vplyvu projektu na uzemia ststavy Natura 2000 podla ¢lanku 6.3 Smernice
o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijicich Zzivocichov a rastlin (92/43/EHS):
~-PRIMERANE HODNOTENIE VPLYVOV PROJEKTU ,ZLEPSENIE VODNEHO
HOSPODARSTVA V LESOCH OZ POVAZIE - LS DUCHONKA 1. ETAPA - MVN SO
10.1. BYSTRE PROTIPOVODNOVA DVOJZDRZ - HORNA NADRZ A MVN SO 10.2.
BYSTRE PROTIPOVODNOVA DVOJZDRZ - DOLNA NADRZ“ NA UZEMIE
SUSTAVY NATURA 2000,

OUBN, OSZP, ako prislu$ny organ §tatnej spravy podla § 1 a § 5 zikona &. 525/2003 Z. z.
o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskor§ich predpisov a § 3 pism. k) zdkona, ako spravny organ podla § 1 ods. 2
zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov a
ako prislusny organ podl'a § 3 pism. 1) v spojeni s § 56 pism. c) zdkona 29.7.2025 zaslal podl'a
§ 33 ods. 1 zdkona povolujicemu organu, rezortnému organu, dotknutym organom a
dotknutej obci na zaujatie stanoviska doplneni Spravu o hodnoteni prostrednictvom
informacie  ozverejneni v  centrilnom  informaCnom  systéme na  adrese:
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/zlepsenie-vodneho-hospodarstva-v-lesoch-oz-povazie-
Is-duchonka-1- etapa-1. Zaroveti lehotu na pisomné stanoviskd k doplnenej Sprave
o hodnoteni podla § 35 ods. 1 zdkona, OUBN, OSZP predizil o 10 dni.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost'ou
Obec Zlatniky listom zo 14.7.2025 oznamila, Ze upu$ta od verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predlozené k sprave o hodnoteni.

Do doby vypracovania zaveretného stanoviska bolo na OUBN, OSZP celkovo dorugenych 11
pisomnych stanovisk k Sprave o hodnoteni, z toho za dotknuté organy §titnej spravy a
samospravy bolo v termine dorucenych 11 stanovisk (stanoviskd si uvedené v skratenom~
zneni):

4.1/ Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivesti o Zivotné prostredie,
Statna sprava odpadového hospodarstva, Namestie I’. Stiara 7/7, 957 01 Banovce nad



Bebravou (list ¢. OU-BN-OSZP-2025/009264-002, zo dna 7.7.2025) uvéadza, ze s
predlozenou spravou suhlasi bez pripomienok.

4.2/ Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor Kkrizového riadenia, Namestie L. Stira
7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou (list ¢. OU-BN-OKR-2025/000633-048 zo dila 7.7.2025)
Uvadza, Ze nema z hl'adiska civilnej ochrany obyvatel'stva k predmetnej dokumentacii ziadne
pripomienky.

4.3/ Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
Statna sprava ochrany ovzdusia, Namestie L. Stara 7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou
(list ¢&. OU-BN-OSZP-2025/009287-002 zo diia 9.7.2025) uvéadza, ze navrhovana Cinnost’
nema taky charakter, pri ktorom sa oCakava vyznamné znecCistenie ovzdusia. Pri realizcii
vystavby malych vodnych nadrzi nevznikne novy zdroj zneCistovania ovzduSia. K
predloZzenej sprave o hodnoteni ¢innosti z hl'adiska ochrany ovzdusia nema pripomienky.

4.4/ Okresny trad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
Statna vodna sprava, Namestie L. Stira 7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou (list & OU-
BN-OSZP-2025/0009288-003 zo dia 9.7.2025) uvadza, ze Sprava rie§i vybudovanie
objektov, ktoré sa v zmysle § 52 vodného zékona povazuji za vodné stavby, na povolenie
ktorych je vecne a miestne prisluSny Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie, ako Specialny stavebny urad v zmysle § 120 stavebného
zakona.

K predloZenej sprave o hodnoteni &innosti z hladiska vodnych pomerov nemd Ziadne
pripomienky.

4.5/ Obec Zlatniky — Obecny urad, 956 37 Zlatniky (list zo diia 14.7.2025)

Vec: Stanovisko k projektu: ZlepSenie vodného hospodarstva v lesoch OZ Povazie — LS
Duchonka 1. etapa — MVN SO 10.1. Bystré protipovodiiova dvojzdrz — Hornd nadrz a MVN
SO 10.2. Bystré protipovoditova dvojzdrz — Dolna nadrz — zaslanie spravy o hodnoteni
¢innosti: Obec Zlatniky na zaklade zdkona ¢. 305/2013 Z. z. § 34 ods. 1 upusta od verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti.

4.6/ Okresny urad Trenéin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej
spravy vod, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trenc¢in (list &. OU-TN-OSZP-2025/034914-002 zo
dnia 16.7.2025) uvadza, Ze vydal v predmetnej veci k zameru zavazné stanovisko ¢. OU-TN-
OSZP2-2024/009046-002 zo dita 31.01.2024.

Podla tohto zavdzného stanoviska je potrebné, aby navrhovatel' realizoval nasledovné
opatrenia:

6.1/ Po dokondeni realizacie Cinnosti/stavby v manipulaénom poriadku vodnych stavieb
na drobnych vodnych tokoch Bystry potok a Lipovec, ako aj v utvaroch povrchovej vody
SKNO0025 Chotina a SKN0026 Chotina v useku pod vypustnym objektom zabezpecit
ekologicky prietok EQ. V tejto suvislosti je potrebné, aby vlastnik stavby, ktora moZe
ovplyviiovat’ zasadnym spdsobom mnoZstvo prietokov alebo prietokovy reZim v toku, vo
svojom manipulaénom poriadku stavby deklaroval uplatnenie ekologickych prietokov podla
prislu$ného metodického usmemenia.

6.2/ V snahe predist budovaniu prieénych bariér, ktoré maji potencial zhorSovat’ ekologicky
stav utvaru povrchovej vody SKN0025 Chotina, resp. zabranit’ zlepSeniu ekologického stavu
itvaru povrchovej vody SKN0025 Chotina je potrebné odberny objekt (SO 10.1. Bystré
protipovodiiova dvojzdrz - Horn4 nadrz upravit’ a kamennobetonovy pas rozmerov 6x1x1 m
osadit’ tak, aby sa horna hrana nachadzala v iirovni nivelety dna. Tak isto je potrebné spodny
kamennobetonovy prah (o rozmeroch 6x 2,5x1 m) pod prepadovou hranou odberného objektu
upravit’ tak, aby sa eliminovalo zasadné prevySenie hladin (napr. vytvorenim kynety v Sirke
2/3 prahu, alebo vybudovanie vyhovujaceho skizu na vzdusne;j strane).



6.3/ Ostatné stavebné objekty je potrebné tiez upravit’ tak, aby sa predi§lo vytvaraniu
prieCnych bariér v toku, ktoré maju potencial zhorSovat ekologického stav, resp. zabranit
zlepSeniu ekologického stavu utvaru povrchovej vody SKNO0025 Chotina. Zarovedl sa
odporuca, aby stavebné zasahy do koryta toku a jeho brehov boli obmedzené na o
najnevyhnutej$iu mieru — teda, aby nedochadzalo k stabilizaciam a upravam brehov a dna na
miestach, na ktorych to projekt nedeklaruje.

OU Trencin v tejto suvislosti trva na vysSie uvedenych opatreniach, ktoré st obsiahnuté aj v
sprave o hodnoteni.

4.7/ Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zleziek Zivotného prostredia kraja, Hviezdoslavova 3, 911 01
Tren¢in (list ¢&. OU-TN-OSZP1-2025/002101-012 zo diia 28.7.2025)

Organ ochrany prirody vzhladom na jeho vplyvy vo vztahu k cielom ochrany tzemia
eurdpskeho vyznamu pozadoval k zameru , ZlepSenie vodného hospodérstva v lesoch OZ
Povazie — LS Duchonka 1. etapa — MVN SO 10.1. Bystré protipovodiiova dvojzdrz — Horna
nadrz a MVN SO 10.2. Bystré protipovodiiova dvojzdrz — Dolnd nadrz“ vypracovat
primerané hodnotenie vplyvov podla § 28 zdkona o ochrane prirody a krajiny. Primerané
hodnotenie vypracované autorizovanou osobou Mgr. Rastislavom Rybani¢om, PhD., je
sucast'ou dorucenej spravy o hodnoteni.

Alternativne rieSenie vypracované na uCel primeraného hodnotenia s cielom vylacit
nepriaznivy vplyv zdmeru na uzemie eurdpskej sustavy chranenych tuzemi alebo v ¢o mozno
najvacsej miere takyto vplyv zmiernit', ak jeho vyluCenie nemozno dosiahnut, podl'a § 28 ods.
9 zadkona o ochrane prirody a krajiny, navrhuje vypustenie dolnej nadrZe a zmenSenie objemu
hornej nadrze z 8 684 m’ na 7 488 m® (12% redukcia vodnej plochy). Zredukovany variant
zameru sa dotyka parciel CKN ¢. 4087/2, 4088, 4106/5, 4089 a 4090/5 v k. 0. Zlatniky a
nema mat’ podl'a primeraného hodnotenia nepriaznivy vplyv na integritu izemia eurdpskeho
vyznamu, ¢o neplati pre pdvodne navrhovany variant.

Organ ochrany prirody prestudoval spravu o hodnoteni a primerané hodnotenie a vyziadal si
odborné stanovisko od Statnej ochrany prirody SR, Spravy CHKO Ponitrie. Sprava CHKO
Ponitrie dorucila listom CHKOPN/351-001/2025 z 24. jula 2025 odborné stanovisko, z
ktorého vyplyva, Ze verzia primeraného hodnotenia zverejnend prisluSnym organom nemusi
byt aktudlna. Rozdiely sa maju dotykat’ minimalne navrhu zmierfiujucich opatreni pre uzemie
eurdpskeho vyznamu, ktoré skutone obsahuji zjavné chyby a preklepy. V prilohe pripajame
reviziu opatreni, ktord by mala byt relevantnd. V ostatnych zdveroch sa orgdn ochrany
prirody stotoziiuje s obsahom primeraného hodnotenia.

Pri zohPadneni uvedeného organ ochrany prirody sihlasi s odporucanim realizacie
zameru ,,ZlepSenie vodného hospodarstva v lesoch OZ Povazie — LS Duchonka 1. etapa —
MVN SO 10.1. Bystré protipovodiiovd dvojzdrz — Hornd nadrz a MVN SO 10.2. Bystré
protipovodriova dvojzdrz — Dolnd nadrz“ v redukovanom variante (variant ¢, 2).

Toto stanovisko nenahradza sthlasy vydavané podla osobitnych predpisov. Vydanim tohto
stanoviska zostavaju nedotknuté ostatné ustanovenia zakona o ochrane prirody a krajiny.

V pripade realizacie zameru v budicnosti je orgdn ochrany prirody prisluSny na vydanie
suhlasu (povolenie v zmysle zdkona EIA) podl'a § 6 ods. 5 zdkona o ochrane prirody a krajiny
na ,,zmenu stavu mokrade, najmd jej Upravu, zasypdvanie, odvodiiovanie, tazbu trstia,
raSeliny, bahna alebo iného materidlu®.

Priloha: - revidovany navrh zmierfiujucich opatreni.

4.7.1/ Zabezpetit’ pocas vystavby funkciu environmentalneho dozoru, ktord bude nezavisla od
vykonévatel'a stavby s hlavnou funkciu dozerat’ na priebeh vystavby v oblasti UEV Kulhag,
tak aby boli dosledne dodrzané vsetky stanovené podmienky s doérazom na ochranu
biodiverzity, predmetov ochrany UEV Kulhai, vod a Zivotného prostredia.

472/ Vyrub stromov a zakladanie stavby vykonat v mimo vegetatnom obdobi idealne
v jesennom obdobi, zdsahy do toku minimalizovat len na odbermny a vypustny objekt,
nezasahovat do brehov toku a nemodifikovat’ morfolégiu toku. Postupovat’ aj v sulade s
podmienkami zo stanoviska VUVH. (technické poziadavky na umiestnenie a technické




parametre odberného a vypustného objektu a dodrzanie poziadaviek na manipulacny poriadok
predmetnej vodnej stavby aj ostatnych vodnych stavieb v dotknutom povodi).

4.7.3/ Zachovat biotop 9130 (LES05.1) pri planovani docdasnych zaberov stavby v co
najvicSej miere a minimalizovat’ zasahy do neho, ¢o najviac sa obmedzit' len na zisah v
trvalom zabere stavby. hlawvae: V ostatnej &asti dotknutého biotopu v UEV (mimo trvaly
zaber) ponechat’ staré, odumierajice stromy a stojace a leziace mrtve drevo mime, ktoré
nebude branit’ pri vystavbe. Z odstraneného porastu doplnit’ zasobu mrtveho leziaceho dreva
stromami z plochy trvalého zaberu stavby v minimalnom pocte 5 kusov na porast (ddlezité
pre chrobakov Lucanus cervus, Cucujus cinnaberinus, a Rosalia alpina).

4.7 4/ Neodstratiovat’ / nevytahovat’ staré stromy (,,hrubé drevo®), ktoré bude nutné vyrabat' v
zasiahnutej Casti biotopu 9130 (LES05.1), ale presunut’ ich a ponechat’ v nezasiahnutej Casti
porastu v UEV Kulhéii ako leziace mitve drevo (dolezité pre chrobaky Lucanus cervus,
Rosalia alpina, Cucujus cinnaberinus, a pripadne iné druhy).

4.7.5/ V d’alSom stupni projektovej pripravy navrhnut/upravit’ litordlnu Cast’ vodnej strany
hradze Hornej nadrze vo variante 2 tak, aby mohla byt’ osadend/osidlena litoralnou vegetaciou
(apravou sklonu), do nadrZe nenasadzovat ryby, aby mohla slizit’ ako rozmnozovaci biotop
obojzivelnikov. Vzdu$ni stranu a korunu hrddze osiat’ zmeskou miestne povodnych trav a
bylin, nepouzivat’ nepévodné komeréné zmesi trav.

4.7.6/ Dosledne odstraiiovat’ - invazne druhy rastlin, ktoré sa mbézu objavit’ so stavebnou
¢innost'ou alebo - zvySenym narastom navstevnikov, .

4.7.7/ Pri pracach na ploche UEV nepouzit tazké stavebné mechanizmy, aby nedoslo
ku kompakcii & pddy a naruSeniu korefiovych systémov v okolitom biotope, nevykondvat’
prace v noci (hluk), neosvetl'ovat’ stavenisko.

4.7.8/ Aplikovat postupy a opatrenia (zdbrany), ktoré zabrania nadmernému splachu zemin a
stavebného materialu do toku Chotinky pocas vystavby projektu, aplikovat’ ddslednti kontrolu
stavebnych mechanizmov environmentalnym dozorom aby sa zabranilo tniku paliv a inych
prevadzkovych kvapalin do pddy a toku. V dalSom stupni projektovej pripravy navrhnif
opatrenia na rieSenie pripadnych havarijnych stavov v zmysle platnych predpisov.

4.7.9/ Stavebné dvory ani skladky humusu a materialu nesmu byt umiestované v blizkosti
UEV Kulhaii alebo na uzemi UEV. Polas stavby je potrebné bezodkladne zasypavat
vzniknuté docasné depresie na ploche stavby, ktoré by sa mohli stat’ vhodnym biotopom na
rozmnozovanie pre niektoré druhy obojzivelnikov (kunka ¢ervenobrucha).

4.7.10/ Po ukonleni vystavby odstranit’ existujici stavebny alebo iny odpad v zmysle platnej
legislativy.

4.7.11/ Spracovat a v dalSom stupni projektovej pripravy predlozit’ projekt monitoringu
predmetov ochrany UEV Kulhaii v dotknutej asti Gizemia, tak aby bolo mozné v priebehu
vystavby a 2 roky po ukonceni vystavby sledovat pdsobenie skuto¢nych vplyvov na
biodiverzitu v tizemi. V pripade potreby, navrhnut’ a realizovat’ d’alSie opatrenia po realizécii
monitoringu, ktoré budi realizované na néklady investora stavby.

8/ Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej
spravy vod, Hviezdoslavova 3, 911 01 Tren¢in (list ¢. OU-TN-OSZP2-2025/037877-002 zo
dila 4.8.2025): OU Tren&in vydal v predmetnej veci stanovisko & OU-TN-OSZP2-
2025/034914-002 zo diia 16.07.2025 a trva na pripomienkach uvedenych v tomto stanovisku.

9/ Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor krizového riadenia, Namestie L. Stiira
7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou (list ¢. OU-BN-OKR-2025/000633-053 zo diia 4.8.2025)
posudil doplnent spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,ZlepSenie vodného hospodarstva
v lesoch OZ Povazie - LS Duchonka 1. etapa - MVN SO 10.1. Bystré protipovodiiova
dvojzdrz - Horna nadrz a MVN SO 10.2. Bystré protipovodiiovd dvojzdrz - Dolnd nadrz* a
nema z hladiska civilnej ochrany obyvatel'stva k predmetnej dokumentacii Ziadne
pripomienky.



10/ Okresny urad Binovce nad Bebravou, odbor ochrany prirody a krajiny, Namestie L.
Stara 7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou (list ¢. OU-BN-OSZP-2025/010394-002 zo dila
8.8.2025) uvadza, ze nemd k predloZenej sprave o hodnoteni navrhovanej Cinnosti Ziadne
pripomienky.

11/ Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia vod, Namestie L. Stara 35/1, 812 35
Bratislava (list ¢. 7025/2025-4.1 40690/2025 zo dna 15.8.2025): k predloZenej sprave o
hodnoteni nemame zasadné pripomienky. Navrhovana Cinnost’ bola posudena podl'a ¢lanku
4.7 Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES postupom podla § 16a zakona ¢. 364/2004 Z. z.
o vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zédkon) v zneni neskorSich predpisov. Ako vyplyva z odborného
stanoviska VUVH zo diia 27.11.2023 (tvori prilohu &. 2 spravy o hodnoteni) pre predmetnil
¢innost’ sa nevyZaduje vynimka z environmentdlnych cielov pre dotknuté vodné ttvary,
Ziadame vSak zapracovanie do projektovej dokumentdcie a zabezpeCenie realizacie opatreni
uvedenych v tomto odbornom posudent.

S. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zikona (kto a kedy vypracoval
odborny posudok a jeho zdvery)

Za spracovatela odborného posudku podla podla § 36 ods. 2 zédkona bol OUBN, OSZP
listom ¢. OU-BN-OSZP-2025/009034- 003 zo dia 08.07. 2025 urena v zmysle § 61 zdkona
odborne spdsobild pravnickd osoba HES — COMGEQ, a.ss., Medeny Hamor 25, 974 01
Banska Bystrica, Cislo osvedCenia 27/2000-OPV-PO. Posudok bol spracovany odbome
spbsobilou fyzickou osobou RNDr. Antonom Auxtom, Cislo osvedCenia 52/95-OPV, na
zaklade prestudovania predmetnej dokumentacie Spravy o hodnoteni dorucenej na prislusny
organ, stanovisk k dokumenticii spravy o hodnoteni vypracovanych prisluSnymi
povol'ujiicimi a dotknutymi organmi a dotknutou obcou.

Odborny posudok, vypracovany v septembri 2025, bol spracovany v zmysle § 36 ods. 6 a
suvisiacich ustanoveni zikona a OUBN, OSZP bol predlozeny diia 26.9.2025.

Podla spracovatela odbormého posudku predlozend dokumentacia spravy o hodnoteni
navrhovanej ¢innosti ,,ZlepSenie vodného hospodarstva v lesoch OZ Povazie - LS Duchonka
1. etapa - MVN SO 10.1. Bystré protipovodiiova dvojzdrz - Horna nadrz a MVN SO 10.2.
Bystré protipovodiiova dvojzdrz — Dolna nadrz* bola spracovand na zéklade rozhodnutia
OUBN, OSZP ¢&. OU-BN-OSZP-2024/000859 - 024 zo diia 24.04.2024 podla prislusnych
ustanoveni zakona, ktorym bol ur€eny rozsah hodnotenia. Sprava o hodnoteni ma Struktiru
textu spracovani v Cleneni predpisanom Prilohou €. 11 zékona. Sprava o hodnoteni bola
spracovana v juli 2025.

Na zéklade urceného rozsahu hodnotenia je predmetnd sprava o hodnoteni spracovani
vyhodnotenim Variantu 1, Variantu 2 a Variantu 0.

Vychadzajic z vysledkov environmentalneho hodnotenia spracovaného v predlozenej sprave
o hodnoteni, stanovisk dotknutych organov a dotknutej obce, ako aj na zéklade zhodnotenia
navrhovanych opatreni na minimalizaciu predpokladanych negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie spracovatel’ odborného posudku konstatuje, Ze posudzovanie navrhovanej ¢innosti
bolo spravne a dostatocné.

Pri posudzovani sa zvazil sicasny stav zivotného prostredia dotknutého uzemia a jeho
vyuzitie, predpokladané vplyvy navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie vratane zdravia
obyvatel'stva, predpokladané vplyvy navrhovanej Cinnosti z hladiska ich vyznamnosti,
rozsahu a ¢asového podsobenia, stanoviska organov §tatnej spravy a samospravy. Dalej boli
zohl'adnené konzulticie s navrhovatelom. Preto na zaklade vysSie uvedeného a na zaklade
siCasného stavu poznania veci odporuca spracovatel odborného posudku realizaciu
navrhovanej ¢innosti ,,ZlepSenie vodného hospodarstva v lesoch OZ Povazie - LS Duchonka
1. etapa - MVN SO 10.1. Bystré protipovodiiova dvojzdrz - Horna nadrz a MVN SO 10.2.
Bystré protipovodiiovd dvojzdrz — Dolnd nadrz“ vo Variante 2 rieSenia spracovaného
v predlozenej dokumentécii, priCom odbomy posudok obsahuje technické detaily, navrh
opatreni a podmienok na vylicenie alebo zniZenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti. Neur€itosti, ktoré sa vyskytli v procese posudzovania vplyvov na zivotné prostredie



a nemali vplyv na vyber optimalneho variantu navrhuje vyrieSit v dalSich stupfioch
povolovacieho procesu navrhovanej ¢innosti podl’a osobitnych predpisov.

Odporucania a zavery odborného posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani tohto
zavereCného stanoviska.

Iv. KOM!’LEXN]:] ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANIE ZDRAVIA

Na zéklade ziskanych udajov, zdokumentovanych v posudzovanej dokumentacii Spravy o
hodnoteni navrhovanej Cinnosti ,,ZlepSenie vodného hospodarstva v lesoch OZ Povazie - LS
Duchonka 1. etapa - MVN SO 10.1. Bystré protipovoditova dvojzdrz - Horna naddrz a MVN
SO 10.2. Bystré protipovodiiova dvojzdrz - Dolna nadrz boli v dokumentacii spravy o
hodnoteni identifikované a vyhodnotené ocakavané vplyvy navrhovanej innosti na jednotlivé
zlozky zivotného prostredia pre obdobie vystavby a pre obdobie prevadzky:

VPLYVY NA OBYVATELSTVO

Oba varianty navrhovanej Cinnosti sa realizuji mimo zastavaného Gzemia obce Zlatniky,
pri¢om najbliz§ie trvalo obyvané objekty sa nachédzaji vo vzdialenosti priblizne 500 metrov.
Lokalita je vizualne aj akusticky oddelend od obytnej zastavby suvislym lesnym porastom,
ktory plni prirodzenti ochrannu funkciu.

Pocas vystavby mozno pri oboch variantoch predpokladat’ kratkodobé negativne vplyvy
na obyvatel'stvo, najmi v dosledku zvySenej intenzity dopravy a pohybu mechanizmov
na pristupovej lesnej komunikéacii. Ide predovSetkym o mierne zvySenie praSnosti, emisii
vyfukovych plynov a hlukovej zat'aze.

Vplyv na obyvatel'stvo poc€as prevadzky bude pri Variante 1 vzhladom na vic€si rozsah
vystavby mierme vys$§i, no vzhladom na vzdialenost a lesné krytie stile hodnoteny ako
zanedbatelny az nizky. Variant 2 ma kratSie stavebné trvanie a nizsiu naro¢nost’ na dopravu a
spotrebu surovin. Z tohto dévodu su vplyvy poCas vystavby eSte nizSieho vyznamu a
z hl'adiska obyvatel'stva prakticky nevnimatelné.

Podas prevadzky budid naopak dominovat pozitivne efekty pre obyvatel'stvo. V oboch
variantoch dojde k znizeniu povodnového rizika pri privalovych dazd’och, ¢o podpori ochranu
uzemia, komunikacii a infrastruktiry v obci Zlatniky aj v $irSom regiéne. Pri Variante 1 bude
retencia vysSia, no Variant 2 dosahuje taktiez dostatocny pozitivny ucinok, a to pri nizSom
zasahu do krajiny a niz§ich ekologickych nakladoch.

Z hladiska verejného zdravia a kvality Zivota obyvatel'stva su teda oba varianty v Case
prevadzky hodnotené ako mierne az stredne pozitivne.

VPLYVY NA HORNINOVE PROSTREDIE, NERASTNE SUROVINY,
GEODYNAMICKE JAVY A GEOMORFOLOGICKE POMERY
HORNINOVE PROSTREDIE
Pri oboch variantoch je kontaminacia horninového prostredia malo pravdepodobnd a viaze sa
najmi na potencialne havarijné uniky ropnych latok alebo stavebnej chémie pocas vystavby.
V projekte nie su navrhnuté Zziadne technologie, ktoré by pocas prevadzky generovali
zneCistujice latky s dopadom na horninové prostredie.
Vyznamnost vplyvu na horninové prostredie:

— Variant I - zanedbatel’'ny aZ nizky (doCasny, technicky zvladnutel’ny);

— Variant 2 - zanedbatel'ny aZ nulovy.
NERASTNE SUROVINY
V ramci evidovanych zasob lozisk nerastnych surovin Slovenskej republiky sa v dotknutom
uzemi ani v jeho bezprostrednom okoli nenachadza ziadne registrované, vyhradené ani
chranené loZisko. Rovnako sa nepredpoklada kolizia s izemim podliehajicim banskopravnej
ochrane.



GEODYNAMICKE JAVY A GEOMORFOLOGICKE POMERY

Navrhovand cCinnost nepredstavuje riziko aktivacie alebo zhorSenia geodynamickych
procesov.

Variant 1 ani Variant 2 nenardSaju geologick Struktaru tizemia, su realizované mimo
zosuvnych Gzemi a reSpektuju prirodzeny reliéf. V oboch variantoch je vplyv hodnoteny ako
nulovy.

Vplyvy na horninové prostredie predstavuji vlastne len riziko negativneho vplyvu, samotny
vplyv (znecistenie unikom Skodlivych latok) m6Ze ale nemusi nastat’.

VPLYVY NA KLIMATICKE POMERY A ZRANITEINOST NAVRHOVANEJ
CINNOSTI VOCI ZMENE KLIMY

Z hladiska priameho vplyvu na klimatické pomery sa realizaciou navrhovanej Cinnosti
nepredpokladd Ziadna negativha zmena ani zhorSenie podmienok v dotknutom uzemi.
Vystavba nezmeni teplotné ani zrazkové charakteristiky lokality, kedZe ide o neemisni
¢innost’ bez generovania sklenikovych plynov pocas prevadzky.

Naopak, obidva varianty vystavby moéZzu mieme pozitivne ovplyvnit mikroklimatické
podmienky, a to najmi zvySenim vzdusnej vlhkosti vdaka vyparu z vodnej hladiny,
ochladenim ovzduSia v letnych mesiacoch (tzv. efekt , vodnej klimy*), zniZenim pragnosti v
okoli vd’aka navySeniu pddnej vlhkosti a zadrziavaniu vody v teréne.

Oblast’ Lesnej spravy Duchonka (region Suchodolie) patri medzi klimaticky mimoriadne
zranitelné tzemia — kombinuje sa tu vyskyt extrémne suchych obdobi s privalovymi
dazd’ami. Navrhovana cinnost preto plni aj adaptatnii funkciu: prispieva k zvySeniu
klimatickej odolnosti krajiny a redukecii désledkov zmien vodného reZimu.

Vyznamnost’ vplyvu pocas vystavby - nulova (ziadny vplyv na klimuy).

Vyznamnost’ vplyvu pocas prevadzky - mierne pozitivna v oboch variantoch — pri Variante 2
efektivnejSia vzhl'adom na mieru zdsahu a udrZatel'nost’.

Vyznamné je konStatovanie pozitivneho vplyvu, €o je nakoniec i¢elom navrhovanej ¢innosti.

VPLYVY NA OVZDUSIE

Navrhované Cinnost” pocas svojej prevadzky nepredstavuje trvaly zdroj znedistenia ovzdusia.
VzhI'adom na neemisny charakter funkcie vodnej nadrze sa neoCakava ziadna zmena kvality
ovzduSia poCas bezného uZivania diela. Prave naopak — zadrzanim vody v krajine ddjde
k zvySeniu pddnej a vzduSnej vlhkosti, o moéze mat mierne pozitivny uéinok
na mikroklimatické podmienky izemia vratane zniZenia prasnosti pocas suchych obdobi.
Docasné nepriaznivé vplyvy mozno ocakavat vyluéne poéas vystavby. Tykaju sa
predovetkym zvySenej praSnosti z manipulacie so zemnymi materialmi, zvySenej hladiny
vyfukovych exhaldtov zo stavebnych strojov a lokalneho znelistenia ovzdu$ia na
pristupovych komunikéciach.

Variant 1, vzhl'adom na rozsiahlejSiu vystavbu bude mat’ mierne vy$§i negativny dopad
na kvalitu ovzdusSia pocas vystavby.

Variant 2, so znizenym objemom prac a skratenou dobou realizdcie, predstavuje vyrazne
niz§iu pra$nost a emisie. Vplyvy na ovzduSie si v tomto pripade zanedbatelné, najmi
vzhl'adom na velku vzdialenost’ od obytnych zon a ochranni1 funkciu lesného porastu.
Vyznamnost’ vplyvu pocas vystavby - Variant 1 - mierne negativny, Variant 2 - zanedbatel'ny
aZ nevyznamny.

Vyznamnost’ vplyvu pofas prevadzky - Variant 1 a Variant 2 - mierne pozitivny
mikroklimaticky efekt (zniZenie prasnosti, zvlh&enie ovzdusia).

VPLYVY NA VODNE POMERY

V priebehu vystavby predstavuje hlavné riziko pre vodné pomery oboch variantov najmi
potencidlne zakalenie toku a docasné zhor$enie kvality povrchovych vod v dosledku zemnych
prac v blizkosti tokov. Ide predovSetkym o upravy dna a svahov potoka Chotina ¢ pracu
v pasmach s vodnym rezimom. Rizikovy je aj pohyb a obsluha mechanizmov, pri ktorych
moéze dojst’ k tniku ropnych latok v pripade poruchy. Tieto vplyvy budi docasné, technicky
kontrolovatel'né a budi eliminované zavedenim $tandardnych preventivnych opatreni.




Variant 1, ktory zahfila vystavbu dvoch nadrzi a rozsiahlej$iu upravu brehového prostredia,
predstavuje vy$8iu mieru zasahu do vodného rezimu, vratane vacSieho zdsahu do koryta toku
a vySSieho objemu vykopovych prac. Vplyv na povrchové vody pocas vystavby je pri tomto
variante mierne negativny az stredne vyznamny.

Variant 2 minimalizuje zasahy do toku Chotiny a vynechava Dolnt nadrz, ¢im vyrazne
znizuje pravdepodobnost’ ovplyvnenia vodného prostredia pocas vystavby. Zasahy budi
prevazne mimo priamej zoény koryta. Vplyv sa hodnoti ako mierny, kratkodoby a pri
spravnom technickom postupe zanedbatel'ny.

Pocas prevadzky budu vplyvy jednoznalne pozitivne. Obe rieSenia prispejii k zlepSeniu
hydrologickej rovnovahy fizemia, predovSetkym zachytenim privalovych dazdov, reguldciou
odtoku, zdrzanim vody v krajine a postupnym vypustanim do toku v suchych obdobiach.
Vystavba nadrzi podpori zvlhenie lesnych porastov, znizi odtokovy koeficient krajiny a
prispeje k dopifianiu podzemnej vody.

Vo Variante 1 bude celkovy retenény objem vy$si, ¢o zabezpeCuje vacsiu timiacu kapacitu
pocas extrémov, avSak za cenu vysSieho ekologického zasahu.

Variant 2 ponika funkéne primerané, no technicky SetrnejSie rieSenie, ktoré poskytuje
vyvazeny prinos pre krajinny vodny rezim pri nizSom zasahu do prostredia.

VPLYVY NA PODU

Z hladiska zasahu do pddneho fondu sa predpoklada trvaly aj docasny zaber lesnych
pozemkov, ktorého rozsah sa odliSuje v zavislosti od zvoleného variantu. Pri realizacii
¢innosti je potrebné dodrziavat’ podmienky dané zakonom €. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni
neskordich predpisov, vratane povinnosti evidencie a rekultivacie dotknutych pléch, ktoré
budu docasne vyuZité pre vystavbu.

Variant 1, ktory zahriia vystavbu dvoch nadrzi (Hornej a Dolnej), spdsobi trvaly zaber pody
v rozsahu 6 536 m? a doCasny zaber pody v rozsahu az 8 000 m?, pricom dotknutymi sit
prevazne lesné pozemky s doplnkovym podielom vodnych ploch.

Variant 2 (len Horna nadrz, zmen$ena verzia) predpoklada trvaly zaber vo vymere 4 940 m?,
docasny zaber 5 500 m?.

Z toho vyplyva, Zze Variant 2 predstavuje o viac nez 1 500 m? niz$i trvaly podny zaber, ¢im je
k pédnemu prostrediu zretelne $etrnejsi. Vzhl'adom na to, Ze izemie je mimo zastavaného
priestoru obce a ma lesny charakter, sa ekologické dopady povazuju za lokdlne obmedzené a
technicky zvladnutelné.

Vyznamnost’ vplyvu na podu:

Variant 1 - mierne negativny (va¢$i rozsah trvalych zaberov a zasahu do lesnych pod).

Variant 2 - zanedbatelny az miermny (men$i zaber, niz§ia dotknutost pddy, vhodnejsia
ekologicka stopa).

VPLYVY NA FAUNU, FLORU A ICH BIOTOPY
Uzemie navrhovanej ¢innosti zasahuje do severnej ¢asti tizemia eurdpskeho vyznamu (UEV)
Kulhaf, priom bolo podrobené detailnému biologickému prieskumu a spracované v ramci
Primeraného hodnotenia autorizovanou osobou (2024). V ramci prieskumu boli potvrdené
biotopy a druhy eurdpskeho aj narodného vyznamu, vratane viacero chranenych
bezstavovcov, ako aj invazivnych druhov a citlivych lesnych typov.
V ramci Primeraného hodnotenia bolo komplexne spracované hodnotenie vplyvov vystavby
projektu na uzemia Natura 2000, ich predmety a ciele ochrany, vratane kumulativiych
vplyvov inych planov alebo projektov, ktoré by mohli pdsobit’ spolocne s posudzovanym
projektom. (Primerané hodnotenie vplyvov projektu ,Dvojzdrz Bystré” na tzemie sustavy
Natura 2000, Mgr. Rastislav Rybani¢, PhD., autorizovana osoba ¢. 03/2021, 12/2024) .
Biotopmi eur6pskeho vyznamu potvrdenymi v dotknutom Gizemi st najma:

o 9130 —Bukové a jedl'ové kvetnaté lesy,

e 91E0 - Luzné vibovo-topol'ové a jelSové lesy* (prioritny biotop),
e doplnkovo: PRAO2 — Prameniska nizin a pahorkatin bez tvorby penovca.



Medzi druhy eurépskeho vyznamu, ktoré boli potvrdené v izemi alebo jeho bezprostrednom
okoli, patria:

e Cordulegaster heros (pasikavec velky),

e Rosalia alpina (fizacC alpsky),

e Lucanus cervus (rohac velky),

e Cucujus cinnaberinus (plochd¢ d&erveny) — vyskyt v susednej &asti UEV

s pravdepodobnym vyskytom v biotopoch dotknutych projektom.

Z druhov narodného vyznamu bol zaznamenany vyskyt bystrusky medenej (Carabus
cancellatus), krasoria jelSového (Dicerca alni) a slizniaka karpatského (Bielzia coerulans).
Rozsirenie ako aj status ochrany kazdého zisteného biotopu a druhu podrobne opisuje
v Biologickom prieskume.
Pri Variante 1 sa predpoklada vacsi zésah do toku Chotinky v podobe kamenného zdhozu,
ktory by ochranoval hradzu dvojzdrZe Bystré a zaroven by spdsobil zasah do brehu toku. To
by spdsobilo zmenu pridenia v toku. Zasah sa predpokladd na dizke celkovo asi 250 m
(vratane odberného a vypustného objektu), priCom intenzivnejsi zasah do brehov by bol asi na
useku 70 m toku.
Pri Variante 2 ddjde k posunutiu hradze dvojzdrze asi 6-10 m od toku Chotinky a kamenny
zahoz a zésah do brehu toku nebude realizovany tak isto ako objekt SO10.2. Dolna nadrZ (tzn.
men§i zasah). Zasah do toku bude len bodovy v okoli odbemného a vypustného objektu a
zasiahne spolu cca 50 m toku. Pri oboch variantoch dbjde docasne pocas vystavby k zmene
kvality vody v toku pri budovani odberného a vypustného objektu - terénne Gpravy, mézu
spdsobit’ splachy zeminy do toku, zakalenie toku a pod.
Podl'a poziadaviek VUVH musi byt odberny objekt vybudovany tak, aby v toku zostaval
dostatocny ekologicky prietok a odberny objekt nepdsobil ako bariéra na toku. Dalej sa
stavebné zdsahy negativne prejavia na zmene svetelnych podmienok pri vodnom toku
(intenzivnejSie pri Variante 1), Ciastonym prehradenim toku (odberny objekt) sa negativne
ovplyvni pridenie vody a tym aj spdsob ukladania sedimentov toku. Pri porovnani oboch
variantov bude mat’ Variant 1 vyrazne nepriaznivej$i vplyv na druh ako Variant 2.
Variant 1, ako rozsiahlejSie rieSenie (Horna nadrz aj Dolna nadrz), zasahuje vicSie tizemie
biotopov a ekologicky funkénych ploch. Pri tomto variante sa predpoklada zasah do biotopu
9130 az na ploche cca 0,7 ha, z ¢oho 0,62 ha priamo v UEV, zasah do biotopu 91EO0 je
okrajovy a len doCasny, avsak v citlivom vlhkom tizemi, dopad na druh Cordulegaster heros
je vyznamnej§i, ked’Ze stavba zasahuje tok Chotinka na di’ke a% 250 m a meni jeho
hydromorfolégiu (kamenny zahoz, prehradenia), vplyv na druhy Rosalia alpina, Cucujus
cinnaberinus a Lucanus cervus je mierne negativny, priCom zasiahnuta je viGSia plocha
vhodného lesného habitatu (cca 1 ha vratane okolia).
Variant 2, ktory navthuje len modifikovani Hornt nadrz, méa zdsah do biotopu 9130 v
rozsahu cca 0,46 ha (z toho 0,45 ha v UEV), zésah do luznych lesov (91E0) je rmmmalny az
zanedbatelny a nachadza sa pravdepodobne mimo UEV, zasah do toku Chotinka je len
bodovy (cca 50 m), bez kamenného zihozu, bez vyrazného naruSenia prudenia ¢i
sedimentacie, vplyv na Cordulegaster heros je miemny a povaZovany za akceptovatelny
v ramci moznosti mitigacie, zasah do druhového habitatu inych bezstavovcov (Rosalia,
Cucujus) je mensi (cca 0,7 ha).
Vyznamnost’ vplyvu:
Variant 1 - mierne az stredne negativny — vys$i zasah do chranenych biotopov, brehovych
Struktir a potravnych pasiem druhov; ekologicky citlivejsie zasahy najmi do toku.
Variant 2 - mierne negativny — pri reSpektovani ekologickych limitov ide o Setrnej§i a
funkéne akceptovatelny zasah s lep§ou mierou stiladu s ochranou prirody.

VPLYVY NA KRAJINU, STRUKTURU A VYUZIVANIE KRAJINY, KRAJINNY
OBRAZ

Navrhovana Cinnost bude mat miermny vplyv na S$trukturu krajiny v mieste vystavby,
konkrétne v podobe premeny Casti zalesneného tizemia a svahov pod lesnou cestou na priestor
technického krajinného prvku — malej vodnej nadrze. Zmena vo vyuZivani tizemia bude



lokélna, trvald a z hl'adiska $irSej krajinnej $truktiry zanedbatel'na, ked'ze k premene dojde
vyluéne mimo zastavaného uzemia, v uzemi s prevahou lesnych ekosystémov.

Z estetického a vizualneho hladiska budi vodné plochy pdsobit’ pozitivne. Vytvoria novy
prirodny prvok harmonizovany s okolitou morfoldgiou a porastovou Struktirou, ktory moze
zvysit’ krajinno-estetickt hodnotu izemia, najmé v kontexte lesoturistiky a prirodnej rekreacie
v oblasti Duchonky a Povazského Inovca.

Vyznamnost’ Vplyvu

Variant 1 - mierne negativihy aZ neutralny (viditelnej$i, dvojprvkovy zasah, vySSia
transformacia Gzemia).

Variant 2 - neutrdlny az mierne pozitivny (lokalny, krajinne akceptovatelny, ekologicky
zacCleneny zasah).

Celkovo mozno povedat’, Ze oba varianty reSpektuji prirodny charakter izemia a nezniZujl
jeho hodnotu z pohladu §irSieho krajinného obrazu. Variant 2 sa vSak z hl'adiska krajiarskej
integracie a zachovania prirodzenej morfologickej kontinuity hodnoti ako vyrazne Setrnejsi a
esteticky harmonickejsi.

VPLYVY NA BIODIVERZITU, CHRANENE UZEMIA A ICH OCHRANNE PASMA
Projekt Dvojzdrz Bystré zasahuje do severnej Casti izemia europskeho vyznamu (UEV)
Kulhati (SKUEV0134). Iné uzemia sustavy Natura 2000 v okoli nie st priamo dotknuté. V
ramci posudzovania bol spracovany biologicky prieskum a nasledne vykonané autorizované
Primerané hodnotenie v zmysle Metodiky primeraného hodnotenia (Ziagikova a kol., 2023),
ktoré analyzovalo vplyvy projektu na jednotlivé biotopy, chranené druhy, ciele ochrany aj
kumulativne vplyvy s inymi zamermi. Biotopy a druhy eurépskeho vyznamu dotknuté
projektom:

¢ biotop 9130 — Bukové a jedl'ové kvetnaté lesy,

e biotop 91E0 — Luzné vibovo-topolové a jelSové lesy (prioritny),

e Cordulegaster heros (pasikavec vel'ky),

o  Cucujus cinnaberinus (plocha¢ ¢erveny),

e Lucanus cervus (rohac vel'ky),

e Rosalia alpina (fizad alpsky).
Variant 1, ako rozsiahlejsie rieSenie so stavebnymi objektmi Homa nadrz aj Dolna nadrz, bol
hodnoteny ako ekologicky problematickej$i. Ma vyznamne negativny vplyv na dva klucové
predmety ochrany: biotop 9130 a Cordulegaster heros, mierne negativny vplyv na d’alSie Styri
predmety ochrany: biotop 91E0, Cucujus cinnaberinus, Lucanus cervus, Rosalia alpina.
Tento variant zaroveil predstavuje riziko naruSenia integrity UEV Kulhafi, najmi kvoli
rozsahu zasahu do biotopov, hydromorfologii toku Chotinka a rozsiahlej§im stavebnym
zasahom v ekologicky citlivom uzemi.
Variant 2 (modifikovand Hormna nadrz) bol hodnoteny ako ekologicky primeranejsi.
Ovplyviiuje rovnaké predmety ochrany, ale vsetky vplyvy boli vyhodnotené ako mierne
negativne, zasahy su plo$ne mensie, vyhybaju sa vystavbe Dolnej nddrze aj budovaniu
kamenného zéhozu pri toku, bol zapogitany pozitivny efekt zadrzania vody v krajine, ktory v
kontexte klimatickej adapticie mdze podporlt stabilitu biotopov v dlhodobom horizonte.
Nebude mat vyznamny negatlvny vplyv ani na integritu UEV Kulhaii, ani na Ziadne iné
tizemie Natura 2000, a to ani samostatne, ani v kumulativnom pdsobeni s inymi zamermi.
Vyznamnost vplyvu:
Variant 1 - vyznamne negativny aZ stredne negativny — ohrozenie dvoch kIa€ovych
predmetov ochrany a integrity UEV.
Variant 2 - mierne negativny vplyv na hranici vyznamnosti, ekologicky prijatelny a
zohl'adiujici priaznivé synergické G¢inky pre biodiverzitu v meniacich sa klimatickych
podmienkach.

VPLYVY NA UZEMNY SYSTEM EKOLOGICKEJ STABILITY

Navrhovana ¢innost’ sa realizuje mimo schvalenych prvkov regionalneho uzemného systému
ekologickej stability (RUSES). V tzemi vystavby nie si evidované Ziadne nadregiondlne,



regiondlne ani miestne biocentrd, biokoridory ani interakéné prvky, ktoré by boli priamo
dotknuté navrhovanym zasahom.

Variant 1, i ked” rozsiahlejsi, sa nachddza mimo prvkov RUSES a nepretina Ziadne funkéné
vézby medzi biocentrami alebo koridormi. V&G§i rozsah zaberu by vSak mohol zniZit
ekologickii plynulost v mikro§truktire tzemia (napr. v ramci lokalnych biotopovych
ostrovov).

Variant 2 s jednym objektom (Horna nadrz) predstavuje kompakinej$i a tzemne efektivnejsi
zédsah, ¢im minimalizuje riziko fragmentacie alebo naruSenia ekologickych gradientov
na lokalnej urovni.

Vyznamnost’ vplyvu:

Variant 1 aj 2 - nulovy aZ zanedbatelny vplyv na prvky RUSES. Realiz4cia navrhovanej
¢innosti neovplyvni priestorové vazby, funkénost’ ani kontinuitu ekologickej kostry krajiny.

VPLYVY NA URBANNY KOMPLEX A VYUZIVANIE ZEME

Dotknuté izemie sa nachadza v lese, mimo zastavaného uzemia obce Zlatniky, na svahoch
Povazského Inovca, v uzemi s vysokou lesnatostou (az 86,9 % katastra) a s minimalnou
mierou urbanizéacie. Osidlenie je ststredené do centralnej a juhovychodnej Casti katastra,
mimo oblasti planovanej vystavby, ktora lezi v morfologicky Clenitych udoliach a boénych
svahoch, prevazne severne a zapadne od osidlenia.

Realizacia navrhovanej Cinnosti nezakladd novy urbanny prvok a nemd priamy vplyv
na sidelnd Struktdru, urbanizacny rozvoj ani stabilitu existujiicich zastavanych ploch. Cielom
vystavby je vodohospodarska stabilizdcia tzemia, nie rozSirenie zastavby alebo
infraStruktury.

Vyznamnost’ vplyvu:
Variant 1 - mierne negativny z pohl'adu rozsahu zaberu do lesného priestoru (docasny aj
trvaly).

Variant 2 - zanedbatel'ny aZ neutralny - mensi zasah, bez vplyvu na funkéné viizby v izemi.
Celkovo moZno konStatovat, Ze navrhovana ¢innost nemdé negativny vplyv na urbanny
komplex obce ani nenaruSuje existujlice vyuzivanie Gizemia na udely lesného hospodarstva ¢&i
ochrany prirody. Variant 2 tito neutralitu z hladiska vyuZivania \zemia zachovava
efektivnejSie a Uzemne SetrnejSie.

VPLYVY NA KULTURNE A HISTORICKE PAMIATKY

Variant 1 aj variant 2 su lokalizované mimo zastavanych ¢asti obce, mimo intravilanu a mimo
znamych pamiatkovych suborov. V oboch pripadoch st vplyvy na kultirne dediéstvo nulové.

VPLYVY NA ARCHEOLOGICKE NALEZISKA

V zaujmovej oblasti sa nachadzaju pozostatky po starej povrchovej tazbe zlata, najvicsie
ryzoviskd na Slovensku. K v minulosti aktivne vyuZivanym rudnym loZiskdm v oblasti
PovaZského Inovca patria aj zlatonosné tizemia v oblasti Zlatniky — Kulhas, ktoré tizemnym
rozsahom patria k najvac§im oblastiam so stopami po ryZovani zlata na Slovensku. Planovany
ploSny zaber izemia stvisiaci s navrhovanou ¢innost’'ou tvori iba zanedbatelny rozsah zisahu
do terénu vo vztahu k zdokumentovanej ploche starej banskej ¢innosti, ktora je lokalizovana
na uzemi s viac ako 500 hektarmi.
V zmysle vyjadrenia Archeologického ustavu Slovenskej akadémie vied, v.v.i (dalej len ,,AU
“) planovane malé vodné nadr¥e nezasahujti do vyznamnejsich §truktir starej tazby. AU
SAV vo svojom vyjadreni konStatuje, Ze pri dobrej pripravnej koordinacii budicich
vodozadrZznych opatreni a koordinovanom zakladani vodozadrznych objektov v posudzovanej
lokalite v spolupraci s archeolégmi sa mdZe dosiahnut’ pozmvny efekt zalozeny na viacerych
faktoroch, ako ochrana 7P, archeologicky vyskum ako aj zlepSenie cestovného ruchu
v predmetnej lokalite.
Na tizemi dotknutom realizdciou zdmeru sa nenachddzaju iné zname archeologické naleziska.
V zmysle stanoviska Krajského pamiatkového tustavu Trenéin (§&. KUPTN- 2023/10364-
2/38791/NP) je potrebné pisomne ohlasit’ s najmenej tyZdennym predstihom zalatie zemnych
prac savisiacich s navrhovanou ¢innostou KPU Trenéin.




Oba varianty sa realizujo mimo znamych archeologickych nélezisk evidovanych v tstrednych
registroch a v zmysle stanoviska KPU Trenéin nepredstavujii ohrozenie kultdrneho dedigstva.
V salade s tym je poZziadavka ohlasit’ zemné prace najmenej tyzdeii vopred na zabezpeCenie
mozného dohl'adu.

Vyznamnost’ vplyvu:

Variant 1 — zanedbatelny - nizka pravdepodobnost’ zdsahu, moZny pozitivny prinos v pripade
dokumentacie pozostatkov.

Variant 2 - zanedbatelny aZ nulovy - men$i rozsah zdsahu, niZSie riziko kolizie
s archeologickymi hodnotami.

VPLYVY NA PALEONTOLOGICKE NALEZISKA A VYZNAMNE GEOLOGICKE
LOKALITY

Variant 1 (Hornd nadrz + Doln4 nadrz) aj Variant 2 (len Horna nadrz) sa nachadzaju mimo
lokalit so zaznamenanymi fosilnymi nalezmi alebo geologicky vyznamnymi utvarmi. Ani
jeden z variantov nezasahuje do Uzemi identifikovanych ako chranené geologické alebo
paleontologické izemia v rdmci tizemného planu alebo vedeckych registrov.

VPLYVY NA KULTURNE HODNOTY NEHMOTNEJ POVAHY

Variant 1 aj Variant 2 neovplyviiuji kultirne hodnoty nehmotnej povahy. Oba varianty si
situované mimo lokalit so zistenym symbolickym, duchovnym alebo ritualnym vyznamom.
Vyznamnost’ vplyvu: v oboch pripadoch nulova.

INE VPLYVY

V posudzovanej Sprave o hodnoteni st eSte popisané d’alSie mozné predpokladané vplyvy -
Vplyvy na dopravu, Vplyvy na hlukovi situdciu a v samostatnych kapitolach Kumulativne
vplyvy, Priestorova syntéza vplyvov &innosti v tzemi, Komplexné postudenie ofakdvanych
vplyvov z hladiska ich vyznamnosti aich porovnanie s platnymi pravnymi predpismi
a Prevadzkové rizika a ich mozny vplyv na tizemie.

Informécie v tychto kapitolach davaju presnej§i obraz o svisiacich vplyvoch spojenych
s realizaciou navrhovanej ¢innosti v dotknutom tzemi.

V. CELKOVE HODOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMIi (NATURA
2000)

Uzemie navrhovanej éinnosti zasahuje do severnej Casti Gizemia eurépskeho vyznamu (UEV)
Kulhati, pricom bolo podrobené detailnému biologickému prieskumu a spracované v ramei
Primeraného hodnotenia autorizovanou osobou. V ramci prieskumu boli potvrdené biotopy a
druhy eurépskeho aj narodného vyznamu, vratane viacero chranenych bezstavovcov, ako aj
invazivnych druhov a citlivych lesnych typov.

Primerané hodnotenie vplyvu projektu Dvojzdrz Bystré na integritu sustavy eurdpsky
chranenych tizemi Natura 2000 bolo vykonané podl'a vyhlasky MZP SR &. 170/2021 Z. z.
Vypracovala ho autorizovana osoba v zmysle § 28 ods. 4 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov a Metodiky pre primerané hodnotenie
(Ziagikova a kol., 2023) s vyuZitim dostatoéného mnoZstva kvalitnych a pre ucel hodnotenia
zbieranych udajov o predmetoch ochrany. V ramci Primeraného hodnotenia bolo komplexne
spracované hodnotenie vplyvov vystavby projektu na tizemia Natura 2000, ich predmety a
ciele ochrany, vratane kumulativaych vplyvov inych planov alebo projektov, ktoré by mohli
pdsobit’ spolotne s posudzovanym projektom. (Primerané hodnotenie vplyvov projektu
,Dvojzdrz Bystré“ natizemie sustavy Natura 2000, Mgr. Rastislav Rybani¢, PhD,
autorizovana osoba ¢. 03/2021, 12/2024).

Biotopmi eurdpskeho vyznamu potvrdenymi v dotknutom izemi st najma:

e Dbiotop 9130 — Bukové a jedlové kvetnaté lesy,



e biotop 91E0 — Luzné vibovo-topolové a jelSové lesy* (prioritny biotop),
e doplnkovo: biotop PRA02 — Prameniska niZin a pahorkatin bez tvorby penovca.

Medzi druhy eurdpskeho vyznamu, ktoré boli potvrdené v uzemi alebo jeho bezprostrednom
okoli, patria:
o Cordulegaster heros (pasikavec velky),

Rosalia alpina (fiizac alpsky),

e Lucanus cervus (rohac velky),

e Cucujus cinnaberinus (plochd¢ ¢&erveny) — vyskyt v susednej &asti UEV

s pravdepodobnym vyskytom v biotopoch dotknutych projektom.

Z drubov narodného vyznamu bol zaznamenany vyskyt bystrusky medenej (Carabus
cancellatus), krasofia jelSového (Dicerca alni) a slizniaka karpatského (Bielzia coerulans).
Roz3irenie ako aj status ochrany kaZdého zisteného biotopu a druhu podrobne opisuje
v Biologickom prieskume.
Pri Variante 1 sa predpoklada vacsi zasah do toku Chotinky v podobe kamenného zahozu,
ktory by ochratioval hradzu dvojzdrze Bystré, a zaroveri by spdsobil zasah do brehu toku. To
by spdsobilo zmenu pridenia v toku. Zasah sa predpokladd na di¥ke celkovo asi 250 m
(vratane odberného a vypustného objektu), pricom intenzivnejsi zasah do brehov by bol asi na
useku 70 m toku.
Pri Variante 2 d6jde k posunutiu hradze dvojzdrze asi 6-10 m od toku Chotinky, a kamenny
z4hoz a zésah do brehu toku nebude realizovany tak isto ako objekt SO10.2. Dolna nadrZ (tzn.
mens§i zésah). Zasah do toku bude len bodovy v okoli odberného a vypustného objektu a
zasiahne spolu cca 50 m toku. Pri oboch variantoch d6jde doCasne pocas vystavby k zmene
kvality vody v toku pri budovani odberného a vypustného objektu - terénne upravy, mozu
sposobit’ splachy zeminy do toku, zakalenie toku a pod.
Variant 1, ako rozsiahlejSie rieSenie (Horna nadrz aj Dolna nadrz), zasahuje vicsie tizemie
biotopov a ekologicky funkénych pl6ch. Pri tomto variante sa predpoklada zasah do blotopu
9130 a na ploche cca 0,7 ha, z oho 0,62 ha priamo v UEV, zasah do biotopu 91EO je
okra_]ovy a len doCasny, aviak v citlivom vlhkom tzemi, dopad na druh Cordulegaster heros
je vyznamnejdi, ked’7e stavba zasahuje tok Chotinka na di’ke aZz 250 m a meni jeho
hydromorfologiu (kamenny zahoz, prehradenia), vplyv na druhy Rosalia alpina, Cucujus
cinnaberinus a Lucanus cervus je mierne negativny, priom zasiahnuta je viacsia plocha
vhodného lesného habitatu (cca 1 ha vratane okolia).
Variant 2, ktory navrhuje len modifikovanit Hornui nadrz, ma zésah do biotopu 9130 v
rozsahu cca 0,46 ha (z toho 0,45 ha v UEV), zésah do luZnych lesov (91EO0) je mlmrnalny az
zanedbatelny a nachédza sa pravdepodobne mimo UEV, zdsah do toku Chotinka je len
bodovy (cca 50 m), bez kamenného zahozu, bez vyrazného naruSenia pradenia ¢&i
sedimenticie, vplyv na Cordulegaster heros je mierny a povaZovany za akceptovatelny
v ramci moznosti mitigacie, zasah do druhového habitatu inych bezstavovcov (Rosalia,
Cucujus) je mensi (cca 0,7 ha).
Vyznamnost’ vplyvu:
Variant 1 - mieme az stredne negativny - vyS§i zasah do chranenych biotopov, brehovych
Struktir a potravnych péasiem druhov; ekologicky citlivejsie zasahy najmé do toku.
Variant 2 - mierne negativny - pri re§pektovani ekologickych limitov ide o Setrnejsi a funk&ne
akceptovatel'ny zésah s lep§ou mierou suladu s ochranou prirody.

V1. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zaverefné stanovisko (sithlasi, nesiihlasi)

OUBN, OSZP na zéklade vysledku procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie vykonaného podla zakona, pri kiorom sa zvaZil stav vyuZitia {izemia a
unosnost’ prirodného prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné
prostredie, chranené tizemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a
trvania, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti, po vyhodnoteni predloZenych stanovisk a




pripomienok, vysledku verejného prerokovania a zaverov odbormného posudku a za sii¢asného
stavu poznania

suhlasi

s realizdciou navrhovanej Cinnosti vo Variante 2 za podmienok podla kapitoly VL3
zaverecného stanoviska.

2. Odsuhlaseny variant

Na zaklade uréeného rozsahu hodnotenia je predmetnd sprava o hodnoteni spracovana
vyhodnotenim Variantu 1, Variantu 2 a Variantu 0.

Vychadzajic z vysledkov environmentalneho hodnotenia spracovaného v predloZenej sprave
o hodnoteni, stanovisk dotknutych orginov a dotknutej obce, ako aj na zéklade zhodnotenia
navrhovanych opatreni na minimaliziciu predpokladanych negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie spracovatel’ odborného posudku konStatuje, Ze posudzovanie navrhovanej innosti
bolo spravne a dostatocné.

Pri posudzovani sa zvazil siasny stav Zivotného prostredia dotknutého tzemia a jeho
vyuzitie, predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane zdravia
obyvatel'stva, predpokladané vplyvy navrhovanej Cinnosti z hladiska ich vyznamnosti,
rozsahu a Casového pdsobenia, stanoviska organov §tatnej Spravy a samospravy. Dalej boli
zohl'adnené konzultcie s navrhovatelom. Preto na zaklade vysSie uvedeného a na zéklade
sti¢asného stavu poznania veci OUBN, OSZP sthlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti vo
Variante 2 rie§enia spracovaného v predloZenej dokumentécii, pricom odborny posudok
obsahuje technické detaily, navrh opatreni a podmienok na vylacenie alebo zniZenie
nepriaznivych vplyvov navrhovanej Cinnosti. NeurCitosti, ktoré sa vyskytli v procese
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie a nemali vplyv na vyber optimélneho variantu
navrhuje vyrie§it' v d’al§ich stupfioch povolovacieho procesu navrhovanej Cinnosti podla
osobitnych predpisov.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukonenie
navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo
rekultiviciou vritane opatreni na vylacenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

OUBN, OSZP trad sthlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti za nasledujicich podmienok:

Opatrenia pocas pripravy stavby a pocas vystavby:

1. V snahe predist’ budovaniu prie¢nych bariér, ktoré maji potencial zhorSovat’ ekologicky
stav utvaru povrchovej vody SKN0025 Chotina, resp. zabranit’ zlepSeniu ekologického
stavu utvaru povrchovej vody SKN0025 Chotina je potrebné odberny objekt (SO 10.1.
Bystré protipovodiiova dvojzdrz - Horna nadrz upravit’ a kamennobetonovy pas rozmerov
6x1x1 m osadit’ tak, aby sa horna hrana nachadzala v Grovni nivelety dna. Tak isto je
potrebné spodny kamennobeténovy prah (o rozmeroch 6x 2,5x1 m) pod prepadovou
hranou odbemého objektu upravit’ tak, aby sa eliminovalo zdsadné prevySenie hladin
(napr. vytvorenim kynety v §irke 2/3 prahu, alebo vybudovanie vyhovujiceho sklzu na
vzdu$nej strane).

2. Ostatné stavebné objekty je potrebné tiez upravit tak, aby sa prediSlo vytvaraniu
prie¢nych bariér v toku, ktoré maju potencial zhorSovat’ ekologického stav, resp. zabranit’
zlepSeniu ekologického stavu dtvaru povrchovej vody SKN0025 Chotina. Zarovefi sa
odporti¢a, aby stavebné zasahy do koryta toku a jeho brehov boli obmedzené na Co
najnevyhnutej§iu mieru — teda aby nedochadzalo k stabilizaciam a upravam brehov a dna
na miestach, na ktorych to projekt nedeklaruje.

3. V dalSom stupni projektovej pripravy navrhnut/upravit’ litordlnu cast vodnej strany
hradze Hornej nadize vo Variante 2 tak, aby mohla byt osadend/osidlend litoralnou
vegetaciou (Upravou sklonu), do nadrze nenasadzovat ryby, aby mohla sliZit' ako
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rozmnozovaci biotop obojzivelnikov. Vzdu$na stranu a korunu hradze osiat’ zmeskou
miestne pdvodnych trav a bylin, nepouzivat’ nepévodné komeréné zmesi trav.

K tzemnému rozhodnutiu predlozit Okresnému turad, Odbor starostlivosti o ZP,
Oddelenie Statnej spravy vod a vybratych zloziek Zivotného prostredia kraja (dalej len
,,OU Trenéin - SVS“) z&véazné stanovisko podl'a §16a, ods. 1 zdkona €. 364/2004 Z. z. o
vodach o zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Z. z. o priestupkoch, ¢i sa
pred povolenim Cinnosti, ktoré je predmetom navrhovanej Cinnosti vyzaduje vynimka.
Predmetné zavazné stanovisko je podkladom k vyjadreniu organu §tatnej vodnej spravy v
uzemnom konani k navrhovanej ¢innosti.

Spracovat a v dalSom stupni projektovej pripravy predloZit' projekt monitoringu
predmetov ochrany UEV Kulhafi v dotknutej Casti izemia, tak aby bolo mozné v priebehu
vystavby a 2 roky po ukonceni vystavby sledovat’ pGsobenie skutoénych vplyvov na
biodiverzitu v tzemi. V pripade potreby, navrhniit' a realizovat’ d’al$ie opatrenia po
realizacii monitoringu, ktoré budu realizované na néklady investora stavby.

V dalSom stupni projektovej pripravy (pred zaatim vystavby) navrhnut opatrenia
narieSenie pripadnych havarijnych stavov v zmysle platnych predpisov (spracovat
havarijné plany).

Pisomne ohlésit’ s najmenej tyZdennym predstihom zaatie zemnych prac sivisiacich s
navrhovanou ¢innost’'ou Krajskému pamiatkovému ustavu Trenéin.

Pocas vystavby dodrziavat’ ustanovenia zdkon €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a
rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni mektorych zakonov a zékona €. 124/2006
Z. z. 0 bezpec€nosti a ochrane zdravia pri praci.

ZabezpeCit’ pocas vystavby funkciu environmentalneho dozoru, ktord bude nezavisla od
vykonavatel'a stavby s hlavnou funkciu dozerat’ na priebeh vystavby v oblasti UEV
Kulhéni tak, aby boli dosledne dodrZané vSetky stanovené podmienky s doérazom
na ochranu biodiverzity, predmetov ochrany UEV Kulhati, vod a Zivotného prostredia.
Vykonévat monitoring predmetov ochrany UEV Kulhaii v dotknutej Gasti tizemia podla
spracovaného projektu pocas vystavby a 2 roky po jej ukonéeni.

Stavebné prace realizovat’ tak, aby nedochadzalo k zdsahom do prirodného prostredia
mimo vyty&eného staveniska, najmi do UEV Kulhafi.

Stavebné prace vykonavat’ s pouzitim vSetkych dostupnych prostriedkov a technologii na
zamedzenie zvySenia sekundarnej pra$nosti pocas realizacie (zakrytie sypkych materialov,
zakaz spal'ovania materidlov, Cistenie vozidiel pred odjazdom zo staveniska).

Pouzivat’ automobily technicky spdsobilé (technické a emisné kontroly automobilov).
Zabezpecit kropenie staveniska po¢as zemnych prac a Cistenie prijazdovej komunikacie v
oblasti vjazdu na stavenisko.

Prepravovat’ pras$né stavebné materialy prekryté, resp. v paletach.

ZabezpeCit’, aby stavebné prace neprekracovali najvys$$iu pripustni hladinu hluku
v prostredi.

Polas vystavby zabezpeCit zniZenie rizika havarii vozidiel zabezpeéujucich stavebnu
¢innost’ a transport stavebnych surovin, aby nedoslo k tiniku moZznych kontaminantov do
horninového prostredia a podzemnej a hlavne povrchovej vody (v zmysle spracovanych
havarijnych planov).

. Vyrub stromov a zakladanie stavby vykonat v mimo vegetatnom obdobi ideédlne

v jesennom obdobi, zdsahy do toku minimalizovat’ len na odbemy a vypustny objekt,
nezasahovat’ do brehov toku a nemodifikovat’ morfologiu toku. Postupovat’ aj v siilade s
podmienkami zo stanoviska VUVH (technické poZiadavky na umiestnenie a technické
parametre odberného a vypustného objektu a dodrzanie poziadaviek na manipulaény
poriadok predmetnej vodnej stavby aj ostatnych vodnych stavieb v dotknutom povodi
(zahrnuté v tomto navrhu opatreni)).

Zachovat’ biotop 9130 (LES05.1) pri planovani docasnych zéberov stavby v o najvicsej
miere a minimalizovat’ zasahy do neho, ¢o najviac sa obmedzit’ len na zdsah v trvalom
zébere stavby. V ostatnej asti dotknutého biotopu v UEV (mimo trvaly ziber) ponechat
staré, odumierajuce stromy a stojace a leZiace mitve drevo, ktoré nebude branit’ pri
vystavbe. Z odstraneného porastu doplnit’ zdsobu mitveho leZiaceho dreva stromami z
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plochy trvalého zdberu v minimalnom poéte 5 kusov na porast (délezité pre druhy
Lucanus cervus, Cucujus cinnaberinus, a Rosalia alpina).

Neodstrafiovat’ / nevytahovat’ staré stromy (,,hrubé drevo®), ktoré bude nutné vyribat' v
zasiahnutej Casti biotopu 9130 (LES05.1), ale presunit’ ich a ponechat’ v nezasiahnutej
&asti porastu v UEV Kulhati ako leziace mftve drevo (dbleZité pre druhy Lucanus cervus,
Rosalia alpina, Cucujus cinnaberinus a pripadne iné druhy).

Do nadrZe nenasadzovat’ ryby, aby mohla sluzit’ ako rozmnoZovaci biotop obojzivelnikov.
Vzdu$n( stranu a korunu hradze osiat’ zmesou miestne pdvodnych trdv a bylin,
nepouzivat’ nepdvodné komeréné zmesi trav.

Désledne odstrafiovat’ invazne druhy rastlin, ktoré sa mobzu objavit so stavebnou
¢innostou alebo zvy$enym narastom navstevnikov.

Pri pracach na ploche UEV nepouzit tazké stavebné mechanizmy, aby nedoslo
ku kompakcii p6dy a naru$eniu korefiovych systémov v okolitom biotope, nevykonavat’
prace v noci (hluk), neosvetlovat’ stavenisko.

Aplikovat’ postupy a opatrenia (zabrany), ktoré zabrania nadmernému splachu zemin a
stavebného materidlu do toku Chotinky podas vystavby Cinnosti, aplikovat’ dosledna
kontrolu stavebnych mechanizmov environmentalnym dozorom, aby sa zabréanilo tniku
paliv a inych prevadzkovych kvapalin do pody a toku.

Stavebné dvory ani skladky humusu a materialu nesma byt umiestované v blizkosti UEV
Kulhaf alebo na uzemi UEV. Podas stavby je potrebné bezodkladne zasypavat vzniknuté
docasné depresie na ploche stavby, ktoré by sa mohli stat vhodnym biotopom na
rozmnozovanie pre niektoré druhy obojzivelnikov (kunka ¢ervenobrucha).

Bezprostredne po ukondeni vystavby odstranit’ existujuci stavebny alebo iny odpad
v zmysle platnej legislativy.

Drzitel’ odpadov je povinny odpady vznikajice pri ¢innosti zhromazd’ovat’ a triedit’ podla
druhov a nakladat’ s nimi v stilade s ustanoveniami zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch.
Nebezpecné odpady zhromaZzdovat' oddelene od ostatnych odpadov na vyhradenom
mieste. Tieto musia byt’ uloZzené v nepriepustnych obaloch a sudoch do doby prepravy
opravnenou osobou za uéelom nasledného zneskodnenia, resp. zhodnotenia.

Zabezpetit', aby drzitel odpadov odovzdal odpady na zhodnotenie/zneskodnenie len
osobam, ktoré st na tto ¢innost’.

Zabezpedit', aby drzitel' odpadov viedol a uchovéval evidenciu o druhoch a mnozZstve
odpadov, o ich zhodnocovani a zneSkodtiovani.

Zabezpecit monitoring hluku a vibracii — priebezné merania a prispdsobenie ¢innosti
podla vysledkov (zabezpedit, aby stavebné prace neprekracovali najvysSiu pripustni
hladinu hluku v prostredi).

Preferovat’ pouzitie techniky s certifikatom nizkej hlu¢nosti.

Obmedzit" hlu¢né ¢innosti na denn€ hodiny (napr. 8:00-18:00).

V pripade potreby instalovat’ mobilné steny alebo zemné valy (ak to nebude v rozpore
s opatreniami ¢. 11 a 19) medzi staveniskom a obytnymi z6énami.

Optimalizovat’ trasy a harmonogram dopravy — minimalizovat’ prejazdy cez obyvané
oblasti, vyuzit’ existujiice komunikacie mimo zastavaného tizemia obce.

Ak je mozZné, preferovat’ vozidla s niz§imi emisiami (napr. CNG, hybridy).

Ak je to potrebné, vytvorit obchadzky pre miestnu dopravu.

Preferovat’ vyuzivanie existujucich spevnenych komunikacii pred prejazdom
po nespevnenych cestach ako opatrenie proti praSnosti (ak nie je v rozpore s opatrenim
39).

Trasy pre zasobovanie staveniska vyhradit mimo exponovanych zdn (Skolky, domovy,
obytné zdny).

Price a dopravu nerealizovat’ vnoci (mimo havarijnych stavov) a tazka dopravu
nevykondvat’ po€as vikendov.

Uprednostnit’ stavebné stroje s nizkou hladinou akustického vykonu (dB(A)) a
s antivibra¢nym tlmenim.

Sledovat’ vyskyt vibracii u blizkych stavieb prostrednictvom seizmickych senzorov.
Uprednostnit’ statické hutnenie pred dynamickym.



44. Eliminovat’ alebo asponi minimalizovat’ zasahy do pdvodnej vegetacie v blizkosti
pristupovych ciest.

45. PoCas vystavby konzultovat’ s obcou a optimalizovat’ vystavbu podla pripomienok
obyvatel'ov.

46. Na informacnej tabuli na mieste stavby informovat’ o aktudlnom harmonograme préc.

Opatrenia pocas prevadzky:

47. Po dokonceni stavby v manipulaénom poriadku vodnych stavieb na dotknutych vodnych
tokoch v tiseku pod odbemym objektom zabezpelit ekologicky prietok EQ. V tejto
stvislosti je potrebné, aby vlastnik stavby, ktora méze ovplyvilovat’ zdsadnym spésobom
mnoZstvo prietokov alebo prietokovy rezim v toku, vo svojom manipulanom poriadku
stavby deklaroval uplatnenie ekologickych prietokov podla prislusného metodického
usmernenia.

48. Pri prevadzke Cinnosti dodrziavat’ ustanovenia zakon €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore
a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov a zdkona ¢&.
124/2006 Z. z. o bezpecnosti a ochrane zdravia pri praci.

49.2 roky po ukondeni vystavby podla projektu monitoringu predmetov ochrany UEV
Kulhan v dotknutej Casti tzemia sledovat’ pdsobenie skutonych vplyvov na biodiverzitu
v uzemi. V pripade potreby, navrhnit a realizovat d’alSie opatrenia po realizacii
monitoringu, ktoré budi realizované na naklady investora stavby.

50. PoCas prevadzky zabezpeCovat pravidelné oSetrovanie travneho porastu hradze, blizkej
vegetacie a dostatocnu udrzbu stabilizaénych prvkov opevnenia.

51. Zabezpecit’ pravidelné Cistenie vtokového objektu, hlavne hrablic a odstrafiovat’ zachytené
naplaveniny.

52. Do nadrze nenasadzovat’ ryby, aby mohla slizit’ ako rozmnoZovaci biotop obojZivelnikov.

53. Désledne odstratiovat’ invazne druhy rastlin, ktoré sa méZu objavit' so stavebnou
¢innostou alebo zvySenym narastom navstevnikov.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

V dalSom stupni projektovej pripravy bude spracovany a predloZeny projekt monitoringu
predmetov ochrany UEV Kulhaii v dotknutej &asti (izemia. V zmysle projektu bude v
priebehu vystavby a 2 roky po ukonceni vystavby sledované pdsobenie skutoénych vplyvov
na biodiverzitu v uzemi. V pripade potreby budd navrhnuté a realizované d’alie opatrenia
po realizécii monitoringu, ktoré budu realizované na naklady investora stavby.

Désledne budu sledované a odstratiované invazne druhy rastlin, ktoré sa mozu objavit
so stavebnou ¢innostou alebo zvySenym narastom navstevnikov.

Kontrola dodrziavania podmienok stanovenych vo vyjadreniach dotknutych organov a
zévere¢nom stanovisku OUBN, OSZP bude vykonavany prostrednictvom poverenych
organov §tatnej spravy v oblasti ochrany zivotného prostredia.

PresnejSi rozsah monitoringu bude stanoveny v ramci d’al§ieho povolovacieho procesu.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predlozenych pisomnych stanovisk k
sprave o hodnoteni dorucenych podl’a § 35 zakona vratane oddvodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

Celkovo bolo podla § 35 zakona na OUBN, OSZP k Sprave o hodnoteni dorucenych 11
pisomnych stanovisk od zastupcov dotknutych organov §tatnej spravy a samospravnych organov.
Stanoviska st uvadzané v skratenom zneni.

OUBN, OSZP rozhodol o ich akceptovani alebo neakceptovani nasledovnym spésobom:

1/ Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna
sprava odpadového hospodarstva, Namestie L. Stira 7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou,
list ¢. OU- BN-OSZP-2025/009264-002, zo diia 7.7.2025: S predloZenou spravou sihlasime
bez pripomienok.



Vviadrenie QU BN, OSZP:
Berie sa na vedomie

2/ Okresny tirad Banovce nad Bebravou, odbor krizového riadenia, Namestie L. Stiira
7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou, list ¢. OU-BN-OKR-2025/000633-048 zo dia
7.7.2025: odbor krizového riadenia posudil spravu o hodnoteni navrhovanej cinnosti
,,ZlepSenie vodného hospodarstva v lesoch OZ Povazie - LS Duchonka 1. etapa - MVN SO
10.1. Bystré protipovodiiova dvojzdrz - Horna nadrz a MVN SO 10.2. Bystré protipovodiiova
dvojzdrz - Dolnd nadrz“ a nema z hladiska civilnej ochrany obyvatel'stva k predmetnej
dokumentacii ziadne pripomienky.

Vyjadrenie OU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie

3/ Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Stitna
sprava ochrany ovzduSia, Namestie L. Stiira 7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou, list OU-
BN-OSZP-2025/009287-002 zo diia 9.7.2025: Pri realiz4cii navrhovanych variantov 1 a 2
dojde k doCasnému znelisteniu emisiami z dopravnych mechanizmov a vzniku praSnosti
pocas stavebnych prac a dopravy stavebnych materidlov na stavenisko. Toto obdobie
negativneho pOsobenia vSak bude obmedzené len na dobu pripravy staveniska a realizacie
stavby. Navrhovana ¢innost nema taky charakter, pri ktorom sa ocakdva vyznamné
znelistenie ovzdus$ia. Pri realizacii vystavby malych vodnych nadrzi nevznikne novy zdroj
znedistovania ovzduSia. K predlozenej sprave o hodnoteni ¢innosti z hl'adiska ochrany
ovzduSia neméame pripomienky.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie

4/ Okresny trad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna
vodna sprava, Namestie L. Stiira 7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou list & OU-BN-
OSZP-2025/0009288-003 zo dna 9.7.2025: Sprava rieSi vybudovanie objektov, ktoré sa v
zmysle § 52 vodného zakona povazuji za vodné stavby, na povolenie ktorych je vecne a
miestne prislu§ny Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, ako $pecidlny stavebny Grad v zmysle § 120 stavebného zékona. K predloZenej
sprave o hodnoteni ¢innosti z hl'adiska vodnych pomerov neméame Ziadne pripomienky.

Vyjadrenie OU BN, OSZP:
Berie sa na vedomie

5/ Obec Zlatniky — Obecny trad, 956 37 Zlatniky, list zo dia 14.7.2025

Vec: Stanovisko k projektu: ZlepSenie vodného hospodarstva v lesoch OZ Povazie — LS
Duchonka 1. etapa — MVN SO 10.1. Bystré protipovodniova dvojzdrz — Hornd nadrz a MVN
SO 10.2. Bystré protipovodiiova dvojzdrz — Dolna nadrz — zaslanie spravy o hodnoteni
¢innosti: Obec Zlatniky, na zaklade zakona ¢. 305/2013 Z. z. § 34 ods. 1 upusta od verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti.

Vviadrenie OU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie, stanovisko obsahuje len ozndmenie o upusteni od verejného
prerokovania.

6/ Okresny trad Trenin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej
spravy vod, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trend¢in, list ¢. OU-TN-OSZP-2025/034914-002 zo
diia 16.7.2025: OU Trenéin vydal v predmetnej veci k zimeru zavizné stanovisko &. OU-TN-
0SZP2-2024/009046-002 zo dita 31.01.2024.

Podl'a tohto zavdzného stanoviska je potrebné, aby navrhovatel realizoval nasledovné
opatrenia:

6.1/ Po dokonéeni realizacie Cinnosti/stavby v manipula¢nom poriadku vodnych stavieb
na drobnych vodnych tokoch Bystry potok a Lipovec, ako aj v utvaroch povrchovej vody
SKN0025 Chotina a SKN0026 Chotina v tseku pod vypustnym objektom zabezpelit




ekologicky prietok EQ. V tejto stvislosti je potrebné, aby vlastnik stavby, ktord mdzZe
ovplyvilovat’ zésadnym sposobom mnozstvo prietokov alebo prietokovy rezim v toku, vo
svojom manipulacnom poriadku stavby deklaroval uplatnenie ekologickych prietokov podla
prisluiného metodického usmernenia.

6.2/ V snahe predist’ budovaniu priecnych bariér, ktoré maju potencial zhor$ovat’ ekologicky
stav utvaru povrchovej vody SKN0025 Chotina, resp. zabranit’ zlepSeniu ekologického stavu
utvaru povrchovej vody SKN0025 Chotina je potrebné odberny objekt (SO 10.1. Bystré
protipovodiiova dvojzdrz - Horné nadrz upravit’ a kamennobeténovy pas rozmerov 6x1x1 m
osadit’ tak, aby sa horna hrana nachadzala v Grovni nivelety dna. Tak isto je potrebné spodny
kamennobeténovy prah (o rozmeroch 6x 2,5x1 m) pod prepadovou hranou odberného objektu
upravit tak, aby sa eliminovalo zasadné prevySenie hladin (napr. vytvorenim kynety v Sirke
2/3 prahu, alebo vybudovanie vyhovujuceho sklzu na vzdusnej strane).

6.3/ Ostatné stavebné objekty je potrebné tieZ upravit tak, aby sa predi§lo vytvaraniu
prie¢nych bariér v toku, ktoré maji potencial zhorSovat’ ekologického stav, resp. zabranit’
zlepSeniu ekologického stavu titvaru povrchovej vody SKNO0025 Chotina. Zaroveii sa
odportica, aby stavebné zasahy do koryta toku a jeho brehov boli obmedzené na ¢o
najnevyhnutej§iu mieru — teda, aby nedochadzalo k stabilizaciam a upravam brehov a dna na
miestach, na ktorych to projekt nedeklaruje.

OU Trengin v tejto stivislosti trva na vys§ie uvedenych opatreniach, ktoré st obsiahnuté aj v
sprave o hodnoteni.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

Stanovisko obsahuje pripomienky a poziadavky vznesené uz k Zameru v zdviznom stanovisku
¢. QU-TN-OSZP2-2024/009046-002 zo dfia 31.1.2024. Poziadavky siu relevantné a boli
zohladnené uz v Sprave o hodnotent, ¢o je aj v aktudlnom stanovisku konstatované.

7/ Okresny turad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja, Hviezdoslavova 3, 911 01
Trencin, list ¢. OU-TN-OSZP1-2025/002101-012 zo dna 28.7.2025: Zamer zahfiial
vybudovanie protipovodiiovej dvojzdrze ako vodozadrzného opatrenia. Objekty sa maji
nachadzat’ na parcelach CKN ¢&. 4087/2, 4088, 4106/3, 4106/4, 4136/1 a 4090/5 v k. 1.
Zlatniky, v chranenom aredli Kulhéail (druhy stupefi ochrany), ktory je uzemim eurdpskeho
vyznamu SKUEV0134 Kulhafi. Uzemnd ochrana chréneného aredlu bola vyhldsend
nariadenim vlady SR €. 194/2021 Z. z. z 19. méja 2021 a aktualizovana nariadenim vlady SR
C. 451/2023 Z. z. z 18. oktdbra 2023, ¢o je v sulade s § 27 ods. 8 zakona o ochrane prirody a
krajiny.

Orgéan ochrany prirody vzhladom na jeho vplyvy vo vztahu k cielom ochrany tzemia
eurdpskeho vyznamu pozadoval k zameru ,,ZlepSenie vodného hospodarstva v lesoch OZ
Povazie — LS Duchonka 1. etapa — MVN SO 10.1. Bystré protipovodiiova dvojzdrz — Horna
nadrz a MVN SO 10.2. Bystré protipovodiiovd dvojzdrz — Dolnd nadrz“ vypracovat
primerané hodnotenie vplyvov podla § 28 zakona o ochrane prirody a krajiny. Primerané
hodnotenie vypracované autorizovanou osobou Mgr. Rastislavom Rybani¢om, PhD., je
stCastou dorucenej spravy o hodnoteni.

Alternativne rieSenie vypracované na uCel primeraného hodnotenia s cielom vylacit
nepriaznivy vplyv zameru na tizemie eurdpskej stistavy chranenych tizemi alebo v ¢o mozno
najvacsej miere takyto vplyv zmiernit, ak jeho vyli€enie nemozno dosiahnut’, podl'a § 28 ods.
9 zakona o ochrane prirody a krajiny, navrhuje vypustenie dolnej naddrZze a zmenSenie objemu
hornej nadre z 8 684 m® na 7 488 m® (12% redukcia vodnej plochy). Zredukovany variant
zédmeru sa dotyka parciel CKN ¢&. 4087/2, 4088, 4106/5, 4089 a 4090/5 v k. 0. Zlatniky a
nemd mat’ podla primeraného hodnotenia nepriaznivy vplyv na integritu uzemia eurdpskeho
vyznamu, ¢o neplati pre pévodne navrhovany variant.

Orgéan ochrany prirody prestudoval spravu o hodnoteni a primerané hodnotenie a vyziadal si
odborné stanovisko od Statnej ochrany prirody SR, Spravy CHKO Ponitrie. Sprava CHKO
Ponitrie dorucila listom CHKOPN/351-001/2025 z 24. jala 2025 odborné stanovisko, z
ktorého vyplyva, Ze verzia primeraného hodnotenia zverejnena prislusnym organom nemusi
byt aktualna. Rozdiely sa maji dotykat’ minimalne navrhu zmiertiujucich opatreni pre uzemie



eurdpskeho vyznamu, ktoré skutocne obsahuji zjavné chyby a preklepy. V prilohe pripajame
reviziu opatreni, ktora by mala byt relevantnd. V ostatnych zaveroch sa organ ochrany
prirody stotoziiuje s obsahom primeraného hodnotenia.

Pri zohPadneni uvedeného orgin ochrany priredy suhlasi s odporucanim realizicie
zameru ,,ZlepSenie vodného hospodarstva v lesoch OZ Povazie — LS Duchonka 1. etapa —
MVN SO 10.1. Bystré protipovodiiova dvojzdrz — Hornad nadrz a MVN SO 10.2. Bystré
protipovodiiova dvojzdrz — Dolna nadrz“ v redukovanom variante (variant €. 2).

Toto stanovisko nenahradza suhlasy vydavané podla osobitnych predpisov. Vydanim tohto
stanoviska zostavaji nedotknuté ostatné ustanovenia zakona o ochrane prirody a krajiny.

V pripade realizicie zameru v budicnosti je organ ochrany prirody prislu§ny na vydanie
suhlasu (povolenie v zmysle zakona EIA) podla § 6 ods. 5 zakona o ochrane prirody a krajiny
na ,zmenu stavu mokrade, najmi jej upravu, zasypavanie, odvodilovanie, tazbu tfstia,
raseliny, bahna alebo iného materialu®.

Priloha: - revidovany navrh zmieriujicich opatreni.

7.1/ Zabezpetit' pocas vystavby funkciu environmentalneho dozoru, ktora bude nezavisla od
vykonavatel'a stavby s hlavnou funkciu dozerat’ na priebeh vystavby v oblasti UEV Kulhaii,
tak aby boli dosledne dodrzané vsetky stanovené podmienky s doérazom na ochranu
biodiverzity, predmetov ochrany UEV Kulha#i, vod a Zivotného prostredia.

7.2/ Vyrub stromov a zakladanie stavby vykonat v mimo vegetacnom obdobi idedlne
v jesennom obdobi, zasahy do toku minimalizovat’ len na odberny a vypustny objekt,
nezasahovat’ do brehov toku a nemodifikovat’ morfolégiu toku. Postupovat’ aj v silade s
podmienkami zo stanoviska VUVH. (technické poziadavky na umiestnenie a technické
parametre odberného a vypustného objektu a dodrzanie poziadaviek na manipulacny poriadok
predmetnej vodne;j stavby aj ostatnych vodnych stavieb v dotknutom povodi).

7.3/ Zachovat’ biotop 9130 (LES05.1) pri planovani doCasnych zaberov stavby v ¢o najvicsej
miere a minimalizovat’ zasahy do neho, ¢o najviac sa obmedzit’ len na zasah v trvalom zébere
stavby. hlavae: V ostatnej Casti dotknutého biotopu v UEV (mimo trvaly zdber) ponechat
staré, odumierajiice stromy a stojace a leziace mftve drevo mime, ktoré nebude branit’ pri
vystavbe. Z odstraneného porastu doplnit zasobu mrtveho leziaceho dreva stromami z plochy
trvalého zaberu stavby v minimalnom pocte 5 kusov na porast (dblezité pre chrobakov
Lucanus cervus, Cucujus cinnaberinus, a Rosalia alpina).

7.4/ Neodstraiiovat’ / nevytahovat staré stromy (,,hrubé drevo*), ktoré bude nutné vyrabat v
zasiahnutej Casti biotopu 9130 (LES05.1), ale presunut’ ich a ponechat’ v nezasiahnutej Casti
porastu v UEV Kulhéii ako leZiace mftve drevo (dolezité pre chrobdky Lucanus cervus,
Rosalia alpina, Cucujus cinnaberinus, a pripadne iné druhy).

7.5/ 'V dalsom stupni projektovej pripravy navrhnit/upravit’ litordlnu Cast vodnej strany
hradze Hornej nadrZe vo variante 2 tak, aby mohla byt osadené/osidlena litoralnou vegetaciou
(apravou sklonu), do nadrze nenasadzovat’ ryby, aby mohla sluzit’ ako rozmnoZovaci biotop
obojZivelnikov. Vzdu$ni stranu a korunu hradze osiat’ zmeskou miestne pévodnych trav a
bylin, nepouzivat’ nepdvodné komercné zmesi trav.

7.6/ Dosledne odstrafiovat’ - invazne druhy rastlin, ktoré sa mdzu objavit so stavebnou
¢innostou alebo - zvySenym narastom navstevnikov, .

7.7/ Pri pracach na ploche UEV nepouzZit tazké stavebné mechanizmy, aby nedoslo
ku kompakcii & p6dy a naruSeniu korefiovych systémov v okolitom biotope, nevykondvat’
prace v noci (hluk), neosvetlovat’ stavenisko.

7.8/ Aplikovat’ postupy a opatrenia (zabrany), ktoré zabrania nadmernému splachu zemin a
stavebného materialu do toku Chotinky pocas vystavby projektu, aplikovat’ déslednt kontrolu
stavebnych mechanizmov environmentalnym dozorom aby sa zabranilo Gniku paliv a inych
prevadzkovych kvapalin do pody a toku. V dalSom stupni projektovej pripravy navrhnit
opatrenia na rieSenie pripadnych havarijnych stavov v zmysle platnych predpisov.

7.9/ 9. Stavebné dvory ani skladky humusu a materialu nesmd byt umiestované v blizkosti
UEV Kulhaii alebo na uzemi UEV. Podas stavby je potrebné bezodkladne zasypavaf
vzniknuté docasné depresie na ploche stavby, ktoré by sa mohli stat’ vhodnym biotopom na
rozmnoZzovanie pre niektoré druhy obojzivelnikov (kunka cervenobrucha).



7.10/ Po ukonceni vystavby odstranit’ existujici stavebny alebo iny odpad v zmysle platne;j
legislativy.

7.11/ Spracovat a v dalSom stupni projektovej pripravy predlozit projekt monitoringu
predmetov ochrany UEV Kulhati v dotknutej asti izemia, tak aby bolo moné v priebehu
vystavby a 2 roky po ukoneni vystavby sledovat’ pdsobenie skutoénych vplyvov na
biodiverzitu v izemi. V pripade potreby, navrhnit’ a realizovat’ d’alSie opatrenia po realizacii
monitoringu, ktoré budi realizované na naklady investora stavby.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

OU Trencin, na zdklade stanoviska Spravy CHKO Ponitrie, upozornil, Ze verzia Primeraného
hodnotenia zverejnend OU BN, OSZP nie je aktudina. Rozdiely sa dotykajii minimdine névrhu
zmierfyjucich opatreni pre uzemie europskeho vyznamu, ktoré skutocne obsahuji zjavné
chyby a preklepy. V prilohe pripojil OU Trencin reviziu opatreni.

Revidovany ndvrh opatreni je relevaniny. Navrhovatel dorucil QU BNB, OSZP sprdavnu
verziu Primeraného hodnotenia a ten ju rozoslal dotknutym organom 29.7.2025. K spravnej
verzii, ktora okrem iného obsahuje aj navrh opatreni v zmysle vys$§ie uvedenych revizii,
Ziadny z dotknutych orgdnov nemal pripomienky.

8/ Okresny urad Trencin, odbor starostlivesti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej
spravy vod, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin, list ¢. OU-TN-OSZP2-2025/037877-002 zo
diia 4.8.2025: Sucast’ spravy o hodnoteni tvori ,,Primerané hodnotenie vplyvov na fizemie
sustavy Natura 2000“. V predoslej Ziadosti OU Bénovce nad Bebravou & OU-BN-OSZP-
2025/009034-002 zo diia 07.07.2025 bola priloena neaktudlna verzia tohto dokumentu. OU
Banovce nad Bebravou preto predlozil aktudlnu verziu hodnotenia vplyvu projektu na izemia
sustavy Natura 2000 podl'a €lanku 6.3 Smemice o ochrane prirodzenych biotopov a volIne
zijucich zivodichov a rastlin (92/43/EHS): ,PRIMERANE HODNOTENIE VPLYVOV
PROJEKTU ,,ZLEPSENIE VODNEHO HOSPODARSTVA V LESOCH OZ POVAZIE - LS
DUCHONKA 1. ETAPA - MVN SO 10.1. BYSTRE PROTIPOVODNOVA DVOJZDRZ -
HORNA NADRZ A MVN SO 10.2. BYSTRE PROTIPOVODNOVA DVOJZDRZ -
DOLNA NADRZ“ NA UZEMIE SUSTAVY NATURA 2000,

OU Trenéin ako dotknuty orgdn Vam podla 35 ods. 1 zdkona & 24/2006 Z.z. zasiela
k predlozenej doplnenej sprave o hodnoteni ¢innosti nasledovné stanovisko:

OU Trenéin vydal v predmetnej veci stanovisko &. OU-TN-OSZP2-2025/034914-002 zo diia
16.07.2025 a trva na pripomienkach uvedenych v tomto stanovisku.

Vyjadrenie QU BN, OSZP:

Berie sa na vedomie, stanovisko je formdine, odkazuje na pripomienky a poZiadavky
predchddzajiiceho stanoviska zo 16.7.2025.

9/ Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor krizového riadenia, Namestie L. Stira
7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou, list €. U-BN-OKR-2025/000633-053 zo dna 4.8.2025:
posudil doplnent spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,ZlepSenie vodného hospodarstva
v lesoch OZ Povazie - LS Duchonka 1. etapa - MVN SO 10.1. Bystré protipovodiiova
dvojzdrz - Hornd naddrz a MVN SO 10.2. Bystré protipovodiiova dvojzdrz - Dolna nadrz“ a
nema z hladiska civilnej ochrany obyvatelstva k predmetnej dokumentacii Ziadne
pripomienky.

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie

10/ Okresny virad Banovce nad Bebravou, odbor ochrany prirody a krajiny, Namestie L.
Stara 7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou, list &. OU-BN-OSZP-2025/010394-002 zo diia
8.8.2025: Okresny urad Bénovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
organ Statnej spravy ochrany prirody a krajiny, nema k predloZenej sprave o hodnoteni
navrhovanej €innosti ziadne pripomienky.

Vyhodnotenie:
Berie sa na vedomie



11/ Ministerstvo zZivotného prostredia SR, Sekcia vod, Namestie L. Stira 35/1, 812 35
Bratislava, list ¢ 7025/2025-4.1 40690/2025 zo dna 15.8.2025: k predloZenej sprave o
hodnoteni nemame zasadné pripomienky. Navrhovand ¢innost” bola posudenad podla Elanku
4.7 Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES postupom podla § 16a zdkona €. 364/2004 Z. z.
o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorsich predpisov. Ako vyplyva z odborného
stanoviska VUVH zo diia 27.11.2023 (tvori prilohu &. 2 spravy o hodnotenf) pre predmetnii
Cinnost’ sa nevyzaduje vynimka z environmentalnych cielov pre dotknuté vodné utvary,
ziadame v8ak zapracovanie do projektovej dokumentacie a zabezpeCenie realizécie opatreni
uvedenych v tomto odbornom posudeni.

Vyhodnotenie:
Berie sa na vedomie. Poziadavkou je dodrianie opatreni uvedenych v odbornom stanovisku

VUVH. Stanovisko VUVH je prilohou spravy o hodnoteni a opatrenia sii zahrnuté do zoznamu
opatreni v prislusnej kapitole.

VIL. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odévodnenie rozhodnutia vo veci

Zaveretné stanovisko bolo vypracované podla § 37 zakona. Jeho podkladom st najma
rozhodnutie zo zistovacieho konania OU BN, OSZP ¢. OU-BN-OSZP-2024/000859-020 zo
dta 01. 03. 2024, rozsah hodnotenia OU BN, OSZP & OU-BN-OSZP-2024/000859 — 024 zo
dria 24.04.2024, Sprava o hodnoteni, ktort v juni 2025 vypracoval ENEX consulting, s.r.0.,
Trencin, stanoviska k sprave o hodnoteni a odborny posudok, ktory v septembri 2025
vypracovala odbome spdsobild pravnicka osoba HES — COMGEQO, a.s., Banska Bystrica.
Posudené boli vplyvy navrhovanej ¢innosti na vSetky relevantné zlozky Zivotného prostredia.
Komplexne si zhodnotené v kapitole IV. zavere¢ného stanoviska. Ako vyplyva z tejto
kapitoly, neboli zistené také skutoCnosti, ktoré by brénili realizacii navrhovanej ¢innosti.

Cely zamer, tj. vSetky planované malé vodné nadrze (dalej len ,,MVN*), ma kumulativny a
synergicky G¢inok s pozitivoym vplyvom na ustalenost’ hladin drobnych vodnych tokov
(dalej len . DVT). MVN na DVT maji vyznam tym, Ze znizuju extrémne suchd, zvySuji
spodnt hladinu vody a vlhkost vzduchu. Zachovavajii biodiverzitu tym, Ze zadrZuji
odtekajucu vodu vo vysychajicich dolinach. Umoznia prezit' zivocichom naviazanym na
vodu.

MVN maja vo vysychajucich dolinach ktorych je z pribudajuicim suchom Coraz viac
vyznamny a pozitivny vplav na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva.

Neboli identifikované kumulativne a synergicky posobiace vplyvy preverovanych planov a
projektov, ktoré by pdsobili spolu s navrhovanou ¢innostou na tizemia Natura 2000.

Z komplexného hladiska mozno hodnotit’ vplyvy pocas vystavby ako negativne, kratkodobé,
dodasné, priame a malo vyznamné az zanedbatel'né. PoCas vystavby bude okolie kratkodobo
zat'azené najmi prachom, exhalatmi, zvySenym hlukom a vibraciami.

Pozitivne vplyvy navrhovanej ¢innosti sa prejavia vo vodnych pomeroch sledovaného tizemia
tak, Ze nebude nedochadzat’, resp. budu sa eliminovat negativne pdsobenia povodni a
dazd’ovej privalovej vlny na Gzemia. Zadrzanim vody vo vodnej nadrzi déjde k zvlhceniu
dotknutého izemia. Nadrze budi umiestnené tak, aby mohli akumulovat’ odtekajicu vodu
pocas povodni na troch drobnych vodnych tokoch Lipovec a Bystry potok a transformovat
povodiiova vinu ako aj nadlepSovat prietoky riadenym vypustanim do vodného utvaru pocas
suchého leta.

Navrhnuté MVN s tplnou objektovou skladbou a technologickym vybavenim pre pozadovany
el buda spiiat’ poZiadavky z hladiska pravnych predpisov v oblasti tvorby a ochrany
zivotného prostredia ako aj ostatnych prisluSnych pravnych predpisov. Pozitivne vplyvy
navrhovanej ¢innosti sa prejavia predovsetkym v tvorbe novych vodnych biotopov pre
hniezdenie vtakov, obojzivelnikov a ichtyofauny, transformécie povodiiovej viny, akumulécie
vody v Case prebytku a jej vyuZitie pre ozivenie vodnych utvarov, ochladenim ovzduSia



vyS$im vyparom, zvySenim hladiny podzemnych vod, zvySenim vitality, prirastov stromov a
odolnosti voci chorobam a §kodcom.

V procese posudzovania vplyvov boli preskimané aj mozné opatrenia na prevenciu,
eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
a zdravie, a to nielen z hl'adiska potlacania negativnych vplyvov, ale aj z hladiska podpory
vplyvov pozitivnych. Relevantné a realizovatelné opatrenia si uvedené v kapitole VI.3
zévere¢ného stanoviska ako podmienky sihlasu OU BN, OSZP s realizciou navrhovanej
¢innosti.

Pokial ide o variantnost, tak navrhovana ¢innost’ bola okrem nulového variantu posudzovana
len v dvoch variantoch realizacie navrhovanej Cinnosti, pricom OU BN, OSZP bol
odstuhlaseny Variant 2. Namietky voi tomuto variantu neboli zaznamenané ani v
stanoviskach k sprave o hodnoteni, ani v odbornom posudku.

2. Odbvodnenie akceptovania alebo neakceptovania predlozenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podPa § 35 zikona vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

Odo6vodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk k
Sprave o hodnoteni je uvedené pri rozhodnuti o akceptovani alebo neakceptovani
predloZenych pisomnych stanovisk k Sprave o hodnoteni vratane od6évodnenych pisomnych
pripomienok, ktorych sa odévodnenie tyka, v kapitole V1.5 zavereéného stanoviska a zaroveil
su pripomienky a stanoviskd vyhodnotené v kapitole T11.4

VIII. POTRVDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaverecného stanoviska

Okresny trad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, , Nam. I’.
Stira 7/7, 95701 Béanovce nad Bebravou

Ing. Marcela Zengova

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravneného zastupcu prislu$ného organu,
peciatka

Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, , Nam. L.
Stiira 7/7, 95701 Bénovce nad Bebravou

Ing. Martina Haluzova

vedica odboru

3. Miesto a datum vydania zaverecného stanoviska
Banovce nad Bebravou, 17.11. 2025

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI
Dotknutd verejnost’ je podla § 3 pism. s) zakona verejnost, ktora je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknutd konanim t}'/kajﬁcim sa zivotného prostredia, alebo ma ziujem na
takomto konanf; plati, ze mimovladna organizacia podporu]uca ochranu zivotného prostredia
a spliiajuca poziadavky ustanovené v zékone ma z4ujem na takom konani.

Dotknutd verejnost ma podla § 24 ods. 2 zadkona postavenie Glastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zakona a nasledne postavenie uéastnika v povolovacom konani k
navrhovanej Cinnosti, ak uplatni postup podla § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zdkona, t. j. prejavi
zdujem na navrhovanej Cinnosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného
pisomného stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4 zdkona, odévodnenych pripomienok k
rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti podl'a § 30 ods. 6 zakona, od6vodneného pisomného
stanoviska k sprave o hodnoteni podl'a § 35 ods. 2 zakona, alebo podanim odvolania proti
zaveretnému stanovisku podla § 24 ods. 3 zakona, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14
spravneho poriadku.

X. POUCENIE O ODVOLANI



1. Udaj, &i je zaveretné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo &i sa proti nemu mozno
odvolat’

Zéaveretné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zékona rozhodnutie, ktoré je zavézné pre d’alSie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaveretného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatela navrhovanej Cinnosti, podat’ navrh na zacatie povolovacicho konania k
navrhovanej ¢innosti vo variante odsuhlasenom prisluSnym organom v zavereCnom
stanovisku.

Proti tomuto zavere¢nému stanovisku je mozné podat’ odvolanie podla § 53 a § 54 zakona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov na Okresny urad Banovce nad
Bebravou, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, , Nam. L. Stara 7/7, 95701 Banovce nad
Bebravou. Verejnost’ ma podla § 24 ods. 4 zakona pravo podat’ odvolanie proti zavereCnému
stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zdverecného stanoviska.

2.V akej lehote, na ktory organ a kde mozno podat’ odvolanie

Odvolanie moZno podat na Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie, , Nam. L. Stara 7/7, 95701 Béanovce nad Bebravou v lehote do 15 dni odo
dfia oznamenia doruCenim pisomného vyhotovenia zaverecného stanoviska ucastnikovi
konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona sa za defn doruCenia ziverecného stanoviska
povazuje pétnasty deii zverejnenia zaverecného stanoviska prisluSnym orgdnom podla § 37
ods. 6 zékona.

3. Udaj, & zavereéné stanovisko mozno preskiimat sidom
Toto zaveretné stanovisko je preskimatelné sidom podl'a zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny
stdny poriadok po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren pripist’aji.



Elektronické podpisy

Registratirne cislo zaznamu: 0034880/2025
Vec: ZAVERECNE STANOVISKO “Zlepseme vodneho hospodarstva v Iesoch 0z Povazne LS Duchonka 1. etapa - MVN

Schvalené 1;:(1);.2025 Haluzova Martina, Ing. vedci

Datwn odoslaun

isip sprsis For ¢ miznmme

CHABNADSZP-2025 o904 a2

hodnovernd elekironscks

OISR 2005



