OKRESNY

URAD
NOVE MESTO NAD VAHOM katastralny odbor
Hviezdoslavova 36, 915 41 Nové Mesto nad Vahom
Cislo: V 2346/2026 V Novom Meste nad Vahom diia : 20.08.2026

ROZHODNUTIE

Okresny trad Nové Mesto nad Vahom, katastralny odbor ako prislusny organ podla § 18 ods. 1
pism. a) zékona NR SR &. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti a zapise vlastnickych a inych prav
k nehnutelnostiam v zneni neskorsich predpisov, podla § 22 ods. 2 zdkona NR SR &. 162/1995 Z.z.
o katastri nehnutelnosti a zdpise vlastnickych ainych prav k nehnutelnostiam v zneni neskorich
predpisov a podl'a ustanovenia § 2 ods. 3 zdkona NR SR &islo 180/2013 Z.z. o organizécii miestnej
Statnej spravy o zmene a doplnent niektorych zakonov vo veci i&astnikov:

1. Jozef PraZienka, rod. PraZienka, nar. 03.01.1965, Trnkova 1864/22, Praha 4, Ceska republika
ako predavajuci
2. Stefan PrazZienka, rod. PraZienka, nar. 22.12.1965, Am Nixloch 14, Naunhof, Spolkova
republika Nemecko
3. Roman Svatoifi, rod. Svatoi, Paprad’ 1601, 91601 Stard Tura, Slovenska republika ako
kupujuci
rozhodol takto:

Okresny trad Nové Mesto nad Véahom, katastralny odbor v zmysle § 31a pism. ¢) zakona NR SR ¢&.
162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutel'nostiam v zneni
neskorSich predpisov, § 29 zak. & 71/1967 Zb. o spravnom konani a podla ustanovenia § 46 a § 47
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorich predpisov katastralne konanie o navrhu na
vklad pod &islom konania V 2346/2026

preruSuje

a ur¢u je lehotu 30 dni odo diia dorucenia tohto rozhodnutia na odstranenie nizsie uvedenych
nedostatkov.

ODOVODNENIE:

Okresnému dradu Nové Mesto nad Vahom, katastralny odbor bol diia 22.07.2026 doruceny navrh
na vklad do katastra nehnutelnosti, ktory bol prijaty pod Cislom konania V 2346/2026, a ktorého
prilohou bola Kiipno predajnd zmluva (d’alej len zmluva), spisand medzi vy3§ie uvedenymi tdastnikmi.
Okresny trad Nové Mesto nad Vahom, katastralny odbor preskumal podanie podla ustanoveni § 31
ods. 1 a § 42 Katastralneho zakona a zistil tieto nedostatky:

1) Navrh na vklad nie je vstlade s § 24 a zmluva nie je v stlade s § 42 katastralneho
zakona, nakol’ko pri predavajicich v zmluve absentuje datum narodenia, pri kupujicom datum narodenia
arodné &islo a v navrhu na vklad pri téastnikoch (predavajucich a kupujucom) okrem vyssie uvedenych
identifika¢nych tdajoch absentuje aj (daj o §tatnej prislugnosti
§24
Navrh na zacatie katastrdlneho konania musi obsahovat'
a)identifikacné vidaje navrhovatela v rozsahu
I.meno, priezvisko, rodné priezvisko, ddtum narodenia, rodné &islo, alebo ak ide o cudzinca iny identifikdtor,
miesto trvalého pobytu, adresu na dorucovanie v tuzemsku, ak je odlisnd od miesta trvalého pobytu, idaj o Stdtnej
pristunosti, ak ide o fyzickii osobu,

§ 42 Spasobilost' zmbiv, verejnych listin a inyeh listin na zdpis do katastra

2) Zmluva, verejnd listina alebo ind listina obsahujii oznacenie

a) ucastnikov prav k nehmuelnostiaom; ak ide o fyzickii osobu, meno, priezvisko, rodné priezvisko, ddatum narodenia,
rodné &islo a miesto trvalého pobytu, ak ide o pravnickii osobu, nazov, stdlo a identifikacné cislo, ak ho mda
pridelené, pripadne iné identifikacné idaje

2) Predéavajuci Stefan PraZienka pisomne splnomocnil splnomocnenca Jozefa Prazienku na
podpis zmluvy, aviak v splnomocneni tplne absentuje oznadenie nehnutelnosti, ktoré moze
splnomocnenec previest. V predlozenom splnomocneni st uvedené vSetky identifikatné uadaje




splnomocnenca a splnomocnitel'a v zmysle § 42 ods. 2 katastralneho zakona, splnomocnitel’ méa v fiom
osvedCeny podpis, je v ifom uvedené v akych pravnych tikonoch moze splnomocnenec splnomocnitel’a
zastupovat’, aviak nehnutelnosti, ktorych prevod méze splnomocnenec uskutonif v plnomocenstve
absentuji. V splnomocneni je uvedené, Ze splnomocnenec moze zastupovat’ splnomocnitela vo
vSetkych pravnych tukonoch sivisiacich nehnutelnosti — pozemkov, avSak miesto na vpisanie
konkrétnych pozemkov nie je vyplnené. Je potrebné na Okresny urad, katastralny odbor dorugit’
splnomocnenie, v ktorom budi uvedené nehnutePnosti, pri prevode ktorych bude méct’ splnomocnenec
splnomocnitel’a zastupovat’ k datumu vyluéne pred podpisom zmluvy.

3) Rovnopis zmluvy predloZeny Okresnému tradu, katastralnemu odboru nebol podpisany
splnomocnencom Jozefom PraZienkom opravnenym konat za Stefana PraZienku. Predavajici Jozef
Prazienka a Stefan PraZienka prevadzaji vzmysle zmluvy pozemok registra C KN parcelné &islo
16802, zastavana plocha a nadvorie o vymere 223 m2 na kupujiiceho v podiele 1/6 vzhladom k celku
kazdy, teda spolu 2/6. Na rovnopise zmluvy predlozenom Okresnému tradu, katastralnemu odboru
absentuje podpis Jozefa Prazienku ako splnomocnenca opravneného konat' za Stefana PraZienku.
Z uvedeného vyplyva, ze ak je predavajiici 1 sidasne splnomocneny a opravneny konat aj za
predavajiceho 2, musi zmluvu podpisat’ za seba vo svojom mene (za predavajiceho 1) a sGiéasne musi
zmluvu podpisat’ aj v mene splnomocnenca (za predéavajiceho 2). V zmysle § 40 ods. 3 Ob&ianskeho
zakonnika Pisomny prdvny iikon je platny, ak je podpisany konajiicou osobou; ak pravny ukon robia
viaceré osoby, nemusia byt ich podpisy na tej istej listine, ibaze pravny predpis ustanovuje inak. Podpis
sa moze nahradit mechanickymi prostriedkami v pripadoch, ked je to obvyklé.

Uvedené nedostatky v zmluve treba odstranit’ vyhotovenim dodatku k zmluve podl’a §42 ods. 4
zakona NR SR ¢&. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutel’nosti a o zapise vlastnickych a inych prav k
nehnutel’nostiam v zneni neskorsich predpisov

Podla § 31 ods. 1 Katastralneho zakona ~Okresny tirad preskuma zmluvu z hladiska, ¢i
obsahuje podstatné ndlezitosti zmluvy, &i je iikon urobeny v predpisanej forme, ¢ je prevodca
opravneny nakladat’ s nehnutelnostou, ¢ si prejavy véle dostatocne urcité a zrozumitelné, ¢i zmluvnd
volnost' alebo prdvo nakladat' s nehnutelnostou nie s obmedzené, & zmluva neodporuje zdkonu, ¢i
zdkon neobchddza a i sa neprieci dobrym mravom. Pri rozhodovani o vklade prihliada okresny vrad aj
na skutkové a prdvne skutocnosti, ktoré by mohli mat vplyv na povolenie vkladu.

Podl'a § 31a pism. ¢) Katastrilneho zakona katastralne konanie sa prerudi, ak bol ucastnik
konania vyzvany, aby v uréenej lehote predlozil verejnii listinu alebo inii listinu, ktord potvrdzuje prdvo
k nehnutelnosti, alebo aby odstrdnil nedostatky navrhu pripadne jeho priloh.

V pripade, Ze v stanovenej lehote nebudi nedostatky odstranené, Okresny trad Nové Mesto nad
Vahom, katastrdlny odbor konanie zastavi podl'a ustanovenia § 31b) ods. 1. pism. f zdkona NR SR &,
162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam v zneni
neskorgich predpisov.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu sa podla § 29 ods. 3 zakona &. 71/1967 o spravnom konani
(spravny poriadok) v znenf neskorsich predpisov nemozno odvolat.
Toto rozhodnutie je podFa § 177 a nasl. zdkona &. 162/2015 Z. z. Spravny stidny poriadok
preskumatelné sidom po-nadobudnuti pravoplatnosti. !

Ing. Alena Krizanova
hlavny radca
Rozhodnutie sa zasiela:
1. (Dorucovanie podla § 25 katastralneho zdkona) Jozef PraZienka, Trnkova 1864/22, Praha 4, Ceské
republika
2. (Doru€ovanie podl'a § 25 katastralneho zikona) (v zast.) Jozef PraZienka, Trnkova 1864/22, Praha 4,
Ceska republika
3. Roman Svatoi, rod. Svatoii, Paprad’ 1601, 91601 Stara Tura, Slovenska republika

Pri spétnom telefonickom, pisomnom alebo osobnom kontakte uvadzajte vZdy &islo konania.
Vybavuje: Ing. Alena KriZanov4, &.dv. 611, tel. +421/961/442402, Okresny tirad Nové Mesto nad Vahom — katastrilny
odbor, Hviezdoslavova 36, 915 41 Nové Mesto nad Vihom, e-mail: alena.krizanova@minv.sk
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