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Vec

Vec
»Rekonstrukcia vodovodu Kloko¢ov Pantokovia, SO — Privodné potrubie — Havarijny stav" - upovedomenie o
napadnuti rozhodnutia ¢. OU-CA-OSZP-2026/000486-040 zo dia 06.02.2026

Okresny trad Cadca, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislu§ny organ tatnej spravy podla § 5 zakona
NR SR €. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov,
organ §tatnej vodnej spravy podl'a § 61 zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodne;j
rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon), ako Specialny stavebny trad podl'a
§ 120 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zéakon) v zneni zmien a doplneni
vas ako ucastnikov konania a dotknuté organy upovedomuje, ze vo veci ziadosti ziadatel'a — Obec Klokocov, 023
22 Kloko&ov &. 962, ICO 00314048 o vydanie dodato¢ného stavebného povolenia vodnej stavby ,,Rekonstrukcia
vodovodu Klokocov Pantokovia, SO — Privodné potrubie — Havarijny stav‘ bolo podané odvolanie proti rozhodnutiu
¢. OU-CA-OSZP-2026/000486-040 zo dna 06.02.2026.

V zakonom stanovenej lehote bolo tunaj$iemu Gradu doru¢ené odvolanie ucastnika konania — Ing. Martin Kobolka,
Visnové 960, 013 23 Visnové. Predmetné odvolanie je prilohou tohto listu.

Tunaj$i arad vas v stlade s § 56 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani vyzyva, aby ste sa k obsahu odvolania
vyjadrili v lehote do 5 dni odo diia dorucenia tohto upovedomenia.

Toto upovedomenie ma povahu verejnej vyhlasky a musi byt vyvesené na webovom sidle a uradnej tabuli Okresného
uradu Cadca a obce Klokoc¢ov po dobu 15 dni. Posledny den vyvesenia je diiom doru¢enia upovedomenia.

Vyvesené:
Zvesené:

Peciatka a podpis

1
Odvolanie proti rozhodnutiu OU Cadca &. OU-CA-OSZP-2026/000486-040 zo diia 06.02.2026.
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Na vedomie

Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Cadci, Palarikova 1156, 022 01 Cadca 1
Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Cadci, A. Hlinku 4, 022 01 Cadca 1
Stredoslovenska distribuén4, a.s., Pri Rajéianke 2927/8, 010 47 Zilina 1

Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, Bratislava

SPP - distribucia, a.s., Mlynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava

Okresny urad Cadca, pozemkovy a lesny odbor, Palarikova 0/91, 022 01 Cadca 1

Okresny urad Cadca, OSZP, Palarikova 0/91, 022 01 Cadca 1

Ing. Monika Husarova

poverena vykonavanim
funkcie veduceho zamestnanca

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky

Rozdel'ovnik k ¢islu OU-CA-OSZP-2026/000486-043

Obec Klokocov, okres Cadca, Klokocov 962, 023 22 Kloko¢ov

Slovensky pozemkovy fond, Budkova 36, 817 15 Bratislava-Staré Mesto
LESY Slovenskej republiky, Statny podnik, Namestie SNP 8, Banska Bystrica
Ing. Robert Cyprich - TUBES - PROJ, 17. novembra 958, 022 01 Cadca 1
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Ing. Martin Kobolka, Visfiové 960 - 013 23 Visnové

Okresny trad Cadca
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
’ Palarikova 91
72V 4‘7’7 <. 2 7 7_ 3 %
077297 ( 102% T 022 01 Cadca

Vec: Odvolanie proti rozhodnutiu &. OU-CA-0OSZP-2026/000486-040 zo diia 06.02.2026

Tymto v zdkonnej lehote poddvam odvolanie proti vy3sie oznaéenému rozhodnutiu v celom
rozsahu. Napadnuté rozhodnutie povaZujem za nezdkonné a nespravne, a to najma z
dévodov podla § 53 a nasl. zékona & 71/1967 zb. o spravnom konani, kedZe:

L

1. Nedostatocne zisteny skutkovy stav (§ 3 spravneho poriadku)
Spravny organ rozhodol napriek tomu, ¥e nebol spolahlivo zisteny skutkovy stav veci.
Sam spravny organ v odévodneni uvddza, Ye nebolo mozné wylGcit, Ze vodna stavba bola
realizovana na pozemku parc. & CKN 7681/15, ktorého som vlastnikom.
Napriek tejto zasadnej neistote:

e nebolo vykonané riadne geodetické zameranie,

e nebol jednoznaéne uréeny priebeh stavby,

e nebolo preukazanég, & dodlo k zasahu do mdjho vlastnickeho prava.
Za takejto situacie nemohol spravny organ vydat rozhodnutie, kedze skutkovy stav nebol
zisteny bez dévodnych pochybnosti.

2. Neexistencia pravneho titulu k pozemku (§ 88a stavebného zakona)
Podmienkou dodato&ného povolenia stavby je preukazanie pravneho vztahu k pozemku.
V danom pripade:
e stavebnik nepreukdzal vlastnicke ani iné pravo k dotknutému pozemku,
e neexistuje suhlas vlastnika,
e nebolo preukdzané zriadenie vecného bremena.
Napriek tomu spravny orgdn stavbu dodato¢ne povolil, &im porusil § 88a stavebného zikona.

3. Nespravna aplikécia § 26 ods. 8 vodného zikona
Spravny orgdn oprel svoje rozhodnutie o § 26 ods. 8 vodného zakona, ktory umoziuje
realizéciu vodnej stavby na cudzom pozemku.
Toto ustanovenie sa viak vztahuje na budicu realiziciu stavby, nie na dodato&né
povolovanie uZ zrealizovanej stavby v situacii, ked:

e existuje spor o vlastnicke préva,

e nie je preukdzany pravny titul k pozemku.
PoutZitie tohto ustanovenia v danom pripade predstavuje obchadzanie ochrany vlastnickeho
prava.

OU-CA-OSZP-2026/000486-0014502/2026-P00T



4. Nespravne pravne posudenie charakteru stavby
Spravny organ kvalifikoval stavbu ako ,rekonstrukciu“. Z vykonaného dokazovania viak
vyplyva, Ze:
e potrubie bolo uloZzené v novej trase,
e nejde o stavebné Upravy existujlcej stavby,
o ide fakticky o novi stavbu.
V takom pripade bolo potrebné:
e Uzemné rozhodnutie,
e riadne stavebné povolenie,
nie dodatocné povolenie rekonstrukcie.

5. Nedostatocné vysporiadanie sa s namietkami
Spravny orgén sa s mojimi ndmietkami nevysporiadal riadne a vecne.
Najma:
e nevyhodnotil zdsah do vlastnickeho prava,
e nevysporiadal sa s argumentom o novej trase,
e obmedzil sa len na konstatovanie, Ze ide o otdzku pre sud.
Takyto postup je nedostatoény a v rozpore s poZiadavkami na riadne oddovodnenie
rozhodnutia.

6. Neprimerany zasah do vlastnickeho prava
Rozhodnutim dochadza k zdsahu do méjho vlastnickeho préava bez:
e preukazania zakonného dévodu,
e posudenia proporcionality,
o postdenia moznosti menej invazivneho riesenia.
Samotny verejny zaujem na zdsobovani vodou nemézZe automaticky odévodnit zasah do
vlastnickeho prédva bez splnenia zakonnych podmienok.

1.
Spravny organ rozhodol predcasne, bez riadneho zistenia skutkového stavu a bez splnenia
zakonnych podmienok pre dodato¢né povolenie stavby, ¢im dodlo k zdsahu do mojich
vlastnickych prav.
.
Na zaklade vyssie uvedeného navrhujem, aby odvolaci orgén:
- rozhodnutie zrusil a vec vratil na nové konanie,
alebo aby
- rozhodnutie zmenil tak, Ze sa Ziadost o dodatoéné povolenie stavby zamieta.

Vo Vigfiovom, diia 23.3.2026 AV

Ing. Martin Kobolka

OU-CA-OSZP-2026/000486-0014502/2026-P00T
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Ing. Martin Kobolka, Visfiové 960 - 013 23 Visnové

Okresny trad Cadca
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

’ Palarikova 91
7Yy ) 77 "TI -
077277 (0% T 022 01 Cadca

Vec: Odvolanie proti rozhodnutiu &. OU-CA-0OSZP-2026/000486-040 zo diia 06.02.2026

Tymto v zdkonnej lehote poddvam odvolanie proti vy3sie oznaéenému rozhodnutiu v celom
rozsahu. Napadnuté rozhodnutie povaZujem za nezdkonné a nespravne, a to najma z
dévodov podla § 53 a nasl. zékona & 71/1967 zb. o spravnom konani, kedZe:

L

1. Nedostatocne zisteny skutkovy stav (§ 3 spravneho poriadku)
Spravny organ rozhodol napriek tomu, ¥e nebol spolahlivo zisteny skutkovy stav veci.
Sam spravny organ v odévodneni uvddza, Ye nebolo mozné wylGcit, Ze vodna stavba bola
realizovana na pozemku parc. & CKN 7681/15, ktorého som vlastnikom.
Napriek tejto zasadnej neistote:

e nebolo vykonané riadne geodetické zameranie,

e nebol jednoznaéne uréeny priebeh stavby,

e nebolo preukazanég, & dodlo k zasahu do mdjho vlastnickeho prava.
Za takejto situacie nemohol spravny organ vydat rozhodnutie, kedze skutkovy stav nebol
zisteny bez dévodnych pochybnosti.

2. Neexistencia pravneho titulu k pozemku (§ 88a stavebného zakona)
Podmienkou dodato&ného povolenia stavby je preukazanie pravneho vztahu k pozemku.
V danom pripade:
e stavebnik nepreukdzal vlastnicke ani iné pravo k dotknutému pozemku,
e neexistuje suhlas vlastnika,
e nebolo preukdzané zriadenie vecného bremena.
Napriek tomu spravny orgdn stavbu dodato¢ne povolil, &im porusil § 88a stavebného zikona.

3. Nespravna aplikécia § 26 ods. 8 vodného zikona
Spravny orgdn oprel svoje rozhodnutie o § 26 ods. 8 vodného zakona, ktory umoziuje
realizéciu vodnej stavby na cudzom pozemku.
Toto ustanovenie sa viak vztahuje na budicu realiziciu stavby, nie na dodato&né
povolovanie uZ zrealizovanej stavby v situacii, ked:

e existuje spor o vlastnicke préva,

e nie je preukdzany pravny titul k pozemku.
PoutZitie tohto ustanovenia v danom pripade predstavuje obchadzanie ochrany vlastnickeho

prava.



4. Nespravne pravne posudenie charakteru stavby
Spravny organ kvalifikoval stavbu ako ,rekonstrukciu“. Z vykonaného dokazovania viak
vyplyva, Ze:
e potrubie bolo uloZzené v novej trase,
e nejde o stavebné Upravy existujlcej stavby,
o ide fakticky o novi stavbu.
V takom pripade bolo potrebné:
e Uzemné rozhodnutie,
e riadne stavebné povolenie,
nie dodatocné povolenie rekonstrukcie.

5. Nedostatocné vysporiadanie sa s namietkami
Spravny orgén sa s mojimi ndmietkami nevysporiadal riadne a vecne.
Najma:
e nevyhodnotil zdsah do vlastnickeho prava,
e nevysporiadal sa s argumentom o novej trase,
e obmedzil sa len na konstatovanie, Ze ide o otdzku pre sud.
Takyto postup je nedostatoény a v rozpore s poZiadavkami na riadne oddovodnenie
rozhodnutia.

6. Neprimerany zasah do vlastnickeho prava
Rozhodnutim dochadza k zdsahu do méjho vlastnickeho préava bez:
e preukazania zakonného dévodu,
e posudenia proporcionality,
o postdenia moznosti menej invazivneho riesenia.
Samotny verejny zaujem na zdsobovani vodou nemézZe automaticky odévodnit zasah do
vlastnickeho prédva bez splnenia zakonnych podmienok.

1.
Spravny organ rozhodol predcasne, bez riadneho zistenia skutkového stavu a bez splnenia
zakonnych podmienok pre dodato¢né povolenie stavby, ¢im dodlo k zdsahu do mojich
vlastnickych prav.
.
Na zaklade vyssie uvedeného navrhujem, aby odvolaci orgén:
- rozhodnutie zrusil a vec vratil na nové konanie,
alebo aby
- rozhodnutie zmenil tak, Ze sa Ziadost o dodatoéné povolenie stavby zamieta.

Vo Vigfiovom, diia 23.3.2026 AV

Ing. Martin Kobolka
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