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Vec

Zavazné stanovisko

zo zistovacieho konania podl'a § 29 ods. 10 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
pre navrhovanu ¢innost’ ,,Vikendové domky Andice™ na parcelach ¢. KN-C ¢. 279/2, 293/3, 293/4 v k. 1. Benice,
okres Liptovsky Mikulas

Zaviazna Cast’”:

Okresny trad Liptovsky Mikulas, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny organ $tatnej spravy
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie a starostlivosti o zivotné prostredie (d’alej len ,,prislusny organ‘) podla
§ 4 ods. 1 zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej $tatnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov a podl'a § 1 ods. 1 pism. ¢) a § 5 ods. 1 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o $tatnej sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, podl'a §
3 pism. 1) v spojeni s § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov v zneni zakona ¢. 26/2025 Z. z. (d’alej len ,,zakon
24/2006 Z. z.), urcuje podla § 29 ods. 2 tohto zakona, v stilade s § 29 ods. 11 tohto zakona po vykonani zist ovacieho
konania pre zamer ,,Vikendové domky Andice® (d’alej len,, navrhovana ¢innost™‘), navrhovatel’a Tatra Forest, s. r.
0., so sidlom Priemyselna 1, 031 01 Liptovsky Mikulag, ICO: 44 525 265 (dalej len ,,navrhovatel*) takto:

Navrhovana cinnost’ ,,Vikendové domky Andice®, uvedena v predloZzenom zamere, pozostavajlica z realizacie
suboru pozemnych stavieb rekreaéného charakteru vratane suvisiacej dopravnej a technickej infrastruktiry na
parcelach ¢. KN-C €. 279/2, 293/3, 293/4 v k. 0. Benice, okres Liptovsky Mikulas, umiestnenych mimo zastavaného
uzemia mesta Liptovsky Mikulas,

pricom:

- maximalna celkova hruba podlazna plocha nadzemnych podlaZzi siiboru stavieb nepresiahne 4 356,0 m2,

- celkova zastavana plocha vsetkych objektov nepresiahne 2 178,0 m?,

- celkovy rozsah rieSeného uzemia nepresiahne 23 941,8 m?,

ktora je zaradena podl'a prilohy ¢. 8 zékona ¢. 24/2006 Z. z. do kapitoly 13 — Infrastruktura, polozka 1 Projekty
rozvoja obci vratane: b) pozemnych stavieb a ich stiborov (komplexov), ak nie s uvedené v inych polozkach tejto
prilohy od 10 000 m? hrubej podlaznej plochy nadzemnych podlazi v zastavanom tizemi vratane a od 1 000 m? hrube;j
podlaznej plochy nadzemnych podlazi mimo zastavaného izemia vratane — ¢ast’ B — zist'ovacie konanie,

sa nebude posudzovat’

Telefon E-mail Internet ICO
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podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z..

V sulade s ustanovenim § 2 a § 29 ods. 7 zakona €. 24/2006 Z. z. sa pre zamer navrhovanej ¢innosti uruju nasledovné
opatrenia:

1. Zachovat existujlicu sprievodnu vegetaciu vodného toku Andicky jarok a zabezpec¢it jej ochranu pocas realizacie
stavby.

2. Zrazkové vody zo striech a spevnenych ploch zadrziavat’ a prednostne vsakovat’ v rdmci rieSené¢ho izemia tak,
aby nedochadzalo k ich priamemu odvadzaniu do vodného toku.

3. Stavebné objekty umiestnovat’ mimo brehovej vegetacie vodného toku.

4. Realizaciu dopravného napojenia a krizovania vodného toku navrhnit tak, aby nedoslo k znizeniu prietocnej
kapacity vodného toku.

5. Pri realizacii navrhovanej ¢innosti zabezpe€it’ ochranu existujucich travnych porastov a drevinovej vegetacie v
nezastavanych ¢astiach rieSeného tizemia

6. Zrazkové vody z navrhovanych stavieb a spevnenych ploch riesit prednostne retenénymi a vsakovacimi
opatreniami v ramci rieSeného uzemia tak, aby nedochadzalo k zhorSeniu odtokovych pomerov v uzemi.

Podla § 29 ods. 19 zékona ¢. 24/2006 Z. z. je platnost’ tohto zavdzného stanoviska vymedzena na tri roky od
nadobudnutia jeho pravoplatnosti.

Odo6vodnenie:

Navrhovatel’ dorucil dna 11. 09. 2025 na prislusny organ v sulade s § 18 ods. 2 pism. b) a podla § 29 ods. 1
pism. a) zadkona ¢. 24/2006 Z. z. zamer o navrhovanej ¢innosti vypracovany podl'a prilohy ¢. 9 tohto zdkona. Zamer
navrhovanej ¢innosti vypracovala firma ENVICONSULT spol. s r.0., Obezna 7, 010 08 Zilina, ICO: 31604528 (d’alej
len ,,spracovatel’™).

Prislusny organ nasledne upovedomil listom ¢. OU-LM-OSZP-2025/014091-002 a 003 zo dna 01.10.2025 o tom,
ze dilom dorucenia zameru navrhovanej ¢innosti zacalo zistovacie konanie o posudzovani vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie a podl'a § 29 ods. 3 zakona €. 24/2006 Z. z. zaslal vyssie uvedenym upovedomenim
o navrhovanej ¢innosti povol'ujicemu organu, dotknutému organu, rezortnému organu, ostatnym dotknutym
subjektom a dotknutej obci, na ktorej uzemi sa ma navrhovana ¢innost’ realizovat’, s moznost'ou o zaujatie stanoviska
v zdkonom stanovenej lehote. Prislusny organ zaroven uvedenym listom informoval o uréeni terminu tstneho
pojednavania a prizval nan navrhovatel’a.

Stcasne prislusny organ podl'a § 29 ods. 3 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. diia 02.10.2025 zverejnil oznamenie o navrhovanej
¢innosti v centralnom informac¢nom systéme, na adrese:

https://www.enviroportal.sk

Na tejto adrese prislusny organ zaroven informoval verejnost’ podl'a § 24 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z. z. Dotknuta
obec zverejnila predkladany zamer v sulade s § 29 ods. 3 zakona ¢. 24/2006 Z. z. na svojom webovom sidle a v
ustanovenej lehote.

Utelom zameru je vystavba rekreaéného arealu pozostavajuceho z 32 rekreaénych objektov vratane suvisiacej
technickej a dopravnej infrastruktury v stlade s platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou mesta Liptovsky
Mikulas. Realizacia objektov bude prebichat’ individualnymi stavebnikmi pri dodrzani stanovenych podmienok a
regulativov. Uzivatel'om navrhovanej ¢innosti buda buduci vlastnici jednotlivych domkov.

Navrhovana &innost’ je situovana v Zilinskom kraji, okrese Liptovsky Mikulas, v k. 0. Benice, na parcelach C-
KN ¢. 279/2, 293/3 a 293/4 (trvalé travne porasty), priblizne 440 m juzne od zastavaného izemia miestnej Casti
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Andice. Uzemie nie je napojené na inZinierske siete, pricom dopravné napojenie je navrhované na existujicu miestnu
komunikaciu; pre jeho nové vyuzitie bude potrebné vynatie z pddneho fondu.

Vystavba sa predpoklada po nadobudnuti pravoplatnosti stavebnych povoleni v druhom polroku 2026, pric¢om jej
ukoncenie v jednotlivych etapach sa planuje do konca roka 2028.

Zamerom investora je vybudovanie rekreacnej zony v k. 0. Benice vratane dopravnej a technickej infrastruktary
a nasledna realizacia individualnych rekreaénych objektov. Stavby budu samostatné, s napojenim na miestnu
komunikaciu a elektricku siet’; zariadenie staveniska bude umiestnené na pozemkoch investora.

Celkova plocha rieSené¢ho tizemia predstavuje 23 941,8 m?, z toho plochy pre rekreacné objekty 18 577,1 m?,
zastavana plocha 2 178,0 m? a maximalna podlazna plocha 4 356,0 m?. Predpoklada sa realizacia najviac 32 objektov
a 64 parkovacich miest.

Urbanistické rieSenie vychadza z limitov izemia a reSpektuje prirodné hodnoty lokality v ochrannom pasme NP
Nizke Tatry. Zéna je koncipovana ako rekreacné uzemie so zachovanim ploch zelene a reSpektovanim ochrannych
pasiem. Navrhovana komunikécia $irky 3,5 m s vyhybiiami a obratiskom bude mat” $trkovy povrch; jej dizka je
priblizne 600 m.

Napojenie na elektrickt energiu je navrhnuté prostrednictvom novej kioskovej trafostanice s VN pripojkou dizky
cca 1 270 m. Objekty nebuda napojené na verejny vodovod ani kanalizaciu; zasobovanie vodou bude individualne
7o studni a splaskové vody budt akumulované v zumpach.

Zamer obsahuje vyhodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia. Podl'a § 3 pism. a) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. vplyv na zivotné prostredie je akykol'vek priamy alebo
nepriamy vplyv na Zivotné prostredie vratane vplyvu na zdravie ludi, floru, faunu, biodiverzitu, podu, klimu,
ovzdusie, vodu, krajinu, prirodné lokality, hmotny majetok, kultirne dedi¢stvo a vzajomné pésobenie medzi tymito
faktormi:

Vplyvy na zdravie l'udi:

Navrhovana ¢innost’ nepredstavuje zdroj technologickych emisii, hluku ani vibracii presahujtcich lokalny vyznam.
Vykurovanie rekreacnych objektov je navrhované elektrickou energiou, bez spalovacich zariadeni na tuhé alebo
kvapalné paliva.

Pocas vystavby sa predpokladaji docasné vplyvy v podobe zvySenej prasnosti a hluku zo stavebnej Cinnosti. Tieto
vplyvy budi:

- lokalneho charakteru,

- ¢asovo obmedzené na obdobie realizacie stavby,

- reverzibilné po ukonceni stavebnych prac.

Pocas prevadzky sa nepredpoklada vznik takych faktorov, ktoré by mohli predstavovat riziko pre zdravie
obyvatel'stva.

Vplyvy na fléru, faunu a biodiverzitu:

Z botanického prieskumu vyplyva, Ze rieSené izemie tvori mozaika nelesnej drevinovej vegetacie a lucnych
porastov, ktoré su dlhodobo udrziavané pravidelnym kosenim

Na samotnej ploche navrhovanej ¢innosti:

- nebol identifikovany biotop eurdpskeho ani narodného vyznamu,

- nebol potvrdeny vyskyt chranenych druhov rastlin.

Mokrad’ova vegetacia bola identifikovana v blizkom okoli rieSeného izemia, najmi zapadne od navrhovanej plochy
vystavby, mimo parciel ur¢enych na realizaciu stavieb.

Vzhl'adom na charakter izemia ako pravidelne udrziavaného travneho porastu sa nepredpoklada vyznamné
naru$enie biodiverzity ani migra¢nych tras zivo¢ichov.

Vplyvy na pdédu:

Realizaciou navrhovanej ¢innosti déjde k trvalému zaberu pol'nohospodarskej pddy v rozsahu rieSeného uzemia. Z
hl'adiska rozsahu ide o lokalny zasah, ktory:

- nepredstavuje fragmentaciu rozsiahleho pol'nohospodarskeho celku,
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- nema vyznamny vplyv na produként schopnost’ §irSicho uzemia.
Zaber pody bude rieSeny v osobitnom konani podl'a zakona o ochrane pol'nohospodarskej pody.

Vplyvy na klimu a ovzdusie:

Navrhovana ¢innost’ nebude zdrojom systematického znec¢istovania ovzdusia. Pocas prevadzky sa nepredpokladaji
vyznamné emisie znec€ist'ujicich latok.

Docasné vplyvy na kvalitu ovzdusia moézu vzniknit’ pocas vystavby v dosledku:

- pohybu stavebnej mechanizacie,

- manipulacie so stavebnym materialom.

Tieto vplyvy budu kratkodobé a lokalne.

Vplyvy na vodu:

Riesené izemie sa nachadza v nivnej polohe vodného toku Andicky jarok

Zamer predpoklada:

- individualne zasobovanie vodou prostrednictvom studni,

- akumulaciu splaskovych odpadovych vod vo vodotesnych zumpach,

- zadrziavanie a vsakovanie dazd’ovych vod v ramci jednotlivych pozemkov

Hydrogeologicky posudok neidentifikoval vyznamné rizika zhorSenia kvality podzemnych vod pri dodrZani
navrhovanych technickych opatreni .

Vplyvy na krajinu a prirodné lokality:

Navrhovana ¢innost’ sa nachadza v ochrannom pasme Narodného parku Nizke Tatry (2. stupen ochrany).
Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k zmene krajinného obrazu v lokalnom meradle, avSak:

- nedochadza k zasahu do chranenych izemi priamo na ploche realizacie,

- nedochadza k zadberu mokrad’ového biotopu identifikovaného v okoli.

Najblizsie tizemia sustavy NATURA 2000 sa nachadzaji mimo rieseného uzemia.

Na zéklade charakteru navrhovanej ¢innosti a jej umiestnenia nebola identifikovana pravdepodobnost’ vyznamného
vplyvu na integritu najbliz§ich izemi sustavy NATURA 2000, a preto nebolo potrebné vykonat’ posudzovanie podl'a
osobitnych predpisov.

Vplyvy na hmotny majetok a kultirne dedicstvo:
Z predlozeného zameru nevyplyva existencia hmotného majetku ani prvkov kulturneho dedicstva, ktoré by mohli
byt realizaciou navrhovanej ¢innosti dotknuté.

Vzajomné posobenie medzi jednotlivymi faktormi:

Navrhovana ¢innost’ nepredstavuje ¢innost’ s technologickym procesom, ktory by mohol vyvolat’ synergické alebo
kumulativne vplyvy na jednotlivé zlozky zivotného prostredia.

Mozné interakcie medzi:

- zéberom pody,

- zmenou krajinného razu,

- lokalnym zvysenim dopravnej zataze,

maju lokalny charakter a nepredstavuji pravdepodobny vyznamny vplyv na zivotné prostredie ako celok.
Predmetna navrhovana &innost’ vzhPadom na svoj charakter, rozsah a umiestnenie nespliia kritéria uvedené v prilohe
¢. 10 zakona ¢. 24/2006 Z. z., ktoré by odovodnovali zaver o pravdepodobnosti vyznamného nepriaznivého vplyvu
na Zivotné prostredie.

Dna 6. 11. 2025 sana prislusnom organe v stilade § 29 ods. 6 zakona ¢. 24/2006 Z. z. uskutoé¢nilo Gstne pojednavanie,
na ktorom sa zucastnili: zastupca navrhovatel’a, zastupca spracovatela zameru a zastupca prislusného organu.
Zucastnené subjekty mali moZnost’ sa na tomto Gstnom pojednavani oboznamit’ so ziskanymi podkladmi pred
vydanim zavézného stanoviska, pripadne podat’ dopliiujuce informacie. Predmetom Ustneho pojednavania bolo
oboznamenie sa s doruenymi stanoviskami a diskusia s navrhovatel'om a zicastnenymi zastupcami jednotlivych
subjektov. Vysledky ustneho pojednavania boli zaznamenané v zapisnici a jednotlivé pripomienky a navrhy su
uvedené pri stanoviskach. Navrhovatel’ dorucil k Gistnemu pojedndvaniu svoje stanovisko zo diia 4.11.2025, v ktorom
sa vyjadruje k pripomienkam odbornej organizacie Spravy Narodného parku Nizke Tatry.
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K oznameniu o navrhovanej ¢innosti boli na prislusny organ podl'a § 29 ods. 4 zékona ¢. 24/2006 Z. z., vplyvov
dorucené 4 stanoviska od dotknutych organov a odbornej organizacie.

V priebehu konania navrhovatel’ zaslal pisomné vyjadrenia k doru¢enym stanoviskdm a doplnenie informacii k
podanému zameru listom zo dna 4.11.2025 a 19.11.2025.

Prislusny organ sa s doruc¢enymi stanoviskami vysporiadal v odévodneni tohto zavdzného stanoviska. Stanoviska
st uvadzané v skratenom zneni:

Okresny urad Zilina, Odbor opravnych prostriedkov, Pozemkovy referat, dotknuty organ (list ¢. OU-ZA-
00P6-2025/084830-2/KOZ zo dna 22.10.2025) zaslal stanovisko ku zdmeru, v ktorom uviedol, Ze navrhovana
¢innost’ ma byt umiestnena na pozemkoch vedenych ako trvaly trdvny porast v k. 0. Benice. Sucasne konstatoval, ze
podl'audajov uvedenych v zamere nie je navrhovana ¢innost’ v rozpore s platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou
mesta Liptovsky Mikulas.

Stanovisko neobsahovalo namietky vo vztahu k vplyvom na zivotné prostredie, ani nepozadovalo vykonanie
d’al$ieho posudzovania.

Prislusny organ uvadza, ze podl'a § 29 ods. 3 zakona ¢. 24/2006 Z. z. je predmetom zistovacieho konania postdenie,
¢i navrhovana ¢innost’ méze mat’ pravdepodobne vyznamny vplyv na zivotné prostredie.

Otazka suladu s uzemnoplanovacou dokumentaciou je relevantna z hl'adiska budiiceho povolovacieho konania,
avSak nie je kritériom podl'a prilohy ¢. 10 zakona ¢. 24/2006 Z. z.

Prislusny organ preto vzal na vedomie kontatovanie o silade s UPD ako podpornt informaciu, vyhodnotil, Ze
stanovisko neobsahuje skuto¢nosti, ktoré by indikovali pravdepodobny vyznamny vplyv na zZivotné prostredie a
konstatoval, Ze z hl'adiska ochrany pol'nohospodarskeho pédneho fondu bude otazka vynatia rieSena v osobitnom
konani podl'a zakona o ochrane pol'nohospodarskej pody.

Prislusny organ zaroven akceptoval aj uzemnoplanovaciu informaciu Mesta Liptovsky Mikulas (stanovisko ¢. MsU/
UHA 2025/42951-02-Bc zo dna 26.05.2025), ktora bola jednym z podkladov pre vydanie zavazného stanoviska,
ktora uvadza, ze navrhovany urbanisticky blok je urCeny ako zmie$ané Gzemie s prevahou zariadeni pre Sport a
rekreaciu s maximalnou vyskou zastavby 2 NP s indexom zastavanej plochy max. 30 %. Uvedena tizemnoplanovacia
informacia podporuje obsah stanoviska dotknutého organu.

Stanovisko nemalo charakter namietky smerujicej k povinnému posudzovaniu podl'a zakona ¢ 24/2006 Z. z.

Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Liptovskom Mikulasi, dotknuty organ (list ¢. RUVZLM/
OHZPaZ/1976/8666/2025 zo diia 21.10.2025) vo svojom stanovisku uviedol, Ze s navrhovanou &innost'ou stthlasi.
Zo stanoviska vyplyva, Ze navrhovana Cinnost' nepredstavuje riziko z hladiska ochrany verejného zdravia a ze
podmienky ochrany zdravia budi posudzované v naslednych povol'ovacich konaniach. Stanovisko neobsahovalo
poziadavku na vykonanie d’alSicho hodnotenia vplyvov na zZivotné prostredie.

Prislusny organ vyhodnotil stanovisko dotknutého organu, Ze navrhovana c¢innost nepredstavuje zdroj
systematického znecistenia ovzdus$ia, hluku ani vibracii presahujucich lokalny vyznam. Zamer predpoklada
individualne vykurovanie elektrickou energiou, absenciu technologickej vyroby a minimalnu dopravn( zataz.
Ked’ze RUVZ ako organ ochrany verejného zdravia neuviedol dévod na zamietnutie ani na podmienenie realizacie
d’alsim hodnotenim, prislusny organ vyhodnotil, ze z hl'adiska vplyvov na obyvatel'stvo nebol identifikovany
pravdepodobny vyznamny negativny vplyv.

Slovensky vodohospodarsky podnik, Statny podnik, dotknuty organ (list ¢. SVP 21947/2025/2 zo dna 15.10.2025)
zaslal stanovisko ku zdmeru v ktorom poukazal najmé na blizkost’ vodného toku Andicky jarok, potrebu zachovania
brehovych porastov, poziadavku riesit’ krizovanie toku ramovym priepustom, potrebu reSpektovania prietoku Q100,
poziadavky na nakladanie s dazd’'ovymi vodami a ochranu inunda¢ného tizemia.

Stanovisko smerovalo k zabezpeceniu ochrany vodného rezimu a prevencie povodinovych rizik.

Prislusny organ na zaklade uvedenych podkladov vyhodnotil, Ze pri dodrzani navrhovaného spdsobu nakladania
so zrazkovymi a splaskovymi vodami a zachovani brehovej vegetacie neddjde k pravdepodobnému vyznamnému
ovplyvneniu vodného rezimu dotknutého izemia. Z odborného hl'adiska sa rieSené izemie nachadza v nivnej polohe,
zamer nepredpoklada regulaciu vodného toku, nepredpoklada systematické vyptstanie odpadovych vod do toku,
predpoklada vsakovanie dazd’ovych vod.

Nebolo preukazané, ze samotna existencia stavieb pri dodrzani ochrannych pasiem a zachovani brehovej vegetacie
spdsobi pravdepodobny vyznamny vplyv na vodny rezim.

5/8

OU-LM-OSZP-2026/001256-0007889/2026



Relevantné poziadavky SVP, ktoré smerujt k eliminacii potencialnych rizik, boli premietnuté do opatreni podla §
29 ods. 15 zékona ¢. 24/2006 Z. z.

Poziadavky, ktoré vyplyvaju priamo zo zéakona o vodach alebo budti predmetom vodopravneho konania, neboli
opitovne ukladané ako duplicitné podmienky.

Prislusny organ dospel k zaveru, Ze pri dodrzani opatreni nejde o ¢innost’, ktora by mala pravdepodobne vyznamny
vplyv na vodné pomery.

Sprava Narodného parku Nizke Tatry so sidlom v Banskej Bystrici, odborna organizacia (list ¢.
NAPANT/1074-001/2025 zo dna 23.10.2025) vo svojom stanovisku uviedla, ze navrhovana ¢innost’ sa nachadza
v ochrannom pasme Narodného parku Nizke Tatry (2. stupenn ochrany), v okoli sa nachadzaju uzemia sustavy
NATURA 2000, zamer sa nachadza v kontakte s mokrad’ou a podl'a jej ndzoru moze dojst’ k zdsahu do mokrad’ového
biotopu a naruseniu ekologickej stability uzemia. Z uvedenych dévodov povazuje za potrebné d’alSie posudzovanie.

Prislusny organ preskimal tieto tvrdenia na zaklade botanického prieskumu, hydrogeologického posudku a
mapového podkladu zameru. Botanicky prieskum jednoznaéne uvadza, Ze mokrad'ova vegetacia sa nachadza
zapadne od rieSeného Uzemia, nie na samotnych parcelach urCenych na vystavbu. Hydrogeologicky posudok
neidentifikoval hydraulicka vdzbu medzi plochou vystavby a mokrad'ovym biotopom, ktora by naznacovala, ze
realizaciou stavby dojde k zmene vodného rezimu mokrade.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada zasah do hydrologického rezimu mokrad’ového biotopu, ked’ze:
- nedochadza k regulacii vodného toku,

- nedochadza k odvodneniu izemia,

- zrazkové vody budu zadrziavané a vsakované v ramci rieSeného uzemia,

- splaskové vody buda akumulované vo vodotesnych zumpach.

Na zéklade uvedeného nebola preukazana pravdepodobnost’ priameho ani nepriameho vyznamného vplyvu na
mokrad’ovy biotop v zmysle § 3 pism. a) zakona ¢. 24/2006 Z. z.

Prislusny organ zdoraziuje, ze podl'a § 29 zakona ¢. 24/2006 Z. z. je rozhodujice, ¢i navrhovana ¢innost’ moze
mat’ pravdepodobne vyznamny vplyv, nie ¢i sa nachadza v SirSom kontakte s hodnotnym tzemim. Samotna
poloha v ochrannom pasme narodného parku automaticky neznamena povinnost” d’alSieho posudzovania, pokial’
nie je preukazana pravdepodobnost’ vyznamného negativneho vplyvu. Prislusny organ preto dospel k zaveru,
ze mokrad’ovy biotop sa nenachadza na ploche navrhovanej ¢innosti a nebola preukazana priama funk¢éna ani
hydraulicka védzba medzi plochou zameru a tymto biotopom. Relevantné preventivne opatrenia boli zapracované
do vyroku. Z uvedenych dévodov prislusny organ nevyhodnotil stanovisko S NAPANT ako dovod na nariadenie
povinného posudzovania podla zakona ¢. 24/2006 Z. z..

Prislusny organ posudil navrhovani ¢innost’ podl'a kritérii uvedenych v prilohe ¢. 10 zakona ¢. 24/2006 Z. z., najméa
charakter ¢innosti, rozsah ¢innosti, umiestnenie, citlivost’ izemia, druh a rozsah moznych vplyvov.

Na zaklade vykonaného zistovacieho konania nebola preukazana pravdepodobnost’ vyznamného vplyvu na zivotné
prostredie v zmysle zédkona ¢. 24/2006 Z. z.

Podra § 64 pism. f) zakona €. 24/2006 Z. z. sa na zist'ovacie konanie podl'a § 29 tohto zakona nevztahuje v§eobecny
predpis o spravnom konani, ktorym je zakon ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok).

Prislusny orgén upozornuje navrhovatel’a, Ze zmena technickych parametrov navrhovanej ¢innosti, najmé zmena:

- rozsahu rieSeného tizemia,

- celkovej hrubej podlaznej plochy nadzemnych podlazi,

- alebo zastavanej plochy objektov,

moze predstavovat’ zmenu navrhovanej ¢innosti podl'a § 18 ods. 2 pism. d) zadkona ¢. 24/2006 Z. z., ktora podlicha
zistovaciemu konaniu, ak takato zmena méze mat’ pravdepodobne vyznamny vplyv na zivotné prostredie v zmysle
tohto zakona.

Podla § 29 ods. 13 zakona ¢. 24/2006 Z. z. prislu$ny organ zasle zavidzné stanovisko zo zistovacieho konania
navrhovatel'ovi, rezortnému organu, povol'ujicemu organu, dotknutému organu a dotknutej obci, na ktorej uzemi
sa ma navrhovana ¢innost’ realizovat’. Prislusny organ zaviazné stanovisko zo zistovacieho konania zverejni v
centralnom informa¢nom systéme a zaroven na svojej uradnej tabuli, ak ju ma k dispozicii.
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V stlade s § 29 ods. 14 zakona ¢. 24/2006 Z. z. prislusny organ ziada dotknuti obec, na ktorej izemi sa ma
navrhovana Cinnost’ realizovat, aby o zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania bezodkladne informovala
verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na tiradnej tabuli obce.

Podl'a § 29 ods. 15 zakona €. 24/2006 Z. z. ak v zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania prislusny organ
urcil, Ze sa navrhovana ¢innost’ nema posudzovat’ podl'a tohto zakona, zavdzné stanovisko zo zist'ovacieho konania
po nadobudnuti G¢innosti opraviiuje navrhovatel'a podat’ navrh na zaatie povol'ovacicho konania k navrhovanej
¢innosti podla osobitnych predpisov. Zavidzné stanovisko zo zistovacieho konania obsahuje hlavné dévody, pre
ktoré prislusny organ urcil, Ze sa navrhovana ¢innost’ nema posudzovat’ podla tohto zakona s odkazom na prislusné
kritéria uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zékona, ako aj vlastnosti projektu alebo planovaného opatrenia, ktorymi sa
ma zabranit alebo predist’ tomu, ¢o by inak mohli byt’ vyznamné nepriaznivé vplyvy na zivotné prostredie, ak ich
navrhovatel’ navrhol.

Na zaklade vyhodnotenia kritérii uvedenych v prilohe ¢. 10 zakona ¢. 24/2006 Z. z., najma s prihliadnutim na:

- rozsah a charakter navrhovanej Cinnosti,

- citlivost’ dotknutého Gizemia,

- druh, rozsah a pravdepodobnost’ moznych vplyvov,

ako aj na hl'adiska posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innsoti podl'a § 29a tohto zakona, prislusny organ dospel
k zaveru, e navrhovana &innost’ nesplia kritéria pravdepodobného vyznamného nepriaznivého vplyvu na Zivotné
prostredie.

Poucenie:

Nakol’ko prislusny organ uréil, Ze sa navrhovana ¢innost’ nebude d’alej posudzovat’ podl'a zakona €. 24/2006 Z. z.,
podl'a § 29 ods. 16 pism. b) tohto zakona proti zavdznému stanovisku zo zistovacieho konania, v ktorom prislusny
organ urcil, Zze sa navrhovana ¢innost’ nebude posudzovat’ podl'a tohto zakona, méze podat’ odvolanie len dotknuta
obec, na ktorej uzemi sa ma navrhovana Cinnost’ realizovat’, a dotknuta verejnost’ podl'a § 3 pism. t) zdkona o
posudzovani vplyvov.

Podrla § 29 ods. 17 zakona ¢. 24/2006 Z. z. je mozné proti tomuto zavdznému stanovisku zo zistovacieho konania
podat’ do 15 dni od dna jeho doru¢enia odvolanie na Okresnom urade Liptovsky Mikulds, Odbor starostlivosti o
zivotné prostredie, Vrbicka 1993, 031 03 Liptovsky Mikulas, inak zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania
nadobuda G¢innost.

V pripade dotknutej verejnosti podl'a § 3 pism. t) zakona ¢. 24/2006 Z. z. sa za den doru¢enia zavazného stanoviska
7o zistovacieho konania povazuje prvy den zverejnenia zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania podl'a § 29
ods. 13 tohto zakona v centralnom informac¢nom systéme.

Toto zavdzné stanovisko zo zistovaciecho konania je po vy€erpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaja, preskimatelné suidom podl'a ustanoveni zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov.

Na vedomie

SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, Statny podnik, Karloveska 2, Bratislava-Karlova Ves, Bratislava
v

Zilinsky samospravny kraj, Komenského 48, 011 09 Zilina 1

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Liptovskom Mikulasi, Starova 36, 031 80 Liptovsky Mikulas 1
Sprava Narodného Parku Nizke Tatry, Lichardova 129/52, 976 13 Slovenska Lupca

Urad pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, regionalny tradpre uzemné planovanie a vystavbu
Bratislava, Tomasikova 14366/64A, 831 04 Bratislava
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Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej Republiky, Sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny, Odbor
ochrany prirody a krajiny, Nam. Pudovita Stra 1, 812 35 Bratislava 1

Okresny tirad Liptovsky Mikulas, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikaicii, Pozemkovy a lesny odbor, Odbor krizového riadenia, Namestie osloboditel'ov 0/1, 031 41 Liptovsky
Mikulas 1

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v Liptovskom Mikulasi, Podtatranského 25, 031 01 Liptovsky
Mikulas 1

Okresny tirad Zilina - odbor opravnych prostriedkov, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina

Ing. Denisa Oravcova
veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky

Rozdel'ovnik k ¢islu OU-LM-OSZP-2026/001256-016

Tatra Forest Slovakia, s.r.0., Priemyselna 1, 031 01 Liptovsky Mikulas 1
Mesto Liptovsky Mikulas, Starova 1989/41, 031 42 Liptovsky Mikulas 1
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