OKRESNY odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie

URAD Statna vodna sprava
RUZOMBEROK Namestie Andreja Hlinku ¢. 74
034 01 Ruzomberok
Cislo: OU-RK-0OSZP-2024/003234-025/K¢ Ruzomberok 06.05.2024
VEREJNA VYHLASKA

ROZHODNUTIE

Okresny urad Ruzomberok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny organ Statnej spravy v zmysle § 5 ods. 1 zakona ¢. 525/2003 Z. z.
o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a Specidlny stavebny trad
vo veciach vodnych stavieb podla § 61 pism. ¢) zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zadkona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov (vodny =zakon) v zneni neskorSich predpisov, v sulade s wustanoveniami § 46 zidkona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®), na zaklade ziadosti doruc¢enej organu Statnej
vodnej spravy dia 31.08.2020, vo veci povolenia liniovej vodnej stavby, a po vykonanom vodopravnom konani stavebnikovi:

CPI Slovakia, a. s., Mostova 34, 034 01 RuZomberok, ICO: 35818280 (d’alej len ,,stavebnik*), ktorému
povol'uje
vzmysle § 26 ods. 1 zdkona ¢. 3642004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona SNR ¢ 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,vodny zakon®), v stlade s § 66 zakona ¢.

50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,stavebny zdkon*):

realizovat’ liniova vodnu stavbu v zmysle stavebnych objektov:

»E1.1 SO 01.1 Dazd’ova kanalizacia, E.2 SO 02 Vodovod, E.2.2 SO 02.2 ATS, E.3 SO 03 Splaskova
kanalizacia“,

ktoré su stiast'ou stavby

, JBV KALVARIA RUZOMBEROK.
(dalej len ,,predmetna liniova vodna stavba®).

A. DRUH STAVBY

Vodna stavba - stavba trvala.

B. UCEL STAVBY

Pre vodné hospodarstvo — dazd’ova kanalizacia, vodovod a splagkové kanalizacia. Ugelom predmetnej liniovej vodnej stavby v ramci E1.1 SO 01.1
Dazd’'ova kanalizacia je vybudovanie dazd'ovej kanalizacie pre potreby odvodnenia miestnej komunikacie. V ramci E.2 SO 02 Vodovod bude
zrealizované roz$irenie vodovodu, ktoré sa napoji na existujuci verejny vodovod pre potreby zasobovania uvedenej lokality pitnou vodou pre
planovanu vystavbu. V ramci E.3 SO 03 Splaskova kanalizacia bude zrealizované rozSirenie kanalizacie, ktord sa napoji a verejnu kanalizaciu pre
potreby odvedenia splaskovych vod pre planovani vystavbu v tejto lokalite. V ramci E.2.2 SO 02.2 ATS bude sucastou aj vybudovanie
automatickej tlakovej stanice s elektroinstalaciou (d’alej len ,,ATS*).

C. ZAKLADNE UDAJE O STAVBE

Kapacitné tidaje E1.1 SO 01.1 Dazd’ova kanalizacia

Polypropylénové rary Wavin KG2000 PP (SN10) DN 200 — 132,72 m
Polypropylénové rary Wavin KG200 PP (SN10) DN 100 — 7,75 m — odtok z retencie
Kontrolné beténové sachty SD1 — SD5, DN 1000 — 5 ks

Uliéné vpuste VP1 — VP4 — 4 ks

Retenéna nadrz o objeme 20 m?, typizovana od firmy Klartec

Kapacitné tidaje E.2 SO 02 Vodovod

Vetva ,,A*

Polyetylénové rary PE 100(PE-HD) 110 x 6,6/PN 10, DN 100 — 319,76 m
Vetva ,,B*

Polyetylénové rary PE 100(PE-HD) 110 x 6,6/PN 10, DN 100 — 28,34 m
Podzemny hydrant PH1-PH2, DN 80 — 2 ks

Nadzemny hydrant NH1 — NH2, DN 100 — 2 ks

Kapacitné udaje E2.2 SO 02.2 ATS, 04 — Elektroinstalacia

»Zakladné parametre AT stanice

Q =12,5/s - mnozstvo

H =55 m - geodeticka vytlacna vyska

ATS je navrhovana typu WILO SiBoost Smart 3 Helix EXCEL 1604. Vykon jedného cerpadla je 4,2 kW. Pocet Cerpadiel bude 3 ks. V beznej
prevadzke bude zapojené vzdy len jedno Cerpadlo. Ovladanie ATS bude v riadiacej skrinke umiestnenej v riadiacej miestnosti na prizemi.

Kapacitné tidaje E.3 SO 03 Splaskova kanalizicia

Stoka ,,S1¢

Polypropylénové rary Wavin KG 2000 PP (SN10), DN 300 — 217,93 m
Stoka ,,S2*




Polypropylénove rary Wavin KG 2000 PP (SN10), DN 300 — 28,7 m
Kontrolna kanaliza¢nad Sachta beténova S1 —S10, DN 1000 — 10 ks

D. PARCELNE CiSLA STAVEBNEHO POZEMKU

Liniova vodna stavba v k. i. RuZzomberok na pozemkoch:

C - KN 3133 - vlastnik VSR, a. s., LV ¢. 2050

C - KN 3134/1 - vlastnik VSR, a. s., LV 2050

C - KN 3108/1 (E - KN 1073/16) — vlastnik Mesto Ruzomberok, LV 17033
C - KN 3162/3 — vlastnik Mesto Ruzomberok, LV 17033

C - KN 3162/1 (E - KN 30273/1) — vlastnik Mesto Ruzomberok, LV 17033
C — KN 7642/7 (E - KN 30273/1) — vlastnik Mesto RuZzomberok, LV 17033
C - KN 7642/6 — vlastnik Mesto Ruzomberok, LV 17033

C - KN 7628/9 — vlastnik Mesto Ruzomberok, LV 4101

C - KN 7628/10 — vlastnik Mesto Ruzomberok, LV 4101

C - KN 7628/2 — vlastnik CPI Slovakia a. s., LV 22249

C - KN 7628/6 — vlastnik CPI Slovakia a. s., LV 22249

C - KN 7624/20 — vlastnik CPI Slovakia a. s. , LV 22249

E. PODMIENKY USKUTOCNENIA STAVBY

E.1 Stavebnik: CPI Slovakia a. s., Mostové 34, 034 01 Ruzomberok, ICO: 35818280

E.2 Stavebnik ulozi potrubie dazd’ovej kanalizacie, vodovodu a splaskovej kanalizacie pod existujucou komunikaciou a pod navrhovanou
komunikaciou stibezne s ostatnymi inzinierskymi sietami. Kanaliza¢né potrubie na odvadzanie odpadovych vod musi byt pri subehu alebo
krizeni ulozené hlbsie ako vodovodné potrubie na dodavku pitnej vody.

E.3 Po ukonceni stavby upravit’ poruseny terén a odstranit’ prebyto¢ny material.

E.4 Pri realizacii stavby je potrebné dodrzat’ podmienky Vodarenskej spolo¢nosti Ruzomberok pod ¢. 749/2024 Spis 856/2024 zo dna 13.03.2024.

E.5 S odpadmi vzniknutymi pocas vystavby nakladat’ v stlade s platnou legislativou v odpadovom hospodarstve (zédkon ¢. 79/2015 Z. z.
Vv zneni platnych predpisov), t. j. odpad vyuzit, resp. ulozit' na povolenti skladku podl'a druhu odpadu. Vytvarat' skladky odpadov je
zakéazané. Pri kolaudécii dokladovat’ ako bolo naloZené so stavebnymi odpadmi.

E.6 Neoddelitelnou sucastou povolenia je projektovd dokumentdcia overend vodohospodarskym  organom. Spracovatelom projektovej
dokumentécie je Ing. Ivana Horvétova, PhD., datum spracovania 03/2024.

E.7 Zhotovitel’ stavby bude Vodarenska spolo¢nost’ Ruzomberok a. s., odborny dozor bude stanoveny menovanim zodpovednej osoby.

F. PODMIENKY DOTKNUTYCH ORGANOV A UCASTNIKOV KONANIA

F.1 Mesto Ruzomberok na stavbu ,,IBV Kalvaria Ruzomberok*, vydal Rozhodnutie o umiestneni stavby pod C. j. 0SS-1803-35/2017-BA, zo0
dina 07.12.2017, pravoplatné 07.12.2017 a kde v bodoch ¢. IIl.) st uvedené Podmienky vyplyvajice zo stanovisk dotknutych organov a
ucastnikov konania.

F.2 Zmluva o postipeni prav a povinnosti medzi postupcom Ing. Adriana Trango$ova, rod. Moravéikova pre nadobudatel’a Juraj Cech, rod Cech,
podpisana dia 14.03.2018.

F.3 Zmluva o postiipeni prav a povinnosti medzi postupcom Juraj Cech, rod Cech pre nadobudatel'a Moneo, s. r. 0., ICO 48 189 600, podpisana
dna 03.04.2018.

F.4 Zmluva o postiipeni prav a povinnosti medzi postupcom Moneo, s. 1. 0., ICO 48 189 600 pre nadobudatela CPI Slovakia, a. s., ICO 35 818
280, podpisana dita 10.01.2020.

F.5 Ku konaniu sa vyjadrovali:

Mesto Ruzomberok, &. UHA-4237-2/2020-EM, zo diia 11.08.2020

OU RuZomberok, organ ochrany prirody a krajiny & OU-RK-OSZP-2020/006421-002/01 zo diia 19.06.2020

OU Ru’omberok, orgin odpadového hospodarstva, & OU-RK-OSZP-2020/006420-002/Si zo diia 18.06.2020

Okresny urad RuZomberok, pozemkovy a lesny odbor, ¢. OU-RK-PL0O-2020/010040-002 zo diia 29.10.2020

Ministerstvo obrany SR, ¢. ASMdpS-1-845/2020 zo diia 01.07.2020

Energotel, a. s., zo dia 18.06.2020 zo dia 18.06.2020

Technické sluzby RuZomberok, €. 685/20 zo dia 25.06.2020

CZT Ruzomberok, ¢. 01/CZT/2020/015 zo diia 26.06.2020

OR Policajného zboru v RuZzomberku, ODI, ziavizné stanovisko ¢. ORPZ-RK-ODI-10-125/2020 zo diia 09.07.2020

OR HaZZ v Ruzomberku, stanovisko ¢. ORHZ-RK2-2020/000223-001 zo diia 06.07.2020

Orange Slovensko a. s., vyjadrenie ¢. BB-1654/2020 zo diia 15.07.2020

Slovak Telecom a. s., vyjadrenie €. 6612016629 zo dia 18.06.2020

SPP - distribiicia, a. s., vyjadrenie & TD/PS/0123/2020/So zo diia 04.06.2020

Stredoslovenska distribucna, a .s., vyjadrenie ¢. 4600059755, zo diia 06.10.2020

Vodarenska spolo¢nost’ RuZomberok, a. s €. 749/2024 Spis 856/2024 zo dia 13.03.2024

S predlozenym projektom ,,IBV Kalvaria® pre potreby vydania stavebného povolenia a napojenia sa na existujuce rozvody verejného vodovodu a
verejnej kanalizacie stihlasime za dodrZania nasledovnych podmienok:

1. Toto stanovisko pre potreby vydania stavebného povolenia na stavbu ,,IBV Kalvaria® nahradza povodné stanovisko naSej spolo¢nosti pod €.
1837/2020 (spis 309/2020) zo dina 22.07.2020.

2. Verejny vodovod a verejnu kanalizaciu Ziadame vytycit' pre presné urcenie polohy. Vytycenie nasich podzemnych vedeni je potrebné objednat’
pisomnou formou objednavky na naSu spolo¢nost’.

3. Pred realizaciou Ziadame vSetky technické, pisomné a suhlasné nalezitosti s vyvolanym rozsirenim verejného vodovodu a verejnej kanalizécie
dohodnut’ s Vodarenskou spolo¢nostou Ruzomberok, a.s. ako jeho prevadzkovatel'om.

4. Vo vykresovej situacii ¢ast’ SO 01.1 dazd’ova kanalizacia, je zatstenie dazd’'ovej kanalizacie do planovanej splasSkovej kanalizacie z materialu
v dimenzii DN 200. M4 byt DN100. Ziadame prepracovat’ vykresovu situaciu.

5. Vodovod a kanalizaciu ziadame budovat’ v zmysle platnych pravnych predpisov a technickych noriem STN.

6. Vodovodné a kanalizacné potrubie je vodnou stavbou, preto aj jeho rozsirenie vyzaduje povolenie organu Statnej vodnej spravy podla § 26
zékona €. 364/2004 Z. z. o vodach (vodny zakon), v zneni neskorsich predpisov a vydanie kolauda¢ného rozhodnutia na uzivanie dokoncenej
stavby.
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7. Napojenie nového vodovodného a kanalizacného potrubia na existujucu Cast’ verejného vodovodu a verejnej kanalizacie zrealizuje vylu¢ne
Vodarenska spolo¢nost’ Ruzomberok, a.s. na zaklade zaviaznej objedndvky investora na jeho naklady.

8. Pred zasypom vodovodného a kanalizaéného potrubia ziadame prizvat pracovnika Vodarenskej spolo¢nosti Ruzomberok, a.s. na vizualnu
kontrolu vykonanych prac. Tato bude potvrdena zépisom v stavebnom denniku.

9. Pri tlakovej a tesnostnej skuske vodovodu a kanalizacie ziadame prizvat’ pracovnika Vodarenskej spolo¢nosti Ruzomberok, a.s. na kontrolu.
Oznamenie tychto skusok oznédmit’ min. 3 dni vopred na nasu spolocnost’.

10. V pripade, Ze stavba ,,SO 01 — Miestne komunikacie* ostanti v majetku investora stavby bude Vodarenska spolo¢nost’ Ruzomberok, a.s. ziadat’
v zmysle Zakona ¢. 442/2002 a Vv zneni neskorsich predpisov o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizacidch, na oddeleni odbytu uzatvorit
zmluvu na odvéadzanie vod z povrchového odtoku (VPO) do verejnej kanalizacie.

11. V pripade poskodenia nasich podzemnych a nadzemnych vedeni a ich objektov budu tieto poruchy odstranené nasimi pracovnikmi na néklady
investora stavby.

12. Pred kolaudaciou rozsirenia verejného vodovodu, verejnej kanalizécie, vodovodnych a kanalizaénych pripojok, ATS stanice, dazd’ovej
kanalizacie ziadame dolozit’ protokol 0 odovzdani a prevzati verejného vodovodu a kanalizacie, vyhotovenie a predlozenie vysledkov skusky
tesnosti vybudovane]j kanalizacie, geodetické zameranie vodovodu a kanalizacie aich pripojok - aj Vv digitdlnej forme, vysledky vykonanych
tlakovych skusok vodovodu a vysledky z kontroly kvality pitnej vody z nového vodovodu (rozvodu pitnej vody) v zmysle vyhlasky 247/2017 Z. z.
13. Pri nedodrzani uvedenych podmienok €. 1-12, Vodarenska spolo¢nost’ Ruzomberok, a.s. nevyda sthlasné stanovisko ku kolaudécii stavby.

14. Upozoriiujeme Vas, ze v zmysle Zakona ¢. 442/2002 a v zneni neskorsich predpisov o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach, § 32 —
v pripade prevadzkovej odstavky verejného vodovodu alebo poruchy na verejnom vodovode nebude mozné zabezpecit’ vodu na hasenie poziaru.

G. POVINNOSTI STAVEBNIKA

G.1 Stavbu realizovat’ v zmysle schvalenej projektovej dokumentacie.

G.2 Termin zacatia stavby: az po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia.
Termin ukonéenia stavby: 12/2024

G.3 Po ukonceni stavby poda stavebnik na tunaj$i trad navrh na kolaudaciu vodnej stavby. Ku kolaudacii je potrebné dolozit’ geodetické
zameranie stavby, atesty a certifikaty od pouzitych materialov, protokoly o vykonani skusok.

H. VSEOBECNE USTANOVENIA

H.1 Povolenie na zriadenie vodnej stavby je sti¢asne stavebnym povolenim podla stavebného zakona. Straca platnost, ak sa so stavbou nezacne do
dvoch rokov od nadobudnutia pravoplatnosti.

H.2 Spravny poplatok v zmysle zakona ¢.145/1995 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, sadzobnik spravnych poplatkov Polozka 60 pism. g) bol
stanoveny na zaklade rozpoctu stavby (predpokladané naklady 230000 €) vo vyske 400 € a bol uhradeny bankovym prevodom.

H.3 Stavebné povolenie je zdvdzné aj pre pripadnych pravnych nastupcov.

l. VYJADRENIA PODANE NA ROKOVANI

Ustne rokovanie sa uskutoénilo diia 03.04.2024 so stretnutim pozvanych na Okresnom urade Ruzomberok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
Namestie A. Hlinku 74, Ruzomberok — 4.poschodie, ktoré bolo spojené aj s miestnou obhliadkou predmetnej stavby, boli podané uvedené namietky
a pripomienky:

- Ing. lvan Nosko, za CPI Slovakia, a. s.
,»Vlastnikom liniovej vodnej stavby od vydania stavebného povolenia do pravoplatného kolauda¢ného rozhodnutia bude CPI Slovakia, a. s. a po
kolaudécii sa ur¢i mozné postipenia prava a povinnosti na in¢ho vlastnika. Stavebnik predklada opravu dimenzii po geodetickom zamerani®.
- JUDr. Viera Salonnas§ Novakova — splnomocnend zastupkyia ucastnikom konania Ing. Adrianou TrangoSovou
,Ing. TrangoSova ako ucastnicka konania trvd na tom, aby v konani boli rieSené aj vodovodné a kanalizatné pripojky tak, ako je uvedené
Vv rozhodnuti o umiestneni stavby vydany mestom Ruzomberok pod C. j. 0SS-1803-35/2017-BA, zo dita 07.12.2017, pravoplatné 07.12.2017
(dalej len ,,izemné rozhodnutie*), v zmysle ktorého vodovodné a kanalizacné pripojky, vodovodné vo vzdialenosti 1 m za hranice stavebnych
pozemkov a kanaliza¢né pripojky do vzdialenosti 0,5 m za hranicu stavebného pozemku. Mame za to, ze stavebné povolenie ma byt v sulade s
uzemnym rozhodnutim podl'a § 62 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 50/1976 (stavebny zakon). Ak stavebnik bude s tymto sthlasit’ a prepracuje projektova
dokumentéciu (d’alej len ,,PD*), nebudeme si uplatiiovat’ d’alSie pripomienky a namietky a vzdame sa aj prava na odvolanie a budeme sa finan¢ne
podiel'at’ na vybudovani hlavnej trasy vodovodu a kanalizicie v pomere zastavanych ploch, ktoré financuje CPI Slovakia, a. s. (dalej len ,,CPI*)
Pripojky 1 az 4 sme uZz zaplatili dodavatel'ovi VSR, a. s. Mame za to, Ze najvicsiu Cast’ finan¢nych prostriedkov cez 130000 € financovala VSR, a.
s., kde je najvacsim akcionarom Mesto RuZomberok, a preto by tato vetva vodovodu a kanalizacie mala sluzit’ aj inym uZzivatel'om ako spolo¢nosti
CPI, tak ako to bolo aj rieSené v izemnom rozhodnuti a bude slizit’ aj uzemiu IBV Dielec. Som toho nazoru, ze by hlavne v zaujme VSR, a. s. malo
byt’, aby za verejné financie, ktoré do tejto stavby vlozili, zabezpecili, aby tieto finan¢né prostriedky mali ¢o najvacsiu finanénl ndvratnost’ a mohlo
sa pripojit’ na vetvy vodovodu a kanalizacie, ktoré spolufinancovali najvacSim finanénym dielom, aby to bolo vo verejnom zaujme a nie len v
zaujme sukromnej osoby. Za tymto ti¢elom sme ziadali VSR, a. s. — list 0 doplnenie ich stanoviska k vodopravnemu konaniu.*
- Ing. lvan Nosko, za CPI Slovakia, a. s.
,»K uvedenému uvadza, tzemné rozhodnutie riesi SirSie vztahy danej lokality a my z tizemného rozhodnutia rieSime vlastné vzt'ahy na naSich
pozemkoch. Ni¢ nebrani tomu, aby v buducnosti aby d’alSia osoba poziadala o vydanie stavebného povolenia. Ide o hlavna vetvu, ktora bude riesit
aj buduce napojenie. CPI je spoluinvestor vodovodu a kanalizacie a zdroven sme podpisali zmluvu o postupeni investinych prav a povinnosti
S VSR, a. s., ze hlavné vetvy bez pripojok budu prevedené na VSR, a. s.*

- Ing. Andrea Vrastakova, za Mesto RuZomberok — stavebny trad
,,Prislusnym organom pre povolenie pripojok je Mesto Ruzomberok (vSeobecny stavebny tirad). Vodovodné a kanaliza¢né pripojky boli predmetom
povolenia, ktorého ucastnikom konania bola aj Ing. TrangoSova, v sucasnosti je rozhodnutie OSS-4656-25/2020-AV zo dia 04.01.2021 pravoplatné
17.02.2021 predmetom preskimania nadriadenym organom (OU Zilina), je pravoplatné.“

- Ing. lvan Nosko, za CPI Slovakia, a. s.:

, Predmetom stavebného konania je E1.1 SO 01.1 Dazd’ova kanalizacia, E.2 SO 02 Vodovod, E.2.2 SO 02.2 ATS, E.3 SO 03 Splaskova
kanalizacia“ (d’alej len ,,4 SO”) vybudované vodnej stavby v zmysle PD, a preto nevidime ziadny dévod na prepracovanie PD v zmysle poziadavky
p. TrangoSovej. Z hlavnej vetvy tejto stavby bude mozné realizovat’ d’alSie pripojenia.*

- Ing. Juraj Hasak — povereny zastupovanim riaditela VSR, a. s.

., Toto stavebné povolenie (konanie) tyka 4 SO . VSR, a. s. sa vyjadrila k dokumentacii pre stavebné povolenie, ktora mu bola predloZena a netyka
sa vodovodnych a kanalizacnych pripojok. Nase vyjadrenie ¢. 749/2024 zo dna 13.03.2024 nebudeme menit™
- Ing. Adriana TrangoSova — ucastnicka konania



,Na zaklade toho, ze sme boli ochotni sa dohodnut’ na konani, aby bolo toto konanie a PR vypracovana v zmysle uzemného rozhodnutia IBV
Kalvaria z roku 2017 a zo strany CPI nebola vola taktiez aj VSR a. s. nechcelo doplnit’ svoje stanovisko zo dia 13.03.2024, dovol'ujem si predlozit’
pisomne pripomienky a namietky ucastnika konania tohto dnesného konania — priloha zo dna 25.03.2024*

Priloha zo dna 25.03.2024 v po6vodnom zneni:

,»VEC: Predlozenie pripomienok a ndmietok ucastnika konania

Dnia 27.2.2024 bolo na uradnej tabuli vyvesené Oznamenie o zacati vodopravneho konania verejnou vyhlaSkou a pozvanie na ustne pojednavanie po
zruseni rozhodnutia Okresného tradu Ruzomberok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie sp. zn.: OU-RK-OSZP-2020/008525-011/Ja z dna
28.10.2020.

Ako ucastnik konania tymto p o d 4 va m nasledovné namietky a pripomienky:

l.

Namietka nedostatocne vedeného administrativneho spisu

Nahliadnutim do administrativneho spisu diia 25.03.2024 som zistila, Ze v spise sa nachadza ziadost’ o vydanie vodopravneho povolenia, ktora bola
dorucena spravnemu organu dna 31.8.2020. Prilohou ziadosti o vydanie stavebného povolenia mala byt’ aj projektova dokumentacia vodnej stavby,
ktora mali vypracovat’ projektant Ing. Stanislav ValCo a Ing. Ivana Horvathova, PhD. Uvedend projektova dokumentécia sa vSak v spise vobec
nenachadza. V spise sa toho ¢asu nachédza projektovd dokumentécia z mesiaca marec 2024.

V spise (povodna Cast’ administrativneho spisu do rozhodnutia o zruseni povolenia) sa nachadza aj vyzva stavebného uradu zo dna 14.9.2020 z
obsahu ktorej vyplyva, ze stavebny urad vyzval Ziadatel'a - okrem iného - na predloZenie pravoplatného izemného rozhodnutia pre planovana
liniovu stavbu a stanovisko Vodohospodarskej spolo¢nosti Ruzomberok, a.s. k vodopravnemu konaniu. Zaroven sa v spise nachadza rozhodnutie zo
dia 14.9.2020, ktorym spravny orgéan prerusil konanie na dobu 30.11.2020 za Gcelom predlozenia uvedenych dokladov.

V spise (pred vydanim zruSujiceho rozhodnutia) sa nachadza vyjadrenie Vodarenskej spolo¢nosti Ruzomberok, a.s. zo dna 22.7.2020, kde v Casti
SO 02.1 - vodovodné pripojky je uvedené: ,,v ramci rozsirenia verejného vodovodu sa k jednotlivym pozemkom na ,,IBV Kalvaria® vybuduju Styri
vodovodné pripojky o celkovej dizke 22,8 m ukonéené na hranici pozemku, kde budi zaslepené pre budice rodinné domy a vodovodné pripojky pre
bytové domy z potrubia vyvedené na hranicu parciel s ukon¢enim vo vodomernych Sachtach. V ¢asti SO 03.1 kanaliza¢né pripojky je uvedené:
kanaliza¢né pripojky pre navrhované rodinné domy sa ukoncia pred hranicou pozemku a budu zaslepené.“ Vodohospodarska spoloc¢nost’
Ruzomberok a.s. sthlasila s predlozenym projektom za podmienky, ze ziadatel’ vSetky vodovodné a kanaliza¢né pripojky a ich ukoncenie zapracuje
do projektu pre realizaciu.

Predpokladam, ze ziadatel’ uvedené urobil a aj vykonal zmenu v projekte pre realizaciu (¢o vyplyva aj z obsahu zruseného rozhodnutia), kde tieto
podmienky zapracoval, nakol'ko Ziadatel’ realne aj zrealizoval stavbu vodovodnych pripojok az po hranicu mojich pozemkov. V administrativnom
spise sa vSak nenachadza prepracovany projekt.

Spravny orgéan takto kona v rozpore s jeho povinnostou riadne viest a katalogizovat’ administrativny spis a to bez ohl'adu na to v akom §tadiu
presetrovania alebo spravneho konania sa nachddza. Spravny organ je povinny viest administrativny spis tak aby tento zachytaval v ¢asovej
suslednosti to, akym spdsobom sa vyvijalo uvazovanie spravneho organu. Administrativny spis je totiz urceny aj ucastnikom konania a dotknutym
organom a ma zabezpecit’ pristup k dokazom za ucelom zabezpecenia prava na vyjadrenie sa k vedenému spravnemu konaniu. Administrativny spis
teda maju tvorit’ vSetky pisomnosti, ktoré sa vzt'ahuji na danu vec, t. j. vSetky pisomné podania, vratane priloh, zapisnice, pisomné podania, iné
spisové zaznamy. Tieto zdznamy musia byt’ zoradené chronologicky, podl'a datumu vykonania.

.

Namietka tykajtca sa vad ozndmenia o zacati vodopravneho konania

Tak ako som uviedla vyssie, prilohou ziadosti o vydanie stavebného povolenia zo dna 31.8.2020 bola aj projektova dokumentacia vodnej stavby,
ktort mali vypracovat projektant Ing. Stanislav ValCo a Ing. Ivana Horvathova, PhD. Ako som uviedla vysSie, tato projektova dokumentacia sa uz v
spise nenachadza, avSak z obsahu zruSené¢ho rozhodnutia spravneho organu vyplyva, Ze tato projektovd dokumenticia rieSila aj vybudovanie
vodovodnych pripojok a kanalizacnych pripojok. V spise (pdvodna Cast” administrativneho spisu do rozhodnutia o zruseni povolenia) sa nachadza
vyzva stavebného Uradu zo dila 14.9.2020 na predloZenie stanoviska Vodohospodarskej spolocnosti RuZomberok, a.s. k vodopravnemu konaniu ako
aj stanovisko Vodarenskej spolo¢nosti Ruzomberok a.s. zo dna 22.7.2020. Nakol'’ko Vodarenska spolo¢nost’ Ruzomberok, a.s.. stanovila podmienky
pre realizdciu stavby tykajucu sa vodovodnych a kanaliza¢nych pripojok, Ziadatel' uvedené podmienky dopracoval do projektovej dokumentécie.
Nakol'ko je projektovd dokumentacia prilohou ziadosti, tak ziadatel tymto ,,rozsiril* svoju povodnu ziadost' aj o vybudovanie vodovodnych
a kanalizacnych pripojok, ¢o sa nasledne premietlo aj do rozhodnutia spravneho organu, ktoré bolo zruSené na zaklade podnetu prokuratora.

Teda mozno konstatovat’, ze predmetom vodopravneho konania bolo ku diu vydania ozndmenia o za¢ati vodopravneho konania zo dia 27.02.2024
umiestnenie liniovej stavby ako aj vystavba vodovodnych a kanalizacnych pripojok za podmienok urcenych Vodarenskou spolo¢nostou
Ruzomberok, a.s. so sidlom RuZomberok. Vybudovanie tychto pripojok vyplyva aj z ,,novej* projektovej dokumenticie z marca 2024, ktora
dokumentéciu predlozil Ziadatel. K technickej sprave k objektu SO 02 - vodovod je v bode 6 nazvanom ako ,,hydrotechnicky vypocet* uvedené, Ze
sa vychadza aj z prevadzky - bytové jednotky (4 rodinné domy),. V projektovej dokumentacii - vykresova Cast’ je v legende uvedené, Ze ide aj 0
naprojektovanie pripojky vody (riesi SO 02.1) a pripojky splaskovej kanalizacie (rie$i SO 03.1) a z nakresu vyplyva, ze ziadatel’ naprojektoval aj
trasu vodovodnej a kanaliza¢nej pripojky aZ po hranicu s mojim pozemkom.

Oznamenie o zacati vodopravneho konania - tak ako bolo zverejnené na tUradnej tabuli spravneho organu dna 27.2.2024 - vSak obsahuje len
oznamenie o zacati vodopravneho konania o umiestnenie liniovej stavby, pricom spravny organ ,,vynechal® v ozndmeni o zafati vodopravneho
konania ¢ast’ a to vystavbu vodovodnych a kanalizacnych pripojok a to bez toho, abv zo strany ziadatel'a doSlo k zmene v ziadosti o vydanie
povolenia. Tymto konanim doslo k porusenie jednei zo zakladnych zasad sprdvneho konania a to dispozi¢nej zasady. V zmysle dispozi¢nej zasady
je spravny organ viazany ziadost'ou a jej obsahom a tito nemdézu upravovat’.

Mam za to, Ze ozndmenie - v stave v akom bolo zverejnené na uradnej tabuli - trpi vadami a teda zo strany spravneho organu nebol riadne vykonany
prvy procesny tkon spravneho organu, na zaklade ¢oho mozno mat’ pochybnosti o riadnom zacati spravneho konania. Takéto pochybenie spravneho
organu je dovodom na zruSenie jeho nasledného rozhodnutia.

.

Namietka nestladu predlozeného projektu s Rozhodnutim o umiestneni stavby .j.: OSS-1803- 35/2017-BA

Na zéklade mojej ziadosti vydalo Mesto Ruzomberok pre stavbu ,,IBV Kalvaria Ruzomberok® dia 7.12.2017 Rozhodnutie o umiestneni stavby pod
¢. j.: OSS-1803-35/2017*BA, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia 7.12.2017, pricom v bode ¢. III. uvedené¢ho rozhodnutia si uvedené podmienky
vyplyvajlce zo stanovisk dotknutych organov a ucastnikov konania. V zmysle citované¢ho rozhodnutia malo byt’ vodné dielo postavené na parcelach
(povodné parcely C KN €. 7628/1, 7628/2, 7624/4, 7642) v sucasnosti st to parcely: C KN ¢. 7642, C KN ¢. 7628, CKN ¢. 7628/2, C KN ¢. 7628/6,
CKN ¢. 7624/4, CKN ¢. 7624/15, C KN €. 7624/16, C KN ¢. 7624/18, C KN ¢. 7624/19, C KN ¢. 7624/20, CKN 5. 7624/21, C KN ¢&. 7624/22, C
KN ¢. 7624/23, C KN ¢. 7624/24, C KN ¢. 7624/25, C KN ¢. 7624/31, C KN ¢. 7624/32, C KN ¢. 3162, CKN ¢. 3148/1, CKN ¢. 3158.

V zmysle citovaného izemného rozhodnutia maju byt vodovodné pripojky pre jednotlivé stavebné parcely rieSené do vzdialenosti 1 m za hranicou
jednotlivych stavebnych parciel a pripojky splaskovej kanalizacie st rieSené do vzdialenosti 0,5 m za hranicu stavebnych parciel.

V administrativnom spise sa toho ¢asu nachadza nové vyjadrenie Vodarenskej spolo¢nosti Ruzomberok, a.s. zo dia 13.03.2024, ktoré vyjadrenie
nahradza povodné vyjadrenie zo dia 22.7.2020, na zéklade ktorého boli aj vodovodné a kanaliza¢né pripojky zrealizované. V stanovisku Vodarskei
spolo¢nosti Ruzomberok a.s, vSak nie je uvedené rieSenie vodovodnych a kanalizaénych pripojok a to napriek ich vybudovaniu a uhradeniu zo
strany Vodarenskej spolo¢nosti Ruzomberok a.s.,

4



Podrla zdkona €. 50/1976 Zb. a to :

ust. § 62 ods. 1 pism. a) a pism. b) zdkona €. 50/1976 Zb.. v zmysle ktorého ,, v stavebnom konani stavebny urad preskima najmé, ¢i dokumentacia

spiia zastavovacie podmienky uréené zaviznou &astou tGzemného planu alebo podmienky tzemného rozhodnutia" a ,.¢i dokumentéacia spina

poziadavky tykajuce sa verejnych zaujmov, predovsetkym ochrany zivotného prostredia, ochrany zdravia a zivota 'udi, a ¢i zodpoveda vSeobecnym

technickym poziadavkdm na vystavbu ustanovenym tymto zakonom a osobitnymi predpismi".

ust. § 62 ods, 3 zdkona €. 50/1976 Zb,. v zmysle ktoré¢ho: ,, stavebny trad zabezpeci stanoviska dotknutych organov, ich vzajomny sulad a posudi

vyjadrenia ucastnikov konania a namietky".

je stavebny urad povinny dosledne zaoberat’ aj tym, Zze navrhovana stavba vodného diela bez vodovodnych a kanalizaénych pripojok nebude v

rozpore s verejnym zaujmom. Verejnym zaujmom sa v tejto suvislosti nesporne rozumeju zaujmy chranené osobitnymi zdkonmi, vSeobecnymi

zaviaznymi vyhlaskami, vS§eobecne zdviznymi nariadeniami, zavdznymi Castami technickych noriem a postudenie stladu s nimi vykondva stavebny

urad. Vybudovanie pripojok (vodovodnych a kanalizacnych) stdlo nemalé finan¢né prostriedky, ktoré boli - vzhladom na charakter Vodarenske;j

spolo¢nosti Ruzomberok, a.s. - uvol'nené z verejnych zdrojov. Tak isto odstranenie tychto pripojok (v pripade, Ze by iSlo o ¢iernu stavbu) bude

spojené s uhradou nékladov, ktoré budi hradené z verejnych zdrojov. Uvedené si zrejme Vodarenska spolocnost’ Ruzomberok a.s. neuvedomila pri

koncipovani predmetného stanoviska, pricom takéto nedbalé konanie s verejnymi financiami by sa mohlo povazovat aj za porusovanie povinnosti

pri sprave cudzieho majetku.

Spravny organ pri svojom posudzovani musi postupovat’ tak, aby jeho rozhodnutie nezakladalo dévod na iné spravne konanie, pripadne sudne

konanie. Teda aby jeho rozhodnutie predchadzalo vzniku d’alsich konani. Tym, Ze nebudu vybudované vodovodné a kanalizacné pripojky v zmysle

pravoplatného rozhodnutia o umiestneni stavby, vzniknu v buducnosti d’alSie spory nakol’ko ziadatel’ - spolo¢nost’ CPI Slovakia a.s. nie je ochotna

realizovat’ pripojky v mdj prospech. Uz existujice pripojky privedené az k hranici s mojim pozemkom budu musiet’ byt odstranené na néklady

Vodarenskej spolocnosti Ruzomberok, a.s. a ja sa budem musiet’ doméhat’ zriadenia vecného bremena spocivajlice v prave pristupu na pozemok

ziadatel'a a v prave vybudovat’ pripojky a tieto priviest az na moje pozemky. Ako som vSak uz uviedla, vodovodné a kanaliza¢né pripojky uz

vybudovanu su. Jediny nestlad je toho Casu vtom, Ze tieto pripojky st vybudované podla podmienok uvedenych v stanovisku Vodarenskej

spolo¢nosti a.s. Ruzomberok zo dna 22.7.2020 a su privedené na hranicu s mojim pozemkom, pricom tento stav nie v stlade s podmienkami

uvedenymi v pravoplatnom tzemnom rozhodnuti. Uvedeny nedostatok sa vSak dd v konani odstranit’ v konani tym, ze Ziadatel’ bude zaviazany

dobudovat’ vodovodnu pripojku do vzdialenosti 1 m za hranicou mdjho pozemku a v pripade kanaliza¢nej pripojky do 0,50 m za hranicu s mojim

pozemkom. Za tymto uc¢elom som podala aj ziadost’ o vynatie pody z pddneho fondu.

Preto trvam na tom, aby bolo - za dané¢ho skutkového stavu - zo strany Vodarenskej spolocnosti Ruzomberok, a. s. do ich zavdzného stanoviska

doplnena podmienka pre ziadatel'a vybudovat’ (uz su zrealizované) vodovodné a kanalizacné pripojky pre 4 rodinné domy tak, ze vodovodné

pripojky pre jednotlivé stavebné parcely budu rieSené do vzdialenosti 1 m za hranicou jednotlivych stavebnych parciel a pripojky splaskovej

kanalizécie budu rieSené do vzdialenosti 0,5 m za hranicu stavebnych parciel, tak ako uvedené vyplyva z Rozhodnutia o umiestneni stavby pod ¢&.j.:

0SS-1803-35/201.7- BA, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia 7.12.2017.

V.

Némietka absencie platnych vyjadreni

V administrativnom spise spravneho orgénu sa nachddzaju zavdzné stanoviské a vyjadrenia dotknutych organov, ktoré

sa vSak vyjadrovali k projektovej dokumentécii z roku 2020 a nie k dokumentacii z roku 2024, uz ku ditu konania nie si aktudlne, resp. stratili

platnost’.

Ide o nasledovné vyjadrenia a stanoviska:

Vyjadrenie Slovenského plynarenského priemyslu - Distribucie zo dia 4.6.2020, kde v zavere vyjadrenia sa uvadza, Ze ,kazdi zmenu

dokumentécie/umiestnenia stavby, ku ktorej dojde po vydani tohto stanoviska, je stavebnik povinny prerokovat’ s SPP - Distribticia a poziadat’ ich o

vyjadrenie k navrhovanej zmene*.

Napriek tomu, ze doslo k zmene v projektovej dokumentacie, v spise absentuje stanovisko Slovenského plynarenského priemyslu - Distribucia a.s...

Vyjadrenie Slovék Telecom a.s. so Sidlom Bratislava, kde. platnost’ vyjadrenia bola do 18.12.2020.

Vyjadrenie spolocnosti Energotel a.s. so sidlom Bratislava, kde platnost’ vyjadrenia bola do 18.06.2021.

Vyjadrenie Stredoslovenskej distribu¢nej a.s., kde platnost’ vyjadrenia bola do 12 mesiacov od jeho vydania, pricom potvrdenie bolo vydané dna

6.10.2020.

V.

Namietka nesuladu predlozeného projektu z technickymi poziadavkami

Z administrativneho spisu vyplyva, ze

- nie je vytycend presna poloha verejného vodovodu a verejnej kanalizacie,

- je potrebné prepracovat’ vykresovu situdciu SO 01.1. Dazd’ova kanalizéacia, nakol'ko z predloZenej vykresovej situacie vyplyva, Ze ide o zaustenie

dazd’ovej kanalizacie do planovanej splaskovej kanalizacie z materidlu DN 200, av§ak ma ist’ o material DN 100.

V.

Zaverom Vas ziadam, v sulade s ust. § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. (Spravny poriadok), aby ste mi pred vydanim rozhodnutia umoznili vyjadrit

sa k podkladom a spdsobu ich zistenia.

V Ruzomberku, dna 25.03.2024 — podpisana Ing. Adriana TrangoSova“

- Ing. lvan Nosko, za CPI Slovakia, a. s.:

,Nakol'ko su poziadavky p. Ing. TrangoSovej na ramec tohto stavebného povolenia, p. TrangoSova nepredlozila iné prava k pozemkom, na ktorych

ma byt’ postavena vodna stavba. Povazujeme vSetky tieto natlaky a poZiadavky za obstrukciu a Ziadame stavebny orgéan, aby sa venoval predmetu

stavebného konania.*

- Ing. Adridna TrangoSova — ucastnic¢ka konania

,Doplnenim prilohy zo dna 25.03.2024, toto vodopravne konanie v zmysle 4 SO vobec nesedi s izemnym rozhodnutim, ktoré bolo vydané v roku

2017 nakol’ko vymery dizok vsetkych diel su od 30% - 70% dlhsie, dokonca 100% dlhsie ako s uvedené v izemnom rozhodnuti z roku 2017. Ide

0 uplne ina stavbu, nakol’ko sa stavba nemoéze takto diametralne 1i8it’ od izemného rozhodnutia z roku 2017. Stavba a PD, ktora bola predloZzena

z 03/2024 nie je v sulade s uzemnym rozhodnutim z roku 2017.%

J.  VYJADRENIA PODANE K PODKLADOM ROZHODNUTIA

Na vyjadrenie k podkladom rozhodnutia v zmysle § 33 spravneho poriadku boli doru¢ené nasledovné podania:

- CPI Slovakia, a. s., list zo dita 12.04.2024, doruceny dia 18.04.2024

Obchodna spolo¢nost’ CPI Slovakia, a.s., so sidlom Mostova 34, 034 01 Ruzomberok, ICO: 35 818 80, zapisana v obchodnom registri Okresného

sudu Zilina, oddiel: Sa, vlozka &.: 10519/L (d’alej len ,,Stavebnik") prostrednictvom tohto podania zasiela prislusnému stavebnému tiradu vyjadrenie

k podkladom pre rozhodnutie o umozneni realizécie liniovej vodnej stavby v zmysle stavebnych objektov E1.1 SO 01.1 Dazd’'ova kanalizécia, E.2

SO 02 Vodovod, E.2.2 SO 02.2 ATS, E.3 SO 03 Splaskova kanalizacia", ktoré su stiéastou ,,JBV KALVARIA RUZOMBEROK" (d’alej len ,,Vodna

stavba") v zmysle § 33 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (d’alej len ,,Spravny poriadok").

Stavebnik je toho ndzoru, Ze konajlci spravny organ postupoval v doterajSom konani v sulade so vSetkymi relevantnymi zdkonnymi ustanoveniami,

pricom konanie nie je postihnuté ziadnou vadou, ktora by branila spravnemu organu vydat’ pozadované rozhodnutie (povolenie na zriadenie vodnej

stavby, ktoré je sucasne stavebnym povolenim). Skutkovy a pravny stav tohto konania vyplyva z prislusného spravneho spisu, pricom je dolezité
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akcentovat’ ti skuto¢nost’, Ze toto konanie aktudlne prebieha po tom, ako pdvodné stavebné povolenie ¢.: OU-RK-OSZP-2020/008525-011/Ja zo
dna 28.10.2020 bolo zrusené na zaklade protestu prokuratora Okresnej prokuratiry Ruzomberok sp. zn.: Pd 75/23/5508-8 zo dia 27.10.2023.

K vznesenym namietkam a vyjadreniam Ing. TrangoSovej v ramci tohto konania vo v§eobecnosti uvadzame, Ze z jej strany ide opat’ 0 jeden z
d’alSich pokusov o obstrukciu v ramci vystavby v lokalite Kalvéaria, pricom takéto je] konanie povazuje Stavebnik za Sikan6zne. Takéto konanie Ing.
Trango$ovej nemdZze v pravnom §tate pozivat pravnu ochranu. Ugelom takéhoto postupu Ing. TrangoSovej je vyluéne vytvorenie neprimeraného
natlaku na Stavebnika a iné dotknuté subjekty v suvislosti s jej poziadavkami na zabezpecenie inzinierskych sieti na jej pozemkoch (Co vyplyva aj z
jej vyjadreni, ked’ sa nedévodné domaha zriadenia pripojok inzinierskych sieti na jej pozemkoch), ¢o je z pohl'adu Stavebnika neakceptovatel'ng,
nakol’ko nie je na to dany ziadny zdkonny ¢i zmluvny dovod. Jedinym cielom jej ndmietok je sposobovanie obstrukcii v spravnych konaniach a
takymto spdsobom vytvarat’ natlak na Stavebnika, aby v zadujme ziStnych motivov Ing. TrangoSovej podl'ahol jej poziadavkam na vybudovanie
inzinierskych sieti na jej pozemkoch. Takéto postupy je vSak potrebné dorazne odmietnut’.

V kratkosti povazujeme za potrebné poukazat’ na to, ze predmetom tohto spravneho konania nie su vodovodné a kanalizacné pripojky. Domnienky
Ing. TrangoSovej vtom smere, ze rovnako pripojky by mali byt’ predmetom tohto konania, su nespravne a tcelové. V tomto smere poukazujeme na
skuto¢nost’, ze vodovodné a kanalizaéné pripojky st predmetom stavebného povolenia ¢. k. QSS- 4656-25/2020-AV zo dna 04.01,2021.
pravoplatného dna 17.02.2021. Prislusnym organom pre povolenie pripojok je Mesto Ruzomberok (v§eobecny stavebny urad). V pripade, ak by boli
pripojky zahrnuté do tohto spravneho konania, doslo by tak k nedévodnej duplicite rozhodnuti vo vztahu k pripojkam (na ¢o paradoxne
poukazovala aj samotna Ing. TrangoSova v predchadzajticich konaniach a podaniach).

Vo vzt'ahu k namietke Ing. TrangoSovej o idajnom nestlade s izemnym rozhodnutim ¢. k. OSS-1803-35/2017-BA zo dna 07.12.2017 uvadzame, ze
uzemné rozhodnutie ako také len vymedzuje uzemie na urcity ucel (v tomto pripade na ucel vystavby vodnych stavieb), pricom vSak v ramci
vymedzeného Uzemia mozno nasledne v ramci stavebného konania menit’ (zmenSovat, zvacSovat polozky v projektovej dokumentacii), avsak
vyluéne v rAmci uzemnym rozhodnutim vymedzeného tizemia. Uzemné rozhodnutie vo vieobecnosti upravuje $irsie vztahy na danom tizemi, kde
ma byt umiestnené stavba, pricom v stavebnom konani sa ide do podrobnosti a konkrétnych regulativov zhotovenia konkrétnej stavby, pricom tieto
mozu byt upravené aj len ¢iasto¢ne v ramci vymedzeného tizemia (ako priklad uvddzame, Ze uzemné rozhodnutie méze byt vydané na celkovil
dizku 50 m potrubia na nejakom uzemi, pri¢om stavebnik sa nasledne v ramci stavebného konania rozhodne realizovat’ len 25 m z vymedzenych 50
m potrubia). Skuto€nost’, Ze v izemnom rozhodnuti bolo vyustenie vodovodnych a kanalizaénych pripojok vyutstené Im/0,5 za hranicu stavebnych
pozemkov zrejme suviselo stym, ze v ¢ase vydania izemného rozhodnutia bola Ing. TrangoSova vlastnikom predmetnych stavebnych pozemkov.
Nasledne sa dobrovolne vzdala vlastnickeho prava k &asti stavebnych pozemkov v ddsledku ich predaja Ing. Jurajovi Cechovi, ktory ich nasledne
previedol na spolo¢nosti Moneo/Monero s.r.o0., od ktorych predmetné pozemky nasledne dobromysel'ne nadobudla spolo¢nost’ CPI Slovakia, a.s.
Teda v ramci stavebného konania doslo k vypracovaniu a predlozeniu projektovej dokumentacie podl'a potrieb a zameru Stavebnika, pricom tato
dokumentacia zaroven v celom rozsahu reSpektovala podmienky a regulativy uvedené v izemnom rozhodnuti (i ked’ v uzSom zmysle, ako bolo
uvedené v izemnom rozhodnuti). Inak vSak ani Stavebnik nemohol v danom pripade postupovat’ (t. j. nemohol projektovat’ vyustenie pripojok za
hranice svojich pozemkov), ked’Ze nemal ziadny pravny titul k susediacim pozemkom (vo vlastnictve Ing. TrangoSovej). Preto Stavebnik predlozil
projekt, ktory ziadnym sposobom nezasahoval do cudzich pozemkov tak, aby cely stavebny zamer mohol byt realizovany vyluéne na pozemkoch v
jeho vlastnictve. Predmetné pripojky boli medzi¢asom zrealizované, pri¢om maju vyulstenie na hranici pozemkov vo vlastnictve Stavebnika, v
dosledku ¢oho zostalo zachované pravo Ing. TrangoSovej sa na tieto pripojky nasledne pripojit’ pri pripadnej vystavbe rodinnych domov na jej
pozemkoch.

Zaverom je potrebné poukazat' aj na fakt, Ze povolovand vodna stavba bola medzicasom uz fakticky zrealizovana na zaklade povodného
pravoplatného stavebného povolenia (neskor zruSeného na zaklade protestu prokuratora), priCom v rdmci tohto konania dochadza k reparovaniu
povodnych nedostatkov konania. Aj z toho dovodu nie je spravna argumentéacia Ing. TrangoSovej, ked’ poukazuje na stratu platnosti jednotlivych
vyjadreni dotknutych orgénov, pri¢om tato skuto¢nost’ nema ziadny vplyv na predmet tohto konania vedeného uz od roku 2020.

S poukazom na vSetky vysSie uvedené skutoc¢nosti Stavebnik navrhuje, aby prislusny orgéan Statnej vodnej spravy vydal prislusné rozhodnutie v
zmysle ziadosti Stavebnika.

- Ing. Adridana TrangoSov4, list zo dita 23.04.2024, doruceny dna 24.04.2024

Dna 09.04.2024 bolo na tradnej tabuli vyvesené Upovedomenie - vyjadrenie sa k podkladom pre

rozhodnutie verejnou vyhlaskou.

Ako tcastnik konania tymto podavam k podkladom pre vydanie rozhodnutia nasledovné vyjadrenie:

1. V prvom rade poukazujem na to, Ze celé Upovedomenie - vyjadrenie sa k podkladom pre rozhodnutie povazujem za zmito¢né, neurcité a
nezrozumitel'né, pretoze toto upovedomenie neobsahuje zoznam podkladov, z ktorych bude spravny organ vychadzat’ pri svojom rozhodovani.
Podkladom pre rozhodnutie st najmé podania, navrhy a vyjadrenia G€astnikov konania, dokazy, cestné vyhlasenia, ako aj skuto¢nosti v§eobecne
zname alebo zname spravnemu orgdnu z jeho Uradnej ¢innosti. Z obsahu oznadmenie mozno len vydedukovat’, ze tymito podkladmi buda zrejme
listiny (vyjadrenia a stanoviskd) uvedené v bode F. predmetného upovedomenia ako aj projektova dokumentacia z 3/2024 (uvedend v bode E6
upovedomenia).

2. Pokial’ ide o podklady - vyjadrenia a stanoviska spolo¢nosti ako napr.: Slovensky plynarensky priemysel - Distribucia, Slovak Telecom a.s.,
Energotel a.s. a Stredoslovenska distribu¢nd, a.s., platnost’ tychto vyjadreni bola obmedzena. Na uvedené som poukédzala uz vo svojich
pripomienkach a ndmietkach, ktoré som predlozila pri istnom pojednavani. Spravny orgén si vSak od tychto spolo¢nosti nezaobstaral nové, aktualne
stanoviska. Zaobstaral si aktualne stanovisko len od Vodarenskej spolo¢nosti RuZomberok, a.s.. Bez aktualizacie stanovisk by stavebny trad porusil
ust. § 46 zak. ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov a rozhodoval by na zaklade nedostato¢ne zisteného skutkového stavu.
Prelo mal stavebny tirad vyzvat’ ziadatel'a na doplnenie aktualnych podkladov potrebnych pre vydanie rozhodnutia. Aj z ust. § 73 ods. 2 vodného
zakona jednoznacne vyplyva, Ze zaCatie konania sa oznamuje dotknutym organom a vSetkym zndmym tc€astnikom az po tom, ako je Ziadost’ Uiplna.
3. V administrativnom spise spravneho organu sa nachadzaju zavdzné stanoviska a vyjadrenia dotknutych organov, ktoré budua pokladom pre
vydanie rozhodnutia a ktoré sa vSak vyjadrovali k projektovej dokumentacii z roku 2020 a nie k dokumentacii z roku 2024.

4. Pri nahliadnuti do administrativneho spisu dia 23.4.2024 som zistila, Ze projektant vykonal rukou zmeny v projektovej dokumentécii v Casti
»dazd'ova kanalizacia®, ¢im reagoval na mnou podané pripomienky a ndmietky v tomto smere. Zmeny vykonal dia 5.4.2024. Tymto ale doslo k
zmene podkladu, z ktorého bude vychadzat’ spravny organ a to po Gstnom pojednavani. O tejto zmene v projektovej dokumentacii nebol nikto z
ucastnikov konania a dotknutych os6b oboznameny. Uvedené zmeny, ktoré budu pokladom pre vydanie rozhodnutia, boli vykonané po ustnom
pojednévani a nie su nijakym sposobom uvedené v predmetnom Upovedomeni. Ako ucastnik konania som teda nebola informovana, Ze doslo k
doplneniu projektovej dokumentacie - k zmene podkladov pre rozhodnutie. Tymto by bola odiiala moznost’ chranit’ svoje prava a opravnené zaujmy
v stavebnom konani. Tato skutonost” znamend procesné pochybenie, ktoré¢ méze mat’ vplyv na zdkonnost’ napadnutého rozhodnutia v spojeni s
prvostupfiovym rozhodnutim.

5.V ostatnom sa plne pridrziavam méjho pisomného podania, ktorym som predlozila namietky a pripomienky ku konaniu a podkladom.

- Ing. Adriana TrangoSova, e - podanie zo dna 29.04.2024

Dna 09.04.2024 bolo na uradnej tabuli vyvesené Upovedomenie - vyjadrenie sa k podkladom pre rozhodnutie verejnou vyhlaskou.

Ako ucastnik konania som podala k podkladom pre vydanie rozhodnutia vyjadrenie dila 24.04.2024, v ktorom som okrem iného v bode 5. uviedla,
ze sa plne pridrziavam mdjho pisomného vyjadrenia, ktorym som predloZzila svoje namietky a pripomienky na tstnom konani dita 03.04.2024.
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l.

Trvam na tom, Ze podklady pre rozhodnutie pre stavebnika CP1 Slovakia, a.s., Mostova 34, Ruzomberok, ICO: 35818280, ktorym by sa mala
realizovat’ liniova vodna stavba v zmysle stavebnych objektov:

E.1.1 SO.01.1 Dazd’ova kanalizacia,

E.2 SO 02 Vodovod,

E.2.2 SO 02.2 ATS,

E.3 SO 03 Splaskova kanalizécia,

ktoré su sucast’'ou stavby ,, IBV Kalvaria Ruzomberok*

st v absolutnom nestilade s Uzemnym rozhodnutim ¢.k.: 0SS-1803-35/2017-BA zo dna 07.12.20 i 7 (d’alej len: Uzemné rozhodnutie).

Nestlad vidim hlavne v nasledovnom:

1. 1.1. Uzemné rozhodnutie riesi len dva stavebné objekty a to:

SO 02 Vodovod

SO 03 Splaskova kanalizacia

1.2 Neriesi vobec nasledovné objekty:

S0.01.1 Dazd’'ova kanalizacia

SO 02.2 ATS

2. Uzemné rozhodnutie riesi vedenie stavebnych objektov SO 02 Vodovod, SO 03 Splaskova kanalizacia vyluéne len cez vetvu A a nie cez vetvu B.
Na vetve B bol rieseny v Uzemnom rozhodnuti len stavebny objekt SO 01 Miestne komunikacie, ¢o je vyjadrené v textovej a grafickej ¢asti daného
Uzemného rozhodnutia, t. j. Uzemné rozhodnutie na vetve B nikdy neriesilo Ziadne iné stavebné objekty' ako miestne komunikacie.

3. Totalny nestilad dizok stavebnych objektov uvedenych v Uzemnom rozhodnuti a podkladoch pre rozhodnutie napr.:

3.1. V Uzemnom rozhodnuti SO 02 Vodovod rozvod 214,10 mb - Vetva A

pripojky 84,80 mb - Vetva A

V podkladoch pre rozhodnutie SO 02 Vodovod rozvod 319,76 mb - Vetva A

pripojky 0,00 mb - Vetva A

rozvod 28,34 mb - Vetva B pripojky 0,00 mb - Vetva B

to znamena, Ze:

- na vetve A je vodovod rozvod v podkladoch pre rozhodnutie oproti Uzemnému rozhodnutiu o 105,66 bm dIhsi a vodovod pripojky kratsi o 84,80
bm

- na vetve B je vodovod rozvod v podkladoch pre rozhodnutie oproti Uzemnému rozhodnutiu o celych 28.34 bm dlhsi

3.2 V Uzemnom rozhodnuti SO 03 Splaskova kanalizacia stoka 217,00 mb - Vetva A

pripojky 80,60 mb - Vetva A

V podkladoch pre rozhodnutie SO 03 Splaskova kanalizacia stoka 217,93 mb - Vetva A

pripojky 0,00 mb - Vetva A

stoka 28,70 mb - Vetva B pripojky 0,00 mb - Vetva B

to znamena, Ze:

- na vetve Aj e splaskova kanalizacia stoka v podkladoch pre rozhodnutie oproti Uzemnému rozhodnutiu o 0,93 bm dlhsia a splaskova kanalizacia
pripojky kratsia o 80,60 bm

- na vetve B je splaskova kanalizacia stoka v podkladoch pre rozhodnutie oproti Uzemnému rozhodnutiu o celych 28,70 hm dlhsia

4.1. Uzemné rozhodnutie riesilo stavebny objekt SO 02 Vodovod vratane vodovodnych pripojok pre jednotlivé stavebné parcely, ktoré s v ramci
tohto stavebného objektu rieSené vo vzdialenosti i m za hranicu jednotlivych stavebnych parciel, kde budt ukon¢ené vodomernou $achtou.

O vydanie vodopravneho povolenia .SO 02 Vodovod pozZiada stavebnik Specialny stavebny urad - Okresny trad Ruzomberok odbor starostlivosti o
zivotné prostredie. SVS.

V podkladoch pre rozhodnutie nie su rieSené pri stavebnom objekte SO 02 Vodovod - vodovodné pripojky.

4.2 Uzemné rozhodnutie riesilo stavebny objekt SO 03 Splaskové kanalizicia vratane kanalizaénych pripojok od jednotlivych stavebnych parciel,
pripojky splaskovej kanalizacie boli v ramci tohto stavebného objektu riesené clo vzdialenosti 0,50 m za hranicu jednotlivych stavebnych parciel,
kde budt ukoncené reviznou Sachtou DN 400.

O vydanie vodopravneho povolenia SO 03 kanalizacia splaskova poziada stavebnik Specialny stavebny Urad - Okresny tirad Ruzomberok odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie. SVS.

V podkladoch pre rozhodnutie nie st rieSené pri stavebnom objekte SO 03 Splaskova kanalizécia - kanalizacné pripojky.

5. Uzemné rozhodnutie o umiestneni stavby , IBV Kalvaria Ruzomberok" riesilo izemie pre realizaciu 14 aZz 16 samostatne stojacich rodinnych
domov.

Podklady pre rozhodnutie riesia 12 bytovych domov.

.

Dalej chcem poukézat aj na to, ze v podkladoch pre rozhodnutie sa mylne stale pide, Ze stavba sa ma zadat' realizovat’ az po nadobudnuti
pravoplatnosti tohto rozhodnutia a nikde sa neuvadza, Ze stavba je uz zrealizovand a to aj vratane pripojok v zmysle rozhodnutia Okresného uradu
Ruzomberok, odbor $tatnej vodnej spravy pod ¢. OU-RK-OSZP-2020/008525-01 1 /Ja.

V ostatnom sa plne pridrziavam vSetkych mojich pisomnych a Gstnych podani, ktorymi som predloZila ndmietky a pripomienky ku konaniu a
podkladom.

ODOVODNENIE

CPI Slovakia, a. s., Mostova 34, 034 01 RuZzomberok, ICO: 35818280, v zastipeni Ing. Jozef Rajecky — RAJEX, ICO: 33027722 (dalej len
»ziadatel*), podal dia 31.08.2020 ziadost’ o stavebné povolenie liniovej vodnej stavby ,,SO 01.1 Dazd’ova kanalizacia, SO 02 Vodovod, SO 02.2
ATS, SO 03 Splaskova kanalizacia, ktoré sa stéastou stavby IBV KALVARIA RUZOMBEROK* (d’alej len ,,predmetna liniova vodna stavba®),
ktora je umiestnena podl'a predlozenej projektovej dokumentacie na pozemkoch p. ¢. C - KN 3133, C - KN 3134/1, C - KN 3108/1 (E - KN
1073/16), C - KN 3162/3, C - KN 3162/1 (E - KN 30273/1), C - KN 7642/6, C - KN 7628/9, C - KN 7642/7, C - KN 7628/10, C - KN 7628/2, C -
KN 7628/6, C - KN 7624/20 v k. u. Ruzomberok. Diniom podania ziadosti 31.08.2020 bolo vodopravne konanie zacaté a rozhodnutim Okresného
uradu Ruzomberok, odborom §tatnej vodnej spravy pod ¢. OU-RK-0OSZP-2020/008525-011/Ja zo dina 28.10.2020, bolo vydané stavebné povolenie
na predmetnii liniovi vodnii stavbu. Rozhodnutim Okresného tiradu Zilina, odborom opravnych prostriedkov pod &. OU-ZA-OOP3-2023/075480-
002 zo dna 21.12.2023, pravoplatné 25.01.2024, bolo rozhodnutie Okresné¢ho uradu Ruzomberok ¢. OU-RK-OSZP-2020/008525-011/Ja zo dna
28.10.2020 zruSené a vratené na nové prerokovanie. Organ Statnej vodnej spravy bol obozndmeny s pravoplatnym rozhodnutim o zruseni
povodného stavebného povolenia na predmetnt liniovh vodnu stavbu, ziadost’ znova riadne nastudoval, porovnal s pravoplatnym Rozhodnutim o
umiestneni stavby, vydany mestom Ruzomberok pod C. j. 0SS-1803-35/2017-BA, zo dita 07.12.2017, pravoplatné 07.12.2017 (d’alej len ,,uzemné
rozhodnutie*) a oznamil zacatie vodopravneho konania vSetkym ucastnikom konania verejnou vyhlaskou a dotknutym organom listom pod ¢. OU-
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RK-0SZP-2024/003234-015/Kc zo diia 27.02.2024 a zarove nariadil ustne rokovanie na defi 03.04.2024. Ustne rokovanie sa uskutoc¢nilo diia
03.04.2024 so stretnutim pozvanych na Okresnom tUrade RuZomberok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie A. Hlinku 74,
Ruzomberok — 4.poschodie, ktoré bolo spojené aj s miestnou obhliadkou predmetnej liniovej vodnej stavby, boli podané uvedené namietky
a pripomienky:

- Ing. lvan Nosko, za CPI Slovakia, a. s.

,Vlastnikom liniovej vodnej stavby od vydania stavebného povolenia do pravoplatného kolaudacného rozhodnutia bude CPI Slovakia, a. S. a po
kolaudacii sa ur¢i mozné postipenia prava a povinnosti na in¢ho vlastnika. Stavebnik predkladd opravu dimenzii po geodetickom zamerani®.

Organ Statnej vodnej spravy vzal uvedenu pripomienku na vedomie, oboznamil vsetkych pritomnych s podkladmi zmeny dimenzii. Uvedené zmeny
nemaju vplyv na priebeh konania, vzh'adom k tomu, Ze jednotlivé zmeny boli zosuladené s redlnym stavom.

- JUDr. Viera Salonna$ Novakova — splnomocnend zastupkyna tcastnikom konania Ing. Adridnou TrangoSovou

»Ing. TrangoSova ako ucastnicka konania trvd na tom, aby v konani boli rieSené aj vodovodné a kanalizacné pripojky tak, ako je uvedené
v rozhodnuti o umiestneni stavby vydany mestom RuZomberok pod C. j. 0SS-1803-35/2017-BA, zo diia 07.12.2017, pravoplatné 07.12.2017
(d’alej len ,,azemné rozhodnutie®), v zmysle ktorého vodovodné a kanaliza¢né pripojky, vodovodné vo vzdialenosti 1 m za hranice stavebnych
pozemkov a kanalizacné pripojky do vzdialenosti 0,5 m za hranicu stavebného pozemku. Mame za to, Ze stavebné povolenie ma byt v sulade s
uzemnym rozhodnutim podla § 62 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 50/1976 (stavebny zakon). Ak stavebnik bude s tymto suhlasit’ a prepracuje projektovi
dokumentéciu (d’alej len ,,PD*), nebudeme si uplatiiovat’ d’alSie pripomienky a namietky a vzdame sa aj prava na odvolanie a budeme sa financne
podielat’ na vybudovani hlavnej trasy vodovodu a kanalizacie v pomere zastavanych ploch, ktoré financuje CPI Slovakia, a. s. (d’alej len ,,CPI®)
Pripojky 1 az 4 sme uz zaplatili dodavatel'ovi VSR, a. s. Mame za to, Ze najvacSiu Cast’ finan¢nych prostriedkov cez 130000 € financovala VSR, a.
s., kde je najvacsim akciondrom Mesto Ruzomberok, a preto by tato vetva vodovodu a kanalizacie mala sluzit’ aj inym uzivatelom ako spolo¢nosti
CPI, tak ako to bolo aj rieSené v iIzemnom rozhodnuti a bude slizit’ aj uzemiu IBV Dielec. Som toho ndzoru, Ze by hlavne v zdujme VSR, a. s. malo
byt, aby za verejné financie, ktoré do tejto stavby vlozili, zabezpecili, aby tieto finan¢né prostriedky mali ¢o najvacsiu finanénu névratnost’ a mohlo
sa pripojit’ na vetvy vodovodu a kanalizacie, ktoré spolufinancovali najva¢sim finanénym dielom, aby to bolo vo verejnom zdujme a nie len v
zaujme sukromnej osoby. Za tymto €elom sme ziadali VSR, a. s. — list o doplnenie ich stanoviska k vodopravnemu konaniu.*

Orgén Statnej vodnej spravy porovnal a preskiumal uvedent pripomienku S pravoplatnym Uzemnym rozhodnutim, ako aj s pravoplatnym
rozhodnutim Mesta Ruzomberok pod ¢. OSS-4656-25/2020-AV zo dina 04.01.2021 pravoplatné 17.02.2021, v ktorom na predmetné vodovodné a
kanaliza¢né pripojky vydal pravoplatné rozhodnutie, ktoré ku diu 03.04.2024 je stale platné. Organ Statnej vodnej spravy by vydanim povolenia na
uvedené pripojky vydal duplicitné rozhodnutie, ktoré by bolo nulitné, tzv. paakt. V ostatnych ¢astiach pripomienky, ktoré sa tykaju financnych
podkladov, dopytov a nazorov organ $tatnej vodnej spravy nie je prislusny na vyjadrenie a nema to vplyv rozhodovanie organu Statnej vodnej
spravy.

- Ing. Ivan Nosko, za CPI Slovakia, a. s.

K uvedenému uvadzam, izemné rozhodnutie riesi SirSie vztahy danej lokality a my z izemného rozhodnutia rieSime vlastné vztahy na nasich
pozemkoch. Ni¢ nebrani tomu, aby v buducnosti aby d’al$ia osoba poziadala o vydanie stavebného povolenia. Ide o hlavnu vetvu, ktord bude riesit’
aj buduce napojenie. CPI je spoluinvestor vodovodu a kanalizacie a zaroven sme podpisali zmluvu o postupeni investiénych prav a povinnosti
S VSR, a. s., Ze hlavné vetvy bez pripojok budi prevedené na VSR, a. s.*

Organ Statnej vodnej spravy vzal uvedenu pripomienku na vedomie, bez d’alSieho vyjadrenia.

- Ing. Andrea Vrastakovéa, za Mesto Ruzomberok — stavebny trad
,,Prislusnym organom pre povolenie pripojok je Mesto Ruzomberok (vSeobecny stavebny tirad). Vodovodné a kanaliza¢né pripojky boli predmetom
povolenia, ktoré¢ho Gc¢astnikom konania bola aj Ing. Trango$ova, v sucasnosti je rozhodnutie OSS-4656-25/2020-AV zo dna 04.01.2021 pravoplatné
17.02.2021 predmetom preskimania nadriadenym organom (OU Zilina), je pravoplatné.“

Organ Statnej vodnej spravy berie na vedomie pripomienku pravoplatného rozhodnutia v§eobecného stavebného uradu Mesto RuZomberok.

- Ing. Ivan Nosko, za CPI Slovakia, a. s.:

,Predmetom stavebného konania je E1.1 SO 01.1 Dazdova kanalizécia, E.2 SO 02 Vodovod, E.2.2 SO 02.2 ATS, E.3 SO 03 Splaskova
kanalizacia“ (d’alej len ,,4 SO”) vybudované vodnej stavby v zmysle PD, a preto nevidime ziadny dévod na prepracovanie PD v zmysle poziadavky
p. TrangoSovej. Z hlavnej vetvy tejto stavby bude moZné realizovat’ d’alSie pripojenia.*

Orgéan Statnej vodnej spravy vzal uvedent pripomienku na vedomie, bez d’alSieho vyjadrenia.

- Ing. Juraj Hasak — povereny zastupovanim riaditela VSR, a. s.

,, Toto stavebné povolenie (konanie) sa tyka 4 SO. VSR, a. s. sa vyjadrila k dokumentacii pre stavebné povolenie, ktorad mu bola predlozena a netyka
sa vodovodnych a kanaliza¢nych pripojok. Nase vyjadrenie ¢. 749/2024 zo dna 13.03.2024 nebudeme menit™

Organ S$tatnej vodnej spravy vzal uvedenu pripomienku a predloZzené stanovisko ku stavebnému konaniu ¢. 749/2024 Spis 856/2024 zo dia
13.03.2024 na vedomie.

- Ing. Adriana TrangoSova — G€astnicka konania

»Na zaklade toho, Ze sme boli ochotni sa dohodnit’ na konani, aby bolo toto konanie a PD vypracovana v zmysle izemného rozhodnutia IBV
Kalvaria z roku 2017 a zo strany CPI nebola vola, taktiez aj VSR a. s. nechcelo doplnit’ svoje stanovisko zo dia 13.03.2024, dovol'ujem si predlozit’
pisomne pripomienky a ndmietky i¢astnika konania tohto dnesného konania — priloha zo dna 25.03.2024

Priloha zo dna 25.03.2024 v pévodnom zneni:

,»VEC: Predlozenie pripomienok a ndmietok uc¢astnika konania

Diia 27.2.2024 bolo na uradnej tabuli vyvesené Ozndmenie o zacati vodopravneho konania verejnou vyhladskou a pozvanie na ustne pojedndvanie po
zruseni rozhodnutia Okresného tiradu Ruzomberok, odbor starostlivosti o zivotné prostredie sp. zn.: OU-RK-OSZP-2020/008525-011/Ja z dna
28.10.2020.

Ako tcastnik konania tymto podavam nasledovné namietky a pripomienky:

l.

Némietka nedostatocne vedené¢ho administrativneho spisu

Nahliadnutim do administrativneho spisu dnia 25.03.2024 som zistila, ze v spise sa nachadza Ziadost’ o vydanie vodopravneho povolenia, ktora bola
dorucena spravnemu organu dna 31.8.2020. Prilohou ziadosti o vydanie stavebného povolenia mala byt aj projektova dokumentécia vodnej stavby,
ktor mali vypracovat’ projektant Ing. Stanislav Val€o a Ing. Ivana Horvathova, PhD. Uvedena projektova dokumentacia sa vSak v spise vObec
nenachadza. V spise sa toho ¢asu nachddza projektova dokumentacia z mesiaca marec 2024.

V spise (pévodna Cast’ administrativneho spisu do rozhodnutia o zruSeni povolenia) sa nachadza aj vyzva stavebného uradu zo dna 14.9.2020 z
obsahu ktorej vyplyva, ze stavebny urad vyzval Ziadatel'a - okrem iného - na predloZenie pravoplatného tizemného rozhodnutia pre planovanu
liniovu stavbu a stanovisko Vodohospodarskej spolo¢nosti Ruzomberok, a.s. k vodopravnemu konaniu. Zarovei sa v spise nachadza rozhodnutie zo
diia 14.9.2020, ktorym spravny orgéan prerusil konanie na dobu 30.11.2020 za G¢elom predloZenia uvedenych dokladov.

V spise (pred vydanim zruSujuceho rozhodnutia) sa nachadza vyjadrenie Vodarenskej spolocnosti Ruzomberok, a.s. zo dia 22.7.2020, kde v casti
SO 02.1 - vodovodné pripojky je uvedené: ,,v rdmci rozsirenia verejného vodovodu sa k jednotlivym pozemkom na ,,IBV Kalvaria“ vybuduju Styri
vodovodné pripojky o celkovej dizke 22,8 m ukonéené na hranici pozemku, kde budi zaslepené pre budiice rodinné domy a vodovodné pripojky pre
bytové domy z potrubia vyvedené na hranicu parciel s ukon¢enim vo vodomernych Sachtach. V ¢asti SO 03.1 kanaliza¢né pripojky je uvedené:
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kanalizacné pripojky pre navrhované rodinné domy sa ukonc¢ia pred hranicou pozemku a budua zaslepené.“ Vodohospodarska spolocnost
Ruzomberok a.s. suhlasila s predlozenym projektom za podmienky, ze ziadatel’ vSetky vodovodné a kanalizacné pripojky a ich ukoncenie zapracuje
do projektu pre realizaciu.
Predpokladam, Ze ziadatel uvedené urobil a aj vykonal zmenu v projekte pre realizaciu (o vyplyva aj z obsahu zruseného rozhodnutia), kde tieto
podmienky zapracoval, nakolko Ziadatel redlne aj zrealizoval stavbu vodovodnych pripojok az po hranicu mojich pozemkov. V administrativnom
spise sa vSak nenachadza prepracovany projekt.
Spravny orgéan takto kona v rozpore s jeho povinnostou riadne viest' a katalogizovat’ administrativny spis a to bez ohl'adu na to v akom Stadiu
presetrovania alebo spravneho konania sa nachadza. Spravny orgdn je povinny viest administrativny spis tak aby tento zachytaval v Casovej
suslednosti to, akym spdsobom sa vyvijalo uvazovanie spravneho organu. Administrativny spis je totiz urceny aj ucastnikom konania a dotknutym
orgdnom a ma zabezpecit’ pristup k dokazom za ucelom zabezpecenia prava na vyjadrenie sa k vedenému spravnemu konaniu. Administrativny spis
teda maju tvorit’ vSetky pisomnosti, ktoré sa vztahuju na dant vec, t. j. vSetky pisomné podania, vratane priloh, zépisnice, pisomné podania, iné
spisové zaznamy. Tieto zdznamy musia byt zoradené chronologicky, podl'a datumu vykonania.
.
Namietka tykajtca sa vad oznamenia o zacati vodopravneho konania
Tak ako som uviedla vyssie, prilohou Ziadosti o vydanie stavebného povolenia zo dna 31.8.2020 bola aj projektova dokumentécia vodnej stavby,
ktort mali vypracovat projektant Ing. Stanislav Val¢o a Ing. Ivana Horvathova, PhD. Ako som uviedla vyssie, tato projektova dokumentacia sa uz v
spise nenachadza, avSak z obsahu zruseného rozhodnutia sprdvneho organu vyplyva, Ze tato projektovd dokumentacia rieSila aj vybudovanie
vodovodnych pripojok a kanalizacnych pripojok. V spise (povodna Cast” administrativneho spisu do rozhodnutia o zruseni povolenia) sa nachadza
vyzva stavebného uradu zo dna 14.9.2020 na predlozenie stanoviska Vodohospodarskej spolo¢nosti Ruzomberok, a.s. k vodopravnemu konaniu ako
aj stanovisko Vodarenskej spolo¢nosti Ruzomberok a.s. zo dnia 22.7.2020. Nakol’ko Vodarenska spolo¢nost’ Ruzomberok, a.s.. stanovila podmienky
pre realizaciu stavby tykajicu sa vodovodnych a kanaliza¢nych pripojok, ziadatel' uvedené podmienky dopracoval do projektovej dokumentacie.
Nakol’ko je projektovd dokumenticia prilohou Zziadosti, tak ziadatel' tymto ,,roz$iril“ svoju pdvodnu ziadost' aj o vybudovanie vodovodnych
a kanaliza¢nych pripojok, ¢o sa nasledne premietlo aj do rozhodnutia spravneho organu, ktoré bolo zruSené na zaklade podnetu prokuratora.
Teda mozno konstatovat’, Ze predmetom vodopravneho konania bolo ku diu vydania ozndmenia o za€ati vodopravneho konania zo dia 27.02.2024
umiestnenie liniovej stavby ako aj vystavba vodovodnych a kanalizaénych pripojok za podmienok uréenych Vodarenskou spolo¢nostou
RuZzomberok, a.s. so sidlom RuZzomberok. Vybudovanie tychto pripojok vyplyva aj z ,,novej* projektovej dokumentacie z marca 2024, ktora
dokumentéciu predlozil ziadatel’. K technickej sprave k objektu SO 02 - vodovod je v bode 6 nazvanom ako ,,hydrotechnicky vypocet” uvedené, ze
sa vychadza aj z prevadzky - bytové jednotky (4 rodinné domy). V projektovej dokumentacii - vykresova Cast’ je v legende uvedené, Ze ide aj o
naprojektovanie pripojky vody (riesi SO 02.1) a pripojky splaskovej kanalizacie (riesi SO 03.1) a z nakresu vyplyva, ze ziadatel’ naprojektoval aj
trasu vodovodnej a kanaliza¢nej pripojky az po hranicu s mojim pozemkom.
Oznamenie o zacati vodopravneho konania - tak ako bolo zverejnené na uradnej tabuli spravneho organu dna 27.2.2024 - vSak obsahuje len
oznamenie o zacati vodopravneho konania o umiestnenie liniovej stavby, pricom spravny organ ,,vynechal” v oznameni o zacati vodopravneho
konania Cast’ a to vystavbu vodovodnych a kanaliza¢nych pripojok a to bez toho, aby zo strany ziadatel'a doslo k zmene v Ziadosti o vydanie
povolenia. Tymto konanim doslo k porusenie jednej zo zakladnych zasad spravneho konania a to dispozi¢nej zdsady. V zmysle dispozi¢nej zasady
je spravny organ viazany ziadost'ou a jej obsahom a tito nemdézu upravovat’.
Mam za to, Ze ozndmenie - v stave v akom bolo zverejnené na uradnej tabuli - trpi vadami a teda zo strany spravneho organu nebol riadne vykonany
prvy procesny tkon spravneho organu, na zdklade coho mozno mat’ pochybnosti o riadnom zacati spravneho konania. Takéto pochybenie spravneho
organu je dovodom na zruSenie jeho nasledného rozhodnutia.
M.
Namietka nestladu predlozeného projektu s Rozhodnutim o umiestneni stavby .j.: OSS-1803- 35/2017-BA
Na zéaklade mojej ziadosti vydalo Mesto Ruzomberok pre stavbu ,,IBV Kalvaria Ruzomberok® dia 7.12.2017 Rozhodnutie o umiestneni Stavby pod
¢. j.: OSS-1803-35/2017-BA, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia 7.12.2017, pricom v bode ¢. III. uvedeného rozhodnutia st uvedené podmienky
vyplyvajice zo stanovisk dotknutych organov a ucastnikov konania. V zmysle citovaného rozhodnutia malo byt vodné dielo postavené na parcelach
(povodné parcely C KN €. 7628/1, 7628/2, 7624/4, 7642) v sucasnosti st to parcely: C KN ¢. 7642, C KN €. 7628, CKN ¢. 7628/2, C KN ¢. 7628/6,
CKN ¢. 7624/4, CKN ¢. 7624/15, C KN ¢. 7624/16, C KN ¢. 7624/18, C KN ¢. 7624/19, C KN €. 7624/20, CKN ¢. 7624/21, C KN ¢. 7624/22, C
KN ¢. 7624/23, C KN €. 7624/24, C KN ¢. 7624/25, C KN ¢. 7624/31, C KN €. 7624/32, C KN ¢. 3162, CKN ¢. 3148/1, CKN ¢. 3158.
V zmysle citovaného izemného rozhodnutia maju byt vodovodné pripojky pre jednotlivé stavebné parcely rieSené do vzdialenosti 1 m za hranicou
jednotlivych stavebnych parciel a pripojky splaskovej kanalizacie st rieSené do vzdialenosti 0,5 m za hranicu stavebnych parciel.
V administrativnom spise sa toho ¢asu nachadza nové vyjadrenie Vodarenskej spolo¢nosti Ruzomberok, a.s. zo dia 13.03.2024, ktoré vyjadrenie
nahradza povodné vyjadrenie zo dia 22.7.2020, na zaklade ktorého boli aj vodovodné a kanalizaéné pripojky zrealizované. V stanovisku Vodarskej
spolo¢nosti Ruzomberok a.s, vSak nie je uvedené rieSenie vodovodnych a kanalizaénych pripojok ato napriek ich vybudovaniu a uhradeniu zo
strany Vodarenskej spolo¢nosti Ruzomberok a.s.,
Podl'a zakona ¢. 50/1976 Zb. a to :
ust. § 62 ods. 1 pism. a) a pism. b) zdkona ¢. 50/1976 Zb.. v zmysle ktorého ,,v stavebnom konani stavebny urad preskima najmé, ¢i dokumentacia
spiita zastavovacie podmienky uréené zaviznou &astou tizemného planu alebo podmienky uzemného rozhodnutia" a ,.¢i dokumentéacia spina
poziadavky tykajuce sa verejnych zaujmov, predovsetkym ochrany zivotného prostredia, ochrany zdravia a zivota I'udi, a ¢i zodpoveda vSeobecnym
technickym poziadavkdm na vystavbu ustanovenym tymto zakonom a osobitnymi predpismi".
ust. § 62 ods. 3 zédkona €. 50/1976 Zb. v zmysle ktorého: ,,stavebny tGrad zabezpeci stanoviskd dotknutych orgénov, ich vzajomny sulad a posudi
vyjadrenia ucastnikov konania a namietky".
je stavebny urad povinny ddsledne zaoberat’ aj tym, Ze navrhovand stavba vodného diela bez vodovodnych a kanaliza¢nych pripojok nebude v
rozpore s verejnym zaujmom. Verejnym zaujmom sa v tejto suvislosti nesporne rozumeju zaujmy chranené osobitnymi zdkonmi, v§eobecnymi
zavdznymi vyhlaskami, v§eobecne zavdznymi nariadeniami, za&vdznymi Cast’ami technickych noriem a postidenie stladu s nimi vykonava stavebny
urad. Vybudovanie pripojok (vodovodnych a kanalizaénych) stdlo nemalé finanéné prostriedky, ktoré boli - vzhl'adom na charakter Vodarenske;j
spolo¢nosti Ruzomberok, a.s. - uvol'nené z verejnych zdrojov. Tak isto odstranenie tychto pripojok (v pripade, Ze by iSlo o ¢iernu stavbu) bude
spojené s thradou nakladov, ktoré budu hradené z verejnych zdrojov. Uvedené si zrejme Vodarenska spolocnost’ Ruzomberok a.s. neuvedomila pri
koncipovani predmetného stanoviska, pricom takéto nedbalé konanie s verejnymi financiami by sa mohlo povaZovat’ aj za poruSovanie povinnosti
pri sprave cudzieho majetku.
Spravny organ pri svojom posudzovani musi postupovat’ tak, aby jeho rozhodnutie nezakladalo dovod na iné spravne konanie, pripadne sudne
konanie. Teda aby jeho rozhodnutie predchadzalo vzniku d’alsich konani. Tym, Ze nebudu vybudované vodovodné a kanalizacné pripojky v zmysle
pravoplatného rozhodnutia o umiestneni stavby, vzniknll v budtcnosti d’alSie spory nakol’ko Ziadatel’ - spolo¢nost’ CPI Slovakia a.s. nie je ochotna
realizovat’ pripojky v mdj prospech. Uz existujice pripojky privedené aZ k hranici s mojim pozemkom budi musiet’ byt odstranené na naklady
Vodarenskej spolo¢nosti Ruzomberok, a.s. a ja sa budem musiet’ doméhat’ zriadenia vecného bremena spocivajice v prave pristupu na pozemok
ziadatel'a a v prave vybudovat’ pripojky a tieto priviest az na moje pozemky. Ako som vSak uz uviedla, vodovodné a kanalizacné pripojky uz
vybudovanu su. Jediny nestulad je toho Casu vtom, ze tieto pripojky si vybudované podl'a podmienok uvedenych v stanovisku Vodarenskej
spolo¢nosti a.s. Ruzomberok zo dna 22.7.2020 a st privedené na hranicu s mojim pozemkom, pricom tento stav nie v sulade s podmienkami
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uvedenymi v pravoplatnom uzemnom rozhodnuti. Uvedeny nedostatok sa vSak dd v konani odstranit’ v konani tym, ze ziadatel' bude zaviazany

dobudovat’ vodovodnu pripojku do vzdialenosti 1 m za hranicou mdjho pozemku a v pripade kanalizacnej pripojky do 0,50 m za hranicu s mojim

pozemkom. Za tymto uc¢elom som podala aj ziadost’ o vynatie pddy z poddneho fondu.

Preto trvam na tom, aby bolo - za daného skutkového stavu - zo strany Vodarenskej spolo¢nosti Ruzomberok, a. s. do ich zavdzného stanoviska

doplnena podmienka pre ziadatel'a vybudovat’ (uz su zrealizované¢) vodovodné a kanalizacné pripojky pre 4 rodinné domy tak, ze vodovodné

pripojky pre jednotlivé stavebné parcely budu rieSené do vzdialenosti 1 m za hranicou jednotlivych stavebnych parciel a pripojky splaskove;j

kanalizéacie budu riesené do vzdialenosti 0,5 m za hranicu stavebnych parciel, tak ako uvedené vyplyva z Rozhodnutia o umiestneni stavby pod ¢.j.:

0SS-1803-35/2017-BA, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 7.12.2017.

(\VA

Namietka absencie platnych vyjadreni

V administrativnom spise spravneho organu sa nachadzaji zavazné stanoviska a vyjadrenia dotknutych organov, ktoré

sa vSak vyjadrovali k projektovej dokumentécii z roku 2020 a nie k dokumentacii z roku 2024, uz ku dnu konania nie su aktualne, resp. stratili

platnost’.

Ide o nasledovné vyjadrenia a stanoviska:

Vyjadrenie Slovenského plynarenského priemyslu - Distribucie zo dia 4.6.2020, kde v zavere vyjadrenia sa uvadza, ze ,kazdii zmenu

dokumentécie/umiestnenia stavby, ku ktorej d6jde po vydani tohto stanoviska, je stavebnik povinny prerokovat s SPP - Distribticia a poziadat’ ich o

vyjadrenie k navrhovanej zmene*.

Napriek tomu, Ze doslo k zmene v projektovej dokumentacie, v spise absentuje stanovisko Slovenského plynarenského priemyslu - Distribucia a.s...

Vyjadrenie Slovak Telecom a.s. so Sidlom Bratislava, kde. platnost’ vyjadrenia bola do 18.12.2020.

Vyjadrenie spolo¢nosti Energotel a.s. so sidlom Bratislava, kde platnost’ vyjadrenia bola do 18.06.2021.

Vyjadrenie Stredoslovenskej distribucnej a.s., kde platnost’ vyjadrenia bola do 12 mesiacov od jeho vydania, pricom potvrdenie bolo vydané dna

6.10.2020.

V.

Némietka nestiladu predlozeného projektu z technickymi poziadavkami

Z administrativneho spisu vyplyva, ze

- nie je vytycend presna poloha verejného vodovodu a verejnej kanalizacie,

- je potrebné prepracovat’ vykresovu situaciu SO 01.1. Dazd’ova kanalizécia, nakol’ko z predlozenej vykresovej situdcie vyplyva, ze ide o zatstenie

dazd’ovej kanalizacie do planovanej splaskovej kanalizacie z materidlu DN 200, av§ak ma ist’ o material DN 100.

V.

Zaverom Vs ziadam, v stilade s ust. § 33 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. (Spravny poriadok), aby ste mi pred vydanim rozhodnutia umoznili vyjadrit’

sa k podkladom a spdsobu ich zistenia.

V RuZomberku, dia 25.03.2024 — podpisana Ing. Adriana TrangoSova™

Organ Statnej vodnej spravy k predmetnej prilohe zo dita 25.03.2024 podanej Ing. Adridna TrangoSova — ucastni¢ka konania uvadza nasledovné:

K bodu I.

Ing. TrangoSovej ako ucastnicke konania bola predlozeny kompletny administrativny spis, vedeny organom S$tatnej vodnej spravy aj so ziadost'ou

0 vydanie vodopravneho konania zo dna 31.08.2020, ako aj projektova dokumentacia, ktoré je stalou sucastou spisu (predlozeny spis — priloha aj

projektova dokumentacia bola predlozena aj Okresnej prokuratire Ruzomberok, ako aj odvolaciemu organu Okresného tradu v Ziline, ktory

potvrdili pritomnost’ uvedenych dokumentov. Uvedené dokumenty boli k dispozicii aj na Ustnom rokovani dia 03.04.2024). Ing. TrangoSova

k absencii uvedenej projektovej dokumentacie pocas nahliadnutia do administrativneho spisu v ¢ase 25.03.2024 a 26.03.2024 nepodala Ziadnu

pripomienku. Projektova dokumentacia pre vodopravneho konania na vodné stavby 4 SO musi byt spracovana opravnenou osobou pre vodné

stavby, v uvedenom konani Ing. Ivana Horvathova, PhD. CPI ako stavebnik, po zruSeni rozhodnutia ¢. OU-RK-OSZP-2020/008525-011/Ja zo dna

28.10.2020 (dalej len ,,zruSené rozhodnutie) projektovii dokumentaciu pre potreby nového prerokovania dolozil v zmysle pdvodného podania,

vzhl'adom k tomu, Ze uvedena projektova dokumentécia z roku 2020 bola overena a potvrdena organom S$tatnej vodnej spravy v zmysle zruSen¢ho

rozhodnutia. V pripade iniciativneho nedolozenia predlozenej projektovej dokumentacie zo strany CPI, by organ Statnej vodnej spravy na Gstnom

rokovani o tom upovedomil Ziadatel'a a konanie by prerusil. P6vodna projektovd dokumentécia z roku 2020, overenad organom §tatnej vodnej spravy

pre zruSené rozhodnutie a nahradena projektova dokumentacia z 03/2024 je totozna v zmysle podania zo dna 31.08.2020. Povodna projektova

dokumentécia z roku 2020 bola vratend ziadatelovi ako duSevné vlastnictvo sibezne s doru¢enim a nahradenim projektovej dokumentéacie pre

potreby nového prerokovania v tomto konani. Uéastni¢ka konania Ing. Trango$ova mala moznost’ 25.03.2024, ako aj 26.03.2024 sa oboznamit’ s

projektovou dokumentaciou v zmysle podania pre potreby konania. K ostatnym ¢astiam pripomienky bodu I. sa organ S$tatnej vodnej spravy

nevyjadruje, povazuje ich za neopodstatnené lebo boli predmetom konania zruSeného rozhodnutia, ktoré bolo vratené na nové prerokovanie.

Vedenie spisu je plne v kompetencii spravneho organu.

K bodu II.

Organ §tatnej vodnej spravy oznamil zacatie konania v zmysle § 73 ods. 4 a ods. 6 vodného zakona pre konanie, ktoré sa tyka vel'kého poctu

ucastnikov konania a pre liniové vodné stavby vSetkym ucastnikom konania verejnou vyhlaskou a dotknutym orgdnom listom pod ¢. OU-RK-

OSZP-2024/003234-015/Kc, zo dia 27.02.2024 na deni 03.04.2024. Potvrdenie 0 vyveseni verejnej vyhlasky bolo uskuto¢nené v zmysle § 3 ods. 6 a

§ 26 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov na uradnej tabuli, ako aj na internetove;j

stranke Okresného tiradu Ruzomberok, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, v ¢ase od 27.02.2024 do 13.03.2024, o ktorom existuje zaznam

a je sucastou administrativneho spisu. Uvedené oznamenie bolo zverejnené aj na uradnej tabuli, ako aj na internetovej stranke Mesta Ruzomberok,

Vv Case od 28.02.2024 do 13.03.2024, ktoré organ Statnej vodnej spravy vzal na vedomie. K ostatnym pripomienkam bodu II sa organ Statnej vodne;j

spravy vyjadril v bode I.

K bodu I1I.

Orgén Statnej vodnej spravy preskimal podany navrh, porovnal s predloZzenou projektovou dokumentéciou, platnou legislativou a konstatuje, ze

preloZzeny navrh na vydanie stavebného povolenia predmetnej liniovej vodnej stavby v zmysle stavebnych objektov je v sulade s pravoplatnym

uzemnym rozhodnutim. Pripojky predmetnej vodnej stavby nie su predmetom tohto konania, vzhl'adom na vyssie uvedené pravoplatné rozhodnutie

Mesta Ruzomberok pod ¢. OSS-4656-25/2020-AV zo dna 04.01.2021 pravoplatné 17.02.2021, v ktorom povolil predmetné vodovodné a

kanaliza¢né pripojky. K uvedenym pripojkam sa vyjadrila aj VSR a. s. na Gstnom rokovani, ze ich stanovisko ku stavebnému konaniu ¢. 749/2024

Spis 856/2024 zo dia 13.03.2024 sa menit’ nebude.

K bodu IV.

K namietke absencie platnych vyjadreni organ Statnej vodnej spravy uvadza, ze vyjadrenia st sucast'ou administrativneho spisu a boli podkladom

pre vydanie zruSen¢ho rozhodnutia. V novom konani mé& povolujici orgdn vedomost’ o tom, Ze stavba bola zrealizovand podla zruSeného

rozhodnutia tym, ze Ziadatel’ v zastipeni VSR a. s. poziadal o vydanie zmeny stavby pred dokoncenim spolu s kolaudaciou stavby, v ktorej predlozil

aj geodetické zameranie stavby spolu s predpisanou dokumentaciou. V zmysle § 3 ods. 4 tretej vety spravny organ dba na to, aby konanie

prebiehalo hospodarne a bez zbyto¢ného zat'azovania tcastnikov konania a inych oséb, a preto nevyzadoval od stavebnika nové vyjadrenia

dotknutych organov k predmetnej stavbe. V oznameni o zacati konania verejnou vyhlaskou pod ¢.OU-RK-OSZP-2024/003234-015/Kc, zo dna

27.02.2024, oznamil vSetkym dotknutym organom listom, aby svoje pripomienky a namietky uplatnili najneskor pri ustnom konani, inak k nim
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organ Statnej vodnej spravy neprihliadne. Ku diiu konania ziadny dotknuty orgén neuplatnil svoju namietku a pripomienku, preto ma orgén Statnej
vodnej spravy za to, ze s Vydanim povolenia suhlasia. Ku ditu konania tstneho rokovania nahradila svoje vyjadrenie (stanovisko) iba VSR, a. s. ako
ucastnik konania pod ¢. 749/2024 (Spis 856/2024) zo dna 13.03.2024, v ktorom na nahradza svoje povodné stanovisko €. 1837/2020 (spis
309/2020) zo dna 22.07.2020. Podl'a § 32 ods. 1 Spravneho poriadku spravny organ je povinny zistit’ presne a uplne skuto¢ny stav veci a za tym
ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Podl'a § 32 ods. 2 Spravneho poriadku rozsah a spdsob zistovania podkladov pre rozhodnutie
urcuje spravny organ a tento organ sam rozhoduje o tom, ktoré dokazy je potrebné vykonat’ pre uplné zistenie skuto¢ného stavu veci, pritom nie je
viazany len navrhmi G¢astnikov konania.

K bodu V. (uvedeného ako prvého)

Vytyc€enie polohy verejného vodovodu a verejnej kanalizacie vykondva spravca verejného vodovodu a verejnej kanalizacie. K technickému rieSeniu
sa organ Statnej vodnej spravy nevyjadruje, vydava povolenie na zrealizovanie stavby v zmysle podmienok spravcu verejného vodovodu a verejnej
kanalizacie. Stavebnik je povinny dodrzat’ tieto podmienky. Na rozdielnu dimenziu potrubi bol stavebnik upozorneny, vo vyroku rozhodnutia sa
nachadza spravny kapacitny idaj DN 100. Na ustnom rokovani diia 03.04.2024 boli pritomni Gc¢astnici konania s touto zrejmou chybou v pisani
upovedomeni, ako aj v upovedomeni pred vydanim rozhodnutia. Stavebnik zrealizoval opravu v predlozenej dokumentacii okamzite projektantom.
Uvedena odchylka ako zrejma chyba v pisani nema vplyv na prebehnuté konanie.

K bodu V. (uvedeného ako druhého)

Organ S$tatnej vodnej spravy upovedomil vSetkych ucastnikov konania verejnou vyhlaskou, ako aj dotknuté organy listom pod ¢. OU-RK-OSZP-
2024/003234-020/Kc zo dna 05.04.2024 v zmysle § 33 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov,
aby sa vyjadrili k podkladom pre rozhodnutie pre stavebnika CPI Slovakia, a. s. Uvedené upovedomenie bolo zverejnené v zmysle § 3 ods. 6 a § 26
ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov na tradnej tabuli, ako aj na internetovej stranke
Okresného tradu Ruzomberok, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie v obdobi od 09.04.2024 do 24.04.2024. Uvedené upovedomenie bolo
zverejnené aj na Uradnej tabuli, ako aj na internetovej stranke mesta Ruzomberok v obdobi od 09.04.2024 do 24.04.2024.

- Ing. Ivan Nosko, za CPI Slovakia, a. s.:

,Nakol’ko su poziadavky p. Ing. TrangoSovej na ramec tohto stavebného povolenia, p. TrangoSova nepredlozila iné prava k pozemkom, na ktorych
ma byt postavend vodna stavba. Povazujeme vSetky tieto natlaky a poziadavky za obstrukciu a Ziadame stavebny organ, aby sa venoval predmetu
stavebného konania.*

Orgén Statnej vodnej spravy kona v stlade so zakonmi a inymi prdvnymi predpismi. Je povinny chranit’ zaujmy Statu a spolocnosti, prava a zaujmy
fyzickych osob a pravnickych osob a désledne vyzadovat’ plnenie ich povinnosti.

- Ing. Adriana TrangoSova — G¢astnicka konania

,Doplnenim prilohy zo dna 25.03.2024, toto vodopravne konanie v zmysle 4 SO vobec nesedi s izemnym rozhodnutim, ktoré bolo vydané v roku
2017 nakol’ko vymery dizok vietkych diel si od 30% - 70% dlhsie, dokonca 100% dlhsie ako st uvedené v izemnom rozhodnuti z roku 2017. Ide
0 Uplne inG stavbu, nakol'ko sa stavba nemoze takto diametralne lisit' od izemného rozhodnutia z roku 2017. Stavba a PD, ktora bola predlozena
z 03/2024 nie je v sulade s uzemnym rozhodnutim z roku 2017.%

K uvedenému organ §tatnej vodnej spravy uvadza, ze porovnal PD s podmienkami uzemného rozhodnutia, a zistil, Ze splia tieto podmienky. PD
z 03/2024 je totozna s pdvodnou projektovou dokumentéciou z roku 2020, ktord bola overend organom Statnej vodnej spravy. Nestlad tzemného
rozhodnutia so zrusenym rozhodnutim ¢. OU-RK-OSZP-2020/008525-011/Ja zo dia 28.10.2020 (v tom ¢ase pravoplatnym), bol tiez preskimavany
nadriadenym organom Okresnym tradom Zilina s odévodnenim pod ¢. OU-ZA-OOP3-2021/017424-006 zo dita 25.11.2021, s tym, Ze Okresny urad
Zilina potvrdil spravnost’ postupu organu $tatnej vodnej spravy. Organ §tatnej vodnej spravy pokraduje v tomto konani novym prerokovanim
S vydanim tohto rozhodnutia.

Z rokovania je zapisana zapisnica. Organ §tatnej vodnej spravy pred vydanim rozhodnutia umoznil Gi€astnikom konania verejnou vyhlaSkou, ako aj
dotknutym organom listom, vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia v zmysle § 33 spravneho poriadku do 5 dni od dorucenia podkladov pre
rozhodnutie. V uvedenom termine boli doru¢ené nasledovné podania:

- CPI Slovakia, a. s., list zo diia 12.04.2024, doru¢eny diia 18.04.2024

Obchodna spoloc¢nost’ CPI Slovakia, a.s., so sidlom Mostova 34, 034 01 Ruzomberok, ICO: 35 818 80, zapisand v obchodnom registri Okresného
sidu Zilina, oddiel: Sa, vlozka &.: 10519/L (dalej len ,,Stavebnik") prostrednictvom tohto podania zasiela prisluinému stavebnému tiradu vyjadrenie
k podkladom pre rozhodnutie o umozneni realizacie liniovej vodnej stavby v zmysle stavebnych objektov E1.1 SO 01.1 Dazd’ové kanalizacia, E.2
SO 02 Vodovod, E.2.2 SO 02.2 ATS, E.3 SO 03 Splaskova kanalizacia", ktoré su sucast'ou ,,IBV KALVARIA RUZOMBEROK" (d’alej len ,,Vodna
stavba") v zmysle § 33 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (d’alej len ,,Spravny poriadok").

Stavebnik je toho ndzoru, ze konajuci spravny organ postupoval v doterajsom konani v stlade so vSetkymi relevantnymi zakonnymi ustanoveniami,
pri¢om konanie nie je postihnuté Ziadnou vadou, ktora by branila spravnemu organu vydat’ pozadované rozhodnutie (povolenie na zriadenie vodnej
stavby, ktoré je sicasne stavebnym povolenim). Skutkovy a pravny stav tohto konania vyplyva z prislu§ného spravneho spisu, pricom je dolezité
akcentovat’ ta skuto¢nost’, Ze toto konanie aktualne prebieha po tom, ako pdvodné stavebné povolenie ¢.: OU-RK-OSZP-2020/008525-011/Ja zo
diia 28.10.2020 bolo zrusené na zéklade protestu prokuratora Okresnej prokuratiry Ruzomberok sp. zn.: Pd 75/23/5508-8 zo dita 27.10.2023.

K vznesenym namietkam a vyjadreniam Ing. TrangoSovej v ramci tohto konania vo vSeobecnosti uvadzame, ze z jej strany ide opat’ 0 jeden z
d’alSich pokusov o obstrukciu v ramci vystavby v lokalite Kalvaria, pricom takéto je] konanie povaZuje Stavebnik za Sikandzne. Takéto konanie Ing.
Trango$ovej nemdZe v pravnom §tate pozivat’ pravnu ochranu. Ugelom takéhoto postupu Ing. Trango$ovej je vyluéne vytvorenie neprimeraného
natlaku na Stavebnika a iné dotknuté subjekty v stvislosti s jej poziadavkami na zabezpecenie inZinierskych sieti na jej pozemkoch (¢o vyplyva aj z
jej vyjadreni, ked’ sa nedovodné doméha zriadenia pripojok inzinierskych sieti na jej pozemkoch), ¢o je z pohl'adu Stavebnika neakceptovatelné,
nakol’ko nie je na to dany ziadny zadkonny ¢i zmluvny dévod. Jedinym cielom jej namietok je sposobovanie obstrukcii v spravnych konaniach a
takymto spdsobom vytvarat’ natlak na Stavebnika, aby v zdujme zistnych motivov Ing. Trangosovej podl'ahol jej poziadavkam na vybudovanie
inZinierskych sieti na jej pozemkoch. Takéto postupy je vSak potrebné dérazne odmietnut’.

V kratkosti povazujeme za potrebné poukazat’ na to, ze predmetom tohto spravneho konania nie su vodovodné a kanalizacné pripojKy. Domnienky
Ing. TrangoSovej vtom smere, Ze rovnako pripojky by mali byt predmetom tohto konania, st nespravne a ucelové. V tomto smere poukazujeme na
skuto¢nost, Ze vodovodné a kanalizaéné pripojky st predmetom stavebného povolenia ¢. k. QSS- 4656-25/2020-AV zo dna 04.01,2021.
pravoplatného dna 17.02.2021. Prislusnym organom pre povolenie pripojok je Mesto Ruzomberok (v§eobecny stavebny urad). V pripade, ak by boli
pripojky zahrnuté do tohto spravneho konania, doslo by tak k neddovodnej duplicite rozhodnuti vo vztahu k pripojkdm (na ¢o paradoxne
poukazovala aj samotnd Ing. TrangoSova v predchédzajucich konaniach a podaniach).

Vo vztahu k namietke Ing. Trango$ovej o idajnom nesulade s izemnym rozhodnutim €. k. OSS-1803-35/2017-BA zo dna 07.12.2017 uvadzame, ze
uzemné rozhodnutie ako také len vymedzuje uzemie na urcity ucel (v tomto pripade na ucel vystavby vodnych stavieb), pricom vSak v ramci
vymedzeného uzemia mozno ndsledne v ramci stavebného konania menit' (zmenSovat, zvacSovat’ polozky v projektovej dokumentacii), avSak
vyluéne v ramci uzemnym rozhodnutim vymedzeného tizemia. Uzemné rozhodnutie vo vieobecnosti upravuje §irsie vztahy na danom tizemi, kde
ma byt umiestnené stavba, pricom v stavebnom konani sa ide do podrobnosti a konkrétnych regulativov zhotovenia konkrétnej stavby, pricom tieto
mozu byt upravené aj len Ciasto¢ne v ramci vymedzeného uzemia (ako priklad uvadzame, Ze tizemné rozhodnutie méze byt vydané na celkovua
dizku 50 m potrubia na nejakom tizemi, pri¢om stavebnik sa nasledne v ramci stavebného konania rozhodne realizovat’ len 25 m z vymedzenych 50
m potrubia). Skutocnost’, Ze v uizemnom rozhodnuti bolo vyustenie vodovodnych a kanalizaénych pripojok vyuastené Im/0,5 za hranicu stavebnych
pozemkov zrejme suviselo stym, Ze v Case vydania izemného rozhodnutia bola Ing. TrangoSova vlastnikom predmetnych stavebnych pozemkov.
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Nasledne sa dobrovolne vzdala vlastnickeho prava k Gasti stavebnych pozemkov v dosledku ich predaja Ing. Jurajovi Cechovi, ktory ich nasledne
previedol na spolo¢nosti Moneo/Monero s.r.o., od ktorych predmetné pozemky nésledne dobromysel'ne nadobudla spolo¢nost” CPI Slovakia, a.s.
Teda v ramci stavebného konania doslo k vypracovaniu a predloZeniu projektovej dokumentacie podl'a potrieb a zdmeru Stavebnika, pricom tato
dokumentécia zaroven v celom rozsahu respektovala podmienky a regulativy uvedené v uzemnom rozhodnuti (i ked’ v uzSom zmysle, ako bolo
uvedené v izemnom rozhodnuti). Inak vSak ani Stavebnik nemohol v danom pripade postupovat’ (t. j. nemohol projektovat’ vyustenie pripojok za
hranice svojich pozemkov), ked’ze nemal Ziadny pravny titul k susediacim pozemkom (vo vlastnictve Ing. TrangoSovej). Preto Stavebnik predlozil
projekt, ktory ziadnym sposobom nezasahoval do cudzich pozemkov tak, aby cely stavebny zamer mohol byt realizovany vyluéne na pozemkoch v
jeho vlastnictve. Predmetné pripojky boli medzicasom zrealizované, pricom maji vyustenie na hranici pozemkov vo vlastnictve Stavebnika, v
dosledku ¢oho zostalo zachované pravo Ing. TrangoSovej sa na tieto pripojky nasledne pripojit’ pri pripadnej vystavbe rodinnych domov na jej
pozemkoch.

Zaverom je potrebné poukédzat’ aj na fakt, Ze povolovand vodnd stavba bola medzi¢asom uz fakticky zrealizovand na zdklade pdovodného
pravoplatného stavebného povolenia (neskor zruSeného na zéklade protestu prokuratora), priCom v rdmci tohto konania dochadza k reparovaniu
povodnych nedostatkov konania. Aj z toho dovodu nie je spravna argumentécia Ing. TrangoSovej, ked’ poukazuje na stratu platnosti jednotlivych
vyjadreni dotknutych organov, pricom tato skuto¢nost’ nema ziadny vplyv na predmet tohto konania vedeného uz od roku 2020.

S poukazom na vSetky vyssie uvedené skutocnosti Stavebnik navrhuje, aby prislusny orgéan statnej vodnej spravy vydal prislusné rozhodnutie v
zmysle ziadosti Stavebnika.

- Ing. Adriana TrangoSova, list zo dila 23.04.2024, doruceny dna 24.04.2024

Dna 09.04.2024 bolo na tradnej tabuli vyvesené Upovedomenie - vyjadrenie sa k podkladom pre

rozhodnutie verejnou vyhlaskou.

Ako ucastnik konania tymto poddvam k podkladom pre vydanie rozhodnutia nasledovné

vyjadrenie:

1. V prvom rade poukazujem na to, Zze celé Upovedomenie - vyjadrenie sa k podkladom pre rozhodnutie povazujem za zmédtocné, neurcité a
nezrozumitelné, pretoze toto upovedomenie neobsahuje zoznam podkladov, z ktorych bude spravny organ vychadzat pri svojom rozhodovani.
Podkladom pre rozhodnutie st najmi podania, navrhy a vyjadrenia ucastnikov konania, dokazy, ¢estné vyhlasenia, ako aj skuto¢nosti vSeobecne
zname alebo zndme sprdvnemu organu z jeho Uradnej Cinnosti. Z obsahu oznamenie mozno len vydedukovat, Ze tymito podkladmi budi zrejme
listiny (vyjadrenia a stanoviskd) uvedené v bode F. predmetného upovedomenia ako aj projektova dokumentacia z 3/2024 (uvedena v bode E6
upovedomenia).

2. Pokial’ ide o podklady - vyjadrenia a stanoviskd spolo¢nosti ako napr.: Slovensky plynarensky priemysel - Distribucia, Slovak Telecom a.s.,
Energotel a.s. a Stredoslovenska distribu¢na, a.s., platnost’ tychto vyjadreni bola obmedzena. Na uvedené som poukazala uz vo svojich
pripomienkach a ndmietkach, ktoré som predlozila pri Gistnom pojednavani. Spravny organ si vSak od tychto spolo¢nosti nezaobstaral nové, aktualne
stanoviska. Zaobstaral si aktualne stanovisko len od Vodarenskej spolocnosti Ruzomberok, a.s.. Bez aktualizacie stanovisk by stavebny trad porusil
ust. § 46 zak. ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov a rozhodoval by na zaklade nedostato¢ne zisteného skutkového stavu.
Prelo mal stavebny urad vyzvat’ Ziadatel'a na doplnenie aktudlnych podkladov potrebnych pre vydanie rozhodnutia. Aj z ust. § 73 ods. 2 vodného
zakona jednoznacéne vyplyva, Ze zaCatie konania sa oznamuje dotknutym organom a vsetkym znamym ucastnikom az po tom, ako je ziadost’ uplna.
3. V administrativnom spise spravneho organu sa nachadzaju zavdzné stanoviskd a vyjadrenia dotknutych organov, ktoré¢ budu pokladom pre
vydanie rozhodnutia a ktoré sa vSak vyjadrovali k projektovej dokumentacii z roku 2020 a nie k dokumentécii z roku 2024.

4. Pri nahliadnuti do administrativneho spisu dna 23.4.2024 som zistila, ze projektant vykonal rukou zmeny v projektovej dokumentécii v Casti
»dazd'ova kanalizacia®, ¢im reagoval na mnou podané pripomienky a namietky v tomto smere. Zmeny vykonal dia 5.4.2024. Tymto ale doslo k
zmene podkladu, z ktorého bude vychadzat’ spravny organ a to po Ustnom pojednavani. O tejto zmene v projektovej dokumentacii nebol nikto z
ucastnikov konania a dotknutych 0s6b oboznameny. Uvedené zmeny, ktoré budii pokladom pre vydanie rozhodnutia, boli vykonané po tstnom
pojednavani a nie su nijakym spdésobom uvedené v predmetnom Upovedomeni. Ako ucastnik konania som teda nebola informovand, ze doslo k
doplneniu projektovej dokumentacie - k zmene podkladov pre rozhodnutie. Tymto by bola odilala moZnost’ chranit’ svoje prava a opravnené zaujmy
v stavebnom konani. Tato skutocnost’ znamena procesné pochybenie, ktoré méze mat’ vplyv na zdkonnost’ napadnutého rozhodnutia v spojeni s
prvostupfiovym rozhodnutim.

5. V ostatnom sa plne pridrZziavam mojho pisomného podania, ktorym som predloZila namietky a pripomienky ku konaniu a podkladom.

- Ing. Adriana TrangoSov4, e - podanie zo dna 29.04.2024

Dna 09.04.2024 bolo na tUradne;j tabuli vyvesené Upovedomenie - vyjadrenie sa k podkladom pre rozhodnutie verejnou vyhlaskou.

Ako ucastnik konania som podala k podkladom pre vydanie rozhodnutia vyjadrenie dila 24.04.2024, v ktorom som okrem iné¢ho v bode 5. uviedla,
Ze sa plne pridrZziavam mdjho pisomného vyjadrenia, ktorym som predloZila svoje namietky a pripomienky na istnom konani diia 03.04.2024.

l.

Trvam na tom, Ze podklady pre rozhodnutie pre stavebnika CP1 Slovakia, a.s., Mostova 34, Ruzomberok, ICO: 35818280, ktorym by sa mala
realizovat’ liniova vodna stavba v zmysle stavebnych objektov:

E.1.1 SO.01.1 Dazd’ova kanalizacia,

E.2 SO 02 Vodovod,

E.2.2 SO 02.2 ATS,

E.3 SO 03 Splaskové kanalizacia,

ktoré su sucast'ou stavby ,, 1BV Kalvaria Ruzomberok*

st v absolutnom nestilade s Uzemnym rozhodnutim ¢.k.: 0SS-1803-35/2017-BA zo dna 07.12.20 i 7 (d’alej len: Uzemné rozhodnutie).

Nesulad vidim hlavne v nasledovnom:

1. 1.1. Uzemné rozhodnutie riesi len dva stavebné objekty a to:

SO 02 Vodovod

SO 03 Splaskova kanalizacia

1.2 Neriesi vobec nasledovné objekty:

S0O.01.1 Dazd’'ova kanalizacia

SO 02.2 ATS

2. Uzemné rozhodnutie riesi vedenie stavebnych objektov SO 02 Vodovod, SO 03 Splaskova kanalizacia vyluéne len cez vetvu A a nie cez vetvu B.
Na vetve B bol rieseny v Uzemnom rozhodnuti len stavebny objekt SO 01 Miestne komunikacie, ¢o je vyjadrené v textovej a grafickej ¢asti daného
Uzemného rozhodnutia, t. j. Uzemné rozhodnutie na vetve B nikdy neriesilo Ziadne iné stavebné objekty' ako miestne komunikacie.

3. Totalny nesulad dizok stavebnych objektov uvedenych v Uzemnom rozhodnuti a podkladoch pre rozhodnutie napr.:

3.1. V Uzemnom rozhodnuti SO 02 Vodovod rozvod 214,10 mb - Vetva A

pripojky 84,80 mb - Vetva A

V podkladoch pre rozhodnutie SO 02 Vodovod rozvod 319,76 mb - Vetva A

pripojky 0,00 mb - Vetva A

rozvod 28,34 mb - Vetva B pripojky 0,00 mb - Vetva B

to znamena, Ze:
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- na vetve A je vodovod rozvod v podkladoch pre rozhodnutie oproti Uzemnému rozhodnutiu o 105,66 bm dlhsi a vodovod pripojky kratsi o 84,80
bm
- na vetve B je vodovod rozvod v podkladoch pre rozhodnutie oproti Uzemnému rozhodnutiu o celych 28.34 bm dlhsi
3.2 V Uzemnom rozhodnuti SO 03 Splaskova kanalizacia stoka 217,00 mb - Vetva A
pripojky 80,60 mb - Vetva A
V podkladoch pre rozhodnutie SO 03 Splaskova kanalizacia stoka 217,93 mb - Vetva A
pripojkv 0,00 mb - Vetva A
stoka 28,70 mb - Vetva B pripojky 0,00 mb - Vetva B
to znamena, Ze:
- na vetve Aj e splaskova kanalizacia stoka v podkladoch pre rozhodnutie oproti Uzemnému rozhodnutiu o 0,93 bm dlhsia a splaskova kanalizacia
pripojky kratsia o 80,60 bm
- na vetve B je splaskova kanalizacia stoka v podkladoch pre rozhodnutie oproti Uzemnému rozhodnutiu o celych 28,70 hm dlhsia
4.1. Uzemné rozhodnutie riesilo stavebny objekt SO 02 Vodovod vratane vodovodnych pripojok pre jednotlivé stavebné parcely, ktoré su v ramci
tohto stavebného objektu rieSené vo vzdialenosti i m za hranicu jednotlivych stavebnych parciel, kde budu ukonc¢ené vodomernou Sachtou.
O vydanie vodopravneho povolenia SO 02 Vodovod poziada stavebnik Specialny stavebny trad - Okresny tirad Ruzomberok odbor starostlivosti o
Zivotné prostredie. SVS.
V podkladoch pre rozhodnutie nie su rieSené pri stavebnom objekte SO 02 Vodovod - vodovodné pripojky.
4.2 Uzemné rozhodnutie riesilo stavebny objekt SO 03 Splaskova kanalizacia vratane kanalizaénych pripojok od jednotlivych stavebnych parciel,
pripojky splaskovej kanalizacie boli v rdmci tohto stavebného objektu rieSené clo vzdialenosti 0,50 m za hranicu jednotlivych stavebnych parciel,
kde buda ukoncené reviznou Sachtou DN 400.
O vydanie vodopravneho povolenia SO 03 kanalizacia splaskova poziada stavebnik Specidlny stavebny urad - Okresny urad Ruzomberok odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie. SVS.
V podkladoch pre rozhodnutie nie st rieSené pri stavebnom objekte SO 03 Splaskova kanalizacia - kanaliza¢né pripojky.
5. Uzemné rozhodnutie o umiestneni stavby ,,JBV Kalvaria Ruzomberok" riesilo uzemie pre realizaciu 14 az 16 samostatne stojacich rodinnych
domov.
Podklady pre rozhodnutie riesia 12 bytovych domov.
.
Dalej chcem poukazat aj na to, Ze v podkladoch pre rozhodnutie sa mylne stale piSe, Ze stavba sa ma zadat’ realizovat’ az po nadobudnuti
pravoplatnosti tohto rozhodnutia a nikde sa neuvadza, Ze stavba je uz zrealizovana a to aj vratane pripojok v zmysle rozhodnutia Okresného uradu
Ruzomberok, odbor $tatnej vodnej spravy pod ¢. OU-RK-OSZP-2020/008525-01 | /Ja.
V ostatnom sa plne pridrziavam vsetkych mojich pisomnych a ustnych podani, ktorymi som predlozila namietky a pripomienky ku konaniu a
podkladom.
Organ $tatnej vodnej spravy K uvedenym podaniam uvadza aj napriek tomu, Ze ku pripomienkam podanym po Gstnom rokovani sa neprihliada, ze
predlozené pripomienky preskiimal a zistil, Ze si v zéasade totozné s pripomienkami, ktoré boli vznesené na Ustnom rokovani a s tymito
pripomienkami sa uz vysporiadal ako je uvedené v texte vyssie. Predmetna liniova vodna stavba bola vybudovand v ramci zrusené¢ho rozhodnutia €.
OU-RK-0SZP-2020/008525-011/Ja zo dna 28.10.2020 vydaného tunajsim organom §$tatnej vodnej spravy v zmysle podmienok dotknutych organov
a preukdzanym pravom stavebnika k pozemkom, na ktorych bola stavba vybudovana. Stavebnik v zastipeni VSR, a. s., poziadal tunaj$i orgén
Statnej vodnej spravy o zmenu stavby pred dokonéenim spolu s kolaudaciou stavby, v ktorej dokladoval splnenie uvedenych podmienok dotknutych
organov a Glastnikov konania, ako aj pravo k pozemkom v zmysle predlozenych zmlav. Ugelom predmetnej liniovej vodnej stavby je riesené
vramci E1.1 SO 01.1 Dazd’'ova kanalizécia vybudovanie dazd’ovej kanalizacie pre potreby odvodnenia miestnej komunikécie. V ramci E.2 SO 02
Vodovod bude zrealizované rozsirenie vodovodu, ktoré sa napoji na existujuci verejny vodovod pre potreby zasobovania uvedenej lokality pitnou
vodou pre planovanu vystavbu. V ramci E.3 SO 03 SplaSkova kanalizicia bude zrealizované rozSirenie kanalizacie, ktord sa napoji a verejni
kanalizaciu pre potreby odvedenia splaskovych vod pre planovanu vystavbu v tejto lokalite. V ramci E.2.2 SO 02.2 ATS bude sucastou aj
vybudovanie automatickej tlakovej stanice s elektroinstalaciou. Ziadatel' ku konaniu predlozil vetky potrebné doklady pre vydanie stavebného
povolenia. Podanie obsahovalo:
- Ziadost o zalati vodopravneho povolenia spolu s prilohami, ktoré tvorili podklad pre vydanie zru$eného rozhodnutia Okresného tradu
Ruzomberok ¢. OU-RK-OSZP-2020/008525-011/Ja zo dna 28.10.2020:
OU Ruzomberok, organ ochrany prirody a krajiny ¢. OU-RK-OSZP-2020/006421-002/01 zo diia 19.06.2020,
OU Ruzomberok organ odpadového hospodarstva, &. OU-RK-OSZP-2020/006420-002/Si zo diia 18.06.2020,
Ministerstvo obrany SR, ¢. ASMdpS-1-845/2020 zo dia 01.07.2020,
Energotel, a. s., zo dna 18.06.2020 zo dna 18.06.2020,
Technické sluzby Ruzomberok, €. 685/20 zo diia 25.06.2020,
CZT Ruzomberok, ¢. 01/CZT/2020/015 zo dia 26.06.2020,
OR Policajného zboru v Ruzomberku, ODI, zavdzné stanovisko ¢. ORPZ-RK-ODI-10-125/2020 zo diia 09.07.2020,
OR HaZZ v Ruzomberku, stanovisko ¢. ORHZ-RK2-2020/000223-001 zo dia 06.07.2020,
Orange Slovensko a. s., vyjadrenie ¢. BB-1654/2020 zo dina 15.07.2020,
Slovak Telecom a. s., vyjadrenie ¢. 6612016629 zo dina 18.06.2020,
SPP - distribicia, a. s., vyjadrenie & TD/PS/0123/2020/So zo dia 04.06.2020,
Stredoslovenska distribu¢na, a .s., vyjadrenie ¢. 4600059755, zo dia 06.10.2020,
Okresny trad Ruzomberok, pozemkovy a lesny odbor, ¢. OU-RK-PLO-2020/010040-002 zo dia 29.10.2020,
Mesto Ruzomberok, ¢. UHA-4237-2/2020-EM, zo dna 11.08.2020 .
- Vyzva na doplnenie ziadosti OU-RK-OSZP-2020/008525-002/Ja
- Rozhodnutie o preruseni konania OU-RK-OSZP-2020/008525-003/Ja
- Rozhodnutie o umiestneni stavby, vydany mestom Ruzomberok pod C. j. 0SS-1803-35/2017-BA, zo dita 07.12.2017, pravoplatné 07.12.2017
- Snimka mapy kopia KM a LV, st st€astou elektronického spisu
- Vyjadrenie VSR, a. s. Ruzomberok ¢. 1837/2020, zo dina 22.07.2020
- Zmluvy (3 x Zmluvy o postupeni prav a povinnosti a dodatok 326/2020, Zmluva o budicej zmluve o zriadeni vecného bremena)
- Rozhodnutie OU Ruzomberok, pozemkového a lesného odboru, &. OU-RK-PLO-2020/008627-13K zo diia 28.09.2020, pravoplatné 13.10.2020
- Oznamenie o zacati konania OU-RK-OSZP-2020/008525-008/.1a zo dia 30.09.2020
- Zapisnica z konania zo dia 16.10.2020
- Platobny predpis — thrada spravneho poplatku zo dita 22.10.2020
- Rozhodnutie OU Ruzomberok OU-RK-OSZP-2020/008525-011 /Ja zo diia 28.10.2020 — pravoplatne zrusené
- Dolozka pravoplatnosti
- Vzdanie sa prava na odvolanie
- Oznémenie o zacati vystavby
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Do podania sa doplnilo:

- Rozhodnutie Okresného uradu Zilina, odborom opravnych prostriedkov pod &. OU-ZA-OOP3-2023/075480-002 zo diia 21.12.2023, pravoplatné
25.01.2024 — rovnopis

- Vyjadrenie VSR, a. s. Ruzomberok ku stavebnému konaniu ¢. 749/2024 Spis 856/2024 zo dna 13.03.2024, ktorym sa nahradza povodné
vyjadrenie ku stavebnému povoleniu ¢. 1837/2020 Spis 309/2020 zo dia 22.07.2020

- 3 x PD pre stavebné povolenie ,,E1.1 SO 01.1 Dazd’ova kanalizacia, E.2 SO 02 Vodovod, E.2.2 SO 02.2 ATS, E.3 SO 03 Splaskova kanalizacia,
ktoré st su¢astou stavby IBV KALVARIA RUZOMBEROK* spracovanej opravnenou osobou pre vodné stavby Ing. Ivana Horvatova, PhD.,
datum spracovania 03/2024.

Spravny poplatok v zmysle zdkona ¢.145/1995 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, sadzobnik spravnych poplatkov Polozka 60 pism. g) bol
stanoveny na zéklade rozpoctu stavby (predpokladané naklady 230000 €) vo vySke 400 € a bol uhradeny bankovym prevodom. Spravny organ
postupoval v sulade s § 3 0ds. 1 spravneho poriadku, v ktorom spravny organ postupoval v konani v stilade SO zakonmi a inymi pravnymi predpismi,
pricom chranil zaujmy Statu a spolo¢nosti, prava a zaujmy fyzickych osob a pravnickych osob a dosledne vyzaduje plnenie ich povinnosti. V stlade
s § 3 0ds. 4 spravneho poriadku spravny organ sa svedomite a zodpovedne zaoberal kazdou vecou, ktora je predmetom konania, vybavil ju v¢as a bez
zbyto¢nych prietahov a pouzil najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedu k spravnemu vybaveniu veci. Spravny organy dbal aj na to, aby konanie
prebiehalo hospodarne a bez zbyto¢ného zatazovania i¢astnikov konania a inych osob. Spravny organ podla § 32 ods. 1 spravneho poriadku zistil
presne a Uplne skutocny stav veci a za tym ucelom si obstaral aj potrebné podklady pre rozhodnutie. Spravny organ postupoval Vv sulade s § 33
spravneho poriadku a upovedomil vsetkych Gcéastnikom konania, ako aj dotknuté organy s podkladmi pred vydanim rozhodnutia. Na zaklade
vysledku vodopravneho konania rozhodol orgén Statnej vodnej spravy tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

POUCENIE

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podla § 53 a § 54 spravneho poriadku podat’ odvolanie do 15 dni odo dia doruc¢enia rozhodnutia na Okresny trad
Ruzomberok, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie A. Hlinku 74, 034 01 Ruzomberok.
Rozhodnutie je mozné preskiimat’ sidom po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Milan Filo
veduci odboru

Cislo: OU-RK-0OSZP-2024/003234-025/Kc zo diia 06.05.2024 sa dorudi:

Pri vodnych stavbach s vel’kym poctom ucastnikov sa rozhodnutie dorucuje verejnou vyhlaskou v zmysle § 73 ods. 9 vodného ziakona
okrem Ziadatel’a a spravcu vodného toku, pripadne toho, kto podal namietky v konani a v spojitosti s § 26 spravneho poriadku

- CPI Slovakia a. s., Mostova 34, 034 01 Ruzomberok — ziadatel’

- SVP, 8. p., PHV, OZ Ruzomberok, J. Jan¢eka 36, 034 01 Ruzomberok — spravca vodného toku

- Vodarenska spolo¢nost’ Ruzomberok, a. s., Pri Véahu 6, 034 06 RuZomberok — Cernova — ako uéastnik podal ndmietky v konani
- Mesto RuZomberok, Namestia Andreja Hlinku 1, 034 01 Ruzomberok — ako Gi¢astnik podal ndmietky v konani

- Ing. Adriana TrangoSova, K. F. Palmu 43, 034 01 RuZomberok — ako uc€astnik podal namietky v konani

Zverejnenie verejnej vyhlasky musi byt uskutonené v zmysle § 3 ods. 6 a § 26 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
Vv zneni neskorsSich predpisov.

Rozhodnutie sa zasiela:

Mesto RuZomberok oboznidmi obfanov v mieste obvyklym spdsobom po dobu 15 dni - vyvesenim na Uradnej tabuli mesta RuZomberok
a internetove;j stranke

Zverejnené dia ..........cccceeveerneenns Ukoncené diia ..........cccevvenneen.

Toto oznamenie je zverejnené na uradnej tabuli Okresného uradu RuZomberok, Vv sidle Némestie
A. Hlinku 74, Ruzomberok a internetovej stranke

Zverejnené dija .......ccceeveveenennee. Ukoncené diia .........ccceevuveneenee.

Dotknuté organy:
- Stredoslovenska distribu¢nd, a. s., Pri Raj¢ianke 2927/8, 010 47 Zilina
- SPP - Distribucia, a. s., Platennicka 2, 821 09 Bratislava
- Slovak Telecom a. s., Regionalne centrum, Postova 1, 010 08 Zilina
- Orange Slovensko, a. s., Metodova 8, 821 08 Bratislava
- Okresné riaditel'stvo HaZZ Ruzomberok, Nam. A. Hlinku 74, 034 01 Ruzomberok
- Okresné riaditel'stvo PZ v Ruzomberku, ODI, Nam. Slobody 2, 034 01 Ruzomberok
- CZT Ruzomberok, s. 1. 0., Bystricka cesta 1, 034 01 Ruzomberok
- Technické sluzby Ruzomberok a. s., Pivovarska 9, 034 01 Ruzomberok
- Energotel, a. s., Mileticova 7, 821 08 Bratislava
- Okresny urad Ruzomberok, odbor starostlivosti o ZP - OH
- Okresny urad Ruzomberok, odbor starostlivosti o ZP - OPaK
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