OKRESNY URAD ZIAR NAD HRONOM
ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE

Néamestie Matice slovenskej &.8 , 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo spisu Ziar nad Hronom
OU-ZH-0SZP-2024/001273-033 03. 05. 2024

Rozhodnutie

Rozhodnutie zo zist'ovacieho konania navrhovanej ¢innosti " Prieskumné vrty Lutila" .

Popis konania / Ucastnici konania

Rozhodnutie vydané podla § 29 ods. 11, 13, 14 zékona ¢. zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov .

Ugastnici konania:

. ENVIGEQO, a. s., Kyncelova 2, 974 11 Banska Bystrica, ICO: 31 600 891
. Peter Imris, Atlas Building R27.G15, Harwell Oxford, Didcot OX11 0QX
. Iveta Kotorova,rod. Talapkova, Dolna Ves 16 , 96701 Dolna Ves

. Jaroslav Hovori¢, Dolna Ves 14, 96701 Dolna Ves

. Elena Baranova, rod. Hovoricova, Dolna Ves 17, 96701 Dolna Ves

. Mgr. Simona Cierna, rod. Cierna, Dolna Ves 20, 30, 96701 Dolné Ves

. Julius Pracko, Dolna Ves 18,96701 Dolna Ves

. Eva PraCkova, rod. Strohnerova, Dolna Ves 18, 96701 Dolna Ves

. Jozef Pracko, Dolna Ves 21, 96701 Dolna Ves

. Martina prackova, rod. Urgelova, Dolna Ves 21, 96701 Dolna Ves

. Jozef Pracko, Dolna Ves 19, 96701 Dolna Ves

. Darina Prackova, rod. Mednianska, Dolna Ves 19, 96701 Dolna Ves

. Phram Dr. Blanka Hovori¢ov4, rod. Hovoricova, Banska Bystrica, Oremburska 2320/9
. Mgr. Art. Igor Hovori¢, Dolna Ves 23, 96701 Dolna Ves

. Anna Fojtikova, rod. Hoghova, Dolné Ves 24, 96701 Dolna Ves

. Jan Vice, Dolna Ves 34,96701 Dolna Ves

. Darina Viceova, rod. Makova, Dolna Ves 34,96701 Dolna Ves
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Vyrok

Okresny urad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prisluiny organ $tatnej spravy podla
§ 5 ods. 1 zakona NR SR ¢. 525/2003 Z. z. o $tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a v sulade s ustanoveniami § 2 ods. 3, ods. 6 a § 3 ods. 1 pism.
e) zakona ¢. 180/2013 o organizovani miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov a zneni
neskorsich predpisov, v spojeni s ustanoveniami § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov ( d’alej len ,, zakon o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie “ ) rozhodol podl'a § 29 ods. 11, 13, 14 zakona o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov
( dalej len ,, spravny poriadok ) na zaklade predlozeného zdmeru navrhovanej ¢innosti ,, Prieskumné vrty Lutila
predlozeného navrhovatefom STREDNE SLOVENSKO, s. r. 0., Paj§tinska 3, 851 02 Bratislava, ICO: 55 518 061
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zastipeny na zaklade poverenia spoloénostou ENVIGEO, a. s., Kyncel'ova 2, 974 11 Banska Bystrica, ICO: 31 600
891 dia 21.12.2023 po vykonani zistovacieho konania navrhovanej ¢innosti podla § 29 zdkona takto:

Navrhovana ¢innost’ ,, Prieskumné vrty Lutila “ bude vykonavana v uréenom prieskumnom tizemi a riesi umiestnenie
dvoch vrtnych plosin s realizaciou max. 6 vrtov predpokladanej hibky od 750 do 900 m so zameranim na
vyhl'adavanie lozZiskového geologického prieskumu s overenim rudnych zil Kremnického rudného pola v k. 1. Lutila
na pozemkoch parciel CKN ¢. 3708/1,3708/10 av k. 1. Kopernica a na pozemkoch parciel CKN ¢. 428 a EKN €. 977.

I. sa nebude posudzovat’

podl'a zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.

II. V procese povol'ovania ¢innosti podl'a osobitnych predpisov je potrebné zohl'adnit’ konkrétne poziadavky vo
vzt'ahu k navrhovanej ¢innosti, ktoré¢ vyplynuli z odévodnenych stanovisk a pripomienok doruc¢enych k zameru
navrhovanej ¢innosti:

1. Realizovat’ vsetky opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti uvedenych v bod ¢. IV
predlozeného zdmeru vratane organizanych a prevadzkovych opatreni.

2. Respektovat’ vSetky platné pravne akty, ktoré¢ v dotknutej lokalite rieSenej v zadmere Cinnosti, chrania verejné
zaujmy na zaklade osobitnych zdkonov a predpisov o ochrane zdravia I'udu, o utvarani a ochrane zdravych Zivotnych
podmienok, o ochrane prirody a krajiny, o vodach, o verejnych vodovodoch a o ochrane pred povodnami.

3. Pred povolenim ¢innosti podl'a osobitnych predpisov postupovat’ v sulade s ustanoveniami §§ 3, 4, 34 a 35 zakona
o ochrane prirody a krajiny a dodrzat’ vSetky platné technické normy s tym, ze cela realizacia ¢innosti stavby bude
uskutoc¢iovana pri vedomi mozného vyskytu chranenych druhov rastlin a Zivo¢ichov v predmetnom uzemi.

4. Pred povolenim ¢innosti podl'a osobitnych predpisov postupovat v su¢innosti so spravcom vodného toku a SOP
SR, Spravy CHKO Stiavnické vrchy.

5. Skody sposobené navrhovanym prieskumom riesit’ v sulade s geologickym zakonom ¢&. 569/2007 Z. z.

6. Po ukonceni vrtnych prac, vrt zabezpecit' — zdhozom.

7. V pripade kladného overenia zasob posudzovanej ¢innosti v d’alSom procese posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie tykajucej sa tazby, vykonat’ posudenie kumulativneho vplyvu v predmetnej lokalite.

Odovodnenie

Navrhovatel STREDNE SLOVENSKO, s. r. 0., Paj§tinska 3, 851 02 Bratislava, ICO: 55 518 061 zastapeny na
zéklade poverenia spoloénostou ENVIGEO, a. s., Kyncelova 2, 974 11 Banské Bystrica, ICO: 31 600 891( d’alej
len ,, navrhovatel™ ) diia 21.12.202 dorucil podl'a § 22 ods. 2 zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
na Okresny urad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislu$ny organ §tatnej spravy, diia
21.12.2023 zamer navrhovanej ¢innosti ,, Prieskumné vrty Lutila « .

Zamer navrhovanej ¢innosti vypracovany spolo¢nostou ENVIGEO, a. s., Kyncel'ova 2, 974 11 Banska Bystrica,
ICO: 31 600 891 parametrami je zaradeny do prilohy ¢&. 8 zakona o posudzovani do kapitoly &. 1. Tazobny priemysel,
polozka 16) Vrty ( okrem vrtov na skiimanie stability pody suvisiacich s tazobnou ¢innostou) najmé v Casti B
od 600 m, podlicha zistovaciemu konaniu, ktoré vykonal Okresny trad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie, ako prislusny organ vo veciach posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie podla § 29
zakona o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie. Na zistovacie konanie sa vztahuje vSeobecny predpis o
spravnom konani ( d’alej len ,, spravny zakon* ). Spravne konanie vo veci zistenia, ¢i navrhovana ¢innost’ podlicha
posudzovaniu podl'a zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie zacalo predlozenim zameru navrhovanej
¢innosti na prislusny organ $tatnej spravy dna 21.12.2023.

Posudzovany zamer ¢innosti je vypracovany v jednom variante a nulovy variant.

Navrhovana ¢innost’ bude realizovand v Banskobystrickom kraji, okres Ziar nad Hronom v k. 0. Lutila na
pozemkoch parciel CKN ¢&. 3708/1, 3708/10 a v k. 0. Kopernica na pozemkoch parciel CKN ¢. 428 a EKN
¢. 977. Navrhovana ¢innost’ bude vykonavana na zaklade rozhodnutia o ureni prieskumného uzemia vydaného
Ministerstvom zivotného prostredia SR, sekcie geoldgie a prirodnych zdrojov pod ¢. 5221/2023-5.3 ( ¢. zaznamu:
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14675/2023) diia 06.03.2023. Navrhovand Cinnost’ rieSi umiestnenie dvoch vrtnych plosin s realizaciou 2 a max. 6
vrtov predpokladanej hibky od 750 do 900 m so zameranim na vyhPadavanie loZiskového geologického prieskumu
s overenim rudnych zil Kremnického rudného pol'a. Prieskumné izemie je urcené na vykonavanie loziskového
geologického prieskumu vyhradenych nerastov, z ktorych mozno priemyselne vyrdbat kovy: Au, Ag rudy v
etape vyhl'addvacieho prieskumu. Plosny rozsah celého prieskumného tizemia Lutila je 32,21 km2 . Prieskumné
tizemie zasahuje do obci Lutila (38,76 %), Kopernica (21,53 %), Stara Kremni¢ka (11,14 %), Ziar nad Hronom
(8,29 %), Slaska (7,84 %), Horna Ves (7,16 %), Lucky (2,00 %), BartoSova Lehotka (1,66 %) a Dolnd Ves
(1,62 %). Navrhovana ¢innost' bude vykondvana banskym spdsobom podla zékona ¢. 51/1988 Zb. o banskej
¢innosti, vybusninach a o Statnej banskej sprdve v zneni neskorSich predpisov. Samotné miesto vykonavania
vrtnych prac vyhladavacieho prieskumu je vymedzené 2 vrtnymi plo§inami oznaéenymi CVDD-001 (,,Certov
vrch®) a RRDD-002 (,,Ryolitovy hrebeii*). V pripade priaznivych vysledkov Sikmych vrtov realizovanych z plosin
CVDD-001 a RRDD-002 sa ziskané poznatky overia vrtmi z alternativnych vrtnych plosin, ktorymi mozu byt
plosiny oznacené¢ CVDD-003 a 004 a RRDD-005 a 006. Priemerna doba realizacie 1 vrtu je okolo 30 dni, pri dennom
postupe okolo 40 dizkovych metrov. Vitanie sa bude vykonavat nepretrzite, v dvoch 12-hodinovych zmenéch za defi.
Vrty sa budu realizovat’ v kampaniach, po ukoncéeni realizacie prvych dvoch vrtov sa budu vysledky vyhodnocovat
a rozhodne sa o pokracovani, alebo ukonceni prieskumu. Takychto kampani bude 1 - 3, celkova doba realizicie
prac bude 1 - 3 roky. LozZiskovy geologicky prieskum v etape vyhl'adavacej sa bude vykonavat’ pomocou Sikmych
jadrovych vrtov s vyplachom stupravou Atlas Copco CS14. Vysledkom vftania je vrtné jadro, ktoré sa ulozi do
typizovanych vzorkovnic - debnigiek spravidla v isekoch 1 m dlhych, v jednej debnicke zvycajne 3 - 4 dizkové metre
jadra. Vrtné jadro bude d’alej predmetom dokumentécie a odberu vzoriek geoldogom. Vrtnli osadku na jednej zmene
budi tvorit’ vrtmajster a 2 vrtni robotnici, stale pritomni pri vitani, prevadzkovy technik, ktory riesi prevadzkoveé
potreby vrtnej osadky. Postup vrtnych prac pravidelne bude vyhodnocovat’ geoldg. Pri realizacii jadrovych vrtov
vrtny vyplach bude tvorit’ tekutd heterogénna koloidna sustava, vo vodnom prostredi dispergovany il (najcastejSie
bentonit), organické polyméry a mazacie prisady. Vrtny vyplach vo vrte sa na usti vrtu bude zachytavat’ a opdtovne
pouzivat. Na jeden vrt kategorie do 1 000 m sa spotrebuje okolo 60 m3 vody na vyrobu vrtného vyplachu. Zdrojom
vody na vyrobu vyplachu je najbliz§i povrchovy tok, odkial’ sa voda nacerpa. Vyplach sa zachytava v zemnej,
izolovanej nadrzi, ktora je sucast'ou vrtného pracoviska - vrtnej plosiny. Odtial’ sa ¢erpa pre potreby vitania. Vyplach,
sa po ukonceni nevypusta, vyplachova kvapalina sa necha odsedimentovat’ v nadrzi a nadrz sa vycisti a ¢ista voda
za necha zasiaknut’ na mieste. Vykop po odstranenych nadrziach sa zasype sedimentom z vitania, ktory je tvoreny
prirodzenym horninovym prostredim danej lokality a ostatnou vykopovou zeminou. V pripade bentonitového alebo
polymérového vyplachu je potrebné tento vyplach zlikvidovat ako vrtné kaly na skladdke prislusnej kategorie.
Po ukonceni prac sa vrtna plosina uvedie do povodného stavu. Zamer ¢innosti hodnoti environmentalne dopady
etapy vyhladavacej, t. j. etapy, od ktorej vysledkov sa budu odvijat’ vSetky nasledujuce prace, alebo aj na zéklade
vysledkov ktorej sa d’alSie investicie do geologickych prieskumnych prac za danym ucelom zastavia. V pripade
pozitivnych vysledkov, ak budu potvrdené aj d’al$imi etapami prieskumu, je mozné uvazovat’ o naslednej hlbinne;j
tazbe zilného loziska, t. j. loziska rozmerovo limitovaného, ale bohatého na kovy. Vplyvy posudzovanej ¢innosti
neprekracuju Statne hranice. Posudzované uzemie, t. j. lokality, kde je navrhované umiestnenie vrtnych plosin, nie je
sucast’'ou ziadnych vel'koplosnych ani maloplo$nych chranenych tizemi prirody. V izemi navrhu plati prvy stupeii
ochrany podla zdkona o ochrane prirody a krajiny. RieSené izemie nezasahuje do suvislej sustavy chranenych
uzemi Natura 2000 — nezasahuje do navrhovanych vtacich tzemi, ani uzemi eurépskeho vyznamu a nezasahuje
do ziadnej vodohospodarsky chranenej oblasti ani do pasma vodarenského zdroja v zmysle zakona ¢. 364/2004
Z. z. o vodach. Navrhovatel' zavadza monitorovanie kvality povrchovej vody v tzemi, kde navrhuje realizaciu
vrtnych prac aj z toho dovodu, ze v izemi operuje viacero prevadzkovatelov povrchovych tazobni prevazne na
bentonit, ktorého t'azba mdze byt sprevadzana zvysenou mierou zakalenia povrchovych tokov, spésobenou napr.
nakladnou dopravou suroviny z miesta tazby na spracovanie, ¢i pri zemnych pracach na odskryvke. Aby sa zachytila
kvalita podzemnej vody este pred zacCiatkom vykondavania prac, navrhovatel' obstaral vykonanie monitorovania
kvality podzemnej vody v mesiaci 11/2023. Odbery sa uskutocnili diia 17.11.2023, monitorovalo sa na 10 vybranych
profiloch. Odbery realizovala spolo¢nost ENVIGEO, a.s., Banska Bystrica, analyzy vykonalo laboratérium Eurofins
Environment Testing Slovakia s.r.o., TurCianske Teplice. Vysledky laboratornych stanoveni boli porovnané s
limitnymi hodnotami podl'a nariadenia vlady SR ¢. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na dosiahnutie
dobrého stavu vod. Povrchova voda odobrata z potokov v okoli Lutily (Slasky potok, Kopernica, Kremnicky potok
s pritokmi Jel§ovy potok a Ukladny jarok) pri hodnoteni jej kvality v porovnani so veobecnymi ukazovatelmi a s
ukazovatel'mi koncentracii tazkych kovov so zohl'adnenim pozad'ovej koncentracie (podl'a nariadenia vlady SR ¢.
269/2010 Z. z.) nevykazala prekrocenie limitnych hodnot. Stanovované boli aj kultivovatené mikroorganizmy pri
22°C, ktoré st indikatorom vSeobecného znecistenia vody (najmi mezofilné baktérie, ale aj psychrofilné druhy) a
kultivovatel'né mikroorganizmy pri 36°C, ktor¢ su indikatorom znecistenia vody s moznym hygienickym rizikom
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(najma mezofilné a termofilné baktérie). Bola zistena pritomnost’ kultivovatel'nych baktérii, nie vSak v nadlimitnych
koncentraciach podl'a nariadenia vlady SR €. 269/2010 Z. z. Vysledky rozborov budu sluzit’ ako vychodiskové udaje
pre posudenie mozného ovplyvnenia kvality povrchovych tokov v hodnotenom tzemi realizaciou hibokych vrtov,
¢i inych identifikovanych aktivit. V obdobi 2005 — 2007 a 2012 — 2013 sa sledovala aj kvalita podzemnych véd na
vybranych pramenoch, zachytoch a vo vrtoch. Sledovana bola kvalita podzemnej vody plytkého obehu z izolovanych
lokalnych zvodni v pramenoch a vrtoch. Vo vSeobecnosti sa v zadmere konstatuje, ze podzemna voda skimaného
tizemia (okolie Kopernice, jazierko Slobodné, Ukladny jarok) méa zhorSené senzorické vlastnosti (zvyeny obsah
Mn, Fe, Ca) a casto vykazuje aj mikrobiologické znecistenie. Identifikované vplyvy na Zivotné prostredie realizaciou
loziskovych vrtov v okoli Lutily st nevyznamné a kratkodobé.

Poziadavky na vstupy:

Zaber pody - pri realizacii hlbokych vrtov dojde k docasnému kratkodobému zaberu pddy v rozsahu plochy vrtnej
plosiny o rozmeroch cca 8 x 14 m. Vftat’ sa bude vzdy len jeden vrt a vyuzivana len jedna vrtnd plosina. Pocet vrtnych
plosin je navrhnuty 2 (Startovacie vrty na CVDD-001 a RRDD-002), pripadne az 6 v zavislosti na dosiahnutych
vysledkoch, t. j. v z&vislosti na overenej geologickej stavbe a skutocnosti, ¢i vrty dosiahli zrudnené Zzilné telesa v
smernom a hibkovou pokra¢ovani rudnych il kremnického rudného pola. Hibenie jedného vrtu dizky okolo 750 -
900 m trva cca 30 dni. Lokaliz4cia vrtov je v katastralnom uzemi obci Lutila a Kopernica. Vftat’ je navrhnuté vrtnou
supravou ( Atlas Copco CS14)t. j. jadrové vitanie s vyplachom, technikou vrtnej kolony s taziteI'nou jadrovnicou na
lane (wire-line). Vrtna suprava je pohanand naftovym motorom s vykonom 158 kW, pomocou ktorého sa dosiahne
kratiaci moment na hlave okolo 500 - 1 300 Nm. Prevadzka vrtnej supravy je nezavisla na dodavkach energie,
elektriny, €i tepla z verejnych inZinierskych sieti.

Néroky na energie - pohonné hmoty na pohon motora vrtnej supravy sa na pracovisko dodavaju v $pecialnych
prenosnych kontajneroch, vybavenych cerpacou (tankovacou) pistol'ou. Tento kontajner s palivom sa zvycajne
dopravi na pracovisko spolu s vrtnou stpravou, pripadne je mozné palivo doplnit’ a doviezt’ na privesnom voziku.
Okrem motora vrtnej stipravy budi pohonné hmoty zabezpecené pre generatory a Cerpadla, ktoré sa nachadzaju na
vrtnom pracovisku. Cerpadlo sa pouziva v pripade, Ze je potrebné dopravit' vodu z povrchového toku na pracovisko
na vyrobu vyplachovej kvapaliny. Podobne generator sa pouziva na vyrobu elektrickej energie (centrala) napr. na
zabezpecenie osvetlenia pracoviska. Pohonné hmoty na cerpadlo a generator (benzin ), ako aj mazacie oleje sa
dovazaju v Standardnych uzatvaratelnych bandaskach a nadobach a skladuju sa v uzamykatel'nom, na to ur¢enom
kontajneri.

Néroky na pracovné sily - vrtnti osadku v jednej smene tvori vrtmajster, 2 vrtni robotnici, 1 prevadzkovy technik
a 1 geolog.

Néaroky na vodu - na jeden vrt kategorie do 1 000 m sa spotrebuje okolo 60 m3 vody na vyrobu vrtného vyplachu.
Zdrojom vody na vyrobu vyplachu je najcastejsie najblizsi povrchovy tok, odkial’ sa voda nacerpa. Pitna voda pre
pracovnikov na vrtnej ploSine je zabezpecena dodavkou balenej pitnej vody, podl'a aktualnej potreby.

Socialne zabezpecenie - potreba zabezpecenia WC sa riesi prendjmom mobilnych a prenosnych chemickych WC.
Pracovnici maji na pracovisku vybudovany pristresok, ktory ich chrani pred priamym slne¢nym svetlom v lete a
dazd’om. Sprchy a Satne majii zabezpecené mimo pracoviska, v mieste ubytovania. Na bezné umyvanie a Cistenie
OOPP je na pracovisku umiestneny kontajner 1 m3 (IBC) s uzitkovou vodou

Udaje o vystupoch:

Ovzdusia:

Na znecistovani ovzdusia v mieste realizacie vrtnych prac sa podielaju exhalaty zo spalovacich motorov (motor
vrtnej stipravy, generator, Cerpadlo, ...). ZnecCistovanie ovzdusia je kratkodobé a docasné, v rozsahu neprekracujicom
vrtné pracovisko a jeho bezprostredné okolie. V letnych mesiacoch sa k exhalatom moze pridat’ aj prasnost’, z
dopravy na pracovisko a prevadzky vrtnej supravy.

HIuk, vibracie, teplo a zapach:

Hluk vznikne z prevadzky vrtnej supravy Atlas Copco CS14 je 107 dB. Ide o hladinu hluku, ktora pri dlhodobej
expozicii moze sposobit’ poruchy sluchu, preto osadky vrtnej supravy nosia ochranu sluchu (ochranné sluchadla).
Na zéklade modelovania $irenia sa hluku z vrtnych suprav podobnych parametrov sa da predpokladat’, Ze izoféna
hluku 55 dB bude vo vzdialenosti 50 - 100 m od vrtnej supravy a izoféona 45 dB bude vo vzdialenosti okolo 200 m
(v lesnom teréne a zvlnenom reliéfe sa pocita s vy$§im tlmiacim efektom prostredia).

Vibracie - st produktom mechanického pdsobenia vrtného stroja na horninové prostredie, teplo a zapach st
sprievodné produkty prace spalovacich motorov. Tieto vplyvy by svojimi i€¢inkami nemali prekrocit’ hranice vrtného
pracoviska

Odpady:
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Pri realizacii hlbokych vrtov vznikaju odpady skupiny 01 05 ,,Odpady pochédzajiuce z geologického prieskumu,
tazby, upravy a d’alSieho spracovania nerastov a kamena“ a skupiny 15 ,,Odpadové obaly, absorbenty, handry na
Cistenie, filtratny material a ochranné odevy inak ne$pecifikované* . Predpokladana skladba a zatriedenie odpadov v
zmysle vyhlasky MZP SR &.365/2015 Z. z. v zneni neskorsich predpisov (,,Katalog odpadov*), ktoré mozu vzniknuat
v dosledku navrhovanej ¢innosti . Predpokladand skladba a zatriedenie odpadov, ktoré mézu vzniknat’ v dosledku
realizacie prieskumnych vrtov v k. 0. obci Lutila a Kopernica:

01 Odpady pochadzajtce z geologického prieskumu, tazby, upravy a d’alSieho spracovania nerastov a kamena,

01 05 Vrtné kaly a iné vrtné odpady,

01 05 04 Vrtné kaly a odpady z vodnych vrtov — ostatny odpad,

01 05 99 odpady inak nespecifikované;

15 Odpadové obaly, absorbenty, handry na Cistenie, filtracny material a ochranné odevy inak neSpecifikované,

15 01 Obaly vratane odpadovych obalov z triedeného zberu komunalnych odpadov,

15 01 10 Obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych latok alebo kontaminované nebezpecnymi latkami — nebezpecné
odpady;

15 02 Absorbenty, filtracné materialy, handry na Cistenie a ochranné odevy,

15 02 02 Absorbenty, filtracné materialy vratane olejovych filtrov inak nespecifikovanych, handry na Cistenie,
ochranné odevy kontaminované nebezpecnymi latkami - nebezpecny odpad.

MnozZstvo vrtného vyplachu sa pripravuje priebezne podl'a potreby - so zvi¢sujucou sa hibkou vrtu je potrebné vicsie
mnozZstvo vyplachu. Tento proces sa riadi tak, aby na konci vitania, po dosiahnuti koneénej hibky, zostalo v kalovych
jamach len minimum vyplachu. Okrem vrtného vyplachu sa na vrtnom pracovisku produkuju aj mensSie mnozstva
nebezpecného odpadu. Su to predovsetkym obaly zo zvySkami nebezpecnych latok (oleje, mazadla, rozpustadla,
farby a podobne) a tiez pouzité a znecCistené absorbenty, filtre, handry a znecistené OOPP (rukavice, odevy, ...). Tieto
sa zbieraju na osobitnom mieste - v uzatvaratel'nom sude v uzamykateI'nom kontajneri - a po skonceni vitania, alebo
podl’a potreby sa odvazaju na zneskodnenie prislusnej autorizovanej organizacii.

Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie.

Vplyvy na horninové prostredie - priamym vplyvom na horninové prostredie je realizacia vrtov a extrakcia vrtného
jadra.

Nepriamym vplyvom, pokial’ budt splnené geologicke ciele prieskumu a dosiahnuté ekonomické ukazovatele tazby
loziska, bude mozna podzemna t'azba rudného loziska, zamerana na kovy, najmi drahokovovej asociacie (Au - Ag)
v zilnych systémoch v hibkach pod 500 m pod povrchom. Akakol'vek tazobna &innost, pokial’ bude relevantné
pokracovanie prieskumnych prac do fazy pripravy tazby, bude postidend osobitnym procesom posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie.

Vplyvy na podu - realizaciou hlbokych vrtov d6jde k do¢asnému zaberu pddy vrtnou ploSinou rozmerov 8 x 14 m
v lesnom poraste a to v trvani asi 1 mesiac na 1 vrt. Celkovo sa pocita s postupnym budovanim 2 azZ maximalne 6
vrtnych plosin, v zavislosti od priebeznych vysledkov geologickych prac. V miestach vrtnych plogin sa vyhibia 2 -
3 kalové jamy na nakladanie s vyplachom, tesnené proti unikom nepriepustnou foliou. Typické rozmery kalojemov
su okolo 2,0 x 2,3 m, s objemom 3 - 6 m3 . Tieto sa po ukonceni vitania a odstraneni zvyskového vyplachu a folie
zasypu povodnou vykopanou zeminou.

Vplyvy na povrchovii a podzemnu vodu - realizacia hlbokych vrtov vyzaduje vyplachové hospodarstvo, o je vodna
suspenzia vody a bentonitového ilu s pridavkom organickych polymérov. Na jeden vrt hibkovej kategorie do 1 000
m je potrebnych asi 60 m3 vody. Tato voda sa ziskava Cerpanim z najblizSieho povrchového toku, v niekolkych
cerpacich cykloch, podla postupu vitania a narokoch na mnozstvo vyplachu. Vyplach sa vitanim spotrebovava,
prace su riadené tak, aby pri ukonceni vitania nezostal zvySkovy nespotrebovany vyplach v kalovych nadrziach.
Vplyvy na ovzdusie - na znecistovani ovzdusia v mieste realizacie vrtnych prac sa podiel’aji exhalaty zo spal'ovacich
motorov (motor vrtnej supravy, generator, Cerpadlo, ...).

Vplyvy na faunu a fléru - umiestnenie vrtnych plosin je v lesnom poraste, pricom sa vyuzivaju preluky a Cistiny.
Vrtna plosina sa vy&isti od naletu a vyuziva v trvani asi 1 mesiac na 1 hlboky vrt hibky 750 - 900 m. Po¢as vrtnych
prac sa mézu uplatnit’ nasledujuce vplyvy: zni¢enie bylinného podrastu lesnej preluky, resp. Cistiny po dobu vitania,
vratanie odstranenia naletov, rusenie fauny hlukom a pohybom l'udi v Case vitania a stahovania vrtnej sipravy,
docasné ovplyvnenie rezimu povrchového toku cerpanim vody pre potreby vyroby vyplachu.

Vplyvy na obyvatel'stvo - vplyvy na kvalitu a pohodu zivota. Pritomnost’ vrtnej techniky a osadky na mieste vitania,
hluk z vrtnej supravy a doprava po lesnych cestach s tym spojena moze pdsobit’ rusivo na navstevnikov lesa, ktori
by tu hl'adali oddych a relax.

Vytvorenie pracovnych prileZitosti — na vitani sa priamo zucastiuje vrtna osadka vo viacerych zmenach, pracovnici
prevadzky, geologovia zodpovedni za riadenie a dokumentaciu prac v teréne a presne neurceny pocet pracovnikov
v suvisiacich ¢innostiach (laboratorny servis, administrativni pracovnici a podobne). Priamy vplyv na vytvorenie
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pracovnych prilezitosti vitanim hlbokych vrtov v okoli Lutily je maly, ak by sa nevrtalo tu, vitalo by sa inde.
Vyznamnejsi je perspektivny nepriamy vplyv vrtného prieskumu, ak by vysledky geologického prieskumu boli
priaznivé a ekonomika tazby vyjde pozitivne, otvara sa moznost’ hlbinnej tazby rudného loziska a prichod
vyznamného zamestnévatel'a do regionu.

Vplyvy na dopravu spociva v jednorazovom st’ahovani vrtnej supravy na lokalitu (po $tatnych a po lesnych cestach
v hodnotenom tzemi) a opakovanom vyuzivani cestnej siete pri vymene zmien vrtnych osadok a pracovnych
vyjazdoch pracovnikov prevadzky (prevadzkovy technik) a geoldgov na vrtné pracovisko.

Vplyvy na rekreaciu a cestovny ruch - je v pripade vrtnych prac v okoli obce totozny s vplyvmi na obyvatel'stvo
- je to rusivy vplyv z pritomnosti, exhalatov a hlucnosti vrtnej stipravy a jej osadky v lese, moznom priestore na
rekreaciu a oddych.

Vplyvy na polovnictvo — moze mat’ vplyv na polovnictvo, ak ho chapeme ako odbor, ktory sa zaobera ochranou,
zuslachtovanim a lovom zvere. Tento vplyv méze byt’ limitujuci, ked’ hluk a zvySeny pohyb I'udi m6ze docasne
odplasit’ zver z miest jej tradicného vyskytu po dobu vitania. Druhym moznym vplyvom méZzZe byt obmedzenie
lovu diviacej zveri na krmoviskach a vnadiskach, ktory v sulade s dokumentom ,,Narodny kontrolny program
pre klasicky mor oSipanych v diviacej populacii na Slovensku v roku 2023* je nariadeny celoro¢ne, za ucelom
monitorovania vyskytu klasického moru o$ipanych a zniZzovania popula¢nej denzity diviadej zveri. V okrese Ziar
nad Hronom predbeznej nebol zisteny vyskyt moru oSipanych, opatrenia vsak platia v pol'ovnych reviroch celého
Slovenska. Krmoviska a vnadiska boli identifikované v mieste navrhovanej vrtnej plosiny CVDD-001. Polovny
revir z oznadenim Kunesov - Kopernica je v sprave pol'ovného zdruzenia JAGER so sidlom v Kopernici.

Dopady na zdravotny stav obyvatel'stva - vplyvy na zamestnancov a vplyvy na ostatné obyvatel'stvo.

Vplyvy na zdravotny stav zamestnancov - vrtnd osadka vykonavajica obsluhu vrtnej supravy - aktualne rizika
tykajuce sa bezpec¢nosti a ochrany zdravia pri praci. Mozné ohrozenie bezpecnosti alebo zdravia zamestnancov,
zucCastiujucich sa vrtnych pracach, vyplyvaju zo vSeobecnych rizik, spojenych s ¢innostou, ktorej podstatou
je strojnd manipulacia s vrtnou kolénou a obsluha hydraulickych zariadeni, spalovacich motorov a Cerpadiel.
Podmienky ochrany zivota a zdravia pri praci a Specialne pri ¢innosti vykonavanej banskym spésobom (¢o zahtna aj
vrtné prace) stanovuju pravne predpisy. Okrem vSeobecne platnych legislativnych poziadaviek ma sp. BULGOLD
a jej dcérske spolo¢nosti (vratane sp. STREDNE SLOVENSKO, s.1.0.) vypracované vlastné zasady bezpe¢nosti a
ochrany zdravia pri praci, ktorych dodrziavanie spoloc¢nosti vyplyva z ¢lenstva v profesnej organizacii Asocidcia
kanadskych prospektorov a developerov.

Vplyvy na zdravotny stav ostatného obyvatel'stva je zanedbatel'ny.

Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na biodiverzitu a chranené tizemia:

Realizécia ¢innosti sa bude vykondvat’ mimo chranenych uzemi, kde podl'a zdkonom o ochrane prirody a krajiny
plati 1. stupeii ochrany prirody (vieobecna ochrana). Uzemie navrhovanej ¢innosti sa nenachédza ani nezasahuje
do chranenych vtacich tizemi v zmysle Narodného zoznamu navrhovanych chranenych vtacich tzemi a taktiez
nezasahuje do uzemi eurdpskeho vyznamu, uvedenych v Narodnom zozname tizemi eurdpskeho vyznamu. Vrtné
plosiny mozu byt situované v chranenom lesnom biotope: Oblast’ Certovho vrchu (vrtné plodiny CVDD: Ls4
— Lipovo-javorové sutinové lesy (prioritny biotop eurdpskeho vyznamu 9180%*). Ls5.1 — Bukové a jedlovo-
bukové kvetnaté lesy (biotop europskeho vyznamu9130). Ls5.2 — Kyslomilné bukové lesy (biotop eurdépskeho
vyznamu9110). Oblast ryolitového hrenena (vrtné plosiny RRDD-): Ls2.1 — Dubovo-hrabové lesy karpatské (biotop
narodného vyznamu) Ls5.2 — Kyslomilné bukové lesy (biotop eurdpskeho vyznamu 9110). Zasah do chranenych
lesnych biotopov je limitovany, realizacia ¢innosti nebude vyzadovat vyruby, len vycistenie lesnej preluky, ¢i Cistiny
od naletov.

Realizaciou vrtov sa prechodne poskodi bylinny podrast na limitovanej ploche asi 8 x 14 m (Standardna plocha vrtnej
plosiny). Ide o zasah do biotopu lesa, ktory nema vplyv na jeho udrzatelnost’, kondiciu, ¢i hodnotu.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice - realizacia ¢innosti nebude mat’ priamy vplyv, presahujuci Statne
hranice Slovenskej republiky.

Vyvolané suvislosti, ktoré mézu spdsobit’ vplyvy - nie su identifikované iné suvislosti, ktoré moézu spdsobit’ vplyvy.
Dalsie mozné rizika spojené s realizaciou navrhovanej innosti - nehody, havarie a iné krizové situdcie mozu
vzniknut’ z nasledovnych pri¢in: zlyhanie technickych opatreni (technické poruchy na vrtnych strojoch, nadkladnych
autach, havarie na technologickom zariadeni, ...), zlyhanie 'udského faktora (nedodrziavania technologickych
postupov a bezpecnostnych predpisov, nedbalost’” pri praci, neplnenie si povinnosti obsluhy technickych a
technologickych zariadeni, l'udské chyby a omyly, ...), poziar, sabotdZe a teroristické utoky, vonkajSie vplyvy
(neovplyvnitelné udalosti - vojna, pandémia, krach burzy, neoakdvané vyvoje cien na svetovych trhoch, ...),
nezvladnutel'né prirodné sily (zemetrasenia, zaplavy, uder blesku, ...).
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Vo vSeobecnosti preventivnym opatrenim k predchadzaniu, respektive u¢innému rieseniu nepredvidanych situacii a
havérii je dodrziavanie pracovnych a technologickych postupov, havarijnych planov a riadne zaSkolenie pracovnikov

Predlozeny zamer navrhovanej Cinnosti obsahoval vsetky nalezitosti podl'a ustanoveni § 29 ods. 1 pism. a)
zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, prislusny organ oznamil listom pod ¢. s.: OU-ZH-
0OSZP-2024/001273-008 dna 26.01.2024 v ramci zistovacieho konania podl'a § 29 ods. 2 zadkona o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie zaslal zamer navrhovanej Cinnosti rezortnému organu, povolujucemu organu,
dotknutému organu a dotknutej obci a zaroven ho zverejnila na webovej stranke http://www.enviroportal.sk/sk/eia/
,» Prieskumné vrty Lutila “ .

Informécia pre verejnost’ podla § 24 ods. 1 o zverejneni zdmeru navrhovanej Cinnosti pod ¢. s.: OU-ZH-
OSZP-2024/001273-003 diia 12.01.2024 bola zverejnena na tiradnej tabuli Okresného tiradu Ziar nad Hronom a na
webovom sidle Okresného uradu Ziar nad Hronom.

Prislusny orgéan podl'a § 29 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie pri rozhodovani o tom, ¢i sa
zmena navrhovanej ¢innosti bude posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani, primerane pouzil kritéria pre zistovacie
konanie uvedené v prilohe €. 10 a zaroven prihliadal aj na stanoviska predlozené k zdmeru navrhovanej ¢innosti
podl'a § 29 ods. 9 zakona o posudzovani.

V termine podl'a § 29 ods. 9 zakona o posudzovani sa k ozndmeniu o navrhovanej ¢innosti vyjadrili tieto subjekty:

1. Obvodny bansky trad v Banskej Bystrici ( list ¢. 277-166/2024 zo dia 16.01.2024 ) ako vecne prislusny
podla § 41 ods. 2 pism. 1) zdkona ¢. 51/1988 Zb. o banskej Cinnosti, vybusninach a o Statnej banskej sprave v
zneni neskorSich predpisov a miestne prislusny podl'a § 1 pism. a) vyhlasky MH SR €. 146/2020 Z. z., ktorou sa
ustanovuju obvody posobnosti obvodnych banskych uradov v platnom zneni dava toto stanovisko: Predkladany
zadmer navrhovanej ¢innosti je vypracovany pre potreby realizacie vyhl'adavacieho prieskumu v prieskumnom uzemi
Lutila, ktory planuje realizovat’ organizacia STREDNE SLOVENSKO s.r.o0., Pajstunska 3, 851 02 Bratislava.
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky rozhodnutim €. 11987/2023-5.3 zo dia 07.09.2023 suhlasilo
so zmluvnym prevodom prieskumného izemia Lutila z organizacie GREEN VIEW s.r.o., Rigeleho 1, 811 02
Bratislava na organizaciu STREDNE SLOVENSKO s.r.o., Pajstinska 3, 851 02 Bratislava. LoZiskovy geologicky
prieskum v etape vyhladavacej zahfiia prieskumné vrty dlhsie ako 600 m. Ugelom vyhladavacieho prieskumu
s vyuzitim prieskumnych - loziskovych jadrovych - vrtov hlbokych viac ako 600 m je vyhladanie a overenie
hibkového pokracovania kremnického Zilného systému v jeho smernom a hibkovou pokracovani v prieskumnom
tizemi Lutila. OBU v Banskej Bystrici k zameru navrhovanej ¢innosti nema Ziadne pripomienky.

Prislusny orgén stanovisko berie na vedomie.

2. Banskobystricky samospravny kraj, oddelenie izemného planovania a Zivotného prostredia ( list ¢. 08828/2024/
ODDDUPZP-2 zo dia 29.01.2024) ako dotknuty organ podla § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani a ako organ
uzemného planovania podla §16 ods.2 zakona ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom poriadku k
predlozenému zameru navrhovanej ¢innosti vydava nasledovné stanovisko: Predlozeny zamer navrhovanej ¢innosti
nie je v rozpore s platnym znenim Uzemného planu vel'kého tizemného celku Banskobystricky kraj (d’alej ako UPN
VUC BBK) a s regulativmi jeho Zaviznej ¢asti. Je predpoklad, ze samotny zdmer navrhovanej ¢innosti nebude
mat’ vyznamny negativny vplyv na zivotné prostredie oproti sucasnému stavu. Banskobystricky samospravny kraj
nepozaduje ¢innost’ d’alej posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani.

Prislusny orgén stanovisko berie na vedomie.

3. Okresny trad Banska Bystrica - odbor starostlivosti o zivotné prostredie, odd. ochrany prirody a vybranych
zloziek zivotného prostredia ( list OU-BB-OSZP- 2024/010773-004 zo dna 07.02.2024) vydava podla § 9 ods. 1
pism. w) zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov zaviazné stanovisko:
Z hladiska ochrany prirody a krajiny sa predmetna ¢innost mé vykondvat’ mimo tizemia Chranenej krajinnej
oblasti Stiavnické vrchy na izemi kde plati 1. stupeii ochrany prirody. Spracovatel’ zimeru neuvadza GPS pozicie
navrhovanych vrtnych plosin, ani jednotlivych vrtov a okrem parcelnych ¢isel (plocha parciel predstavuje 515,92
ha). Prieskumné tizemie Lutila je v geografickom ponimani umiestnené ¢iastoéne v Ziarskej kotline, svojim lavym
hornym okrajom minimalne zasahuje do orografického podcelku KuneSovska hornatina a jeho najvicsia Cast’ sa
nachadza v orografickom podcelku Jastrabska vrchovina. V prieskumnom tizemi sa nenachadza ziadne maloplosne
chranené tizemie (MCHU) s vy$§im stupiiom ochrany, najblizsie MCHU je PP Jastrabska skala kde plati 5. stupen
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ochrany prirody a v jej ochrannom pasme 4. stupeit ochrany prirody podla zakona, a taktiez nezasahuje do
ziadnej lokality zaradenej do eurdpskej siete NATURA 2000. Podl'a regionalneho uzemného systému ekologickej
stability (RUSES) okresu Ziar nad Hronom (ESPRIT, Banska Stiavnica 2013), sa PU prekryva s niekolkymi
prvkami RUSES a to v znaénom rozsahu. Najvia&si prekryv ma s regionalnym biocentrom RBc8 Horna Klapa
(opis biocentra je na strane 133 textovej Gasti RUSES okr. Ziar nad Hronom). Prieskumné uzemie je tiez v trase
regionalneho biokoridoru RBk 3 Kolo-Klapa a RBk 4 Chréastova a to v 2 / 4 dizke 7 kilometrov a v celej irke
terestrickych biokoridorov (strana 142). Takisto je v trase regionalneho hydrického biokoridoru RBkh 2 Lutilsky
potok, takmer po celej jeho dizke a tiez RBkh 3 Kremnicky potok (strana 145). V priestore Prieskumného tizemia
sa nachadzaju nasledovné genofondové lokality: ZH31, ZH32, ZH33, ZH34, ZH65, ZH67, ZH87 a ZH101. Opis
genofondovych lokalit je na stranach 151 — 156 textovej Casti. V priestore Prieskumného izemia sa nachadzaju
chranené stromy — Dub pri Lutile GPS 48.6093578N, 18.8337186E, Duglaska v Starej Kremnicke 48.6294203N,
18.8695342E a jaskyna Diery nad Pastorkom ktora sa nachadza priblizne 550 metrov severo — vychodnym smerom
od severnej koty Hornej Klapy (687 m n. m.). Pri terénnych obhliadkach Prieskumného uzemia Lutila boli
zistené nasledovné druhy biotopov: Lkl Nizinné a podhorské kosné luky 6510 — biotop eurdpskeho vyznamu,
Lk3 Mezofilné pasienky a spasané luky — biotop ndrodného vyznamu, Lk4 Bezkolencové luky 6410 — biotop
europskeho vyznamu, Lk7 Psiarkové aluvialne luky — biotop ndrodného vyznamu, Ra3 Prechodné raseliniska
a trasoviskd 7140 — biotop eurdpskeho vyznamu, Kr7 Trnkové a lieskové kroviny, Trl Suchomilné travinno-
bylinné a krovinové porasty na véapnitom substrate 6210 — biotop eurdpskeho vyznamu, Tr7 Mezofilné lemy
— biotop narodného vyznamu, Sk2 Silikdtové skalné steny so Strbinovou vegetaciou 8220 — biotop eurdépskeho
vyznamu a Pr2 Prameniskd nizin a pahorkatin na nevéapencovych hornindch — biotop narodného vyznamu. Z
lesnych biotopov su zastupené Ls1.3 Jasenovo-jelSové podhorské luzné lesy 91E0* - prioritny biotop europskeho
vyznamu, Ls2.1 Dubovo-hrabové lesy — biotop narodného vyznamu, Ls3.3 Dubové natrznikové lesy 9110* -
prioritny biotop eurdpskeho vyznamu, Ls3.5 Sucho a kyslomilné dubové lesy — biotop narodného vyznamu, Ls4
Lipovo-javorové sutinové lesy 9180* - prioritny biotop eurdpskeho vyznamu, Ls5.1 Bukové a jedlovo-bukové
kvetnaté lesy 9130 — biotop europskeho vyznamu, Ls5.2 Kyslomilné bukové lesy 9110 — biotop eurdpskeho
vyznamu. Uvadzame, Ze mapovanie biotopov nie je zrealizované komplexne v celom rieSenom izemi a na presnejsie
vyliSenie a lokalizaciu biotopov je potrebné mapovanie aktualizovat’ pred realizaciou jednotlivych vrtov. V uzemi
sa vyskytuje mnoZzstvo zivociSnych druhov, aj chranenych, napr. d’atel’ ¢ierny (Dryocopus martius), d’atel’ vel'ky
(Dendrocopos major), Zlna zelena (Picus viridis), lastovicka obyc¢ajna (Hirundo rustica), dazd’'ovnik obyc¢ajny (Apus
apus), mysiak horny (Buteo buteo), sokol mysiar (Falco tinnunculus), rybarik rie¢ny (Alcedo atthis), , sova lesna
(Strix aluco), a pod., ale aj bezné chranené druhy, ako sykorka bielolica (Parus major), sykorka uhliarka (Periparus
ater), sykorka lesklohlava (Poecile palustris), drozd ¢ierny (Turdus merula), drozd plavy (Turdus philomelos), slavik
cervienka (Erithacus rubecula), sojka Skriekava (Garrulus glandarius), kolibkarik ¢ipcavy (Phylloscopus collybita),
trasochvost biely (Motacilla alba), bazant obycajny (Phasianus colchicus), penica Ciernohlava (Sylvia atricapilla),
Skorec obycajny (Sturnus vulgaris), a pod., ktorych podrobny opis nie je mozny uviest' z dovodu pomerne velkého
rozsahu tzemia. Konkrétne lokality zdmeru vrtov odpori¢ame preto najmé v hniezdnom (vo vegetacnom) obdobi
preverit. Z ostatnych zivociSnych druhov, napriklad polovnll zver nie je ucelné na tomto mieste opisovat. V
internej databaze KIMS sa k lokalite navrhovaného PU Lov&a viazu nasledovné vyskytové data: Thanatophilus
sinuatus, drevnik ryhovany (Rhysodes sulcatus), fiza¢ alpsky (Rosalia alpina), fuza¢ velky (Cerambyx cerdo),
pizmovec hnedy (Osmoderma eremita), roha¢ velky (Lucanus cervus), babocka pavooka (Aglais i0), babdcka
admiral (Vanessa atalanta), simracnik Ciarkavy (Thymelicus lineola), vidlochvost feniklovy (Papilio machaon),
ockan stoklasovy (Brintesia circe), mlynarik kapustovy (Pieris brassicae), Oedipoda caerulescens, Psophus stridulus,
jasterica kratkohlava (Lacerta agilis), slepich lamavy (Anguis fragilis) Monacha cartusiana, vretenica obycajna
(Vipera berus), uzovka frkana (Natrix tessellata), uzovka stromova (Elaphe longissima), hadovka leskla (Calopteryx
splendens), skokan hnedy (Rana temporaria), kunka zltobrucha (Bombina variegata), pijavica vel'ka (Haemopis
sanguisuga), Euomphalia strigella, kralicek zlatohlavy (Regulus regulus) strakos ¢ervenochrbty (Lanius collurio),
chochla¢ seversky (Bombycilla garrulus), brhlik obyc¢ajny (Sitta europaea), kaluziacik maly (Actitis hypoleucos),
Zlna zelend (Picus viridis), glezg hrubozoby (Coccothraustes coccothraustes), pinka obycajna (Fringilla coelebs),
orieSok obycajny (Troglodytes troglodytes), kdrovnik dlhoprsty (Certhia familiaris), trasochvost horsky (Motacilla
cinerea), trasochvost ZIty (Motacilla flava), straka obycajna (Pica pica), vrana tilava (Corvus corone cornix), sluka
lesna (Scolopax rusticola), bocian biely (Ciconia ciconia), bocian Cierny (Ciconia nigra), chriastel’ pol'ny (Crex
crex), kacica diva (Anas platyrhynchos), volavka popolava (Ardea cinerea), , mysiak lesny (Buteo buteo), kana
mociarna (Circus eruginosus), kafia popolava (Circus pygargus), kana siva (Circus cyaneus), sokol stahovavy
(Falco peregrinus), sokol kobec (Falco columbarius), sokol mysiar (Falco tinnunculus), hadiar kratkoprsty (Circaetus
gallicus), vCelar lesny (Pernis apivorus), orol krikl'avy (Aquila pomarina), orol maly (Hieraaetus pennatus, orol
skalny (Aquila pomarina), podkovar maly (Rhinolophus hipposideros), netopier obyc¢ajny (Myotis myotis), macka

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zdznamu Typ zdznamu Forma originalu
OU-ZH-OSZP-2024/001273 033 0019008/2024 Externy odoslany zdznam hodnovernd elektronicka



diva (Felis sylvestris), vlk dravy (Canis lupus) a medved hnedy (Ursus arctos). V databaze AVESsymfony sa
uvadza okrem vysSie spomenutych aj vyskyt: kralik ohnivohlavy (Regulus ignicapillus; Michal Balaz 2017), sykorka
chochlatd (Parus cristatus Michal Balaz 2017), krutohlav hnedy (Jynx torquilla; Michal Balaz 2017), strnaddka
obyc¢ajna (Emberiza citrinella; Michal Balaz 2017) a vyr skalny (Bubo Bubo; J. Mraz 2020).

Okresny trad v sidle kraja na zaklade spracovaného odborného stanoviska SOP SR, Spravy CHKO Stiavnické vrchy
k uvedenému zameru pozaduje:

1. Do zameru doplnit’ informaciu s presnou lokalizaciou umiestnenia vrtnych plosin a samotnych vrtov, z dovodu: v
casti I1.5 Umiestnenie navrhovanej ¢innosti chybaju informacie o GPS poziciach vrtnych plosin, alebo jednotlivych
vrtov. Ziadatel’, ako je zrejmé z informacii uvedenych na strane 33 predkladaného zameru, zabezpecil zmapovanie
biotopov v miestach umiestnenia vrtnych plo§in, ale ich blizsia lokalizacia v zdmere nie je uvedena. Na strane 9 je
tabulka 3, v ktorej tato informacia chyba. Tak isto tito informéciu nie je mozné ziskat’ ani z Casti I1.6 Prehl'adna
situdcia umiestnenia navrhovanej ¢innosti.

2. Vyhodnotit' celkovy dopad jej kumulativnych vplyvov na jednotlivé zlozky ZP, z dovodu - v &asti I1.9 Zdovodnenie
potreby navrhovanej ¢innosti v danej lokalite ako jediné pozitivum je uvedené ziskanie presnejsich poznatkov o
charaktere zrudnenia v smernom a hibkovom pokra¢ovani rudnych il kremnického rudného pol'a v hibkach nad
600 metrov. Nie je tu vSak uvedena ziadna informacia o negativnych dopadoch ¢innosti v danej lokalite. Na tomto
mieste by bolo potrebné spomentt’ aj inu tazbu surovinovych zdrojov v Jastrabskej vrchovine.

3. Komplexné zmapovanie flory a fauny nakol'ko v casti III.1.5 Fléra a fauna spracovatel’ spomina rozsiahle a
komplexné mapovanie ktoré v predmetnej oblasti prebehlo v rokoch 2013 a 2014. Pre potreby tohto mapovania
vSak bola metodika mapovania biotopov Specificky nastavena a podl’a nasho nazoru sa vysledky z tohto mapovania
nedaju aplikovat’ na predmetny zamer odvftania jednotlivych vrtov. Tuto Cast’ zdmeru (Flora a fauna) hodnotime ako
nedostatocne spracovanu a ziadame ju doplnit’ minimalne o fytogeograficko-vegetacné zaclenenie, potencionalnu
vegetaciu, realnu vegetaciu-jej rozdelenie a opis lesnych a nelesnych biotopov s vyskytom chranenych druhov.
Spracovatel’ neuvadza uplne spravne uzemia Natura 2000, pretoze su opomenuté SKUEV Dolny Chlm, Bujacia
luka a KunesSovské luky. Upozoriiujeme tiez na nedostatocné spracovanie zameru v Casti II1.2 Krajina, krajinny
obraz, stabilita Uplne absentuju informdcie o sucasnej krajinnej Struktare, krajinnom obraze, scenérii krajiny a
krajinnej stabilite. Pouzity vyrez z mapy SKS na strane 38 nema dostatoénu vypovedna hodnotu a nenahradza
slovny opis tizemia. Ani v tejto Casti sa autor zdmeru dostatocne nezaobera sucasnym vyuzivanim krajiny, ktora
je uz 50 rokov ovplyvnena povrchovou tazbou bentonitov ktord méa d’alekosiahly a pravdepodobne aj trvaly vplyv
na sucasnu krajinnu Struktaru, krajinny obraz, krajinnu stabilitu, scenériu a vsetky krajinné zlozky a prvky. Tuto
cast’ navrhujeme celu prepracovat’ a doplnit’ o uvedené skutocnosti. Okresny urad v sidle kraja sa k predlozenému
zédmeru ,,Prieskumné vrty Lutila “ v zmysle § 9 ods. 1 pism. w) zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorsich predpisov vyjadri az po jeho dopracovani a opdtovnom predlozeni. Navrhovatel'ovi odporacame
dopracovanie zimeru (mapovanie na pritomnost’ chranenych rastlin, ¢asovy harmonogram vrtnych prac) v sa¢innosti
so SOP SR, Spravou CHKO Stiavnické vrchy. Osobitné predpisy, ako aj ostatné ustanovenia zakona OPaK, ostavaju
vydanim tohto vyjadrenia nedotknuté.

Prislusny organ s uvedenym stanoviskom oboznamil navrhovatela a podl'a § 29 ods. 10 zakona o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie vyzval ho na predlozenie doplitujucich informacii. Pripomienky navrhovatel'om boli
uvedené v dopliiujucich informaciach k zdmeru ¢innosti s ktorymi bol dotknuty organ ochrany prirody a krajiny
oboznameny listom ¢. s. OU-ZH-OSZP-2024/001273-026 zo dia 14.03.2024.

Nakolko prislusnému organu nebolo dorucené stanovisko dotknutého organu k podkladom pred vydanim
rozhodnutia v stanovenej lehote ma zato, Zze dotknuty organ dopliujliice informacie navrhovatel'a akceptoval.
Uvedena pripomienka bude predmetom pri povolovani ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

4. Regionalny urad verejného zdravotnictva, Ziar nad Hronom ( list ¢&. RUVZZH/OPPL/84/386/2024 zo dia
23.01.2024 ) k predloZenej navrhovanej ¢innosti podla § 13 ods. 2 zakona €. 355/2007 Z. z. vydava toto zavidzné
stanovisko: Na zaklade uvedenych skuto¢nosti, navrhu realizacie predmetnej ¢innosti, vzh'adom na jej charakter,
rozsah, projektované parametre ako aj umiestnenie v lokalite, RUVZ v Ziari nad Hronom z hladiska ochrany
verejného zdravia konstatuje, Ze navrhovana ¢innost’ v tejto fdze vykonavania loziskového geologického prieskumu
vyhradenych nerastov, nebude mat’ negativny vplyv na obyvatelov dotknutého uzemia. Toto zavézné stanovisko
bude podkladom k d’alSiemu konaniu v poésobnosti prislusného uradu v predmetnej veci.

Prislusny orgén stanovisko berie na vedomie.

5. Okresny tirad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie - §tatna vodna sprava ( list &. OU-ZH-
0SZP-2024/002226-002 zo dia 24.01.2024 ) k predlozenému zameru uvadza: Navrhovany zamer je z pohl'adu
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ochrany véd a za predpokladu splnenia opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie uvedenych v bode IV. 10 predloZzeného zdmeru prijatelny. Je potrebné
reSpektovat’ pobrezné pozemky a ochranné pasma vodnych tokov v danom uzemi. VSetky stavby a zariadenia,
manipulacné a spevnené plochy na ktorych bude dochadzat’ k zaobchadzaniu so znecistujucimi latkami, musia po
stavebnej a technickej stranke vyhovovat ustanoveniam vodného zdkona a Vyhlasky MZP SR ¢&. 100/2005 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchddzani s nebezpe¢nymi latkami, o nalezitostiach planu preventivnych
opatreni na zamedzenie vzniku neovladateI'ného uniku znecistujicich latok do Zivotného prostredia a na postup
v pripade ich tniku ( havarijny plan). Zariadenia musia byt stabilné, nepriepustné, odolné vo¢i mechanickym,
tepelnym, chemickym, biologickym a poveternostnym vplyvom a musia byt’ zabezpecené proti tiniku znecist'ujucich
latok do podzemnych a povrchovych vod. Orgén Statnej vodnej spravy nepozaduje Cinnost’ posudzovat’ podl'a zakona
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.

Prislusny orgén stanovisko berie na vedomie. Uvedena pripomienka vyplyva zo zékon o vodach a bude predmetom
konania o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

6. Okresny urad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie - §tatna sprava ochrany ovzdusia ( list
¢. OU-ZH-OSZP —2024/002463-2 zo diia 30.01.2024 ), ako prislusny organ Statnej spravy ochrany ovzdusia nema
namietky k zameru navrhovanej ¢innosti za predpokladu, Ze pri realizicii bude dodrzany zdkon ¢. 146/2023 Z.
z. 0 ochrane ovzdusia spolu s vykonavacimi vyhlaskami. Statny organ ochrany ovzdusia suhlasi s predlozenym
dokumentom a neodporuca ho na d’al§ie posudzovanie podl'a zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.
Prislusny organ stanovisko berie na vedomie. Uvedena pripomienka vyplyva zo zdkon o ovzdusi a musi sa fiou
navrhovatel’ zaoberat’ v konania o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov

7. Okresny urad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — §tdtna sprava odpadového hospodarstva
(' list ¢. OU-ZH-OSZP — 002373-2/2024 zo diia 05.02.2024 ) vydava toto vyjadrenie: Ako dotknuty organ Statnej
spravy odpadového hospodarstva nema namietky k zameru navrhovanej ¢innosti za predpokladu, ze pri realizacii
bude dodrzany zdkon o odpadoch a prisluSnych vykonavacich vyhlasok.

Prislusny organ uvedené stanovisko berie na vedomie.

8. Obec Lutila ( listy: z 01.02.2024 a 12.03.2024 ), zastipena starostom obce Petrom Knoppom v zmysle § 23
ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie k predlozenému zdmeru zasiela nasledovné stanovisko:
Obec Lutila nestihlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti ,, Prieskumné vrty Lutila “. Dévodom je skuto¢nost’, ze
v katastralnom tizemi obce Lutila a aj v d’al3ich susediacich KU prebieha intenzivna banské &innost’ povrchovym
sposobom, &o negativne vplyvy na ZP ako celok. Z nagho pohladu nie je Ziaduce rozsirovat’ bansku &innost’, ktora
by zvicsila environmentalnu zat'az na okolita prirodu, obec Lutila a jej obyvatelov. Mame dovodné obavy, Ze
realizaciou zameru navrhovanej ¢innosti moze dojst’ k znehodnoteniu alebo strate spodnych vod v KU Lutila.
Obec Lutila o zaslani zdmeru a upovedomeni o zacati konania informovali verejnost’ na webovom sidle i tiradne;j
tabuli obce v diioch od 16.01.2024 do 18.02.2024. V uvedenom termine nebolo doruc¢ené Obci Lutila ziadne pisomné
stanovisko, ani nebol nikto osobne nahliadat’ do spisového materialu.

Prislusny organ s uvedenym stanoviskom oboznamil navrhovatela a podl'a § 29 ods. 10 zakona o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie ho vyzval na predlozenie doplitujucich informacii. Pripomienky navrhovatel'om boli
uvedené v dopliiujucich informaciach k zadmeru ¢innosti s ktorymi bola dotknuta obec oboznamena listom ¢. s. OU-
ZH-0OSZP-2024/001273-026 zo dna 14.03.2024.

Nakolko prislusnému organu nebolo dorucené stanovisko dotknutej obce k podkladom pred vydanim rozhodnutia
v stanovenej lehote ( obsahom, ktorych boli i dopliujice informacie navrhovatela ) ma zato, ze obec dopliujtice
informacie navrhovatela akceptovala. Prislusny organ uvadza, Ze posudzovanim vplyvov na zivotné prostredie nie
je konanie o povoleni ¢innosti, ktoré¢ bude predmetom samostatného konania podl'a osobitnych predpisov.

9. Obec Kopernica ( list z 13.03.2024) zastupena starostom obce Bc. Rastislavom Slaninom uvadza: zamer a
upovedomenie o zacati konania bol zverejneny na uradnej tabuli i na oficidlnej webovej stranke v ditoch od
13.02.2024 do 06.03.2024.

Na obecny urad nebolo dorucené ziadne stanovisko v stanovenej lehote k zdmeru a upovedomenie o zacati konania
»Prieskumné vrty Lutila®.

Verejnost’ sa v priebehu zistovacieho konania v zmysle § 23 ods. 4 zakona o posudzovani mohla vyjadrit’ k
navrhovanej ¢innosti do 21 dni od doby zverejnenia zimeru na webovom sidle ministerstva a okresného tiradu a od
zverejnenia oznamenia dotknutou obcou.
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10. Peter Imris, Atlas Building R27.G15, Harwell Oxford, Didcot OX11 0QX ( Peter Imri§, Kamenna 22, 966 22
Lutila; list zo dna 16.02.2024 — doruceny na tirad dita 20.02.2024 ), uvedené celé znenie v prilohe ( 14 stran ) tohto
listu.

V zmysle Vasej vyzvy z 26.01.2024 evidovanej pod ¢islom: OU-ZH- OSZP-2024/00127 3-00 vo veci prieskumnych
vrtov na zlato a striebro v Lutile a Kopernici, Vam tymto v stanovenej lehote zasielam svoje pisomné stanovisko.
Vzhl'adom k tomu, ze som dlhodobo odcestovany a neviem, ¢i sa budem v ¢ase Vasej odpovede nachadzat’ v
Spojenom Kral'ovstve alebo na Slovensku, si Vas dovol'ujem poziadat’ o zaslanie VasSej odpovede na obe vysSie
uvedené adresy a tiez email. Z navrhovanou ¢innostou nesthlasim a povazujem ju za rozpornt s ochranou prirody
ale aj viacerymi d’al§imi zadujmami regionu a $tatu, preto pozadujem, aby bolo vydané zamietavé stanovisko. NizSie
uvadzam konkrétne odovodnenia. Na spracovanie stanoviska som mal len jeden deil a tak sa ospravedliiujem za
nizsiu kvalitu spracovania. Ale aj napriek tomu som sa rozhodol zicastnit’ tohto délezitého procesu.

Odovodnenia:

Vznik spolocnosti a jej pozadie.

Dovol'te mi na tvod poukdzat’ z méjho pohl'adu na absolutnu neslusnost’ a ignoraciu zo strany navrhovatela.
Spolo¢nost’ ,,STREDNE SLOVENSKO s. r. 0. " je zapisand v obchodnom registri Slovenskej republiky od
19.07.2023, teda asi pol roka (zdroj: https://www.orst.sk/vvpis.asp?ID=665311&SID*2&P=0 ). Nielenze tato
spolo¢nost’ nema Zziadnu historiu na Slovensku ale je zjavné, ze zahrani¢na materska spoloc¢nost’, ktora je 100%
vlastnikom (BULGOLD INC. Richmond East 82, Toronto, Ontario M5C1P1, Kanada ) si prostrednictvom konatel’a
Demetriosa Constantinidesa z Cypru (adresa: Aiakou 6A, Nicosia 1035,Cyperska republika), spravila pobocku na
Slovensku, aby mohla uvedent ¢innost’ realizovat’. Zda sa, ze nikto z veducich predstavitel'ov nie st Slovenski
obcania?

I1.

Néazov spolocnosti

NavySe nazov tejto spolocnosti je znacne urazlivy pre Slovakov, ked’ze pomenovanie ,,Stredné Slovensko" je v
prvom rade pomenovanie konkrétneho regionu Slovenska. Alebo chcu majitelia tejto spolocnosti tymto nazvom
povedat, Ze im patri alebo bude patrit’ celé stredné Slovensko (po vytazeni Lutilského zlata)? Mam teda za to, zZe
uvedend Materska spolo¢nost’ pouzila pre svoj zadmer nazov slovenskej dcéry v nielen nevhodny a urdzlivy ale z
mdjho pohladu aj nezdkonny. A teda aj z uvedené¢ho dévodu nie je mozné, aby bolo vydané povolenie pokial sa
neodstrani tato nezdkonna skuto¢nost’. Domnievam sa, ze sukromna spolo¢nost’ sa nemoze volat’, ako izemna cast’
nasho Slovenského Statu.

1.

Podivna ekonomika ,,Kolonistova“ a ,,Kolonie"?

Pride mi nerozumné ak Slovensky Stat dava povolenia na prieskum zlata alebo aj povolenia na t'azbu, a pritom na
tejto tazbe nema skoro ziadny podiel. Tisne sa preto do Ust opravnend otazka, ¢i sme skutocne len koloéniou alebo
suverénnou krajinou? Peniaze, naSmu mladému §tatu, ktory sotva oslavil 30 vyrocie svojho obnovenia, treba ako
sol’. Na rozvoj, socialne programy, vzdelanie, zdravotnictvo, zivotné prostredie, atd’. A ked’ uz by sa malo na nieco
zlato pouzit’ tak hlavne na povzdvihnutie nasej mladej vlastni a jej obyvatelov. No vébec sa tak nedeje. Niet sa,
¢o ¢udovat’, ak mame banské zakony este z ¢ias komunizmu, kedy sa nepredpokladalo trhové hospodarstvo a zlata
horticka, ze sa o naSe nerastné bohatstvo teraz idu roztrhat' zahrani¢né spoloc¢nosti. Ked’ze nase zdkony st takto
nevhodne nadstavené tak tieto spolo¢nosti nas asi maju len za tiplnych hlupakov, ktory si nevazia vlastné bohatstvo?
Znamena to, ze Slovenské zlato budu zistovat’ a neskor t'azit’ cudzie spolocnosti, ktoré odvedu do Statu ,,smietku"
trhovej hodnoty zlata, co nepokryje ani ndklady na eliminaciu dopadov na zivotné prostredie alebo je zna¢ne mensia
ako medziro¢na inflacia? Na co potom vobec tazit’? Verim, ze nikdy nie je neskoro sa zamysliet' nad touto otazkou.
Docital som sa v jednom ¢lanku na internete (https://www.teraz.sk/spravy/sas-slovensko-za-kilogram-vytazeneho/
411015-clanok. html ) o tom, ako sa pri tazbe zlata na Slovensku cca 500 kg/ro¢ne, v trhovej hodnote cca 30 mil.
euro, da zaplatit’ sadzba podla vynimky len 8000 Eur. Ak spravne pocitam 8 tic/30mil*100%=0.026% (ak pocitame
cenu zlata k dneSnému dnu cca 60tisic/kg tak 60.000euro/kg*500kg=30mil. euro). Ak by to tak bolo aj v tomto
pripade tak verte tomu, ze obyvatelia okolitych obci by sa vam na tych 8000 rocne radi vyzbierali, len aby im neklesla
cena nehnutel’nosti a nenicilo sa Zivotné prostredie, v svojom rodnom prostredi. Ak ide $tatu o DPH takto je stale
menej zarobku ako bude mat’ sukromna spolo¢nost’. Nemalo by to byt naopak, Ze taziar bude mat’ maly zisk a Stat
ktorému zlato patri vacsi ?

Nuz ak je takato ekondomia tazby pravdou, je potom povinnostou vsetkych zainteresovanych vydat’ nestihlasné
stanovisko k tazbe alebo len prieskumu, pokial sa nestanovy pre zahranicné firmy, alebo vobec stkromné
spolocnosti, primerana sadzba za tazbu. Takato nizka dafi by moZno bola vhodna, kedy taziar na konci tazby
odovzdal vytazené zlato Slovenskému $tatu, alebo keby tazila Stitna spoloc¢nost’. Ale v pripade, Ze ide o zahrani¢nu
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spolocnost’, ide podla mojej mienky defakto o vykradanie slovenského narodného bohatstva a o ekonomicku
vlastizradu pachanu vSetkymi zainteresovanymi (¢i uz vedome alebo nevedome). Na uvedené Vas upozoriiujem a z
uvedeného vas ziadam, aby ste z titulu svojej pozicie urobili vSetky zakonné kroky, na zabranenie takych ¢innosti
vo vSeobecnosti ale aj v tomto konkrétom pripade. V opacnom pripade mozete Celit’ aj trestnopravnym nasledkom.
V dokumenticii sa pise, ze celkové néklady na prieskum st cca 70.000 euro. To skutocne Slovensky $tat nema 70.
tisic aby urobil prieskum sam? A nasledne sa rozhodol ako nalozi so zistenymi okolnostami v prospech svojich
ob&anov, naroda a §tatu? Ziadam nepovolit’ uvedeny prieskum

IV.

Skody sposobené predoslymi aj navrhovanymi prieskumami.

Zhotovitel’ si nedal ani ti namahu, aby pri svojom zamere zmapoval a vyhodnotil dopady predoslych prieskumnych
vrtov v posudzovanom uzemi. Toto povazujem za podstatny nedostatok. Skor mam dojem, Ze navrhovatel’ sa snazil
tejto téme vedome vyhnut, alebo ak to urobil z nevedomosti tak preukazal, svoju nedostatoénu znalost’. Ci uz tak
alebo tak, z mdjho pohl'adu toto diskvalifikuje navrhovatel'a pokracovat’ v d’alSom procese.

Dovolte, aby som Vas preto teraz upozornil, Ze prieskumné vrty v minulosti sa neobisli bez dopadov na spodné
vody, ako dosvedcuju uradné zdznamy ale aj skiisenosti obCanov. Podla mojich zisteni bolo realizovanych
viacero prieskumov v okoli napr.: Ustav Geofyziky v Brne (1970); Ceskoslovensky urdnovy priemysel, loZiska
radioaktivnych surovin. (1973/4); Prieskum pre bentonity (cca 2013?)

Vsetky tieto prieskumy mali negativne dopady na spodné vody. Dnia 07.02 1973 pod ¢islom 32/73 vydal predseda
Miestneho Narodného Vyboru v Lutile (MNV) - Jozef Kruzliak stthlasné stanovisko na prieskum radioaktivnych
surovin s podmienkou, Ze pripadné skody sposobené pri tychto prieskumoch musia uhradit’ obanom resp. JRD. V
oddvodneni rozhodnutia doslova uviedol, citujem: "v maji r. 1970 prevadzal v nasej obci Ustav Geofyziky v Brne
tiez prieskum a doslo v casti zvanej VrSok k tplnej strate vody, studne vyschli" . Toto odovodnenie obce Lutila,
zastupenej predsedom MNYV, samo o sebe dosvedcuje , Ze doslo k negativnemu vplyvu na spodné vody, skor§imi
prieskumnymi vrtmi.

Treba dodat, Ze tieto prieskumy v 70. rokoch spdsobili zna¢ny zasah do spodnych vod v nasej obci a mnohi obcania
prisli o vodu v studniach a boli aj finanéne kompenzovani za stratu vod. Konkrétne viem o strate vody u pana
Mattisa Hudeca, na Lesnej ulici v Lutile, ktory bol tieZ jeden z postihnutych a tiez aj odSkodnenych. Rovnako doslo k
prelivom vo vrtoch v ,,Blatisti" alebo v ,,JelSinach" kde do dnes po 50. rokoch tam stale vyteka voda (voI'ne do prirody
a nasledne vteka do Kopernického potoka). Rovnako tieto vrty spdsobili vznik bahniska na tzv. ,,Zvalanisku", pri
chodniku z Lutily do Sv. Kriza (Ziaru Nad Hronom). Za ostatné desat’ro¢ia sa v katastri nadej obce Lutila realizovalo
mnoho d’al$ich prieskumnych vrtov a to za tcelom ziskania a overenia zasob Bentonitu v miestnom lese. V dosledku
¢oho doslo k naruseniu spodnych vdd a prelivu vo viacerych studniach v centre obce, s ktorych do dnes vyteka
voda do miestneho potoka. Paradoxne, v tom Case, vtedy predseda stavebnej komisie (dne$ny starosta), z uvedeného
obvinoval realizatorov niektorych studni. No toto sa ale naslednym Setrenim ukazalo ako nepravda. Evidentne tito
situaciu sposobilo realizovanie vacsieho mnozstva hlbokych prieskumnych vrtov na bentonit v oblasti Tupa hora.
Z vyssie uvedeného je zjavné, ze vykonavanie d’alSich prieskumnych vrtov je vel'ké riziko z hladiska podzemnej
vody a jej stavu. Najmi ak sa jedna o taka vel'ku hibku vitania ako sa navrhuje (do 900m).

Uveden¢ vitanie by mohlo mat’ negativny dopad aj na evidované termalne pramene v Sv. Krizskej doline, napriklad
tie pre svetovo zndme kupele Sklené Teplice, alebo pre realizaciu geotermalnych

projektov na ziskavanie lacnej energie. Ako st napr. projekt ,,Geotermalna elektrareni Ziar " pri Lov¢i, a podobne,
(https://pwenergy.sk/projekt/geotermalna-elektraren-ziar/). Zmena podzemnej vody moze mat’ negativny dopad aj
na ned’alekl1 obytnt1 zonu obce Lutila, ktora je postavena na ilovitom podlozi. Pripadné zniZenie stavu podzemnych
vod by mohlo znamenat’ vysuSovanie ilovitého podlozia (na ktorom je obec postavend) a prepadanie sa domov a
infraSkruktury (najméa v svahovitej Casti obce od Kopernického potoka smerom k lesu - IBV). V kontexte vysSie
uvedeného, iadam, preto vyhotovit’ znalecky posudok, ako pripadné vrty do navrhovanej hibky mézu prispiet’ k
ovplyvneniu podzemnych vod v nablizSom okoli (obec Lutila, Kopernica, St. Kremnicka) ale aj SirSom okoli Sv.
Kriz (Ziar nad hronom) alebo Sklené teplice. Lovéa.

Nesuhlasim z realizaciou uvedenych vrtov, ale ak by napriek tomu doslo k jej povoleniu, Ziadam, aby bola uvedena
v zavéznej Casti povolenia podmienka na monitorovanie podzemnych vdd v obci a okoli kontinualne odborne
spdsobilou, nezavislou organizaciou a povolovat’ d’alSie vitanie len za podmienky.ze nedochadza k podstatnym
zmendm podzemnych vod. V klicovych a vyssie vymenovanych lokalitach. Povedzme vykonat’ prieskum, stavu
vod kazdych 100m vitania v casovom horizonte potrebnom na ustalenie podzemnych vdd. Pausalne povolenie totiz
je vel'mi rizikové (najmé ak vysledok prieskumu nemusi znamenat’ objavenie Ziadneho zlata). Ak prieskum poskodi
obcanov, obec, zivotné prostredie a nepotvrdia sa naleziska, kto odSkodni poskodenych???? To mame mi obcCania
znasat’ riziko pripadného prieskumu, ktoré bude sluzit’ z vel'kej vac¢Siny len na obohatenie zahrani¢nych taziarov?
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Treba uviest teraz zodpovedné osoby, ktoré budt uskutociiovat’ pripadni ndhradu. Zaroven v kontexte predoslych
ale aj buducich nasledkov prieskumu pozadujem, aby bolo uvedené, ze akékol'vek Skody preukazatel'ne spdsobené
obcanom alebo firmam, obciam na mejetkoch, vitanim, bude hradit’ navrhovatel’.

V.

Intravilany obci st zahrnuté v prieskumnom tzemi

Je nepochopitel'né, Ze prieskumné uzemie bolo vyznacené aj pod existujliicimi viacerymi obcami v okoli: Lutila, Stara
Kremnicka, Dolna Ves, Horna Ves, Slaska. Zda sa z poskytnutej mapy (obrazok 1 z posudzovanej dokumentacii),
ze prieskumné uzemie nezasahuje do intravildnov mesta Sv. Kriz a obce Kopernica. Toto samo osebe je v rozpore
s rozvojom miestnych samosprav. V tychto obciach je preinvestovanych 100-vky miliénov euro sikromnych aj
verejnych investicii, ktoré su pripadnym prieskumom alebo tazbou priamo ohrozené. Pozrime sa napr. na obec
Lutila.

V obci Lutila je cca 500 rodinnych domov, kde priemernd trhovéa cena domu ma hodnotu niekde medzi 100 a 200 tisic
Euro. V Lutile len stavebny pozemok ma hodnotu 50 tisic Eur. Pri pocte 500 domov hovorime o existujicej hodnote
investovanej v rodinnych domoch 50 az 100 miliénov eur. Plus infraskruktirny majetok, cesty, inzinierske siete,
Verejné budovy, kostol, obecny trad, skola, skblka, atd’... M6Zeme teda povedat’, Ze podobné to bude aj v d’al’Sich
postihnutych obciach, kde sikromny a verejny majetok predstavuje niekol’ko 100 milénov eur. Ak sa teda vplyvom
prieskumu alebo samotnej tazby za¢ne napriklad uvedené uzemie prepadat’ a zostvat’. Je preto potrebné vykonat’
znalecké posudky, ktoré vyhodnotia rizika pripadného prieskumu alebo tazby (na uvedené obce), pretoze ani keby sa
tazilo zlato nie je redlne, aby bolo v takej hodnote, ze nahradi znalecké alebo trhové hodnoty o ktoré by mohli prijst
miestny obyvatelia. Preto aj prieskum, ¢i tazba sa musi posudzovat’ nie len z hl'adiska toho kolko prinesie zisku
sukromnym zahrani¢nym spolo¢nostiam ale aj to aké dopady na nase izemie a jej obyvatel'ov bude mat’ a kto bude
pripadné Skody spdsobené t'azbou kompenzovat’. Alebo sa snad’ pocita s tym, Ze toto nikto nebude kompenzovat™?
Ziadam, aby boli intravildne obci dodatoéne vyhaté z prieskumnych izemi. A je pre miia nepochopitelné, ako bolo
mozné vydat’ povolenie na vyty¢enie prieskumného tizemia pod obcami, bez predoslej konzultacie s obyvatel'mi
alebo obcami. Z ¢lanku HN vyplyva, ze MZP rozhodlo samo bez ohladu na obce? Citujem z ¢lanku HN: ,,Obec
Lutila, v ktorej katastri ma k prieskumom dgjst, sa to dozvedela az z kladného stanoviska envirorezortu. " Dala
alebo nedal obec Lutila suhlasné stanovisko? Clanok v HN:

https://hnonllne.sk/finweb/ekonomika/9 608384 7-zlata-horucka-na- strednom-slovensku-kanadania-dostali-
povolenie-hladat-zlato-a- striebro. Znamena to, ze¢ MZP rozhodlo o nas bez nas?... hrozi teda obciam stavebna
uzavera? UP stanovuje vystavbu niekolko d’alsich 100 rod. domov. Ako je mozné skibit’ prieskum, fazbu a j vystavbu
rodinnych domov v danej oblasti? Bude pripadne MZP v pripade negativnych dopadov na obce ich odskodiovat’?
Ziadam vyluéi intravilane obci z uvedeného prieskumného tizemia alebo prevziat’ plné odikodnenie obyvatel'ov za
negativne dopady, ktoré mo6zu ma prieskum alebo nasledna tazba (v extréme moéze dojst’ az k zaniku niektorych
obci.)

Kumulativne vplyvy

Po precitani posudzovaného dokumentu mam dojem, ako by sa uvedena Cinnost' mala realizovat na zelenej
luke. Pritom, je zjavné, Ze uvedend oblast’ je znacne zasiahnutd nadt'azbou dreva odlesnovanim, a povrchovou
obisiel miestne spracovanie/vyrobu hlinika, a Novacku elektrareii. Ked’ hovorime o hlinikérni, to nehovorime len o
momentalnom znecisteni, ktoré fabrika moéze sposobovat’ ale aj o tom, ktoré sposobila za celu dobu svojej existencie,
a ktorej stopy sa stale nachadzaji v nasej prirode. Konkrétne posudzované tizemie sa ststred’uje len na mala oblast’,
kde sa vrty realizuju, €o nie je mozné takto zuzit, ked’ze ich dopad moze a evidentne aj bude mat’ regionalnu aj
nadreagionalny vyznam a to nie len na zivl prirodu (rastlinstvo a zvieratd) ale aj hlavne na podzemne vody. Ako
uvadzam vo viacerych Castiach tohto dokumentu. Upozoriiujem Vs na Studiu Ing. Michala Kravcika, CSc., ktora
vytvoril pre potrebu tazby bentonitu posudzovanom uzemi ,,Posudenie vplyvu tazby bentonitu na degradaciou
biotopov v Kremnickych vrchoch" z 02.07.2017 v KoSiciach. Z tejto Stadie jasne vyplyva obrovské kumulativne
posobenie vsetkej tazby bentonitu v miestnych lesoch a nevyhnutnost’ kumulativneho posudenia akejkol'vek d’alse;j
ginnosti. Tuto som Vam uz velakrat doru¢oval na okresny urad v ramci konani a preto ju mate k dispozicii. Ziadam
aby ste ju v plnosti zohl'adni v tomto konani. (nepripajam ju z dovodu Setrenia papiera)

Obrazok nizsie zobrazuje aktualnu situdciu v miestnych lesoch rozsah povrchovych lomov na Bentonit a tiez urovei
odlestiovania.

Zatial' nikto nevykonal kumulativne posudenie Cinnosti, ktoré sa v miestnych lesoch dejiu. Ked sme na to
upozornovali pocas EIA pre firmu REGOS s.r.o na t'azbu bentonitu (cca pre 10 rokmi) tak nam bolo odpovedané,
ze firma Regos nema pravo vstupu do inych tazobnych priestorov a posudzovat tak dopady svojej Cinnosti v sulade
s existujucimi znecist'ovatelmi. Bolo nam odkéazané, ze takéto kumulativne /postdenie sa da realizovat’ len v ramci
posudzovania Gizemného planu obci alebo regionu. Pozadovali sme preto v ramci UP obce Lutila, Zmien d Doplnkov
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1, a nedoslo k realizcii. Teraz st v posudzovani zmeny a doplnky k UP obce Lutila &. 2. a rovnako som pozadoval
vykonat’ kumulativne posudenie vSetkych navrhovanych ¢innosti. Ale okresny urad sa vzdy vyhovori, zZe konkrétna
¢innost’ sa bude posudzovat’ az vtedy, ked’ by sa realizovala, a tak sa vyhne kumulativhemu posudzovaniu v ramci
UP. A takto sa jeden urad vyhovara na druhy a k postideniu kumulativnych vplyvov nikdy nedoglo a asi ani neddjde.
Pritom nikto nevie povedat’, ¢i uz teraz nie sme d’aleko za hranicou devastovania prirody a trvalo udrzatel'ného
rozvoja. Ziadam posudenie kumulativnych vplyvou.

VI . K niektorym konkrétnym castiam navrhovanej dokumentacie

Uvod. V tejto Gasti navrhovatel’ uvadza, e sa budu najskor robit’ 2 vrty a potom ostatné podla potreby 2-6 do max
hibky 900 m. Tu hovori navrhovatel’, Ze prieskum sa bude robit’ podl'a potreby. Ako je potom mozné posudit’ dopady
&innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, ked nie je ustaleny pocet vrtov, ich lokalita a ani hibka. Ziadam,
posudit’ pred vydanim povolenia, a tiez, aby sa priebezne tiez sledovali dopadny vftania na prirodu ale hlavne na
podzemné vody.

V Ccasti 1. 5 uvadza navrhovatel’, ze ¢innost’ sa bude vykondvat’ v prieskumnom tizemi Lutila SR 5221/2023-5.3 zo
dina 06.03.2023. Nie je mi zname, ze by sa bola obec Lutila k tejto téme bola vyjadrovala. Ako bolo mozné vytycit
prieskumné izemie v katastri obce a tieZ pod zna¢nou ¢ast'ou intravilanu obce, pokial’ nebol vydany suhlas dotknutej
obce? Povazujem preto rozhodnutie o urceni prieskumného izemia za rozporné zo zdkonom, a teda neplatné ak
bolo takéto vyjadrenie potrebné. Ak je prieskumné tizemie vytl¢ené v rozpore so zdkonom tak by sa nemali ani vrty
realizovat’. Ziadam preverit a pripadne zastavit' povol'ovaci proces.

II. 7. Termin vitania jedného vrtu je ur¢eny na 30 dni. Na ¢o je potom potrebny ¢as 3 rokov na dokoncenie maximalne
6 vrtov? Je potrebné aby dizka vitania bola prispdsobena monitorovaniu stavu podzemnych vod, a nie technickym
moznostiam. A ak sa zistia negativne dopady na spodné vody okamzite situaciu vyhodnotit’ pokial’ sa nezhorsi.
Ziadam zapracovat’.

II. 8.4 Pre potrebu vrtania potrebuju asi 60m3 vody na jeden vrt. Miestne toky su skoro vyschnuté. Ked’ze ide o
vitanie do velkej hibky a je moZnost, Ze by sa narazilo aj na radioaktivne horniny, nie je mozné vodu z vyplachu
povazovat len za obycajnu ale za bansku vodu a tieZ za nebezpeény odpad. Ziadam priebezné meranie kvality tejto
vody, najmi radiacie a obsahu t'azkych kovov vyplachovej vody a odobratych vzoriek. V pripade, Ze by doslo k
uniku radiacie bola by to katastrofa pre SirSie okolie. Ako som uviedol v inej Casti dokumentu v tejto Casti katastra sa
uz realizoval prieskum na radioaktivne horniny, teda tento predpoklad nie je vymysleny ale ma svoje logické jadro.
I1. 9. V tejto casti navrhovatel hovori o pozitivach a politickej podpore tejto Cinnosti. Nuz ale ani slovkom nehovori o
nazore miestneho obyvatel'stva, ktoré evidentne toto nepodporuje, ale je zjavne proti. To, Ze je nieco technicky mozné
neznamena, ze je to aj ekonomicky vyhodne alebo celospolocensky prospesné. Ak bude vitanie a tazba znamenat’
zanik okolitych obci a znecistenie prostredia napr. kynaidom, ked’ nebudu néklady na odstranenie ekologickych
dopadov, mnohonésobne vicsie ako zisky z tazby, potom v koho prospech bude tazba? Len v prospech taziarov
a tych, ¢o im vydaju povolenie? Ziadam zohladnit’ ndzor miestneho obyvatel'stva. Zhotovitel’ hovori, Ze absentuje
prieskum v hibkach okolo 600 m. Ak teda hovori o technologickom pokroku, ktory umozituje vitanie do hibok okolo
1000 m. Mozno by nemal zabudat’ aj na technologicky pokrok v oblasti radiolégie a neinvazivnych technologii
zistovania podzemnych kovov. A ked’ sa jednd o zivotné prostredie, ktoré by mohlo byt’ narusené prave invazivnymi
metddami, je potrebné uprednostnit’ neinvazivne technolégie. Ziadam zamietnut’ navrhovanu ¢innost’ a postupovat’
v zistovani zasob neinvazivnymi technologiami. V zavere tejto Casti hovori navrhovatel’, Ze pripadna t'azba bude
vysledkom posudenia, ekonomickej vyhodnosti, a dopadov na zivotné prostredie a cenovych trendoch na svetovych
trhoch. Ale ani zmienka o zaujmoch Slovenského $tatu alebo miestneho obyvatel'stva, ktoré po starocia tu Zije a ma
svoj domov aj nainvestované prostriedky. Aj toto ukazuje, Ze navrhovatel’ skuto¢ne nema zaujem o tazbu v sulade s
miestnym obyvatel'stvom. Zaujimaji ho asi len zisky na svetovych trhoch, a ¢i sa prepadnu susedné obce do polozia
alebo budi zamorené jedami s podzemia alebo pouZitej technologie na spracovanie , asi nedava vel'ka vahu???
11.10 Celkové naklady st vycislené na 74500 Eur. Preto sa ¢udujem Ze toto (prieskum a tazbu) neché $tat robit’
sukromnej spolocnosti, ked’ je cena prieskumu taka mala.

II. 13. Medzi doktnuté organy ziadam zaradit’ aj $tatnu Ochranu prirody SR. Ziadam doplnit’.

III. 1.2. v tejto Casti sa navrhovatel’ vyhol definicii hydrogeologického podlozia v Lutilskej Casti, kde je podlozie
znaéne zvodnené. Ziada doplnit’

I11.1.3 nie je tu uvadzany prietok tokov z ktorych by sa pripadne mala erpat’ voda na vyplachovanie vrtov. Ziadam
doplnit’.

111.1.5. V tejto Casti navrhovatel’ zavadza. Pretoze podl'a mojej vedomosti, bolo ustalené vo viacerych banskych
konaniach a EIA, ze prieskum pre firmu ORTAC bol robeny len na malom tizemi a jeho vysledky sa nespravne
aplikovali na celé posudzované tizemie, s predpokladom, Ze pomery budu rovnaké. Takyto predpoklad, moze urobit’
len osoba neznala, pomerov v miestnych lesoch alebo takd osoba ktora sa chce vyhnut' zisteniu redlneho stavu.
Hovorime tu o vzacnych a chranenych druhoch ako st napr. Medved’ hnedy, rys ostrovid, macka divé, vydra
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riecna, salamandra Skvrnita, vlk, atd’ a z riSe rastlin o mnohé chranené druhy najviac sklonovana napr. rosicka
okruhlolista. Preto povazujem celu tuto Cast’ navrhovatel'd za zavadzajicu a neobjektivnu a pritom este zastaralq.
Ziadam aktualizovat' na zaklade redlne zisteného stavu a spristupnit’ u¢astnikom konania a verejnosti eite pred
vydanim rozhodnutia na vyjadrenie.

II1.1.5a Navrhovatel’ d'alej zuzuje problematiku fauny a flory len na tizko stvisiacu s vrtnou plosinou a jej dopadmi.
Preto vraj boli vykonané obhliadky odbornou osobou a vybralo sa také umiestnenie, ktoré najmenej bude zasahovat’
a Skodit’ prirode. Podotykam, Ze Ing. Marian Jasik, ktory toto vykonal nie je $taitnym organom. A prieskum tohto
typu moze vykonat len organizacia ktora ma celoslovensku autoritu, kredibilitu a riadenie kvality svojich vystupov
a nie individualna osoba, hoci znala veci. Ziadam vykonat novy prieskum organom na to uréenym SOP SR. Dalej sa
v dokumentacii zhotovitel priznava , ze obhliadku realizovali len v jesennom case teda bude sa musiet’ zopakovat’
na jar 2024. To nemyslite vazne? Teda najskor vyda urad povolenie na tazbu, a potom sa bude konat’ prieskum????
Myslim, ze uvedeny postup navrhovatel'a hovori za vSetko, najmaé to, Ze otazky Zivotného prostredia povazuje len
za formalitu a nie za redlnu vec. Zhotovitel’ sdm priznava existenciu (chranenych) biotopov v oblasti europskeho
vyznamu, no napriek tomu to takto zlahéuje. Ziadam vykonat' detailny prieskum biotopov SOP SR, a spristupnenie
tohto mapovaniam verejnosti a u¢astnikom konania na vyjadrenie este pred vydanim rozhodnutia vo veci samotne;.
I11.1.5a Treba dodat’, ze posudzovanom tizemi sa nachddza mnozstvo chranenej zvery. V tejto oblasti sa navrhovatel’
sustredil len na pol'ovnu zver a tplne odignoroval velké mnozstvo chranenych druhov, spomedzi ktorych niektoré
som vymenoval vyssie. Aj toto dokazuje, Ze prieskum je tendencny a ma za ciel jediné, ul'ahcit’ povol'ovaci proces,
bez ohl'adu na to aké dopady to bude mat’ na miestne Zivo&ichy. Ziadam zohladnit’ .

111.1.6. Tato oblast’ nebola dostatoéne zmapovana, ked’Ze sa nereSpektuju koridory migracie vzacnej chranenej
zvery. Ktoré sa v miestnych lesoch nachadzaju a nie sti zohl'adnené. Ziadam zohl'adnit'.

111.1.7. Aj, ked miestne potoky nie su vyznamnymi tokmi, tieto sa vlievajua do rieku Hron, ktora ma nadregionalny
vyznam. A pripadné znecistenie z vrtov alebo z tazby (ktoré nevieme predpokladat’, napr.

riadioaktivne) moze zamorit’ §irSie uzemie pripadne aj ricku Hron. Ziadam zohl'adnit’.

111.2.1 zobrazka 21 priamo vyplyva, Ze vitanie sa realizuje pri taZobnom priestore na benotnit, na ktory bola vydana
EIA. V &ase ked sa posudzovala nebolo reéi o prieskumoch do hibky 900m. Preto je potrebné postdit’ zatazenie
tejto lokality o to viacej, Ze uz je zat'azené intenzivnou t'azbou bentonitu. Ziadam zohl'adnit’.

111.2.2 v tejto &asti navrhovatel’ priznava, Ze v lokalite Certov vrch prechadza regionalny biokoridor ako migraéna
trasa pre chranené druhy napr. Selmi. A tu vznika opravnena otdzka, preco sa medvede pohybuji po okolitych
dedinach. Nuz nie je to len pre ich premnozenie ale aj preto, ze v ich prirodzenom prostredi ich ¢im d’alej tym viacej
vyrusujeme. Aj ked’ v takychto konaniach to sice pomenujeme, ale ni¢ s tym nespravime. Navyse vrtné plosiny v
Lutile su na okraji regionalneho biocentra RbC8 a regionalneho biokoridoru rBk4. A j zuvedeneho dovodu ziadam
uvedené vitanie nepovolit’. V tejto ¢asti spominaju a UP (zmeny a doplnky 2) obce Lutila eite nie je schvaleny teda
nie je platny. Nie je mozne sa naf teda odvolavat’ v ramci tohto procesu.

II1.4.1. V tejto Casti sa opat’ opiera navrhovatel’ o zistovanie kvality vod od firmy Envigeo pre ORTAC., spred asi
10 rokov. Nie je mozne pouzit’ takéto staré monitorovanie pre sucasnu potrebu a monitorovanie musi zabezpecit
»povodie Hrona", do ktorého jurisdikcie uvedené toky patria. Za ostatnych 10 rokov sa vel'a zmenilo napr. pribudlo
ovel’a viacej bentonitu ,,splachovaného" miestnymi tokmi, ¢o prispelo k likvidacii ryb a Zivota ako takého v tokoch.
Ziadam zohl'adnit’.

Ak je teda voda v miestnych tokoch znecistena chemicky aj biologicky, ako vyplyva z prieskumov, ako moze byt
pouzita na vyplach, ked’ méZe rovnako dojst’ k znecisteniu a kontaminécii podzemnych vod? Ziadam zohl'adnit’.
Zistovanie kvality vod povazujem za neaktualne, a ziadam, aby ho vykonali na novo a certifikované laboratoria,
Ziadam zohl'adnit’.

I11.4.2 Chyba akékol'vek meratel'né udaje o kvalite podzemnych vod, ktoré by sa dali neskér porovnat’ s tym, ¢o
nastane po realizacii prieskumu, ¢ pripadnej tazby. Ziadam doplnit’.

II1. 4.3 Tu je uvedenych 15 dobyvacich priestorov, ktoré st v posudzovanom uzemi.Dnes je oblast’ zna¢ne vytazena.
Ziadam zohl'adnit’.

I11.4.4 stadia sa opiera o znizenie vyroby hlinka v Sv.Krizi. Dlhodobo bola tito oblast druhym najvacsim
znecistovatelom ovzduSia na Slovensku po KoSickom kraji. Teda to, Zze sa teraz doCasne znizilo zat'azenie,
neznamena, Ze sa vytvoril priestor na d’aliie zne&istovatele. Ziadam zohl'adnit’.

V tejto oblasti opatovne odkazuje navrhovatel na studiu z roku 2013, kde bola najva¢sim znecistovatelom ovzdusia
automobilova doprava. Toto je neaktudlne. Za 10 rokov sa zintenzivnila nielen automobilova doprava ale aj
ostatné znecistovale ako tazba bentonitu, ktora prispieva k prasnosti a tiez k radonovemu riziku. A toto sa vobec
nevyhodnocuje v tejto dizertacii. Ziadam doplnit’ nové aktualne zistenia.

I1I. 4.5 Vitanie bude prevadzkované 24h denne teda zver bude vyrusovana. Ziadam zakézat vitanie v noci aby sa
eliminoval vplyv na zver a biorpv (hlukom, vybraciami, ale aj ozvetlenim, zdpachom atd’.).
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IV. 1. Zaber pody bude $irsi, aj z dovodu manipulaénej techniky atd’. Ziadam zohladnit’.

IV.1.2 Dieslovy generator ma vykon 158 KW, ¢o predstavuje pri nepretrzitej 24h prevadzke velké znecistenie
vzduchu, PM casticami ale aj hlukom, svetlom, vybraciami. Nebola vycislena ani C02 stopa.

IV.1.2 Odoberanie vody z najblizsie toku (60m3) moze mat’ negativne dopady na dany rok, a jehom zivot ked’ze
nie je definovany aky tok a v ktorom rocnom obdobi sa bude vyzivat’ nie st uréené ani minimalne hodnotu hladiny
ktorti musia zabezpecit’ v toku a ktory to bude kontrolovat’.

IV. 2 Znecistenie ovzdusia je hlavne z diezlového generatora. Ale zabtida sa povedat’, Ze moze vzniknut’ napriklad
aj navitanim riadioaktivnych surovin a ich rozprasenim do okolia m6za byt ohrozeny nielen pracovnici na zivotoch
ale aj blizka aj vzdialena priroda.

Hluk a zapach sa budu $irit’ spolu s vybraciami a budi nepriaznivo vplyva na zvery. Preto je potrebne v pripade
povolenia zabranit’ nepretrzitému vitaniu, aby mala zver aspon noci kl'ud. Ziadam zapracovat’.

V podstate vyplach z vrtu sa v zmysle navrhovanej dokumentacie nepovazuje za potencionalne nebezpecny odpad.
Ziadam doplnit’ opatrenia na pripadne zneéistenie a nakladat’ z vodou nielen ako z banskou ale aj ako nebezpeénym
odpadom.

IV.3 Priamy vplyv je extrakcia vrtného jadra. A toto nie je dostatocne oSetrené, co bude znamenat’ pre podzemné
vody. Moze sa stat’, ze previtaji sa viaceré spodné vody, ktoré su zatial’ izolované a tieto spdsobia rdzne neziadlice
efekty, ako som uviedol v inej Casti dokumentu. Napr. preliv v studniach okolitych obci, ubytok spodnej vody a
praskanie ilovitého podloZzia pod obytnymi zénami najma v Lutile, zmena toku pramenov pre Sklené Teplice, alebo
energetické vyuzitie v Lovéi. Ziadam, eliminovat’ a zohladnit’.

V dokumentécii nie je jasne definované, ¢o sa udeje s vrtmi (dierami v zemi o hibke 900m) po skonéeni prieskumu.
Ci uz uspesného alebo neuspesného. Ako budu zabezpetené, aby dalej neskodili? Zasypané, uzatvorene? Ak bude
z nich vytekat voda, ako to ovplyvni okolie? Ziadam, eliminovat’ a zohl'adnit'.

Vplyv na povrchovt a podzemnu vodu a ovzdusie, faunu a floru som opisal v inej Casti.

Vplyv na obyvatel'stvo, je negativny v kazdom pripade, ked’ze pripadna zmena podzemnych vod, alebo tazba
zlata striebra moze sposobovat’ znecistenie prirody latkami ako kyanid pripadne prepadanie obytnych zén, atd’. V
dokumente sa nijako nehovori o negativnych dopadoch a o tom, kto bude za ne zodpovedny v pripade, Ze sa prejavia.
Ziadam doplnit’.

V.4 Zdravotné rizika su tiez podcefiované. Ziadam doplnit’ opatrenia pre potrebné pre narabanie s radioaktivnymi
materialmi na ochranu nielen pracovnikov ale aj prirody a §ir§icho okolia v ratane obyvatel'ov. Ziadam zohl'adni,
doplnit’.

IV. 5 vplyv na biodiverzitu som opisal v ostatnych Castiach, ale je potrebné zdoraznit, Ze nie je dostatocne zisteny
stav, vychadza z dokumentacie ktord je zastarala, a z prieskumov, ktoré sa este len maju realizovat, a nie je
zabezpecena nezavyslost prieskumov. Teda toto je potrebne doplnit, aby bolo mozne objektivne vyhodnotit’ dopady.
Ziadam zohl'adni a doplnit’.

IV.11, ak by sa nerealizoval prieskum, ni¢ by sa nestalo, pretoze dneSnymi neinvazivnymi metédami sa daja urcit’
polohy lozisk vcelku presne. Navyse vznika riziko negativnych dopadov, ktoré su s tym spojené ako som opisal v
tomto dokumente. Ziadam zohl'adnit’.

IV. 12 ZaD UP obce Lutila &. 2 este nie su schvalené a tak nie je mozné tvrdit, Ze je tato &innost’ v stilade s UP obce
Lutila. Informacia je zavadzajuca. Ziadam zohl'adni a doplnit’.

IV. 13, navrhovatel’ si sdm urCuje to, Ze nepotrebuje prieskum chranenych rastlin v okoli tazby pred vydanim
povolenia, ale urobi tak aZ na jar a o vysledku ma informovat’ SOP SR. Toto je totalny akt svojvole, ked’ze prieskum
ma robit’ nezavisla organizacia, a nie firma ktora bude sama tazit a tak je v konflikte zaujmov. Ziadam zohl'adni
a doplnit’.

Variantné rieSenie neboli dostatoéne identifikované. Zhotovitel zavadza, ked’ tvrdi, ze navrhovana c¢innost
nemd variantné rieSenie. Praveze ma a toto bolo potrebné pouzit” ako prvoradé. A to neinvazivne skenovanie
prostrednictvom radiovych vin a inych technik, & u terestridlne alebo zo satelitov. Ziadam prehodnotit’ a realizovat’
neinvazivny prieskum.

Prislusny organ s uvedenym stanoviskom oboznamil navrhovatela a podl'a § 29 ods. 10 zakona o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie vyzval ho na predlozenie doplitujucich informacii a vysvetleni. Pripomienky
navrhovatelom boli uvedené v dopliujucich informaciach k zameru ¢innosti s ktorymi bol ucastnik konania
oboznameny listom ¢. s. OU-ZH-OSZP-2024/001273-026 zo dna 14.03.2024. Nakol'ko prislusnému organu nebolo
dorucené stanovisko ucastnika konania k podkladom pred vydanim rozhodnutia v stanovenej lehote ma zato, ze
dopliiujuce informacie navrhovatel’a ticastnik konania akceptoval.

Prislusny orgén k jednotlivym pripomienkam uvadza:
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K bodu ¢. I. — II. nie je v kompetencii prislusného orgadnu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie hodnotit’
vznik, pozadie a ndzov spolo¢nosti, preto sa k nim nebude vyjadrovat’.

K bodu ¢. II1.

Prieskumné uzemie Lutila bolo povolené rozhodnutim o urceni prieskumného tizemia Ministerstvom Zivotného
prostredia SR, sekciou geoldgie a prirodnych zdrojov pod ¢. 5221/2023-5.3 ( ¢. zaznamu: 14675/2023) dna
06.03.2023. Plosny rozsah celého prieskumného tizemia je 32,21 km2. Prieskumné izemie zasahuje do obci Lutila
(38,76 %), Kopernica (21,53 %), Stard Kremnicka (11,14 %), Ziar nad Hronom (8,29 %), Slaska (7,84 %), Horna Ves
(7,16 %), Lucky (2,00 %), Bartosova Lehdtka (1,66 %) a Dolna Ves (1,62 %). Uvedena pripomienka mala smerovat’
na Ministerstvo zivotného prostredia SR, sekciu geologie a prirodnych zdrojov, ktory vydal predmetné rozhodnutie.
Uvedena pripomienka nie je v kompetencii prislusného organu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie a preto
sa fiou nebude zaoberat’.

K bodu ¢. IV.

Navrhovatel’ v doplitujacich informéciach podal podrobnu analyzu jestvujucich registrovanych hydrogeologickych
vrtov realizovanych v obci Lutila. Prislusny organ uvadza, ze tymto rozhodnutim predmetnu ¢innost’ v uzemi
nepovol'uje ale ju z hladiska vplyvov na zivotné prostredie posudzuje. Povolenie Cinnosti bude predmetom
samostatného konania podl'a osobitnych predpisov. Skody navrhovanymi prieskumami budi riesené pri povolovani
¢innosti v stlade s geologickym zakonom €. 569/2007 Z. z. Uvedené v podmienke predmetného rozhodnutia.

K doplneniu uvadzame, ze Obec Lutila je zdsobovana pitnou vodou z verejného vodovodu zo zdrojov umiestenych
mimo jej katastralne uzemie. Realizované studne pri rodinnych domoch sluzia ako dopliujuaci vodny zdroj uzitkove;j
vody.

Kboduc¢. V.

Ako uz uvedené v bode III. Prieskumné izemie Lutila bolo povolené rozhodnutim o urceni prieskumného uzemia
Ministerstvom zivotného prostredia SR, sekciou geoldgie a prirodnych zdrojov pod €. 5221/2023-5.3 ( ¢. zdznamu:
14675/2023) dna 06.03.2023. Uvedena pripomienka mala smerovat’ na Ministerstvo zivotného prostredia SR, sekciu
geologie a prirodnych zdrojov, ktory vydal predmetné rozhodnutie. Uvedena pripomienka nie je v kompetencii
prislusného organu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie a preto sa fiou nebude zaoberat’.

Pripomienka - Kumulativne vplyvy.

Posudenie vplyvu kumulativnych vplyvov v predmetnej lokalite v pripade kladného overenia zasob bude predmetom
pri samostatnej ¢innosti tykajucej sa tazby. Pripomienka uvedend vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

K pripomienke VI, ¢ast’ I1.5, I1.7.

Navrhovatel’ v doplitujticich informaciach sa podrobne zaoberal jednotlivymi pripomienkami ucastnika konania.
Tak ako uz bolo uvedené, prislusny organ tymto rozhodnutim predmetnt ¢innost’ v izemi nepovoluje ale ju z
hl'adiska vplyvov na zivotné prostredie posudzuje. Povolenie ¢innosti bude predmetom samostatného konania podl'a
osobitnych predpisov. K navrhovanej ¢innosti z hl'adiska ochrany povrchovych a podzemnych véd sa vyjadril
Okresny tirad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ 3tatnej vodnej spravy a jeho
stanovisko je uvedené v oddvodneni tohto rozhodnutia pod €. s. OU-ZH-OSZP-2024/002226-002 zo diia 24.01.2024.
K navrhovanej ¢innosti z hl'adiska odpadového hospodarstva sa vyjadril Okresny tirad Zivotného prostredia, organ
Statnej spravy odpadového hospodarstva a jeho stanovisko je uvedené v odévodneni tohto rozhodnutia pod €. s.
OU-ZH-0SZP-002373-2/2024 zo dia 05.02.2024. Akékol'vek nakladanie s vodami resp. s odpadmi bude v stlade
s platnymi predpismi na danom tuseku Statnej spravy a bude predmetom pri povolovani ¢innosti podla osobitnych
predpisov.

K pripomienke II.8.

Prislusny organ k pripomienke tykajiicej sa v suvislosti s radonovym rizikom uvadza: Studia — radéonovy prieskum
Ziarskej kotliny ( regionalny geologicky prieskum ), ktorii obstaralo Ministerstvom Zivotného prostredia SR,
uvedené, ze v k. u. Lutila prevlada nizke radonové riziko. Uvedena pripomienka je bezpredmetna.

K pripomienke II.9.

K nézoru miestneho obyvatel’stva prislusny organ uvadza: Ako uz bolo uvedené v inych ¢astiach tohto rozhodnutia
obyvatelia obce Lutila sa nevyjadrili v stanovenom termine k navrhovanej ¢innosti a ani neprejavili zdujem
nahliadnut’ do spisu. Pripomienka zo strany ucastnika konania v tejto Casti je nedovodna.

K pripomienke II.10.

Pripomienka tykajuca sa celkového nékladu na prieskum — nie je v kompetencii prislusného orgénu, preto sa k nej
nebude vyjadrovat'.

K pripomienke II.13.

K pripomienke tykajucej sa dotknutych organov prislusny organ uvadza: Dotknuté organy st stanovené zakonom
a vo veciach ochrany prirody a krajiny je dotknutym organom Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti
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o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia. Statna ochrana prirody
a krajiny SR, Sprava CHKO Stiavnické vrchy je odborna organizacia, ktorej odborné stanovisko je podkladom pre
vydanie zavidzného stanoviska dotknutého organu $tatnej spravy vo veciach ochrany prirody a krajiny. Pripomienka
7o strany Ucastnika konania v tejto Casti je nedoévodna.

K pripomienkam I11.1.2. — I11.1.3:

Tykajucich sa hydrogeologického podlozia, straty podzemnej vody zo studni nasledkom predchadzajtcich vrtnych
prac a Cerpanie vody pre vyplach vrtov zo strany navrhovatela boli uvedené v dopliiujucich informaciach k
zédmeru Cinnosti s ktorymi bol Gcastnik konania oboznameny listom ¢. s. OU-ZH-OSZP-2024/001273-026 zo dna
14.03.2024.

Nakolko prislusnému organu nebolo doruc¢ené stanovisko ucastnika konania k podkladom pred vydanim rozhodnutia
v stanovenej lehote ( obsahom, ktorych boli i dopliujiice informacie navrhovatela ) ma zato, Ze ucastnik konania
doplitujuce informacie navrhovatela akceptoval. Prislusny organ uvadza, Ze posudzovanim vplyvov na Zzivotné
prostredie nie je konanie o povoleni ¢innosti, ktoré bude predmetom samostatného konania podla osobitnych
predpisov.

K pripomienke III.1.5. — III.1.6.

Mapovania biotopov zo strany navrhovatela st uvedené v zamere navrhovanej &innosti v kap. 111.2.2. ,, Uzemny
systém ekologickej stability™ ( na str. 40 — 45 ) a boli uvedené v doplitujucich informaciach k zameru Cinnosti
s ktorymi ucastnik konania bol obozndmeny listom ¢. s. OU-ZH-OSZP-2024/001273-026 zo dna 14.03.2024. K
navrhovanej ¢innosti, ako dotknuty organ vo veciach ochrany prirody a krajiny sa vyjadril Okresny tirad Banska
Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného
prostredia pod ¢. OU-BB-OSZP1-2024/010773-004 diia 07.02.2024. V zmysle jeho poziadaviek boli zo strany
navrhovatel'a podané doplnujice informécie a vysvetlenie pripomienok. Nakolko prislusnému orgénu nebolo
dorucené stanovisko dotknutého orgdnu ani ucastnika konania k podkladom pred vydanim rozhodnutia v stanovene;j
lehote ( obsahom, ktorych boli i doplitujuce informacie navrhovatel'a ) ma zato, Ze dotknuty organ i ucastnik konania
dopliiujuce informacie navrhovatel’a akceptovali.

K pripomienke II1.1.7.

Prisluny organ k pripomienke tykajiicej sa radioaktivity uz vyjadril v bode II.8, kde uviedol: Stadia — radénovy
prieskum Ziarskej kotliny ( regionalny geologicky prieskum ), ktora obstaralo Ministerstvom Zivotného prostredia
SR, zaverecnu spravu vypracovala spolocnost GEOCOMPLEX , a. s., Bratislava v 12/2003. V predmetnej studii je
uvedené, ze v k. u. Lutila prevlada nizke radonové riziko. Uvedena pripomienka je bezpredmetna.

K pripomienke II1.2.1.

Prislusny organ k pripomienke tykajucej sa situovania vrtnych plosin do dobyvacieho priestoru spol. Regos s.r.o.
uvadza, tak ako uz bolo uvedené na inych miestach tohto rozhodnutia, posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie
nie je konanie o povoleni ¢innosti, ktoré bude predmetom samostatného konania podla osobitnych predpisov.
Povol'ujtci organ v konani o povoleni ¢innosti musi zohl'adnit’ pripadné strety zaujmov. Uvedena pripomienka je
bezpredmetna.

K pripomienke I11.2.2.

Uvedena pripomienka vysvetlena navrhovatelom v ramci doplitujucich informécidch k zdmeru Cinnosti s ktorymi
ucastnik konania bol oboznameny listom €. s. OU-ZH-OSZP-2024/001273-026 zo dia 14.03.2024. Nakol'ko
prislusnému organu nebolo dorucené stanovisko ucastnika konania k podkladom pred vydanim rozhodnutia v
stanovenej lehote ( obsahom, ktorych boli i dopliujiice informacie navrhovatel'a ) ma zato, ze Gcastnik konania
dopliiujuce informacie navrhovatel’a akceptoval. Uvedend pripomienka je bezpredmetna.

K pripomienke I11.2.2.

Odbery na kvalitu povrchovych vod boli uskuto¢nené na 10 profiloch vodnych tokov v okoli navrhovanej ¢innosti
a je uvedena str. 53 — 56 zdmeru ¢innosti. Uvedena pripomienka je nedévodna.

K pripomienke I11.4.2.

Vysledky monitoringu kvality podzemnych vod st zverejiiované a verejnosti pristupne na stranke Slovenského
hydrometeorologického ustavu. V okrese Ziar nad Hronom je kvalita podzemnych vod sledovana na 4 miestach.
Najblizsie miesto k posudzovanému zameru ¢innosti je v k. 0. Ziar nad Hronom ( &. 554490 ) pri Lutilskom potoku
v k. 0. Ziar nad Hronom ( &. 554490 ). Uvedena pripomienka je nedévodna.

K pripomienke I11.4.3.

Posudzovany zamer Cinnosti neriesi vytazenost' inych dobyvacich priestorov. Uvedend pripomienka je smerovana
na bansky urad. Posudit’ vytazenost’ dobyvacich priestorov nie je v kompetencii prisluSného orgédnu. Uvedena
pripomienka je nedovodna.

K pripomienke 111.4.4.
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Kvalita ovzdusia za posledné roky v okrese Ziar nad Hronom po odstaveni peci v Slovalco a. s. sa znaéne zlepsila.
Najvicsim znecistovatel'om zostdva Nemak s.r.o. a doprava. Uvedena pripomienka je nedovodna.

K pripomienke I11.4.5.

Rusivy vplyv vrtnych prac v lesnom prostredi bude kratkodoby a docasny. Ak by boli vrtné prace obmedzené na
dennt dobu — prediZila by sa doba a pdsobenie rusivého vplyvu v danej lokalite. Uvedena pripomienka je nedovodna.
K pripomienke IV.1.

Docasny zaber mimo plochy vymedzenej vrtnej plosiny je potrebné minimalizovat’. Pripomienka uvedena vo vyroku
rozhodnutia.

K pripomienke IV.1.2.

Dieslovy generétor, ako maly zdroj zneGistovania ovzdusia musi spiat’ limity stanoveny zikonom o ovzdusi.
Pripomienka je nedévodna.

Povolenie na odber povrchovych vod podlieha samostatnému spravnemu konaniu ( § 21 ods. 1, bod 1 ) podl'a zakona
o vodach, kde povol'ujucim organom je Okresny tirad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
organ Statnej vodnej spravy, ktory po predlozeni potrebnych dokladov a so sthlasom spravcu toku povolenie vyda
resp. nevyda. Pripomienka je nedévodna.

K pripomienke 1V.2.

Tykajicej sa znecCistovania ovzdusia, zdkaz nocného vitania, radioaktivita sa prislusny organ vyjadril na inych
miestach tohto rozhodnutia. Pripomienky tykajuce sa kategorizacie odpadu uvadzame, ze vrtny vyplach je zaradeny
podl’a katalégu odpadov ako ostatny odpad. Pripomienky je nedévodné.

K pripomienke 1V.3.

Po ukonceni vrtnych préc, vrt musi byt zabezpeceny — zahozom. Uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

K pripomienke 1V.4.

Tykajucej sa zdravotnych rizik sa vyjadril Regionalny trad verejného zdravotnictva v Ziari nad Hronom. Jeho
stanovisko je uvedené v odovodneni tohto rozhodnutia. Pripomienka je nedovodna.

K pripomienke IV.5.

Tykajucej sa biodiverzity sa prislusny organ vyjadril v pripomienke pod III.1.5. — III.1.6. Mapovania biotopov
zo strany navrhovatela st uvedené v zamere navrhovanej ¢innosti v kap. I11.2.2. ,, Uzemny systém ekologickej
stability” ( na str. 40 — 45 ) a boli uvedené v dopliujtcich informaciach k zadmeru ¢innosti s ktorymi ucastnik
konania bol oboznameny listom ¢. s. OU-ZH-OSZP-2024/001273-026 zo dna 14.03.2024. K navrhovanej ¢innosti,
ako dotknuty organ vo veciach ochrany prirody a krajiny sa vyjadril Okresny urad Banska Bystrica, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia pod ¢. OU-
BB-0OSZP1-2024/010773-004 dna 07.02.2024. V zmysle jeho poziadaviek boli zo strany navrhovatela podané
doplitujuce informécie a vysvetlenie pripomienok. Nakolko prislusnému organu nebolo dorucené stanovisko
dotknutého orgdnu ani tcastnika konania k podkladom pred vydanim rozhodnutia v stanovenej lehote ( obsahom,
ktorych boli i dopliiujice informécie navrhovatela ) ma zato, Zze dotknuty organ i Gcastnik konania dopliujtice
informacie navrhovatela akceptovali. Pripomienka je nedévodna.

K pripomienke IV.12.

Navrhovatel’ sa odvolava na schvaleny a platny izemny plan Obce Lutila. Pripomienka je nedévodna.

K pripomienke IV.13.

Uz ako bolo uvedené na inych miestach tohto rozhodnutia, prislu§ny organ na zéklade vykonaného zist'ovacieho
konania, ¢innost’ nepovoluje. Povol'ujiici orgdn musi v samostatnom konani o povolenie ¢innosti zohladnit
pripomienky dotknutych organov, vratane organu Statnej spravy ochrany prirody a krajiny a az na zéklade vSetkych
zavéznych stanovisk vydat’ povolenie na predmetnu ¢innost’.

K pripomienke V.

Variantne rieSenie v predloZzenom zadmere ¢innosti je navrhnuté v sulade s § 22 zakona o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie. Hodnoti jeden a nulovy variant. Pripomienka je nedévodna.

Nakolko ostatné pripomienky p. Imrisa neboli opodstatnené a odovodnené, prislusny organ ich nemohol uviest’ ako
zavézné podmienky do vyroku tohto rozhodnutia ako opatrenia environmentalneho zisku.

Prislusny organ posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie na zdklade dorucenych stanovisk podla § 23 ods.
4 zékona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, aby v danej veci mohol rozhodnut’, dita 26.02.2024 pod
¢. s. OU-ZH-0OSZP-2024/001273-019 vyzval navrhovatel'a na doplnenie podania podla § 29 ods. 10 zakona o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie o doplitujuce informécie na objasnenie pripomienok a poziadaviek
vyplyvajucich z dorucenych stanovisk v lehote do 30 dni. Prislusné stanoviska boli doru¢ené navrhovatel'ovi.
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Zaroven prislusny organ posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie rozhodnutim dina 26.02.2024 pod €. s.: OU-
ZH-OSZP-2024/001273-020 prerusil konanie a upozornil navrhovatel’a, ze v pripade nedolozenia doplitujucich
informacii na objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich z dorucenych stanovisk v stanovenej lehote v
sulade s § 30 ods. 1 pism. d) zdkona o sprd&vnom konani zastavi.

Dna 07.03.2024 na prislusny organ posudzovania vplyvov na zivotné prostredie boli navrhovatelom dorucené
dopliiujuce informacie s objasnenim pripomienok a poziadaviek vyplyvajtcich z doru¢enych stanovisk podla § 23
ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.

K pripomienkam Obce Lutila navrhovatel’ uvadza:

Pripomienka 1:

V prvom rade je potrebné zdoraznit’, ze predlozena dokumentécia nehodnoti vplyvy ,.intenzivnej banskej ¢innosti®,
ale len realizaciu 2 az max. 6 loziskovych vrtov v schvalenom prieskumnom tuzemil. Schvalenim prieskumného
uzemia §tat, v zastupeni Ministerstva zivotného prostredia SR, deklaroval, ze ma zdujem, aby sa v danom tzemi
vykonaval geologicky prieskum, nie je to povolenie banskej ¢innosti. Tiez je potrebné zdoraznit’, Ze ide len o prva
etapu prieskumu - vyhl'addvaci prieskum. Pokial’ tento prinesie pozitivne zistenia a teda podari sa overit’ rudnu zilu
s drahokovovou mineralizdciou, nasleduje realizacia d’alSej etapy prac - podrobny prieskum a vypocet zasob. Az
potom je mozne prikrocit’ k vypracovaniu planu tazby, ktory ma formalny ndzov Plan otvarky, pripravy a dobyvania
(POPD). Kazdy z tychto naslednych krokov (podrobny prieskum, POPD) je ¢innost'ou, ktoru je potrebné posudit’
v samostatnom procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Teda do navrhu banskej ¢innosti sa musia
vykonat’ eSte minimalne 2 samostatné procesy posudzovania vplyvov podl'a zakona 24/2006 Z. z. V sucasnosti
vSak nie je isté, Ci etapa vyhladavacieho prieskumu skonci pozitivnym vysledkom a teda ¢i sa vébec prikroci k
d’alsim krokom, ktoré¢ st financne aj manazérsky ovela narocnejsie. Z toho dévodu by sa komplexné posudenie
banskej ¢innosti mohlo vykonat’ len na vel'mi v§eobecnej a nekonkrétnej irovni. Banska ¢innost’ ako taka je zdrojom
pozitivnych (najmé socio-ekonomickych) a tiez aj negativnych (najma environmentalnych vplyvov) a tym generuje
v spolocnosti protichodné postoje. Vyspeld spolocnost’ riesi konfliktné postoje jednak na strategickej tirovni, teda ze
si stanovi nejakeé priority rozvoja a tiez na miestnej irovni, kde je potrebné sa vysporiadat’ s konkrétnymi pozitivnymi
a negativnymi vplyvmi banskej ¢innosti. K tomu slizi aj institat posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, do
ktorého st zapojené organy Statnej spravy, samospravy, ako aj ob¢ania. Ked’ st identifikované konkrétne vplyvy, je
mozné navrhnit’ a negociovat’ aj primerané napravné opatrenia - technické, organizacné, kompenzacné, zachranné
a podobne. Navrhovatel’ je na diskusiu na tito tému pripraveny a otvoreny, len je potrebné dostatoCne jasne
identifikovat’ problematické javy a vplyvy, aby bola diskusia konstruktivna. V etape vyhl'adavacieho prieskumu nie
je jasné a uzavreté nic, ani ¢i sa vobec bude v prieskume pokracovat’.

Pripomienka 2:

Pre vysvetlenie skutocnosti, Ze podzemné vody v intravildne a okoli obce nebudu znehodnotené, alebo ovplyvnené
realizaciou loziskovych vrtov navrhovanych parametrov je potrebné detailnejsi popis geologickej stavby podlozia v
obci Lutila. Obec Lutila je vystavana na sedimentoch kvartéru a mladsieho terciéru (neogénu). Kvartér je budovany
najmladsimi naplavami Lutilského potoka a potoka Kopernica - su to fluviadlne (naplavové) hliny, piesky a Strky
a terasové Strky, zvdcsa zahlinené (tzv. lutilsko- nadziarska® terasa podla Lexu a kol., 1998 - ¢isla 2 az 37 na
vyreze mapy). Pod nimi sa nachddzaju mladotretohorné jazerné sedimenty (vek panon - pont - ¢islo 48 na vyreze
mapy). Su to pestré ily a piesky, s polohami $trku a miestami aj lignitickymi slojmi. Komplex kvatrtérnych
sedimentov, spolu s mladotretohornymi sedimentami je hruby do 200 m a vyklifiuje SV smerom, kde nasada na
neovulkanické horniny jastrabskej formacie. Jastrabska formacia je komplex ryolitovych (t. j. kyslych) vyvrelin a
ich produktov mladotretohorného veku (neogén) a tvoria ho ryolitové lavové prady, ryolitové brekcie, tufy, tufity,
Casto premenené na tufitické ily (bentonit) a miestami aj s polohami limnokvarcitov (ruzové a ¢ervené geologické
jednotky na obrazku 1, ¢isla 64b az 73).. Umiestnenie vrtnych plo§in v juznej Casti prieskumného izemia na tzv.
»ryolitovom hrebeni® (,,RR*), ako vidno na obrazku 1, je SV od obce, vo vzdialenosti asi 1 200 m. Sikmé vrty
budi orientované na V a SV tak, aby zachytili smerné a hibkové pokradovanie rudnych Zil kremnického rudného
pola. Vdbec sa nedostant do kontaktu so sedimentarnymi horninami kvartéru a jazernymi sedimentami miocénu,
v ktorych st zabudované zachytné vrty a studne v obci Lutila. Nemo6ze preto dojst’ k ovplyvneniu mnozstva, ¢i
kvality podzemnych vdd v obci, pretoze tieto su naviazané na horniny (hydrogeologické kolektory) mimo kontaktu
navrhovanych vrtnych prac na ,ryolitovom hrebeni®. Odel'uje ich 1 200 m horninového masivu neovulkanitov
v horizontalnom smere. Pre obec sa tu navySe otvara prilezitost, aby vyuzila odborné a technické kapacity
navrhovatel’a na rieSenie problémov so zasobovanim vodou, ¢i na odbornej konzulta¢nej urovni (hydrogeologicky
posudok), alebo aj realizaciou studni, ¢i zachytov.
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K poziadavkam Okresného tradu v sidle kraja Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie navrhovatel
uvadza:

Poziadavka 1:

Do dopliujacich informacii k zdmeru ¢innosti (v prilohe) bola vlozena tabulka 3a. Stiradnice navrhovanych vrtnych
plosin - stradnicovy systém JTSK a WGS84.

Poziadavka 2:

Do dopliujtcich informacii k zdmeru ¢innosti (v prilohe) bol do kapitoly IV.6 ,,Postdenie ocakavanych vplyvov
z hl'adiska ich vyznamnosti a Gasového priebehu posobenia“ viozeny rozsirujici text, reflektujuci poziadavky OU
Banska Bystrica v poziadavke ¢.2.

Poziadavka 3:

Do doplnujucich informacii k zdmeru Cinnosti (v prilohe) bol do kapitoly III.1.5 ,Floéra a fauna“ vlozeny
roz§irujuci text s nasledovnym obsahom: kap. IIl.1.5a ,,Flora a biotopy* - prehlad zistenych druhov biotopov (s
uvedenim vyznamnosti), nové podkapitoly aj s mapovym vyjadrenim - ,,Potencialna vegetacia®“, ,,Lesné biotopy*
a ,,Kategorizacia lesnych pozemkov z hl'adiska vyuzivania ich funkcii®; kap. III.1.5b ,,Fauna“ - vlozeny prehl'ad
zivociSnych druhov registrovanych zo zaujmového tzemia v alternativnych databazach; kap. II1.1.6 ,,Chranené
uzemia - vlozeny zoznam chranenych stromov a doplneny zoznam uzemi Natura 2000 o tizemia SKUEV zo §ir§ieho
okolia zaujmového izemia - SKUEV0892 Dolny Chlm, SKUEV0640 Bujacia luka, SKUEV0893 Kunesovské luky
- so stru¢nou charakteristikou a situa¢nou mapou

Ostatné poziadavky:

Do dopliiujicich informécii k zameru &innosti (v prilohe) bol do kapitoly I11.2.1 , Struktira a scenéria krajiny*
vlozeny slovny popis sti€asnej krajinnej Strukturu aj s informaciou na obrazku 20a o plochach zmenenych tazbou
bentonitu. Dalej bola do kapitoly vloZena informécia o genofondovych lokalitach. Navrhovatel’ deklaroval ochotu
a pripravenost’ zapojit' do mapovania biotopov v miestach navrhovanych vrtnych plosin ur¢enych zamestnancov
SOP - Spravy CHKO Stiavnické vrchy. Realizacia mapovania biotopov, planovana v jarnych mesiacoch 2024 v
miestach navrhovanych vrtnych plosin, vyplyva z podmienok uréenia prieskumného uzemia Lutila, stanovenych
Ministerstvom Zivotného prostredia SR, nie je teda striktne viazana na procesné kroky posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie. Jarné mapovanie sa vykona v su¢innosti s SOP - Spravou CHKO Stiavnické vrchy, ktora bude
spocivat’ v skorom informovani o termine jarného mapovania a pripadnej koordinacii terminov, spolo¢nom postupe
pri mapovani biotopov a vymene informacii priamo v teréne a napokon v naslednom zdiel'ani vysledkov mapovania
vo forme zépisu, resp. spravy z terénnej obhliadky. O harmonograme vrtnych prac bude orgén ochrany prirody
informovany dostato¢ne v predstihu, pretoze v sulade s ustanovenim podl'a § 9 ods. 1 pism. n)2 zakona ¢. 543/2002
Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov bude na realizaciu vrtov potrebné zavizné stanovisko
na projekt geologickej ulohy, ak sa geologickymi pracami navrhuje realizacia geologického diela.

K pripomienkam Petra Imri$a navrhovatel’ uvadza:
Pripomienka I. - Vznik spoloc¢nosti a jej pozadie:
Zahrani¢ny investor, ktorym je sp. BULDOLG transparente prejavila svoju vol'u podnikat’ a investovat’ na Slovensku
zalozenim 100 %-nej dcérskej spolocnosti na Slovensku, ¢im sa prihlésila k ochote a voli podriadit’ sa zdkonom SR
(a EU) v oblastiach dani a podnikatel'ského prava, ako aj k re§pektovaniu zakonov SR v oblasti Zivotného prostredia,
geologickych prac, banskej ¢innosti a ostatnych. RNDr. Demetrios Constantinides vystudoval vysoku Skolu este za
byvalej CSSR, rozprava plynule esky a slovensky a na Slovensku podniké od r. 2005. Pre svoje odborné znalosti
a skusenosti z prieskumu a pripravy lozisk nerastnych surovin do t'azby je vyhl'adavanym projektovym manazérom
projektov prieskumu a pripravy tazby v krajindich Eurdpy a Stredomoria. Znevazujucemu téonu a formulacidm
pripomienky sa nebudeme venovat'.
Pripomienka II. - Nazov spolo¢nosti:
Pokial’ pan Imris poklada nazov spolocnosti za nezdkonny, ma moznost’ tato situdciu riesit’ Standardnym spésobom
a to podanim zaloby na sud. Stoji eSte za zmienku, Ze $tatny ttvar, o ktorom sa pan Imri§ vo svojom stanovisku
zmienuje je pravdepodobne Slovenska republika a nie ,,Slovensky $tat“, aj ked’ nevylucujeme v tomto smere ani
zamer pisatela.
Pripomienka III. - Podivna ekonomika ,.kolonistov* a ,.kolonie* — kratené: Banské pravo v Slovenskej republike, ako
aj v ostatnych vyspelych demokratickych $tatoch, je zalozené na udel'ovani licencii na prieskum a tazbu nerastnych
surovin. Nerastné suroviny sa delia na tie, ktoré su majetkom Statu (tzv. vyhradené nerasty - kam patria vSetky
rudy, kaustobiolity a podobne) a tie, ktoré su sucastou pozemku (tzv. nevyhradené nerasty - najmé Strky, piesky,
stavebna kame a podobne). TazZiar, pokial’ dobyva vyhradeny nerast, plati §tatu okrem $tandardnych dani zo zisku
a odvodov aj uhrady za dobyvaci priestor a tzv. banskl rentu, ¢o je poplatok za mnozstvo vytazenej suroviny. O
vyske banskej renty sa moze viest’ a aj sa vedie politicka diskusia, pretoze jej vyska odraza strategicky zaujem
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§tatu, aby sa loziska nerastnych surovin na jeho uzemi tazili. Co sa tyka atraktivity podnikatel'ského prostredia pre
taziarov na tizemi Slovenska, v sucasnosti je na Slovensku len jedina aktivna baiia na kovy s podielom drahych
kovov a to v Banskej Hodrusi. Tazba v Banskej Hodrusi nadviazala na historick(i tazbu spred r. 1989. Ziadne nové
lozisko rad, ¢i drahokovovych rad po r. 1989 na Slovensku otvorené nebolo. Tol'ko k tvrdeniu o nesvojpravnych
»koloniach® a ako nas ,,ida roztrhat’ zahrani¢né spolo¢nosti. K ostatnym ,,ekonomickym® ttvaham, zahrnutym do
pripomienky III sa nebudeme vyjadrovat’, zvicsa vychadzaji z tendencnych, ¢i mylne interpretovanych udajov a
nemaju s posudzovanou ¢innostou a jej vplyvmi na Zivotné prostredie priamy suvis.
Pripomienka IV. - Skody sposobené predoilymi aj navrhovanymi prieskumami: Vyhodnotit' $kody sposobené
navrhovanymi prieskumami by mohol byt metodicky problém, ale pokial’ zostaneme na vSeobecnej urovni, tak
takéto situdcie riesi geologicky zakon (zékon €. 569/2007 Z. z.) v § 32 ,,Nahrada skody a nahrada za obmedzenie
vykonu vlastnickeho prava“. V ustanoveniach § 32 sa riesi sposob, ako si nahradu skody, spésobenu geologickymi
pracami uplatnit’ a povinnost’ organizacie ju uhradit. Vo vSeobecnosti nie je vylucené, ze realizacia vrtnych prac
mdze spdsobit’ zmenu v hydrogeologickych podmienkach lokality a stratu podzemnej vody v studniach. Dochadza
k tomu vtedy, ak geologické dielo prepoji vodonosné horizonty (kolektory) oddelené nepriepustnou polohou, teda
v prostredi, kde sa striedaju Strky, piesky a ily. Geologicka stavba podlozia v obci Lutila je popisana v odpovedi
na pripomienku 2 obce Lutila v tomto dokumente. Na tomto mieste uved'me, Ze polohy kvartérnych naplavov a
teras, ako aj podloznych jazernych sedimentov tuto charakteristiku napiiiajii a preto strata vody realizaciou vrtov v
rovnakej geologickej jednotke, ako je zabudovana studiia, k strate vody moze viest. Castejsie pri¢iny straty vody
vo vrtoch a studniach byvaju starnutie a strata vydatnosti vodnej stavby (vplyvom inkrustacie, pieskovania, Ci
zailovania filtracnej Casti vrtu), i zvySené naroky na odber podzemnej vody v susedstve (,,kradnutie* vody okolitymi
studilami). Zostanime ale pri prieskumoch, menovanych v pripomienke pana Imrisa, s podozrenim na ovplyvnenie
podzemnej vody v studniach obce Lutila. Funkciu centralneho archivu zavere¢nych sprav z geologickych uloh plni
Odbor Geofondu Statneho geologického ustavu Dionyza Stura v Bratislave3 . Do digitalneho archivu je mozné sa
dostat’ aj on-line a vyhl'adat’ si zdverecnu spravu z prislusnej geologickej tlohy - samozrejme s obmedzenim, ze
nie vSetky zaverecné spravy (a tyka sa to najmi starSich sprav) st plne digitalizované. Prvy udaj, ktory uvadza
pan Imri3, sa tyka prac Ustavu Geofyziky v Brne okolo r. 1970. V danom obdobi sa vykonaval geofyzikalny
vyskum Stredoslovenskych neovulkanitov, spociatku z hl'adiska urcenia fyzikdlnych vlastnosti hornin4 a nasledne
pre potreby vymedzenia metalogenetickych zon Stredoslovenskych neovulkanitov. Nepodarilo sa ndm identifikovat’
vrty v obci Lutila a jej okoli, ktoré by mohli mat’ nejaky suvis s geofyzikdlnymi meraniami a vykondvali by sa
okolo 1. 1970.
Specifikom plosnych geofyzikalnych merani je to, Ze ide o neinvazivnu metédu. Pre potrebu geofyzikalnych merania
sa zvyCajne vrtné prace nerobia (s vynimkou seizmickych merani, ale tie s vel'mi financne naro¢né a preto
zriedkavé), merania sa robia z povrchu. Geofyzika sa vSak vyuziva aj ako pomocnéd metdda pri vyhodnocovani
hydrogeologickych a loziskovych vrtov, kedy sa meracie zariadenia spusta priamo do vrtu (tzv. karotaz). Pokusili
sme sa preto identifikovat’ takéto vrty, kde by sa mohli vykondvat geofyzikdlne merania v danom obdobi.
Hydrogeologické a loziskové vrty by sa mali nachadzat’ v registri vrtov na webovom sidle Statneho geologického
tistavu Dionyza Stara v Bratislave6 . Zamerali sme sa na hydrogeologické vrty, prieskumné vrty na bentonit (ako
je detailnejsie diskutované nizsie) na podzemntl vodu obce Lutila nemali a nemaji vplyv. V obci Lutila a jej okoli
st registrované 2 hydrogeologické vrty (studne) a to vrt L-1 z 1. 1958 (do 10,3 m hibky) a vrt HKB-2 z 1. 1977 (do
70 m hibky). Nevidime stvislost medzi budovanim tychto 2 hydrogeologickych vrtov, a geofyzikalnymi pracami v
danom ¢asovom obdobi. Podobne sa nam nepodarilo identifikovat’ ani vrty, ktoré by boli spojené s pracami podniku
Ceskoslovensky uranovy priemysel okolo r. 1973 - 1974. V tom &ase sa na Slovensku vykonaval uranovy prieskum,
zameriaval sa viak na permské zlepencie v Spiisko-gemerskom rudohori, Branisku a Ciernej hore. Archivne
zdznamy mozu a zrejme aj su netplné, bez presnejsej citacie zdroja informacii o geologickych ulohach, v ktorych
by sa dali njst’ odborné informéacie o naznacenych skutoc¢nostiach, teda strate vody v studniach, nevieme povedat’
ni¢ konkrétnejsie. Vieme vSak spolahlivo vyvratit’ tvrdenie, ze by vrty na prieskum bentonitov, ¢i vrty na prieskum
hibkového pokratovania rudnych Zil, realizované v horninovych komplexoch jastrabskej formacie mohli mat’ vplyv
na mnozstvo, ¢i kvalitu podzemnych vod v studniach a vrtoch v obci Lutila, ktoré su zabudované na vodonosné
polohy kvarténych a miocénnych sedimentov (bliz§ie pozri objasnenie pripomienky 2 obce Lutila). Aby mohlo
dojst’ k ovplvyvneniu mnozstva a kvality podzemnych vod v studniach, museli by byt navzajom sa ovplyviujiuce
vrty a studne budované v rovnakych, alebo aspon navzajom komunikujicich geologickych jednotkach. A k tomu
v pripade kvartérnych a terciérnych sedimentov v podlozi obce Lutila vzhl'adom na neovulkanicku jastrabsku
forméciu budovanu ryolitmi, ryolitovymi brekciami a tufmi, tufitmi, ilovitymi tufitmi (bentonitmi) a limnokvarcitmi,
nedochadza. Tieto vrty preto mnozstvo a kvalitu podzemnej vody v studniach v obci Lutila ovplyvnit nemdézu.
Realizacia prieskumnych vrtov v okoli obce Lutila a Kopernica nie je zamerana na zdroje geotermalnej vody. Tie by
sa dali ocakavat’ v inych geologickych poziciach - vyuzivané zdroje geotermalnej energie st na Slovensku spravidla
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viazané na bloky mezozoickych (druhohornych) karbonatickych hornin (vapencov a dolomitov), vyzdvihnutych z
podlozia. Podobne je to aj vo vrte KS-1, vyrazeného z urovne Hlavnej dedi¢nej §tdlne. ktory svojho &asu shizil
v Kremnici na dodavku termalnej vody do ktuipaliska Katarina. Komplexy neovulkanitov st z hl'adiska zdrojov
geotermalnych vod neperspektivne a nevyuzivané. Aby sa zabranilo poskodeniu zdrojov termalnych, ¢i mineralnych
vod, k tomu sluzi institat prieskumného uzemia. Prislusny orgdn - Ministerstvo zivotného prostredia SR - pri
urcovani prieskumného tizemia zist'uje, ¢i navrhovanymi pracami nemdéze dojst’ k poskodeniu zaujmov uzivatelov
zdrojov mineranych a termalnych vod. K ochrane zdrojov minerdlnych a termalnych vod sltizia aj ochranné pasma,
v ktorych st niektoré ¢innosti, vratane vrtnych prac, limitované. Poziadavka na vyhotovenie znaleckého posudku je
nepodlozena. Ako uz bolo uvedené vyssie, zdkonnd podmienka na nahradu skody je zakotvené v platnej legislative
(§ 32 zékona ¢. 569/2007 Z. z.

Pripomienka V. - Intravilany obci st zahrnuté v prieskumnom tzemi — kratené: Tu dochddza k nepochopeniu institatu
prieskumného tizemia. Prieskumné uzemie vymedzuje uzemie, na ktorom je dovolené vykonavat geologicky
prieskum, nie je to izemie t'azby. Vystahovat’ obyvatel'ov Lutily, Starej Kremnicky, Dolnej a Hornej Vsi, ani Slaskej
sa nikto nechystd. Navyse prieskumné tizemie znamena len to, Ze je dovolené vykonavat’ geologicky prieskum z
hl'adiska zaujmov S§tatu a ochrany inych zdujmov (stretov zdujmov). Neznamena to, Ze prieskumna organizacia si
modze hocikde v prieskumnom izemi postavit’ vrtna stipravu a zacat’ vitat. Na to nevyhnutne potrebuje aj stihlas
vlastnika, alebo spravcu pozemku. Strasit’ zanikom obci je tragikomicky extrém.

Pripomienka - Kumulativne vplyvy - kratené: Pisatel’ si odporuje, ked’ na jednom mieste tvrdi, Ze nikto nikdy
kumulativne vplyvy tazby nerastnych surovin nevyhodnotil, a na inom upozoriiuje na §tadiu ,,Postdenie vplyvu
tazby bentonitu na degradéciu biotopov v Kremnickych vrchoch® (Kravéik, 2017), ktora sa presne tomuto venuje.
Ak teda existuje Stidia postidenia kumulativnych vplyvov a ma ju dokonca k dispozicii, pre¢o pan Imri$ takéto
posudenie pozaduje? Navrhovatel nenamieta, Ze viacero t'azobni bentonitu (a zeolitu) na relativne malom tzemi
mdze mat’ a md vyznamné negativne vplyvy na Zivotné prostredie, najmé v ich kumulacii a synergii. Namieta
vSak apriornu snahu spravit’ ho zodpovednym za ¢innost’, ktora tu uz bola pred tym, ako vobec do uzemia prisiel.
Navrhovatel je pripraveny postavit’ sa zodpovedne nielen k hodnoteniu ale aj k pripadnej eliminacii, zmierfiovaniu
¢i kompenzacii negativnych vplyvov svojej Cinnosti, pripadne aj kumulativnych vplyvov svojej a Cinnosti aj
inych organizicii, musi sa to vSak udiat’ na zéklade relevantnych udajov, vychadzajtcich z konkrétneho navrhu
banskej Cinnosti a za su¢innosti ostatnych organizacii. Etapa vyhl'adavacieho prieskumu, ktora nepredstavuje zdroj
vyznamnych negativnych vplyvov na Zivotné prostredie a nie je ani banskou ¢innost’ou, takouto situdciou nie je..
ESte poznamka k tvrdeniam v pripomienke o opomenuti vyznamnych negativnych vplyvov v regione. Informacia
o zastaveni vyroby v sp. SLOVALCO je v kapitole 111.4.4 ,.Znecistenie ovzdusia“. Informécia o zastaveni vyroby
elektrickej energie z uhlia v tepelnej elektrarni Novaky (ENO) chyba, k tomu vSak doslo k 31.12.2023, po odovzdani
zameru ¢innosti.

Pripomienka VI.- K niektorym konkrétnym castiam navrhovanej dokumentacie: Keby sa dopredu vedela potrebna
hibka a pocet vrtov, nebolo by potrebné vrty vobec realizovat’, lebo by geologicka situacia bola jasna. Tak tomu
samozrejme nie je. Dopady ¢innosti je mozné s dostatocnou mierou spolahlivosti posudit’ prave preto, ze je
znamy ramec navrhovanych geologickych prac, spoéivajici v uréeni maximalnej hibky vrtov (do 1 000 m) a
v maximalnom pocte vrtov (6 ks). Obec je podla § 23 ods. 4 a pism. f) a ods. 10 zdkona ¢. 569/2007 z. z.
(geologicky zakon) ticastnikom konania na urcenie prieskumného tzemia len v pripade, ak ide o prieskum na vyskyt
radioaktivnych nerastov. Ako bolo uvedené vyssie, prieskumné uzemie znamena len to, Ze je dovolené vykonavat’
geologicky prieskum z hl'adiska zaujmov S$tatu a inych organizacii pre racionalnom vyuzivani nerastnych surovin.
Zapojenie obce do povolovaciho procesu je v prebiehajucom procese posudzovania vplyvov na zivotné prostredie a
naslednych procesoch (posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie podrobného prieskumu, posudzovanie vplyvov
na zivotné prostredie navrhu t'azby, povol'ovaci proces na bansku ¢innost’). Vysledky vrtnych prac sa budi priebezne
vyhodnocovat’, neznamena to vSak, ze o realizécii d’alSich vrtov, po odvftani 2 pilotnych vrtov sa rozhodne hned’
na mieste. Ide o investiciu, ktora je potrebné zdoévodnit' kompletnym vyhodnotenim vysledkov vrtnych prac,
vratane vysledkov laboratornych rozborov vzoriek, odhadu mnozstva zasob v nizsich kategoriach preskumanosti a
predbeznych odhadov vyt'aznosti pripadného zilného loziska. Na pripravu odbornych podkladov, ich vyhodnotenie a
rozhodnutie investora je potrebny isty &as, navyse nie je racionalne opakovat zdihavé povolovacie konanie na kazdy
vrt zvlast, pri kazdom zdrzani z rozli¢nych aj nepredvidatelnych dovodov. Doba 3 rokov je rozumny kompromis
medzi vymedzenim dizky vyhladavaciho prieskumu a potrebnou mierou volnosti riadenia geologickej ulohy. Voda
z vyplachu sa nepovazuje za ,,obyc¢ajnu banskil vodu®, ale za odpad kategorie ,,O* (ostatny), ktory ma katalogové
¢islo 01 05 04 (vrtné kaly a odpady z vodnych vrtov). Nakladanie s vrtnymi kalmi ako s odpadom sa rozoberd v
kapitole IV.2 ,,Udaje o vystupoch - Odpady* v zamere &innosti. ,,Unik radiacie” je nepravdepodobna a nepodlozena
Spekulacia, hraniCiaca s poplasnou spravou. V horninovych komplexoch jastrabskej formacie, ani v podloznej
zlatostudnianskej formacii nie s vyskyty, ani polohy radioaktivnych surovin.
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Néplnou kapitoly I1.9 ,,Zd6vodnenie potreby navrhovanej ¢innosti v danej lokalite* je suhrn skuto¢nosti a vychodisk,
preco by sa posudzovana ¢innost’ realizovat’ mohla a mala. Napli kapitol ma svoju postupnost’ a logiku a nemdze sa
posudzovat z hladiska individudlnych priorit. Zdmer ¢innosti nemdze obsahovat’ ,,ndzor miestneho obyvatel'stva®,
pretoze je prvou oficialnou informaciou o danej ¢innosti, poskytovanou obci a verejnosti.

Keby bolo mozné lozisko s dostatocnym stupiiom spolahlivosti preskimat’ neinvazivnymi metédami (teda
geofyzikalnymi meraniami), ubezpecujeme pana Imrisa, Ze by sa tak stalo. Skisenosti z prieskumu lozisk nerastnych
surovin vSak ukazuji, ze geofyzikalne metody su sice dobrymi pomocnymi metodami, ale nemézu nahradit’ exaktné
udaje, zalozené na dokumentacii a analyzach vrtného jadra. Ako si pisatel’ predstavuje ,,t'azbu v stlade s miestnym
obyvatel'stvo“? Ubezpecujeme pana Imrisa, ze ak predstavi udrzatelny a obojstranne vyhodny koncept ,,tazby v
sulade s miestnym obyvatel'stvom*, najde u navrhovatel'a pozorného posluchaca. Pokial’ vSak bude pretraktovat
nepodlozené vizie o ,,prepadani obci do podlozia® a ,,zamorovani jedmi*, je tazké predstavit’ si konstruktivny dialog.
Cena prieskumu je mala, lebo ide o nevyznamnu ¢innost’ rozsahom aj dopadmi na Zivotné prostredie. Doby $tatneho
podniku, ktory vykonaval prieskumy lozisk za peniaze zo Statneho rozpoctu (napr. byvaly Geologicky prieskum)
su uz pre¢ a navrat k obdobiu pred rokom 1989 nie je redlny. Mozno nastal ¢as zmierit’ sa so skutocnostou a s
ekonomickym systémom, ktory uspesne funguje vo vietkym vyspelych demokraciach. SOP SR, reprezentovana
Spravou CHKO Stiavnické vrchy je priamo zapojena do procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie tak,
ze vypracovava podklady pre stanovisko Okresného uradu v sidle kraja Banska Bystrica.

Autor prislusnej odbornej kapitoly nevidel dovod zahlcovat' zdmer Cinnosti d’al$imi balastnymi informaciami
o zvodneni podlozia ,,Lutilskej oblasti“, ¢im sa asi mysli podlozie obce Lutila a jej blizkeho okolia, pretoze
posudzovana ¢innost’ do geologickych jednotiek podlozia obce Lutila nezasahuje a podzemné vody v obci Lutila
neovplyviiuje a ovplyvnit’ nemdze. Kapitola sa preto zobera prevazne hydrogeologiou jastrabského neovulkanického
komplexu. Z pohl'adu vyjadrenych obav zo straty podzemnej vody zo studni v obci Lutila nasledkom vrtnych prac to
asi nebol spravne voleny pristup, poZadované informacie su preto doplnené jednak v objasneni pripomienky 2 obce
Lutila a tiez na inych miestach v tomto dokumente (pripomienka IV pana ImriSa). Prietoky potokov Kremnicky,
Kopernica a Ukladny jarok st uvedené v tabul’ke 5 na str. 29 zameru ¢innosti. Mapovanie biotopov pre sp. ORTAC
sa vykonalo na ploche 46,65 km2 , v izemi od Kremnice po Lutilu. Uk4dzka podkladovych map z tohto hodnotenia
je v dopliujucej informacii k zameru ¢innosti. Vyskyt vzacnych a ohrozenych druhov sa nevykonal plosne (ani
nemohol), ale sa zameral na lokality dolezité z hl'adiska zadmerov sp. ORTAC. Z lokalit v blizkosti Lutily ide
konkrétne o jazierko Slobodné a Ukladny jarok. Radi by sme pouzili aj vysledky inych prieskumov a pozorovani,
keby boli k dispozicii a privitame aktikol'vek prilezitost’ pouzit’ udaje z verejne dostupnych a odborne spol'ahlivych
zdrojov. Faktom ale zostava, ze dosial’ najkomplexnejSia informécia pochadza z prieskumov a stadii, ktoré z daného
uzemia dali svojho Casu vypracovat’ developerské a banské spolo¢nosti, najmd Tournigan Gold a ORTAC. Ani
sp. Stredné Slovensko, s.r.o. sa nevyhyba zodpovednosti za zistenia stavu zivotného prostredia pred zaciatkom
prac, k ¢omu sluzia terénne obhliadky a ucelové mapovanie lesnych biotopov. Mapovanie jesenného aspektu sa
uskutoc¢nilo (vysledky st prezentovani v zdmere Cinnosti), mapovanie jarného aspektu, zameraného na podrast a
chréanené a ohrozené druhy je v su¢innosti so Spravou CHKO Stiavnické vrchy planované na jarné mesiace. Bolo
by naozaj prinosné, keby SOP SR vykonala detailny prieskum biotopov a spristupnila toto mapovanie verejnosti,
navrhovatelia innosti situovanych v prirodnom prostredi by usetrili vel'a ¢asu a pefiazi. Lenze SOP SR takuto
sluzbu verejnosti neposkytuje a preto je na navrhovateloch, aby si ju zabezpecili sami. Pokial' pan Imri§ pozna
spdsob ako to spravit’ bez toho, aby do skumania boli zapojené stikromné, odborne sposobilé osoby, s reputiciou
a skusenostami z danej problematiky, radi si nechame poradit. Mozno pan Imri§ bude vediet’ aj vysvetlit, preco
vyber takého umiestnenia, ktoré najmenej bude zasahovat’ a skodit’ prirode, nie je z jeho pohl'adu dobry. - kratené
- Doplnujtica informécia k zameru obsahuje zoznam druhov fauny a flory, registrovanych z uizemia Kremnickych
vrchov. Dana problematike je v kapitole I111.2.2 ,,Uzemny systém ekologickej stability*. Stradenie radioaktivnym
zamorenim potokov a riek je nezodpovedné, nepodloZzené a hranici so Sirenim poplasnej spravy. Navrhovatel si
dobre uvedomuje vyznam zarucenia Cistoty povrchovych tokov, preto uz na jeseil v r. 2023 zacal s programom
monitorovania kvality povrchovych vod, ktorého Ciastkové vysledky st uvedené v kapitole 111.4.1 ,,Znecistenie
povrchovych véd“, v tabul'kach 15 az 17. V monitorovani kvality povrchovych vdd sa bude pokracovat’ aj pocas
a po skonceni vrtnych prac. Vrtné plosiny SV od obce Lutila (RRDD-) st situované v prieskumnom uzemi Lutila,
urceného pre sp. Stredné Slovensko, s.r.o. Pokial’ su zarovei situované aj v dobyvacom priestore sp. REGOS, muselo
sa tak udiat’ s jej sthlasom. A sthlas na realizaciu vrtov na tejto lokalite bol sp. REGOS udeleny prave preto, ze
realizacia vrtov nijakym spdsobom neohrozi ani neobmedzi dobyvanie bentonitu. - kratené - Tu si pisatel’ odporuje,
pretoze v jednom z predoslych pripomienok namieta ,,nedostatocné mapovanie* biokoridorov. Trocha mimo predmet
posudzovania sa aj navrhovatel’ moZe pytat, &i naozaj je zodpovedny aj za premnozenie medvedov. Uzemny plan
obce Lutila, na ktory sa odvolava text cit. kapitoly (nie je to doplnok €. 2), schvalilo Obecné zastupitel'stvo dia
20.6.2016 uznesenim &. 41/2016. VZN ¢&. 9/2016, ktorym sa vyhlasila zavizna dast UPD bolo schvalené uznesenim
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0Z ¢. 28/2016 dia 26.5.2016. Pisatel si zrejme nevsimol, Ze na str. 53, 54, 55 a 56 zameru ¢innosti su prezentované
vysledky kvality podzemnej vody z odberov vykonanych diia 17.11.2023, t. j. mesiac pred predlozenim zameru
¢innosti. Zatial’ nie je dostupny iny sposob, ako zistit’ kvalitu podzemnych vod, ako z vrtov a banskych diel, s
realizaciou ktorych pan Imri§ nesuhlasi. Tym stavia navrhovatel'a pred nerieSitelnu poziadavku. Da sa uviest’ len
tol'’ko dobyvacich priestorov, kol’ko ich naozaj je. Existencia dobyvacieho priestoru nie je informaciou o vytazeni
loziska, lozisko moze mat’ dobyvaci priestor a nemusi byt vobec otvorené. Je vSak pravdou, ze pokial’ by doslo k
vytaZeniu loziska, bolo by v zaujme tazobnej organizacie dobyvaci priestor zrusit’, aby nemusela platit’ tthrady za
dobyvaci priestor.

To je praveze vysostne aktudlny udaj, pretoze zastavenim vyroby sp. SLOVALCO sa vytvorila bezprecedentna
situacia, ked’ najvaé§im znegistovatel'om ovzdusia v okrese Ziar nad Hronom sa stala doprava. Rusivy vplyv vrtnych
prac v lesnom poraste nebude vyznamne niz$i, pokial’ sa obmedzi len na dennu dobu. Zakaz vitania v noci by
bol kontraproduktivny, pretoze by predizil celkovy &as vitania a pdsobenia ruivého vplyvu na danej lokalite.
Pokial’ napr. trajler dovezie vrtnu supravu a po dobu vykladky bude stat’ mimo plochy vymedzenej vrtnej ploSiny
je kazdému jasné, ze k docasnému zaberu mimo plochy vrtnej ploSiny dojde. Takychto situacii by sa dalo najst
viacero, ¢o vSak nevyvolava potrebu vSetky ich podrobne popisat’ a kvantifikovat. V zaujme coho by sa takéto
nieco malo vykonat'? Zakon o ochrane ovzduSia (zdkon ¢. 146/2023 Z. z.) vymedzuje spdsob riadenia ochrany
ovzdusia a opatrenia na dodrziavanie pripustnej miery znecistovania ovzdusia. Dieselovy generator je klasifikovany
ako maly zdroj znecist'ovania ovzdusia a na jeho prevadzku nie st potrebné ziadne Specialne povolenia, ¢i opatrenia.
Odber povrchovych vdd podlieha povoleniu podla § 21 ods. 1 bodu 1 zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni
neskorsich predpisov. Organ §tatnej vodnej spravy urci v povoleni podmienky odberu povrchovych vod. Odbornym
kontrolnym orgdnom na dodrziavanie ustanoveni zakona ¢. 364/2004 Z. z. v zmysle vydanych povoleni je Slovenska
inSpekcia zivotného prostredia. Obsedantné zavadzanie negativnymi vplyvmi z radioaktivity, ktoré st nepodlozené,
nepravdepodobné a zavadzajuce, neprispieva k trovni odbornej diskusie. Rusivé vplyvy a poziadavka na zdkaz
noc¢ného vitania boli komentované vyssie, rovnako aj otazka vrtného vyplachu ako odpadu kategorie ,,0“. Vyplach
nie je nebezpetnym odpadom, ina¢ by nebolo umoznené vrtnej osddke s nim pracovat’. - kratené - Zvodnenie
neovulkanickych komplexov je malé, Ziadne prelivy sa neocakavaju. Vrt bude zlikvidovany zahozom. Zdravotné
rizikd nespocivaju len v rizikach z radiokativity, ktoré su tu navysSe pouzité nespravne a nepodloZene. Pokial’,
vzhladom na vzdialenost’ vrtnych prac od obytnych z6n, budeme pokladat’ zdravotné rizikd na obyvatel'ov obci
za nevyznamné, zostavaju zdravotné rizikd na zamestnancov - vrtni osadku. Tieto rizika v sulade s legislativnymi
poziadavkami riesi kapitola IV.4.1 ,,Posudenie dopadov na zdravotny stav obyvatel'stva“. Opakovanie pripomienok,
ktoré su diskutované vyssie. Legenda o ,,dnesnych neinvazivnych metdédach, schopnych nahradit’ vrtny prieskum je
jednoducho nepravdiva. Informacie v zamere ¢innosti sa odvolavaju na ta ast’ uizemného planu, ktora je schvalena.
Zmienka o doplnku €. 2 je len konstatacna. Pisatel’ zamienia rozhodnutie zo zist'ovacieho konania (podl'a zakona €.
24/2006 Z..) a ,,povolenie®, ¢o je zrejme schvalenie proejktu geologickej tlohy na zaklade zavézného stanoviska
organu ochrnay prirody podl'a § 9 ods. 1 pism. n)7 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov. Rozhodnutie zo zistovacieho konania v procese posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
podl'a zakona €. 24/2006 Z. z. m6ze predchddzat’ jarnému mapovaniu biotopov, pretoZe toto sa vykona v sucinnosti
s SOP SR - Spravou CHKO Stiavnické vrchy a stanovisko SOP SR - Spravy CHKO Stiavnické vrchy je podkladom
pre zavézné stanovisko organu ochrany prirody (okresny urad v sidle kraja), ktoré zase predchadza realizacii
vrtnych prac. SOP SR ma tak plnii kontrolu nad zistovanim stavu Zivotného prostredia na navrhovanych miestach
vftania pred tym, ako sa za¢ne vitat. Posudzovana ¢innost’ ma viacero alternativ rieSenia, z ktorych niektoré sa
pravdepodobne uskuto¢nia (prvé 2 pilotné vrty) a niektoré sa mozno uskutocnia a mozno aj nie (ostatné vrty etapy
vyhl'adavacieho prieskumu). Ako bolo opakovane zdéraznené, predstava pana Imrisa o ,,neinvazivnom prieskume*
je nerealna, az fantasticka, uvazovat’ i nej ako o variante rieSenia je vylucené.

Dopliiujuce informécie navrhovatel’a:

II1. Zékladné informacie o sti¢asnom stave zivotného prostredia dotknutého tizemia.

II1.1 Charakteristika prirodného prostredia;

I11.1.5 Flora a fauna; I11.1.5a Flora a biotopy.

Pri terénnych obhliadkach uzemia, na ktorom bolo vymedzené prieskumné uzemie Lutila, boli zistené nasledovné
druhy biotopov: Lk1 Nizinné a podhorské kosné luky 6510 - biotop eurépskeho vyznamu, Lk3 Mezofilné pasienky
a spasané luky - biotop narodného vyznamu, Lk4 Bezkolencové luky 6410 - biotop eurdpskeho vyznamu, Lk7
Psiarkové aluvidlne luky - biotop narodného vyznamu, Ra3 Prechodné raSeliniskd a trasoviska 7140 - biotop
europskeho vyznamu, Kr7 Trnkové a lieskové kroviny, Trl Suchomilné travinno-bylinné a krovinové porasty na
vapnitom substrate 6210 - biotop eurdpskeho vyznamu, Tr7 Mezofilné lemy - biotop narodného vyznamu, Sk2
Silikatové skalné steny so Strbinovou vegetaciou 8220 - biotop eurdpskeho vyznamu a Pr2, Prameniska nizin a
pahorkatin na nevapencovych horninéch - biotop narodného vyznamu.
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Z lesnych biotopov st zastipené: Ls1.3 Jaseniovo-jelSové podhorské luzné lesy 91E0* - prioritny biotop europskeho
vyznamu, Ls2.1 Dubovo-hrabové lesy - biotop narodného vyznamu, Ls3.3 Dubové natrznikové lesy 9110* - prioritny
biotop eurdpskeho vyznamu, Ls3.5 Sucho a kyslomilné dubové lesy - biotop narodného vyznamu, Ls4 Lipovo-
javorové sutinové lesy 9180* - prioritny biotop eurdpskeho vyznamu, Ls5.1 Bukové a jedl'ovo-trnkové kvetnaté lesy
9130 - biotop eurdpskeho vyznamu, Ls5.2 Kyslomilné bukové lesy 9110 - biotop eurdpskeho vyznamu. Nasledujiuce
informacie, tykajiice sa biotopov v prieskumnom uzemi budeme &erpat’ z i¢elovej spravy Bici, Suvada (2013). Islo
0 mapovanie biotopov pre potreby sp. ORTAC, s.r.0. izemia medzi Kremnicou a Lutilou. Metodika mapovania
bola pre dany ucel Specificky nastavena, vysledky teda nie je mozné aplikovat’ pre iny ucel, ide vsak o dosial’
najkompletnejsi zdroj informécii tohto typu z posudzovaného tizemia, preto je v predkladanom doplnku uvedeny.
Pokial’ sa vysledky plosného mapovania biotopov (vySe 46 km2 ) z citovaného zdroja skombinujii s miestnym
urcenim lesnych biotopov na plochach vrtnych plosin, je mozné takuto informaciu pokladat’ za postacujucu, pre
hodnotenie vplyvov ¢innosti na lesné biotopy. Informacie uvadzame so suhlasom sp. ORTAC, s.r.0.. Vyvoj vegetacie
a vegetacného krytu v tizemni na zaciatku vyluc¢ne zavisel od podmienok vonkajSieho prostredia, hlavne klimy
a pody. Az vznikom pol'nohospodarstva skoncil prirodzeny vyvoj vegetacie a hlavnym faktorom spdsobujiicim
zmeny sa stal ¢lovek. Ten zasiahol do prirodzenej vegetacie pasenim dobytka, obrabanim pody a tazbou dreva.
Do povodného vegetacného krytu podstatne zasiahlo aj banictvo. P6vodné lesy sa rubali pre potreby zabezpecenia
dostatku banského dreva a na palenie dreveného uhlia potrebného pri vyrobe kovov. Vegetacia v banskych oblastiach,
kde patri aj Kremnica sa ve'mi zmenila. Vplyvom banskej ¢innosti sa menila aj kvalita pody. Na staré banské
vysypky, kamenisté a chudobné pody sa vysadzala borovica pre svoju schopnost prisposobit’ sa tymto zlym
stanoviStnym podmienkam. Postupne sa menilo nielen drevinové zlozZenie, ale aj Struktira a rozloZenie porastov.
Charakteristika rekonStruovanej prirodzenej vegetacie posudzovaného uzemia je prevzata z Geobotanickej mapy
CSSR (Michalko a kol., 1986) (obrazok 16a). Z hladiska potencialnej vegetacie sa vrtné ploginy pri Certovom
vrchu (CVDD-) nachadzaju v tizemi s bukovymi kvetnatymi lesmi podhorskymi, len plosina CVDD-004 na ploche
potencialneho bukového lesa vapnomilného. Vrtné plosiny na ,,ryolitovom hrebeni (RRDD-) SV od Lutily sa
nachadzaji v tizemi s mozaikovitym pokrytim lesov bukovych a dubovych.

Lesné biotopy Vsetky navrhované vrtné ploSiny su situované do lesného porastu, t. j. na tizemie lesnych biotopov
(obrazok 16b). Pri popise biotopov sa obmedzime na biotopy, ktoré boli na navrhovanom mieste vrtnej plosiny
aktualne identifikované (Jasik, 2023), v porovnani s ich zaradenim do mapy lesnych biotopov podl'a Buciho, Suvadu
(2013) Vrtné ploginy pri Certovom vrchu (CVDD-) su situované podl'a mapy v biotopoch Ls5.1 (Bukové a jedl'ovo-
trnkové kvetnaté lesy) a Ls5.2 (Kyslomilné bukové lesy). Uvadzame charakteristiky tychto lesnych biotopov
(podla Biici, Suvada, 2013): Ls5.1 — Bukové a jedlovo-bukové kvetnaté lesy (biotop eurdpskeho vyznamu 9130).
Porasty nezmieSanych bucin a zmieSanych jedl'ovo-bukovych lesov spravidla s bohatym viacvrstvovym podrastom.
Vyskytuju sa na svahoch s miernejSim sklonom, na trvalo vlhkych podach. Porasty su s vysokym zapojom drevin.
Pri hromadeni bukového odpadu je typicka nizka pokryvnost’ bylinnej vrstvy do 15 %. Charakteristické druhové
zloZenie v mapovanom uzemi Abies alba (Dg, Dm), Acer pseudoplatanus, Asarum europaeum (Dg), Carpinus
betulus, Corylus avellana, Dentaria bulbifera (Dg), Dryopteris filix-mas (Dg), Fagus sylvatica (Dm), Fragaria vesca,
Galium odoratum (Dg), Mercurialis perennis (Dg), Mycelis muralis, Oxalis acetosella, Picea abies (Dm), Poa
nemoralis, Quercus petraea, Rubus sp., Sorbus aucuparia, Viola reichenbachiana (Dg) Vyskyt —tento biotop je plosne
najrozsirenej$im biotopom, v zalesnenej Casti uzemia. Rozsiahle plochy sa nachadzaju v mapovych stvorcoch ¢: 3,
4, 7-31, 34, 35, 38, 39, 50, 51, 54, 55, 58, 60, 61. Ohrozenost’ — pri zachovani prirodzenej Struktiry lesa je biotop
malo ohrozeny. Doplnené mapou biotopov. Ls5.2 — Kyslomilné bukové lesy (biotop eurépskeho vyznamu 9110).
Bukové porasty nachadzajice sa v nizsich polohach, floristicky chudobné so stalou primesou duba, miestami aj jedle.
Krovinové poschodie je slabo vyvinuté, tvoria ho najméd zmladzujuce jedince hlavnych drevin. Charakteristické
druhové zloZenie v mapovanom tizemi Abies alba, Avenella flexuosa (Dg), Corylus avellana, Fagus sylvatica (Dm),
Hieracium murorum (Dg), Luzula luzuloides (Dg), Oxalis acetosella, Picea abies (Dm), Pinus sylvestris (Dm),
Quercus petraea, Rubus sp., Sorbus aucuparia, Vaccinium myrtillus (Dg) Vyskyt— druhy najrozsirene;jsi lesny biotop.
Mapové Stvorce ¢: 4, 5, 7-15, 17-22, 24-35, 38, 55-57, 59-61, 64. Ohrozenost’ — pri zachovani prirodzenej Struktary
je biotop malo ohrozeny. V porovnani s miestnym mapovanim (Jasik, 2023) je zhoda na zaradeni vrtnej ploSiny
CVDD-001 do biotopu Ls5.1. Pri vrtnych plosinach CVDD-003 a CVDDD-004 zaradenie do lesného biotopu nebolo
jednoznacné, aj vzhladom na pritomnost’ nepdvodnych drevin. Treba vSak pripomeniit, Ze miestne mapovanie
lesnych biotopov sa uskutoc¢nilo v neskorom jesennom termine, takze chyba urcenie biotopu na zaklade lesného
podrastu. Miestne urcenie lesného biotopu sa zopakuje v jarnych mesiacoch a identifikacia biotopu sa upresni. Vrtné
plosiny na “ryolitovom hrebeni* (RRDD-) SZ od Lutily st situované podl'a mapy v biotopoch Ls5.1 (Bukové a
jedlovo-trnkové kvetnaté lesy) a Ls5.2 (Kyslomilné bukové lesy) a Ls3.3 (Dubové natrznikové lesy). Tu nardzame
na limity ploSného zobrazenia biotopov v mapovom vyjadreni, pretoze podl'a Specifikdcie autorov mapy (Btci,
Suvada, 2012) ,,lesy ... si tvorené mozaikou lesnych biotopov Ls2.1 Dubovo-hrabové lesy karpatské, Ls3.3 Dubové
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natrznikové lesy 9110*, Ls5.1 Bukové a jedl'ovo-bukové kvetnaté lesy 9130, s mensimi plochami Ls5.2 Kyslomilné
bukové lesy 9110 a na strmych sutinovych svahoch Ls4 Lipovo-javorové sutinové lesy9180*.“ V praxi to znamena
rychle striedanie a prelinanie lesnych biotopov bez jednoznac¢ného ohrani¢enia. V takomto pripade je presnejSie
miestne urcenie biotopov (Jasik, 2023) s nasledovnym vysledkom: Lokalita RRDDO00S — Ls5.2 — Kyslomilné bukové
lesy; Lokalita RRDD004 — Ls2.1 — Dubovo-hrabové lesy karpatské; Lokalita RRDD002 — X 11 — porasty pévodnych
drevin (porast bez prislusnosti k lesnému biotopu eurdpskeho, ¢i ndrodného vyznamu) Charakteristika biotopu Ls5.2
je v predchadzajiicom texte, dopliame este charakteristiku biotopu Ls2.1 (podla Bici, Suvada, 2013): Ls2.1 —
Dubovo-hrabové lesy karpatské (biotop narodného vyznamu) Porasty duba zimného a hrabu najcastejsie s primesou
buka na r6znych geologickych podloziach. Podrast ma travinny charakter, pritomne st druhy typické pre buciny
ako aj dubiny. ( Doplnené mapou kategorizacie lesnych pozemkov z hl'adiska vyuzivania ich funkcii vo vzt'ahu k
hraniciam prieskumného tizemia Lutila a navrhovanym vrtnym ploSinam CVDD- a RRDD.

Charakteristické druhové zlozenie v mapovanom uzemi Acer campestre, Ajuga reptans, Carpinus betulus,
Corylus avellana, Cruciata glabra, Dentaria bulbifera, Dryopteris filix-mas, Fagus sylvatica, Fragaria vesca,
Galeobdolon montanum, Galium odoratum, Melittis melissophyllum (Dg), Picea abies, Pinus sylvestris, Poa
nemoralis, Polygonatum multiflorum, Quercus petraeca, Symphytum tuberosum (Dg), Veronica chamaedrys, Viola
reichenbachiana Vyskyt — biotop v juznej Cast mapovaného uzemia najmé v okoli Lutily a Starej Kremnicky.
Menej Casty, - tri lokality v okoli Kopernice, Hornej Vsi a v okoli zadhradkarskej kolonii pri Kremnici. Mapové
Stvorce ¢: 2-4, 6-9, 11-14, 19, 20, 31, 33, 35, 44, 45. Ohrozenost’ — predovsetkym abiotickymi vplyvmi, mene;j
nevhodnymi tazobnymi postupmi. Podobne ako pri vrtnych plosinach CVDD-, aj na navrhovanych plochach vrtnych
plosin RRDD- sa miestne urcenie lesného biotopu zopakuje v jarnych mesiacoch a identifikacia biotopu sa upresni.
Kategorizacie lesnych pozemkov z hladiska vyuzivania ich funkcii Takmer suvislé lesy sa tiahnu od juzného
okraja mapovaného izemia az po spojnicu Kopernica (na zapadnej strane) — Hornd Ves (na vychodnej strane).
Funkcia lesa v tejto oblasti, s pestrym geologickym podlozim a vzh'adom na mnohé tazobné aredly ktoré sa tu
nachadzaju je vel'mi dolezita. Ekostabilizacnll funkciu plnia najrozsiahlejsie, nefragmentované ¢asti porastov. Lesné
biotopy tu predstavuju Standardné populacie listnatych a zmieSanych lesov. Podla tilohy a funkcie sa lesné pozemky
kategorizuju na ochranné lesy, hospodarske lesy a lesy osobitného uréenia. Priestorovy vzt'ah navrhovanych vrtnych
plosin k lesnym porastom z hladiska ich funkcie je na obrazku 16¢c. VSetky navrhované vrtné plosiny st situované
v lesoch hospodarskych, len plosina CVDD-004 v lesoch ochrannych.

I11.1.5b Fauna.

V tzemi - t. j. v Kremnickych vrchoch v rozsahu zaberu prieskumného izemia - sa vyskytuje mnozstvo zZivocisnych
druhov, aj chranenych, napr. d’atel’ ¢ierny (Dryocopus martius), d’atel’ vel’ky (Dendrocopos major), zlna zelena
(Picus viridis), lastovicka obyc¢ajna (Hirundo rustica), dazdovnik obycajny (Apus apus), mysiak horny (Buteo
buteo), sokol mysiar (Falco tinnunculus), rybarik riecny (Alcedo atthis), sova lesna (Strix aluco) a podobne, ale
aj bezne sa vyskytujuce chranené druhy, ako sykorka bielolica (Parus major), sykorka uhliarka (Periparus ater),
sykorka lesklohlava (Poecile palustris), drozd Cierny (Turdus merula), drozd plavy (Turdus philomelos), slavik
cervienka (Erithacus rubecula), sojka Skriekava (Garrulus glandarius), kolibkarik ¢ipcavy (Phylloscopus collybita),
trasochvost biely (Motacilla alba), bazant oby¢ajny (Phasianus colchicus), penica Ciernohlava (Sylvia atricapilla),
$korec oby¢&ajny (Sturnus vulgaris) a podobne. V internej databaze KIMS|1 Statnej ochrany prirody SR sa k lokalite
PU Lutila viazu nasledovné vyskytové data tykajuce sa hmyzu: Thanatophilus sinuatus, drevnik ryhovany (Rhysodes
sulcatus), fuzac¢ alpsky (Rosalia alpina), fuza¢ velky (Cerambyx cerdo), pizmovec hnedy (Osmoderma eremita),
rohac vel’ky (Lucanus cervus), babdcka pavooka (Aglais i0), babocka admiral (Vanessa atalanta), simracnik Ciarkavy
(Thymelicus lineola), vidlochvost feniklovy (Papilio machaon), ockan stoklasovy (Brintesia circe), mlynarik
kapustovy (Pieris brassicae), Oedipoda caerulescens, Psophus stridulus, hadovka leskla (Calopteryx splendens). Z
ostatnych bezstavovcov okrem hmyzu su to: Monacha cartusiana, Euomphalia strigella (ulitniky), pijavica velka
(Haemopis sanguisuga). Zo stavovcov je to: jasterica kratkohlava (Lacerta agilis), sleptich lamavy (Anguis fragilis),
vretenica obycajna (Vipera berus), uzovka ftkana (Natrix. tessellata), uzovka stromova (Elaphe longissima), skokan
hnedy (Rana temporaria), kunka zltobrucha (Bombina variegata), podkovar maly (Rhinolophus hipposideros),
netopier obycajny (Myotis myotis), macka diva (Felis sylvestris), vlk dravy (Canis lupus) a medved hnedy
(Ursus arctos). Z vtakov su to: kralicek zlatohlavy (Regulus regulus) strako§ cervenochrbty (Lanius collurio),
chochla¢ seversky (Bombycilla garrulus), brhlik obyc¢ajny (Sitta europaea), kaluziacik maly (Actitis hypoleucos),
Zlna zelend (Picus viridis), glezg hrubozoby (Coccothraustes coccothraustes), pinka obycajna (Fringilla coelebs),
orieSok obycajny (Troglodytes troglodytes), kdrovnik dlhoprsty (Certhia familiaris), trasochvost horsky (Motacilla
cinerea), trasochvost zIty (Motacilla flava), straka obycajna (Pica pica), vrana tilava (Corvus corone cornix), sluka
lesna (Scolopax rusticola), bocian biely (Ciconia ciconia), bocian Cierny (Ciconia nigra), chriastel’ pol'ny (Crex
crex), kacica diva (Anas platyrhynchos), volavka popolava (Ardea cinerea), mysiak lesny (Buteo buteo), kana
mociarna (Circus eruginosus), kafia popolava (Circus pygargus), kana siva (Circus cyaneus), sokol stahovavy
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(Falco peregrinus), sokol kobec (Falco columbarius), sokol mysiar (Falco tinnunculus), hadiar kratkoprsty (Circaetus
gallicus), vcelar lesny (Pernis apivorus), orol krikl'avy (Aquila pomarina), orol maly (Hieraaetus pennatus), orol
skalny (Aquila chrysaetos). V databdze AVESsymfony sa uvadzaji okrem vyssie spomenutych aj vyskyty: kralik
ohnivohlavy (Regulus ignicapillus; Michal Balaz 2017), sykorka chochlata (Parus cristatus, Michal Balaz 2017),
krutohlav hnedy (Jynx torquilla; Michal Balaz 2017), strnadka obyc¢ajnd (Emberiza citrinella; Michal Balaz 2017)
a vyr skalny (Bubo bubo; J. Mraz 2020).

II1.1.6 Chranené izemia - Chranené izemia prirody.

V sledovanom uzemi sa nachddza mnoZstvo rastlinnych a zivociSnych taxénov s vyznamnou prirodoochrannou
hodnotou. Su tu zastupené prevazne karpatské druhy, od juhozapadu sem prenikaji aj panonske, teplomilné a
suchomilné druhy a na viacerych miestach sa ich areal vyskytu prelina. Najvyznamnejs$imi si druhy vyskytujiuce
sa v prirodzenych alebo prirode blizkych biotopoch, pretoze maji vysokil genofondova hodnotu. Zo vzacnejsich
druhov rastlin sa v mapovanom tzemi vyskytuji napr. kyjanocka zelena, rosicka okruhlolista, vachta trojlista,
vSivec mociarny, mecik Skridlicovity, zltuska leskla, pat'prstnica obyc¢ajna, vstavacovec bazovy, zZltohlav najvyssi,
vstavaCovec majovy, kosatec sibirsky, hadomor nizky, ¢i peniaztek modrasty tatransky. Zo zivoc¢isnych druhov sa v
uzemi vyskytuju napriklad orol krikl'avy (Aquila pomarina), vyr skalny (Bubo bubo), medved’ hnedy (Ursus arctor),
uzovka stromova (Elaphe longissima), jaSterica murova (Lacerta muralis), vidlochvost feniklovy (Papilio machaon),
rohac obycajny (Lucanus cervus), nosoroztek obycajny (Oryctes nasicornis) a pod. Podl'a evidencie v ramci Katalogu
chranenych stromov sa v §irSom okoli prieskumného uizemia nachadzaju 3 chranené stromy: Lipa v Kremnici - Staré¢
Piargy. Jeden exemplar 250 rocnej lipy velkolistej (Tilia platyphyllos) rastici v k. 4. Kremnické Bane, 1000 m
od razcestia Statnej cesty Kremnica - Martin z miestnej komunikécie na Staré Piargy. Lipa v Kremnici - Leopold
Sachta. Jeden exemplar 230 roénej lipy velkolistej (Tilia platyphyllos) rastici v k. 0. Kremnica pri dome ¢&. 808/
41. Duglaska v Starej Kremnicke. 100 ro¢ny jedinec duglasky tisolistej (Pseudotsuga menziesii) rastaci v k. 1. Stara
Kremni¢ka pri usti pramefia Poto¢ik - Zdanska Studiia.

Uzemia Natura 2000.

V roku 2023 k uvedenym uzemiam Natura 2000 pribudli d’alSie izemia eurdpskeho vyznamu, z ktorych uvadzame
tie v SirSom okoli posudzovaného tizemia: SKUEV0892 Dolny Chlm - ochrana je podobne ako u SKUEV Mlacky
zamerana na chranené biotopy bukovych a jedlovych kvetnatych lesov a lipovo-javorovych sutinovych lesov a
hmyz, viazany na pritomnost’ starych a odumretych stromov (Boros schneideri), ¢i machorast eurépskeho vyznamu
kyjandcka zelena (Buxbaumia viridis). SKUEV0640 Bujacia lika - zachovanie stavu biotopu 6510 (Lk1) Nizinné
a podhorské kosné luky s vymerou okolo 2 ha, s pestrym floristickym zastipenim (najmenej 15 druhov na 16
m 2 ). SKUEV0893 Kunesovské luky - zachovanie biotopov 6230 Kvetnaté vysokohorské a horské psicové
porasty na silikdtovom substrate, 6410 Bezkolencové luky, 6430 Vlhkomilné yysokobylinné lemové spoloCenstva na
porie¢nych nivach od nizin do alpinskeho stupnia, 6510 Nizinné a podhorské kosné luky a 7140 Prechodné raseliniska
a trasoviskd. ( Umiestnenie chranenych uzemi europskeho vyznamu SKUEV089 Dolny Chlm a SKUEV0640
Bujacia luka - mapova podklad ).

I11.2. Krajina, krajinny obraz, stabilita.

I11.2.1 Struktura a scenéria krajiny. Vrtné plosiny na realizaciu vrtov CVDD- a RRDD- sa nachadzaju v lesnych
porastoch. Ak sa Strukturu krajiny pozrieme z hl'adiska celej plochy prieskumného tizemia Lutila, potom sa okrem
lesnej vegetacie podiel’aju na Struktare krajiny aj nelesna drevinova vegetacia, trvalé travnaté porasty, ruderalna a
synantropna vegetacia, vodné plochy, zastavané uzemia a ostatné plochy. Pri slovnom opise tizemie sa opierame
najmé o pracu Buci, Suvada (2013).

Reédlna vegeticia a biotopy. Z hladiska stcasnej krajinnej Struktury a vyuzivania posudzovaného uzemia
(tu: prieskumné uzemie Lutila) je Specifikom vyrazny podiel hodnotnych biotopov z hl'adiska pévodnosti a
premenenosti, o je znakom prirodnej az poloprirodnej krajiny. Ekostabilizacni hodnotu z hladiska zastupenia
prirodnych prvkov a doélezitosti pre zachovanie ekologickej stability izemia ma predovsetkym lesnd vegetacia,
nelesna drevinova vegetacia a trvalé trdvne porasty. Charakter prirodnej az poloprirodnej krajiny nartsaju pocetné
plochy tazby bentonitu v tizemi. Plochy tazby bentonitu zretel'ne vystupuji na obrazku 20 a ako biele plochy
(odkryté svetlé tufitické ily s prevahou montmorillonitu - bentonity) na tmavozelenom pozadi (suvislé lesné porasty).
Vymedzene prieskumné uzemie obchadza dobyvacie priestory bentonitovych tazobni. ( hranice prieskumného
uzemia Lutila na ortofotomape ).

Lesna vegetacia. Klimatické, horninovo—substrdtové a hlavne reliéfne podmienky umoznili vyskyt najmé
zmiesanych lesnych spolocenstiev s prevahou listnatych a zmiesanych lesov. Takmer stivislé lesy plosne prevazuju
vo vymedzenom prieskumnom uzemi Lutila (obrazok 20a). Funkcia lesa v tomto izemi, s pestrym geologickym
podlozim a vzhl'adom na mnohé tazobné aredly ktoré sa tu nachadzaju je vel'mi dblezitd. Ekostabiliza¢nu funkciu
plnia najrozsiahlejsie, nefragmentované Casti porastov.
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Nelesna drevinova vegetacia (NDV). Roz¢lenena na plosni, skupinovu a liniovii NDV zasahuje do prieskumného
uzemia v jeho severnej Casti, na spojnici Horna Ves - Kopernica. V kombinacii s trvalymi travnymi porastmi vytvara
vel'mi Clenitu a husti mozaiku. Ma pestré drevinové zloZenie, vyvinuté je najmé krovinové poschodie, ale miestami
je stromova etaz bohatSia, hustejSia a vyvojovo smeruje k lesnym biotopom. Vekovo ide o nalety drevin 5 - 10
az 20 - 30 rokov staré pomiestne s vyskytom pasienkovych dubov starych viac ako 100 rokov. Tato vegetacia je
vyvinuta na exponovanych svahoch, v okoli er6znych ryh, terénnych hran, ale najmé medziach v krajine vyuzivanej
pasienkovym sposobom hospodarenia. Liniova NDV je zastipena predovsetkym jelSou a vibou s primesou topolov
a vyvinuta je najma na brehoch Lutilského a Kopernického potoka, kde vytvara brehové porasty. Zachovanie tychto
linii je v krajine vel'mi dolezité z hl'adiska ekologickej stability tizemia, pretoze vytvaraju migracny koridor pre
faunu a vytvaraju mnozstvo ukrytov a utocisk.

Trvalé travne porasty (TTP) V predmetnom prieskumnom uzemi sa TTP vyskytuju okrajovo, najmi na jeho
severnom okraji, ale aj v okoli obci Lutila a Stard Kremnicka v juznej polovici izemia. V krajinnej Struktire uzemia
maju vyznamné postavenie kosné luky a pasienky v kombinécii s NDV. Geograficka poloha a historicky vyvoj
uzemia podmienili pasienkové hospodarenie v prepojeni s kosnymi lukami. Vyskytuju sa prevazne ako velko — a
maloplo$né TTP aj ako pestra mozaikova Struktira lik s NDV. V sucasnej dobe maju charakter historickych krajnych
Struktir v okoli obei Kopernica, Stara Kremnicka a Lutila. Luky si tu zachovali prevazne prirodny charakter. Znizena
intenzita vyuzivania luk v niektorych oblastiach sposobila ich zarastanie sukcesnymi drevinami.

Ruderalna a synantropna vegetacia - vyskytuje sa na mnohych neobhospodarovanych antropogénne ovplyvnenych
plochach, v okoli ciest, hnojisk a na miestach s narusenym podnym krytom.

Vodné plochy - z vodnych tokov ktoré¢ odvodiuju tzemie a sluzia ako hydrické biokoridory je vyznamnejsi
Kremnicky potok (okrajovo na vychodnom okraji prieskumného izemia). Menej vodnatym je Kopernicky a Lutilsky
potok. Vsetky potoky su pravostranné pritoky Hrona.

Zastavané izemia a ostatné plochy - sucasnu krajnu Strukturu dotvaraji aj sidla, ktoré sa nachddzaju na okraji
prieskumného tzemia. St to Lutila, Kopernica, Horna Ves a Stara Kremnicka.

111.2.2 Uzemny systém ekologicke;j stability.

Genofondové lokality: Prehl'ad genofondovych lokalit, nachddzajucich sa v prieskumnom uzemi Lutila a v jeho
okoli je uvedené v tabul’ke. Genofondové lokality:

ZH 31 Stary ovocny sad 2 - stary ovocny sad, s bohatym vyskytom viacerych druhov vzacnych motylov a plazov
(Slast’an).

ZH 32 Luky nad Melcerom - lu¢ny biotop Lk1 s vyskytom hrachora travolistého (Turisova, Slast’an).

ZH 33 Luky JV od koty 607,4 (k. 4. Kopernica) - lu¢ny biotop Lkl s pomerne velkou populaciou mecika
Skridlicovitého a orlicka obycajného (Slast’an).

ZH 34 Jazero Slobodné - reprodukéna lokalita obojzivelnikov, biotop salamandry Skvrnitej, vazky ploske;j, Sidielka
obycajného, uzovky obojkovej a stromovej a raka riecneho (Slastan).

ZH 65 Mociar pod Kopernicou - ostricovo-machové spolocenstva s vyskytom raselinnikov a ostric, biotop Ra3.
Vyskyt rosi¢ky okruhlolistej. Cast’ lokality je tvorena biotopom Ls1.3. Lokalita je v tesnej blizkosti vyrobného arealu
na spracovanie bentonitu (Slast’an).

ZH 67 Pod Kopernicou - lu¢ne biotopy Lk1 a Lk3 s vyskytom leopoldie uzkokvetej (Slast’an).

ZH 87 Chrastova - dubovo - bukovo - hrabovy lesny porast s ekotonovym pasmom je refugium flory a fauny. Okolité
uzemie je silno naruSené tazobnymi arealmi a okolie Chrastovej vyznamne prispieva k revitalizacii naruSené¢ho
uzemia.

ZH 101 Brezie - v toku Kopernického potoka pozorované pobytové znaky vydry riecnej ( Situacia genofondovych
lokalit na podklade mapy biotopov ).

IV. Zékladné udaje o predpokladanych vplyvoch ¢innosti na Zivotné prostredie a moznostiach na ich zmiernenie.
IV.6 Posudenie ocakavanych vplyvov z hladiska ich vyznamnosti a ¢asového priebehu pdsobenia. Vysledok
prieskumnych prac méze byt pozitivny, o znamena, Ze sa v o¢akavanej geologickej pozicii overia zZilné systémy
bohaté na uzitkové kovy, predovsetkym drahokovovi Au-Ag mineralizaciu. V tom pripade bude loziskovy prieskum
pokracovat’ d’al§imi etapami, zameranymi na priestorové a kvalitativne vymedzenie loziska (etapa podrobného
prieskumu) a vypocet zasob. Dostatocné mnozstvo overenych zasob rudy s dostato¢nou kvalitou vedie k priprave
tazby, volbe taZzobnej metddy a vypracovaniu alternativnej stidie uskuto€nitelnosti a konecne planu tazby - tzv.
Planu otvarky, pripravy a dobyvania (POPD2 ). Kazdy z tychto postupnych krokov, resp. ¢innosti (podrobny
prieskum, POPD) je predmetom samostatného procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Vzhl'adom
na predpokladani hibku dobyvania a viacero potencialnych alternativ otvorenia podzemného loziska (pristupova
Sachta, resp. Uipadnica) je pri volbe umiestnenia objektov banskej infrastruktiry zna¢na vol'nost, kde budu objekty
banskej prevadzky umiestnené. Banska prevadzka podzemnej tazby nie je izko priestorovo viazana na miesto
vyskytu nerastnej suroviny, ako je tomu napr. pri bentonitoch. V Case pred zacatim etapy vyhl'adavacieho prieskumu
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je predcasné predikovat’ aj rozsah a rozmiestnenia vrtov podrobného prieskumu, ¢i prostti skutocnost’, ¢i sa d’alSia
etapa bude vobec realizovat, pretoze vysledok prieskumnych prac moze byt aj negativny. Identifikacia vplyvov
pripadnej banskej ¢innosti méze byt’ v zasade len vSeobecné a Spekulativne Medzi pozitivne vplyvy moznej banskej
¢innosti mozeme zaradit' vyuzitie nerastného bohatstva a ekonomicky profit (faziara, Slovenskej republiky aj
dotknutej obce), zamestnanost’ v regione, d’alSie vyvolané poziadavky na dodavky a sluzby v regione aj mimo
neho. Medzi negativne vplyvy mozZnej banskej ¢innosti mozeme zaradit’ vznik banskej prevadzky s narokom na
priestor, kumuléciu vplyvov viacerych tazobni v regione a prispevok k uz existujucim negativnym vplyvom tazby
- fragmentacia a znizenie kvality prirodného prostredia, intenzita dopravy, vplyvy na faunu a fléru a iné.

VII. Doplnujtce informacie k zameru.

VIIL.1 Zoznam textovej a grafickej dokumentacie, ktora sa vypracovala pre zamer a zoznam hlavnych pouzitych
materialov. Pouzité podkladové spravy # Buci, S, Suvada, R., 2013: Zavere¢na sprava z mapovania biotopov pre
potreby spoloc¢nosti ORTAC s.r.o0. (nepublikovany manuskript).

Na zéklade uvedeného prislusny organ posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie v ramci zistovacieho konania
v sulade s § 33 ods. 2 zdkona o spravnom konani ozndmil listom pod €. s. OU-ZH-OSZP-2024/001273-026 dna
14.03.2024 a oboznamil dotknuté organy, dotknuté obce a ti¢astnika konania, Ze maju moznost’ pred vydanim
rozhodnutia vyjadrit’ sa k jeho podkladov i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie. Do spisu bolo
mozné nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy a vypisy) na okresnom tirade v pracovnych diioch, pocas strankovych
hodin, v lehote do 7 dni odo diia dorucenia uvedeného oznamenia a pisomne sa vyjadrit’ k navrhovanej ¢innosti.

K oboznameniu pod ¢. OU-ZH-OSZP-2024/001273-026 zo dna 14.03.2024 zaslali ziadosti ( v kopii dorucené aj
navrhovatel'ovi) v ktorych sa uvadza:

1. Dna 21.03.2023 - Mgr. Art. Igor Hovori¢, Dolnd Ves — ziadost’ o informéacie podl'a zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o
slobodnom pristupe k informaciam v zneni neskorsich predpisov

Ziadam o poskytnutie informacie o realizovani prieskumnych vrtov v &asti Dolna Ves pod Certovym vrchom
zahrani¢nou firmou.

V blizkosti uvedenych aktivit sa nachadza zdroj pitnej vody s privodom do rezervoaru casti obyvatel'ov Dolnej Vsi.
Nésledne ziadame o zékaz realizacie predmetnych vrtov. Informéciu ziadam spristupnit’ pisomne a nahliadnutim
do spisu.

Prislusny orgén dna 28.03.2024 pod ¢. s. OU-ZH-OSZP-2024/005413-002 ako povinna osoba podla § 15 ods. 1
zékona €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacidm v zneni neskorsich predpisov oboznamil ziadatel'a so
zdmerom navrhovanej ¢innosti ( s textovou i grafickou ¢ast'ou i s prilohami, kde sa nachddza a kde je zverejneny )
i s doru¢enymi podkladmi ( stanoviskami ) pred vydanim rozhodnutia a zaroven poskytol mu ( kopie ) dopliujiuce
informacie a objasnenie pripomienok a poziadaviek k zdmeru ¢innosti zaslanych navrhovatel'om na prislusny organ.
Informéacie boli poskytnuté tstne i pisomné.

K pripomienke o zakaze realizacie vrtov, prislusny organ uvadza, Ze vykonavanym procesom zist'ovacieho konania
sa predmetna Cinnost’ v iizemi nepovol'uje ale ju z hladiska vplyvov na zivotné prostredie posudzuje. Povolenie
¢innosti bude predmetom samostatného konania podl'a osobitnych predpisov.

2. Dna 28.03.2024 - Ing. Iveta Kotorova, rod. Talapkova, Dolna Ves 16 + 14 ob¢anov so Ziadostou o zakaz realizacie
prieskumnych vrtov Lutila v ktorom sa uvadza:

Dole podpisany ob¢ania podavame pisomnu ziadost’ o zdkaz a zastavenie realizacie prieskumnych vrtov Lutila. Pod
navrhovanym umiestnenim vrtnych plosin, v udoli Pastierska sa nachadze vodny zdroj pitnej vody pre 15 rodin z
obce Dolna Ves. Uvedeny zachytny pramen sa nachadza v katastralnom tizemi obce Dolna Ves, pozemok registra
C KN parcelné ¢islo 488/4 a 521/4.

Obec Dolna Ves v zastipeni Milanom Prackom, starostom obce povoluje zriadenie vecného bremena dia 06. 07.
2023. Okresny urad Ziar nad Hronom, katastralny odbor povolil vklad vecného bremena do katastra nehnutelnosti v
katastralnom tizemi Dolné Ves diia 24. 07. 2023. Cislo vkladu: V1331/2023. Realizacia vrtov o hibke 1200 m narusi
tok podzemnych vod a d6jde k zastaveniu toku vody. Z tohto dévodu obyvatelia a vlastnici tohto vodovodu ziadaju
zékaz realizacie predmetnych aktivit v blizkosti vodného zdroja. Podpisy 15 obcanov obce Dolné Ves.

Prislusny organ k pripomienke o zakaze realizicie vrtov uvadza, Ze vykonavanym procesom zistovacieho konania
sa predmetna ¢innost’ v iizemi nepovol'uje ale ju z hladiska vplyvov na zivotné prostredie posudzuje. Povolenie
¢innosti bude predmetom samostatného konania podl'a osobitnych predpisov.
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Okresny trad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie pod &. s. OU-ZH-OSZP-2015/000455-018-
B da 23.11.2015 dodato¢ne povolil podl'a § 26 ods. 4 vodného zakona skupinovy stikromny vodovod so zachytom
pramena a zasobnikom pitnej vody a zaroveii podla § 21 ods. 4 vodného zékona povolil odber podzemnych vod ( s
platnostou odberu do 31.10.2025 ) pre 11 rodinnych domov v k. . Dolna Ves.

Prislusny organ v sulade s § 29 ods. 10 zédkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie pod ¢. s. OU-ZH-
0SZP-2024/001273-029 dna 03.04.2024 - vyzval navrhovatel'a na doplnenie podania ( pokracovanie konania) a
dorucil mu prislusné stanoviska.

Dna 11.04.2024 na prislusny organ posudzovania vplyvov na zivotné prostredie boli navrhovatelom dorucené
doplitujuce informacie ako odpoved’ na Ziadosti o zakaze realizacie prieskumnych vrtov Lutila ( Mgr. Art. Igor
Hovori¢, Dolna Ves a 15 obcanov obce Dolna Ves ). Uvadzame plné znenie:

Predkladané doplitujuce informéacie su spracované na vyzvu Okresného uradu Ziar nad Hronom, zaslant listom &.
j. OU-ZH-OSZP-2024/001273-029 z 03.04.2024 V nedatovanej ziadosti, ktora bola doru¢ena na Okresny tirad Ziar
nad Hronom dna 28.03.2024 skupina 15 obcCanov ziada zastavit’ realizaciu prieskumnych vrtov, vymedzenych v
zamere Cinnosti ,,Prieskumné vrty Lutila®. Predkladané doplnujice informacie stt odpoved’ou na deklarované obavy
o vodny zdroj, napajajuci 15 rodin v obci Dolnd Ves. Vodny zdroj je charakterizovany ako ,,zachytny pramen‘ a
lokalizovany na parcelach KN-C ¢. 488/4 a 521/4. Nepodarilo sa nam jednoznacne stotoznit’ uvedené parcely s
katastralnou mapou na katastralnom portali (https://zbgis.skgeodesy.sk/mkzbgis/sk/kataster/...) a to z nasledujucich
dovodov: parcela KN-C €. 488/4 v katastri nie je vymedzena (stav k 05.04.2024) - parcela KN-C ¢. 488 sa nachadza
vychodne od udolnice a Kremnického potoka a nemd Ziadny vztah k navrhovanych prieskumnym vrtom Lutila,
parcela KN-E ¢. 488 sa nachadza juzne od premostenia Kremnického potoka cestou I. triedy a zasahuje pod cestné
teleso, nie je pravdepodobné, aby tu bol pramenny zachyt, -parcela KN-C €. 521/4 zabera sek intravilanovej cesty
v obci Dolna Ves, nie je pravdepodobné, aby tu bol pramenny zachyt, parcela KN-E €. 521 sa nachadza mimo
obce, zépadne od nej, na tejto parcele by mohol byt zriadeny pramenny zachyt. Parcela KN-E ¢. 521. Budeme
teda predpokladat’, Ze pramenny zachyt, ktory sa spomina v ziadosti 15 obcanov je sticastou parcely KN-E ¢.
521. Je mozné, ze udaje v ziadosti s zmétocné a chyba v identifikacii parcely €. 521 nespociva len zdmene KN-
C za KN-E. V tom pripade nasledujiice zavery nie su relevantné¢ a mdzeme sa k veci vyjadrit’ po tom, ¢o bude
umiestnenie pramenného zachytu vyjasnené. Obavy o vodny zdroj st definované ako moznost ,,zastavenia toku
vody* v zdroji, ktory je charakterizovany ako ,,zachytny pramen®. Iné blizSie tidaje nie su uvedené, preto budeme
vychadzat’ v toho, Ze ide o pramenny zachyt, pravdepodobne zalozeny na kvartérnych vodach pochadzajtcich z
deluvialnych sedimentov a sutin upitia vychodnych svahov Kremnickych vrchov, v ¢asti hrebetia medzi Certovym
vrchom (k. 746) a Kopernicou (k. 602). Navrhované vrty su situované tak, aby presli jastrabskou vulkanickou
forméciou (tvorenou ryolitmi a ich vulkanoklastikami) a overili hydrotermalne premenené andezity s rudnymi
zilami zlatostudnianskej formacie v jej podlozi. Z hl'adiska geologickej pozicie tvoria vSetky vulkanické formacie
Kremnickych vrchov podlozie kvartérnym sedimentom. Zrazkové vody su infiltrované do kvartérnych sedimentov
a z nich v mensej miere do vulkanickych formécii (priepustnost’ vulkanickych formaécii je spravidla radovo nizsia
ako kvartérneho pokryvu), nikdy nie naopak. Vrtné prace, vykonavané vo vulkanickych horninach, vzdialené od
pramenného zachytu okolo 1,2 km nemdéZzu nijakym spdsobom ovplyvnit infiltrdciu a pohyb podzemnej vody,
viazanej na kvartérne sedimenty. Navrhované miesta vrtov od miesta pramenného zachytu, zasobujuceho cast
obyvatel'ov Dolnej Vsi vodou, st navyse oddelené aj rozvodnicou, tvoriacou hranicu medzi hydrologickymi rajonmi
4-23-04-041 a 4-23-04-068 (pozri prilozeny vyrez vodohospodarskej mapy). Rozvodnica je na Casti iiseku hrebena
Kremnickych vrchov zaroven hranicou katastra obce Dolnd Ves. Pramenny zachyt tak nemo6ze byt ovplyvneny
prieskumnymi vrtmi Lutila ani vodami povrchového odtoku. Pokial’ by sa ukazali skuto¢nosti, ktoré by akokol'vek
spochybiiovali vysSie uvedené tvrdenia, navrhovatel’ je ochotny sa so zastupcom obc¢anov obce Dolnéa Ves dohodnut’
na sposobe, ako overit’ a monitorovat’ vydatnost’ zdroja pred zacatim vrtnych préac, pocas ich priebehu a po ich
skonceni. ( 2 ks mapové podklady ).

Prislusny organ listom dia 18.04.2024 pod ¢. s. OU-ZH-OSZP-2024/005413-032 odpovedal na ziadost’ 15 obcanov
obce Dolna Ves a zaslal im stanovisko ( kopiu ) navrhovatel'a k zakazu realizacie vrtov Lutila.

K podkladom pred vydanim rozhodnutia ani k dopliiujucim podkladom navrhovatela ucastnici konania sa v
stanovenej lehote nevyjadrili, preto prisluSny orgdn ma za to, ze s doplitujucimi podkladmi suhlasili.

Prislusny organ Cast’ pripomienok uvedenych v stanovisku Petra ImriSa uviedol do vyrokovej Casti tohto rozhodnutia
a budu predmetom konania o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.
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Prislusny organ posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie pri svojom rozhodovani postupoval v sulade s
ustanoveniami &. 45 Ustavy SR i podla § 3 ods. 3 spravneho poriadku i v siilade s ustanoveniami § 24 ods. 1 pism.
i) zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, tak ako uz bolo uvedené v odévodneni tohto rozhodnutia.
Vsetky podklady tykajice sa predmetného zameru Cinnosti boli zverejnené na uradnej tabuli i webovom sidle
okresného tiradu i na webovom stranke Ministerstva zivotného prostredia.

Na zéklade uvedeného prislusny organ posudil navrhovant Cinnost’ a zistil, Ze posudzovana lokalita lezi mimo
zastavaného uzemia obci Lutila i Kopernica v uzemi, kde plati prvy stupen ochrany podla zdkona o ochrane
prirody a krajiny. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv na uzemia a lokality, ktoré st predmetom
ochrany prirody a krajiny v zmysle zdkona o ochrane prirody a krajiny. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny
vplyv na biodiverzitu hodnoteného izemia a jeho okolia. Rozsah a charakter navrhovanej Cinnosti nevytvara
predpoklad pre vyznamné ovplyvnenie klimatickych pomerov hodnoteného tizemia a ovzdusia v okoli. Vplyv na
povrchové a podzemné vody sa nepredpokladd. Na skiimanom uzemi sa nenachadzajii vzacne a ohrozené druhy
fauny. Navrhovana ¢innost’ dlhodobo nebude mat’ vplyv na scenériu krajiny a na krajinnt Struktaru. Vzhl'adom
na charakter, rozsah a umiestnenie navrhovanej ¢innosti, sa nepredpokladaju vyznamné kumulativne a synergické
vplyvy. Pri navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladaji a neocakévaju ziadne rizika, ktorych vyznam a vplyv by mohol
vylucit' ocakavané ciele alebo vplyv, ktory by mohol vyznamnejsie negativne ovplyvnit’ vlastnosti dotknutého
uzemia a podmienky Zivota. Dorucené stanoviska k zameru navrhovanej ¢innosti i dopliiujiice stanoviska neuvadzali
také pripomienky, ani ziadne nové skutocnosti, na zaklade ktorych by bolo potrebné navrhovanu ¢innost’ d’alej
posudzovat’ podl'a zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, za predpokladu plnenia pravnych predpisov
na ochranu jednotlivych zloziek Zivotného prostredia a je mozné ich uplatnit’ v d’al§ich povol'ovacich ¢innostiach.

Prislusny organ posudil navrhovanti Cinnosti z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej Cinnosti, miesta jej
vykonavania, najmé jeho tinosného zat'azenia a ochranu poskytovant podl'a osobitnych predpisov a podl'a vyznamu
ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, stladu s uizemno - pldnovacou dokumentaciou
a urovne spracovania zameru. Prislu$ny organ v ramci posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie zhodnotil
navrhovanu ¢innost’ podl'a kritérii pre zistovacie konanie podl'a § 29 a) zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie, obdobie pripravy navrhovanej ¢innosti a jej realizacie, unosnost’ zatazeného tizemia désledku beznej
¢innosti a rizika moznych havarii, kumulativnych a sibezne posobiacich javov, a to v roznych ¢asovych horizontoch
a s prihliadnutim na ich nezvratnost, prevencie, minimalizécie, pripadne kompenzacie priamych a nepriamych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, pouzitych metdd hodnotenia a uplnosti informacii, porovnania
s najlepsimi dostupnymi technoldgiami.

Z podrobného zhodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vyplyva, Ze sa pocas jej realizacie
a prevadzky nepredpokladaji také negativne vplyvy, ktoré by mali za nasledok vyznamne zhorSenie stavu
zivotného prostredia a zdravia obyvatelov v zdujmovom uzemi oproti su¢asnému a povolenému stav. Prislusny
organ na posudzovanie prihliadal na stanoviska doruc¢ené k zameru Cinnosti od rezortného organu, povol'ujuceho
organu, dotknutych organov, dotknutych obci a tcastnikov konania. Odévodnené pripomienky vznesené zo strany
ucastnikov spravneho konania, prislusny organ akceptoval a uviedol ich do vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
Ostatné pripomienky ucastnikov konania, ktoré neboli odévodnené a boli vSeobecného charakteru prislusny organ
zamietol. Pripomienky zaslané dotknutymi organmi budi uplatiiované pri povolovani ¢innosti podl'a osobitnych
predpisov. Na zéklade uvedeného prislusny organ upustil od vypracovanie spravy o hodnoteni a rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia. Stanoviska, ktoré neboli doru¢ené v zakonom stanovenom termine,
prislusny organ ich povazuje za suhlasné.

Ak prislusny orgén zisti, ze skutocné vplyvy posudzovanej ¢innosti si vacsSie ako sa uvadza v zamere je ten, kto
¢innost’ vykonava, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zamere
a v sulade s podmienkami ur¢enymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Na zéklade preskimania a zhodnotenia navrhovanej ¢innosti uvedenej v zamere s pouzitim kritérii pre zistovacie
konanie podl'a § 29 zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie uvedenych v prilohe ¢. 10 zékona s
prihliadnutim na stanoviska podl'a § 23 ods. 4 zékona, prislusny organ nepredpoklada vyznam ocakavanych vplyvov
z navrhovanej Cinnosti taky, aby bolo potrebné posudzovanie podl'a zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
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Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podla § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov na Okresnom trade Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie v lehote 15 dni odo diia dorucenia rozhodnutia tcastnikovi konania. V pripade verejnosti podla § 24 ods.
4 zakona sa za den dorucenia rozhodnutia povazuje 15. defi zverejnenia tohto rozhodnutia podla § 29 ods. 15 zékona.
Toto rozhodnutie je preskumatelné sidom podl'a ustanoveni Spravneho sudneho poriadku.

Na vedomie:

1. Okresny trad Ziar nad Hronom, pozemkovy a lesny odbor, Nam. M. Slovenskej 8, 965 01 Ziar nad Hronom
2. Okresny trad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie - §tatna vodna sprava,

- Statna sprava odpadového hospodarstva,

- Statna sprava ochrany ovzdusia

Ing. Helena Nogova
poverena zastupovanim funkcie vediiceho odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10315

Dorucuje sa

ENVIGEQO, a.s., Kyncelova , 974 11 Banska Bystrica, Slovenska republika

Obec Lutila, Stefanikova 84, 966 22 Lutila, Slovenska republika

Obec Kopernica, Kopernica 96, 967 01 Kopernica, Slovenska republika

Ministerstvo hospodarstva SR, Mlynské Nivy 44, 827 15 Bratislava, Slovenska republika

Banskobystricky samospravny kraj, Namestie SNP 23, 974 01 Banska Bystrica, Slovenska republika
Okresny trad Banska Bystrica, Nam. L. Stara 5943/1, 974 05 Banska Bystrica, Slovenska republika
Obvodny bansky urad v Banskej Bystrici, 9. maja 2, 975 90 Banska Bystrica, Slovenska republika
Regionalny tirad verejného zdravotnictva Ziar nad Hronom, Cyrila a Metoda - Ziar nad Hronom 357/23, 965 01
Ziar nad Hronom, Slovenska republika

Okresny tirad Ziar nad Hronom, Nam. Matice slovenskej 8 , 965 01 Ziar nad Hronom, Slovenska republika
Peter Imris, Atlas Building 27, Harwell Oxford, Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného frska

Ing. Iveta Kotorova, Dolna Ves 16, 967 01 Dolna Ves, Slovenska republika

Igor Hovori¢, Dolna Ves 23, 967 01 Dolna Ves, Slovenska republika

Jaroslav Hovori¢, Dolna Ves 14, 967 01 Dolna Ves, Slovenska republika

Elena Baranova, Dolna Ves 17, 967 01 Dolna Ves, Slovenska republika

Simona Cierna, Dolna Ves 20, 967 01 Dolna Ves, Slovenska republika

Julius Pracko, Dolna Ves 18, 967 01 Dolna Ves, Slovenska republika

Eva Prackova, Dolné Ves 18, 967 01 Dolna Ves, Slovenska republika

Jozef Pracko, Dolna Ves 21, 967 01 Dolna Ves, Slovenska republika

Martina Prac¢kova, Dolna Ves 21, 967 01 Dolna Ves, Slovenska republika

Jozef Pracko, Dolna Ves 19, 967 01 Dolna Ves, Slovenska republika

Darina Prackova, Dolna Ves 19, 967 01 Dolna Ves, Slovenska republika

PharmDr. Blanka Hovori¢ova, Oremburska 2320/9, 974 04 Banska Bystrica, Slovenska republika

Anna Fojtikova, Dolna Ves 24, 967 01 Dolna Ves, Slovenska republika

Jan Vice, Dolna Ves 34, 967 01 Dolna Ves, Slovenska republika

Darina Viceova, Dolna Ves 34, 967 01 Dolna Ves, Slovenska republika

Okresny urad Ziar nad Hronom, Nam. Matice slovenskej 8 , 965 01 Ziar nad Hronom, Slovenska republika
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Na vedomie
STREDNE SLOVENSKO s. 1. 0., Pajstanska 3, Bratislava-Petrzalka, Bratislava V
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