OKRESNY URAD TRNAVA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia
Kollarova 8,917 02 Trnava

Cislo spisu Trnava
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Rozhodnutie

vydané v zistovacom konani

Popis konania / Ucastnici konania

Rozhodnutie zo zistovacieho konania o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti ,,Bytovy dom s polyfunkciou
Trnava — Halenarska, Dolnopoto¢na, Paulinska®

Ucastnici konania:

1. Mesto Trnava, Hlavna 1, 917 01 Trnava

2. ZdruZenie domovych samosprav, o.z. Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava-Petrzalka
3. Ing. Anton Kollar, Salezianska 28, 917 01 Trnava

Vyrok

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, ako prislusny organ Statnej spravy podla § 5 ods. 1 zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a ako
prislusny orgéan podl'a § 3 pism. k) v spojeni s § 56 pism. b) zédkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni uc¢innom do 31. decembra 2024 na zaklade zdmeru
navrhovanej ¢innosti ,,Bytovy dom s polyfunkciou Trnava — Halenarska, Dolnopoto¢na, Paulinska®, ktoré predlozil
navrhovatel’ Mesto Trnava, Hlavna ulica 1, 917 71 Trnava, ICO: 00 313 114, v zastupeni primatorom mesta JUDr.
Petrom Brockom, LL.M rozhodol podl'a § 29 ods. 2, v sulade s § 29 ods. 11 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom do 31. decembra 2024
po vykonani zistovacieho konania takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,Bytovy dom s polyfunkciou Trnava — Halenarska, Dolnopoto¢na, Paulinska®, k. 0. Trnava,
pozemky s parc. ¢. 8837/2, 8841/3, 8842/1, 8842/20, 8842/21, 8842/22, 8842/24,593/2, 594, 595/1, 595/4, 596, 597,
598, 599, 600, 601, 602, 603, 604, 605, 606, 607, 608, 609, 610, 611, 612, 613, 614, 615, 616, 617/1, 618, 619/2,
620, 619/1 uvedena v predlozenom zamere sa

NEBUDE POSUDZOVAT

podl'a zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni U¢innom do 31. decembra 2024. Na uvedent ¢innost’ je mozné poziadat’ prislusny povolujici organ o
povolenie podl'a osobitnych predpisov.

V stilade s § 29 ods. 13 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni u¢innom do 31. decembra 2024 prislusny organ urcuje navrhovatelovi nasledovné
podmienky na eliminovanie alebo zmiernenie negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, ktoré
je povinny zabezpecit’ k povolovaciemu konaniu:
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1. Navrhovant ¢innost’ zosuladit' s uzemnoplanovacou dokumentaciou - na navrhovant ¢innost’ treba zmenu
uzemného planu centralnej mestskej zony mesta Trnava.

2. Pri stavebnych pracach, pri ktorych je riziko vzniku pragnych emisii (tuhych znec€ist'ujucich latok — TZL), prijat’
také opatrenia, ktoré minimalizuji prasnost’ zasahujicu do vonkaj$icho ovzdusia. Tieto opatrenia Specifikovat’ v
d’alSom stupni projektovej dokumentacie.

3. Rozvojové plochy riesit’ komplexne, s prislusnou technickou infrastrukturou (zasobovanie vodou, splaskova
kanalizacia, dazd’ova kanalizacia).

4. Na odvadzanie vod z povrchového odtoku vyuzivat v max. moznej miere vsakovacie kapacity ploch zelene. V
pripade odvadzania vod z povrchového odtoku do podzemnych vod je potrebné este pred spracovanim projektove;j
dokumentacie vykonat predchadzajtce zistovanie opravnenou osobou (hydrogeologom) podl'a § 37 ods. 1 zakona €.
264/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona SNR €. 372/1990 Z. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny
zakon), so zameranim na zhodnotenie priepustnosti a samocistiacich schopnosti pddy a horninového prostredia,
zhodnotenie moznych rizik znecCistenia a zhorSenia kvality podzemnych vod.

5. Stokové siete dazdovej kanalizacie musia byt vybavené zariadenim na zachytenie plavajucich latok a pri
vypustani vod z povrchového odtoku zo zastavanych tzemi, pri ktorych sa predpoklada, ze obsahuju latky, ktoré
modzu nepriaznivo ovplyvnit kvalitu povrchovej vody a podzemnej vody a ak sa preukaze ich nepriaznivy vplyv na
kvalitu vod v recipiente, aj zariadenim na zachytavanie znec€ist'ujucich latok v sulade s § 9 ods. 3 Nariadenia vlady
¢. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu vod.

6. Dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit’ neziaducemu uniku nebezpeénych latok do pddy,
podzemnych a povrchovych vod.

7. Z hladiska dopravy treba v d’alSom stupni dokumentacie:

- definovat’ stavebné upravy a navrhované opatrenia na cestach, pripadne krizovatkach, priCom ich realizaciu
zabezpeci stavebnik na vlastné naklady,

- dolozit’ vypocet statickej dopravy pre bytovy dom podl'a STN 73 6110:2024 Projektovanie miestnych ciest, bod
16.3.10,

- zabezpedit,, aby $irky parkovacich miest spifiali podmienky STN 73 6056 Odstavné a parkovacie plochy cestnych
vozidiel,

- zabezpeit, aby $irky parkovacich miest, komunikacii a sklony ramp spiniali podmienky STN 73 6058 Hromadné
garaze.

8. Zapracovat a dodrzat’' navrhy opatreni vyplyvajlce z akustickej stadie (vypracovanej: EnA CONSULT Topol'¢any,
s.r.o., 11/2024):

* Pri stavebnych pracach:

- pouzivat’ iba zariadenia, ktoré neprodukuji nadmerny hluk a v pripade ich nevyhnutného pouzitia je nutné opatrit’
ich kapotazou, pripadne pouzit’ docasné protihlukové steny,

- vozidla pri vykladani a nakladani musia mat’ vypnuty motor,

- kompresor a elektro centrala musia byt umiestnené v akustickom pristresku.

* Pri rieSeni vnutorného priestoru obytnych miestnosti dodrzat’ vSetky antivibracné zasady pri instalacii hlukovo
dominantnych komponentov technického zabezpecenia budov vo vnutri budov a zabezpecit' dostato¢ne vysoku
nepriezvuénost’ medzibytovych deliacich konstrukcii v zmysle STN 730532-2.

* Dodrzat’ odporucania na zvukovul izolaciu obvodového plasta budovy a na navrhovany spdsob vetrania pri
zatvorenych oknach.

9. Prevadzku tazkych stavebnych strojov a nakladnych vozidiel v pracovnych dnoch sustredit’ len na dennu dobu
v max. rozmedzi 7.00 - 18.00 h.

10. Vysledkami merania hluku preukazat dodrzanie najvysSich pripustnych hodnét hluku podla vyhlasky MZ
SR ¢. 549/2007 Z. z. ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o
poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi v zneni neskorSich predpisov pred
fasadami najblizsich chranenych objektov a vnitornych priestoroch vlastnych bytov

11. Realizovat’ opatrenia na zmiernenie klimatickej zmeny:

» vybudovanie dostato¢nej kapacity zariadeni pre odvadzanie extrémnej privalovej zrazky (naprojektovana
kanaliza¢na ststava s dostato¢nou objemovou kapacitou, navrhované vsakovacie systémy, odvadzanie splaskovych
vod do existujucej COV, atd.),

* vsakovanie a zber vody do retenénej nadrze s naslednym vyuzitim na zavlaZzovanie,

« vyhodnotenie nezamfzavej hibky pre osadenie prvkov technickej infrastruktary a pre samotné zakladanie stavby,

» zohl'adnenie G¢inkov vysokého rozpalenia povrchov/prehrievania stavby (realizacia vegetacnej strechy a zelenych
ploch),
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* sadové Upravy, ktoré budu zahfnat’ vysadbu novej vzrastlej vegetacie, ktora na vhodne umiestnenych plochach v
areali navrhovanej ¢innosti bude sluzit” aj ako tienovy efekt stavby a d’alSie prvky zelenych rieSeni — stre$na zelen,
popinava zelen, skupiny krov, kvitnice zahony a pod.).

Podla § 38 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni uc¢innom do 31. decembra 2024 je navrhovatel povinny zabezpecit sulad nim
predkladaného navrhu na zacatie povol'ovacieho konania k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene s tymto zakonom,
s rozhodnutiami vydanymi podl'a tohto zakona a ich podmienkami.

Podla § 38 ods. 6 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni G¢innom do 31. decembra 2024 rozhodnutie povolujuceho organu musi obsahovat’
podmienky, ktoré uréil prislusny organ v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani alebo v zavereCnom stanovisku.

Odovodnenie

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia (d’alej len ,,Okresny urad Trnava®), ako prislusny organ Statnej spravy, na zaklade Ziadosti
navrhovatel'a Mesto Trnava, Hlavna ulica 1, 917 71 Trnava, ICO: 00 313 114, v zastupeni primatorom mesta JUDr.
Petrom Brockom, LL.M (d’alej len ,,navrhovatel*) dorucenej diia 09. 12. 2024, vykonal zistovacie konanie vo
veci posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,zistovacie konanie*) predlozen¢ho
zameru navrhovanej ¢innosti ,,Bytovy dom s polyfunkciou Trnava — Halenarska, Dolnopotoc¢na, Paulinska“ (d’alej
len ,,navrhovana ¢innost™).

Navrhovatel’ predlozil navrhovanu ¢innost’ v stilade s § 18 ods. 2 pism. b) a podl'a § 29 ods. 1 pism. a) zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
ucinnom do 31. decembra 2024 (d’alej len ,,zakon o posudzovani vplyvov*). Zamer navrhovanej ¢innosti vypracovala
podla § 22 ods. 4 a prilohy ¢. 9 k zdkonu o posudzovani vplyvov spoloc¢nost EKOJET, s.r.o., Staré Grunty 9A,
841 04 Bratislava, datum: november 2024. K zdmeru bola vypracovana akusticka Stadia ¢. 24-100-s (vypracoval:
EnA CONSULT Topol’¢any, s.r.0., 956 12 Preselany 565 - Ing. Vladimir Plaskon, datum: november 2024),
svetlotechnické posudenie €. 24-142 (vypracovali: Ing. Lucia Ngyova, PhD. a Ing. Peter Hanuliak, PhD., datum:
november 2024) a dopravno-kapacitné posudenie ¢. 2024/0144 (vypracoval: AFRY CZ sro, Organizac¢na zlozka
Slovensko, Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, datum: september 2024).

Prislusny organ zverejnil dia 12. 12. 2024 zédmer a oznamenie o predlozeni zdmeru v sulade s § 23 ods. 1
zakona o posudzovani vplyvov a v sulade s § 24 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov na webovom sidle
Ministerstva zZivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese: https://www.enviroportal.sk/eia/detail/bytovy-
dom-s-polyfunkciou-trnava-halenarska-dolnopotocna-paulinska a zaroven informoval verejnost’ na tradnej tabuli
Okresného tradu Trnava, elektronickej iradnej tabuli Okresného tiradu Trnava a na centralnej uradnej elektronicke;j
tabuli.

Okresny urad Trnava oznamil listom ¢. OU-TT-OSZP3-2024/087341-002 zo dina 12. 12. 2024 a listom ¢. OU-
TT-OSZP3-2024/087341-003 zo dna 12. 12. 2024 dotknutym organom, povolujicemu organu, dotknutej obci a
rezortnému organu, ze dilom dorucenia zameru zacal zistovacie konanie a vyzval na dorucenie stanovisk v zdkonom
stanovenej lehote, t. j. do 21 dni od dorucenia predmetného oznamenia v stlade s § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani
vplyvov. Zaroven Okresny trad Trnava poziadal dotknuti obec — Mesto Trnava o informovanie verejnosti v tejto
veci v sulade s § 23 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov.

Dna 16. 12. 2024 sa do konania prihlasilo ob¢ianske zdruZenie - Zdruzenie domovych samosprav, o.z., Rovniankova
1667/14, 851 02 Bratislava (d’alej len ,,Zdruzenie domovych samosprav®) a zaroven zaslalo vyjadrenie k zdmeru

navrhovanej ¢innosti (uvedené na str. 12 az 18).

Dna 03. 01. 2025 sa do konania prihlasil Ing. Anton Kollar, Salezianska 28, 917 01 Trnava (d’alej len ,,Ing. A.
Kollar*) zaslanim stanoviska k zameru navrhovanej ¢innosti (uvedené na str. 20 az 21).

Prislusny orgén prijal Zdruzenie domovych samosprav a Ing. A. Kollara ako tucastnikov konania.

3/25

OU-TT-OSZP3-2025/004969-0042107/2025



V ramci naslednych povolovacich procesov ma dotknuta verejnost’ postavenie ucastnika konania. Dotknuta
verejnost’ uvedend v § 24 zakona o posudzovani vplyvov disponuje pravami definovanymi v stulade s § 24 ods. 2
tohto zakona.

K zameru bolo podl'a § 23 zakona o posudzovani vplyvov doru¢enych na Okresny Grad Trnava 12 stanovisk, ktoré
zaslali jednotlivé subjekty v ramci zistovacieho konania, z toho 2 su stanoviska dotknutej verejnosti (stanoviska st
uvedené na str. 9 az 21).

Okresny trad Trnava vyzval navrhovatela listom ¢. OU-TT-OSZP3-2025/004969-015 zo dna 22. 01. 2025 na
objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich zo stanovisk dotknutej verejnosti v stilade s § 29 ods. 10 zakona
o posudzovani vplyvov a stanovil lehotu 30 dni od dorucenia vyzvy. Zaroven vo vyssie uvedenej vyzve poziadal
prislusny organ Mesto Trnava o stanovisko Mestského tiradu Trnava, odboru dopravy k zameru, ako dotknutého
organu, nakol’ko je prislusnym cestnym spravnym organom vo veci miestnych ciest, ktoré budu zamerom dotknuté.

Dna 12. 02. 2025 dorudil navrhovatel’ na Okresny Urad Trnava vyjadrenie vo veci objasnenia pripomienok a
poziadaviek zo dna 07. 02. 2025 spolu so stanoviskom Mestského tradu Trnava, odboru dopravy k zameru.
Vyjadrenie navrhovatela je z Casti obsiahnuté v stanoviskach Okresného tiradu Trnava k pripomienkam verejnosti.

Listom ¢. OU-TT-OSZP3-2025/004969-018 zo dna 20. 02. 2025 upovedomil Okresny trad Trnava ucastnikov
konania o moznosti vyjadrit’ sa pred vydanim rozhodnutia v ramci zist ovacieho konania, k jeho podkladu i k sposobu
jeho zistenia a zarovei stanovil lehotu 7 pracovnych dni pocas ktorej mohli vyjadrit’ svoje namietky a pripomienky.

Tato moznost’ vyuzil jeden ucastnik konania - Ing. A. Kollar, ktory dna 03. 03. 2025 poziadal Okresny trad Trnava
o nazretie do spisu, na zaklade ¢oho mu prislusny organ vyhovel. Z nazretia do spisu bol vyhotoveny zaznam, ktory
je sucast'ou spisového materialu.

POPIS NAVRHOVANEJ CINNOSTI:

Navrhovana ¢innost’ je zaradena podl'a prilohy €. 8 k zakonu o posudzovani vplyvov do kapitoly ¢. 9. Infrastruktara,
polozka €. 16 Projekty rozvoja obci vratane:

a) pozemnych stavieb alebo ich siborov (komplexov), ak nie st uvedené v inych polozkach tejto prilohy s prahovymi
hodnotami pre zistovacie konanie v zastavanom uzemi od 10 000 m2 podlahovej plochy,

b) statickej dopravy s prahovou hodnotou pre zistovacie konanie od 100 do 500 stojisk.

Podla § 18 ods. 2 pism. b) zakona o posudzovani vplyvov predmetom zistovacieho konania o posudzovani
navrhovanej ¢innosti musi byt kazda navrhovana cinnost’” uvedena v prilohe ¢. 8 casti B. Na zaklade vyssie
uvedenych skuto¢nosti predmetna navrhovana ¢innost’ podlicha zistovaciemu konaniu, ktoré Okresny trad Trnava
vykonal podl'a § 29 zakona o posudzovani vplyvov.

Ucelom navrhovanej ¢innosti bude vybudovanie nového polyfunkéného objektu s vlastnym zdzemim za ucelom
funk¢nej revitalizacie rieSeného izemia. Realizaciou navrhovaného investicného zameru dojde v dotknutom sidle k
roz§ireniu priestorov pre byvanie doplnené o d’alSie prvky ob¢ianskej vybavenosti pre SirSie vrstvy obyvatel'stva.

Navrhovana ¢innost’ je situovana na uzemi Trnavského kraja, v okrese Trnava, v urbanizovanom tzemi centralnej
Casti mesta Trnava v polohe ulic Halenarska — Dolnopoto¢na — Paulinska, na pozemkoch uvedenych vo vyrokovej
¢asti tohto rozhodnutia, ktoré su situované v zastavanom tzemi mesta Trnava.

Navrhovana ¢innost’ z hl'adiska funkéného rieSenia stavby, jej lokalizaciou a rozsahom zelene nie je v rozpore s
platnym uzemnym planom mesta Trnava, potrebuje v§ak zmenu tizemného planu zony, aby mohla byt realizovana.

Zakladné tidaje navrhovanej ¢innosti:

Celkova plocha rieSeného uzemia: 7 528,0 m2

Celkova zastavana plocha stavby: 4 380,0 m2

Celkova podlahova plocha stavby (bez komunikaénych priestorov, balkonov a loggii): 15 320,0 m2, z toho:
* nadzemna Cast’ stavby: 7 724,0 m2
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- byvanie: 5 940,0 m2

- administrativa: 435,0 m2

- ob¢ianska vybavenost’ (obchod/sluzby): 1 094,0 m2

* podzemna Cast’ stavby: 7 596,0 m2

Celkova plocha spevnenych ploch (chodniky): 1 954,4 m2

Plocha zelene (plochy travnaté, priesakové, mlatové): 1 982,5 m2

Stresna zelen: 205,0 m2

Celkovy pocet parkovacich stojisk: 252, z toho 248 v podzemnej garazi a 4 na teréne.

Novonavrhovany bytovy dom s polyfunkciou bude 4 podlazny objekt, lokalne na trovni 5.NP (stre$né terasy) s
dvomi podzemnymi podlaziami (2.PP — parking, technické zadzemie stavby).

Parter bytového domu bude sluzit’ na polyfunkéné prevadzky (obchod/sluzby), kaviaren, drobna administrativa), na
urovni 2.NP az 4. NP budu rieSené bytové jednotky. Sti¢ast’'ou rieSenia su exteriérové zelené vol'né plochy, ktoré budia
parkovo upravené a budi poskytovat’ kvalitny exteriérovy priestor doplneny o prvky drobnej architektary, detské
ihrisko a exteriérové oddychové parkové plochy. Projekt je navrhovany tak, aby minimalizoval vplyv lokalizacie
parkovisk na povrchu terénu (az 98 % parkovacich miest je lokalizovanych v parkovacej garazi) na vnutroblokovy
priestor, resp. aby pontikol novym rezidentom a okolitym obyvatel'om izemia benefity, ktoré budu sucast’'ou stavby.

Variantné rieSenia:

Predkladany zamer je navrhnuty v jednom variantom rieSeni v stilade so zdkonom o posudzovani vplyvov, nakol’ko sa
nejedna o liniovu stavbu. Okrem navrhovaného variantu bol v predloZenom zamere posudzovany aj variant nulovy,
t. j. stav, ktory by nastal ak by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala.

UDAJE O VSTUPOCH

Realizaciou navrhovanej ¢innosti ned6jde k zaberu pol'nohospodarskeho a lesného podneho fondu.

Riesené tizemie je v sti¢asnosti tvorené spevnenymi plochami s povrchovym parkoviskom, v SZ polohe st lokalne
zastupené plochy zelene. V ramci realizacie navrhovanej ¢innosti d6jde na ploche rieSeného uzemia k asanacii
spevnenych ploch, betonovych murikov a drobnych kioskov (cca 4 635,0 m2) a 1 podlazného polyfunkéného objektu
s pultovou strechou (cca 195,0 m2). Stavbou navrhovanej ¢innosti dojde k vyrubu sti¢asnej vegetacie na dotknutom
pozemku v nevyhnutnom rozsahu (cca 13 jedincov vratane invazneho druhu pajasena zliazkatého) a nasledne bude
v rieSenom Uzemi realizovana vysadba novej zelene.

Predmetné izemie sa nenachadza v chranenom tzemi, ani ochrannom pasme z hl'adiska zakona o ochrane prirody.
Navrhovana ¢innost’ sa nachadza v pamiatkovej zéne dotknutého sidla, priCom zohladiiuje principy mestskej
centralnej zOony (v zamere sa uvadza, Ze stavba bola prerokovana s Krajskym pamiatkovy uradom Trnava; dotknuty
pamiatkovy trad v ramci zist'ovaciecho konania nezaslal stanovisko k navrhovanej ¢innosti, preto prislusny organ
berie nedorucenie stanoviska ako suhlas s navrhovanou ¢innostou v sulade s § 23 ods. 4 zdkonom o posudzovani
vplyvov).

Navrhovana ¢innost’ bude pripojena na verejny vodovod v polohe Halenarskej ulice navrhovanou vodovodnou
pripojkou TVLt DN100 v dizke cca 11,5 m.

Potreba poziarnej vody bude zabezpecena existujiicimi hydrantami v okoli navrhovaného objektu a navrhovanym
hydrantom DN100.

V stvislosti s prevadzkovanim objektu vzniknu naroky na spotrebu el. energie. Objekt bude napojeny na elektrickl
siet’ prostrednictvom novej distribu¢ne;j trafostanice (2 x 630 kVA, 22/0,42 kV) na Dolnopoto¢nej ulici (na mieste
existujucej trafostanice) napojenej na distribu¢nu siet’ novou zemnou pripojkou 22 kV.

Zdrojom tepla pre vykurovanie bude odovzdavacia stanica tepla umiestnenda v samostatnej miestnosti v 1.PP objektu.
V ramci navrhovanej ¢innosti sa neuvazuje s plynofikaciou bytového domu pre potreby vykurovania, pre potreby
reStauracnej kuchyne bude stavba zasobovana plynom prostrednictvom NTL pripojky DN32 z Dolnopoto¢ne;j ulice.
Spotreba plynu pre potreby kuchyne restauracie nebude vyznamna.

Dopravné napojenie rieSeného tizemia je v sucasnosti vybudované. Objekt bude primarne dopravne napojeny
na miestnu obsluzni komunikaciu Malatinského, ktord bude v buducnosti prediZena a napojend na miestnu
komunikaciu Dolné basty. Pristup do podzemnej gardze bude rieSeny aj cez Halenarsku a Dolnopoto¢nt ulicu.
Navrhovanou ¢innostou pride k presunu existujucich 139 parkovacich miest situovanych v mieste buduceho
bytového domu do podzemnych priestorov navrhovanej stavby a zaroven pride k vytvoreniu vac¢Sieho poctu
parkovacich miest, k narastu o 113 miest.
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V rieSenom izemi sa planuje so zmenou organizacie dopravy v centralnej mestskej zone do r. 2035. K navrhovanej
¢innosti bolo spracované dopravno-kapacitné posudenie, ktoré hodnotilo vplyv dopravného napojenia navrhovanej
¢innosti na existujuce krizovatky v centralnej mestskej zone a vo vnitornom mestskom okruhu Trnavy. Dopravny
posudok sa zaobera sti¢asnym stavom dopravy a dopravnou prognézou v rokoch od predbezne planovaného uvedenia
zameru do prevadzku v roku 2025, s vyhl'adom na roky 2035 a 2045.

V dopravnej prognoze bolo zohl'adnené:

- prepojenie miestnej cesty Malatinska na Dolné basty (jednosmerne),

- postupné vylic¢enie automobilovej dopravy na miestnych cestach Halenarska, Hollého a Paulinska (pesia zona),

- zobojsmernenie Halenarskej,

- vylucenie individudlnej automobilovej dopravy na miestnej ceste Kollarova s moznost'ou prejazdu len pre vozidla
hromadnej dopravy,

- roz8irenie miestnej cesty Rybnikova na §tvorpruh, s obojsmernymi vyhradenymi pruhmi pre vozidla hromadne;j
dopravy,

- zobojsmernenie Jerichove;.

Z kapacitného posudenia vyplyva, ze jednosmernym prepojenim miestnej cesty Malatinska neddjde k negativnemu
ovplyvneniu krizovatieck na miestnych cestach Dolné basty, Halenarska, Hlboka a Kollarova. Vylucenie
automobilovej dopravy na miestnych cestach Halenarska, Hollého a Paulinska tiez nespdsobi vyraznejSie negativny
dopad.

UDAIJE O VYSTUPOCH

V malej miere sa o¢akava narast odpadov, komunalnych odpadovych vod a hluku, ktory bude spojeny s dopravou a
s prevadzkou navrhovaného objektu. Scenéria krajiny sa negativne neprejavi, realizaciou sadovych uprav sa upravi
okolie navrhovanej ¢innosti.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti pride k rozvoju obchodu a sluzieb v centre mesta, vytvoreniu novych pracovnych
miest (pocas prevadzky sa predpoklada s vytvorenim asi 39 pracovnych miest). V ramci projektu st navrhované
adaptacné opatrenia k zmierneniu negativnych désledkov zmeny klimy v podobe prvkov modrozelenej infrastruktary
(systém zadrzania vody v izemi prostrednictvom odvadzania vody z povrchového odtoku do reten¢éno-vsakovacich
systémov, vytvorenie garazového parkovania a tym moznost’ vytvorenia novych ploch zelene vratane stre$nej zelene
v rieSenom Uzemi).

* Odpady

Pocas vystavby: bude vznikat’ prevazne stavebny odpad, zelezny, dreveny, plastovy odpad, obaly z dreva, plastu,
papiera a pod., pricom pojde najmé o odpad v kategorii ostatnych odpadov a tiez bude vznikat’ bezny komunalny
odpad. Stavebny odpad z asanacie spevnenych ploch a drobnych stavieb bude postupne spracovany na materialové
zhodnotenie (vykonavané mobilnym zariadenim na zhodnocovanie stavebné¢ho odpadu) na d’alSie vyuzitie v ramci
predmetnej stavby. S odpadmi bude nakladané v zmysle zakona o odpadoch v aktualnom zneni a VZN mesta Trnava.
Pocas stavebnych prac sa predpoklada vznik nebezpe¢ného odpadu — obaly obsahujtice zvysky nebezpeénych latok
a absorbenty a rdzne filtratné materialy, handry na ¢istenie a pod. kontaminované nebezpecnymi latkami. S tymto
odpadom bude nakladané osobitne podla platnej legislativy.

Pocas prevadzky: bude produkovany najma zmesovy komunalny odpad v kategorii 20 03 01 a separované zbierané
zlozky komunalnych odpadov: papier a lepenka, sklo a plasty. V ramci stavby sa

navrhuji zodpovedajuce zberné nadoby na komunalny odpad, vratane kontajnerov na triedeny zber zhodnotite'nych
zloziek komunalnych odpadov na zaklade zmluvnych podmienok s prislusnymi zberovymi spolo¢nost’ami v zmysle
platnej legislativy. Stavba bude mat’ tiez vyhradené priestory na zber biologicky rozloziteI'ného kuchynského a
reStaura¢ného odpadu a jedlych olejov a tukov.

Zhromazd'ované odpady budil odoberané na ich zhodnotenie alebo zneskodnenie pravnickymi osobami
opravnenymi vykonavat' tito ¢innost na zaklade zmluvnych vztahov. Pri prevadzke objektu budu vznikat
nebezpetné odpady ako absorbenty kontaminované nebezpecnymi latkami, ziarivky a iny odpad obsahujuci ortut’
(kategorie: 1502 02,20 01 21).

* Odpadové vody
Pocas prevadzky budi vznikat’ odpadové vody z povrchového odtoku budovy, spevnenych ploch, komunikacii,
chodnikov a parkovisk (dazd’ové vody) a splaskové odpadové vody zo socialnych zariadeni objektu.
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Splaskové vody budu odvadzané cez dve navrhované pripojky DN 200 do verejnej kanalizacie v susedstve stavby.
Navrhovana pripojka bude rieSena do Halenarskej ulice, bude napojena na verejnu kanalizaciu vedent v Halenarskej
ulici. Pripojka na Dolnopoto¢nej bude napojena na verejnu kanalizaciu na Dolnopotocnej ulici. Splaskové odpadové
vody budi precistené v existujucej COV Trnava - Zeleneg.

Dazd’ové vody zo striech stavby a spevnenych ploch buda prostrednictvom novej arealovej dazd’ovej kanalizacie
odvadzané do 2 akumulaénych nadrzi o predpokladanom objeme (2 x 50,0 m3) a nasledne do vsakovacich boxov/
systémov lokalizovanych v ramci vnatroblokov rieSeného tzemia. Zadrziavana voda z akumulac¢nej nadrze moze
byt vyuzita na polievanie zelene v areali stavby.

Do splaskovej kanalizacie bude zaustena tukova kanalizacia, ktorej sucastou bude osadeny lapac tuku.
Technologické odpadové vody navrhovanou ¢innost'ou vznikat’ nebudu.

* Emisie do ovzdusia

Navrhovana ¢innost’ vyznamne neovplyvni znecistenie ovzdusia, emisie mdzu vznikat’ z reStauracného zariadenia,
kde sa uvazuje so spotrebou zemného plynu (p6jde o nevyznamné emisie), ubytovacie objekty nebudu zdrojom
emisii, nakol'’ko vykurovanie bude prostrednictvom vymennikovej stanice.

Emisiami z dopravy budu fugitivne emisie lokalneho charakteru. Navrhovanou zmenou riesenia parkovania z
vonkajsieho parkoviska do podzemnej gardze budi emisie z vyfukovych plynov aut sistredené vo vnutri objektu a
odvadzané vzduchotechnikou do vonkajsSiecho prostredia, ¢im pride k zlepSeniu oproti su¢asnému stavu.

* Vibracie, hluk, ziarenie, teplo, zapach, iné vplyvy

Pocas vystavby sa predpoklada vznik beznych vibracii a hluku suvisiacich s prevadzkou stavebnych mechanizmov,
ktoré sa budu $irit’ najma z priestoru staveniska a ktoré je mozné eliminovat’ vol'bou vhodnych technologii.

V rieSenom tizemi sa Standardne nenachadzaji ziadne vyrazné trvalé stacionarne zdroje hluku, ktoré by mohli
ovplyviiovat’ celkovu hladinu hluku v tomto izemi. Zdrojom hluku pozadia je ustaleny doliehajici hluk z mesta,
z dopravy, obCasné prelety lietadiel a reCova komunikacia chodcov. Dopravné pritazenie rieSeného izemia je
determinované objemom statickej dopravy po dostavbe bytového domu s polyfunkciou a bude realizované len
osobnou automobilovou dopravou. Celkova vnutorna struktiira aktivit v danej lokalite predpoklada iba docasny vjazd
nakladnych zasobovacich vozidiel (do 6 t) v ramci komunalnej obsluhy tizemia (odvoz odpadu, stahovanie a i.).
Po realizécii navrhovanej ¢innosti v existujuicom obytnom uzemi ddjde k Ciastoénym zmenam hlukovych imisii
v zavislosti od zmeny organizacie dopravy v centralnej mestskej zone. Tato zmena neovplyvni poziadavky na
zvukovu izolaciu obvodového plasta budovy vratane zasklenia okien obytnych miestnosti, ktoré uz boli stanovené
pre dopravnu situaciu v r. 2025.

Pre navrh vystavby bytového domu s polyfunkciou bola spracovana akusticka stidia, z ktorej vysledkov vyplyva
nasledovné:

- Z hladiska kategorizacie tizemia je vonkajSie prostredie posudzovaného Uizemia bytovej zastavby v centralnej
mestskej zone zaradené do III. kategorie chranenych tizemi s pripustnou hodnotou dopravného hluku 60 dB cez den
a vecer, 50 dB v noci.

- Vplyv vystavby navrhovanej ¢innosti na okolie:

V zmysle MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku
a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi v zneni neskorsich
predpisov pre vonkajsie a vniitorné chranené prostredie v dotknutom uzemi (d’alej len ,,vyhlaska MZ SR €. 549/2007
Z. z.) sa pri stavebnej ¢innosti v pracovnych ditoch od 7.00 do 21.00 hod. a v sobotu od 8.00 do 13.00 hod. hluk
v blizkom okoli posudzuje hodnotiacou hladinou pri pouziti korekcie -10 dB, ¢o v danom pripade znamena, ze
ekvivalentna denna hlukova zat'az od stavebnych mechanizmov by v najbliz§om existujicom chranenom prostredi a
v uvedenom ¢asovom intervale nemala presiahnut’ pripustnt hladinu hluku 60 dB. Vzhl'adom na blizkost’ existujticej
obytnej zony z dovodu ochrany obyvatel'ov pred hlukom pocas stavebnych prac boli ur¢ené opatrenia na zmiernenie
hluku pocas vystavby, ktoré su uvedené v podmienkach tohto rozhodnutia.

- Vplyv navrhovanej ¢innosti na existujice chranené prostredie:

Riesené Gizemie je zataZzované dopravnym hlukom, ktory vo vonkajSom chranenom prostredi prekracuje pripustni
hodnotu hluku o menej ako 3 dB. Po realizacii navrhovanej Cinnosti v existujuicom obytnom tzemi déjde k
¢iastoénym zmenam hladiny hluku v zavislosti od zmeny organizacie dopravy v centralnej mestskej zoéne do r. 2035.
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Z vysledkom akustickej Studie vyplyva, Ze realizaciou projektu nevzniknu v existujicom chranenom prostredi nové
zony, v ktorych by sa hladina hluku nachadzala nad pripustnou hodnotou.

- Vplyv okolia na navrhovani zastavbu:

Ak posudzovana hodnota hluku z dopravy v primeranej ¢asti prilahlého vonkajSieho prostredia budovy na byvanie
neprekro¢i pripustné hodnoty pre kategdriu tizemia III o viac ako 5 dB (podla tejto $tadie by nemalo prist’ k
prekroceniu tejto hodnoty) je potrebné vo vyssich stupnoch projektovej dokumentacie riesit’ protihlukové opatrenia
vo vézbe na vetranie miestnosti pri zachovani zvukovoizolaénych vlastnosti obvodového plasta budovy. Zakladnou
podmienkou pre splnenie pripustnych hodndt urcujucich veli¢in hluku vo vnitornom priestore obytnych miestnosti
je dodrzanie vSetkych antivibra¢nych zasad pri in$talacii hlukovo dominantnych komponentov TZB vo vnutri budov
a zabezpecenie dostato¢ne vysokej nepriezvucnosti medzibytovych deliacich konstrukeii v zmysle STN 730532-2.

Posudzovany stav navrhovanej ¢innosti za podmienky dodrzania doporuceni na zvukovu izolaciu obvodového plasta
budovy a na navrhovany spdsob vetrania pri zatvorenych oknach vyhovuje poziadavkam podl'a vyhlasky MZ SR
¢. 549/2007 Z. z.

K navrhu vystavby bytového domu s polyfunkciou bolo spracované svetlotechnické posudenie, ktorého vysledky
preukazali, Ze navrhovana &innost’ spiiia poziadavky STN 73 0580-1 Zmena 2 a STN 73 0580-2 na denné osvetlenie
okolitych vnutornych priestorov s dlhodobym pobytom Pudi. Vystavba navrhovaného objektu rovnako spliia
poziadavky STN 73 4301 na preslnenie okolitych bytov.

Realizaciou projektu nevzniknl v existujicom chranenom prostredi nové zony, v ktorych by sa hladina hluku
nachadzala nad pripustnou hodnotou podl'a vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z..

Vznik tepla, zapachu, ziarenia a inych podobnych negativnych vplyvov sa nepredpoklada.

* Iné oCakavané vplyvy

- Ocakavané vyvolané investicie: odstranenie sti¢asnych drevin v nevyhnutnom rozsahu z plochy rieSeného tizemia,
asanacia spevnenych ploch a drobnych objektov, prekladka kanalizacie na dotknutom pozemku, prekladka NN
distribu¢nych rozvodov, napojenie navrhovanej ¢innosti na siete technickej infrastruktury, sadovnicke a terénne
upravy, oplotenie staveniska (poc¢as vystavby navrhovanej ¢innosti).

* Terénne upravy a zasahy do krajiny

Realizacia navrhovanej Cinnosti vyvold terénne Upravy a zasahy do krajiny spoéivajice v zemnych pracach
v suvislosti so zakladanim navrhovanej ¢innosti, budovanim inZinierskych sieti a v poslednej faze realizaciou
sadovnickych a terénnych tprav.

Sadovnicke tpravy budu realizované s cielom sprijemnenia dotknutého priestoru pre obyvatel'ov polyfunkéného
objektu, jeho obyvatelov, navstevnikov, dennych pasantov a prispeju k dotvoreniu architektury a celkového
harmonického razu prostredia predmetnej stavby (navrhovany je travnaty pas so stromoradim pozdiz chodnikov,
vo vnutroblokoch budu mlatové plochy s vysadbou listnatych stromov vratane trvalkovych zahonov, na strechach
bude rieSena nizka vegetacia).

Realizaciou a prevadzkovanim navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada vyznamné primarne zat'azenie tizemia.

Zo zistovacieho konania, vykonaného na zaklade predlozeného zameru navrhovanej ¢innosti a po zohl'adneni
doru¢enych stanovisk k zameru navrhovanej ¢innosti vyplynuli niektoré konkrétne poziadavky vo vztahu k
navrhovanej ¢innosti, ktoré s uvedené ako podmienky vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia, ktoré bude potrebné
zohladnit’ pri spracovani d’alSicho stupna dokumentacie stavieb a v procese konania o povoleni ¢innosti podl'a
osobitnych predpisov.

Okresny urad Trnava pri svojom rozhodovani prihliadal na kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10
zéakona o posudzovani vplyvov, t. j. na povahu a rozsah navrhovanej ¢innosti, miesto navrhovanej ¢innosti, vyznam
a vlastnosti o¢akavanych vplyvov na Zivotné prostredie a na pisomné stanoviska, ktoré podl'a zakona o posudzovani
vplyvov Ziadal od nasledovnych subjektov: rezortny organ (Urad pre Gizemné planovanie a vystavbu Slovenskej
republiky), dotknuté organy (Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, sekcia majetku a infrastruktury, Okresny
urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného
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prostredia a oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja, Krajské riaditel'stvo
hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave, Regionalny trad verejného zdravotnictva Trnava, Trnavsky samospravny
kraj, Krajsky pamiatkovy urad Trnava, Regionalny urad pre tzemné planovanie a vystavbu Trnava, Okresny trad
Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Okresny trad Trnava, odbor opravnych prostriedkov,
pozemkovy referat, Okresny urad Trnava, odbor krizového riadenia, Okresny trad Trnava, Pozemkovy a lesny
odbor) a dotknuta obec (Mesto Trnava).

Stanoviskd, ktoré zaslali jednotlivé subjekty podl'a § 23 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov su nasledovné
(uvadzané v skratenom zneni) a st sucast'ou spisového materialu:

1. Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia:

a) Statna vodna sprava, stanovisko ¢&. OU-TT-OSZP3-2024/089381-002 zo diia 19. 12. 2024:

Z hladiska ochrany vodnych pomerov povol'ujuci organ pozaduje:

- Dodrzat’ ustanovenia zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon), zakona ¢. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a
verejnych kanalizaciach a o zmene a doplneni zakona €. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach a prislusné
platné normy STN 75 2102, STN 73 6822 a pod.

- Rozvojové plochy riesit’ komplexne, s prislusnou technickou infrastruktirou (zasobovanie vodou, splaskova
kanalizacia, dazd’ova kanalizacia).

- Na odvadzanie vod z povrchového odtoku je potrebné vyuzivat' v max. moznej miere vsakovacie kapacity ploch
zelene. V pripade odvadzania vod z povrchového odtoku do podzemnych vod je potrebné este pred spracovanim
projektovej dokumentacie posudit’ — vykonat' predchadzajlice zistovanie opravnenou osobou (hydrogeoldgom)
podl'a § 37 ods. 1 vodného zakona, so zameranim na zhodnotenie priepustnosti a samocistiacich schopnosti pody a
horninového prostredia, zhodnotenie moznych rizik znecistenia a zhorSenia kvality podzemnych vod.

- Upozoriiujeme na ustanovenie § 9 ods. 3 Nariadenia vlady ¢. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na
dosiahnutie dobrého stavu vod, v zmysle ktorého musia byt stokové siete dazd’ovej kanalizacie vybavené zariadenim
na zachytenie plavajucich latok a pri vypastani vod z povrchového odtoku zo zastavanych uzemi, pri ktorych sa
predpoklada, ze obsahuju latky, ktoré mozu nepriaznivo ovplyvnit’ kvalitu povrchovej vody a podzemnej vody a ak
sa preukaze ich nepriaznivy vplyv na kvalitu vod v recipiente, aj zariadenim na zachytavanie znecCist'ujtcich latok.
- Dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vdd a zabranit’ neZiaducemu uniku nebezpeénych latok do pddy,
podzemnych a povrchovych vod.

- Dodrzat' ustanovenia vyhlasky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so
znecistujicimi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod, v
nadvédznosti na § 39 vodného zakona.

- Désledne dodrziavat’ vSetky podmienky vydanych rozhodnuti a stihlasov, ako aj interné predpisy, ktoré predstavuju
opatrenia proti nepriaznivym vplyvom ¢innosti na zivotné prostredie.

Stanovisko Okresného uradu Trnava: prislusny organ berie uvedené stanovisko na vedomie. Body ¢. 2 - 5 boli
zapracované do vyrokovej Casti tohto rozhodnutia (podmienka ¢. 3. az 6.), body €. 1, 6 a 7 vyplyvaji navrhovatel'ovi
zo zakona a je povinny ich dodrziavat'.

b) Statna sprava odpadového hospodarstva, stanovisko &. OU-TT-OSZP3-2024/088786-002 zo diia 20. 12. 2024:
V stanovisku uvadza, ze nema pripomienky k zadmeru navrhovanej ¢innosti za podmienky dodrzania ustanoveni
vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov v oblasti odpadového hospodarstva.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislu§ny organ berie stanovisko na vedomie, dodrziavanie legislativy vyplyva
navrhovatel'ovi zo zékona.

¢) Statna sprava ochrany ovzdusia, vyjadrenie ¢. OU-TT-OSZP3-2024/088808 zo dita 19. 12. 2024:

Vo vyjadreni uvadza, ze navrhovanu ¢innost’ nie je potrebné posudzovat’ podl'a zdkona o posudzovani vplyvov a
d’alej uvadza nasledovné pripomienky:

1) Vykurovanie bytového domu prostrednictvom horucovodnej OST nie je zdrojom znecist'ovania ovzdusia.

2) V zmysle platnych pravnych predpisov v oblasti ochrany ovzdusia realizaciou navrhovanej

¢innosti nevznika ziadny staciondrny zdroj zne€istovania ovzdusia v kategorii stredny alebo vel’ky zdroj.

9/25

OU-TT-OSZP3-2025/004969-0042107/2025



3) V pripade vzniku malého stacionarneho zdroja zne€istovania ovzduSia (MZZO), jeho povolovanie je v
kompetencii prislusnej obce (Mesto Trnava) v zmysle § 46 ods. 2 zakona €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

4) V pripade, ze sa uvazuje s prevadzkou stacionarnych chladiacich zariadeni, staciondrnych klimatiza¢nych
zariadeni, stacionarnych tepelnych Cerpadiel, protipoziarnych zariadeni, chladiacich jednotiek chladiarenskych
nakladnych vozidiel a pripojnych vozidiel a elektrickych rozvadzacov obsahujticich fluérované sklenikové plyny v
mnozstve 5 ton ekvivalentu CO2 alebo viac za rok, up o zo r i uj e m e prevadzkovatel'a na plnenie povinnosti
ustanovenych v zakone €. 286/2009 Z. z. o fluérovanych sklenikovych plynoch a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorsich predpisov a vo vyhlaike MZP SR & 314/2009 Z. z., ktorou sa vykonava zékon ¢&.
286/2009 Z. z, v zneni neskorsich predpisov.

Stanovisko Okresného uradu Trnava: prislusny organ berie stanovisko na vedomie. VysSie uvedené pripomienky
vyplyvaji navrhovatel'ovi z legislativnych predpisov, ktoré je povinny dodrziavat’.

d) Statna sprava ochrany prirody a krajiny, stanovisko ¢. OU-TT-OSZP3-2025/004880 zo diia 23. 01. 2025:

V stanovisku uvadza nasledovné:

- Na predmetnej lokalite plati I. stupeii izemnej ochrany prirody a krajiny v zmysle § 12 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov, (d’alej len ,,zakon o ochrane prirody*).

- Organ ochrany prirody nepozaduje posudzovanie tejto ¢innosti. Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny
navrhujeme, aby v navrhovanej ¢innosti boli dodrZané vsetky opatrenia na zmiernenie vplyvov na zivotné prostredie.
V zmysle § 3 ods. 3 zdkona o ochrane prirody, vytvaranie a udrziavanie izemného systému ekologickej stability
je verejnym zaujmom. Podnikatelia a pravnické osoby, ktori zamysl'aju vykonavat ¢innost’, ktorou mézu ohrozit
alebo narusit’ tzemny systém ekologickej stability, su povinni zaroven navrhnat’ opatrenia, ktoré prispeja k jeho
vytvéraniu a udrziavaniu.

Stanovisko Okresného tiradu Trnava: prislusny organ berie stanovisko na vedomie. Opatrenia na zmiernenie vplyvov,
ktoré navrhol navrhovatel” ako aj tie, ktoré vyplynuli zo stanovisk jednotlivych subjektov zahrnul prislusny organ
do podmienok rozhodnutia.

2. Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat: stanovisko ¢. OU-TT-
O0P6-2024/089100 zo diia 20. 12. 2024:

V stanovisku uvadza, ze vzhl'adom k tomu, Ze realizaciou navrhovanej ¢innosti nedochadza k novému zaberu
pol'nohospodarskej pddy nemé dotknuty organ k predloZzenému zameru navrhovanej ¢innosti z hl'adiska ochrany
pol'nohospodarskej pody ziadne pripomienky.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislu$ny organ berie stanovisko na vedomie.

3. Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii: stanovisko ¢. OU-TT-
OCDPK-2024/088455/Ja/ zo dna 18. 12. 2024:

Dotknuty organ v stanovisku uvadza, Ze nakol’ko navrhovany zamer priamo neovplyvni cesty I, II. a III. triedy, nie
je zamerom priamo dotknuty. Zamer sa dotkne miestnych ciest, pre ktoré je prislusSnym cestnym spravnym organom
Odbor dopravy Mestského tiradu Trnava.

V d’alSom stupni dokumentacie je potrebné uviest’ predpokladané dopravné zat'azenie a vyhodnotit, ¢i existujlice
komunikacie budi vyhovovat’ pozadovanej doprave. V pripade, ak nebudi vyhovovat, je potrebné zrealizovat’
potrebné Gpravy na naklady stavebnika zameru.

Stanovisko Okresného uradu Trnava: prislusny organ berie stanovisko na vedomie a uvadza, ze dopravné zatazenie
bolo vyhodnotené v predloZzenom dopravnom posudku, z ktorého zaverov vyplyva, Ze komunikacie bud vyhovovat’
pozadovanej doprave. V ramci konania si prislusny organ vyziadal aj stanovisko Mestského tiradu Trnava, odboru
dopravy, ktorého opodstatnené poziadavky spolu s poziadavkou na pripadnti potrebu stavebnych tGprav realizovat’
na naklady stavebnika zapracoval do podmienky ¢. 7 tohto rozhodnutia.

4. Okresny urad Trnava, odbor krizového riadenia: stanovisko ¢. OU-TT-OKR1-2024/047589-163 zo dna 22. 12.
2024:

Dotknuty organ poZaduje v izemnom a stavebnom konani zohladnit’ poziadavky civilnej ochrany obyvatel'stva
podla zakona NR SR €. 42/1994 Z. z. o civilnej ochrane obyvatel'stva v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky MV
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SR €. 532/2006 Z. z. o podrobnostiach na zabezpecenie stavebnotechnickych poziadaviek a technickych podmienok
zaradeni civilnej ochrany.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislu§ny organ berie stanovisko na vedomie, dodrziavanie legislativy vyplyva
navrhovatel'ovi zo zakona.

5. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave: stanovisko ¢. RUVZTT/OHZPaZ/132/371/2025
zo dna 14. 01. 2025:

Dotknuty organ so zamerom navrhovanej ¢innosti stithlasi a su¢asne pozaduje v d’alSom stupni rieSenia zapracovat’
a dodrZat’ navrhy opatreni zo zaveru akustickej $tidie a vysledkami merania hluku preukazat’ dodrzanie najvyssich
pripustnych hodnot hluku podl'a vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z. z. pred fasadami najblizsich chranenych objektov
a vnutornych priestoroch vlastnych bytov.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislusny organ zapracoval poziadavky dotknutého organu do podmienky ¢.
8. a 10. tohto rozhodnutia.

6. Trnavsky samospravny kraj: stanovisko ¢.15061/2024/OUPZP-2/Du zo dita 30. 12. 2024:

V stanovisku uvadza, ze navrhovana Cinnost’ nezasahuje do ziadneho chraneného tizemia, ani uzemia eurépskeho
vyznamu a je umiestnend v urbanizovanom prostredi. Zamer bol vypracovany v stlade s vysledkami prilozenej
akustickej a svetelnotechnickej studie. Bolo tiez vypracované dopravno — kapacitné postidenie, zmena organizacie
dopravy v centralnej mestskej zone. Zo Studii vyplyva, ze pri dodrZzani podmienok a opatreni stanovenych v
tychto dokumentaciach je mozné navrhovanua vystavbu realizovat’. Preto dotknuty organ nepozaduje posudzovanie
navrhovanej ¢innosti v zmysle zakona o posudzovani vplyvov.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislusny organ berie uvedené stanovisko na vedomie.

7. Mesto Trnava — Mestsky trad v Trnave, odbor dopravy ¢. 4258-10898/25/Tra zo dna 10. 02. 2025:

Dotknuty cestny organ pre pozemné komunikacie so zdmerom sthlasi. V stanovisku opisuje dopravné hodnotenie
uzemia a uvadza nasledovné:

1. Navrhovany pocet parkovacich miest v bytovom dome je 252, z toho je 19 vyhradenych pre vozidla imobilnych.
2. V sucasnej dobe je na mieste budiceho bytového domu 139 parkovacich miest.

3. Vybudovanim bytového domu pride k narastu po¢tu parkovacich miest o 113 miest.

4. V dalsom stupni dolozit’ vypocet statickej dopravy pre bytovy dom podla STN 73 6110:2024 Projektovanie
miestnych ciest, bod 16.3.10.

5. Podla Uzemného planu Centralnej mestskej zony Trnava, Zmena 03/2021, Navrh dopravného riesenia, &. vykresu
B.3 je definované

a) Vybudovanie Ulice Antona Malatinského v kategorii MO 6,5/40, ktora prepoji ulice Dolnopoto¢na a Dolné Basty.
b) Ulica Halenarska je zrealizovana v kategorii MO 7,5/40, ¢o umoziiuje v pripade potreby v useku od Dolnopoto¢nej
po Dolné Basty pomocou dopravného znac¢enia urobit’ Gsek obojsmerny.

¢) Bytovy dom je pokryty izochrénou dostupnosti autobusovej zastaivky MHD

6. Podl'a dopravno-kapacitného posudenia (2024/0144) bolo vykonané posudenie na krizovatkach: Dolné basty —
Malatinského (navrhovana krizovatka), Halenarska — Dolné basty, Dolné basty — Paulinska — Sportova, Kollarova —
Sportovéa — Podjavorinske, Hlboka — Kollarova — Sladovnicka — Spartakovska, Spaginska — Rybnikova — Hlboka —
Bucianska, Rybnikova — Jerichova, Rybnikova — Jeruzalemska a Rybnikova — Hornopoto¢na — parkovisko aquapark
a zaverom tejto Stadie je:

a) v dopravnej prognoze pocitané s planovanymi akciami mesta Trnava podl'a izemného planu,

b) uvedené vyhodnotenie jednotlivych posudzovanych krizovatiek a odporic¢ania na ich upravu,

¢) uvedené, Ze na zaklade analyzy a dopravnej prognozy bude vplyv investi¢ného zameru na posudzované krizovatky
minimalny a nezhorsi kvalitu dopravnej obsluhy. Zaroven je mozné konstatovat, Ze navrhované opatrenia, pri
zohl'adneni aj predpokladanej urbanizacie izemia, budu mat pozitivny vplyv na prostredie pre zivot obyvatel'ov
a navstevnikov Trnavy. Opatrenia umoznia vytvarat’ ukl'udnené a bezpec¢nejsie prostredie pre zivot s elimindciou
negativnych dopadov z automobilovej dopravy na Zivotné prostredie. Tieto zmeny umoziuju vys$Siu mieru
humanizacie prostredia v CMZ historického mesta Trnava a pritom je zabezpeceny vysoky stupen kvality dopravnej
obsluhy Gzemia.

11/25

OU-TT-OSZP3-2025/004969-0042107/2025



7. V stavebnom konani a pocas realizacie stavebnik dostane podmienku odstranit’ pripade poskodenie ciest a
chodnikov na svoje naklady, podl'a zakona ¢. 135/1961 o pozemnych komunikaciach (cestny zakon), d’alej len
»cestny zakon® § 9 ods. (4), (5) a ods. (6).

8. V pripade obmedzenia dopravy vSetkych Uc¢astnikov dopravy, dostane v d’alSom stupni stavebnik podmienku,
vydania ur¢enia na pouzitie do¢asného dopravného zna¢enia podl'a vyhlasky ¢. 30/2020 Z. z. o dopravnom znacni.
9. Pri pouziti trvalého dopravného znacenia bude v d’alSom stupni podmienka vydania urenia na pouzitie trvalého
dopravného znacenia pol'a vyhlasky ¢. 30/2020 Z. z. o dopravnom znaéni.

10. Vystavbou objektu nepride podl'a cestného zakona, § 4b Miestne cesty, k naruseniu jestvujicej siete miestnych
ciest a zostanu v sulade s izemnoplanovacimi dokumentami.

11. Vsetky miestne cesty po vystavbe zostanu verejne pristupne v stlade s cestnym zakonom, § 4b Miestne cesty.
12. V d’alsom stupni bude potrebné aby §irky parkovacich miest spifiali podmienky STN 73 6056 Odstavné a
parkovacie plochy cestnych vozidiel.

13. V daldom stupni bude potrebné aby Sirky parkovacich miest, komunikacii a sklony ramp spiniali podmienky
STN 73 6058 Hromadné garaze.

14. V pripade Uzavierky, obchadzky a odklonov je potrebné dodrziavat’ cestny zakon, § 7 Uzavierky, obchadzky
a odklony a Vyhlasku ¢. 35/194 Zb. Federalneho ministerstva dopravy, ktorou sa vykonava cestny zakon, § 10 (k
§ 7 zakona).

15. V pripade Ze pocas stavby navrhovanej ¢innosti pride k nadrozmernej a nadmernej doprave, ktora by mohla
poskodit’ miestne komunikacie je potrebné dodrzat’ podmienky cestného zakona ustanovené v § 8 Zvlastne uzivanie,
§ 8a Nadrozmerna doprava a nadmerna doprava a Vyhlasku ¢. 35/194 Zb. Federalneho ministerstva dopravy, ktorou
sa vykonava cestny zakon, § 11 (k § 8 zdkona) .

16. V pripade napajania objektu na inzinierske siete, ktorym pride k obmedzeniu dopravy je potrebné postupovat’
podl'a bodu 9, 15 a d’alsich relevantnych pravnych predpisov.

17. Ak bude s planovanou vystavbou bytového domu potreba vybudovat novi miestnu cestu alebo upravit’ existujiicu
miestnu cestu, musi ju investor bytového domu zrealizovat’ na vlastné naklady a to podl'a cestného zakona, § 18
Styk s inymi komunikaciami, vedeniami kazdého druhu, vodami, vodohospodarskymi a inymi dielami a s izemim,
v ktorom sa dobyvaju nerast, ods. (13), (14) a ods. (15).

18. Pri vystavbe objektu je potrebné dodrzat’ podmienky cestného zakona, § 19 UZivanie pozemnych komunikacii
pri stavbach.

19. Mesto Trnava, odbor dopravy si vyhradzuje v pripade verejného zaujmu, resp. ak to budi vyZzadovat’ nevyhnutné
okolnosti bezpe¢nosti a plynulosti cestnej premavky, pravo na zmenu stanoviska.

Stanovisko Okresného uradu Trnava: prislu§ny organ uvadza, ze body 1. az 3., 5. a 6. st informativneho charakteru.
Poziadavku €. 4., 12. a 13. zapracoval prislusny organ do podmienky &. 7 tohto rozhodnutia. Dalsie skuto&nosti
uvadzané v stanovisku vyplyvaju navrhovatel'ovi z legislativnych predpisov a niektoré mieni cestny organ urcit’
navrhovatel'ovi v dalSom stupni povolovania.

V zakonom stanovenej lehote sa nevyjadrili tieto subjekty: Urad pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej
republiky, Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, sekcia majetku a infrastruktury, Regionalny trad pre izemné
planovanie a vystavbu Trnava, Krajsky pamiatkovy urad Trnava, Krajské riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného
zboru v Trnave, Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a
vybranych zloziek zivotného prostredia kraja a Mesto Trnava ako dotknuta obec.

V sulade s § 23 ods. 4 zédkona o posudzovani vplyvov sa stanovisko nedorucené v zakonom stanovenej lehote
povazuje stanovisko za sthlasné.

Pocas zistovacieho konania boli na Okresny urad Trnava doruc¢ené nasledovné stanoviska dotknutej verejnosti, ktora
ma v stlade s § 24 zakona o posudzovani vplyvov postavenie ucastnika konania:

* ZdruZenie domovych samosprav (d’alej len ,,ZDS*), podanie zo dna 16. 12. 2024:

V Gvode vyjadrenia uvadza, Ze v zmysle § 24 ods. 2 zdkona o posudzovani vplyvov ma postavenie dotknutej
verejnosti v ramci uvedeného konania a postavenie ui¢astnika konania v naslednych povol'ovacich konaniach.
Dalej v stanovisku uvadza nasledovné (cit.):

,Namietame porusenic zakladnej zasady ochrany Zivotného prostredia podla § 12 zdkona o zivotnom
prostredi ¢.17/1992 Zb. v dosledku ¢oho zadmer nevyhodnocuje vplyvy na Zivotné prostredie spdsobom
predpokladanym osobitnymi pravnymi predpismi uréenymi na ochranu jednotlivych zloziek zivotného prostredia
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s priamym nasledkom nedodrzania Gcelu zistovaciecho konania podla § 2 pism. a, pism. b a pism. e;
spracovany zamer nezabezpecuje vysokd a u¢innd ochranu Zivotného prostredia a neprispieva tak k integracii
environmentalnych aspektov do pripravy a nasledného schvalovania projektov; nezistili a neopisali sa
vSetky priame a nepriame vplyvy navrhovanej Cinnosti v dosledku ¢oho sa neziskal odborny podklad pre
nasledujiice povol'ovacie procesy. Sucasne to predstavuje nestlad a prblém aj z hladiska nového a G¢inného
Nariadenia o zelenych tvrdeniach (https://www.europarl.curopa.cu/Registre Web/search/simpleSearchHome.htm?
relations=NUTA%23%23T9-0131%2F2024&sortAndOrder=DATE DOCU_DESC); tvrdenia, ktoré nie su
meratelne overitelné je nutné povazovat za greenwashing a v zmysle zasady predbeznej opatrnosti nie je
mozné zavery uvedené v zamere akceptovat’ ako relevantné posudenie vplyvov na Zzivotné prostredie a jeho
zlozky. Absentuji najma ale nielen overiteI'né tvrdenia na zaklade vyhodnotenia meratel'nych technickych veli¢in
regulovanych podla zdkona o ochrane ovzdus$ia, podla vodného zakona a zadkona o ochrane prirody a krajiny;
zamer obsahuje iba neoveritel'né tvrdenia, ktoré st sice spracované odborne spdsobilou osobou avSak z hl'adiska
exaktnej overitelnosti su nedostatoéné. Ked’ze ide o Nariadenie EU, ide o primarne pravo EU, ktoré je priamo
vykonatelné a nevyzaduje sa vnitroitatna transpozicia a su¢asne ma nariadenie v zmysle ¢l. 7 ods.2. Ustavy SR
prednost’ pred vnitrostatnym pravom. Okresny urad ma povinnost’ zamer vyhodnotit’ aj vo vzt'ahu k Nariadeniu o
zelenych tvrdeniach, o ktoré tymto ziadame*.

Dalej sa vo vyjadreni zaobera novelou zdkona o posudzovani vplyvov & 272/2023 Z. z., u&innou od 01. 04. 2024 a
pozaduje realizaciu konzultacie a informaciu o tom, ako sa konzultacia s verejnostou uskutocni.

Vo vyjadreni d’alej uvadza (cit.):

,Odborné pripomienky a otazky v suvislosti s projektom

1) V dosledku nutnosti zabezpecenia dobrého stavu zivotného prostredia je nutné vnimat’ proces EIA ako ex ante
analyzu toho, ¢o vSetko je potrebné splnit’, aby sa dobry stav zivotného prostredia zabezpecil pocas celej Zivotnosti
projektu a aby sa v horizontoch 2035, 2040 a 2050 dosiahli europske a globalne klimatické a energetické ciele; najma
¢o sa tyka uhlikovej neutrality a energetickej bezpe¢nosti. V tomto smere je potrebné aj uréovat’ podmienky; nie
su len kompenzaciou za primarny zasah do zivotného prostredia ale aj ako environmentalne opatrenia, ktoré buda
zabezpecovat’ vysokll uroven ochrany zivotného prostredia aj v budtcnosti.

Pytame sa preto, aké opatrenia pripravuje navrhovatel’ uz dnes, aby v budicnosti bol v sulade s environmentalnou
regulaciou podl'a eurdpskej ale aj slovenskej legislativy? Aké najlepsSie dostupné techniky (BAT) v tomto smere
implementuje?

2) Medzi l'udské prava tretej generacie patri pravo na priaznivé Zivotné prostredie (http://ludskeprava.euroiuris.sk/
index.php?link=gen_lud prav); medzi ticto prava vSak patri aj pravo na hospodarsky a socialny rozvoj. Je potrebné
spracovat’ projekt tak, aby realizoval obe tieto prava sucasne a nekladol ich do vzajomne;j kolizie. Z tohto dévodu
je potrebné projekt zanalyzovat’ aj z hl'adiska plnenia programu hospodarskeho a socialneho rozvoja kraja ako
aj obce. Osobitne je potrebné vyhodnotit’ vplyv Eurdpskej zelenej dohody (https://ec.europa.cu/info/strategy/
priorities-2019-2024/european-green-deal sk) a moznosti jej uplatnenia.

ZDS tvrdi (podobne ako Eurdpska komisia) ze ekonomika nemusi byt’ v rozpore s ekoldgiou ale maju sa vzajomne
doplnat’; ako sme opakovane uviedli, toto je dokonca ustavnym principom, ktory sa doteraz nedari plne napifat’.
Predseda ZDS je autorom interpretacie rozvinutia produkénej funkcie Y(X)=f(C)+{(L)+f(A); t. j. produkcia sa rovna
kombinacii funkcii vyrobnych faktorov kapitalu, prace a pody. Nazdavame sa, ze tak ako kapital je nositel'om
trhovej ekonomiky, praca je nositel'om socidlneho rozmeru, tak poda je nositel'kou environmentalneho rozmeru.
ZDS tak presadzuje myslienku zelenej transformacie hospodarstva tak, aby bola konkurencieschopnou modernou
ekonomikou s tym, Ze tGto transformaciu vidime prostriedkami ekologického zlepSovania nielen samotného
prostredia, ale aj ekologizacie samotnej vyroby. Inym slovom, konkurenéni vyhodu moéze ziskat' ten, ktory
vhodne investuje do zivotného prostredia, ¢o sa mu sucasne vrati na produktivite a teda v kone¢nom doésledku na
hospodarskom vysledku. NeopomenuteI'nou skutocnostou je aj to, Ze takto sa sicasne generuje aj socialny a trhovy
rast. Slovensko tak moze ziskat’ naskok prave v rozhodujicej kategorii nadchadzajuceho obdobia a to je doraz na
Zivotné prostredie. In$piraciou nAm moze byt historicky rudny bansky priemysel v Kremnicku, Stiavnicku, na Spisi
a Gemeri, ktory sa nespoliehal na fosilnu energiu ale na udrzatel'né formy energie (zvicsa tajchy a iné formy vodne;j
energie).

Podra ¢l. 6 ods.4 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana umozni v€asnu Gcast’ verejnosti v Case, ked’ su eSte otvorené
vsetky moznosti a ucast’ verejnosti sa méze uskutocnit’ efektivne.“; Podla €1.6 ods.5 Aarhuského dohovoru ,,Kazda
Strana, ak je to primerané, podnecuje potencialnych ziadatel'ov, aby zistili zainteresovanu verejnost’, vstipili s iou
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do diskusie a este pred poziadanim o povolenie jej poskytli informaciu o ciel'och ich Ziadosti.”. Je pravom kazdého
sa zaujimat’ o zivotné prostredie a je pravom kazdého intervenovat’ v prospech jeho zlepSovania a ochrany.

Bez zmien vo vnimani spolo¢nosti, Statu, samosprav a investorov sa nikam nepohneme; staré modely fungovania
musia nahradit’ moderné a zdkonom predpokladané. Ide o prakticka aplikaciu quintuple helix modelu (https://
en.wikipedia.org/wiki/Quadruple and quintuple innovation helix framework), ktory je zakladnym kamenom
zelenej agendy EU ako jej zakladnd , kompetenéna“ metodika.

Zdruzenie domovych samosprav dalej v liste uvadza schematické diagramy, ktorymi znazornuje fungovanie
predmetného modelu. Jeden diagram opisuje fungovanie modelu z hl'adiska , kompetenéného™ a druhy opisuje
fungovanie z hl'adiska funkéného vymedzenia (bliZsi opis je uvedeny pokracovanim v texte).

Dalej uvadza (cit.): ,,V centre — spoloénom prieniku sa stretavaju snahy a usilie vlady a mestskych administrativ
(government), podnikatel'ov a investorov (Industry) ako aj odbornej verejnosti a vzdelavacich institicii, vedeckych
institacii (Academy) a obc¢ianskeho sektora (Civil Society). VSetci posobia v Zivotnom prostredi (Environment),
ktoré sa uz nevnima len ako prirodné prostredie (o je prekonany koncept) ale aj ak ako socialne prostredie,
ekonomické prostredie, politické a spolo¢enské prostredie, kultirne prostredie a ich sthra.

V procesnom znazorneni ide o nikdy sa nekonéiacu $piralu vzajomného ovplyviiovania sa uvedenych aktérov
spolupoOsobiacich tak, aby sa ,,¢lovek staral o vlastna krajinu resp. mesto/dedinu‘:

Ak sa budeme vSetci spravat, ako sme naznacili vysSie, vytvorime podmienky k udrzatelnému rozvoju niclen
v tzemnom ¢i ekologickom slova zmysle ale aj v ekonomickom, socialnom a hospodarskom slova zmysle.
Nie je to prejavom autokratickej snahy ZDS a jeho predsedu vnutit' svoj pohlad na svet, je to snahou o
implementaciou oficialneho modelu fungovania Eurdpskej Unie, ktory sa uplathuje ako metodika napriklad pri
kazdom vyhodnocovani projektov financovanych z prostriedkov EU.

Akym spdésobom navrhovatel' spolupracuje s obcou a jej obyvatelmi pri realizacii prava na udrzatelny
sociohospodarsky rozvoj a sucasne pri realizacii prava na priaznivé zivotné prostredie — ktoré ako investor
spoluvytvara? Akym spOsobom vytvara priestor pre verejnost’ vo vSeobecnosti, akym spdsobom vytvara priestor
pre obyvatel'ov obce a akym spdsobom vytvara priestor pre verejnost’ z procesu EIA? Akym spésobom navrhovatel’
prispieva k zelenej transformacii hospodarstva a celej spolo¢nosti zaloZenej na inovaciach a vztahu ku krajine
ako predpoklada Europska zelend dohoda (https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-
deal sk)? Ziadame, aby primerané prvky zelenej transformacie boli uvedené v podmienkach rozhodnutia.

3) Podla analyzy MZP SR, Initititu environmentalnej politiky ,,Vedici! Obce horia!“ (https:/minzp.sk/
iep/publikacie/ekonomicke-analyzy/veduci-horia-obce.html) sa lokalita Trnava nachadza v 7. stupni ohrozenia
horti¢avami, 10. stupni ohrozenia suchom a 3. stupni ohrozenia povodiami.

Uvedené prejavy su prejavmi a dosledkami klimatickej krizy; Girad preto musi tieto riadne vyhodnotit’ a navrhnat pri
tom vhodné adapta¢né a mitiga¢né opatrenie. Pri vyhodnocovani vplyvov klimatickej krizy a navrhu adaptacnych
i mitigaénych opatreni je potrebné vychadzat z Adapta¢nej stratégie SR, kraja ako aj dotknutej obce/mesta. ZDS
d’alej v texte uvadza opatrenia, ktoré sa stali na Slovensku prikladmi dobrej praxe.

Klimaticka krizu neustale podcenujeme; kratkodobé (politické) zaujmy vdaka populistickym politikdm
Casto,,vitazia“ nad dlhodobymi stratégiami (prirodné) zlepsenia globalnych klimatickych podmienok smerom k
udrzatel'nej adaptacii (https://shorturl.at/hjlr4). Pre plné pochopenie problému ako aj d’al$ie odborné poznatky na
tuto tému a jej vzt'ah k hospodarstvu a zvySovaniu Zivotnej Grovne je mozné sa dozvediet' v odbornej studii OECD
ohl'adne klimatickych zmien a analyzy bodov z ktorych niet navratu: https://read.oecd.org/10.1787/abc5a69¢e-en.
Aké adaptacné a aké mitigaéné opatrenia vo vzt'ahu ku klimatickej krize navrhovatel’ implementuje v projekte?
Akym sposobom sa budu ucinne znizovat’ vplyvy klimatickej krizy?

4) Eurépska komisia implementuje balicek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,Fit for
55 (https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa naznatuje ambicia EU stat’ sa uhlikovo
neutralnym kontinentom. Ziadame navrhovatela, aby uviedol opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe v
ramci svojho zameru. Bliz8ie vysvetlenie najdete v odbornom ¢lanku (https://euobserver.com/climate/152419).
Akym spdsobom projekt prispieva k napliianiu eurépskej politiky Fit for 552

5) Energeticka efektivita, je komplexna téma, ktora ma na jednej strane zabezpecit’ znizovanie uhlikovej stopy budov
ana strane druhej pomdct’ vlastnikom a prevadzkovatel'om budov znizovat’ naklady na pich prevadzku. Priblizne tri
$tvrtiny budov v Eurdpe nie st energeticky efektivne. Budovy v EU spotrebuju asi 40 percent energie a vyprodukuju
36 percent emisii sklenikovych plynov. Zvysenie ich energetickej efektivnosti by prinieslo ispory aj pomohlo
zabrzdit’ klimatické zmeny. Roku 2030 by mali vSetky novopostavené budovy produkovat’ nulové emisie; priCom
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do tejto kategorie spadaju aj rekonstrukcie budov. Pri rekonstrukciach je doraz na kvalitu a hibkové systémové
rekonstrukcie.

Obnova budov je jednym z pilierov slovenského Planu obnovy a odolnosti, ktory ma zabezpecit’ zotavenie slovenskej
ekonomiky z pandémie COVID-19 a zaroven ho nasmerovat k uhlikovej neutralite. Preukazanie splnenia tejto
poziadavky je teda vo verejnom zaujme ako aj v zaujme zabezpecenia konkurencieschopnosti Slovenska a jeho
hospodarstva prostrednictvom znizovania prevadzkovych nakladov spojenych s budovami.

Viacej informacii ako aj informacie o pripravovanej energetickej smernici: https://euractiv.sk/section/klima/
news/nova-smernica-urci-povinne-energeticke-standardy-aj-pre-existujucebudovy/. V dosledku poziadavky na
udrzatelnost’ klimatickej infrastruktiry je pri financovani z eurdpskych zdrojov potrebné uz dnes preukazat’ splnenie
budtcich poziadaviek, aj ked” dnes este nie je legislativne podchytené.

Akym sposobom zabezpecuje zamer energeticku efektivitu budov ale aj pouzitych technologii?

» Zabudované emisie si nepriamym vplyvov stavby sposobenej vyrobou stavebnych materialov.

Emisie z vykurovania a chladenia budi klesat’ s nastupom energeticky Uspornych budov a niZSou spotrebou
fosilnych paliv. Pri dalSom ozelenovani stavebného sektora treba znizit’ emisie, ktoré vznikaju pri vyrobe stavebného
materialu, pri stavbe budovy a jej demolacii. Sektor budov je v Eurdpskej tnii zodpovedny za 36 percent emisii
sklenikovych plynov.

Doposial’ sme sa z hl'adiska energetickej a emisnej narocnosti zaoberali predovsetkym emisiami pri prevadzke
budovy, teda tymi, ktoré vznikaju pri vykurovani a chladeni. V minulosti, ked’ sa nestavali energeticky vysoko
efektivne budovy, tvorila faza prevadzky viac ako 90 percent emisii celého Zivotného cyklu budovy. Kedze
europske budovy budia v dosledku klimatickych politik ¢oraz energeticky U¢innejSie a pohanané obnoviteInymi
zdrojmi energie, do centra pozornosti sa Coraz viac dostavaji takzvané zabudované emisie. Tie vznikaja pri vyrobe
stavebnych materialov, pri vystavbe budovy, demolacii a odstraneni stavby.

Na vstupoch (vyroba stavebnych materialov) ide o nepriamy vplyv na inom mieste, ktory moze byt predmetom
posudzovania inych zamerov (napr. cementaren a fabrika na vyrobu stavebnych dielov) a treba uvazovat’ s tym, aby
sa bilancia nezapocitavala dva krat.

Na vystupoch je to priamy vplyv v podobe tvorby stavebnych odpadov, ktoré je v§ak mozné d’alej spracuvat’.

Z uvedeného dovodu ziadame o vyhodnotenie vplyvov celého zivotného cyklu zameru a to najmé nepriamych
vplyvov pri vyrobe stavebnych materialov a priamych vplyvov v dosledku demolicie ¢i dekonstrukcie stavieb ¢i
inych Casti projektu.

6) Ziadame vyhodnotit zdmer z hladiska rdznych environmentilnych pohladov, ktoré sme zverejnili tu:
https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds/. Ziadame vsak navrhovatel’a, aby vieobecne
zrozumitelnym sposobom v doplitujucej informéacii uviedol, ktoré hlavné environmentélne vplyvy identifikoval,
aké environmentalne ciele sledoval pri ich rieSeni a ako ich navrhuje dosahovat a akymi opatreniami zmierfiuje
svoj zasah do zivotného prostredia; taktiez aby uviedol vSetky argumenty, pre¢o si povazuje svoj projekt za
environmentalne pripustny a celospolo¢ensky prospesny.

7) Glasgowska konferencia a odborny panel konstatoval, ze dynamika klimatickej krizy sa od Parizskej
konferencie eSte zhorSila (zrejme hystériou navySovania zataZenia zivotného prostredia, kym to eSte
nie je zakazané). Preto je nevyhnutné okamzite prijat’ Gc¢inné opatrenia na zabezpecenie dosiahnutia
cielov COP26 (https://e.dennikn.sk/2608713/je-cas-na-nudzovy-rezim-co-sa-stalo-na-klimatickej-konferencii-v-
glasgowe-a-coto-znamena-pre-slovensko/); ziadame uviest’ a vyhodnotit’ G¢innost’ prijatych opatreni na dosiahnutie
tychto cielov.

8) Osobitne ziadame vyhodnotit’ vplyvy na nadradent infrastruktiru (vodovod, kanalizacia, dopravna siet); za
tymto Gcelom poziadat mesto/obec o informaciu o plane a ¢asovom ramci ich rozvoja. V tomto kontexte je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ krajinotvorny koncept zasadeny do uzemnoplanovacej dokumentacie (mapovych
podkladov), z ktorych by bolo zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj d’alSie priestorové a funkéné
suvislosti), na ktoré by sa dali aplikovat kapacitné ukazovatele ako aj d’alSie ukazovatele podl'a osobitnych pravnych
predpisov vyhodnocujucich prahové hodnoty miery zat'azenia dané¢ho izemia predmetnou 'udskou ¢innostou. Je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ dopravno-kapacitné vyhodnotenie SirSich dopravnych suvislosti; rovnako ako
vyhodnotenie kapacitnych moznosti d’alSej technickej infrastruktury.
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9) Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu vod podla ¢1.4 Smernice o vodach ¢.2000/60/ES a to
aj sposobom predpokladanym v § 16 vodného zakona a nariadenim &.269/2010 Z. z. Ziadame vyhodnotit’ odbornym
posudkom (§ 16a ods.3 vodného zakona) alebo znaleckym posudkom (§ 17 ods.7 zédkona o znalcoch).

Pri tomto vyhodnoteni Ziadame vyhodnotit’, akym sp6sobom sa prispeje k plneniu celkovych cielov Smernice o
vodach za region a celé Slovensko.

Ziadame v podmienkach uréit celkové zat'azenie vod prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri dodrzani
ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu vdd; bude ulohou projektanta navrhnit’ projekt tak, aby tieto
hodnoty neprekro¢il.

10) Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podl'a § 5 az § 7 zakona o ovzdusi a §
27 zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007 Z. z. v spojeni s regulaénymi ustanoveniami vyhlasky o verejnom zdravi
&.549/2007 Z. z.. Ziadame vyhodnotit' odbornym posudkom emisno-imisného posudku (§19 zikona o ovzdusi) a
akustického posudku (§ 6 vyhlasky ¢.549/2007 Z. z.) alebo znaleckym posudkom v prislusnom odbore (§ 17 ods.7
zakona o znalcoch). Tieto posudky navrhnu aj prahové hodnoty na dosiahnutie dobrého stavu ovzdusia pre dany
projekt.

Na Slovensku ani jedno mesto nespiiia limity a regulacie Svetovej zdravotnickej organizacie (https:/primar.sme.sk/
¢/22885029/slovensko-ovzdusie-znecistenie-normy-zdravie.html) a aj najmene;j

znecistené mesta (napr. Bratislava a Senica) prekracuju normu 2 aZ 3 ndsobne. Nadmerné znec€istenie znizuje kvalitu
zivota a ohrozuje predéasnymi smrtami vyznamnu ¢ast’ obyvatel'stva.

Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zat'azenie vod prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri dodrzani
ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu ovzdusia; bude tlohou projektanta navrhnut’ projekt tak, aby
tieto hodnoty neprekrocil a zdroje zne€istenia ovzdusia kumulativne ticto hodnoty neprekrocili.

11) Ziadame vyhodnotit’ sulad s limitmi akustického zataZenia v dennych aj noénych hodinach podla zakona o
verejnom zdravi ¢. 355/2007 Z. z. v zmysle jeho vykonavacej vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z. v aktualnom zneni.

12) Ziadame vyhodnotit’ vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia podla § 28 zakona o verejnom
zdravi ¢.355/2007 Z. z. ako aj vyhodnotit’ vplyvy optického ziarenia podl'a § 29 zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007
Z. 7.

13) Ziadame informéaciu o potrebe vyrubového povolenia; v pripade jeho potreby ziadame vyhodnotenie
odovodneného pripadu vyrubu, spoloc¢enskej hodnoty drevin urenych na vyrub ako aj vyhodnotenie vyrubu z
hladiska regulacie Uzemnym planom a Dokumentom starostlivosti o dreviny.

14) Ziadame vyriesit’ a zabezpeéit' odpadové hospodarstvo v sulade so zdkonom o odpadoch a uviest’ akym spdsobom
je zabezpecena zodpovednost’ pévodcu odpadu.

15) Ziadame v dostatoénom mnozstve zabezpe¢it’ umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber:

» komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou, ¢ kovov oznaceného Cervenou farbou, ¢ papiera
oznac¢ené¢ho modrou farbou, * skla oznaceného zelenou farbou, ¢ plastov oznaceného zltou farbou, ¢ bio-odpadu
oznaceného hnedého farbou.

Navrhy zmieriiujucich, kompenzacnych opatreni a navrh adaptacnych a mitigaénych opatreni na zmiernenie
prejavov klimatickej krizy

16) Mapa regionalnej kvality zonuje Slovensko do niekolkych tried environmentalnej kvality. Zelené zony
predstavuju nenarusené zivotné prostredie, ZIté zony predstavuji tizemie s mierne naruSenym prostredim (prevazne
pol'nohospodarstvom), tmavopieskové predstavuju narusené uzemia, fialové znacne narusené prostredie a cervené
z6ny predstavuju silno narusené prostredie.

Rozsah, kvalita a kombinacie zmierniujucich a elimina¢nych opatreni je nutné volit’ aj v zavislosti od typu naruSenej
kvality tak, aby sa nastartovala prirodzena obnova biodiverzity.

Ziadame, aby minimalne 30% rozlohy dotknutej plochy bolo uréené na environmentalne opatrenia na nezastavanych
ani inak nepostihnutych plochach.

17) Podla §17 ods. 1 zakona o zivotnom prostredi (https://www.slov-lex.sk/pravnepredpisy/SK/
77/1992/17/20220101.html#paragraf-17.odsek-1) ma navrhovatel povinnost priamo pri zdroji aplikovat
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zmierfiujice a  kompenzaéné opatrenia. Ziadame, aby tieto boli jednoznaéne v  rozhodnuti
identifikované a uréené ako =zavdzné podmienky rozhodnutia zo zistovacicho konania podla §29
ods.13 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie (https://www.slov-lex.sk/pravnepredpisy/SK/
77/2006/24/20211101 .html#paragraf-29.odsek-13).

Ziadame urad, aby ako podmienky rozhodnutia ulozil aj podmienku realizicie prvkov modrozelenej infrastruktary
(dazd’ové zahrady, zelené alebo biosolarne strechy, zelené fasady, retenéné alebo poloretenéné parkoviska, zelené
rigoly, izolacnd zelena stena a podobne); treba sa vSak riadit' zasadami spravnej aplikacnej praxe (https://
www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/prezentace_jirivitek.pdf):

» Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa vSak riadit’ zasadami spravnej aplikacnej praxe (https://
www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/prezentace davidhora.pdf)

» Rageliniska (https://dennikn.sk/2932824/na-orave-sa-zachovalo-vzacne-raselinisko-vacsinu-takych-sme-znicili-
terazmohli-zadrziavat-vodu-v-krajine-reportaz/ )

» Dazd’ové zahrady - zadrziavaju vodu, ¢im pomahaji udrziavat’ vodu v krajine a teda je to prevencia pred suchom,
zachovavaju prirodzent vodnu bilanciu a si¢asne su protipovodnovym opatrenim a to nehovorime o estetickej
funkcionalite a ekostabiliza¢nej Glohe.

* Biosolarne strechy tvorené kombinaciou vegetacnej strechy a fotovoltiky alebo alternativne tvorenej umelym
mokrad’ovym biotopom

Zelené strechy st efektivnou stre$nou krytinou s vybornymi izolaénymi vlastnostami, ¢im prirodzene prispievaji k
zabezpeceniu optimalnych vnitornych podmienok bez energetickych dotacii; fotovolticka

elektraren navySe znizuje energeticktl zavislost’ a prispieva k pozitivnej energetickej bilancii. Vd’aka

vegetacnému povrchu sa sti¢asne Gizemie nestava tepelnym ostrovom, s dazd’ovymi vodami sa prirodzene naklada.
* Zelené fasady su prirodzenou tepelnou izolaciou a tienidlom pred prehrievanim budov, ¢im prispievaju k tepelnej
pohode v interiéri a tak aj znizuju potrebu na tepelni regulaciu vnitorného prostredia, ¢im prispievaju k zniZovaniu
energetickej potreby. Prispievaju k odstranovaniu tepelnych ostrovov v izemi.

» Zelené parkoviska - zelené strechy parkovisk a inych vodorovnych stavieb a spevnenych ploch zabezpecuji
bezpeéné nakladanie s dazd’ovymi vodami z povrchového odtoku prirodzenou plo$nou infiltraciou do podlozia, ¢im
prispievaju k zachovaniu vody v izemi, zachovaniu prirodzenej vodnej bilancie ako aj predchadzaju prehrievaniu
luzemia a vzniku tepelnych ostrovov; su prirodzenym a efektivnym protipovodiovym opatrenim. V pripade
nevhodnych hydrogeologickych podmienok ich varianta zabezpecuje lepSie nakladanie s vodami v ,retazci
opatreni.

* Realizacia vysadby vzrastlych drevin s velkou korunou v poéte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie
statia; mysli sa tym nielen pocet ale aj umiestnenie, aby svojou korunou tieto 4 parkovacie statia tienili. Korenovi
sustavu pri tom je potrebné zakladat’ tzv. $védskym systémom alebo ako alternativu pouzit’ systém tzv. stromovych
buniek.

* Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocel'ovych laniek.

Navrhy vo veci samej a v§eobecné ustanovenia

Vzhl'adom na rozsah zameru a vzhladom na skuto¢nost, Ze vyraznym spOsobom meni a dotvara centralnu
pamiatkovl zénu Trnavy ziadame d’alSie posudzovanie zameru.

Ziadame vys§ie uvedené informécie o Zivotnom prostredi a vplyvoch zdmeru na Zivotné prostredie vyhodnotit’
formou vSeobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z hladiska Siestych hlavnych faktorov posudzovania
environmentalnych vplyvov: ¢ klima, * biodiverzita, * voda, * vzduch, * energie a * uzemna stabilita biodiverzity;
v kazdom z tychto faktorov ziadame zvolit’ relevantné meratel'né ukazovatele, ktoré budu nasledne vyhodnotené
aj z hladiska miery zataZenia zivotného prostredia v dotknutom Gzemi v zmysle §12 zakona o zivotnom prostredi
porovnanim predpokladanych a prahovych hodnoét relevantnych ukazovatel'ov regulovanych osobitnymi pravnymi
predpismi.

Za ucelom zabezpecenia efektivity posudenia vplyvov zameru na zivotné prostredie, Ziadame konzultovat’ projekt
s verejnostou. Konzultaciu je mozné vykonat' uradne ako ustne pojednavanie alebo mimouradne pracovnym
stretnutim, kedy zavery posielame okresnému uradu vo forme struénej zapisnice. Konzultaciu so ZDS je mozné
rezervovat’ tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

* Toto vyjadrenie a spdsob ako ho trad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti.

* S podkladmi rozhodnutia ziadame byt’ oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podl'a
§ 33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime.

* Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame dorucovat’ v zmysle § 25a Spravneho poriadku do
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elektronickej schranky nasho zdruZenia na Gstrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat’.

» Toto podanie pisomne potvrdime podla § 19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne na
ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.*

Stanovisko Okresného uradu Trnava: skutoCnost, ze Zdruzenie domovych samosprav ma v konani postavenie
dotknutej verejnosti a i¢astnika konania ako to vo svojom stanovisku uvadza, prislusny urad nerozporuje. Vyjadrenie
ucastnika konania mozno hodnotit’ ako vSeobecné, formulacie uvedené v jednotlivych bodoch vyjadrenia predklada
opakovane k réznym inym konaniam, pri¢om opisuje problematiku vplyvov na zivotné prostredie zo Sirokého
okruhu. Vyjadrenie pdsobi zméato¢ne a zavadzajlico, nakol’ko opisuje problematiku vplyvov na zivotné prostredie
70 $irokého okruhu a nevychadza z obsahu predloZzené¢ho zameru.

Pripomienka Zdruzenia domovych samosprav, ze neboli zistené a opisané vSetky priame a nepriame vplyvy
navrhovanej ¢innosti je vSeobecna a neuvadza konkrétne vyhrady. Navrhovatel’ vypracoval zamer podl'a zakona
o posudzovani vplyvov a predpokladané vplyvy uviedol v zdmere v kapitole IV., uvedené st aj v odévodneni
tohto rozhodnutia. Okresny tGrad Trnava sa zaoberal vSetkymi vplyvmi opisanymi v zamere a doruCenymi
stanoviskami, ktoré zaslali jednotlivé subjekty. Pre zabezpecenie ochrany jednotlivych zloziek Zivotného prostredia
ur¢il podmienky na eliminovanie a zmiernenie negativnych vplyvov na Zivotné prostredie tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia.

Prislusny organ preskumal vsetky predpokladané vplyvy, pricom podkladmi zameru boli aj tri odborné posudky
(svetlotechnicky, dopravny a hlukovy), ktoré preukazali, Ze dany zamer je realizovatel'ny bez toho, aby sposobil
vyznamné vplyvy na zivotné prostredie. Tvrdenia o absencii overitelnych tvrdeni najmi vo vdzbe na zakon o
ochrane ovzdusia, vodného zékona a zakona o ochrane prirody a krajiny st neopodstatnené, nakol’ko takéto tvrdenia
nevyzaduje povaha veci.

Prislusny organ dal moznost’ vyjadrit’ sa vSetkym ucastnikom konania pred vydanim rozhodnutia a v konani sa
zaoberal vSetkymi pripomienkami, aj zo strany verejnosti. Niektoré pripomienky pozadoval objasnit’ navrhovatel'om
a nasledne vSetky dokumenty preskamal. Z dovodu, Ze tvrdenia Zdruzenia domovych samosprav su vel'mi
vSeobecné, zasielané v takmer rovnakom obsahu ku réznym inym navrhovanym cinnostiam, nepozadoval Okresny
urad Trnava za potrebné realizovat konzultacie, ako aj z dévodu, ze v konani boli dostatocne zhodnotené a
posudkami deklarované mozné vplyvy na zivotné prostredie. Doruc¢ené stanoviskd mozno pokladat’ za formu
pisomnych konzultacii medzi zicastnenymi subjektami. Okresny urad Trnava prihliadal pri rozhodovani aj na
poziadavky zo strany verejnosti a opatrenia zo strany navrhovatela.

Okresny urad Trnava k bodu 1) uvadza, Zze v ramci zistovacieho konania nebol identifikovany vyznamny nepriaznivy
vplyv na Zivotné prostredie. Navrhovana ¢innost’ bude mat’ pozitivny dopad na obyvatel'stvo, pretoze vybudovanim
podzemného parkovania sa zlepsi kvalita ovzdusia v rieSenom izemi (vonkajsie parkovanie sa presunie do garaze,
kde bude riadené odsavanie vyfukovych plynov), prispeje k vytvorenie podmienok na zvySenie zamestnanosti a
ekonomického rozvoja obyvatel'stva. Projekt pocita s viacerymi opatreniami na dosiahnutie eurdépskych a globalnych
ciel'ov tykajtcich sa energetickej bezpecnosti ¢i uhlikovej neutrality (napr. realizacia prvkov elektromobility).
Navrhovana ¢innost’ nepredstavuje zdroj relevantného vplyvu na klimatické pomery predmetne;j lokality ani SirSieho
zaujmového uzemia. Nepredpokladaju sa vyznamné negativne vplyvy na vodné Utvary, mieru intenzity sucha,
tvorbu zrazok, teplotu vzduchu, ¢i znecist'ovanie ovzdusia. Navrhovanymi sadovymi upravami pride k sprijemneniu
rieSeného Uizemia a zlepSenia vizualneho vzhl'adu a prostredia pre navstevnikov tejto centralnej ¢asti mesta.

Okresny turad Trnava k bodu 2) Hlavnym dovodom predmetnej investicie je realizacia polyfunkéného objektu s
prislichajicim zazemim za G¢elom funkénej revitalizacie danej lokality a logického doplnenia obytného bloku
v zmysle povodnej historickej zastavby. Koncept nového bloku je inspirovany historickym usporiadanim bloku,
charakterom a identitou mesta Trnava vzhl'adom na jeho lokalizaciu v centralnej mestskej zone dotknutého sidla.
Navrhovana ¢innost’ nevytvori v lokalite vySkovli dominantu oproti okolitym objektom. Hmotové ¢lenenie ako aj
osadenie objektu v ramci rieSené¢ho tizemia respektuje okolitil zastavbu, ako aj urbanizmus centralnej mestskej zony
mesta Trnava. Pri posudzovani zaclenenia technického diela do krajiny vyvolava stavba okrem mozného rusivého
vplyvu aj emocionalne estetické reakcie, ktoré vychadzaji z porozumenia a hodnotenia priestoru s doplnenim
o parter so sluzbami pre obyvatel'stvo. Vel'ku lohu zohravaju vo vnimani scenérie krajiny subjektivne faktory
suvisiace s individudlnymi skisenostami a znalost'ami, socidlnym postavenim, schopnostou estetického vnimania
a pod. Inak vnima technické dielo obyvatel’ pril'ahlého okolia, uzivatelia stavby, denni pasanti, navstevnici lokality,
hrajuce sa deti, a pod.
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Meradlom a limitom pre novu vystavbu v urbanizovanom uzemi je najmi charakteristicky obraz a proporcie
konkrétneho izemia, ktoré je nevyhnutné pri hodnoteni novej vystavby v tizemi akceptovat, chranit’ a rozvijat.
Urbanisticko - architektonicka $tadia je vypracovana na zéklade ideového konceptu vitazného navrhu z
architektonickej sutaze overenej Slovenskou komorou architektov v Bratislave formou sutazného dialogu.
Koncepcia Stadie plne respektuje jeho ideové vychodiska a zasady. Zaroven su v nej uz zohladnené vysledky
rokovani s legislativnymi partnermi, ako zastupcovia investora (mesto Trnava) a Krajského pamiatkového tradu v
Trnave. St v nej uz zohl'adnené a prerokované naroky partnerov z oblasti svetlotechniky, poziarnej ochrany budov a
statiky, ako rozhodujucich partnerov stavebno-technologickych profesii. Stresna rovina novej stavby je navrhovana
tak, aby ponukla pre mestsku struktiru d’alSiu vrstvu, t. j. prilezitost’ k bohat§iemu Zivotu komunity domu a mesta,
k aktivitam motivujicim socialne vztahy, k zmnozeniu pritomnosti roznych podob zelene. Tento jav (znaky Zivota
nad hrebenmi striech) je v europskych historickych mestskych centrach pritomny uz davnejsie. Ma rézne podoby
1 motivacie. Zaroven je Coraz dolezitejsie ekologicky korektne premyslat’ koncepty streSnych krajin ako socialnu
a environmentalnu prilezitost’.

Poziadavka uviest’ do rozhodnutia prvky zelenej transformacie je obsiahnutd v podmienkach tohto rozhodnutia.

Okresny urad Trnava k bodu 3) uvadza, ze zakladnym konceptom navrhu adapta¢nych a mitiga¢nych opatreni, ktoré
zmieriiuju doésledky klimatickej zmeny je kombinacia vegetacnych uprav a nakladania s dazd’ovou vodou. Tieto
opatrenia su uvedené v podmienke €. 11 tohto rozhodnutia. ZniZzovanie uc¢inkov klimatickej krizy bude aj formou
ochladzovania prostredia korunami vzrastlych drevin a G¢innym odparovanim vegetaénych ploch a stresnej zelene.

Okresny trad Trnava k bodu 4) uvadza, Ze Balik Fit for 55 je subor navrhov na reviziu a aktualizaciu pravnych
predpisov EU a na zavedenie novych iniciativ s ciefom zabezpegit,, aby boli politiky EU v siilade s klimatickymi
ciel'mi, na ktorych sa dohodla Rada a Eurdpsky parlament, ktory odkazuje na ciel’ EU zniZit' do roku 2030 &isté emisie
sklenikovych plynov asponi 0 55 %. Opatrenia v oblasti klimy by sa mali za¢lenit’ do vSetkych oblasti politiky, pricom
navrhovatel’ v ramci tohto konania nie je kompetentny zasahovat’ do politiky Statu. Balik Fit for 55 zahfia legislativne
navrhy a politické iniciativy. Navrhovatel je pri realizacii zmeny navrhovanej ¢innosti povinny postupovat’ v sulade
s platnou legislativou.

Okresny turad Trnava k bodu 5) uvadza, ze energeticka efektivita budov a pouzitych technoldgii bude rieSena pri
projektovani v d’alSom procese povol'ovania. Predpoklada sa, ze pri novostavbe haly budi pouzité stavebné materialy
splfiajuce naroky na znizovanie nakladov na ich prevadzku z hladiska energetickej efektivity. Stavebno-technické
rieSenie musi zodpovedat’ poziadavkam platnej STN, pouzitie zelenej strechy bude podporovat’ tepelnti zotrvaénost’
budovy. Dalej k tejto téme konstatuje, ze nakol’ko sa zistovacie konanie za¢ina navrhom navrhovatel'a na zacatie
konania (t. j. jedna sa o konanie navrhové), je prislusny organ v tomto konani viazany navrhom navrhovatela ako
ucastnika konania a z tohto dovodu musi rozhodovat’ na jeho zaklade.

Okresny urad Trnava k bodu 6) uvadza, ze navrhovatel’ uviedol hlavné environmentalne vplyvy ako aj d’alSie
pozadované informacie v zdvereCnom zhrnuti v ¢asti V. predlozeného zameru navrhovanej ¢innosti.

Okresny urad Trnava k bodu 7) uvadza, ze v ramci zist ovacieho konania nebol identifikovany vyznamny nepriaznivy
vplyv na zivotné prostredie. Navrhovana ¢innost’ vzhl'adom k svojmu charakteru, rozsahu, umiestneniu a spolu s
navrhom opatreni na zmiernenie klimatickej zmeny nepredstavuje zdroj vyznamného vplyvu na klimatické pomery
predmetnej lokality ani $irSicho zdujmového izemia. Nepredpokladaju sa vyznamné negativne vplyvy na vodné
utvary, mieru intenzity sucha, tvorbu zrazok, teplotu vzduchu, ¢i zne€istovanie ovzdusia. Prislusny organ dodava,
ze vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia uréil podmienky na eliminovanie alebo zmiernenie negativnych vplyvov
navrhovanej ¢innosti zohl'adiiujice charakter, rozsah a tiez predpokladané vplyvy tejto ¢innosti.

Okresny trad Trnava k bodu 8) uvadza, Ze vplyvy na infrastruktaru (vodovod, kanalizacia, dopravna siet) su
popisané nizSie v rozhodnuti, v ¢asti ,,Vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva vratane kumulativnych
a synergickych®. Pozadované dopravno-kapacitné posudenie bolo sucast'ou predlozeného zameru a z jeho zaverov
vyplyva, ze vplyv zameru na posudzované krizovatky bude minimalny a nezhorsi kvalitu dopravnej obsluhy a
zaroven navrhované opatrenia spocivajuce v zmene organizacie dopravy v centralnej mestskej zone v Trnave buda
mat pozitivny vplyv na prostredie pre zivot obyvatel'ov a navstevnikov Trnavy.

Okresny trad Trnava k bodu 9) uvadza, Ze realizaciou navrhovanej ¢innosti nedojde k ohrozeniu mnozstva a kvality
vody v rieSenom Uzemi. Pozitivny vplyv na vodné pomery bude dosiahnuty opatreniami na zadrziavanie vody, ktoré
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spo¢ivaju v navrhu zelenej strechy a vo vsakovani zrazkovej vody v izemi a zadrziavani vody v akumula¢nych
nadrziach. Priemyselné odpadové vody nevznikaji, splaskové vody budi bezpeéne odvadzané do existujiicej
kanaliza¢nej siete, ktora je napojena na COV Trnava-Zeleneg. Prislusny organ d’alej uvadza, Ze dodrZiavanie platnej
legislativy je pre navrhovatel'a zavédzné.

Okresny urad Trnava k bodu 10) uvadza, Zze realizaciou navrhovanej Cinnosti nevznikne ziadny vyznamny
stacionarny zdroj znecistovania ovzdusia (vykurovanie bude bez emisii zabezpecené vymennikovou stanicou tepla,
stacionarnym zdrojom emisii bude len vykurovanie restauracie). Na ovzdusie buda vplyvat najmé emisie z dopravy.
Tieto vplyvy mozno zhodnotit’ ako nevyznamné, preto poziadavka na vypracovanie odborného posudku z hl'adiska
ochrany ovzdusia je neopodstatnena (zdruzenie navySe uvadza nespravny vyklad zakona o ovzdusi a nespravnu
terminoldgiu odborného posudku, nakol’ko problematika odborného posudzovania s uvedenim jednotlivych odborov
odborného posudzovania v oblasti ochrany ovzdusia je ustanovena v § 57 zakona o ochrane ovzdusia).

Okresny trad Trnava k bodu 11) uvadza, ze pre zamer bola spracovana akusticka $tidia, ktora zahima vyhodnotenie
suladu s limitmi akustického zat'azenia. Udaje o hluku zapracoval prislusny organ v odévodneni tohto rozhodnutia
do casti ,,Udaje o vystupoch*.

Okresny urad Trnava k bodu 12) uvadza, Ze navrhovana stavba nie je zdrojom elektromagnetického Ziarenia, ani
vyznamného zdroja optického ziarenia.

Okresny trad Trnava k bodu 13) uvadza, ze stavbou navrhovanej ¢innosti déjde k vyrubu si¢asnej vegetacie na
dotknutom pozemku v nevyhnutnom rozsahu (cca 13 jedincov vratane invazneho druhu pajasena Zliazkatého) a
nasledne bude v rieSenom Uzemi realizovana vysadba novej zelene. Vyrub drevin bude predmetom samostatného
konania v sulade s prislusnou legislativou.

Okresny trad Trnava k bodu 14) a 15) uvadza, ze navrhovatel je pri nakladani s odpadom vznikajiacim pri realizacii
navrhovanej ¢innosti povinny postupovat’ v stlade s platnou legislativou. Nakladanie s odpadmi je uvedené aj na
uvodnych stranach odévodnenia tohto rozhodnutia.

Okresny urad Trnava k bodu 16) uvadza, Ze environmentalna regionalizacia SR, vypracovana Slovenskou agentirou
zivotného prostredia predstavuje prierezovy zdroj informacii o stave zivotného prostredia SR a je urceny pre odborn
i laicka verejnost’. Ide o proces so Stvorroénym cyklom spracovania, prostrednictvom ktorého sa vyc¢lenuja polygony
(regiony) s urcitou kvalitou Zivotného prostredia. Trnava je podl'a tohto spracovania zaradena do Dolnopovazského
regionu so silne naruSenym prostredim, ktory je na mape vyznaeny fialovym sfarbenim, priCom tieto tdaje st
informativne. Navrhovatel’ navrhol celkova plochu zelene v aredli stavby na rovni cca 1 982,5 m2, stre$na zelen
na urovni cca 205,0 m2 v sulade s izemnym planom mesta Trnava, preto poziadavka na iny rozsah plochy zelenie
nie je opodstatnena.

Okresny trad Trnava k bodu 17) uvadza, Ze prvky modrozelenej infrastruktury si uvedené v podmienke ¢. 11 tohto
rozhodnutia.

* Ing. A. Kollar, podanie zo dna 02. 01. 2025:

V stanovisku uvadza niekol’ko navrhov rieSeni k navrhovanej ¢innosti:

1. Viytvorit’ priestor pre autobusovu zastavku pre mestski hromadnt dopravu v dotyku navrhovanej stavby (napr.
na Halenarskej ulici) z dovodu zlepSenia dostupnosti centra mesta Trnava verejnou dopravou, najmé pre osoby s
pohybovymi tazkostami, nakol’ko rozSirovanim pesich zon sa dostupnost’ centra mesta pre osoby s pohybovymi
tazkost'ami a seniorov zhorsuje.

2. Zaucelom zvysenia bezpednosti vytvorit’ v rieSenom uzemi priestorovi rezervu pre oto¢ pre osobna automobilovi
dopravu, ktora umozni bezpecné otoCenie osobné¢ho vozidla bez nutnosti ctivania, z dovodu dopravy osob s
pohybovymi t'azkostami do centra mesta a z neho v pripadoch, ked’ vodi¢ predmetnti osobu iba vylozi/nalozi a
odchadza, ale vozidlo nezaparkuje. V sucasnosti sa v rieSenom priestore nachadza velké, intenzivne vyuzivané
povrchové parkovisko, ktoré to umoznuje.

V predlozenych materidloch sa uvazuje vyhladovo s vylucenim individudlnej osobnej dopravy na niektorych
prilahlych uliciach, takze plynuly prijazd a odjazd bez nutnosti otocenia s cuvanim, alebo zbyto¢ného vjazdu do
podzemného parkovania moze byt potom problémom.
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3. Venovat' zvySenii pozornost navrhu rychlej bezbariérovej dostupnosti podzemnych parkovacich miest pre
verejnost’, nakol’ko navrhovana ¢innost’ rusi intenzivne vyuzivané povrchové parkovisko v centre mesta, ktoré takuto
dostupnost’ umoziuje.

4. Upravit uliény priestor a doplnit’ viaceré vol'ne dostupné lavicky mimo vnutroblokov v dotyku chodnika resp. na
chodniku pre pesich v kazdej ulicke z dovodu moznosti oddychu najma starSich os6b. Polohu laviciek koordinovat’ s
osadenim stromov tak, aby v letnom obdobi stromy tienili lavicky. Toto rieSenie nezamienat’ s pripadnymi uli¢nymi
terasami komerénych podnikov.

5. Dodrzat’ deklaraciu uvedenu v zamere, Ze existujice povrchové parkovacie miesta situované v strede mesta Trnava
nebudi vystavbou zrusené, ale dojde k ich presunu do podzemnych priestorov navrhovanej stavby. Uvedené dodrzat’
az do finalnej realizacie stavby.

6. Pri vysadbe stromov v uli¢nom priestore pouzit’ stromy cca so stredne kosatou korunou a rozmiestnit’ ich tak, aby
Vyhnut sa pouzitiu stromov s prili§ malou korunou. Dosiahnut’ ochladzovanie priestoru zatienenim a odparovanim
vody cez listy.

Stanovisko Okresného tiradu Trnava: uvedené pripomienky boli zaslané na objasnenie a pripomienkovanie
navrhovatel'ovi, ktory vSetky navrhy berie na vedomie. Navrh vytvorenia zastavky mestskej hromadne dopravy
bude vyhodnoteny odbornou pracovnou skupinou na mestskom trade Trnava, odbore dopravy. Obratisko pre
automobilova dopravu je sucastou novej komplexnej podoby rieSenej lokality, ktorej sti¢ast'ou je niekol’ko d’al§ich
investiénych stavenych projektov, ktoré zastreSuje mesto Trnava. K bezbariérovej dostupnosti prislusny organ
uvadza, Ze pre navrhovatel’a, ako sam uvadza je bezbariérovost’ a bezpe¢nost’ chodcov prioritou. Navrhovany objekt
riesi bezbariérovy pristup do parkovacich podlazi vyt'ahmi.

Dalej k poziadavke &. 4 prislusny organ uvadza, Ze navrh uliéného mobiliaru bude rieseny v d’alom stupni
projektovej dokumentacie v ramci sadovych tiprav.

K poziadavke €. 5 prisluSny organ uvadza, Ze v d’alSom stupni povol'ovania bude sucast'ou projektovej dokumentacie
rieSenie navrhu parkovacich miest, ktoré budu sluzit’ tiez pre verejnost. Pdjde o nahradu zrusenych parkovacich
miest, ktoré sa aktualne nachadzaju na existujucej spevnenej ploche.

K poziadavke €. 6 prislusny organ uvadza, Ze navrhovatel planuje vyber drevin prisposobit’ priestorovym
moznostiam okolitej navrhovanej zastavby v ulicnom parteri, so zlepSenim stanoviStnych podmienok pre
maximalizaciu prekorenitel'ného priestoru drevin. Druhova skladba bude reflektovat’ urbanizované prostredie a
vplyv zmeny klimy, ktoré vytvaraji stresové prostredie pre dreviny v meste. Vyber drevin bude zohladiovat
znasanlivost vin horu¢av, zhorSenej kvality ovzdu$ia a tam, kde to bude nevyhnutné aj zasahy pri udrzbe
komunikécii (zabezpecenie zjazdnosti komunikacii v zimnom obdobi). Planované je vyuzitie vzrastlych drevin s o
najprirodzenej$im habitusom kortin tam, kde to bude mozné vzhl'adom na §irkové parametre uli¢nych priestorov a
prevadzku komunikacii a tiez s ohl'adom na stanoviska Krajského pamiatkového uradu v Trnave, ktory sa komplexne
a aj k rieSeniu zelene vyjadruje k projektovym dokumentéaciam stavieb.

Okresny trad Trnava ma za to, Ze predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia su dostatocne popisané v predlozenom zamere navrhovanej Cinnosti. Vyhodnotenie priamych a
nepriamych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zzivotné prostredie je v primeranej miere uvedené aj v ramci
odovodnenia tohto rozhodnutia. Verejnost’ mala moznost’ prihlasit’ sa do konania v stilade so zakonom o posudzovani
vplyvov. Tuto moznost’ vyuzilo ob¢ianske zdruzenie — Zdruzenie domovych samosprav a Ing. A. Kollar zaslanim
pisomného stanoviska. Na zistovacie konanie sa podl'a § 64 ods. 1 pism. h) zakona o posudzovani vplyvov
nevztahuje zakon ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, okrem
ustanoveni o odvolani.

Prislusny organ dal moznost’ vyjadrit’ sa vSetkym tcastnikom konania pred vydanim rozhodnutia. Tato moznost’
vyuzil len Ing. A. Kollar formou ziadosti o nazretie do spisu.
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VPLYVY NA ZIVOTNE PROSTREDIE A ZDRAVIE OBYVATELSTVA VRATANE KUMULATIVNYCH A
SYNERGICKYCH

* Vplyvy na geologicku stavbu a geomorfologické pomery

Pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti sa neocakavaju také zasahy v izemi, ktoré by ovplyvnili horninové
prostredie, geodynamické javy, nerastné suroviny a ani geomorfologické iizemia.

* Vplyvy na ovzdusie a miestnu klimu

Pocas vystavby je mozné predpokladat’ doCasny nepriaznivy vplyv produkcie emisii do ovzdusSia spojeny so
stavebnymi a konstrukénymi pracami a dopravnymi mechanizmami.

Pocas prevadzky buda vznikat’ emisie z dopravy, v pripade navrhu reStauraéného zariadenia buda vznikat' emisie
70 spotreby zemného plynu, pri¢om pojde o nevyznamné vplyvy v dotknutom uzemi.

Stavba z pohl'adu kumulativnych a synergickych vplyvov na miestnu klimu nie je rizikova a je realizovatel'na. K
zmierneniu negativnych dosledkov na ovzdusie, najmé pocas vystavby a na zmeny klimy boli stanovené opatrenia,
ktoré st uvedené v podmienkach tohto rozhodnutia.

* Vplyv na vodu

V rieSenom Uzemi navrhovanej ¢innosti sa nenachadzaj Zziadne zdroje podzemnej vody vyuzivané pre
hromadné zasobovanie obyvatel'stva. Zakladova $para navrhovanej ¢innosti (podzemna garaz) bude situovana v
urovni kolisania hladiny podzemnej vody, ¢ast’ podzemnych priestorov (2.PP) bude realizovanych mierne pod
identifikovanou hladinou podzemnej vody identifikovanej v ramci 1. horizontu. Z tohto dévodu bude potrebné
zabezpecit' stabilitu priestorov suterénu proti vztlaku (uvazovat s tlakovou izolaciou dna a stien Zelezobetonovej
vane - tesniaci a paziaci G¢inok). Po vybudovani podzemnych priestorov navrhovanej stavby déjde k ustaleniu
hydrogeologického rezimu a podzemna voda bude stavbu prirodzene obtekat’.

DodrZanim stavebno—technickych, organizaénych a bezpe¢nostnych opatreni pocas vystavby nie je predpoklad
nepriaznivého ovplyvnenia reZimu podzemnych vod ani hydrologickych pomerov v danom tzemi.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na vodné pomery pocas jej prevadzky suvisia s vypustanim splaskovych odpadovych
vod a odpadovych vdd z povrchového odtoku, v spésobe odvadzania tychto vod z arealu navrhovanej ¢innosti,
resp. ich zadrzania v areali stavby. Splaskové odpadové vody z prevadzky navrhovanej ¢innosti budu odvadzané
prostrednictvom splaskovej kanalizacie do ¢istiarne odpadovych vod.

Vody z atmosférickych zrazok zo striech stavby a spevnenych ploch budi odvadzané do reten¢no - vsakovacich
systémov umiestnenych v areali navrhovanej c¢innosti. Celkovy navrhovany objem retenénych prvkov a
nadimenzovanie dazd’ovej kanalizacie s retenéno - vsakovacimi systémami bude spifiat’ kapacitu pre odvedenie
objemu najnepriaznivejsej zrazky v danom uzemi.

Vzhl'adom na navrhovany spdsob hospodarenia s dazdovymi vodami na dotknutom pozemku a prijatim
navrhovanych stavebno—technickych opatreni, pri zohladneni vysledkov hydrogeologického posudenia sa
nepredpokladaju negativne vplyvy na vodu ani v kombinacii s inymi planmi alebo projektmi.

* Vplyv na p6du

Vplyv na pddu pocas vystavby bol zhodnoteny ako trvaly s men$im nepriaznivym G¢inkom spocivajici v zabere
pddy. Ide o pddy antropogénneho typu, stavbou nepride k zaberu pol'nohospodarskeho a lesného pddneho fondu.
Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti bol vplyv na pédy zhodnoteny ako nulovy.

* Vplyv na biotu

Riesené tizemie je v sti¢asnosti z hl'adiska vegetaéného pokryvu chudobnejsie na druhové zlozZenie, ¢o suvisi s jeho
lokalizaciou v urbanizovanom mestskom prostredi. Nenachadzaju sa tu ziadne vzacne, chranené, alebo ohrozené
druhy rastlin ani vyznamné druhy fauny.

V suvislosti s realizaciou navrhovanej ¢innosti déjde k odstraneniu nevyhnutnej ¢asti sucasnej vegetacie v areali
stavby vratane invazneho druhu pajasena zliazkatého. Vyrub bude rieSeny v zmysle platnej legislativy. Po ukonceni
stavebnych prac buda v areali realizované sadovnicke Upravy, ktoré vytvoria kultirne a prijemné prostredie pre
pobyt rezidentov stavby, navstevnikov, ale aj dennych pasantov. Vzhl'adom na charakter daného izemia je vplyv na
vegetaciu zhodnoteny ako mierne negativny s lokalnym charakterom, pri¢om po zrealizovani sadovych tGprav buda
tieto vplyvat’ na biodiverzitu v izemi pozitivne.

Z hladiska vplyvu na Zivoc¢iSstvo ma plocha rieSeného tizemia v sti¢asnosti nizku druhovt diverzitu, ¢o je sposobené
jej umiestnenim v urbanizovanom prostredi. Areal navrhovanej stavby nie je sucast’ou
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migracnych koridorov Zivoc¢ichov. Vzhl'adom na stupei urbanizacie prostredia sa v sucasnosti v rieSenom Uzemi
vyskytuji prevazne mobilné druhy zivo€ichov s vysSou tendenciou k synantropii. Vyskyt vzacnejsich druhov je
zvécsa len prechodny vzacny, ich dlhodobejsie zdrziavanie sa v rieSenom Gzemi nepredpoklada.

Realizaciou navrhovanej Cinnosti neddjde k zaniku vyznamnych biotopov zivo€i§stva nachadzajicich sa v jej
blizSom i SirSom okoli. Vplyvy na zivo¢iSstvo boli zhodnotené ako menej vyznamné, trvalé s lokalnym charakterom.

* Vplyvy na krajinu

Navrhovana ¢innost’ nevytvori v lokalite vySkovli dominantu oproti okolitym objektom. Hmotové ¢lenenie ako aj
osadenie objektu v ramci rieSeného izemia reSpektuje okoliti zastavbu, ako aj urbanizmus centralnej zony mesta.
Vplyv na scenériu krajiny bude trvaly vzhI'adom na charakter daného iizemia, urbanizmus stavby a objemové rieSenie
samotnej zastavby s novymi plochami zelene, ktoré prispeju k zvySeniu vizualnej pohody bude realizovatelny s
lokalnym charakterom. Vyznamné negativne vplyvy na scenériu krajiny sa nepredpokladaju.

* Vplyvy na dopravu

Vysledky dopravnej prognozy preukazali, ze vplyv investicného zdmeru na posudzované dotknuté krizovatky
bude minimalny a nezhorsi kvalitu dopravnej obsluhy v uzemi. Prevadzka navrhovanej ¢innosti bude rieSena bez
zasadnych negativnych vplyvov na dopravny systém v §irSom zazemi. Navrhované opatrenia, pri zohl'adneni aj
predpokladanej urbanizacie uzemia, budi mat’ pozitivny vplyv na prostredie pre zivot obyvatel'ov a navstevnikov
Trnavy. Opatrenia umoznia vytvarat’ ukl'udnené a bezpecnejSie prostredie pre Zivot s eliminaciou negativnych
dopadov z automobilovej dopravy na zivotné prostredie a umoznia vys$iu mieru humanizacie prostredia v centralnej
mestskej zone a zabezpec€ia vysoky stupen kvality dopravnej obsluhy tizemia.

* Vplyvy na obyvatel'stvo a zdravotny stav obyvatel'stva

Vplyvy vyplyvajice z realizacie navrhovanej Cinnosti na obyvatel'stvo si posudzované predovSetkym na
zéaklade akustickej zataze, svetlotechnickych podmienok a dopravného rieSenia stavby, ako aj z hladiska
environmentalnej zat'aze dotknutého pozemku. Z vysledkov predlozenych odbornych stadii vyplyva, Ze navrhovana
¢innost” vyhovuje zakonnym poziadavkam z hladiska hluku pre vonkajSie a vnutorné chranené prostredie v
dotknutom tizemi za podmienky dodrzania protihlukovych opatreni vo vdzbe na vetranie miestnosti pri zachovani
zvukovoizolaénych vlastnosti obvodového plasta budovy. Stavba negativne neovplyvni vyhovujuce preslnenie
a denné osvetlenie okolitych existujucich obytnych miestnosti a nezhorsi kvalitu dopravnej obsluhy v uzemi.
Obyvatelia nadlimitne ovplyvneni G¢inkami navrhovanej ¢innosti v zmysle vysledkov spracovanych odbornych
studii neboli identifikovani.

Narusenie pohody a kvality zivota v blizkosti rieSeného izemia moZze nastat’ pocas stavebnej ¢innosti, pricom pdjde
o vplyvy docasné, lokalne a ¢asovo obmedzené na samotni etapu vystavby.

Navrhovana ¢innost’ bude mat’ aj pozitivny vplyv, ktory sa prejavi tym, Ze rieSené uzemie sa pre okolité obyvatel'stvo
funkéne zhodnoti, spristupni verejnosti a zatraktivni. Vznikne priestor s novymi prvkami polyfunkcie, byvania
a zelene pre kratkodobé aj dlhodobé aktivity navstevnikov a rezidentov polyfunkéného objektu a vytvoria sa
nové pracovné miesta. Pozitivne bude ovplyvnend aj existujlca situacia parkovania v Gzemi, nakol’ko existujici
povrchovy parking pre navstevnikov lokality sa presunie do podzemnych Casti stavby (az 98% poctu parkovacich
miest je rieSenych v parkovacej garazi), vylepsi sa aj organizacia statickej dopravy v lokalite.

« Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej innosti na chranené izemia

Riesené uzemie sa nachadza mimo navrhovanych tizemi eurépskeho vyznamu, chranenych vtacich tizemi a sucasnej
sustavy chranenych uzemi. Plati tu prvy stupen ochrany podl'a zékona o ochrane prirody. Realizaciou navrhovane;j
¢innosti sa nepredpokladaju ani vplyvy na vodohospodarske izemia a ochranné pasma vodnych zdrojov.
Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na chranené tizemia sa nepredpokladaj.

* Vplyvy na kultirne a historické hodnoty

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv na kultirne pamiatky a kultirne a historické hodnoty izemia,
paleontologické a archeologické naleziska. Navrhovany urbanizmus stavby zohl'adiiuje principy mestskej centralne;j
zony mesta Trnavy.

* Kumulativne a synergické vplyvy
Navrhovana ¢innost’ nepredstavuje vyznamnejSie negativne kumulativne vplyvy a synergicky dopad na ziadnu
zlozku zivotného prostredia, kvalitu zivota a zdravie obyvatel'stva v priamo dotknutom tizemi.
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Kumulativny pozitivny dopad na obyvatel'ov mozno predpokladat’ na zaklade zvySenia pestrosti poskytovanych
sluzieb v uzemi, byvania, vytvorenim novych pracovnych miest a zac¢lenenim stavby do mestského centralneho
prostredia prostrednictvom novych vegetacnych Gprav s vysadbou zelene.

» Kompenzacéné opatrenia

Stcast'ou navrhu budicej vystavby je aj navrh opatreni, ktorymi navrhovatel’ planuje zmiernit’ dopady stavby na
zivotné prostredie okrem opatreni vyplyvajicich navrhovatel'ovi z legislativnych predpisov. Takymito opatreniami
je zékaz tazkych stavebnych mechanizmov vo vefernej a no¢nej dobe pocas vystavby, realizacia sadovych tprav,
zabezpecenie protihlukovych opatreni a i.. Navrhované opatrenia zahrnul prislu$ny organ do podmienok tohto
rozhodnutia.

Vysledky zistovacieho konania nepreukazali negativny vplyv na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, ani
sa nepredpokladaju vyznamné negativne kumulativne a synergické vplyvy. Mozné negativne vplyvy mozu
predstavovat’ havarie, ktoré maji charakter potencialnych rizik, a ktoré je mozné eliminovat vhodnymi
bezpeénostnymi opatreniami.

Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy posudzovanej ¢innosti su vac¢sie, ako sa uvadza v oznameni o zmene navrhovanej
¢innosti, je ten, kto ¢innost’ vykonava, povinny zabezpecit' opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom
uvedenym v zamere a v sulade s podmienkami ur¢enymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podla osobitnych
predpisov.

Okresny urad Trnava pri posudzovani navrhovanej ¢innosti z hl'adiska predpokladanych vplyvov na Zivotné
prostredie a zvazovani d’alSiecho postupu v zmysle jednotlivych ustanoveni zakona o posudzovani vplyvov
vychadzal zo zameru navrhovanej ¢innosti a stanovisk doruc¢enych v konani, ktoré dokladne prestudoval, priCom
prihliadal na kritéria stanovené zakonom o posudzovani vplyvov (§ 29 ods. 3 a priloha ¢. 10). Opodstatnené
poziadavky vyplyvajice z dorucenych stanovisk zohl'adnil a zahrnul ich do zavaznych podmienok tohto rozhodnutia.
Pripomienky tykajice sa povinnosti navrhovatel’a vyplyvajlice z ustanoveni vSeobecne zavaznych predpisov budu
rieSené v ramci povol'ovacieho procesu, ktoré su zavazné pre prislusny povolovaci organ.

Ziaden z dotknutych subjektov nepozadoval posudzovanie navrhovanej &innosti podla zakona o posudzovani
vplyvov okrem Zdruzenia domovych samosprav, ktoré Ziadalo posudzovanie zdmeru vzhl'adom na rozsah zameru
a na skuto¢nost’, ze vyraznym spdsobom meni a dotvara centralnu pamiatkovi zénu mesta. Sti¢ast'ou zdmeru boli
viaceré odborné posudky, ktoré nepreukazali, ze predlozeny zdmer by mohol mat’ vyznamny nepriaznivy vplyv na
zivotné prostredie. Pamiatkovy Grad Trnava sa k zameru nevyjadril, preto Okresny Grad Trnava povazuje z hl'adiska
pamiatkového zakona navrhovan( ¢innost’ za stavbu, ktora nebude mat’ negativny vplyv na dotvaranie centralnej
zony mesta, ako uvadza obc¢ianske zdruzenie, pricom zdruZenie nijako nespecifikuje toto svoje tvrdenie. Na zaklade
tychto skuto¢nosti a po zhodnoteni vsetkych vplyvov na zivotné prostredie prislusny organ uvadza, ze poziadavka
Zdruzenia domovych samosprav na posudzovanie navrhovanej ¢innosti je neopodstatnena.

Vzhl'adom na vysSie uvedené skuto¢nosti Okresny Urad Trnava vyhodnotil navrhovanu ¢innost’ vratane
jej predpokladanych vplyvov (s ohl'adom na ich vyznam vlastnosti a oakavany rozsah: pravdepodobnost,
predpokladany rozsah, predpokladany ucinok, trvanie, frekvenciu a reverzibilitu, vratane moznej kumulécie s
okolitymi ¢innost’ami), ako realizovate'ni a environmentalne unosntl.

Okresny urad Trnava v ramci konania nezaznamenal taku skuto¢nost’, ktora by zasadnym spdsobom obmedzovala
alebo znemoznovala realizaciu zameru navrhovanej ¢innosti a na zaklade ktorej by bolo opodstatnené posudzovanie
navrhovanej ¢innosti.

Na zaklade vSetkych zistenych skuto¢nosti Okresny trad Trnava uvadza, ze navrhovana ¢innost’ nepredstavuje taky
zasah do zivotného prostredia, ktory by v znacnej miere mohol ohrozit’ zivotné prostredie a zdravie obyvatelov a
preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Podla § 38 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov povolujici organ nesmie vydat rozhodnutie bez vydaného
zaverecného stanoviska alebo bez rozhodnutia vydaného v zistovacom konani, ak ide o navrhovanu ¢innost’, ktora
podlieha rozhodovaniu podl'a tohto zakona.
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Podla § 29 ods. 16 zédkona o posudzovani vplyvov dotknutd obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani
bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na Gradne;j tabuli obce.

Toto rozhodnutie opraviuje navrhovatel’a v stlade s § 29 ods. 12 zakona o posudzovani vplyvov, podat’ navrh na
zacatie povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti.

Poucenie

Podl'a § 29 ods. 17 pism. b) zédkona o posudzovani vplyvov, proti rozhodnutiu vydanému v zistovacom konani, v
ktorom prislusny organ urcil, Ze sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena nebude posudzovat’ podl'a tohto zakona,
modze podat’ odvolanie len ti¢astnik konania.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podla § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov do 15 dni odo diia jeho dorucenia na Okresny trad Trnava, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie, Kollarova 8§, 917 02 Trnava.

Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren pripistaju
podla ustanoveni zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Doplnenie rozdel'ovnika na vedomie po nadobudnuti pravoplatnosti

1. Urad pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Tomasikova 14366/64A, Bratislava-Nové Mesto
2. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, sekcia majetku a infrastruktiry, Namestie generala Viesta 2, 832 47
Bratislava

3. Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave, Limbova 6, 917 09 Trnava

4. Trnavsky samospravny kraj, Starohajska 10, 917 01 Trnava

5. Krajsky pamiatkovy urad Trnava, Cukrova 1, 917 01 Trnava

6. Krajské riaditel’'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave, Vajanského 22, 917 77 Trnava

7. Regionalny urad pre izemné planovanie a vystavbu Trnava, Piestanska 8188/3, 917 01 Trnava

Interne zaslané

6. Okresny tirad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii Trnava, Kollarova 8, 917 02 Trnava

7. Okresny trad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat, Vajanského 2, 917 01 Trnava

8. Okresny urad Trnava, odbor krizového riadenia, Kollarova 8, 917 02 Trnava

9. Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja, Kollarova 8, 917 02 Trnava

Ing. Rudolf Kormuth
veduci odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10006

Dorucuje sa

Mesto Trnava, Ulica Hlavna 1,917 71 Trnava, Slovenskéd republika

Zdruzenie domovych samosprav, o0.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava-Petrzalka, Slovenska republika
Ing. Anton Kollar, Salezianska ulica 6733/28, 917 01 Trnava, Slovenska republika
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Dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti

Typ dolozky:

dolozka pravoplatnosti X
dolozka vykonatelnosti -
dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti -

Cislo rozhodnutia: ‘ OU-TT-OSZP3-2025/004969-021 ‘
Datum vytvorenia doloZky: | 04.08.2025 |
Vytvoril: | Pugikova Jana, Ing. |

Udaje spravoplatnenia rozhodnutia

Datum nadobudnutia pravoplatnosti: 28.07.2025

Pravoplatnost vyznacena pre:
rozhodnutie v plnom zneni X
Cast rozhodnutia -
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Dolozka o autorizacii

Tento listinny rovnopis elektronického tradného dokumentu bol vyhotoveny podl'a vyhlasky &. 85/2018 Z. z. Uradu
podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre investicie a informatizaciu z 12. marca 2018, ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o spdsobe vyhotovenia a nalezitostiach listinného rovnopisu elektronického tiradného dokumentu.
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Informacia o vyhotoveni doloZky o autorizacii

Dolozku vyhotovil: Ing. Jana Pucikova
Funkcia alebo pracovné hlavny radca
zaradenie:

Oznacenie organu verejnej moci: Okresny urad Trnava
ICO: 00151866
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