OKRESNY URAD TRNAVA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia
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Z.avazné stanovisko

zo zist'ovacieho konania

Vyrok

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, ako prislusny organ Statnej spravy podl'a § ods. 1 pism. ¢) a § 5 ods. 1 zakona ¢. 525/2003 Z.
z. 0 Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v
zneni neskorSich predpisov a ako prislusny organ podl'a § 3 pism. 1) v spojeni s § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006
Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, ur¢uje podla § 29 ods. 2, v sulade s § 29 ods. 11 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov po vykonani zistovacieho
konania pre navrhovanu ¢innost’ ,,Logisticky areal Automobilova ulica®, navrhovatel'a MTOP rent & sale, s.r.o0.,
Chovatel'ska 694/2, 917 01 Trnava, ICO: 51 424 495, v zastip. Ing. Andrej Zibek EKO-SPIRIT, Sihotské 5, 920
01 Hlohovec, ICO: 37 994 361 takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,Logisticky areal Automobilova ulica“ uvedena v predloZenom zamere sa
NEBUDE POSUDZOVAT

podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov.

V stilade s ustanovenim § 2 pism. d) a § 29 ods. 15 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov sa pre navrhovan ¢innost’
»Logisticky areal Automobilova ulica® urcuji nasledovné opatrenia na zabranenie a zmiernenie znecistovania
zivotného prostredia:

1. Pri stavebnych pracach, pri ktorych je riziko vzniku prasnych emisii (tuhych znecistujucich latok — TZL) a
emisii zo spal’ovacich motorov, prijat’ také opatrenia, ktoré minimalizuju tieto emisie do vonkajsieho ovzdusia. Tieto
opatrenia Specifikovat’ v d’alSom stupni projektovej dokumentacie.

2. Stavbu zaclenit’ do okolia sadovnickymi Uipravami v podobe novych zelenych ploch podla predlozeného navrhu
(uvedeny na str. 15 zameru a tiez ako priloha k zameru), ktoré zaroven prispeji k zvyseniu ekologickej stability
uzemia. Sadové Upravy zrealizovat’ najneskor do kolaudacie stavby a zabezpecit’ naslednu starostlivost’ o dreviny.
3. Pre minimalizovanie mozného ohrozenia, resp. znecistenia podzemnych vod ropnymi latkami precistit’ vody z
povrchového odtoku z navrhovanych spevnenych ploch tak, aby max. mnozstvo nerozpustnych latok vo vode na
vystupe nepresiahlo hodnotu 0,1 mg/1.

4. Navrh odvadzania vod z povrchového odtoku do podzemnych vod posudit’ hydrogeologom este pred spracovanim
projektovej dokumentacie, t. j. vykonat’ predchadzajice zistovanie opravnenou osobou podl'a § 37 ods. 1 zakona ¢.
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264/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona SNR €. 372/1990 Z. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny
zakon), so zameranim na zhodnotenie priepustnosti a samocistiacich schopnosti pddy a horninového prostredia,
zhodnotenie moznych rizik znecCistenia a zhors$enia kvality podzemnych vod.

5. Dodrzat’ ustanovenie § 39 a § 41 zakona ¢. 264/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona SNR ¢. 372/1990 Z. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon) v sti¢innosti s vyhlaskou MZP ¢&. 200/2018 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so znecistujicimi latkami, o naleZitostiach havarijného planu a o postupe
pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vod.

6. Dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit’ neziaducemu uniku nebezpe¢nych latok do pddy,
podzemnych a povrchovych vod.

7. Realizaciou stavby nenarusit’ existujice odtokové pomery v uzemi.

8. Pri navrhu objektov technickej infrastruktiry reSpektovat’ pripomienky vlastnikov, resp. prevadzkovatelov
dotknutych inzinierskych sieti.

9. Pri zmenach tykajlcich sa poZziarnej ochrany predlozit’ projektovi dokumentaciu na odsuhlasenie Krajskému
riaditel’stvu hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave.

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v obci Zavar, kraj Trnavsky, okres Trnava, k. 0. Zavar, na pozemkoch KN reg.
,,C“ s parc. ¢. 240/289 a 240/439 (ostatna plocha), 240/1, 240/438 a 244/17 (orna pdda), 240/244 a 249/1 (zastavana
plocha a nadvorie), 240/80 (trvaly travny porast). RieSené izemie sa nachadza v extravilane obce Zavar, medzi
Zavarskou a Automobilovou ulicou, vedl'a rozvodne elektro.

Pristupova cesta k navrhovanej ¢innosti vedie z Automobilovej ulice popri areali PSA Peugeot Citroen Slovakia
odbocenim vlavo smerom z Trnavy cca 50 m za Stvrtym kruhovym objazdom. Zo Zavaru je pristup po ceste [11/1279
smerom na Trnavu, kde na prvom kruhovom objazde je potrebné odbocit’ vIavo nasledne na druhom kruhovom
objazde vpravo a po asi 50 metroch odbo¢enim vpravo je pozemok navrhovanej ¢innosti.

Najblizsia obytna zastavba od navrhovanej ¢innosti vzdialena cca 2,1 km.

Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti

Utelom navrhovanej &innosti je vystavba ocelovej skladovej haly na skladovanie kovovych suéiastok so
skladovanim na regaloch do vysky 3,0 m, beténovej spevnenej plochy, pristupovej obsluznej komunikacie,
parkovanie pracovnikov prevadzky, obsluzny objekt vratnice a socialny objekt ako aj oplotenie celého arealu. V
ramci arealu je eSte navrhnutd podzemna betdnova poziarna nadrz s objemom 35 m3 a trafostanica TR 100 kVA.
Objekt haly je navrhnuty s rozmermi 100,15 x 60,01, s vyskou 8,764 m. Spevnena zelezobetdénova plocha je
navrhnuté ako pristupova plocha pre zdsobovacie kamidny a ako manipula¢na plocha k navrhovanej ocel'ovej hale.
Rozmery plochy st 31,1 x 105,7 m.

Pristup do navrhovaného arealu stavby je rieSeny z obsluznej komunikacie Automobilovej ulice, navrhovanou
beténovou komunikaciou Sirky 5,50 m. Pri pristupovej komunikacii v styku so spevnenou betéonovou plochou je
navrhnuty maly obsluzny objekt arealu — vratnica. V nej sa nachadza denna miestnost’ a socialne zariadenie. Tento
objekt je rieSeny ako murovany objekt s drevenou stresnou sedlovou konstrukciou.

Pocet pracovnikov arealu st dvaja pracovnici. Jeden je obsluha skladovacich hal a jeden je v straznej sluzbe. Na
parkovanie bude potrebné jedno parkovacie miesto, pretoze jeden pracovnik bude cez den a strazna sluzba bude
cez noc.

Areél je navrhnuty oplotit’ oplotenim z pozinkovaného $tvorhranného pletiva a ocel'ovych stipikov.

Zelen bude situovana prevazne po vnutornom obvode arealu a bude plnit’ izola¢na a esteticku funkciu. Navrh
sadovych uprav je sti¢ast'ou zameru.

Naroky na vodu, energiu, odvedenie dazd’ovych a splaskovych vod a pod. st popisané d’alej v texte v Casti tidaje
o vstupoch a vystupoch.

Zakladné tidaje navrhovanej ¢innosti:

Celkova rieSena plocha: 15 792 m2

Uzitkova plocha skladovej haly: 5 949,75 m2

Zastavana plocha skladovej haly: 6 001,90 m2

Spevnena betdénova plocha: 3 552,57 m2

Pristupova komunikéacia: 284,69 m2

Celkova plocha sadovych tprav: 10 458,7 m2 (obsahuje kombinaciu vysokej zelene, porastov krov, popinavych
drevin a ucelenej plochy travnika)

Index zastavanosti tizemia 63 %
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Pocet parkovacich stojisk: 1

Stavba sa ¢leni na stavebné objekty:

SO 01 Ocel'ova nezateplena hala

SO 02 Spevnena plocha

SO 03 Murovany objekt vratnice so socialnym zariadenim a vyberate'nou Zumpou
SO 04 Vodovodna pripojka do objektu vratnice

SO 05 Poziarny vodovod a dieselagregat

SO 06 Dazd’ova kanalizacia a retenéné nadrze so vsakmi

SO 07 Elektricka VN pripojka a trafostanica

SO 08 Elektricka pripojka NN, vnutroarealové rozvody a osvetlenie
SO 09 Sadové upravy

SO 10 Oplotenie

Odovodnenie

Navrhovatel MTOP rent & sale, s.r.0., Chovatel'skd 694/2, 917 01 Trnava, ICO: 51 424 495, v zastap. Ing. Andrej
Zibek EKO-SPIRIT, Sihotska 5, 920 01 Hlohovec, ICO: 37 994 361 (d’alej len ,,navrhovatel), dorucil dia 27. 06.
2025 na Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloziek zivotného prostredia (d’alej len ,,Okresny trad Trnava®) v sulade s § 18 ods. 2 pism. b) a podl'a § 29 ods.
1 pism. a) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o posudzovani vplyvov) zamer navrhovanej ¢innosti
»Logisticky areal Automobilova ulica“ (d’alej len ,,navrhovana ¢innost*‘) vypracovany podl'a prilohy ¢. 9 zakona
o posudzovani vplyvov. Navrhovanii ¢innost’ vypracoval Ing. Andrej Zibek EKO — SPIRIT, Sihotska 2397/5, 920
01 Hlohovec, datum: jun 2025.

Okresny urad Trnava nasledne upovedomil listom ¢. OU-TT-OSZP3-2025/047896-002 zo dna 03. 07. 2025 o tom,
ze diiom dorucenia zameru navrhovanej ¢innosti zacalo zistovacie konanie o posudzovani vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie a podla § 29 ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov zaslalo vySSie uvedenym
upovedomenim zamer navrhovanej ¢innosti povol'ujucemu organu, dotknutému organu, rezortnému organu a
dotknutej obci, na ktorej tizemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat, s moznost'ou o zaujatie
stanoviska v zdkonom stanovenej lehote. Okresny trad Trnava zarovein uvedenym listom informoval o urceni
terminu ustneho pojednavania a prizval nan navrhovatel’a.

Stucasne Okresny urad Trnava podla § 29 ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov dna 03. 07. 2025 zverejnil
zamer navrhovanej ¢innosti v centralnom informa¢nom systéme, na adrese: https://www.enviroportal.sk/eia/detail/
logisticky-areal-automobilova-ulica-

Na tejto adrese Okresny urad Trnava zaroven informoval verejnost’ podl’a § 24 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov.

Navrhovana ¢innost’, ktora je predmetom zameru je zaradena podl'a prilohy ¢. 8 zakona o posudzovani vplyvov
nasledovne:

* Kapitola 13. Infrastruktara, polozka €. 1. Projekty rozvoja obci vratane: a) pripravy uzemia na naslednt vystavbu
pozemnych stavieb od 10 000 m2 zaberu plochy vratane, ast’ B.

Podl'a § 18 ods. 2 pism. b) zdkona o posudzovani vplyvov predmetom zistovaciecho konania musi byt kazda
navrhovana ¢innost’ uvedenej v prilohe ¢. 8 Casti B.

Dna31.07.2025 sana Okresnom urade Trnava v sulade § 29 ods. 6 zdkona o posudzovani vplyvov uskutocnilo stne
pojednavanie za ucasti zastupcov prislusného organu a navrhovatel’a, v ramci ktorého boli prediskutované jednotlivé
stanoviska dorucené k zameru navrhovanej ¢innosti, poziadavky zo strany Okresného turadu Trnava, ktoré bolo
potrebné objasnit’ a d’alsi postup zistovacieho konania. Na ustnom pojednavani bolo dohodnuté, Ze navrhovatel’ zasle
doplnujice informacie k zameru navrhovanej ¢innosti, tykajuce sa rieSenych parciel, velkosti rieSeného uzemia,
druhov pozemkov (s tym suvisiace vstupy, t. j. zaber poI'nohospodarskej pody) a informacie tykajuce sa zalozného
zdroja energie — dieselagregata v lehote do 7 dni. Z ustneho pojednavania vyhotovil prislusny orgén zaznam, ktory
nasledne zaslal vSetkym zGcastnenym osobam na ich ziadost a ktory je sucastou spisového materialu.
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Dna 04. 08. 2025 doruc¢il navrhovatel’ doplnujtice informacie k zameru, ktoré prislusny organ zverejnil v centralnom
informac¢nom systéme spolu so zavdznym stanoviskom z predmetného zistovacieho konania.

K zameru navrhovanej ¢innosti bolo na Okresny urad Trnava podla § 29 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov
doruc¢enych 9 stanovisk od dotknutych subjektov (dotknutych organov a povol'ujiceho organu/dotknutej obce). V
ramci zistovacieho konania bolo doru¢ené 1 nevyziadané stanovisko v zmysle § 29 ods. 5 zakona o posudzovani
vplyvov od verejnosti - Zdruzenia domovych samosprav, 0.z. Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava
(dalej len ,,ZDS).

Stanoviska, ktoré zaslali jednotlivé subjekty ako aj stanovisko verejnosti su nasledovné (uvadzané v skratenom
zneni) a su sucast’ou spisového materialu:

1. Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia Statna sprava odpadového hospodarstva, stanovisko ¢. OU-TT-OSZP3-2025/052023-002 zo
dna 18. 07. 2025:

V stanovisku uvadza, ze k zameru navrhovanej ¢innosti nema ziadne pripomienky za dodrzania ustanoveni
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov v oblasti odpadového hospodarstva.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislusny organ berie stanovisko na vedomie, poziadavku dodrziavania
legislativnych predpisov je navrhovatel’ povinny dodrziavat’.

2. Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, $tatna sprava ochrany prirody a krajiny, stanovisko ¢. OU-TT-OSZP3-2025/051433-004 zo
dna 28. 07. 2025:

V stanovisku uvadza nasledovné:

1. Na predmetnej lokalite plati prvy stupen izemnej ochrany prirody a krajiny, v zmysle § 12 zakona ¢. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon o ochrane prirody*) a nie je tu
vyhlasené ziadne chranené izemie ani chraneny strom.

2. Vzhl'adom k umiestneniu ¢innosti, organ ochrany prirody nepozaduje posudzovanie tejto ¢innosti, za predpokladu
dodrziavania zakona o ochrane prirody a realizacie vSetkych opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti,
uvedenych v kapitole IV. 10 predlozeného zameru. Taktiez je potrebné, z hl'adiska zaujmov ochrany prirody a
krajiny, stavby zaclenit’ do okolia sadovnickymi Gpravami v podobe novych zelenych ploch, ktoré zaroven prispeji
k zvySeniu ekologickej stability uizemia.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: bod 1. je informativneho charakteru, z bodu 2. vyplyva poziadavka dodrzat’
opatrenia uvedené v zamere navrhovanej ¢innosti, ktoré prislusny organ urcil do vyroku tohto stanoviska spolu s
poziadavkou na sadovnicke Gpravy.

3. Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, Statna vodna sprava, stanovisko ¢. OU-TT-OSZP3-2025/051584-002 zo dna 23. 07. 2025:

Z hladiska ochrany vodnych pomerov pozaduje:

* Pre minimalizovanie mozného ohrozenia, resp. znecistenia podzemnych vod ropnymi latkami precistit’ vody z
povrchového odtoku z navrhovanych spevnenych ploch tak, aby max. mnozstvo nerozpustnych latok vo vode na
vystupe nepresiahlo hodnotu 0,1 mg/1.

* Navrh odvadzania vod z povrchového odtoku do podzemnych vod je potrebné este pred spracovanim projektovej
dokumentacie posudit’ — vykonat’ predchadzajice zistovanie opravnenou osobou (hydrogeoldgom) podla § 37 ods.
1 vodného zakona, so zameranim na zhodnotenie priepustnosti a samocistiacich schopnosti pddy a horninového
prostredia, zhodnotenie moznych rizik znecistenia a zhorSenia kvality podzemnych vod.

« Dodrzat’ ustanovenie § 39 a § 41 vodného zékona v suéinnosti s vyhlaskou MZP ¢&. 200/2018 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so znecistujucimi latkami, o naleZitostiach havarijného planu a o postupe
pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vod.

» Dbat’ 0 ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit’ neziaducemu tniku nebezpecnych latok do pody,
podzemnych a povrchovych vod.

* Realizaciou stavby nenarusit’ existujiuce odtokové pomery v tizemi.
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* Pri navrhu objektov TI re$pektovat’ pripomienky vlastnikov, resp. prevadzkovatel’'ov dotknutych inzinierskych sieti.
Stanovisko Okresného tiradu Trnava: prislusny organ zapracoval poziadavky do vyrokovej ¢asti tohto stanoviska.

4. Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat: stanovisko ¢. OU-TT-
OOP6-2025/050899 zo dna 24. 07. 2025:

V stanovisku uvadza, ze vzhladom k tomu, Ze realizdcia navrhovanej Cinnosti je v stlade s platnou
uzemnoplanovacou dokumentaciou obce Zavar, nema k predlozenému oznameniu z hladiska ochrany
pol'nohospodarskej pody ziadne pripomienky.

Stanovisko Okresného radu Trnava: prislu$ny organ berie stanovisko na vedomie.

5. Okresny trad Trnava, pozemkovy a lesny odbor: stanovisko ¢. OU-TT-PLO-2025/050812 zo dina 11. 07. 2025:
Dotknuty organ nema k zameru ziadne pripomienky. V stanovisku upozoriiuje, Ze v pripade zaberu
pol'nohospodarskej pody je potrebné postupovat’ v stlade so zakonom Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.
220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pody a o zmene zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zZivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: dodrziavanie legislativnych predpisov je navrhovatel’ povinny dodrZiavat'.

6. Krajské riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave: stanovisko ¢. KRHZ-TT-OPP-2025/000553-001
zo dna 10. 07. 2025:

Dotknuty organ s navrhovanou ¢innostou suhlasi s podmienkou, Ze pri zmenach tykajicich sa poziarnej ochrany
ziada predlozit’ projektovii dokumentaciu na odsuhlasenie.

Stanovisko Okresného uradu Trnava: poziadavku dotknutého organu zapracoval prislusny organ do podmienok tohto
stanoviska.

7. Trnavsky samospravny kraj: vyjadrenie ¢. 11263/2025/0UPZP-2/So zo diia 21. 07. 2025:

Dotknuty organ uvadza, ze navrhovana ¢innost’ ma nevyrobny charakter a bude realizovana v priemyselnej zone,
preto nebude v krajine predstavovat’ novy fenomén a nebude narasat’ funkéné a priestorové usporiadanie Gizemia.
Dalej v zavere uvadza, 7e vzhladom na charakter a umiestnenie navrhovanej &innosti nie je predpoklad, Ze
realizacia Cinnosti bude mat’ vyznamny negativny vplyv na zZivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva v danej
lokalite. Predmetny zamer nie je v rozpore so zavidznou ¢astou izemného planu regionu Trnavského samospravneho
kraja schvaleného zastupitel'stvom Trnavského samospravneho kraja dia 17. 12. 2014 uznesenim ¢. 149/2014/08,
preto dotknuty organ nepozaduje predmetni zmenu navrhovanej ¢innosti posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani
vplyvov.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislu$ny organ berie stanovisko na vedomie.

8. Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave: stanovisko &. RUVZTT/OPPL/2314/7199/2025 zo
dna 18. 07. 2025:
Dotknuty organ so zamerom navrhovanej ¢innosti sthlasi bez pripomienok.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislu$ny organ berie stanovisko na vedomie.
9. Obec Zavar, stanovisko ¢. OcU-Zavar-2025/36/3397 zo dna 30. 07. 2025:
Obec zaslala informaciu o zverejneni zameru navrhovanej ¢innosti na tiradnej tabuli a na webovom sidle obce Zavar.

Pripomienky k zdmeru neuvadza.

V sulade s § 29 ods. 4 zédkona o posudzovani vplyvov sa stanovisko nedorucené v zakonom stanovenej lehote
povaZzuje za sthlasné.

Pocas zist'ovacieho konania bolo na Okresny Grad Trnava doruc¢ené 1 nevyziadané stanovisko verejnosti:
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ZDS: nevyziadané stanovisko zo dna 08. 07. 2025:
ZDS vo svojom stanovisku zaclenilo svoje pripomienky a poziadavky do 7-ich bodov. VzhI'adom na celkovy rozsah
stanoviska (15 stran) Okresny urad Trnava uvadza jednotlivé body v skratenom zneni nasledovne:

V bode €. 1 opisuje pravne postavenia ZDS v zistovacom konani v zmysle Aahurského dohovoru a pravnych
predpisov Eurépskej tnie a ich transpoziciu vo vnutro§titnom prave. Ziada informaciu, akym spdsobom moze
zainteresovana verejnost’ uplatnit’ svoje prava a zaujmy vyplyvajuce z Aarhurského dohovoru v procese zist'ovacieho
konania a akym spdsobom si ich mdze uplatnit’ v nasledujucich povol'ovacich procesoch; aké procesné postavenia
pri tom ma zainteresovana verejnost’ v zistovacom konani a aké v nasledujticich povol'ujucich konaniach.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislusny organ uvadza, Ze predmetna pripomienka nesuvisi s realizaciou
navrhovanej ¢innosti, ale s postavanim ZDS v ramci zistovacieho konania podl'a zakona o posudzovani vplyvov.
Zakonom &. 350/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopiia zdkon &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, u¢innom od 01. 01. 2025, sa zmenilo zapojenie verejnosti v zistovacom konani, a to tak, ze v ramci
zistovacieho konania moze verejnost’ v zmysle § 29 ods. 5 zakona o posudzovani vplyvov zaslat’ nevyziadané
stanovisko, s ktorym sa prislu$ny organ musi vysporiadat’ v ramci zavazného stanoviska zo zistovacieho konania.

Podra § 24 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov ma dotknuta verejnost’ postavenie Gi¢astnika v konani o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a nasledne postavenie ucastnika v povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo
jej zmene, ak uplatni postup podla 24 ods. 3 tohto zakona alebo ak jej Gi¢ast’ v konani uZ nevyplyva z osobitného
predpisu (z uvedeného ustanovenia vyplyva, ze postavenie ucastnika konania ma dotknutd verejnost’ az v procese
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, nie v zistovacom konani).

Zaslanim nevyziadaného stanoviska v sulade s § 29 ods. 5 zakona o posudzovani vplyvov sa teda verejnost’ nestava
ucastnikom konania v nasledujicich povolujicich konaniach, pokial’ jej G¢ast’ na takomto konani nevyplyva z
osobitného predpisu.

Okresny urad Trnava d’alej uvadza, Zze informovanie verejnosti zostava zachované, a to prostrednictvom
zverejnovania dokumentacie v centralnom informa¢nom systéme (www.envirportal.sk) a poziadanim dotknutej
obce, na uzemi ktorej sa ma navrhovanad Cinnost' realizovat o zverejnenie tejto dokumentacie sposobom v
mieste obvyklym. Zostava zachované aj pravo verejnosti na opravny prostriedok vo¢i zaviaznému stanovisku zo
zistovacieho konania.

V bode ¢. 2 ZDS opisuje podstatu a vyznam zistovacieho konania.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: bod €. 2 je informativneho charakteru a neobsahuje konkrétne poziadavky
suvisiace s predlozenym zdmerom.

V bode €. 3 ZDS opisuje legitimne ocakavania verejnosti na zabezpecenie odbornosti procesu zist'ovacieho konania.
Zaroven ziada predlozit’ osved¢enie o odbornej sposobilosti spracovatel'a zameru navrhovanej ¢innosti resp. jej
zmeny podl'a § 61 ods.8 zakona posudzovani vplyvov a sti¢asne poZzaduje

predlozit’ osvedéenie o odbornej spdsobilosti pracovnika rozhodujiuceho vo veci podla § 12 zakona o Statnej sprave
starostlivosti o zivotné prostredie.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislusny organ uvadza, Zze v stilade s § 61 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov
sa v zistovacom konani na vypracovanie zameru, t. j. dokumentacie podl'a § 29 tohto zakona nevyzaduje odborna
sposobilost’. Dalej prislusny uvadza, Ze zoznam odborne spdsobilych 0s6b na téel zdkona o posudzovani vplyvov
je verejne dostupny v centralnom informa¢nom systéme, na adrese: https://www.enviroportal.sk/eia-sea/zoznam-
odborne-sposobilych-osob.

Podra § 61 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov moZe obstaravatel’ alebo navrhovatel’ poziadat’ odborne spdsobila
osobu o vypracovanie oznamenia, zameru, informacie o navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene, spravy o hodnoteni
strategického dokumentu a spravy o hodnoteni ¢innosti. V ramci zistovacieho konania v§ak poziadavka na odbornu
spdsobilost’ nie je vyslovene stanovena.

K odbornej sposobilosti pracovnika $tatnej spravy prislusny organ uvadza, Ze poziadavky na ziskanie osobitnych
kvalifikaénych predpokladov vyplyvaju zo zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné
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prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a sluzobny trad musi zabezpecit’
odbornost’ svojich §tatnych zamestnancov v takom rozsahu, ako stanovuje zakon a zaroven Statny zamestnanec musi
splnat’ vsetky kvalifika¢né predpoklady, ktoré mu zo $tatneho pracovného miesta vyplyvaju.

V bode ¢. 4 ZDS cituje ustanovenia zakona ¢. 17/1992 Zb. o zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov, ziada
vyhodnotit’ kumulativne a synergické vplyvy na Zivotné prostredie zakonom predpokladanym spdsobom v zmysle
§ 12 zakona o zivotnom prostredi v spojeni s § 29 zakona o posudzovani vplyvov s to porovnanim predpokladanych
kumulativnych hodndt zatazenia Zzivotného prostredia faktormi meranymi v technickych jednotkach a ich
porovnanim s prahovymi hodnotami podl'a regula¢nych normativov osobitnych pravnych predpisov chraniacich
Zivotné prostredie alebo jeho zlozky. Dalej v stanovisku poukazuje na kritéria uvedené v prilohe ¢. 10 zédkona o
posudzovani vplyvov a uvadza, Ze zmierfiujuce opatrenia boli v zdmere urcené nedostatocne.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prisluSny organ uvadza, ze tento bod ma vSeobecny, skor informativny
charakter. V ramci zistovacieho konania navrhovanej ¢innosti bolo zohl'adnené aj hodnotenie kumulativnych a
synergickych vplyvov. Z hodnotenia tychto vplyvov ako aj z ich vzajomného spolupdsobenia sa nepredpoklada,
resp. nebolo identifikované vyznamné negativne synergické a kumulativne posobenie, ktoré by malo za nasledok
vyznamné zhorSenie stavu zivotného prostredia a zdravia obyvatel'ov v danom tizemi. Ku konaniu boli dolozené
odborné stanoviska jednotlivych subjektov na zaklade ¢oho boli urené opatrenia na zmiernenie vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie (opatrenie sadovnickych bolo v navrhu navrhovatela). V dotknutom
uzemi bude najviac ovplyvinovat zivotné prostredie a 'udi (predovsetkym pdjde o zamestnancov logistického arealu)
okolita doprava a s nou suvisiaci hluk a emisie — t. j. mobilné zdroje. Celkové zhrnutie predpokladanych vplyvov
na zivotné prostredie je uvedené aj v zavereCnom vyhodnoteni tohto zavdzného stanoviska.

V bode ¢. 5 ZDS Ziada o vyhodnotenie vplyvov na Zivotné prostredie podl'a osobitnych pravnych predpisov
regulujucich jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a to:

a) Ziada identifikovat’ vyznamné krajinné prvky, ktoré budt dotknuté navrhovanou ¢innostou a vysvetlenie akym
sposobom sa chrania a zachovavajt ich stabilizaéné funkcie. Dalej Ziada identifikovat’ izemné systémy ekologickej
stability, ktoré budia dotknuté zmenou navrhovanej ¢innosti resp. ¢i sa zachovava alebo zlepsi ekologicka stabilita
v dotknutom izemi alebo aké opatrenia s v tomto smere navrhované.

b) Ziada informacie o potrebe vyrubového povolenia, vyhodnotenie ekologickej a estetickej funkcionality drevin
ur¢enych na vyrub, urenie ich spolo¢enskej hodnoty a pod. Ako zmiernujuce opatrenia ziada vyhodnotit’ navrh
nahradnej vystavby.

¢) Ziada vyhodnotit’ vplyv na nadradent infrastruktiru (vodovod, kanalizaciu, dopravnu siet) a spracovat’ a
analyzovat krajinotvorny koncept zasadeny do izemnoplanovacej dokumentacie. Tiez Ziada spracovat’ a analyzovat’
dopravno-kapacitné vyhodnotenie $irSich dopravnych suvislosti a vyhodnotenie kapacitnych moznosti d’alSej
technickej infrastruktiry.

d) Ziada vyhodnotit' a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu vod podla ¢l. 4 smernice 2000/60/ES Eurdpskeho
parlamentu a rady z 23. oktdbra 2000, ktorou sa stanovuje ramec posobnosti pre opatrenia spolo¢enstva v oblasti
vodného hospodarstva. Vyhodnotenie ziada uskuto¢nit’ pomocou odborného posudku v zmysle § 16 ods. 3 zakona
¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zakon) alebo znaleckym posudkom v prislusnom odbore podl'a § 17 zakona ¢. 382/2004
Z. z. o znalcoch, tlmo¢nikoch a prekladateloch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov. Dalej pozaduje v podmienkach rozhodnutia uréit’ celkové zataZenie vod prahovymi hodnotami, pri
dodrzani ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu vod.

e) Ziada vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu ovzdusia, a to odbornym posudkom v zmysle zakona
¢. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich predpisov,
akustickou Stadiou alebo znaleckym posudkom v prislusnom odbore § 17 zdkona ¢. 382/2004 Z. z. o znalcoch,
timo¢nikoch a prekladatel'och a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

f) Ziada vyhodnotit’ silad s limitmi akustického zat'aZenia v dennych aj no&nych hodinach.

g) Ziada vyhodnotit’ vplyv pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia a vplyv optického Ziarenia.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislusny organ uvadza, ze so vSetkymi vyssie uvedenymi poziadavkami sa v
zistovacom konani zaoberal a opisal ich v zaviznom stanovisku, pri¢om podrobne st uvedené v &asti ,,UDAJE O
VSTUPOCH*, UDAJE O VYSTUPOCH*, VPLYVY NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA JEDNOTLIVE ZLOZKY
ZIVOTNEHO PPROSTREDIA®, ,,ZAVERECNE VYHODNOTENIE®,
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h) Ziada overit,, ¢i budovy navrhované v ramci navrhovanej ¢innosti maji vyhodnotent predpokladanu projektovi
energeticka hospodarnost’ a €i tato je v limite prisluSnej kategorie budov a sucasne ziada prislusny organ o urcenie
opatreni, ktoré budu zabezpecovat’ splnenie prislusnych energetickych limitov.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislusny organ uvadza, Ze energeticka efektivita budov (haly a objektu
vratnice) bude rieSena pri projektovani v d’alSom procese povolovania. Predpoklada sa, Ze pri novostavbe
navrhovanych budov budt pouZité stavebné materialy spifiajiice naroky na znizovanie nakladov na ich prevadzku z
hladiska energetickej efektivity. Stavebno-technické riesenie musi zodpovedat’ poziadavkam platnej STN. Dalej k
tejto téme konstatuje, Ze nakol’ko sa zistovacie konanie zac¢ina navrhom navrhovatel’a na zacatie konania (t. j. jedna
sa 0 konanie navrhové), je prislusny organ v tomto konani viazany navrhom navrhovatela ako i¢astnika konania a
z tohto dévodu musi rozhodovat’ na jeho zaklade.

V bode ¢&. 6 ZDS poukazuje na verejny zaujem zachovania ekologickej stability Gizemia. Uvadza, Ze napliianie tohto
verejného zaujmu je aj predmetom Narodnej stratégie ochrany biodiverzity, ktory je zakotveny v § 3 ods. 3 zadkona o
ochrane prirody a ktory ustanovuje povinnost’ podnikatel'ov a pravnickych osob, zamyslajiucich vykonavat’ ¢innost’,
ktorou mézu ohrozit’ alebo narusit’ izemny systém ekologickej stability, navrhnat’ opatrenia, ktoré prispeju k jeho
vytvéraniu a udrziavaniu.

ZDS zaroven ziada uréit’ nasledovné ekostabiliza¢né opatrenia:

* Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa vSak riadit’ zasadami spravnej aplikacnej praxe

* Raseliniska

» Dazd’ové zahrady

* Biosolarne strechy tvorené kombinaciou vegetacnej strechy a fotovoltiky

* Zelené fasady

* Zelené parkoviska

* Realizacia vysadby vzrastlych drevin s velkou korunou v poéte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie
statia; mysli sa tym nielen pocet ale aj umiestnenie, aby svojou korunou tieto 4 parkovacie statia tienili.

* Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocel'ovych laniek.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislusny organ uvadza, Ze primerané opatrenia na eliminovanie alebo
zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti vratane environmentalnych, ktoré vzisli z tohto zistovacieho konania st
uvedené vo vyroku tohto zavazného stanoviska (opatrenia zahffiaji okrem iného aj sadové Gpravy). Navrhovatel je
viazany vSetky uréené opatrenia realizovat’ a nasledne dodrziavat pri realizacii a prevadzke navrhovanej ¢innosti.
Ich plnenie bude sledované v povol'ovacom procese prislusnym povol'ujiicim organom ako aj prislusnym organom,
ktory toto zavdzné stanovisko vydal. Na zaklade uvedené¢ho vyhodnotil prislusny orgén tito pripomienku ako
neopodstatnent.

V bode €. 7 uvadza svoje Specifické poziadavky tykajuce sa navrhovanej ¢innosti:

a. ZDS pochybuje, ze predkladatel’ zameru je aj navrhovatel'om a Ze spolo¢nost MTOP méa zaujem predmetny
logisticky areal aj vybudovat’ a nasledne prevadzkovat. Ide zo strany MTOP zrejme o $pekulativny development (t.
j. nie¢o vybudovat’ a nasledne sa ho pokusit’ nickomu predat’).

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislusny organ riesi navrh navrhovatel'a a mozné vplyvy na Zivotné prostredie
a nezaobera sa d’al$imi uvedenymi uvahami. Z procesu hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti su takéto tivahy
nepodstatné.

b. ZDS uvadza, Ze predmetny zamer nevyhodnocuje vplyvy na Zivotné prostredie v zmysle ich legalnej definicie
a nerozliSuje medzi znecistovanim, poskodzovanim a ujmou zivotného prostredia. Nepredstavuje tak ani odborny
podklad pre nasledujtice povol'ovacie konania.

Stanovisko Okresného uradu Trnava: vplyvy na zivotné prostredie boli v zamere dostato¢ne postudené a s uvedené
podrobne aj v tomto stanovisku v ramci odévodnenia. Dotknuté organy mali mozZnost’ vyjadrit’ sa k navrhovanej
¢innosti, navrhnut’ doplnenie, upresnenie, ako aj zaslat’ poziadavky pre zmiernenie alebo poskodenie Zivotného
prostredia. Na zaklade predlozenych udajov a doru¢enych stanovisk boli vyhodnotené vplyvy na Zivotné prostredie
a ur¢ené konkrétne opatrenia tak, ako je uvedené vo vyroku tohto zavdzného stanoviska.
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¢. ZDS uvadza, Ze opis sucasného stavu ako aj prirodného prostredia nie je zaloZzeny na znalosti pomerov in situ
(inZinierske prieskumy) ale na zaklade informacii z atlasov, ktoré popisuju vSeobecnu charakteristiku SirSieho izemia
a nie pomerov in situ.

Stanovisko Okresného uradu Trnava: prislusny organ ma za to, Ze miestne pomery navrhovanej ¢innosti boli v
zamere dostatocne opisané a zhodnotené. Pri spracovani odborného dokumentu, ktorym je zamer musi spracovatel’
vychadzat’ z odbornych podkladov a v pripade potreby sa ur¢ia aj potrebné inZinierske prieskumy. V danom pripade
bola takato poziadavka zo strany $tatnej vodnej spravy na vypracovanie hydrogeologického posudku.

d. ZDS uvadza, Ze ekostabiliza¢né opatrenia sa obmedzujt na kry a popinavé rastliny, ¢o nie je v sulade s metodikou
tvorby mestskej zelene a prirovnava dantl problematiku k inym (susednym) projektom.

Stanovisko Okresného tGradu Trnava: navrhovatel’ navrhol opatrenia, ktorymi sa prispeje aj k obnove ekologicke;j
stability Gzemia sadovymi upravami, v ramci ktorych sa uvazuje aj s pouzitim vzrastlého materialu, aby sa
minimalizovala doba, kym zelen za¢ne plnit’ svoje estetické a biologické funkcie. Navrhnuté st stromy s obvodom
kmena min. 10-12 cm a dreviny pri komunikacii s vy$kou nasadenia koruny min. 2,20 m, pri ostatnych plochach s
vyskou 2,0 m. V navrhu s tieZ vol'ne rastiice Zivé ploty o vyske do 1,5 m a tiez do 3,0 m. Okresny trad Trnava ur¢il
navrhovatel'om navrhnuté sadové upravy aj do opatreni do vyrokovej Casti tohto zavazného stanoviska.

e. ZDS namieta spracovanie kapitoly ,,IV.6. Postdenie o¢akavanych vplyvov z hl'adiska ich vyznamnosti a ¢asového
priebehu pdsobenia“ nakol’ko nebola spravovana v stlade s §12 zakona ¢.17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi
(porovnanim predpokladanych hodndt zne¢ist'ovania Zivotného prostredia s prahovymi hodnotami podla osobitnych
pravnych predpisov); spracovatel’ zameru tym porusil svoju zodpovednost’” odborne vyhodnotit’ vplyvy v zmysle
prislusnych pravnych predpisov.

Stanovisko Okresného tGradu Trnava: spracovanie uvedenej kapitoly prebehlo v stlade s poziadavkami zakona
o posudzovani vplyvov a reSpektuje zasady ochrany zivotného prostredia uvedené v §12 zakona ¢. 17/1992 Zb.
Posudenie vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia bolo vykonané na zéklade dostupnych udajov, pricom
zaver kapitoly primerane reflektuje rozsah a charakter navrhovanej ¢innosti a jej redlne oCakédvané environmentalne
dopady. Z udajov v predlozenom zamere boli identifikované vplyvy na zivotné prostredie a na zmiernenie tychto
vplyvov boli uréené zmieriiujuce opatrenia.

f. ZDS uvadza, Ze spracovatel zameru porusil svoju zodpovednost’ odborne spracovat zamer nakolko v
zmysle vyhodnotenia vplyvov klimatickej krizy nepouzil ,,Metodické usmernenie pre posudzovanie klimatickej
zranitelnosti a klimatickej odolnosti novych investicii a projektov a zaclenenie do procesu EIA/SEA® spracovant
SAZP.

Stanovisko Okresného tiradu Trnava: metodické usmernenie SAZP nie je pravne zavizné a nie je povinnost'ou, ktora
by vyplyvala zo zakona o posudzovani vplyvov. Ide o odporucany postup, nie o normativny predpis. V zamere je
vplyv na klimatické pomery vyhodnoteni odbornym postdenim spracovatel’a.

g. ZDS uvadza, Ze je odbornikom na pravo Zivotného prostredia ako aj na implementéaciu sekundarneho prava EU v
narodnych podmienkach a preto je potrebné zvazit’ jeho va¢siu angazovanost’ v procese EIA podl'a § 29 ods. 8 zakona
o posudzovani vplyvov ako relevantnej environmentalnej organizacii a vyziadat’ si od ZDS podrobnejsiu kvalitativnu
analyzu zameru pripadne ho za tymto i€elom prizvat’ na prerokovanie zameru s navrhovatel'om ako relevantného
subjektu. Akceptovanie resp. neakceptovanie ZDS ako relevantného subjektu je potrebné riadne zdovodnit’.

Stanovisko Okresného tradu Trnava: prislu$ny organ sa so stanoviskom dotknutej verejnosti, ktorou ZDS je podla
zakona o posudzovani vplyvov riadne zaoberal a poziadavky uviedol v tomto stanovisku, pricom uvadza, ze
stanovisko ZDS je skor informativneho charakteru a neobsahuje konkrétne poziadavky k navrhovanej ¢innosti.

Stcasny stav vyuzivania izemia

Pozemok ur¢eny pre navrhovant ¢innost’ je rovinaty, oploteny a nevyuzivany. Na pozemku sa nenachadzaja Ziadne
dreviny.

Navrhovana ¢innost’ je v sulade s izemnym planom obce Zavar, rieSené tizemie je charakterizované ako zéna C —
plocha priemyslu.
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UDAJE O VSTUPOCH (poziadavky navrhovanej innosti na vstupy)

Zaber pbdy
Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k zaberu pol'nohospodarskej pddneho fondu o ploche 5 672 m2.

Potreba vody

Objekt vratnice bude zasobovany pitnou vodou z verejného vodovou navrhovanou vodovodnou pripojkou z HPDE
D32, ktora bude ukon¢ena v prefabrikovanej vodomernej $achte s vnitornymi rozmermi 900 x 1 200 x 1 800 mm
osadenej tesne za hranicou pozemku investora.

Surovinové zdroje a energetické zdroje
Skladova hala nebude vykurovana. Objekt vratnice bude vykurovany elektrickym ohrievaCom. Pre potreby
dieselagregatu (zalozného zdroja poziarneho zabezpec€enia stavby) bude potreba nafty.

Dopravna a iné infrastruktira

Dopravna infrastruktara v ramci arealu, kde je navrhovana ¢innost’ umiestnena, je v sia¢asnosti vybudovana a pristup
k rieSenému tzemiu je zabezpeceny asfaltovou komunikaciou. Dobudovany bude vjazd pre nakladnu dopravu
a vnutro arealova Zelezobetonova spevnena pristupova plocha ako manipula¢na plocha k hale pre zasobovacie
kamidny.

Naroky na dopravu v stvislosti s navrhovanou ¢innost'ou suvisia s prepravou kovovych suciastok na do¢asné
skladovanie a odvoz skladovanych kovovych suciastok k zakaznikom. Celkovy maximalny dopravny vykon
navrhovanej ¢innosti bude predstavovat prejazdy nakladnych vozidiel z/do arealu. Z hl'adiska vyuzitia pracovného
¢asu a skladovacieho priestoru sa predpoklada s maximalnym dopravnym zat'azenim na urovni 5 prejazdov tyzdenne
tam aj spat’.

Naroky na pracovné sily
Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa vytvori potreba 2 novych pracovnych miest.

Iné naroky

Realizacia navrhovanej ¢innosti vyvola terénne upravy spocivajuce v zemnych pracach v stuvislosti so zakladanim
navrhovanej ¢innosti, budovanim inZinierskych sieti a v poslednej faze realizaciou sadovnickych a terénnych uprav
s naslednou starostlivost'ou o zelen.

UDAIJE O VYSTUPOCH

Zdroje znecistenia ovzdusia

Pocas vystavby bude ovzdusie zat'azované zvySenou prasnost'ou a emisiami zo stavebnych vozidiel, pricom pojde
o lokalny a ¢asovo obmedzeny vplyv. Emisie z vystavby je mozné eliminovat’ opatreniami uvedenymi vo vyroku
tohto stanoviska.

Pri prevadzkované bude dochadzat’ k ¢asovo obmedzenému a lokalnemu zat'azeniu ovzdusia emisiami v désledku
prepravy hotovych vyrobkov.

V ramci navrhovanej ¢innosti bude osadeny jeden dieselagregat s tepelnym prikonom do 0,3 MW ako zalozny zdroj
el. energie, ktory bude pouzivany pri vypadku el. energie a z hl'adiska ochrany ovzdusia predstavuje maly stacionarny
zdroj znec€istovania ovzdusia.

Odpadové vody

Pocas prevadzky budu vznikat’ odpadové vody z povrchového odtoku zo striech, spevnenych ploch, komunikacii,
chodnikov a parkovisk (dazd’ové vody) a splaskové odpadové vody zo socialneho zariadenia.

Dazdové vody zo strechy objektu haly budi odvadzané arealovou dazd’ovou kanalizaciou, zaustenou do
vsakovacieho systému. Dazd’ova kanalizacia z objektu sa navrhuje v dvoch vetvach, pricom kazda bude ustit’ v
samostatnej retenc¢nej nadrzi s obj. 80 m3 s prepadom do vsakovacej studne s predpokladanou kapacitou 10 1/s.
Odvodnenie spevnenej plochy je riesené pozdiznym a prieénym sklonom k okraju spevnenych ploch a dalej do
pril’ahlej zelene. Vjazd do arealu bude odvodneny do cestnej priekopy.

Splaskové odpadové vody z prevadzky socialneho zariadenia buda zatstené do zumpy obj. 4 m3 a nasledne budi
odvadzané na najblizsiu COV.
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Technologické odpadové vody vznikat’ nebudu.

Odpady

Pocas vystavby: s odpadom, ktory vznikne pri vystavbe bude investor nakladat’ podla platnej legislativy. Odpad
vzniknuty pri svojej ¢innosti bude zhodnocovat’ alebo odpad takto nevyuzity ponikne na zhodnotenie inému. Ak
jeho vyuzitie nebude mozné alebo ucéelné bude zneSkodneny na riadenej skladke odpadov. Vznik, mnozstva a
zneSkodnenie alebo zhodnotenie odpadov vzniknutych pri uvedenej vystavbe budi zdokladované pri kolaudacii
stavby. Poc¢as vystavby sa predpoklada vznik asi 40 ton stavebnych odpadov, zaradenych do kategorie ostatny,
pricom pdjde o nasledovné druhy odpadov: bitimenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01 (kategoria 17 03 02);
zmenia a kamenivo iné ako uvedené v 17 05 03 (kategoria 17 05 04); vykopova zemina ina ako uvedena v 17 05
05 (kategdria 17 05 06) a zmieSané odpady zo stavieb a demolacii iné ako uvedené v 17 09 01, 17 09 02 a 17 09
03 (kategoria 17 09 04).

Pocas prevadzky: bude produkovany komunalny odpad v kategodrii ostatnych odpadov (kategdria 20 03 01).
Navrhovana ¢innost’ bude zapojena do separovaného zberu, triedené budu jednotlivé vyuzite'né zlozky (papier,
plasty, sklo a kovy). S odpadmi bude nakladané v zmysle zakona o odpadoch v aktudlnom zneni. Vznik
nebezpeénych odpadov sa nepredpoklada.

Zdroje hluku a vibracii

Zdrojom hluku v hodnotenom uzemi je kamidonova doprava a pri vystavbe stavebné mechanizmy, ktoré pre svoju
¢innost’ vyuzivaju spalovaci motor. Hluk je lokalizovany len priamo na mieste a je lokalneho charakteru. Hodnotena
¢innost’ je umiestnena do tizemia s vy$§imi pripustnymi limitmi hluku. VzhI’'adom na situovanie navrhovanej ¢innosti
v priemyselnom areali a polohu zastavaného obytného tizemia sa nepredpoklada pocas prevadzky navrhovanej
¢innosti taky prispevok imisii hluku a kumulativny vplyv, ktory by spdsobil prekro¢enie povolenych limitov
stanovenych vyhlaskou MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zzivotnom prostredi pred
oknami najbliz§ich obytnych objektov, ktoré su vzdialené asi 2,1 km JV vzdusnou ¢iarou.

Zdroje ziarenia, tepla a zdpachu
Navrhovana ¢innost’ nebude zdrojom radioaktivneho a elektromagnetického ziarenia a nebude produkovat’ ziadny
zépach.

Iné o¢akavané vplyvy
Predmetnou ¢innost'ou sa nepredpokladaji iné vplyvy.

V ramci vykonaného zistovaciecho konania boli identifikované nasledovné:
VPLYVY NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA JEDNOTLIVE ZLOZKY ZIVOTNEHO PPROSTREDIA

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery

Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti sa neoCakava kontaminacia horninového prostredia z navrhovanej
¢innosti, ani iné negativne vplyvy na nerastné zdroje, geodynamické javy a geomorfologické pomery.

Vplyvy na ovzdusie a klimatické pomery

Navrhovanou ¢innost'ou vznikne novy maly stacionarny zdroj znecistovania ovzdusia (dieselagregat), pre ktory nie
su stanovené emisné limity. Na ovzdusie buda vplyvat emisie zo stavebnych prac a dopravy, pri¢om tieto vplyvy
je mozné zmiernit' vhodnymi opatreniami, ktoré musi navrhovatel’ Specifikovat’ v d’alSom stupni povol'ovania.
Vzhl'adom na dobré rozptylové podmienky v tizemi sa nepredpoklada také zat'aZenie izemia znec€ist'ujucimi latkami,
ktoré by mali vyznamny negativny vplyv na ovzdusie, predpoklada sa len mierne nepriaznivy vplyv na kvalitu
ovzdusia. K zlepsSeniu klimatickych podmienok prispeji navrhnuté sadové tpravy.

Vplyvy na vodné pomery

Ovplyvnenie prudenia podzemnych vod sa nepredpoklada. Zrazkové vody budu zachytené v izemi prostrednictvom
navrhovaného vsakovacicho systému. Na zaklade charakteru navrhovanej Cinnosti, jej umiestnenia, ako aj
navrhovanych opatreni sa nepredpokladaji negativne vplyvy na podzemné a povrchové vody a zmenu v ich kvalite.

Vplyvy na pédu
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Riesené Gizemie, kde bude navrhovana Cinnost’ realizovana je silne antropogénne ovplyvnené uzemie. Vystavba
navrhovanej ¢innosti si vyziada zaber pol'nohospodarskej pody, pri¢om vzhl'adom k tomu, Ze realizacia navrhovanej
¢innosti je v sulade s iIzemnoplanovacou dokumentaciou obce Zavar, a vzhl'adom na nevyrobny charakter prevadzky
nepredpokladaji sa negativne vplyvy na pddu a pédne pomery v dotknutom tizemi.

Vplyvy na faunu, fléru a biotopy

Navrhovana ¢innost’ je umiestnena na vol'nej ploche v priemyselnom areali. Realizaciou navrhovanej ¢innosti
nebude potrebné realizovat’ vyrub drevin, krov ani realizovat' odstranovanie vegetaéného krytu. Z uvedeného
vyplyva, ze realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k ovplyvneniu Ziadnych vyznamnych biotopov, ani k ohrozeniu
alebo likvidacii vzacnych alebo chranenych zastupcov fauny a flory, ¢i zaberu ich biotopov. Na zaklade tychto
skuto¢nosti sa navrhovana ¢innost’ nijako negativne neprejavi na poklese biodiverzity v jej blizkom okoli. Vzhl'adom
na pritomnost’ beznych a z ekosozologického hl'adiska menej vyznamnych druhov fauny a flory a nizku rozmanitost’
priamo v Gzemi dotknutom navrhovanym zamerom boli vplyvy na biodiverzitu zhodnotené ako malo vyznamné.

Vplyv na krajinu

Realizacia ¢innosti nezmeni ani nijako neovplyvni sicasnu Struktiru a vyuZzivanie krajiny v dotknutom tzemi. Z
hl'adiska lokalnych aspektov scenérie krajiny nie je mozné o¢akavat’ zmenu, nakol’ko vSetky objekty v navrhovanej
¢innosti hmotovo ani vy$kovo negativne neovplyvnia scenériu krajiny.

Navrhovana cinnost’ je v stlade s izemnoplanovacou dokumentaciou obce Zavar a s planovanym funkénym
vyuzitim tzemia.

Vplyvy na obyvatel'stvo a hodnotenie zdravotnych rizik

Navrhovana ¢innost’ sa umiestiiuje do Uzemia priemyselného arealu, kde st uz umiestnené iné priemyselné
prevadzky. RieSené izemie je bez obytnej funkcie, odstupova vzdialenost’ od najblizsich obyvanych domov je cca
2,1 km. Areél patri z hl'adiska hluku do IV. kategorie - izemie bez obytnej funkcie a bez chranenych vonkajsich
priestorov, vyrobné zony, priemyselné parky, aredly zavodov s pripustnou hodnotou dopravného hluku 70 dB cez
den, vecer a v noci. Zdrojom hluku v hodnotenom uzemi je predovSetkym doprava. Prispevky emisii hluku z
navrhovanej ¢innosti nesposobia vyznamné kumulativne vplyvy — zvySenie hlukovej a emisnej zataze, ¢o by sa
prejavilo na zhorSeni kvality zivota a zdravia okolitého obyvatel'stva oproti si¢asnému stavu. P6jde o prevadzku v
areali, ktora je viazana na skladovanie kovovych suciastok. V ¢ase prevadzky pri manipulacii nakladka a vykladka
tovaru moze dojst’ k lokalnemu zhorSeniu hlukovej zataze priamo v areali, miernemu zvyseniu prasnosti z dopravy.
Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude zdrojom ohrozenia zdravia obyvatel'ov. Produkované vystupy nebudu
dosahovat’ také koncentracie, ktoré by presahovali povolené hygienicky limity a negativne sa prejavili na zdravi
obyvatel'stva alebo samotnych zamestnancov.

Narusenie pohody a kvality zivota obyvatel'ov v posudzovanom tzemi pocas prevadzky pri dodrzani technickych
a technologickych opatreni sa nepredpoklada.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené izemia a ich ochranné pasma

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ ziadny negativny vplyv na chranené uzemia a ich ochranné pasma. Najblizsie
chréanené vtagie tzemie Ulanskd mokrad’ sa nachadza vzdusnou &iarou vo vzdialenosti 3,3 km JV od navrhovanej
¢innosti. Prevadzka navrhovanej ¢innosti nevyvola znizenie pocetnosti druhovej rozmanitosti fauny a flory, ktora je
predmetom ochrany. Navrhovana prevadzka je situovana v existujicom priemyselnom areali a v izemi s 1. stupniom
ochrany.

Vplyvy na izemny systém ekologickej stability

Navrhovana c¢innost' nezasahuje do prvkov uzemného systému ekologickej stability, samotnou realizaciou
navrhovanej ¢innosti neddjde k ohrozeniu alebo naruSeniu prvkov tohto systému a preto nie je v zmysle zakona o
ochrane prirody a krajiny nutné navrhnut’ kompenzaéné opatrenia na zamedzenie ich poSkodenia.

Iné vplyvy vratane kumulativnych a synergickych

Z realizovaného hodnotenia jednotlivych vplyvov zadmeru navrhovanej ¢innosti a z ich vzdjomného spolupdsobenia
vyplyva, ze sa nepredpokladaju také vplyvy, ktoré by mali za nasledok vyznamné zhorSenie stavu Zivotného
prostredia a zdravia obyvatel'ov v zaujmovom tizemi oproti si¢asnému stavu.

Vysledné posobenie zameru navrhovanej ¢innosti neohrozi funkcnost’ prvkov ekologickej stability a osobitne
chranenych Casti prirody, ani charakter krajinnej Struktiry so zastpenim cennych a vyznamnych prvkov v
dotknutom uzemi.
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Z ekonomického a socialneho hl'adiska v izemi bude zamer navrhovanej ¢innosti predstavovat’ podporu regionalny
priemyselnych aktivit, priCom vysledna zat'az na prostredie je prijatelna a zachovava jeho kvality v lokalnom i
SirSom meradle.

ZAVERECNE VYHODNOTENIE

Okresny trad Trnava v ramci zistovacieho konania z hl'adiska predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie a
zvazovani d’al§iecho postupu v zmysle ustanoveni zakona o posudzovani vplyvov vychadzal zo zameru navrhovanej
¢innosti, pricom pouzil aj kritérid pre zistovacie konanie podla § 29 zakona o posudzovani vplyvov, uvedené v
prilohe ¢. 10 zakona o posudzovani vplyvov, ktora je transpoziciou prilohy ¢. III Smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sikromnych projektov na Zivotné prostredie.

Okresny trad Trnava konStatuje, Ze v ramci realizacie navrhovanej ¢innosti nebude dochadzat k vyznamnym
negativnym vplyvom na zivotné prostredie a obyvatel'stvo. Prirodné hodnoty jednotlivych zloziek Zivotného
prostredia ostantl zachované. Scenéria krajiny nebude negativne ovplyvnena, navrhovanou ¢innostou vznikne novy
maly stacionarny zdroj znecistovania ovzdusia, ktory bude pouzivany len v pripade vypadku el. energie (zalozny
zdroj), nie je predpoklad, ze budu ovplyvnené vodné pomery v dotknutom izemi a navrhovana ¢innost’ nezasiahne do
miestnych biocentier a biokoridorov. Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa taktiez nezhorsi kvalita zivota dotknutého
obyvatel'stva.

Okresny trad Trnava vyhodnotil navrhovana ¢innost’ uvedent v zamere z hl'adiska povahy a jej rozsahu a zaroven
v kumulacii s ¢innost'ami vykonavanymi v okoli miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti a vyznamu o¢akavanych
vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, pricom vzal do Givahy sucasny stav zivotného prostredia v
dotknutom uzemi. Ide o vystavbu skladovej haly na skladovanie kovovych suciastok, nevyrobného charakteru v
lokalite vyhradenej pre priemyselnu ¢innost’.

Vzhl'adom na vysSie uvedené skuto¢nosti Okresny urad Trnava vyhodnotil predpokladané vplyvy stvisiace s
realizaciou navrhovanej ¢innosti, s ohl'adom na ich vyznam, vlastnosti a o¢akavany rozsah (pravdepodobnost’,
predpokladany rozsah, predpokladany ucinok, trvanie, frekvenciu a reverzibilitu, vratane moznej kumulécie s
okolitymi ¢innost’ami), ako environmentalne prijatelné.

Na zéaklade posudenia celkového prinosu prevladaji pozitivne vplyvy nad negativnymi vplyvmi navrhovanej
¢innosti. Je to predovsetkym z dévodu jej umiestnenia v priemyselnej oblasti. Zamerom pride k rozvoju regionalnych
priemyselnych aktivit, vyuzitd bude existujiica infrastruktira vybudovaného priemyselného arealu a sadovymi
upravami sa zlepsi klima v danom prostredi.

K zameru navrhovanej Cinnosti bolo doruc¢enych celkovo 10 stanovisk, z toho 9 stanovisk v sulade s § 29
ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov a 1 nevyziadané stanovisko od dotknutej verejnosti - ZDS podla § 29
ods. 5 zakona o posudzovani vplyvov. Stanoviska boli suhlasné bez pripomienok alebo obsahovali pripomienky,
niektoré obsahovali pripomienky suvisiace s dodrzanim vSeobecne platnych pravnych predpisov. Pripomienky
v nevyziadanom stanovisku ZDS sa vicsSinou netykali priamo navrhovanej ¢innosti, resp. mali iba vSeobecny
charakter. VSetkymi pripomienkami a poziadavkami sa prislusny organ riadne zaoberal a su obsiahnuté v tomto
z&vaznom stanovisku.

V ramci ustneho pojednavania vykonaného podla § 29 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov bola moznost’ sa pred
vydanim zavéazného stanoviska zo zistovaciecho konania vyjadrit’ k jeho podkladu, k spésobu jeho zistenia, pripadne
navrhnit’ jeho doplnenie. Okresny tGrad Trnava pozadoval na Gstnom pojednavani objasnit’ niektoré nalezitosti
uvedené v zamere, ktoré nezodpovedali skutocnému stavu, resp. bolo potrebné zosuladit’ niektoré udaje. ISlo o plochu
rieSenych pozemkov, o druhy pozemkov a s tym suvisiaci zaber pol'nohospodarskej pody, konkretizaciu stavebnych
objektov, vykurovanie, zdroj zneCistovania ovzdusia a sadové upravy. Niektoré nalezitosti objasnil navrhovatel
priamo na ustnom pojednavani, niektoré zaslal po dohode formou dopliujtcej informacie k zameru.

Okresny trad Trnava s poukazom na dorucené stanoviska a navrhovatelom upresnené a dorucené dopliiujice
informacie, ktoré boli predmetom Ustneho pojednavania, ma za to, Ze navrhovana ¢innost’ je v dotknutom tzemi
akceptovatel'nd a environmentalne prijatel'na za dodrzania podmienok na eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu
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navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie uréenych vo vyrokovej ¢asti tohto zavazného stanoviska. Navrhovatel
v ramci zameru navrhol niekol’ko opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zZivotné
prostredie, pricom prevazna Cast’ tychto opatreni obsahovala dodrZiavanie prevadzkovych predpisov a zakonnych
ustanoveni, ktoré nemali charakter opatreni a preto prislusny organ zahrnul medzi opatrenia uvedené vo vyroku
tohto stanoviska len opatrenie tykajice sa obmedzenia emisii zo stavebnych prac a sadové Upravy (ostatné vplynuli
z doruc¢enych stanovisk).

Okresny urad Trnava na zéklade preskimania a zhodnotenia predlozeného zameru navrhovanej c¢innosti,
zhodnotenia stavu zZivotného prostredia v zaujmovom uzemi, dorucenych stanovisk konstatuje, ze pri dodrzZani
vSeobecne platnych zavdznych predpisov, vhodnych technickych a bezpecnostnych opatreni nebude navrhovana
¢innost’ predstavovat’ taky zasah do Zivotného prostredia, ktory by v zna¢nej miere mohol ohrozit’ zivotné prostredie
a zdravie obyvatelov, a preto rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska.
Navrhovanu ¢innost’ je tak mozné za predpokladu plného respektovania vSetkych zdkonom stanovenych poziadaviek
odporucit’ k realizacii.

Ak sa zisti, ze skutoéné vplyvy posudzovanej ¢innosti st vacsie, ako sa uvadza v zadmere navrhovanej ¢innosti, je
ten, kto ¢innost’ vykonava, povinny zabezpecit' opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym
v zamere a v stlade s podmienkami ur¢enymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Upozornenie

Podra § 29 ods. 14 zakona o posudzovani vplyvov dotknuta obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo
jej zmena realizovat’ o zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania bezodkladne informuje verejnost’ na svojom
webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na uradnej tabuli obce.

Podrla § 38 ods. 6 zékona o posudzovani vplyvov rozhodnutie povol'ujiiceho organu musi obsahovat’ podmienky,
ktoré urcil prislusny organ v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani, v zdvéznom stanovisku zo zist'ovacieho
konania alebo v zavere¢nom stanovisku, alebo sposob, akym sa s uvedenymi podmienkami navrhovatel’ v ramci
pripravy dokumentacie vysporiadal.

Poucenie

Podra § 29 ods. 16 zakona o posudzovani vplyvov, proti zaviznému stanovisku zo zistovacieho konania, v ktorom
prislusny organ urcil, Ze sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena

a) bude posudzovat’ podla zakona o posudzovani vplyvov, méze podat’ odvolanie len navrhovatel’,

b) nebude posudzovat’ podl'a zdkona o posudzovani vplyvov, méze podat’ odvolanie len dotknuta obec, na ktorej
uzemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat, a dotknuta verejnost’ podl'a § 3 pism. t) zakona o
posudzovani vplyvov.

Proti tomuto zavaznému stanovisku zo zistovacieho konania mozno podat’ do 15 dni odo diia dorucenia odvolanie
podla § 29 ods. 17 zakona o posudzovani vplyvov na prislusny organ, ktory ho vydal.

V pripade dotknutej verejnosti podla § 3 pism. t) zakona o posudzovani vplyvov sa za den dorucenia zavazného
stanoviska zo zistovacieho konania povazuje prvy denl zverejnenia zavézného stanoviska zo zistovacieho konania
podla § 29 ods. 13 zakona o posudzovani vplyvov v centralnom informa¢nom systéme.

Podla § 29 ods. 19 zékona o posudzovani vplyvov ma zavédzné stanovisko zo zistovaciecho konania platnost’ tri
roky, ak prisluny organ v zaviznom stanovisku neuréil inak. Na navrh navrhovatela moze prislusny organ predizit
platnost’ zavédzného stanoviska zo zistovacieho konania o dva roky, a to aj opakovane, pricom celkovy ¢as platnosti
zavazného stanoviska zo zistovacieho konania nesmie prekrocit’ sedem rokov.

Toto zavéazné stanovisko zo zistovacieho konania je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa prei
pripistaju, preskumatel'né sidom podla ustanoveni zédkona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov.
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Upresnenie rozdel'ovnika:

Doruci sa

Navrhovatel”:

1. MTOP rent & sale, s.r.o., Chovatel'ska 694/2, 917 01 Trnava, v zast(p. Ing. Andrej Zibek EKO-SPIRIT, Sihotské
5, 920 01 Hlohovec

Dotknuta obec/Povol'ujuci organ:
2. Obec Zavar, Viktorinova 312/14, 919 26 Zavar

Na vedomie po nadobudnuti ¢innosti:
Rezortny organ:
3. Urad pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Tomasikova 14366/64A, Bratislava-Nové Mesto

Dotknuté organy:

4. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave, Limbova 6, 917 09 Trnava

5. Trnavsky samospravny kraj, Starohajska 10, 917 01 Trnava

6. Krajsky pamiatkovy urad Trnava, Cukrova 1674/1, 917 01 Trnava

7. Krajské riaditel’'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave, Vajanského 22, 917 77 Trnava

8. Regionalny urad pre izemné planovanie a vystavbu Trnava, oddelenie izemného planovania, Piestanska 8188/3,
917 01 Trnava

9. Okresny tirad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii Trnava, Kollarova 8, 917 02 Trnava

10. Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat, Vajanského 2, 917 01 Trnava

11. Okresny urad Trnava, odbor krizového riadenia, Kollarova 8, 917 02 Trnava

12. Okresny urad Trnava, pozemkovy a lesny odbor, Kollarova 8, 917 02 Trnava

13. Okresny turad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja, Kollarova 8, 917 02 Trnava

14. Okresny urad Trnava odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
Zivotného prostredia (SVS, SSOH, SSO0, SSOPaK), Kollarova 8, 917 02 Trnava

Ing. Rudolf Kormuth
veduci odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky orgdnom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10006

Dorucuje sa
Ing. Andrej Zibek EKO - SPIRIT, Sihotska 2397/5, 920 01 Hlohovec, Slovenska republika
Obec Zavar, Viktorinova 14, 919 26 Zavar, Slovenska republika
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Dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti

Typ dolozky:

dolozka pravoplatnosti X
dolozka vykonatelnosti -
dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti -

Cislo rozhodnutia: ‘ OU-TT-OSZP3-2025/047896-016 ‘
Datum vytvorenia doloZky: | 26.08.2025 |
Vytvoril: | Pugikova Jana, Ing. |

Udaje spravoplatnenia rozhodnutia

Datum nadobudnutia pravoplatnosti: 22.08.2025

Pravoplatnost vyznacena pre:
rozhodnutie v plnom zneni X
Cast rozhodnutia -

OU-TT-OSZP3-2025/047896-0136725/2025-P00T
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podrobnosti o spdsobe vyhotovenia a nalezitostiach listinného rovnopisu elektronického tiradného dokumentu.
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