OKRESNY URAD TRNAVA

ODBOR VYSTAVBY A BYTOVEJ POLITIKY
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Cislo spisu Trnava
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Rozhodnutie
o odvolani
VEREJNA VYHLASKA

Popis konania / Ucastnici konania

Konanie o odvolani Ing. Rudolfa Slezdka, Ulica Frantiska Veselovského 3582/2, 917 01 Trnava, zo diia 07.07.2021,
vo¢i rozhodnutiu stavebného tradu mesta Trnava, ¢. OSaZP/1818-71234/2021/K4 zo diia 08.06.2021, ktorym bola
povolena zmena stavby ,,Tepelnd ochrana a obnova bytového domu s. ¢. 3582 na pozemku parc. ¢. 1450/1 v kat. uz.
Trnava, ¢. 864790, miesto stavby: Ulica Frantiska Veselovského 2,4, Ulica Jana Bottu 48, 50, 82, Ulica Studentska
43, 45,47, 49, 51, 53, pre stavebnika, vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v bytovom dome so s. ¢. 3582.

Doruc¢i sa ucastnikom konania verejnou vyhlaSkou — oznamenie vyvesené na uradnej tabuli OU Trnava, Kollarova
8, Trnava a zaroven zverejnené na webovej stranke OU Trnava

Vyrok

Okresny urad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie $tatnej stavebnej spravy (d’alej iba OU Trnava
- OVBP2), ako organ §tatnej spravy prislusny podla ust. § 1 zakona ¢. 608/2003 Z. z. o §tatnej sprave pre tizemné
planovanie, stavebny poriadok a byvanie, ust. § 9 zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy
a o zmene a doplneni niektorych zakonov a podla ust. § 118 zakona ¢. 50/1976 Zb. o Gizemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov, v spojeni s ust. § 58 ods. 1 zakona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, v konani o odvolani Ing. Rudolfa Slezaka,
Ulica Frantiska Veselovského 3582/2, 917 01 Trnava, zo diia 07.07.2021, voc¢i rozhodnutiu stavebného tradu mesta
Trnava, &. OSaZP/1818-71234/2021/K4 zo diia 08.06.2021, ktorym bola povolena zmena stavby ,, Tepelna ochrana
a obnova bytového domu s. ¢. 3582 na pozemku parc. ¢. 1450/1 v kat. uz. Trnava, ¢. 864790, miesto stavby: Ulica
Frantiska Veselovského 2,4, Ulica Jana Bottu 48, 50, 82, Ulica Studentska 43, 45, 47, 49, 51, 53, pre stavebnika,
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v bytovom dome so s. ¢. 3582,

rozhodoltakto:

OU Trnava - OVBP podla ust. § 59 ods. 2 spravneho poriadku odvolanie Ing. Rudolfa Slezaka, Frantiska
Veselovského 3582/2, 917 01 Trnava, zo dila 07.07.2021, zamieta a rozhodnutie stavebného tradu mesta Trnava, C.
0SaZP/1818-71234/2021/K4 zo dita 08.06.2021, potvrdzuje.

Odovodnenie

Napadnutym rozhodnutim, ¢. 0SaZP/1818-71234/2021/K4 zo diia 08.06.2021, stavebny urad, mesto Trnava, podl’a
ust. § 66 stavebného zékona a ust. § 10 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia
stavebného zdkona a podl'a ust. § 46 a nasl. spravneho poriadku povolil zmena stavby ,,Tepelna ochrana a obnova
bytového domu s. €. 3582 na pozemku parc. €. 1450/1 v kat. uz. Trnava, ¢. 864790, miesto stavby: Ulica Frantiska
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Veselovského 2,4, Ulica Jana Bottu 48, 50, 82, Ulica Studentska 43, 45, 47, 49, 51, 53, pre stavebnika, vlastnikov
bytov a nebytovych priestorov v bytovom dome so s. ¢. 3582.

Proti preskimavanému rozhodnutiu sa diia 07.07.2021 odvolal i¢astnik konania, Ing. Rudolf Slezék, Ulica Frantiska
Veselovského 3582/2, 917 01 Trnava, ktory vo svojom odvolani uvadza nasledovné:

»lak ako som avizoval vo svojej e-mailovej sprave zo dna 22.06.2021 poslanej o 11:35 hod. podavam tymto
svoje odvolanie vo¢i rozhodnutiu o stavebnom povoleni zverejnenom pod &.j. 0SaZP/1818-71234/2021/K4 zo diia
08.06.2021 v dobe od 11.06.2021 do 26.06.2021 na tradnej tabuli nachadzajucej sa pred budovou Mestského tiradu
v Trnave.

Zdo6vodnenie mojho odvolania:

1. Rozhodnutie o stavebnom povoleni zverejnenom pod ¢.j. OSaZP/1818-71234/2021/Ka zo diia 08.06.20 bolo
vykonané bez toho, aby bolo na Mestsky tirad v Trnave Odbor stavebny a zivotného prostredia dorucené pisomné
stanovisko STEFE Trnava, s.r.o. vo¢i mojej ,,Namietke vo veci oznamenia o zacati stavebného konania o zacati
stavebného konania oznamené verejnou vyhlaskou listom &islo OSaZP/1818- 10772/2021/K4 zo dia 25.02.2021¢
podand mojim listom ¢.j. : 914253-01/2021-1 zo dna 29.03.2021.

2. Taktiez toto ,,Rozhodnutie o stavebnom povoleni bolo vydané pred tym, ako som mohol doplnit’ mojim listom
¢.j. 1 914253-01/2021-3 zo dita 21.06.2021 ,,.Doplnenie informécii k pdvodne podanej namietke vo veci ozndmenia
o zacati stavebného konania zo dia 29.03.2021, kde som podrobne popisoval aké jednania prebehli so STEFE
Trnava, s.r.0., projektantom panom Ing. Marekom Vilc¢ekom a stavebnym dozorom Ing. Richardom Nyulassym, ale
hlavne, Ze na planované stretnutie som prisiel a argumentoval som s tym, Ze projektant neakceptoval skuto¢nost’,
kde st naSe balkony umiestnené, aké st vzdialenosti medzi stenami a okrajom balkénov a aké hrubé steny su v ich
okoli. Nechcel zmenit’ hodnoty hriibky zateplovacej vrstvy. Nezaujimali ho ani obrdzky, hlavne rozmery, ktoré su
uvedené na obrazku Cislo 2 a 4, kde je vidiet na 'avej strane vzdialenost’ 36 cm a na pravej 30 cm, ktoré prichadzaju
do styku s vonkaj$im priestorom. Pritom vyznacena vzdialenost’ steny izby je v styku s priestorom chodby a na
pravej strane je hribka maru minimalne 65 cm, pretoze sa jednd v podstate o spojenie dvoch takmer samostatnych
budov. Vysledkom bolo iba pripustenie zo strany projektanta, Ze ak bude vykonané v zmysle normy STN 73
4301 Svetlo technické posudenie balkénovych okien po vykonanom navrhovanom zatepleni hrubkou navrhovaného
zatepl'ovacieho materialu, jeho vplyv na preslnenie a uroveil denného osvetlenia priestorov je ochotny zmenit’ hrubku
zatepl'ovacej vrstvy v okoli naSich balkénovych okien.

3. Mestsky trad v Trnave Odbor stavebny a zivotného prostredia vo svojom rozhodnuti o stavebnom povoleni
zverejnenom pod ¢&.j. 0SaZP/1818-71234/2021/K4 uvadza, Ze namietke nevyhovel, ale vo svojom odévodneni riadne
neuviedol pravy dévod a riadne zdévodnenie pre¢o mojej namietke nevyhovel.

4. Zo strany STEFE Trnava, s.r.0., ani zo strany projektanta mi nebolo zodpovedané nasledovné :

a. Nebolo vykonané v zmysle normy STN 73 4301 Svetlo technické postdenie balkénovych okien po vykonanom
navrhovanom zatepleni hribkou navrhovaného zateplovacieho materialu. Pritom bolo pripustené zo strany
projektanta, ze ak bude vykonané v zmysle normy STN 73 4301 Svetlo technické postidenie balkénovych okien
po vykonanom navrhovanom zatepleni hrubkou navrhovaného zatepl'ovacieho materidlu, jeho vplyv na preslnenie
a uroven denného osvetlenia priestorov je ochotny zmenit” hribku zatepl'ovacej vrstvy v okoli nasich balkénovych
okien. Pritom sa argumentuje, Ze balkény budt zateplené hrubkou 10 cm, ale z obrdzkov jasne vyplyva, Ze na lavej
aj pravej strane sa jedna o obvodové mury.

b. Neboli mi predlozené Ziadne vypocty a udaje v projektovom energetickom hodnoteni budovy - ¢i st splnené
podmienky STN 73 0540-2 Tepelna ochrana budov a hlavne ¢i a ako bola splnend podmienka uspory 35% tepla na
vykurovanie, alebo sa jednd iba o tvrdenie co by malo byt' dodrzané.

c. Taktiez chybaju akékol'vek merania termovizie nasho bytového domu, ktoré by dokazovali akukol'vek
opodstatnenost’ zatepl'ovania vSetkych priestorov bytového domu a hlavne aké st vysledky merania termovizie
priestorov okolo mojho balkénu (vid’ prilozené obrazky situovania balkona s vyzna¢enymi rozmermi).

Bol som upozorneny, Ze takmer vsetky rozvody vody teplej, studenej odpadovej kanalizacie sa ida menit’ a s tym, ¢o
mdze byt zivotu nebezpecné, t.j. plynovym potrubim a hlavne rozvodmi, ktoré prechadzaju v stenach k jednotlivym
plynovym spotrebi¢om v bytoch sa nejde robit’ ni¢. Na§ bytovy dom vel'mi dobre pozna, pretoze donedavna byval
vo vedl'ajSom bytovom dome.

Tvorcovia navrhu obnovy bytového domu, ktory nevyuzivaji plynové pripojky si neuvedomili, ze v pripade tiniku
plynu z poskodenych plynovych potrubi sa jednd o int situdciu, ako v pripade poskodenia vodovodného, alebo
odpadového potrubia vody. Takze povazujem toto za skutocnost’ a upozornit’ Vas na tento nedostatok, aby nas
krasne zatepleny bytovy dom s vymenenymi vSetkymi vodovodnym a odpadovymi potrubiami nedopadol ako ten v
PreSove. Kto potom za to ponesie zodpovednost’, pretoze iné je vytopit’ susedov a iné spdsobit’ vybuch v bytovom
dome. Treba vratit’ projekt na STEFE Trnava, s.r.o., aby doslo k doplneniu, pripadne k ich stanovisku ¢i sa bude
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vykonavat’ aj obnova plynovych potrubi a hlavne rozvodov, ktoré prechaddzaju v stenach k jednotlivym plynovym
spotrebi¢om v bytoch.

Odvolanie podavam z dévodu, Ze spominana pristavba by privel'mi zatiefiovala obyvaciu kuchytiu a terasu nasho
rodinného domu.*

Stavebny tirad listom &. OSaZP/1818-85930/2021/K4 zo dia 19.07.2021, upovedomil u¢astnikov konania v zmysle
ust. § 56 spravneho poriadku o tom, Ze proti uvedenému rozhodnutiu bolo v zdkone stanovenej lehote podané
odvolanie a vyzval ich na pripadné vyjadrenie sa k obsahu odvolania do 7 dni odo diia doruc¢enia tohto upovedomenia.

K obsahu odvolania sa dita 30.07.2021 vyjadril splnomocneny zéstupca vlastnikov bytov a nebytovych priestorov
bytového domu supis. €. 3582 na pozemku parc. ¢. 1450/1 v k. 0. Trnava, spolocnost’ STEFE, s.r.0., FrantiSkanska
16,917 32 Trnava, ICO: 36 277 215, ktory uvadza nasledovné:

,JRozhodnutie stavebného uradu ¢. OSaZP/1818-85930/2021/K4 zo dita 8.6.2021 povaZujeme za vecne a pravne
spravne a nestotoznujeme sa s ucelovymi argumentmi ucastnika konania - Ing. Rudolfa Slezaka, ktoré uviedol vo
svojom odvolani s cielom branit’ vlastnikom zabezpecit’ tepelnii ochranu a obnovu bytového domu, ktorého su
majitelmi.

Na schddzi v roku 2016 zGcastneni vlastnici pozadovali, aby spravca zabezpecil zrealizovanie obhliadky bytového
domu certifikovanym pracovnikom. Stretnutie s projektantom Ing. Vilcekom sa uskutocnilo 19.09.2017. Za
vlastnikov bol pritomny pan Margetiny, ktory nasledne informoval vlastnikov o priebehu stretnutia, o aktualnom
technickom stave BD podla vyjadrenia projektanta Ing. Vilceka a jeho kolegyne, ktora odborne posudzovala
vSetky rozvody na BD /voda, kanalizacia, plyn, kurenie, elektrina/. Podl'a ich doporucenia, by si vlastnici mali
dat’ vypracovat’ projektovii dokumentaciu na realizaciu obnovy BD, na zaklade ktorého by sa oslovovali firmy na
realne nacenenie prac pre obnovu BD. Projekt by mal zahtnat’ vSetky doélezité technické veci: obnova fasady BD,
zateplenie stropov pivnic, obnova stresnej krytiny + vikiere, vymena pivni¢nych okien, vymena lezatych a zvislych
rozvodov - studena voda,- tepld voda + cirkulécia, - kanalizacia, -UK.- elektrina, vymena bleskozvodu za novy,
vymena vchodovych dveri so schrankami a zvoncekmi, okapovy chodnik. Ing. Vil¢ek spolu s ¢lenmi komisie pri
obhliadke bytového domu neodporudili vlastnikom rekonstrukciu plynovych rozvodov. Této bola totiz na zaklade
reviznej kontroly z roku 2015 uskutocnena. Poziadavka na rekonstrukciu rozvodov plynu zo strany vlastnikov nebola
zadana pri objednani projektu.

Na schédzu v roku 2018, ktora sa konala 12.4.2018, bol prizvany projektant Ing. Vilcek. Zucastnenych informoval
o nutnosti celkovej obnovy bytového domu. Jednozna¢ne odporucil zatepl'ovaci systém. Nasledne bolo na schodzi
navrhnuté pisomné hlasovanie vo veci vyberu dodévatel'a na vypracovanie projektovej dokumentécie. Zucastneni
vlastnici si vybrali ako zhotovitel'a projektu Ing. Vilceka.

Ing. Vilcek nésledne vypracoval projekt v zmysle poziadaviek a noriem. Kazdy z vlastnikov mal moznost’ nahliadat’
do vypracovaného projektu a predkladat’ svoje pripomienky. Zo strany vlastnikov neboli vznesené Ziadne poziadavky
na termovizne meranie a svetlotechnické postudenie balkonovych okien a ani sa neschvalovali d’alSie poziadavky
na nasledujtcich schodzach.

V roku 2020 sa vlastnici bytov na schodzi konanej 29.9.2020 dohodli na pisomnom hlasovani, ktorého ciel'om
bolo odsthlasenie investicného zameru: obnova strechy, zateplenie BD, rekonstrukcia rozvodov bytového domu.
Pisomné hlasovanie sa konalo od 12.10. do 26.10.2020. Tohto pisomného hlasovania sa zic¢astnilo 56 vlastnikov,
ktori nadpolovi¢nou véc¢sinou odstihlasili investi¢ny zamer obnovy bytového domu.

Z vyssie uvedenych dévodov ziadame odvolaci organ, aby predmetné rozhodnutie stavebného tiradu potvrdil.*

Stavebny trad, mesto Trnava, o podanom odvolani nerozhodol, ale v sulade s ust. § 57 ods. 2 spravneho poriadku
ho spolu so spisovym materidlom predlozil na OU Trnava — OVBP2.

OU Trnava - OVBP2, ako odvolaci organ, podla ust. § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu, ako aj spisovy material tykajici sa veci a zistil, Ze rozhodnutie stavebného uradu
mesta Trnava, &. OSaZP/1818-71234/2021/K4 zo diia 08.06.2021, je vydané v sulade s prislusnymi ustanoveniami
stavebného zakona, jemu stuvisiacimi predpismi ako i s ustanoveniami spravneho poriadku.

Podrla ust. § 3 ods. 1, 5 spravneho poriadku, spravne organy postupuju v konani v stlade so zdkonmi a inymi
pravnymi predpismi. St povinné chranit’ zdujmy §tatu a spolo¢nosti, prava a zaujmy fyzickych oséb a pravnickych
0sdb a dbsledne vyzadovat plnenie ich povinnosti. Rozhodnutie spravnych orgdnov musi vychadzat’ zo spol'ahlivo
zisteného stavu veci.
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Podrla ust. § 32 ods. 1 spravneho poriadku spravny organ je povinny zistit’ presne a uplne skutocny stav veci a za
tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len ndvrhmi t¢astnikov konania.
Podra ust. § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt v sulade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi,
musi ho vydat’ organ na to prislusny, musi vychadzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané
nalezitosti.

Stavebny urad, mesto Trnava, postupoval v konani v sulade s uvedenymi ustanoveniami.

OU Trnava — OVBP2 k veci uvadza nasledovné:

Podlaust. § 66 ods. 1 stavebného zakona v stavebnom povoleni ur¢i stavebny trad zaviazné podmienky uskuto¢nenia
a uzivania stavby a rozhodne o namietkach i¢astnikov konania. Stavebny urad zabezpeci ur¢enymi podmienkami
najmé ochranu zaujmov spolo¢nosti pri vystavbe a pri uzivani stavby, komplexnost’ stavby, dodrzanie v§eobecnych
technickych poziadaviek na vystavbu, pripadne inych predpisov a technickych noriem a dodrzanie poziadaviek
urcenych dotknutymi organmi, predovsetkym vylucenie alebo obmedzenie negativnych ti€¢inkov stavby a jej uzivania
na zivotné prostredie.

Podrla ust. § 14 ods. 1 zakona ¢. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov (d’alej iba ,,zdkona o
vlastnictve bytov a nebytovych priestorov*) vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v dome ma pravo a povinnost’
zucCastiovat’ sa na sprdve domu a hlasovanim rozhodovat’ ako spoluvlastnik o vSetkych veciach, ktoré sa tykaju
spravy domu, spolo¢nych casti domu a spolo¢nych zariadeni domu, spolo¢nych nebytovych priestorov, prislusenstva
a pozemku zastavaného domom alebo pril'ahlého pozemku.

Podlaust. § 14 ods. 2 zakona o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov rozhodnutia vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov v dome sa prijimaji na schodzi vlastnikov alebo pisomnym hlasovanim; na ucely rozhodovania vlastnikov
sa za schodzu vlastnikov povazuje aj zhromaZzdenie.

V zmysle ust. § 14b ods. 4 zdkona o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov je na prijatie rozhodnutia potrebna
nadpolovi¢na vicsina hlasov vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome, ktori s pritomni na schodzi
vlastnikov alebo sa zucastnili pisomného hlasovania.

Splnomocneny zastupca navrhovatel'ov predmetnej zmeny stavby, STEFE Trnava, s.r.o0., FrantiSkanska 16, 917 32
Trnava, podal dna 28.01.2021 na stavebny trad, mesto Trnava, Ziadost’ o stavebné povolenie predmetnej zmeny
stavby, ktorej prilohu tvoria:

- Zmluva o vykone spravy €. 135-S/2004 zo dna 27.04.2005 medzi vlastnikmi bytov a nebytovych priestorov na
ul. Studentska ¢&. 47, 49, 49, 51, 53, J. Bottu 48, 50, 52, F. Veselovského 2 v Trnave a spravcom, Sprava mestského
majetku Trnava, prispevkova organizacia, Frantiskanska 16, Trnava, ICO: 31 873 596, a doklady preukazujice
postipenie prav o vykone spravy na spolocnost’ STEFE Trnava, s.r.o., Frantiskanska 16, 917 32 Trnava, ktorym
navrhovatelia preukazali splnomocnenie spravcu k zastupovaniu pred orgdnmi Statnej spravy

- Vyhodnotenie pisomného hlasovania vlastnikov bytov a nebytovych priestorov bytového domu Veselovského 2,
Studentska 47, 49, 51, 53, J. Bottu 48, 50, 52, ktoré sa konalo diia 12.10.-26.10.2020

- Stanoviska dotknutych orgdnov

Po preskimani predlozenej ziadosti stavebny urad, mesto Trnava, vydal preskimavané rozhodnutie ¢.
0SaZP/1818-71234/2021/K4 zo diia 08.06.2021.

K namietkam odvolatel'a odvolaci organ uvadza nasledovné:

Odvolaci organ konstatuje, ze stavebny turad, mesto Trnava, postupoval v zmysle ust. § 62 ods. 3 stavebného zakona
a posudil vyjadrenie ti€astnikov konania a ich ndmietky.

Z platnych pravnych predpisov nevyplyva povinnost stavebného tradu ziadat o vyjadrenie k namietkam stavebnika,
stavebny urad je povinny zaoberat’ sa namietkami ucastnikov konania, ¢o bolo v preskimavanom rozhodnuti
splnené.

Stavebny urad, mesto Trnava, ozndmil zndAmym uc¢astnikom konania a dotknutym orgdnom zacatie predmetného
konania listom & OSaZP/1818-10772/2021/K4 zo diia 25.02.2021 verejnou vyhlagkou, ktora bola zverejnena v
termine 01.03.2021 — 17.03.2021 a v ktorom uviedol, Ze uvedené oznamenie musi byt vyvesené po dobu 15 dni,
pricom za denl dorucenia sa poklada posledny den vyvesenia tohto oznamenia.
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Stavebny urad v predmetnom oznadmeni d’alej uviedol, Ze ucastnici konania mézu svoje ndmietky a pripomienky
uplatnit’ najneskor do 10 pracovnych dni odo dna dorucenia, inak na ne nebude prihliadnuté.

Odvolatel’, Ing. Rudolf Slezak, si svoje namietky uplatnil dia 29.03.2021, ¢ize v urcenej lehote pre uplatnenie
namietok v predmetnom konani.

Dalej sa v spisovom materiali, tykajicom sa veci, nachadza ,,Doplnenie informacii k povodne podanej namietke
vo veci ozndmenia o zacati stavebného konania zo diia 29.03.2021%, ktoré odvolatel’, Ing. Rudolf Slezak, dorucil
na stavebny urad, mesto Trnava, listom ¢. 914253-01/2021-2 dna 21.06.2021, ¢ize az po vydani preskimavaného
rozhodnutia.

Nakorl’ko namietky boli podané az po urcenej lehote a ti€astnici konania boli pouceni, Ze na neskoro podané ndmietky
sa neprihliadne, odvolaci organ konstatuje, Ze namietka odvolatela, Ze predmetné rozhodnutie bolo vydané pred
tym, ako odvolatel mohol doplnit’ svoje namietky, za neopodstatnend.

Odvolaci organ k predmetnej namietke dalej uvadza, ze k popisanému stretnutiu odvolatel'a so zastupcom
stavebnikov, projektantom a stavebnym dozorom sa OU Trnava - OVBP2 nevie vyjadrit, nakol’ko toto stretnutie
nebolo sucast’ou preskiimavaného konania.

V uvedenom oznameni o zacati predmetného konania v sulade s ust. § 61 ods. 2 stavebného zakona z dévodu, ze
navrh na stavebné povolenie poskytoval dostato¢né podklady na posudenie, stavebny urad upustil od miestneho
zistovania spojeného s ustnym pojednavanim.

K namietke odvolatel'a, ze nebolo vykonané v zmysle STN 73 4301 Svetlo technické posudenie, odvolaci organ
uvadza nasledovné:

Podrla ust. § 46 ods. 1 stavebného zékona projektant vykonava projektovi ¢innost’ a zodpoveda za spravnost’ a
uplnost’ vypracovania dokumentécie podla § 45 ods. 2. Projektant vypracovaného projektu stavby zodpoveda aj za
jeho realizovatel'nost’. Staticky vypocet musi byt vypracovany v takej forme, aby bol kontrolovatel'ny. Projektant
je povinny prizvat’ na vypracovanie asti izemnoplanovacich podkladov, navrhu uzemnoplanovacej dokumentacie
alebo projektu stavby d’alSich opravnenych projektantov, ak nie je opravneny niektort ¢ast’ vypracovat’ sam.
Stucastou predlozeného spisového materidlu je projektova dokumenticia predmetnej stavby vypracovana
opravnenou osobou a overena zodpovednym projektantom, autorizovanym stavebnym inzinierom pre pozemné
stavby, Ing. Tiborom Psalmanom, €. autorizacie 0273*A*1.

Z predmetnej projektovej dokumentacie zo stthrnnej technickej a sprievodnej spravy je zrejmé, Ze v urovni typickych
podlazi je navrhovany tepelnoizolacny systém na bdze mineralnej viny hr. 160 mm. V miestach balkonov bude
pouzitd zmensena hrubka tepelného izolantu 100 mm.

Z predlozenej sprievodnej spravy projektovej dokumentacie vyplyva, Ze dovodom predmetnej stavby je poziadavka
investora, prostrednictvom upravy obalovych konstrukcii objektu zateplenim, resp. vymenou niektorych vyplni
otvorov, znizit' ndklady na vykurovanie ako aj odstranit’ systémové poruchy resp. poruchy sposobené uzivanim
vyskytujice sa na bytovom dome.

Podrla ust. § 4 ods. 5 zakona ¢. 555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych
zakonov ak sa vyznamna obnova budovy tyka zmeny jej obalovej konstrukcie, ktora vyznamne ovplyvni energetickt
hospodarnost’ budovy, projektant je povinny v projektovej dokumentacii na povolenie zmeny stavby navrhnit’ také
rieSenie, aby sa touto zmenou dosiahlo splnenie minimalnych poziadaviek na energetickl hospodarnost’ ako na
nova budovu s rovnakou funk¢nost'ou, umiestnenim a kategdriou. Na tento ucel projektant musi navrhnat’ pouzitie
vhodnych stavebnych vyrobkov a konstrukénych rieSeni vratane technického systému budovy v rozsahu, v akom je
to technicky, funk¢ne a ekonomicky uskutocnitel'né.

Odvolaci organ uvadza, ze v sulade s uvedenym ust. § 14b ods. 4 zakona o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov
vicsina spoluvlastnikov bytov s predmetnou zmenou stavby stihlasila a odvolatel’, ako prehlasovany vlastnik bytu
v dome, v stlade s ust. § 14a ods. 8 zakona o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov, mal pravo obratit’ sa do 30
dni od oznamenia vysledku hlasovania na sud, aby vo veci rozhodol.

OU Trava — OVBP2 konstatuje, Zze vSeobecne pri zatepleni budov a rozsireni obvodovych stien o hriibku
zatepl'ovacieho systému nie je predpoklad zniZenia presvetlenia vinatornych priestorov nad mieru pripustnu.

Ani v danom pripade, vzhl'adom na to, ze v miestach balkénov bude pouzita zmensena hrubka izolantu a vzhl'adom
k orientacii predmetnych balkénov na juznu stranu, nie je predpoklad znizenia presvetlenia vnutornych priestorov
bytu odvolatel'a nad mieru pripustni a uvedeného dévodu nebolo potrebné vypracovat’ d’alSie merania a vypocty.
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Predlozend projektovd dokumentacia obsahuje vSetky pozadované naleZzitosti v sulade s ust. § 9 ods. 1 vyhlasky ¢.
453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona.

Odvolaci organ uvadza, ze za spravnost’ projektovej dokumentacie a za jeho realizovatel'nost’ zodpoveda projektant
a predlozent projektovu dokumentaciu predmetnej stavby vypracovanu opravnenou osobou nespochybiiuje.

K namietke odvolatel’a, ze mu neboli predlozené ziadne vypocty a udaje v projektovom hodnoteni budovy, ¢i
su splnené podmienky STN 73 0540-2 Tepelnd ochrana budov, odvolaci organ uvadza, ze sucastou predmetne;j
projektovej dokumentacie je cast’ C.6 — projektové hodnotenie energetickej hospodarnosti budov, v ktorom sa
nachadza normalizovany vypocet podl'a STN 73 0540-2/21:2016 a z ktorej je zrejmé nasledovné:

Hodnoteny bytovy dom na uliciJ. Bottu 48, 50, 52, Studentska 43, 45,47,49, 51, 53 aF. Veselovského 2, 4 v Trnave v
navrhovanom stave nespifia energetické kritérium podl'a STN 73 0540-2/Z1:2016 pre Normalizovani (pozadovani)
hodnotu potreby tepla na vykurovanie, pricom jej hodnota po zatepleni je vacsia ako Normova (pozadovand) hodnota
potreby tepla v zmysle tabul’ky ¢. 9 STN 73 0540-2/21:2016.

Pre splnenie energetického kritéria podla STN 73 0540-2/Z21:2016 je okrem realizacie zateplenia obalovych
konstrukcii bytového domu potrebné zvazit’ pouzitia obnovitelnych zdrojov energie resp. spatného ziskavania tepla
(tepelné Cerpadla, rekuperacia, ...).

Dalej sa v tejto Gasti projektovej dokumentacie uvadza, Ze hodnoteny bytovy dom mozno podla vyhlasky ¢. 311/2009
Z.z., z hl'adiska spotreby tepla na vykurovanie, na Skale energetickych tried globalneho ukazovatel’a, zaradit’ do
kategorie ,,A1%, ¢o zodpoveda rozmedziu hodndt 64 az 126 kWh/(m2.a). Vyznamnou obnovou bytového domu sa
merna potreba tepla na vykurovanie znizi o 53,68 %.

K namietke odvolatel’a, Ze chybaji merania termovizie predmetného bytového domu odvolaci organ uvadza, ze zo
sprievodnej spravy predloZzenej projektovej dokumentécie je zrejmé, ze pri spracovani projektovej dokumentécie
ako podklad bolo pouzité:

- Poziadavky investora

- Obhliadka a zameranie z januara — marca 2019

- Katastralna mapa

- Typové projekéné podklady konstrukénej sustavy

- Ciastoéné povodné projekéné podklady predmetného bytového domu

Odvolaci organ v danej veci uvadza, ze projektant je verejnopravnym prvkom, ktory zodpovedd za plnenie
poziadaviek verejnych zaujmov voci stavebnému tradu, obci, dotknutym organom Statnej spravy a poziadaviek
na odborny vykon cinnosti vo¢i verejnopravnym profesiovym komordam a zmluvnym partnerom stavebnika
(obcianskopravny vzt'ah).

Odvolaci organ postup vypracovania projektovej dokumentacie posudit’ nemoze, nakol’ko predmetnd projektova
dokumentacia obsahuje vSetky pozadované naleZzitosti v sulade s ust. § 9 ods. 1 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z., ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona, predlozent projektovi dokumentaciu nespochybiiuje.

K plynovym rozvodom predmetnej stavby sa odvolaci orgdn nevyjadruje, nakolko nie st predmetom
preskimavaného konania. Navrh na obnovu plynovych rozvodov moze stavebnik podat’ v samostatnom konani.

OU Trnava — OVBP2 nenasiel také dovody, pre ktoré by mal predmetné rozhodnutie zmenit’ alebo zrusit’.

Na zéklade vyssie uvedeného OU Trnava — OVBP2 rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej cCasti tohto
rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu sa podl'a ust. § 59 ods. 4 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov nemozno d’alej odvolat. Rozhodnutie je mozné preskiimat’ sidom.

Toto rozhodnutie ma v stlade s ust. § 69 stavebného zakona a ust. § 26 spravneho poriadku povahu verejnej vyhlasky.
Musi byt vyvesené 15 dni na uradnej tabuli a zaroven bude zverejnené na webovej stranke OU Trnava.
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