OKRESNY URAD KOSICE - OKOLIE

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Hroncova 13, 041 70 Kosice

Cislo spisu Kofsice
OU-KS-0SZP-2026/002594-012 23.02.2026

ZAVAZNE STANOVISKO ZO ZISTOVACIEHO KONANIA

Vyrok

Okresny urad Kosice-okolie, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, (d’alej len ,,okresny urad*), ako prislusny organ
Statnej spravy podla § 5 ods. 1 zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a ako prislusny organ na tseku posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie podla § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich prepisov (d’alej len ,,zdkon EIA®), urcuje podla § 29
ods. 3 zdkona EIA a v stilade s § 29 ods. 11 zakona EIA po vykonani zistovacieho konania zdmeru navrhovane;j
¢innosti ,,Rozsirenie vyrobného zdvodu — vyrobny zavod ¢. 3 Kuenz - SK, s.r.0.”, navrhovatel'a Kuenz - SK, s.r.o0.,
Perinska cesta 283, 044 58 Kechnec, ICO: 36 211 974, v zastupeni spolocnost'ou CEVING, s.r.o0., Ceska 2, 040 01
Kosice, ICO: 47 024 887 takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,Rozsirenie vyrobného zdvodu — vyrobny zavod €. 3 Kuenz - SK, s.r.0.“ uvedena v predlozenom
zédmere navrhovanej ¢innosti

sa nebude posudzovat’

podrla zakona EIA.

V sulade s ustanovenim § 2 pism. d) a § 29 ods. 17 zédkona EIA sa pre navrhovant ¢innost’ ,,Rozsirenie vyrobného
zédvodu — vyrobny zévod ¢. 3 Kuenz - SK, s.r.o.” urcuju nasledovné opatrenia na zabranenie a zmiernenie
znecCistovania zZivotného prostredia:

1. Poziadat’ Okresny trad KoSice-okolie, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, isek ochrany ovzdusia o povolenie
zmeny existujuceho stacionarneho zdroja v zmysle § 27 zdkona €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusSia.

2. Na stavenisku mat k dispozicii dostato¢né mnozstvo latok schopnych absorbovat’ pripadne vytecené oleje, maziva
a paliva zo stavebnych mechanizmov a sanovat pddu.

3. Organizaciu prace na stavenisku zabezpecit’ s cielom obmedzenia negativnych vplyvov spojenych s vystavbou
(hlu¢nost’, prasnost’ a iné).

4. Skladovanie prasnych stavebnych materidlov v ramci staveniska minimalizovat, resp. ich skladovat' v
uzatvaratel'nych, resp. prestreSenych skladoch a silach v ramci navrhovanej hranice staveniska.

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti:

Zamer navrhovanej ¢innosti bude realizovany na tizemi Kosického kraja, v okrese KoSice-okolie, v obci Kechnec,
na pozemkoch reg. ,,C* parc. ¢. 516/5, 516/11, 516/12, 516/45, 516/46, 516/47, 516/113, 516/195, 516/197,
516/198, 516/199, 516/200, 516/203, 516/204, 516/220, 516/221 a 516/222 v katastralnom tzemi Kechnec.
Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v priemyselnom parku Kechnec. Dotknuté uizemie je v sicasnosti vyuzivané
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ako priemyselny aredl. Predmetné parcely st v katastri evidované prevazne ako zastavané plochy a nadvoria, ako
aj ostatné plochy.

Povaha a rozsah zdmeru navrhovanej ¢innosti:

Utelom navrhovanej &innosti je rozsirenie existujuceho vyrobného zavodu o nové priestory uréené na vyrobu
a montaz, ako aj o socialny pristavok, vratane stvisiacej infrastruktiry, v aredli priemyselného parku Kechnec.
Vyrobny zavod stredne tazkej strojarskej vyroby spolo¢nosti Kuenz-SK, s.r.o., v priemyselnom parku Kechnec
vyraba zvarané ocel'ové konstrukcie a montazne celky s naslednou povrchovou tpravou otryskavanim a nastrekom
naterovych hmoét. Zabezpecuje kompletnti vyrobu podskupin Zeriavov - od zvarania ocelovych vypalkov (rucne
alebo roboticky) az po elektromontaz a uvedenie do prevadzky prostrednictvom PLC programovania. Novy objekt
bude napojeny na existujuce inzinierske siete novymi pripojkami. Sucasné zdroje a kapacity médii su dostatocné
a nebudu prekrocené.

Odovodnenie

Spoloénost’ Kuenz - SK, s.r.o., Perinska cesta 283, 044 58 Kechnec, ICO: 36 211 974, v zastapeni spoloénostou
CEVING, s.r.0., Ceska 2, 040 01 Kosice, ICO: 47 024 887 (d’alej len ,,navrhovatel™) dorugil dita 14. januara 2026
na okresny urad v stlade s § 18 ods. 2 pism. b) a podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zakona EIA zdmer navrhovanej ¢innosti
,»Rozsirenie vyrobného zavodu — vyrobny zavod ¢. 3 Kuenz - SK, s.r.0.” (d’alej len ,,zamer navrhovanej ¢innosti)
vypracovany podl’a prilohy ¢. 9 zakona EIA. Zamer navrhovanej ¢innosti za navrhovatel’a vypracovala spolocnost’
CEVING, s.r.0., Ceska 2, 040 01 Kogice.

Okresny trad nasledne upovedomil listom ¢. OU-KS-OSZP-2026/002594-003 zo dna 15. januara 2026 o tom,
ze dilom dorucenia zameru navrhovanej ¢innosti zacalo zistovacie konanie o posudzovani vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie a podl'a § 29 ods. 3 zakona EIA zaslalo vysSie uvedenym upovedomenim zamer
navrhovanej ¢innosti navrhovatel’'ovi, povolujicemu organu, dotknutym organom, rezortnym organom a dotknutej
obci, na ktorej izemi sa ma zamer navrhovanej ¢innosti realizovat’, s moznostou o zaujatie stanoviska v zakonom
stanovenej lehote. Okresny trad zaroven uvedenym listom informoval o ureni terminu Ustneho pojednavania na
den 12. februara 2026 o 10:00 v budove okresného uradu a prizvalo nan navrhovatel’a.

Sucasne okresny tirad podla § 29 ods. 3 zakona EIA dna 22. decembra 2025 zverejnil zamer navrhovanej ¢innosti
v centralnom informa¢nom systéme, na adrese:
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/rozsirenie-vyrobneho-zavodu-vyrobny-zavod-c-3-kuenz-sk-s-r-o

Na tejto adrese okresny trad zaroven informoval verejnost’ podla § 24 ods. 1 zakona EIA.

Navrhovana ¢innost’, ktora je predmetom zameru navrhovanej ¢innosti je zaradena podl'a prilohy €. 8 k zakonu EIA
nasledovne:

* kapitola ¢. 8 — Strojarsky a elektrotechnicky priemysel, polozka ¢. 6 Strojarska alebo elektrotechnicka vyroba
okrem polozky 1. az 5. tejto kapitoly so zaberom plochy od 10 000 m? vratane = ¢ast’ B — zistovacie konanie,

* kapitola ¢. 9 — Otatné priemyselné odvetvia a iné projekty, polozka ¢. 12 Povrchova upravu latok, predmetov
alebo vyrobkov s pouzitim organickych rozptstadiel, hlavne na apretaciu, tla¢, pokovovanie, odmastovanie,
vodovzdornu Upravu, lepenie, lakovanie, Cistenie, Uprava rozmerov, farbenie alebo impregnovanie s kapacitou
spotreby pouzivaného organického rozpustadla, od 100 t/rok do 200 t/rok alebo od 75 kg/hodinu do 150 kg/hodinu
= Cast’ B — zistovacie konanie.

Podla § 18 ods. 2 pism. b) zdkona EIA musi byt predmetom zistovacieho konania kazda navrhovana ¢innost
uvedena v prilohe ¢. 8 zakona EIA v cCasti B.

Dna 12. februara 2026 sa na okresnom urade v sulade s § 29 ods. 6 zakona EIA uskuto¢nilo ustne pojednavanie,
ktorého sa zic¢astnili za okresny trad Ing. Andrea Vravcova, PhD. — veduca odboru starostlivosti o Zivotné prostredie
Okresného tradu KosSice-okolie a za navrhovatela, resp. splnomocnec spol. CEVING, s.r.o. — Ing. Pavel Pika.
V ramci Ustneho pojednavania boli prerokované stanoviska vsetkych dotknutych subjektov a pritomny zastupca
navrhovatel'a bol informovany o d’alSom postupe okresného tradu. Navrhovatel' po nahliadnuti a oboznameni
sa s predlozenymi stanoviskami ku zameru navrhovanej ¢innosti do zaznamu z ustneho pojednavania uviedol:
,K zapisnici z Gstneho konania nemame pripomienky. PoZadujeme vyhodnotit’ podmienky dotknutych organov a
dotknutej verejnosti v stilade so zakonom. Zaroven zvyrazinujeme skuto¢nost’, ze ide o existujuci prevadzku, kde
navrhovana ¢innosti bude len rozsirenim vyrobného zavodu s napojenim na existujicu arealovu infraStruktaru,
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ktora je prevadzkovana v stlade s platnymi zdkonmi s ohl'adom na dodrziavanie ochrany zivotného prostredia.*.
Okresny trad zaroven do zaznamu z Gstneho pojednévania uviedol, Ze pripomienky, resp. upozornenia vyplyvajice
z dorucenych stanovisk dotknutych organov nie st zahrnuté do opatreni zavdzného stanoviska zo zistovacieho
konania z dévodu, Ze povinnosti vyplyvajiice zo vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov je navrhovatel’ povinny
dodrziavat pri realizécii aj prevadzke navrhovanej ¢innosti.

K zameru navrhovanej ¢innosti bolo na okresny trad podla § 29 ods. 4 zakona EIA dorucenych celkovo 5 stanovisk
od dotknutych organov, rezortnych organov, resp. povol'ujiceho organu. Stanoviska su uvadzané v skratenom zneni.

Okresny tirad zaujal nasledovné stanoviska za jednotlivé tiseky odboru:

a) Usek $tatnej vodnej spravy listom & OU-KS-OSZP-2026/002899 zo dita 19.01.2026 uvadza, Ze z hladiska
ochrany vodnych pomerov nema k zdmeru navrhovanej ¢innosti pripomienky.

Odporuca dodrzat’ opatrenia pocas planovania a vystavby:

* Pri navrhovani zakladov je potrebné posudit’ vysku hladiny podzemnej vody a zakladanie na doske alebo pildtoch.
* Na stavenisku mat’ k dispozicii dostato¢né mnozstvo latok schopnych absorbovat pripadne vytecené oleje, maziva
a paliva zo stavebnych mechanizmov a sanovat podu.

Odporuca dodrzat’ opatrenia pocas prevadzky:

* Vykonavat’ pravidelné preventivne kontroly technickych zariadeni a idrzbu s ciel'om zabezpecit’ ich bezporuchova
prevadzku.

» Dazd’ové vody zo spevnenych ploch a parkovisk odvadzat’ do kanalizacie cez odlu¢ovac ropnych latok — ORL,
ktorého udrzba bude vykonavana v zmysle prevadzkového poriadku.

Odporuca dodrzat’ iné opatrenia:

» V dalSom stupni projektovej dokumentécie vypracovat’ opatrenia pri potencialnom havarijnom tniku ropnych
(oleje a paliva) a inych skodlivych latok v rdmci havarijného planu.

« Vypracovat’ havarijny plan v sulade s vyhlagkou MZP SR ¢&. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
zaobchadzani so znecistujicimi latkami, o nélezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho
zhorSenia vod.

V zavere uvadza, Ze predlozeny zamer navrhovanej ¢innosti nema byt posudzovany podl'a zdkona EIA.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny trad vzal stanovisko dotknutého organu na vedomie s konStatovanim, ze je suhlasné. Dotknuty organ k
predmetnej navrhovanej ¢innosti uvadza viaceré opatrenia vSeobecného charakteru. Okresny urad tieto odporti¢ania
nezahrnul do opatreni tohto zavazného stanoviska, ked’ze povinnosti vyplyvajlice zo vSeobecne zavaznych pravnych
predpisov je navrhovatel’ povinny dodrziavat’ pri realizcii aj pri prevadzke navrhovanej ¢innosti a ich dodrziavanie
bude sledované jednotlivymi dotknutymi organmi.

b) Usek odpadového hospodarstva listom & OU-KS-OSZP-2026/002744 zo dia 02.02.2026 uvadza, Ze po
dokladnom prestudovani a odbornom posudeni zameru navrhovanej ¢innosti konstatuje, ze z hl'adiska odpadového
hospodarstva nemd namietky, za predpokladu dodrziavania povinnosti taxativne danych zakonom ¢. 79/2015 Z. z.
o odpadoch a vykonavacich pravnych predpisov, v kontexte s hierarchiou odpadového hospodarstva.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny urad vzal stanovisko dotknutého organu na vedomie s konstatovanim, Ze je stthlasné. Dotknuty organ
k predmetnej Cinnosti nema namietky. Organ odpadového hospodarstva upozornil na dodrziavanie povinnosti
taxativne danych legislativou na useku odpadového hospodarstva a vykonavacich pravnych predpisov v kontexte
s hierarchiou odpadového hospodarstva.

¢) Usek ochrany ovzdusia listom ¢. OU-KS-OSZP-2026/002847 zo dita 19.01.2026 uvadza vo vyjadreni nasledovné:
Z hladiska kvality ovzdus$ia nepatri k. 0. Kechnec medzi zatazené oblasti, teda oblasti vyzadujuce si osobitnu
ochranu ovzdu$ia v zmysle platnej legislativy na useku ochrany ovzdusia. Vzhl'adom k tomu, Ze sa jedna o
zmenu dotykajicu sa existujuceho zdroja znecistovania ovzdusia upozoriuje, ze prevadzkovatel’ je povinny plnit
si povinnosti uvedené v ods. 34 zakona ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzduSia. Vplyv navrhovanej ¢innosti na
kvalitu ovzdusia v dotknutej lokalite mozno povazovat’ za minimalny, a to najma prijatymi opatreniami ako kropenie
vozovky, Cistenie a zavlazovanie manipulacnych ploch, Cistenie mechanizmov pred vstupom na vozovku a iné.
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Vzhl'adom k vyssie uvedenému k zameru navrhovanej ¢innosti nema d’alSie pripomienky a nepozaduje zamer
posudzovat’ podl'a zdkona EIA.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny urad vzal vyjadrenie dotknutého organu na vedomie s konstatovanim, ze je sthlasné. Dotknuty organ
k predmetnej ¢innosti nema pripomienky a zaroven uviedol, Ze realizdciou navrhovanej ¢innosti budu vplyvy
na kvalitu ovzduSia minimalne a to najméd vd’aka opatreniam, ktoré budu prijaté (kropenie vozovky, Cistenie a
zavlazovanie manipulacnych ploch, Cistenie mechanizmov pred vstupom na vozovku a iné). V zavere konstatuje, ze
nepozaduje zamer navrhovanej ¢innosti d’alej posudzovat’ podl'a zakona EIA.

d) Usek ochrany prirody a krajiny listom &. OU-KS-OSZP-2026/002707 zo dita 28.01.2026 v zaviznom stanovisku
uvadza nasledovné:

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v uzemi priemyselného parku Kechnec, v susedstve zastavaného izemia obce
a priamo nadvizuje na existujuce priemyselné prevadzky. V dosledku toho nedochadza k naruseniu prirodzenych
biotopov, k strate biotickej Struktiry ani k degradacii pdvodnych ekosystémov. Aredl je plne urbanizovany a
technologicky stabilizovany, takZe navrhovana prevadzka nema vplyv na zZiadne chranené izemia, biocentra ani
biokoridory v okoli, a to ani na trovni regionalnej alebo eur6pskej (Natura 2000).

V sirSom okoli su sice identifikované izemia eurdpskeho vyznamu, avSak ich vzdialenost’ od navrhovanej ¢innosti a
prevadzka v uzavretom objekte zabezpecuju, Ze neddjde k nepriaznivému ovplyvneniu tychto lokalit ani k poruseniu
migracnych tras zivocichov. Rovnako nie su dotknuté chranené vtacie izemia ani lokality ndrodného vyznamu,
ked’Zze Cinnost’ nebude generovat’ hluk, emisie alebo zmeny hydrologického rezimu presahujice bezne urovne v
priemyselnom areali.

Z hladiska zaujmov ochrany prirody sa rieSené izemie nachadza na izemi s 1. stupfiom ochrany v zmysle zakona €.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny, mimo eur6pskej stistavy chranenych uizemi NATURA 2000. V dotknutom
uzemi sa nenachadzajii maloplosné ani velkoplosné chranené tizemia z narodnej ststavy osobitne chranenych
Gasti prirody. Uzemie navrhovanej &innosti priamo nezasahuje do ekologicky hodnotnych segmentov krajiny a ani
nenarusi funkénost’ siete USES.

Vseobecne mozno konstatovat’, ze lokalita navrhovanej ¢innosti je z hl'adiska ochrany prirody a krajiny vhodne
lokalizovan4, realizaciou navrhovanej ¢innosti ned6jde k zmene ani k naruseniu scenérie tzemia z hlavnych pozicii
vnimania.

Organ ochrany prirody a krajiny na zaklade vyssSie uvedeného suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti a z toho
dovodu nemusi byt’ predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podl'a zakona EIA.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny trad vzal vyjadrenie dotknutého organu na vedomie s konstatovanim, Ze je stthlasné. Dotknuty organ k
predmetnej ¢innosti uviedol, Ze realizaciou navrhovanej ¢innosti nedojde k zmene ani k naruseniu scenérie tizemia
a takisto uviedol vSeobecné skutocnosti vyplyvajuce z platnej legislativy tykajticej sa ochrany prirody a krajiny.

Dopravny urad listom ¢. 66653/2026/ROP-002/02652 zo dna 23.01.2026 zaslal k zdmeru navrhovanej €innosti
odpoved’, v ktorej sa ospravedlnil z nepritomnosti na tistnom pojedndvani z dévodu inych, vopred planovanych
pracovnych uloh a zaroven uvadza, Ze z hl'adiska ochrany zdujmov civilného letectva sa rieSené uzemie nachadza v
plosnom priemete ochrannych pasiem Letiska Kosice, uré¢enych rozhodnutim Leteckého tiradu Slovenskej republiky
¢.j.313-477-OP/2001-2116 zo diia 09.11.2001. Predlozeny zdmer navrhovanej ¢innosti reSpektuje ochranné pasma
Letiska KoSice a nie je ani predpoklad ich naruSenia pouzitim stavebnych mechanizmov. Pre stavbu a stavebné
mechanizmy zéaroven nie je potrebny stthlas Dopravného uradu podl'a ustanovenia § 30 ods. 1 zakona ¢. 143/1998
Z. z. o civilnom letectve (letecky zdkon). Z pohl'adu Dopravného tiradu neexistuji vplyvy, ktoré¢ by mali byt’ pri
zédmere navrhovanej ¢innosti posudené podrobnejsie, teda také, ktoré by mali byt posudzované podla zdkona EIA.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny urad vzal stanovisko dotknutého organu na vedomie s konstatovanim, Ze je stthlasné. Dotknuty organ
k predmetnej navrhovanej ¢innosti nema zasadné pripomienky a vo svojej odpovedi skonstatoval, Ze realizaciou
navrhovanej ¢innosti sa reSpektuji ochranné pasma Letiska KoSice.

V ramci zistovacieho konania bolo na okresny urad doruc¢ené 1 nevyziadané stanovisko dotknutej verejnosti v
zmysle § 29 ods. 6 zdkona EIA od Zdruzenia domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02
Bratislava (d’alej len ,,ZDS*) zo diia 23.01.2026 e-mailom a v elektronickej podobe autorizované podl'a osobitného
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predpisu diia 26.01.2026 s nasledovnymi pripomienkami, ktoré¢ okresny urad uvadza v skratenej verzii (iba
pripomienky) a v ktorom ZDS pozaduje:

1. Ziadame kumulativne a synergické vplyvy na Zivotné prostredie vyhodnotit’ zikonom predpokladanym spdsobom
v zmysle § 12 zékona o zivotnom prostredi v spojeni s § 29 zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
s to porovnanim predpokladanych kumulativnych hodnét zat'azenia Zivotného prostredia faktormi meranymi v
technickych jednotkach a ich porovnanim s prahovymi hodnotami podla regula¢nych normativov osobitnych
pravnych predpisov chraniacich zivotné prostredie alebo jeho zlozky.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny tirad berie pripomienku v ramci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie. Z hodnotenia
tychto vplyvov ako aj z ich vzdjomného spolupdsobenia sa nepredpoklada, resp. nebolo identifikované vyznamné
negativne synergické a kumulativne pdsobenie, ktoré by malo za nasledok vyznamné zhorsSenie stavu Zivotného
prostredia a zdravia obyvatel'ov v danom tizemi. Dotknuté organy vo svojich suhlasnych stanoviskach uviedli, ze
navrhovana ¢innost’ nie je v rozpore so zaujmami ochrany, ktoré tieto dotknuté organy chrania. Vzhl'adom na vyssie
uvedené povazuje okresny trad tuto pripomienku za zohl'adnent.

2. Ziadame, aby rozhodnutie aby zo zistovacieho konania obsahovalo nielen netechnické zhrnutie ale aj technické
a meratelne overitelné informacie o vplyvoch navrhovanej Cinnosti tak, aby sa dalo overit’, ze ide o pripustnu
navrhovanu Cinnost’ v zmysle osobitnych pravnych predpisov. Z uvedené¢ho ustanovenia Aarhuského dohovoru
vyplyva, ze netechnické informacie su sice dolezitou sti¢ast'ou informacii o vplyvoch navrhovanej ¢innosti, ale nie
jedinou. Rovnako doélezité fyzikalne a technické charakteristiky a ich vyhodnotenie z hl'adiska prahovych hodnét
urcenych osobitnymi zakonmi (napr. zdkon o vodach, zakon o ochrane ovzdusia, zdkon o verejnom zdravotnictve,
technické normy rezortu dopravy a pod.).

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny trad berie pripomienku v ramci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie. V ramci
zistovacieho konania boli predlozené zakladné technické, kapacitné a prevadzkové tidaje v rozsahu pozadovanom
podla § 29 zakona EIA. Predlozené udaje posudzovanej Cinnosti s povazované za primerané pre dané Stadium
konania. V pripade rozhodnutia, ak by predmetnd navrhovana ¢innost’ podliehala d’alSiemu posudzovaniu vplyvov
na zivotné prostredie, tak podrobné udaje (ako napr. technické a merate'ne overiteI'né informacie o vplyvoch
navrhovanej ¢innosti) by boli sicastou vypracovanej dokumentacie a zaroven tak podkladom pre hodnotenie
navrhovanej Cinnosti v zmysle § 31 zakona EIA. Vzhl'adom na uvedené okresny urad povazuje pripomienku za
neopodstatnend.

3. Ziadame aby rozhodnutie zo zistovacieho konania uéinne zistolo relevantné vplyvy na Zivotné prostredie a
fakticky neodkladalo zistovanie skutocnych vplyvov na Zivotné prostredie az k povol'ovaciemu konaniu.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny trad berie pripomienku v ramci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie. V ramci zameru
navrhovanej ¢innosti a vykonaného zistovacieho konania boli identifikované vsetky vplyvy navrhovanej ¢innosti na
dotknuté uzemie. Vyhodnotenie vplyvov realizicie navrhovanej ¢innosti je pozitivneho charakteru, preto povazuje
okresny urad danu poziadavku za splnenu.

4. Ziadame, aby prisluiny aktér uznal pravne postavenie ZDS ako dotknutej verejnosti podl'a § 3 pism. t) zakona
o EIA v stlade so Smernicou o EIA, Smernicou o biotopoch a Smernicou o vodach tak ako ju vylozil Stdny dvor
Eurodpskej unie v rozhodnutiach ¢. C-263/08, C-115/09, ¢. C-240/09, ¢. C-137/14, ¢. C-243/15 a¢. C-461/24.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny turad berie pripomienku v ramci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie s
konstatovanim, ze ZDS zaslalo k zdmeru navrhovanej ¢innosti nevyziadané stanovisko, ktoré okresny urad v
zistovacom konani zohl'adnil a tym uznal ZDS postavenie dotknutej verejnosti podla § 3 pism. t) zdkona EIA.
Okresny tirad povazuje danu poziadavku za splnenu.

5. Ziadame identifikovat’ vetky vyznamné krajinné prvky dotknuté navrhovanou &innostou, resp. jej zmenou ako
vysvetlenie akym spdsobom sa chrania a zachovavaju ich ekostabiliza¢né funkcie. Dalej Ziadame identifikovat’
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uzemné systémy ekologickej stability dotknuté navrhovanou ¢innost'ou, resp. jej zmenou ako aj vysvetlenie akym
spdsobom sa zachovava alebo zlepsi ekologicka stabilita izemia a aké opatrenia st v tomto smere navrhnuté.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny trad berie pripomienku v ramci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie. V blizkosti
navrhovanej ¢innosti sa nenachadzaju vyznanné krajinné prvky ani izemné systémy ekologicke;j stability, ktoré by
mohli byt realizaciou navrhovanej ¢innosti dotknuté. Okresny urad povazuje danti poziadavku za bezpredmetni.

6. Ziadame informaciu o potrebe vyrubového povolenia, v pripade jeho potreby Ziadame vyhodnotenia
odovodneného pripadu vyrubu, vyhodnotenie ekologickej a estetickej funkcionality drevin urenych na vyrub
ako aj ich vyznam pre zivotné prostredie; d’alej aj vyhodnotenie spoloCenskej hodnoty drevin urcenych na vyrub
ako aj vyhodnotenie vyrubu z hladiska regulacie Uzemnym planom a Dokumentom starostlivosti o dreviny. Ako
zmieriiujuce a kompenzacné opatrenia ziadame vyhodnotit’ navrh ndhradnej vysadby.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny turad berie pripomienku v ramci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie s
konstatovanim, ze v ramci reaizacie a prevadzky nebude potrebné realizovat’ vyrubové konania. Okresny trad preto
povazuje dant poziadavku za neopodstatnenu.

7. Osobitne ziadame vyhodnotit’ vplyvy na nadradenu infrastruktiru (vodovod, kanalizicia, dopravna siet); za
tymto ucelom poziadat mesto/obec o informaciu o plane a ¢asovom ramci ich rozvoja. V tomto kontexte je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ krajinotvorny koncept zasadeny do uzemnoplanovacej dokumentacie (mapovych
podkladov), z ktorych by bolo zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj d’alSie priestorové a funkéné
suvislosti), na ktoré by sa dali aplikovat’ kapacitné ukazovatele ako aj d’alSie ukazovatele podl'a osobitnych pravnych
predpisov vyhodnocujucich prahové hodnoty miery zat'azenia daného tizemia predmetnou l'udskou ¢innost'ou. Je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ dopravno-kapacitné vyhodnotenie SirSich dopravnych suvislosti; rovnako ako
vyhodnotenie kapacitnych moznosti d’alSej technickej infrastruktury.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny turad berie pripomienku v ramci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie. Na zaklade
uvedenych skuto¢nosti a kapacitnych udajov uvedenych v zdmere navrhovanej Cinnosti nie je dévod spracovat’
a analyzovat vyhodnotenie kapacitnych moznosti technickej infrastruktiry (voda, kanalizicia), rovnako ako
vyhodnotenie kapacitnych moznosti dopravne;j infrastruktury. Zasobovanie vodou pre navrhovant ¢innost’ je rieSené
napojenim na existujlici aredlovy rozvod za vodomernou Sachtou. Potrebné mnozstvo pitnej vody pre zamestnancov
bude zabezpecené z tohto rozvodu. Poziarna voda je v areali zabezpecena existujucim zaokruhovanym podzemnym
rozvodom, ktory zostava zachovany. Vsetky splaskové vody budi odvadzané do existujucej splaskovej kanalizacie
arealu, napojenej na verejnu kanalizdciu a Cistiaren odpadovych vdd. Spracovanie dopravno-kapacitného posudenia
v rdmci navrhovanej ¢innosti povazuje okresny tirad za neopodstatnené.

8. Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu vod podla &l. 4 Smernice o vodach &. 2000/60/
ES a to aj spdsobom predpokladanym v § 16 vodného zakona a nariadenim &. 269/2010 Z. z. Ziadame vyhodnotit’
odbornym posudkom (§ 16a ods. 3 vodného zakona) alebo znaleckym posudkom (§ 17 ods. 7 zakona o znalcoch).
Pri tomto vyhodnoteni Ziadame vyhodnotit’, akym sp6sobom sa prispeje k plneniu celkovych cielov Smernice o
vodach za region a celé Slovensko. Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zatazenie vod prahovymi hodnotami
pre tento konkrétny zamer, pri dodrzani ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu vod; bude tllohou
projektanta navrhnut’ projekt tak, aby tieto hodnoty neprekrocil.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny urad berie pripomienku v rdmci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie. V suvislosti
so zavdznym stanoviskom v zmysle § 16a vodného zakona je v aktualnom platnom zneni v § 73 ods. 21 vodného
zékona uvedené nasledovné: ,,Zavédzné stanovisko podla § 16a ods. 1 a povolenie vynimky podl'a § 16a ods. 10
su podkladom k vyjadreniu organu $tatnej vodnej spravy v izemnom konani k ¢innosti; ak sa izemné konanie pre
¢innost’ nevyzaduje, zavézné stanovisko a povolenie vynimky st podkladom ku konaniu o povoleni ¢innosti.*, z
¢oho vyplyva, ze zavdzné stanovisko podl'a § 16a ods. 1 nie je podkladom v konani o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie. Okresny urad povazuje rozsah navrhovanej ¢innosti a jej predpokladany vplyv na Zivotné prostredie, resp.
vodné utvary v dotknutom uzemi ako nevyznamny, preto poziadavku vo veci posudenia vplyvu celej navrhovanej
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¢innosti na dotknuté vodné utvary v zmysle § 16 ods. 10 a § 16a vodného zakona povazuje za neodévodnent a
neopodstatnend.

9. Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podla § 5 az § 7 zdkona o ovzdusi a §
27 zakona o verejnom zdravi €. 355/2007 Z. z. v spojeni s regulaénymi ustanoveniami vyhlasky o verejnom zdravi
&. 549/2007 Z. z. Ziadame vyhodnotit’ odbornym posudkom emisno-imisného posudku (§ 19 zédkona o ovzdusi) a
akustického posudku (§ 6 vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z.) alebo znaleckym posudkom v prislusnom odbore (§ 17 ods.
7 zékona o znalcoch). Tieto posudky navrhnt aj prahové hodnoty na dosiahnutie dobrého stavu ovzdusia pre dany
projekt. Ziadame v podmienkach urit’ celkové zat'azenie ovzdusia prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer,
pri dodrzani ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu ovzdusia; bude ulohou projektanta navrhnut’
projekt tak, aby tieto hodnoty neprekrocil a zdroje znecistenia ovzdusia kumulativne tieto hodnoty neprekrocili.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny turad berie pripomienku v ramci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie. Pocas
vystavby ddjde k doCasnému zvySeniu prasnosti v dosledku odkryvu podnych vrstiev a pohybu stavebnych
mechanizmov, najmi v suchom obdobi. Zdrojom lokalneho znecistenia budu aj emisie zo spalovacich motorov
dopravnych a stavebnych mechanizmov (napr. bagre, nakladné vozidla), pricom ich intenzita bude zavisla od fazy
vystavby — najvyssia po€as zemnych prac a realizacie hrubej stavby. P6jde o lokalne a casovo obmedzené vplyvy,
pricom sa predpoklada, ze neddjde k prekroceniu zakonnych limitov kvality ovzdusia. Vplyv pocas vystavby je
preto hodnoteny ako kratkodoby, negativny a nevyznamny. Okresny urad preto povazuje danu poziadavku za
neopodstatnend.

10. Ziadame vyhodnotit’ stilad s limitmi akustického zataZenia v dennych aj noénych hodinach podla zakona o
verejnom zdravi €. 355/2007 Z. z. v zmysle jeho vykonévacej vyhlasky €. 549/2007 Z. z. v aktudlnom zneni.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny turad berie pripomienku v ramci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie. Pocas
realizacie navrhovanej Cinnosti mozno ocCakavat’ zvysenie hluku, praSnosti a zneCistenie ovzduSia sposobené
pohybom stavebnych a montaZznych mechanizmov v priestore realizacie zameru. Tento vplyv v§ak bude obmedzeny
na samotny priestor stavby a casovo obmedzeny na dobu stavby a montazi technoldgii. Hluk v aredli pocas realizacie
navrhovanej ¢innosti by mohol vznikat’ pri nakladani vozidiel pomocou vysokozdviznych vozikov a pri pohybe
nakladnych vozidiel po areali. Okresny urad povazuje danti poziadavku za neopodstatnend.

11. Ziadame vyhodnotit’ vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia podla § 28 zakona o verejnom
zdravi €. 355/2007 Z. z. ako aj vyhodnotit’ vplyvy optického ziarenia podla § 29 zidkona o verejnom zdravi €.
355/2007 Z. z.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny urad berie pripomienku v rdmci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie. Vysledkom
posudzovania navrhovanej ¢innosti je rozhodnutie zo zistovacieho konania, nie odborné alebo znalecké posudenie
daného zédmeru. Z tohto dovodu je poziadavka na vypracovanie odborného alebo znaleckého posudku v stvislosti s
vyhodnotenim pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia relevantna az v nasledujucom stavebnom konani,
resp. v suvisiacich povol'ovacich konaniach a vzh'adom na ucel zdkona ju mozno vyhodnotit’ za neopodstatnenu.

12. Ziadame overit’ stilad navrhu pozemnych komunikacii a parkovisk s technickymi normami a technickymi
predpismi rezortu dopravy.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny tirad berie pripomienku v rdmci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie. Vzhl'adom na
to, Ze Uzemie sa nachadza v existujucej zastavbe a je napojené na sucasné dopravné vztahy, rozsSirenie vyrobného
zavodu nevyzaduje vybudovanie novych parkovacich miest. Okresny urad povazuje pripomienku za bezpredmetn11.

13. Ziadame urad posudzovania vplyvov na zivotné prostredie overit, ¢i budovy navrhované v rdmci navrhovane;j
¢innosti, resp. jej zmeny maju vyhodnotentl predpokladant projektova energetickii hospodarnost’ a ¢i tato je v
limite prislusnej kategorie budov. Sucasne ziadame trad posudzovania vplyvov na zivotné prostredie urcit’, ¢i st v
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oznameni navrhovanej ¢innosti, resp. jej zmeny urené opatrenia zabezpecujlce splnenie prislusnych energetickych
limitov.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny urad berie pripomienku v ramci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie. Energetické
naroky prevadzky su nizke a plne kryté kapacitami arealu. Nie je potrebné budovat’ nové energetické zdroje ani
pripojky. Prevadzka nebude produkovat’ ziadne vyznamné emisie sklenikovych plynov ani tepelné znecistenie.
Okresny tirad povazuje danu poziadavku za neopodstatnent.

14. Ziadame vyhodnotit’ stlad projektu s predpokladanymi vplyvmi na biodiverzitu a do podmienok rozhodnutia
ur¢it’ opatrenia a vlastnosti projektu, ktoré zabezpecia predpokladanti ochranu a obnovu biodiverzity a
implementaciu predpokladanych adaptacnych, resp. mitigacnych opatreni z prisluSnych narodnych strategickych
dokumentov (narodny plan obnovy biodiverzity SR, adaptacna stratégia SR); pripadne ich doplnit’ o regionalne a
miestne strategické plany (PHSR, uzemné plany, adaptacné stratégie).

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny urad berie pripomienku v rdmci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie. Prevadzka
nebude mat’ negativny vplyv na Strukttiru spolocenstiev ani na biodiverzitu, preto povazuje danu poziadavku okresny
urad za bezpredmetnt1.

15. Ziadame o informaciu o tom aké konkrétne opatrenia navrhovatel’ predpoklada zadat projektantovi za uéelom
naplnenia jednotlivych poziadavok vyssie citovanych ustanoveni § 3 zakona o ochrane prirody a § 35 ods. 6 ,,nového*
stavebného zakona; tieto predpokladané opatrenia a vlastnosti ziadame fixovat’ ako pravnu povinnost’ navrhovatel'a
a to ich uvedenim do podmienok rozhodnutia zo zistovacieho konania.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny urad berie pripomienku v rdmci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie. Opatrenia
a podmienky na zabezpecenie ochrany zivotného prostredia, vratane ochrany prirody a krajiny, boli uréené vo
vyrokovej cCasti zavizného stanoviska zo zistovacieho konania na ziklade predlozeného zdmeru navrhovanej
¢innosti a dorucenych vyjadreni dotknutych organov. Relevantné opatrenia vztahujiice sa na poziadavky
vyplyvajice z § 3 zakona o ochrane prirody a krajiny a z § 35 ods. 6 stavebného zdkona boli zapracované
do podmienok zavdzného stanoviska v rozsahu primeranom zistovaciemu konaniu. Zavézné stanovisko zo
zistovacieho konania vytvara rdmec pre d’al§ie stupne projektovej dokumenticie a pre ndsledné povolovacie
konania; konkretizacia technickych a projektovych rieSeni je predmetom dalSieho stupiia projektovej pripravy a
povolovacich konani podla osobitnych predpisov. Na zaklade uvedeného okresny urad povazuje pripomienku za
zohl'adnentl.

16. Ziadame, aby o uloZeni nami navrhovanych opatreni rozhodol turad na zaklade odborného vyhodnotenia
vhodnosti a primeranosti toho-ktorého nami navrhovaného opatrenia.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny turad berie pripomienku v ramci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie s
konstatovanim, Ze nie je dovod implementovat Ziadne vyrazné opatrenia a zaroven uvadza, Ze opatrenia na
zmiernenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na dotknuté uzemie st sucast’ou vyrokovej Casti zavdzného stanoviska zo
zistovacieho konania s konkrétnymi navrhmi, ktoré uviedol navrhovatel’ v zamere navrhovanej ¢innosti.

17. ZDS ziada urad posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, aby vytvoril adekvatne podmienky pre ucast’
verejnosti v predmetnom konani a to takym vykladom zékona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, ktory
bude vytvarat’ otvorené prostredie pre ¢o najvacsiu ui€ast’ subjektov zainteresovanej verejnosti a nielen ZDS.

Vyhodnotenie okresného tiradu:

Okresny urad berie pripomienku v rdmci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie a zaroven
uvadza, Ze postavenie ZDS ako dotknutej verejnosti podl'a § 3 pism. t) zdkona EIA bolo plne respektované a jeho
prava boli v ramci procesu naplnené s ¢im sa okresny urad stotoznil aj vo vyhodnoteni jednotlivych poziadaviek
vyjadrenia ZDS k zameru navrhovanej ¢innosti.
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18. ZDS Ziada tirad posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, aby vyslovne uznal ZDS za ekologicku organizaciu
dlhodobo sa svojou ¢innost'ou snaziacu o ochranu a starostlivost’ o Zivotné prostredie a bude volit’ taky vyklad
zékona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, ktory povedie k naplneniu legitimnych o¢akavani vyslovenych
v tomto kvalifikovanom stanovisku k zameru.

Vyhodnotenie okresného tiradu:
Okresny tirad berie pripomienku v ramci nevyziadaného stanoviska dotknutej verejnosti na vedomie.

Okresny urad pri posudzovani zdmeru navrhovanej Cinnosti z hladiska predpokladanych vplyvov na Zzivotné
prostredie a zvazovani d’alSieho postupu v zmysle ustanoveni zakona EIA vychéadzal zo zdmeru navrhovanej ¢innosti,
pri¢om pouzil kritéria pre zistovacie konanie primerane k charakteru posudzovanej ¢innosti podla § 29 zdkona EIA
uvedené v prilohe €. 10 zakona EIA, ktora je transpoziciou prilohy €. III Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sikromnych projektov na Zivotné prostredie.

I. Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti

1) Rozsah navrhovanej ¢innosti

Utelom navrhovanej &innosti je rozsirenie existujuceho vyrobného zavodu o nové priestory uréené na vyrobu
a montaz, ako aj o socialny pristavok, vratane stvisiacej infrastruktiry, v aredli priemyselného parku Kechnec.
Vyrobny zavod stredne tazkej strojarskej vyroby spolo¢nosti Kuenz-SK, s.r.o., v priemyselnom parku Kechnec
vyraba zvarané ocel'ové konstrukcie a montazne celky s naslednou povrchovou tpravou otryskavanim a nastrekom
naterovych hmoét. Zabezpecuje kompletnti vyrobu podskupin Zeriavov - od zvarania ocelovych vypalkov (rucne
alebo roboticky) az po elektromontaz a uvedenie do prevadzky prostrednictvom PLC programovania. Novy objekt
bude napojeny na existujuce inzinierske siete novymi pripojkami. Sucasné zdroje a kapacity médii su dostatocné
a nebudu prekrocené.

2) Suvislost’ s inymi ¢innost'ami
Navrhovana ¢innost’ riesi rozsirenie existujuceho vyrobného zavodu o nové priestory vyroby a montaze a o socialny
pristavok vratane suvisiacej infrastruktiry v aredli priemyselného parku Kechnec.

3) Poziadavky na vstupy
Zamer navrhovanej ¢innosti predstavuje nasledovné poziadavky na vstupy: poda, voda, elektricka energia, zemny
plyn, suroviny a material, doprava, pracovné sily, iné naroky.

Poda

Realizacia navrhovanej ¢innosti si vyziada docasny zaber pddy pocas vystavby a trvaly zaber v suvislosti s
umiestnenim stavebnych objektov a spevnenych ploch. Dotknuté pozemky st v stcasnosti evidované ako zastavané
plochy anadvoria a ostatné plochy a uz teraz tvoria sucast’ priemyselného parku vyuzivaného na priemyselnt1 vyrobu.
Pogas vystavby budu realizované vykopové prace pre zaloZenie stavieb a ulozenie inZinierskych sieti. Cast’ vytaZenej
zeminy bude pouZitd na terénne upravy, zvySok bude odvezeny na miesto uréené v d’alSom stupni projektove;j
dokumentacie. Zariadenie staveniska aj socialne zazemie pracovnikov budi umiestnené priamo na pozemku.

Voda

Zasobovanie vodou pre navrhovanu ¢innost’ je rieSené napojenim na existujuci aredlovy rozvod za vodomernou
Sachtou. Potrebné mnozstvo pitnej vody pre zamestnancov bude zabezpecené z tohto rozvodu. Poziarna voda je
v areali zabezpecena existujucim zaokruhovanym podzemnym rozvodom, ktory zostava zachovany, s dimenziou
DN100.

Spotreba vody:

* Existujuca: 4 800 m*/rok

* Predpokladané navysenie: 2 275 m?/rok

* Celkova predpokladana: 7 075 m*/rok

Elektricka energia

Areal je v sucasnosti napajany z dvoch transformatorovych stanic s vykonom 1 x 1 000 kVA a 1 x 1 600 kVA.
Rozsirenie vyrobného zavodu bude pripojené na existujlice arealové rozvody elektrickej energie.

Spotreba elektrickej energie: 2 500 000 kWh
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Zemny plyn

Areal je v sucasnosti napojeny na privod zemného plynu. Rozsirenie vyrobného zdvodu bude pripojené na existujtice
arealové rozvody zemného plynu.

Spotreba zemného plynu: 10 000 m? (s perspektivou 0 m?)

Suroviny a material

Pocas vystavby budu naroky na suroviny a materidl spresnené vo vyssej stavebno-technickej dokumentacii, pricom
sa predpokladé pouzitie materialov v stilade s platnymi pravnymi a technickymi normami SR. Presné mnozstva zatial’
nie su Specifikované a zdrojmi budu Standardni dodavatelia alebo obchodné vyrobky mimo dotknutého tzemia,
pricom ich prisun zabezpeci realizacnd organizacia. Dovoz a osadenie technologickych casti vykona dodavatel’
technologie spolu s montaznou firmou.

Pocas prevadzky budi do zdvodu dodavané vstupné materidly od zmluvnych dodavatel'ov, ako ocelové plechy,
drobné vypalky a upravené valcované profily, ktoré sa upravia a kompletuju do finalnych prvkov. Spotreba farieb
a organickych rozpustadiel pre povrchovi upravu sa predpoklada do 150 kg/h a 45 t VOC/rok pre tri lakovne.
Prevodovky prichadzaju naplnené olejom, takZe podas vyroby ich nie je potrebné dopliiat, a loZiska po montazi
kolies su plnené mazivom MOBILGREASE XHP 462 bezodpadovou technolégiou v mnozstve 1 500 kg.

Doprava

Vzhl'adom na to, Ze izemie sa nachadza v existujliicej zdstavbe a je napojené na jestvujuce dopravné siete, nie
je potrebné budovat’ nové pristupové komunikacie. Pristup do dotknutého uzemia je zabezpeceny z miestnej
komunikécie Perinska cesta a vinutroarealovych komunikacii. Zapadne sa Perinska cesta napéja na rychlostnu cestu
R4 a vychodne na cestu 1. triedy /17 prechadzajiicu obcou Kechnec.

Predpokladany nérast dopravného zat'azenie:

* prijazd — 5 nakladnych vozidiel s ndvesom (20 t) denne,

* odjazd — 1 nadrozmerny transport (50 t), 3 nakladné vozidla s navesom (20 t) denne.

Rozsirenie vyrobného zavodu si nevyzaduje nové parkovacie miesta.

Pracovné sily
Pocas vystavby budi potrebné pracovné sily zabezpecené kvalifikovanymi zamestnancami dodavatelskych
stavebnych organizacii. Prevadzka navrhovanej Cinnosti si vyziada zamestnanie priblizne 400 pracovnikov.

Iné naroky
Pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti nevznikaju d’alSie naroky.

4) Udaje o vystupoch
Vplyvom zédmeru navrhovanej ¢innosti sa predpokladaju nasledovné vystupy: ovzdusie, odpadové vody, odpady,
hluk a vibracie; ziarenie, teplo, zapach a iné vplyvy; vyvolané investicie.

Ovzdusie

Pocas vystavby bude areal doCasne zdrojom prasnosti a emisii, najmé pri veternom pocasi a dlhSich obdobiach
bez zrazok. Mobilnymi zdrojmi budi dopravné a stavebné mechanizmy, pricom ich vyuzitie bude zavislé od fazy
vystavby — pri zemnych pracach a hrubej stavbe prevladnu bagre a nakladné autd, neskér menSie zasobovacie
vozidld. Priméarne znecistujuce latky budu vyfukové plyny obsahujiice CO., NOx, CO, CHx, SO: a iné, pricom
zvysené koncentracie sa prejavia hlavne pri zdroji. Po uvedeni navrhovanej ¢innosti do prevadzky zavod stredne
tazkej strojarskej vyroby firmy Kuenz - SK, s.r.o., vyraba zvarané ocelové konstrukcie a montazne celky s
povrchovou tpravou otryskavanim a striekanim naterovych hmét. Z hladiska ochrany ovzdusia nevznikntl nové
zdroje znecistenia, len sa zvysi kapacita pouzivanych rozpustadiel, predpokladane do 150 kg/h a 45 t VOC/rok pre
tri lakovne.

Odpadové vody

Dazd’ové odpadové vody = Nakladanie s dazd’'ovymi vodami je rieSené tromi spésobmi: Cast’ arealu odvadza vody
do verejného odvodinovacieho rigola spravovaného obcou Kechnec, €ast’ do aredlovej otvorenej retencnej nadrze na
pozemku navrhovatel'a a zvySok vsakovanim v radmeci zelenych ploch. Z plochy 6 000 m? stt dazd’ové vody odvadzané
do verejného rigola, o pri rocnom priemernom uthrne zrazok 635,56 I/m? a koeficiente odtoku 0,9 predstavuje objem
3 432 m? roc¢ne. Z plochy 11 170 m? st vody odvadzané do aredlovej retencnej nadrze s objemom 2 010 m?, ktora
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zvladne extrémny uhrn zraZzok raz za 50 rokov (1 286 m?*/2 hodiny) s rezervou priblizne 100 %. Pri beznom ro¢nom
uhrne sa uvazuje s 160 m?, priCom rezerva retencie je priblizne dvanasobna a voda sa prirodzene vsakuje a odparuje.
Zvysok aredlu je vsakovany v ramci zelenych ploch. Rozsirenie zavodu zvysi spevnené plochy striech o 4 300 m?,
¢o pri 50-ro¢nom dazdi prida priblizne 500 m* dazd’ovych vod, teda celkovy extrémny objem 1 786 m?, Co je stale
menej nez kapacita reten¢nej nadrze 2 010 m?.

Splaskové odpadové vody = Odkanalizovanie splaskovych vdd je planované do gravitacnej splaskovej kanalizacie
napojenej na existujucu verejnu kanalizaciu pri Perinskej ceste, s predpokladanym objemom 4 800 m? ro¢ne.
Technologické odpadové vody nebudu vznikat'.

Odpady
Odpady vznikajtce pri vystavbe a prevadzke navrhovanej Cinnosti st zaradené podl'a zakona ¢. 79/2015 Z. z. o

odpadoch a jeho zmien a doplnkov, vyhlasky MZP SR &. 371/2015 Z. z., ktora vykonava niektoré ustanovenia zakona
o odpadoch, a vyhlasky MZP SR ¢&. 365/2015 Z. z., ktora ustanovuje Kataloég odpadov.

Odpady vznikajtice pocas vystavby navrhovanej ¢innosti:

* 1501 01 Obaly z papiera a lepenky = kategoria O

* 1501 04 Obaly z kovu = kategoria O

* 1501 06 Zmiesané obaly (papier, plasty) = kategoria O

* 1501 09 Obaly z textilu = kategoria O

* 1501 10 Obaly obsahujtce zvysky nebezpecnych latok alebo kontaminované nebezpenymi latkami (napr. prazdne
obaly od farieb a pod.) = kategoria N

* 17 01 01 Beton = kategoria O

* 17 04 02 Hlinik = kategoria O

« 17 04 05 Zelezo a ocel’ = kategéria O

* 17 04 11 Kable iné ako uvedené v 17 04 10 = kategoria O

* 17 06 04 Izola¢né materialy iné ako uvedené v 17 06 01 a 17 06 03 = kategoria O

* 17 09 04 Zmiesané odpady zo stavieb a demolécii iné ako uvedené v 17 09 01, 17 09 02, 17 09 03 = kategoria O

Odpady vznikajtice pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti:

* 08 01 11 odpadové farby a laky obsahujuce organické rozptiscadla alebo iné nebezpecné latky = kategdria N

* 08 01 17 odpady z odstrafiovania farby alebo laku obsahujuce organické rozpustadla alebo iné nebezpecné latky
= kategoria N

* 12 01 01 Piliny a triesky zo zeleznych kovov = kategéria O

* 12 01 09 Rezné emulzie a roztoky neobsahujtice halogény = kategdria N

* 12 01 17 Odpadovy pieskovaci material iny ako uvedeny v 12 01 16 = kategoria O

* 12 01 21 Pouzité brusne nastroje a brasne materialy iné ako uvedené v 12 01 20 = kategoria O

* 13 01 10 Nechlérované mineralne hydraulické oleje = kategoria N

* 14 06 03 Iné rozptistadla a zmesi rozpustadiel = kategoria N

* 1501 01 Obaly z papiera a lepenky = kategoria O

* 1501 02 Obaly z plastov = kategoria O

* 1501 03 Obaly z dreva = kategoéria O

* 1501 06 Zmiesané obaly (papier, plasty) = kategoria O

* 1501 07 Obaly zo skla = kategoria O

* 1501 10 Obaly obsahujtce zvysky nebezpecnych latok alebo kontaminované nebezpecnymi latkami = kategoria N
* 1501 11 Kovové obaly obsahujuce nebezpecny tuhy porovity zakladny material = kategoria N

* 15 02 02 Absorbenty, filtracné materialy vratane olejovych filtrov inak nesSpecifikovanych, handry na Cistenie,
ochranné odevy kontaminované nebezpecnymi latkami = kategéria N

* 16 02 14 vyradené zariadenia iné ako uvedené v 16 02 09 az 16 02 13= kategoria O

* 16 06 04 Alkalické batérie iné ako uvedené v 16 06 03 = kategoria O

* 19 12 04 Plasty a guma = kategoria O

* 20 01 01 Papier a lepenka = kategéria O

« 20 01 21 Ziarivky a iny odpad obsahujuci ortut’ = kategoria N

* 20 01 39 Plasty = kategoria O

* 20 03 01 Zmesovy komunalny odpad = kategéria O

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti bude vznikajici zmesovy komunalny odpad zhromazd'ovany v nadobach
urcenych obcou, v stlade s prisluSnym VZN obce o nakladani s komunalnym a drobnym stavebnym odpadom.
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Zber zmesového komunalneho odpadu bude zabezpecovat opravnend osoba na zdklade zmluvy s obcou, priCom
zber triedenych zloziek komunalneho odpadu z inych zdrojov bude realizovany opravnenou osobou na zaklade
zmluvného vztahu s prevadzkovatel'om.

Hluk a vibrécie

Z poznatkov z obdobnych vyrobnych prevadzok vyplyva, Ze na pracoviskidch budu dodrzané limitné hodnoty
expozicie hluku stanovené v prilohe ¢. 2 vyhlasky MV SR €. 115/2006 Z. z. o minimalnych zdravotnych
a bezpecnostnych poziadavkach na ochranu zamestnancov pred rizikami stvisiacimi s expoziciou hluku, a to
nasledovne:

* horn4 akéna hodnota expozicie LAEX, 8h, a=85 dB a LCPK =137 dB,

* dolna akcéna hodnota expozicie LAEX, 8h, a= 80 dB a LCPK =135 dB,

* limitna hodnota expozicie LAEX, 8h, L =87 dB a LCPK = 140 dB.

HIladina hluku vo vonkajsich priestoroch bude dodrzand v stilade s platnou legislativou SR, ato 50 dB(A) pocas dna a
40 dB(A) v noci. Vo vonkajsich priestoroch nebudu umiestnené ziadne vyrobny technologické zdroje hluku, pricom
podrobnejsie urcenie bude mozné v d’alsich projektovych fazach. Navrhovana ¢innost’ nie je zdrojom vibracii.

Ziarenie, teplo a iné vplyvy
Navrhovana ¢innost’ nie je zdrojom tepla, zapachu ani inych vplyvov.

Vyvolané investicie
Realizécia navrhovanej ¢innosti nevyvola d’alSie investicie.

5) Pravdepodobnost’ t¢inkov na zdravie obyvatel'stva a ovplyviiovanie pohody obyvatel'stva

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada vznik d’alSich rizik spojenych s realizaciou navrhovanej
¢innosti na zdravie obyvatel'ov, ¢i zlozky Zivotného prostredia. Potencialne riziko predstavuje Statisticky vel'mi
malo pravdepodobny vznik situacii a udalosti katastrofického charakteru. Potencialne rizikéd poskodenia a ohrozenia
zivotného prostredia mozno predpokladat’ pri poziari, havariach na strojnych a dopravnych zariadeniach, zlyhani
I'udského faktora, ndhlych zmenach pocasia a podobne. Urcité riziko predstavuju pripadné havarie na strojnom a
dopravnom zariadeni. Pocas prevadzky nebudu vznikat’ negativne vplyvy na l'udsky organizmus a zdravotné rizika
I'udskej populacie. Nebudu sa produkovat’ emisie nad ramec platnych emisnych limitov prislusnych znecistujucich
latok v ovzdusi, posudzovanou ¢innostou sa nebudu produkovat’ znecistené vody nad ramec platnych limitov
znecistujucich latok vypustanych do povrchovych tokov a ani iné toxické alebo inak Skodlivé vystupy, ktorych
koncentracie by mohli ohrozit’ zdravie a hygienické pomery dotknutého obyvatel'stva. Posudzovany zdmer rozsirenia
existujuceho vyrobného zavodu o nové priestory urcené na vyrobu a montdz v k. u. Kechnec bude predstavovat’
nevyznamny negativny vplyv na miestne obyvatel'stvo a ich zdravotny stav. Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude
pri dodrzani platnych bezpecnostnych a hygienickych opatreni zdrojom inych $kodlivin, ktoré¢ by mohli ohrozit’
zdravie obyvatel'stva. Zo socidlno-ekonomického hl'adiska realizacia navrhovanej Cinnosti zabezpeci udrzatel'né
prilezitosti pre zabezpecCenie zakonom stanovené¢ho odovzdavania odpadov oprdvnenym organizaciam v tomto
regione okresu. Jedna sa teda o pozitivny vplyv na obyvatel'stvo a jeho zdravie.

6) Celkové znecist'ovanie alebo znehodnocovanie prostredia vratane ovplyviiovania biodiverzity

Navrhovana ¢innost’” nebude mat’ vplyv na horninové prostredie, nerastné suroviny a geomorfologické pomery.
Z hladiska priamych vplyvov dojde pocas stavebnych prac k zvyseniu prasnosti v dosledku odkryvu povrchovej
Casti podnych horizontov a pohybu stavebnych mechanizmov po stavenisku a po cestnych komunikaciach najmi v
suchom obdobi. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ priame ani nepriame vyznamné vplyvy na povrchovu a podzemnu
vodu pocas jej vystavby a prevadzky. Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k trvalému zaberu pddy, preto
nepredstavuje ziaden vplyv na podu. Vplyv navrhovanej Cinnosti na krajinu a na krajinna $trukturu je mozné
hodnotit’ ako zanedbatelny. Vplyv navrhovanej ¢innosti na faunu a fléru bude predstavovat’ predovsetkym prasnost’
a hluk. Celkovo sa pri doslednom dodrziavani predpisov a opatreni ocakavaju kontrolovatelné a obmedzené
environmentalne vplyvy navrhovanej ¢innosti.

7) Riziko nehod s prihliadnutim najma na pouzité latky a technologie, ako aj d’alSie mozné rizika spojené s realizaciou
navrhovanej ¢innosti (napr. prirodné katastrofy, zmena klimy)

Nepredpoklada sa vznik rizik spojenych s realizaciou zdmeru navrhovanej ¢innosti na zdravie obyvatel'ov, ¢i zlozky
zivotného prostredia. Rizika nehdd a havarii pocas realizacie navrhovanej ¢innosti suvisia vyhradne so samotnou
¢innostou, ktora je predmetom navrhovanej Cinnosti (napr. s rizikom kontaminacie horninového prostredia,
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povrchovych a podzemnych vdd alebo podneho krytu ropnymi latkami spésobenych poruchami alebo havariami).
Dodrzanim platnych pravnych predpisov a noriem tykajucich sa bezpecnosti prace, ochrany zdravia pracovnikov
pri praci ako aj ochrany Zivotného prostredia je mozné minimalizovat’ ich G¢inky na minimum. Technicka troven
ako i prevadzkovy rezim navrhovanej ¢innosti minimalizuje v o najvic¢Sej moznej miere rizika nehdd a havarii
spdsobené vlastnou ¢innost'ou. Napriek tomu existuju urcité rizikd nezavislé od charakteru ¢innosti alebo urovne
pouzitej technologie, akymi st:

II. Miesto vykonavania navrhovanej ¢innosti

1) Sucasny stav vyuzitia izemia
Uzemie je v sucasnosti vyuzivané ako priemyselny areal. Predmetné parcely su v katastri evidované prevazne ako
zastavané plochy a nadvoria, ako aj ostatné plochy.

2) Sulad ¢innosti s tizemnoplanovacou dokumentaciou

Navrhovana ¢innost’ je v stlade s izemnym planom obce Kechnec. Podl'a platnej izemnoplanovacej dokumentacie
je dotknuté uzemie stcast'ou priemyselného parku Kechnec, zona 4 — vyrobné izemie. V zaviznej Casti izemného
planu obce Kechnec v zneni Zmien a doplnkov €. 4 su pre toto izemie stanovené zasady a regulativy priestorového
usporiadania a funkéného vyuzitia izemia nasledovne:

* Na plochéch vyroby mozno rozvijat’ vSetky druhy vyrobnej a skladovacej ¢innosti, v ramci vlastného aredlu treba
riesit’ pristupové komunikacie a parkovacie plochy.

* Vo vychodnej Casti priemyselného parku sa realizadcia podmieniuje realizdciou koncepcie vedenia trasy R4 a
krizovania s cestnou komunikéciou Kechnec — Perin.

« Dalsi rozvoj vyrobnych &innosti je potrebné opriet o existujiice vyrobné prevadzky. Z tohto aspektu je potrebné
rozvijat’ aj vyrobu potravin a napojov, dopravné a vyrobné sluzby.

3) Relativny dostatok, kvalita a regenera¢né schopnosti prirodnych zdrojov v dotknutej oblasti a v horninovom
prostredi

Negativne vplyvy zdmeru navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie, nerastné suroviny, podu, geomorfologické
pomery, chranené uzemia a zmenu klimy boli identifikované, avSak kompenzacné a zmierniujice opatrenia na
zmiernenie tychto negativnych vplyvov boli aj na zéklade dorucenych stanovisk, resp. vyjadreni od dotknutych
subjektov zahrnuté do opatreni tohto zavézného stanoviska. Ak by vzisla v procese posudzovania potreba doplnenia
informacii tykajtcich sa prirodnych zdrojov a horninového prostredia s ohl'adom na ich regeneracnu schopnost’ bola
by tato poziadavka o doplnenie tychto informacii plne akceptovana a doplnend navrhovatelom este v zistovacom
konani.

4) Unosnost’ prirodného prostredia

Unosnost’ prirodného prostredia je dostatoéna na to, aby bolo schopné uniest zataZenie, s ktorym sa spija
realizacia zameru navrhovanej ¢innosti. RieSené tizemie sa nenachadza v zaplavovom tzemi, nenachadzaju sa
tam prirodzené ani umelé vodné plochy, nadrze, bagroviska, nenachadzaju sa tam ziadne povrchové toky a nie
je zaznamenany vyskyt pramenov, pramennych oblasti a ani ziadny evidovany zdroj mineralnych, ¢i termalnych
vod. Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada zhorSenie stavu utvarov povrchovych a podzemnych pléch.
Zamer navrhovanej ¢innosti je lokalizovany v ramci tizemia, na ktorom plati prvy stupei ochrany v zmysle zdkona o
ochrane prirody a krajiny. Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nezasiahne do ziadnej zo sucasnych uz vyhlasenych
lokalit uizemnej ochrany prirody a krajiny, ani do lokalit sustavy chrdnenych izemi Natura 2000, chranenych vtacich
tizemi a tizemi eurdpskeho vyznamu nachadzajicich sa v §irSom okoli. Unosnost’ prirodného prostredia bude teda
dostatocnd na to, aby uniesla zat'aZenie, s ktorym je realizacia predmetnej navrhovanej ¢innosti spojena.

4.1. vodné utvary

Z hydrologického hl'adiska patri dotknuté tizemie do povodia rieky Bodva (Cislo Ciastkového povodia 4-33-01 —
Slovenské povodie Bodvy). Odvodiované je Perinskym kanalom, ktory sa nachddza priblizne 750 m severne od
tizemia. Z hladiska rezimu odtoku ide o vrchovinovo-niZinni oblast’ s dazd’ovo-snehovym typom odtoku. Uzemie
ani jeho okolie sa nenachadzaju v zaplavovom tizemi ani v zéne povodnového rizika. V dotknutom tizemi ani jeho
uzSom okoli sa vodné plochy nenachadzajui. Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada zhorSenie stavu
utvarov povrchovych a podzemnych ploch.

4.2. mokrade
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Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada negativny vplyv na mokrade. Lokalita navrhovanej ¢innosti ani
jej okolie sa nenachadzaji v oblastiach zahrnutych v zozname Ramsarského dohovoru o mokradiach. Realizacia
zédmeru navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na existujuce mokrade v dotknutom uzemi.

4.3. pobrezné oblasti (riek, jazier, nadrzi) vratane usti riek
Dotknuté tizemie urcené pre rozsirenie existujuceho vyrobného zavodu o nové priestory uréené na vyrobu a montaz
v k. 1. Kechnec nespadé pod pobrezné oblasti.

4.4. pohoria a lesy

Potencidlna prirodzena vegetacia predstavuje vegetaciu, ktora by sa na danom tzemi vyvinula pri existujucich
klimatickych, podnych a hydrologickych podmienkach, ak by nan nepdsobil ¢lovek, resp. ak by sa vplyv l'udske;j
¢innosti nahle ukoncil. V dotknutom tuzemi a jeho bezprostrednom okoli by sa bez antropogénneho zasahu
prirodzene vytvorili nizinné hygrofilné dubovo-hrabové lesy. Sucasna vegetacia na dotknutom izemi je v porovnani
s potencialnou prirodzenou vegetaciou vyrazne zmenena a ovplyvnend Pudskou &innostou. Uzemie je vyuzivané
ako priemyselny aredl a prevaznu Cast’ tvoria zastavané a spevnené plochy. Pohoria ani lesy v SirSom okoli nebudu
realizaciou zameru navrhovanej ¢innosti nijako dotknuté.

4.5. chranené tizemia

Na posudzovanom tzemi a v jeho blizkom okoli plati 1. stupen ochrany podl'a zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny. Nenachadzaju sa tu ziadne vyhladsené ani navrhované velkoplosné alebo maloplosné chranené
uzemia. Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nebude zasahovat’ do Ziadnej zo sucasnych uz vyhlasenych lokalit
uzemnej ochrany prirody a krajiny ani do lokalit sistavy chranenych uzemi Natura 2000, chranenych vtacich tzemi
a uzemi eurdpskeho vyznamu nachadzajucich sa v SirSom okoli.

4.6. oblasti vyznamné z hl'adiska vyskytu, ochrany a zachovania vzacnych druhov fauny a flory

Z hladiska zoogeografického ¢lenenia sa dotknuté tizemie nachadza v panonskom tseku, provincii stepi. Vzhl'adom
na svoj ruderalny a antropogénne vyrazne ovplyvneny charakter moze poskytovat tkryt najmi beznym druhom
zivocichov viazanym na kultirnu a sidelnt krajinu, ako st drobné cicavce, hmyz ¢i vtaky, pricom jeho vyznam
pre faunu je minimalny. Z fytogeograficko-vegetacného hl'adiska patri izemie do dubovej zony, podzony horske;j,
oblasti krystalicko-druhohornej, na rozhrani okresu Kosicka kotlina (podokres kosicko-medzevsky, obvod KoSicka
rovina) a okresu Bodvianska pahorkatina, vychodny podokres.

4.7. oblasti, v ktorych uz bola vycerpana tnosnost’ prirodného prostredia

Uzemie uréené pre rozsirenie existujiiceho vyrobného zdvodu o nové priestory uréené na vyrobu a montaz sa
nachadza mimo zastavaného uzemia obce Kechnec. Na tomto tizemi ani v SirSom okoli sa nenachadzaju oblasti, v
ktorych je vyCerpana inosnost’ prirodného prostredia.

4.8. husto obyvané oblasti

Obec Kechnec je jednou zo 112 obci okresu Kosice-okolie, v KoSickom kraji a ma 1143 obyvatel'ov. Hustota
obyvatel'stva sa pohybuje na trovni 111,89 obyvatel'ov na km? (k 31.12.2022) Z celkovej populacie okresu Kosice-
okolie (129 237 k datumu 31.12.2022) tvori obec Kechnec 0,88%. Najbliz§im vel'kym mestom je krajské mesto
Kosice, ktoré je od obce Kechnec vzdialené priblizne 20 km. Mesto Kosice nebude realizaciou zdmeru navrhovanej
¢innosti negativne ovplyvnené, prave naopak, v priemyselnom parku vzniknt nové pracovné prilezitosti.

4.9. historicky, kultarne alebo archeologicky vyznamné oblasti

Vzhl'adom na umiestnenie, typ a rozsah zameru navrhovanej Cinnosti sa ziadne vplyvy na kultirne a historické
pamiatky, ani paleontologické a archeologické naleziska neocakévaju. Na mieste zdmeru navrhovanej ¢innosti sa
nenachadzaju archeologické lokality. V obci Kechnec sa nachadzaju Styri pamiatkovo chranené objekty (Program
rozvoja obce Kechnec) klasicisticka kuria (Zemianska ktiria) z druhej polovice 18. storocia, ktiria z prvej polovice
19. storocia, klasicisticka stavba katolickej fary z prvej polovice 19. storocia a rimskokatolicky kostol Nanebovzatia
Panny Marie z roku 1740, pricom k naruseniu ani poskodeniu Ziadnych tychto pamiatok neddjde.

III. Vyznam a vlastnosti o¢akavanych vplyvov

V ramci vykonaného zistovacieho konania boli vzh'adom na charakter zimeru navrhovanej ¢innosti identifikované
predpokladané vplyvy posudzovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia. Ako pozitivny vplyv mozno
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povazovat’ udrziavanie hospodarskej ¢innosti v predmetnom regione, s tym stvisiace udrziavanie priamych aj
nepriamych pracovnych pozicii. Navrhovana ¢innost’ svojim rozsahom a charakterom vyrazne neovplyvni sucasny
stav. Vzhladom na dostatoénti vzdialenost’ ¢innosti od obytnej zony a jej charakter nepredstavuje negativny
vplyv na obyvatel'stvo v okolitych obciach. Charakter prevadzky nesie so sebou niektoré negativne vplyvy
ako hluk, znecistenie ovzdusSia a vibracie, ktoré si podrobne rozanalyzované v jednotlivych kapitolach zameru.
Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti bude vyznamny vplyv spdsobeny zvysenou intenzitou nakladnej dopravy.
Negativne vplyvy, tak ako st popisané v jednotlivych kapitolach zameru navrhovanej Cinnosti su lokalneho
charakteru s minimalnym dopadom na zlozky zivotného prostredia a zdravie obyvatel'stva. Negativne vplyvy
je mozné minimalizovat’ vhodnymi organiza¢nymi a technickymi opatreniami. Z vys$sie uvedeného vyplyva, ze
vyraznejSie priame a nepriame vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie sa oproti su¢asnému stavu
neocakavaju.

* Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamicke javy a geomorfologické pomery
Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv na horninové prostredie, nerastné suroviny ani na geomorfologické
pomery Uzemia.

* Vplyvy na klimatické pomery

Z hladiska lokalnych vplyvov mdze mat’ navrhovana ¢innost’ vo faze prevadzky priamy negativny dopad na miestnu
mikroklimu, najmi zvySenim teploty vzduchu v letnych mesiacoch. Ide predovSetkym o vyzarovanie pocas dna
akumulovaného tepla z halovych objektov do ich bezprostredného okolia vo vecernych a noénych hodinach. Celkovy
vplyv navrhovanej ¢innosti na klimatické pomery je vSak hodnoteny ako negativny, av§ak nevyznamny.

* Vplyvy na ovzdusie

Pocas vystavby dojde k doCasnému zvySeniu prasnosti v dosledku odkryvu pddnych vrstiev a pohybu stavebnych
mechanizmov, najmi v suchom obdobi. Zdrojom lokalneho znecistenia budu aj emisie zo spalovacich motorov
dopravnych a stavebnych mechanizmov (napr. bagre, nakladné vozidla), pricom ich intenzita bude zavisla od fazy
vystavby — najvyssia pocas zemnych prac a realizacie hrubej stavby. P6jde o lokalne a casovo obmedzené vplyvy,
pricom sa predpoklada, ze neddjde k prekroceniu zakonnych limitov kvality ovzdusia. Vplyv pocas vystavby je
preto hodnoteny ako kratkodoby, negativny a nevyznamny. Podl'a rozhodnutia Okresného tiradu KoSice-okolie,
odboru starostlivosti o zivotné prostredie, useku ochrany ovzdusia (¢. OU-KS-OSZP-2025/009457-004 zo dina
20.06.2025) je zdroj znecistovania ovzdusia v areali Kuenz - SK, s.r.o. uz v stcasnosti zaradeny medzi velké
zdroje znecistovania ovzdus$ia. Realizaciou navrhovanej ¢innosti nevznikni nové zdroje znecistenia, dojde len k
zvyseniu kapacity pouzivanych rozpustadiel, predpokladane do 150 kg/h a 45 t VOC/rok pre tri existujice lakovne.
Pocas prevadzky bude d’alsim zdrojom emisii autodoprava v aredli a jeho okoli, avSak jej prispevok k imisnym
koncentraciam sa bude pohybovat’ pod uroviiou limitnych hodnét. Najblizsia obytna zastavba je vzdialena priblizne
1,6 km, preto je vplyv navrhovanej ¢innosti na ovzdusie poc¢as prevadzky hodnoteny ako negativny, malo vyznamny.

* Vplyvy na vodu

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ pocas vystavby ani prevadzky priame ani nepriame vyznamné vplyvy na povrchové
a podzemné vody. Nepredpoklada sa negativne ovplyvnenie hydrologickych ani hydrogeologickych pomerov, ani
zhorSenie kvalitativnych ¢i kvantitativnych ukazovatel'ov vod. Splaskové vody budi odvadzané do gravitacnej
kanalizacie napojenej na existujiice arealové rozvody. Dazd’'ové vody su rieSené kombinovane — odvadzanim
do verejného odvodnovacieho rigola v sprave obce Kechnec, do aredlovej retencnej nadrze a vsakovanim v
zelenych plochach. Technologické odpadové vody nebudu vznikat’. Mnozstvo vypustanych splaskovych vod nebude
predstavovat’ vyznamny podiel na celkovom pritoku do obecnej COV a pri dodrzani podmienok spravcu kanalizacie
sa neocakava ovplyvnenie kvality ani mnozstva vdd v recipiente. Vplyv navrhovanej ¢innosti na vodné pomery je
preto hodnoteny ako zanedbatel'ny.

* Vplyvy na pédu

Realizaciou navrhovanej Cinnosti neddjde k zdberu pol'nohospodarskej pody, ked’ze projekt bude uskutocneny v
uzemi, ktoré je uz sucastou existujuceho priemyselného aredlu a je evidované ako zastavané plochy a nadvoria
a ostatné plochy. Pocas vystavby budu vykonané vykopové prace pre zalozenie objektov, priCom cast’ vytaZenej
zeminy sa vyuzije na konecné terénne upravy a zvysSok bude odvezeny na miesto urcené v d’alSom stupni projektove;j
dokumentacie. So zeminou bude nakladané v stilade s platnou legislativou. Vplyv navrhovanej ¢innosti na pédu je
preto hodnoteny ako zanedbatel'ny.
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* Vplyvy na krajinu

Vplyv navrhovanej ¢innosti na krajinu a krajinna Struktiru je hodnoteny ako zanedbatelny, ked’ze sa nachddza
v tzemi priemyselného parku Kechnec, v susedstve zastavanej Casti obce a priamo nadvizuje na existujlice
priemyselné prevadzky. Navrhované objekty neprekracujii vyskové rozmery, ktoré by mohli vytvarat’ krajinné
dominanty.

* Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

Realizaciou navrhovanej ¢innosti ddjde k zmene vyuzivania tizemia, avSak vzhladom na to, Ze dotknuté uzemie
je uz stcast'ou priemyselného parku, do ktorého prevadzka navrhovanej ¢innosti prirodzene zapada, neoc¢akava sa
negativny vplyv na urbanny komplex ani na vyuzivanie zeme.

* Vplyvy na dopravu

Navrhovana ¢innost’ bude mat’ priamy negativny vplyv na cestn1 dopravu v dotknutom tzemi pocas vystavby aj
prevadzky. Pocas vystavby dojde k doCasnému zvyseniu intenzity dopravy v SirSom okoli, ktoré bude kratkodobé,
casovo rozlozené a sustredené na jednorazové dodavky stavebnych materidlov a technologii. Pocas prevadzky sa
ocakava narast statickej a dynamickej dopravy stvisiacej s prevadzkou, €o prispeje k zahusteniu dopravnej situacie.
Vzhl'adom na sucasné zat'azenie a predpokladany rozsah narastu dopravy je vplyv navrhovanej ¢innosti na dopravu
hodnoteny ako negativny, no zanedbatelny.

* Vplyvy na kulturne a historické pamiatky
Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ pocas vystavby ani prevadzky vplyv na kultarne ¢i historické pamiatky, ked’Ze sa
v dotknutom izemi ziadne nenachadzaju.

* Vplyvy na archeologické naleziska
Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ pocas vystavby ani prevadzky vplyv na zname archeologické naleziska, ked’Ze sa
ziadne nenachadzaji v dotknutom tizemi ani jeho bezprostrednom okoli.

* Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality
Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ pocas vystavby ani prevadzky vplyv na zndme paleontologické ndleziska, ked’ze
sa ziadne nenachadzaju v dotknutom uzemi ani jeho bezprostrednom okoli.

* Vplyv na sluzby a cestovny ruch
Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ pocas vystavby ani prevadzky vplyv na sluzby, ked’ze v dotknutom tzemi ani jeho
bezprostrednom okoli sa ziadne prevadzky sluzieb nenachadzaju.

* Vplyvy na obyvatel'stvo

Navrhovana Cinnost’ prispeje k zvySeniu zamestnanosti v regione, a to nielen pocas prevadzky, ale aj pocas
vystavby. Pocas prevadzky sa predpoklada vytvorenie priblizne 400 pracovnych miest. Vplyv navrhovanej ¢innosti
na zamestnanost’ a obyvatel'stvo hodnotime ako pozitivny, no malo vyznamny.

* Iné vplyvy
Iné vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie nie st predpokladané.

Zaverecné vyhodnotenie

Okresny urad v rdmci zistovacieho konania pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podl'a
zékona EIA, primerane pouZil podl'a § 29 ods. 8 zakona EIA kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10
tohto zakona - posudil zdmer navrhovanej ¢innosti z hl'adiska jej povahy a rozsahu, miesta vykondvania navrhovanej
¢innosti, rozsahu narokov na vstupy a vystupy, vyznamu ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel’stva, suladu s izemno-planovacou dokumentaciou, urovne spracovania zdmeru k navrhovanej ¢innosti a
vzal do uvahy sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom tizemi ako aj vzajomné stvislosti medzi aktivitami
v prostredi (kumulativne vplyvy).

Pri rozhodovani vychadzal z predlozeného zameru navrhovanej ¢innosti, stanovisk dotknutych, rezortnych, resp.
povol'ujucich organov Statnej spravy.
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Predlozend dokumentacia podava zakladnu charakteristiku navrhovanej ¢innosti, zdkladné udaje o sic¢asnom stave
zivotného prostredia, zdkladné tidaje o predpokladanych vplyvoch na zivotné prostredie. Dostatocne definuje a
hodnoti vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotné prostredie vratane ¢loveka.

Okresny tirad prihliadal pritom aj na 5 dorucenych stanovisk podla § 29 ods. 5 zdkona EIA k posudzovanej
navrhovanej Cinnosti. Rezortné organy, povolujuci organ, dotknutd obec a ani nikto z dotknutych organov
nepozadoval posudzovanie zdmeru navrhovanej Cinnosti podl'a zdkona EIA. VSetky pripomienky uvedené v
stanoviskach vyhodnotil okresny trad vo vztahu k zameru navrhovanej Cinnosti, pricom ak mal zato, Ze ide
o pripomienky, ktorymi je potrebné navrhovatela zaviazat’” z hl'adiska eliminacie vplyvov navrhovanej Cinnosti
na zivotné prostredie, zahrnul do opatreni tohto zavézného stanoviska. Podmienky a povinnosti vyplyvajice z
dodrziavania vSeobecne platnych zaviznych predpisov je povinny navrhovatel’ dodrziavat’ pri realizacii a prevadzke
navrhovanej Cinnosti a z tohto dévodu ich okresny urad nezahrnul do podmienok opatreni tohto zavdzného
stanoviska.

Na zaklade vyhodnotenia vstupnych a vystupnych udajov, jednotlivych identifikovanych priamych a nepriamych
vplyv na zivotné prostredie okresny tirad konstatuje, Ze samotna prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude zdrojom
znecistujucich latok, stresovych faktorov, alebo inych negativnych vplyvov na organizmus a zdravie ¢loveka, ako
aj prirodné a krajinné prostredie. Taktiez rizika navrhovanej ¢innosti sa pohybuju v spolocensky prijateI'nej miere
a je mozné im predchadzat’ aj okresnym uradom uréenymi opatreniami zmierniujiice vplyv navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie.

Uvedené poziadavky, opatrenia vo vzt'ahu k zameru navrhovanej ¢innosti bude potrebné zohl'adnit’ pri spracovani
dalSieho stuptia dokumentécie pre povolujuce konanie a zaroveii v procese konania o povoleni ¢innosti podla
osobitnych predpisov.

Okresny tirad zaroven konstatuje, ze realizdciou posudzovanej ¢innosti sa vyuzije funk¢ny a polohovy potencial
rieSeného uzemia, dojde k sfunkéneniu ploch v zmysle izemného planu obce. V neposlednej miere je navrhovana
¢innost’ stcastou komplexného rozvoja uzemia, ktory prispeje k zlepseniu ob¢ianskej vybavenosti, o zlepsi Zivotnu
uroven miestnych obyvatel'ov. Navrhovany zamer primarne reaguje na potreby miestnych obyvatel'ov a mé priaznivy
socioekonomicky vplyv.

Upozornenie:

Podla § 29 ods. 15 zadkona EIA dotknut4 obec, na ktorej uzemi sa ma zdmer navrhovanej Cinnosti realizovat’ o
zavéznom stanovisku zo zistovacieho konania bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho
ma zriadené, a na tiradnej tabuli obce.

Podla § 38 ods. 6 zakona EIA, rozhodnutie povolujuceho organu musi obsahovat podmienky, ktoré urcil
prislusny organ v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani, v zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania
alebo v zaverecnom stanovisku, alebo spdsob, akym sa s uvedenymi podmienkami navrhovatel’ v ramci pripravy
dokumentacie vysporiadal.

Poucenie

Podla § 30 ods. 1 zakona EIA, proti zavdznému stanovisku zo zistovacieho konania méze podat” odvolanie
navrhovatel’, dotknuta obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost realizovat’, a dotknuta verejnost’ podl'a §
3 pism. t) zakona EIA.

Proti tomuto zavdznému stanovisku zo zistovacieho konania mozno podl'a § 30 ods. 2 zakona EIA podat’ odvolanie
na Okresny trad Kosice-okolie, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Hroncova 13, 041 70 KoSice v lehote do
15 dni odo dina dorucenia tohto zavdazného stanoviska zo zistovacieho konania.

V pripade dotknutej verejnosti podla § 3 pism. t) zdkona EIA sa za den dorucenia zavdzného stanoviska zo
zistovacieho konania povazuje prvy den zverejnenia zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania v centralnom
informa¢nom systéme podla § 29 ods. 14 zakona EIA.
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Toto zavézné stanovisko zo zistovacieho konania je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré¢ sa preii
pripustaju, preskiimatelné suidom podl'a ustanoveni zédkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov.

Ing. Andrea Vravcova, PhD.

veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10114

Dorucuje sa
CEVING s.r.0., Ceska 2, 040 01 Kogice-Sever, Slovenska republika

Na vedomie

Obec Kechnec, Kechnec 19, 044 58 Kechnec

Okresny trad Kosice - okolie, odbor krizového riadenia, Hroncova 10541/13, 040 01 KoSice 1

Okresny tirad Kogice - okolie, OSZP - Giseky SVS, OH, OPaK, OO, Hroncova 10541/13, 040 01 Kosice 1
Regionalny urad verejného zdravotnictva Kosice, Ipel'ska, KE 1/1, 040 11 KoSice 11

Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru KoSice - okolie, Roziavska 25, 045 01 Moldava nad Bodvou
Kosicky samospravny kraj, Nam. Maratonu Mieru 1, 040 01 KoSice-Staré Mesto

Dopravny urad, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava 216

Ministerstvo hospodarstva SR, Mlynské Nivy 44A, Bratislava, 827 15 Bratislava 212

Kuenz - SK s.r.o0., Perinska cesta 283, 044 58 Kechnec

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zaznamu Datum odoslania Forma originalu
OU-KS-OSZP-2026/002594 012 0011260/2026 23.2.2026 hodnoverna elektronicka



Dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti

Typ dolozky:

dolozka pravoplatnosti X
doloZzka vykonatelnosti

doloZka pravoplatnosti a vykonatelnosti -

Cislo rozhodnutia: ‘ OU-KS-0SZP-2026/002594-012 ‘
Datum vytvorenia dolozky: | 12.03.2026 |
Vytvoril: ‘ Vravcova Andrea, Ing., PhD. ‘

Udaje spravoplatnenia rozhodnutia

Datum nadobudnutia pravoplatnosti: ‘ 11.03.2026 ‘

Pravoplatnost’ vyznaCena pre:
rozhodnutie v plnom zneni X
Cast rozhodnutia
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