Okresny tirad Zilina

Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia

Vysokoskolakov 8556
010 08 Zilina
Cislo spisu Zilina
OU-ZA-OSZP3-2019/003892-027 10. 12. 2019
Vybavuje
ROZHODNUTIE

VYDANE V ZISTOVACOM KONANI Zariadenie na zber odpadov — prevadzka Lietavska Lucka

Popis konania / U¢astnici konania

Vyrok rozhodnutia

Okresny turad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, ako prislu$ny orgén Statnej spravy v zmysle zdkona ¢. 180/2013 Z. z. o organizécii miestne;j
Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov a zakona ¢. 525/2003 Z.z. o §tatnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, v spojeni s § 56 pism.
b) zékona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon EIA*), rozhodol podla § 29 ods. 2 zdkona EIA, na zéklade zameru
k navrhovanej ¢innosti ,,Zariadenie na zber odpadov — prevadzka Lietavska Lucka®, ktory predlozil navrhovatel’,
METALIMPEX SLOVAKIA s.r.0., Coburgova 84, 917 02 Trnava, ICO 35 895 373 v spojeni s § 18 ods. pism. b )
tohto zdkona a po vykonani zistovacieho konania o posudzovani navrhovanej ¢innosti podl'a § 29 zakona EIA a
zékona 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,Zariadenie na zber odpadov — prevadzka Lietavska Lucka* navrhovatela METALIMPEX
SLOVAKIA s.r.0., Coburgova 84, 917 02 Trnava, ICO 35 895 373, vypracovana spracovatelom Ing. Dominika
Durisova, OPZP SK s. r. 0., Horna Lehota 104, 027 41 Oravsky Podzamok, situovana na pozemku KN-C 711/2 v
k.. Lietavska Lucka,

sa nebude posudzovat’

podla zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov.

Pre uvedenu Cinnost’ je preto mozné poziadat’ o povolenie podl'a osobitnych predpisov.

Vzhl'adom na charakter ¢innosti, informacie uvedené v zdmere k navrhovanej ¢innosti a dorucené stanoviska sa
ukladaju nasledovné opatrenia:

a) Vykonavat ¢innost’ len pocas pracovnych dni v ¢ase od 7.00 h do 17.00 h.

b) Monitorovat’ priestor s umiestnenym kovovym odpadov kamerovym systémom, uchovavat’ zdznam z kamerového
systému pocas 14 dni odo dia jeho zhotovenia a na vyziadanie tento zdznam poskytnit’ organom S$tatnej spravy
odpadového hospodarstva

1/20



¢) Vpracovat planu preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku neovladatelného tniku Skodlivych latok a
obzvlast’ skodlivych latok do povrchovych a podzemnych véd, t.j. havarijny plan

d) doplnit’ informéacie o predpokladanych hodnotach hluku z dopravy pouzivanych nakladnych vozidiel

e) Zapracovat’ do projektovej dokumentécie opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie uvedené v kapitole 10. predlozeného zameru, najma tie, ktoré su uvedené v Casti odévodnenia
tohto rozhodnutia.

Odovodnenie

Navrhovatel', METALIMPEX SLOVAKIA s.r.0., Coburgova 84, 917 02 Trnava, (d’alej len ,,navrhovatel*), predlozil
Okresnému tradu Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia (dalej len ,,0U Zilina, OSZP3”) podla § 29 ods. 1 zdkona Zamer k navrhovanej ¢innosti
»Zariadenie na zber odpadov — prevadzka Lietavska Lucka ”, vypracované podla prilohy ¢. 9 zakona.

Navrhovana ¢innost’ uvedena v zdmere podlieha svojimi parametrami zistovaciemu konaniu, ktoré OU Zilina,
OSZP3 vykonal podla § 29 zakona. Na zistovacie konanie sa vzt'ahuje v§eobecny predpis - zakon ¢. 71/1976 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov. Spravne konanie vo veci zistenia, ¢i navrhovana
¢innost’ podlieha posudzovaniu podl'a zakona zacalo predloZzenim zameru na tunajsi urad dna 02. 08. 2018.
Navrhovana ¢innost’ je situovana na pozemku KN-C 711/2 v k.. Lietavska Lucka, vedenom v KN ako ostatna
plocha o vymere 4063 m?. Navrhovatel’ ma prenajati ¢ast’ parcely 711/2 o vymere 1650 m2 na zaklade Zmluvy o
najme pozemku ¢. 20180201/01 zo dia 01.05.2018.

Predlozeny zamer svojimi parametrami je zaradeny podl'a prilohy €. 8 zakona EIA do kapitoly 9 Infrastruktira, pol.
¢. 10 Zhromazd’ovanie odpadov zo Zeleznych kovov a z nezeleznych kovov bezlimitne pre zistovacie konanie.

PredloZeny zamer je rieSeny jednovariantne. Okresny trad Zilina listom &.j.: OU-ZA-OSZP3-2018/022585-002/Hnl
zo dna 10. 07. 2018 upustil od variantnosti rieSenia.

Stru¢ny opis technického a technologického rieSenia vratane poziadaviek na vstupy

Dotknuty aredl je pristupny z verejnej komunikacie. Predmetny aredl je napojeny na potrebné inzinierske siete.
Plocha je spevnena a oplotend. Urbanisticky je uzemie svojou exponovanou plochou, orientaciou, terénnym
¢lenenim, komunikaénym napojenim ako aj existujucimi stavbami pre navrhovanu cinnost vhodné. Aredl je
vybaveny existujicou prevadzkovou budovou a spevnenou betonovou plochou.

Technicky popis zariadenia

Zariadenie bude umiestnené v katastralnom tzemi obce Lietavska Lucka, v existujuicom priemyselnom arealy
firmy Pavol Hoferica, mimo zastavané izemie obce. Areal zariadenia je oploteny, uzamykatelny a chraneny
proti vniknutiu nepovolenych os6b. Momentalne je areal vyuzivany firmou Pavol Hoferica a slizi na skladovanie
a zhodnocovanie stavebnych odpadov. Cast’ spevnenych ploch aredlu je vyélenend pre spoloénost’ Metalimpex
Slovakia s. r. 0. Predmetom zberu spolo¢nostou Metalimpex Slovakia s. r. 0. budi odpady zo Zeleznych a
nezeleznych kovov - kategodrie ostatny odpad. Tieto odpady budi umiestiiované na spevnenej ploche zariadenia,
alebo do kontajnerov na to uréenych. Sucast'ou zariadenia bude vaha na zistovanie mnozstva odpadov. Odpady
budl zhromazd'ované v zmysle vyhlasky ¢. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia zakona o
odpadoch. Zariadenie bude oznacené informaénou tabul'ou vidite'nou z verejného priestranstva obsahujiicou tidaje
podla § 6 vyhlasky MZP SR ¢. 371/2015 Z. z.

Organizacné a technologické zabezpecenie prevadzky

Prevadzku zariadenia na zber odpadov bude riadit’ veduci prevadzky. S odpadmi dovezenymi do zariadenia za
ucelom ich zberu, triedenia a zhromazd’ovania sa bude nakladat’ nasledovnym sposobom:

* Vozidlo privazajiice odpad sa pristavi k vahe, kde sa ur¢i druh a mnozstvo odpadu. Sucasne sa vykona kontrola
zloZenia a obsahu, ciel'om ktorej je zamedzit’ prevzatiu takych odpadov alebo ich primesi, ktoré nie je mozné prevziat’
do zariadenia.

* Povereny pracovnik skontroluje kompletnost’ a spravnost’ pozadovanych dokladov, udajov a inych dohodnutych
podmienok prevzatia odpadu.

* Zaeviduje sa totoznost’ dodavatel'a odpadu, ako aj mnozstvo a druh odpadu.

*» Dodavatel'ovi sa potvrdi prevzatie odpadu. Po roztriedeni sa odpad ulozi na uréené miesto v areali zariadenia.

* Do zariadenia nebude mozné prevziat’ odpady, ktoré nebudu odstihlasené Rozhodnutim Okresného tiradu, odboru
starostlivosti o ZP.
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Povinnosti pracovnikov:

* Pracovnici budu povinni v uréenom rozsahu pouzivat’ poskytnuté ochranné odevy a ostatné ochranné pomocky.

* Pracovnici, ktori sa na prevadzke budi pohybovat’, budi povinni dodrziavat’ vSetky pokyny a opatrenia, stivisiace
s bezpecnost’'ou pri praci a protipoziarne opatrenia.

* Vozidla sa v aredli zariadenia budi moct’ pohybovat rychlostou max. 5 km/h.

Zber odpadov

Odpady budu pri prijimani do zariadenia vizualne skontrolované s cielom overenia ich vlastnosti, nasledne budu
zaevidované podl'a Katalégu odpadov. Nevyhovujliice odpady nebudu do zariadenia prijaté. Do zariadenia budu
prijimané ostatné druhy odpadov

Zoznam ostatnych odpadov, ktoré budu predmetom zberu
Katalogové ¢islo Nazov odpadu kategoria

02 01 10 odpadové kovy O

10 02 10 okuje z valcovania O

11 05 01 tvrdy zinok O

12 01 01 piliny a triesky zo zeleznych kovov O

12 01 02 prach a zlomky zo Zeleznych kovov O

12 01 03 piliny a triesky z nezeleznych kovov O

12 01 04 prach a zlomky z nezeleznych kovov O

12 01 13 odpady zo zvarania O

120121

pouzité brisne néstroje a briisne materialy iné ako uvedené v 12 01 20 O
15 01 04 obaly z kovu O

16 01 17 zelezné kovy O

16 01 18 nezelezné kovy O

16 08 01 pouzité katalyzatory obsahujuce zlato, striebro, rénium, réodium, paladdium, iridium alebo platinu okrem
16 08 07 O

16 08 03 pouzité katalyzatory obsahujuce prechodné kovy alebo
zluceniny prechodnych kovov inak nespecifikované O

17 04 01 med’, bronz, mosadz O

17 04 02 hlinik O

17 04 03 olovo O

17 04 04 zinok O

17 04 05 Zelezo a ocel’ O

17 04 06 cin O

17 04 07 zmieSané kovy O

17 04 11 kable iné ako uvedené v 17 04 10 O

19 01 02 zelezné materidly odstranené z popola O

19 10 01 odpad zo Zeleza a z ocele O

19 10 02 odpad z nezeleznych kovov O

19 12 02 zelezné kovy O

19 12 03 nezelezné kovy O

20 01 40 kovy O

20 01 40 01 med’, bronz, mosadz O

20 01 40 02 hlinik O

20 01 40 03 olovo O

20 01 40 04 zinok O

20 01 40 05 zelezo a ocel’ O

20 01 40 06 cin O

20 01 40 07 zmiesané kovy O

Tieto ostatné odpady budu zhromazd'ované podl'a jednotlivych druhov odpadov na spevnenych plochach alebo
v kontajneroch na to uréenych. Odpady budu zhromazd’ované tak, aby sa zamedzilo negativnym uc¢inkom
meteorologickych vplyvov a za ucelom zabranenia ich odcudzenia v zmysle § 8 vyhlasky ¢. 371/2015 Z. z., ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o odpadoch.
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Navrhovana maximalna kapacita zberu pri ostatnych odpadoch uvedenych v tabul’ke bude 10 000 ton ro¢ne.

Poziadavky na vstupy

Zaber pody

V posudzovanej lokalite neddjde k zdberu pol'nohospodarskej pddy ani lesného podneho fondu, nakol’ko sa ¢innost’
realizuje v uz existujucej vybudovanej prevadzke na spevnenych plochach, na parcele charakterizovanej ako ostatné
plochy.

Spotreba vody

V posudzovanom objekte je vybudovand vlastnd studiia a td sa vyuziva na zasobovanie vodou. V pripade
poziaru budu pouzité hasiace pristroje rozmiestnené podl'a poplachovych smernic a poziarneho planu. Posudzovana
prevadzka je vybavena socialnymi a hygienickymi zariadeniami, ktoré sa nachadzaju v aredli zariadenia a najomca
ich bude vyuzivat.

Spotreba energii a paliv
Prevadzka je napojena na elektrick pripojku. Pri prevadzke sa nepredpoklada so zvysenou spotrebou elektricke;j
energie.

Spotreba tepla

So spotrebou tepla sa pocita na vykurovania kancelarii spolo¢nosti. Ked'ze sa jedna o existujucu prevadzku,
nepredpoklada sa narast spotreby tepla. Najomca bude vyuzivat’ kancelarske priestory v existujucom aredli podl'a
potreby.

Dopravna a in4 infrastruktira

Predmetnou ¢innost'ou nebude zmenena dopravna infrastruktira obce Lietavska Licka, bude sa vyuzivat’ existujiica
miestna komunikacia. Pristup do zariadenia je z hlavnej cesty I. triedy 1/64, odboc¢i sa na cestu 3. triedy 111/2102
smer do Lietavy a odboci sa doprava. Prijazdové cesta do zariadenia je vybudovana a v sti€asnosti vyuzivana.
Posudzovanou ¢innost’ou nedojde k zmenam.

Vystupy

Ovzdusie

Vznik emisii sa nepredpoklada. Nie je predpoklad uniku skodlivin do ovzduSia. Zariadenie na zber odpadov —
prevadzka Lietavska Lucka bude vyvolavat’ urcity stupeil prasnosti pri manipulacii s odpadmi a pri dopravnej
premavke. Navrhovana prevadzka vSak neovplyvni znecistenie ovzdusia nad pripustnii mieru, a tym ani zdravotny
stav obyvatel'stva obce Lietavska Lucka a ani SirSieho okolia.

Odpadové vody

Cinnost v zariadeni nebude mat’ vplyv na povrchovy vodny tok ani na podzemné vody. Technologické odpadové
vody nebudu vznikat. Splaskové vody v ramci posudzovaného aredlu st odvddzané do verejnej kanalizacie.
Dazdové vody zo spevnenych ploch su odvadzané povrchovo do dvornej vpuste s vyberatelnym koSom a d’alej
do kanalizacie cez koalescencny odluc¢ovac ropnych latok s automatickym uzaverom a kalovou nadrzou. Socialne
zariadenie je vybudované v areali prenajimatel'a a nijomca ich bude vyuzivat. Cinnost’ v zariadeni nebude mat
vplyv na povrchovy vodny tok ani na podzemné vody.

Odpady

S odpadmi ktoré¢ mozu vznikat' pocas prevadzky bude nakladané v sulade s platnymi pravnymi predpismi v
oblasti odpadového hospodarstva. Vzniknuté odpady budi zhromazd’ované a utriedene podl'a jednotlivych druhov
v zmysle ustanoveni zdkona o odpadoch a prislusnych vykonavacich pravnych predpisov. Vzniknuty odpad bude
zhodnocovany, resp. zneskodnovany v stilade s platnymi predpismi v odpadovom hospodarstve v najblizSom
vhodnom zariadeni na zhodnotenie, resp. zneSkodnenie odpadu.

Hluk a vibrécie

Pocas prevadzky zariadenia sa neocakava zvySend hladina hluku. Hluk méze vznikat' z dévodu manipulacne;j
¢innosti s odpadmi a pri dopravnej premavke pouzivanych automobilov. Tieto zdroje vSak neovplyvnia vyznamnym
spdsobom kvalitu zivota v obci Lietavska Lucka, nakolko sa jednd o existujucu prevadzku, ktora sa nachadza v
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priemyselnej Casti obce. Navrhovatel’ bude dodrziavat’ pocas prevadzky zariadenia zakona NR SR €. 355/2007 Z.
z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov a vyhlasku MZ SR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi. Z
hl'adiska kategorizacie izemia je mozné posudzované uzemie zariadenia zaradit’ do I1I. kategérie chranenych uzemi
s pripustnou hodnotou hluku 60 dB cez den, vecer a 50 dB v noci. Ekvivalentnd hladina hluku v izemi umiestnenia
navrhovanej ¢innosti v sucasnosti nepresahuje pripustnt hladinu hluku stanovenu pre IIl. kategériu chranenych
uzemi. Z hladiska Sirenia hluku za hranice aredlu nie je predpoklad prekrocenia pripustnej hladiny hluku. V rdmci
prevadzky navrhovanej ¢innosti bude potrebné dodrziavat’ ustanovenia zakona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore
a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov, zakona ¢. 170/2009 Z. z. o posudzovani a
kontrole hluku vo vonkajSom prostredi a o zmene zdkona Narodnej rady SR ¢. 126/2006.

Zdroje ziarenia, tepla a zdpachu

Zariadenie nebude zdrojom Ziarenia, tepla ani zapachu.
Iné ocakavané vplyvy (napriklad vyvolané investicie)
Vyvolané investicie sa nepredpokladajti.

VPLYVY NA ZIVOTNE PROSTREDIE

Priamy vplyv na Zivotné prostredie

Vybudované zariadenie na zber odpadov — prevadzka Lietavskd Lucka poskytuje moznost” odovzdavat’ odpad do
zariadenia v zmysle poziadaviek zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch. Ak by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala,
znamenalo by to stratenie moznosti odovzdéavat’ odpad do zariadenia v zmysle poziadaviek zakona ¢. 79/2015 Z.
z. 0 odpadoch Znamenalo by to mozné zvySenie nelegdlneho nakladania s odpadmi v dotknutom regidne. V ramci
prevadzkovania zariadenia a vykonavania navrhovanej ¢innosti nebude mat’ ¢innost’ Ziadny priamy vplyv a nebude
zdrojom negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Nepriamy vplyv na zivotné prostredie

Pocas prevadzky nebude Zariadenie na zber odpadov — prevadzka Lietavska Lucka zdrojom negativnych nepriamych
vplyvov na Zivotné prostredie. Cinnostou zariadenia neddjde k zaberu polnohospodarskej pody ani lesného
podneho fondu. Posudzované zariadenie na zber odpadov — prevadzka Lietavskd Lucka bude prevadzkované
v existujicom aredli firmy Pavol Hoferica. Realizicia ¢innosti vyznamne neovplyvni sucasny krajinny obraz.
Vzdialenost’ vyznamnych prirodnych ekosystémov od lokality zdmeru je dostato¢nd, preto nie je predpoklad
priameho negativneho ovplyvnenia genofondu a biodiverzity Sir§ieho zaujmového tzemia suvisiaceho s ¢innost’ou
navrhovaného zariadenia.

HODNOTENIE ZDRAVOTNYCH RIZIK

Posudzované zariadenie na zber odpadov — prevadzka Lietavskd Lucka nebude zdrojom toxickych alebo inych
Skodlivin a ziadnym sposobom neovplyvni zdravotny stav dotknutého obyvatel'stva. V zariadeni sa budu dodrziavat’
prislusné normy ochrany zdravotného stavu zamestnancov, hodnoty rizikovych parametrov a nebudi sa prekracovat’
platné limity.

UDAJE O PREDPOKLADANYCH VPLY VOCH NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA CHRANENE UZEMIA
Realizacia zameru nenarusi zaujmy ochrany prirody a krajiny. V dotknutom izemi sa nenachadzaju chranené uzemie
prirody a krajiny. Chranené izemia prirody v zmysle zédkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov, navrhované uzemia europskeho vyznamu a chranené vtacie izemie (NATURA 2000), st mimo
dosahu aktivit spojenych s realizaciou popisovanej ¢innosti. Hodnotena ¢innost’ sa nebude vykonavat’ v chrdnenom
uzemi a ani nebude zasahovat’ do chranenych uzemi.

POSUDENIE OCAKAVANYCH VPLYVOV Z HEADISKA ICH VYZNAMU A CASOVEHO PRIEBEHU
POSOBENIA

Vplyvy navrhovaného zameru z hl'adiska vyznamnosti a ¢asového priebehu posobenia nie je potrebné hodnotit
pre casovy horizont vystavby a samostatne pre obdobie prevadzky, nakol'’ko Zariadenie na zber odpadov sa bude
prevadzkovat’ v existujucej prevadzke.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery

5/20



Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na horninové prostredie. Vzh'adom na vyssie uvedené nedojde k naruseniu
horninového prostredia ani geomorfologickych pomerov. Geodynamické javy ani vyskyt nerastnych surovin neboli
v predmetnom tizemi identifikované.

Vplyvy na ovzdusie a klimatické pomery

Zdrojom znecistujucich latok posudzovaného zdmeru je doprava na prijazdovej komunikéacii k prevadzke. Vplyvy
su lokalne a docasné, nepredpoklada sa zhorSenie kvality ovzduSia. Posudzované zariadenie na zber odpadov —
prevadzka Lietavskd Lucka, kvalitu ovzduSia v hodnotenej lokalite nezmeni, resp. iba v malej miere. Realizacia
zédmeru nebude mat’ vyznamny vplyv na mezoklimatické ani mikroklimatické pomery v danej lokalite.

Vplyvy na vodné pomery a podu

150 m od posudzovaného arealu tecie vodny tok Rajcanka. Je to tok III. radu. Medzi zariadenim na zber odpadov
— prevadzka Lietavskd Lucka a vodnym tokom je priemyselny areal spolo¢nosti CRH a.s., cesta 1. triedy 1/64,
zelezni¢na trat’ a pristupova komunikécia. Prevadzkovanie zariadenia nebude mat’ negativny dopad na tento vodny
tok a ani nevyvola osobitné vplyvy na povrchovu a podzemnu vodu. Prevadzka je vybavena Odlucovacom ropnych
latok. Vrchna vrstva pddy bola v stvislosti s predchadzajucou vystavbou prakticky odstranend. Zariadenie na zber
odpadov — prevadzka Lietavskd Lucka nebude mat’ podstatny vplyv na pddu, neddjde k jej plosnému odt'azeniu
¢i kontaminécii. Technické rieSenie prevadzky vytvara dostatocné predpoklady pre zamedzenie unikov vSetkych
nebezpecnych latok a to aj v pripade moznej havarie pri nakladani s nimi.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Realizécia a prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ negativny vplyv na zivocisstvo, floru ani ich biotopy.
Fauna a fléra nema v dotknutom uzemi priaznivé podmienky pre svoju existenciu. V okolitom uzemi je fauna a
fléra relativne chudobna. Nachadzaju sa tu iba antropogénne biotopy, ktoré maju z hl'adiska ochrany prirody maly
vyznam.

Vplyvy na krajinu — $truktaru a vyuZzivanie krajiny, krajinny obraz
K zmene vyuZivania krajiny v dotknutom uzemi ddjde iba v minimalnej miere. Nezmeni sa charakter pozemku, na
ktorom je realizovand ¢innost’. Architektira zodpoveda funkénému vyuzitiu objektov.

Vplyvy na USES, urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Realizacia navrhovanej innosti nema priamy ani nepriamy vplyvy na prvky regiondlneho ani miestneho USES,
stavba nezasahuje do Ziadneho z prvkov USES. Realizacia navrhovanej innosti nema priamy ani nepriamy vplyvy
na urbanny komplex a vyuzivanie zeme.

Vplyvy na kultirne, historické pamiatky a archeologické, paleontologické naleziska a vyznamné geologicke lokality
Nauzemi dotknutom realizdciou zameru nie st identifikované archeologické nalezy. Nepredpoklada sa priamy vplyv
zédmeru na pamiatkovo chranené objekty .

Vplyvy na obyvatel’stvo

Nepriaznivé vplyvy bude pocitovat’ minimalne mnozstvo obyvatel'ov. Vplyvy pocas realizacie ¢innosti st docasné
a st eliminovatel'né technickymi opatreniami v sulade s platnou legislativou. Prevadzka objektu bude predstavovat’
vyrobnu prevadzku, ktora nie je zdrojom nadmernych emisii, hluku, kontaminacie pody, vody, ovzdusia, nema
negativny vplyv na obyvatel'ov ani klientov. Prevadzkovanie zariadenia sa prejavi pozitivne na zivotné prostredie -
eliminuje sa vznikanie ¢iernych skladok v obci a okoli. Prevadzka bude vykonavat zber odpadov environmentalne
vhodnym spo6sobom v sulade s pravnymi predpismi v oblasti odpadového hospodarstva.

Vplyvy na pol'nohospodarstvo a lesné hospodarstvo
Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do pol'nohospodarskeho podneho fondu ani do lesného pédneho fondu. Navrhovana
¢innost’ neovplyvni hospodarenie na PPF ani na LPF.

Vplyvy na dopravu a infrastruktaru

Navrhovana ¢innost’ vyrazne neovplyvni dopravnu situaciu v hodnotenej lokalite. Intenzita dopravy sa denne zvysi
len minimalne na prijazdovej komunikacii. Tento vplyv hodnotime ako dlhodoby a z hl'adiska intenzity dopravy
ako zanedbatel'ny.

Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie:
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* Manipula¢né priestory a kontajnery zrete'ne oznaCovat’ a dbat’ na to, aby do priestorov zariadenia vstupovali a s
odpadom manipulovali len oprdvnené osoby,

* Viest’ a uchovavat’ predpisant evidenciu a dokumentéaciu o odpadoch a prevadzkovi dokumentéciu zariadenia,

* Dodrziavat’ bezpecnostné a protipoziarne opatrenia,

*» Odpady vznikajuce pri vykone ¢innosti zarad’ovat’ podl'a platného Katalogu odpadov a viest’ predpisanu evidenciu.
V ramci zistovacieho konania OU Zilina — OSZP rozoslal diia 08. 08. 2018 zamer k navrhovanej ¢innosti podla §
23 ods. 1 zékona na zaujatie stanoviska rezortnému organu, dotknutym orgdnom, povol'ujicemu organu a dotknutej
obci a zaroven zverejnil na webovom sidle ministerstva a Okresného uradu Zilina oznamenie o predloZeni zameru
k navrhovanej ¢innosti.

Stanoviska k navrhovanej ¢innosti

V zakonom stanovenom termine dorugili na OU Zilina — OSZP svoje pisomné stanoviska tieto subjekty:

1. Obec Lietavska Licka listom &.j.: OcU-2018/00144/933/Sm zo dita 04. 09. 2018, listom OcU-2018/00144/1114/
Sm zo dia 03. 10. 2018 vydala nestthlasné stanovisko k vyssie uvedenému zameru. Nasledne listom &.j.:
0cU-201900055/049/Sm zo dita 23. 01. 2019 vyjadrila stthlas zo zriadenim prevadzky sa splnenia nasledovne;
podmienky:

a) Cinnost’ sa bude vykonavat’ len po¢as pracovnych dni v ¢ase od 7.00 h do 17.00 h.

OU Zilina: pripomienka je su¢astou vyroku tohto rozhodnutia

2. Ministerstvo dopravy a vystavby SR, odbor stratégie a rozvoja, Bratislava, listom ¢.j.: 23559/2018/OSR/63210
zo dna 22. 08. 2018 s odporucenim ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani s nasledovnymi pripomienkami:

a) reSpektovat’ ochranné pasma prisluchajicich ciest v zmysle zakona ¢. 135/1961 Zb. (cestny zakon) v zneni
neskorsich predpisov;

b) upozornujeme, ze pri navrhu jednotlivych stavieb v blizkosti pozemnych komunikécii a Zelezni¢nych trati je
nevyhnutné postdit’ nepriaznivé vplyvy z dopravy a dodrzat’ pasmo hygienickej ochrany pred hlukom a negativnymi
ucinkami dopravy v zmysle vyhlaSky MZ SR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom
prostredi v zneni neskorSich zmien a predpisov. V pripade potreby je nevyhnutné navrhnut’ opatrenia na maximalnu
moznu elimin4ciu negativnych u¢inkov dopravy a zaviazat  investorov na vykonanie tychto opatreni. Voci spravcovi
pozemnych komunikacii a zelezni¢nych trati nebude mozné uplatiiovat’ poziadavku na realizaciu tychto opatreni,
pretoze negativne u€inky vplyvu dopravy su v Case realizacie zname;

¢) pozadujeme doplnit’ informacie ohl'adom hluku z dopravy, ktory bude vznikat’ pri premavke pouzivanych
nakladnych automobilov na dovoz odpadu, nakol'ko sa v predmetnom zamere na stranich 29 a 30 neuvadzaju
detailnejSie informacie stanovenia predpokladanych hodnot hluku z dopravy pouzivanych nékladnych vozidiel,

d) reSpektovat’ pripravované stavby dopravnej infrastruktary a ich trasovanie, najmé ochranné pasma dial'nice D1;
e) v celej textovej Casti pozadujeme opravit’ Cislovanie Zeleznic¢nej trati, podl'a platnych ¢isel grafikonovych listov
v Tabul’kach tratovych pomerov Zeleznic Slovenskej republiky;

f) dodrzat’ ochranné pasma drdh v zmysle zakona ¢. 513/2009 Z. z. o drdhach a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov;

g) vSetky dopravné parametre Ziadame navrhnut’ v stlade s prisluSnymi normami STN a technickymi predpismi;
h) predmetny zdmer Ziadame prekonzultovat’ a o zdvdzné stanovisko poziadat’ spravcov dotknutych komunikécii
ovplyvnenych navrhovanou &innostou vratane Slovenskej spravy ciest a Zeleznic Slovenskej republiky a ich
poziadavky reSpektovat’ v plnom rozsahu.

OU Zilina: Na zéklade vznesenej pripomienky investor doplnil nasledujuce informacie:

,,Co sa tyka parkovacich miest na buducej prevadzke Metalimpex Slovakia, Lietavska Lucka, tak parkovacie miesta
su existujiice - vybudované v areali skolaudovanej prevadzky firmy Pavol Hoferica, kde sa bude ¢innost’ zberu
odpadov vykonavat.

P. Pavol Hoferica vyc¢lenil spolo¢nosti Metalimpex Slovakia, s.r.o. 3 parkovacie miesta.

Dovoz kovovych odpadov od predchadzajucich drzitel'ov odpadu sa bude vykonavat’ nakladnymi autami a bude
sa jednat' o 3 az 4 nakladné autd za den. Vyvoz odpadov oprdvnenym firmam na d’alSie spracovanie sa bude
zabezpecovat nakladnymi autami a bude sa jednat’ o 3 az 4 nakladné autd za den.*.

Pripomienka c) je sucast’ou vyroku rozhodnutia.

3. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, Odbor
odpadového hospodarstva, 6960/2018-1.8. 46296/2018 zo dia 28. 08. 2018 s odporucenim ukoncit’ proces EIA v
zistovacom konani s nasledovnymi pripomienkami:

a) Navrhovatel'a upozoriiujeme, ze drzitel' odpadu je povinny odovzdat’ odpady len osobe opravnenej nakladat’ s
odpadmi podl'a zakona o odpadoch
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b) Podl'a § 16 ods. 8 pism. g) zdkona o odpadoch upozoritujeme navrhovatela, Ze ten, kto vykonava zber alebo
vykup kovového odpadu, je povinny monitorovat’ priestor s umiestnenym kovovym odpadov kamerovym systémom,
uchovévat’ zdznam z kamerového systému pocas 14 dni odo dna jeho zhotovenia a na vyZziadanie tento zaznam
poskytnut’ organom §tatnej spravy odpadového hospodarstva

c¢) Navrhovatel'a upozoritujeme, Ze pri prevadzke zariadenia na zber odpadov je potrebné dodrziavat’ vSetky platné
pravne predpisy odpadového hospodarstva, a to najma zakon ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a vyhlasku Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢.371/2015 Z.z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zakona o odpadoch.

OU Zilina: dané pripomienky berie na vedomie, pripomienka b) je su¢astou vyroku tohto rozhodnutia

4. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZziek
zivotného prostredia listom &.j.:0U-ZA-OSZP3-2018/032267-002/Bar zo dia 20. 08. 2018 za tsek SS 0O s
odporucenim ukoncit’ proces EIA v zistovacom konani bez pripomienok. Navrhovanou ¢innost'ou nevznikne novy
zdroj znecistenia ovzdusia.

OU Zilina: dané pripomienky berie na vedomie

5. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZziek
zivotného prostredia listom ¢&.j.:0U-ZA-OSZP3-2018/032771-002/Buc zo diia 07. 11. 2018 za tusek SVS s
odporucenim ukoncit’ proces v zistovacom konani s nasledovnymi podmienkami:

a) Pre eliminaciu vplyvov na povrchové a podzemné vody odporucame vypracovanie planu preventivnych opatreni
na zamedzenie vzniku neovladatelného uniku Skodlivych latok a obzvlast’ skodlivych latok do povrchovych a
podzemnych vdd, t.j. vypracovat’ havarijny plan v zmysle § 39 zakona &. 364/2004 Z.z. o vodach a vyhlasky MZP
SR ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchddzani so znecistujucimi latkami, o nalezitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia véd a predlozit’ ho organu Statnej vodnej spravy
(SIZP IOV) na schvalenie.

b) Pocas vystavby ako aj uzivania predmetnej stavby musia byt dodrzané ustanovenia § 39 vodného zakona, ¢im sa
zabezpeci, aby pri zaobchadzani so znecistujiicimi latkami tieto nevnikli do povrchovych alebo podzemnych vod
alebo neohrozili ich kvalitu. Z toho dovodu je nutné, aby vsetky plochy, na ktorych sa bude nakladat’ s nebezpe¢nym
odpadom, boli vybudované ako vodotesné, a tym sa zamedzilo moznému znecisteniu podzemnych vod

¢) Dal3i stupef projektovej dokumentacie predlozit’ tunajiiemu tiradu na vyjadrenie

OU Zilina: dané pripomienky berie na vedomie, podmienka a) je stiéastou vyroku tohto rozhodnutia

8. Ministerstvo vniitra SR, Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Ziline listom &.j.: ORHZ-
ZA1-1180/2018 zo dna 20. 08. 2018 s odporuc¢enim ukoncit’ proces v zistovacom konani bez pripomienok.

OU Zilina: dané pripomienky berie na vedomie

9. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline listom &.j.: A/2018/03441/PPL zo diia 27. 08. 2018
s odporucenim ukoncit’ proces v zistovacom konani s nasledovnou pripomienkou:

a) Pri svojej ¢innosti je navrhovatel’ povinny dodrziavat’ predovsetkym zakon NR SR ¢. 355/2007 Z.z. a Vyhlasku
MZ SR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii
a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii v Zivotnom prostredi, su¢asne nesmie poSkodzovat’
zdravie l'udi.

OU Zilina: dané pripomienky berie na vedomie

10. Okresny turad Zilina, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikéacii listom ¢&j.: OU-ZA-
OCDPK-2018/037434/2/POL zo dna 03. 10. 2018 s odporucenim ukoncit' proces v zistovacom konani bez
pripomienok.

OU Zilina: dané pripomienky berie na vedomie

V stanovenej lehote neboli vznesené dalSie pripomienky dotknutych orgdnov. Svoje pripomienky neuplatnili v
zakonom stanovenej lehote Okresny trad Zilina, OSZP3-SS OH, SS OPaK, OKR, ZSK. Tieto v zmysle § 23 ods.
4 sa povazuju za suhlasné stanoviska.

Dotknuta verejnost” podl'a § 24 zakona EIA:

Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava: listom prostrednictvom elektronickej podatel'ne
zo dna 13. 08. 20187 s nasledovnymi pripomienkami: s nasledovnymi pripomienkami: (K pripomienkam zaujal
stanovisko navrhovatel’ Metalimpex Slovakia s.r.o. listom zo dia 20. 08. 2018. Stanovisko k jednotlivym bodom
pripomienok je uvedené kurzivou.

Stanovisko Zdruzenia domovych samosprav s komentarmi navrhovatela a prislusného organu:

1) Ziadame podrobne rozpracovat’ v textovej aj grafickej ¢asti dopravné napojenie, ako aj celkovii organizaciu
dopravy v uzemi suvisiacom s navrhovanou cinnostou v stlade s prisluSnymi normami STN a Technickymi
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podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008. Z predlozenych podkladov nie je zrejmy spdsob zapojenia do verejnej
cestnej siete.

2) Ziadame doplnit’ dopravno — kapacitné posudenie v sulade s prislusnymi normami STN a metodikami (STN 73
6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov
vel'kych investi¢nych projektov) pre existujuce krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a
zohladnit’ SirSie vzt'ahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej situdcie v dotknutom tizemi, z jej sic¢asného stavu a aj
z koncepénych materidlov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v budicnosti (20 rokov od uvedenia stavby
do prevadzky).

Navrhovatel’ k bodom 1 a 2: Navrhovany zamer riesi dopravné napojenie prevadzky. Jednd sa o existujuci priestor,
kde sa posudzovana prevadzka nachadza, s existujiicimi spevnenym plochami, vyuziva sa existujiica komunikacna
siet, sposob napojenia prevadzky na existujici komunikacny systém sa nemeni a oproti pdvodnému stavu neddjde
k zmenam v dopravnych vzt'ahoch.

TP9/2008 a 10/2008 sa tyka vyluc¢ne dialnic a rychlostnych ciest, ciest I. triedy a miestnych rychlostnych
komunikécii. Areal je napojeny na ucelovi komunikaciu, kde nie s inStalované technologické zariadenia v zmysle
uvedenych TP, su TP vo vztahu k spracovanému zameru bezpredmentg.

OU Zilina k bodom 1, 2: Navrhovatel riesi problematiku organizacie dopravy v predlozenom zamere. Vzhl’adom na
to, Ze nie je vyhodnotena intenzita dovozu a odvozu odpadu, tato poziadavka je sucastou vyrokovej Casti rozhodnutia.
Vzhl'adom na to, Ze nejde o vel'ku prevadzku zberne, nejde o vel’ky investicny zamer, ktory by vyzadoval kapacitné
posudenie. Poziadavka je bezpredmetna.

3) Ziadame overit’ obsluhu tizemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prisluina zastavka hromadnej
dopravy bola maximalne v 5-minutovej pesej dostupnosti.

Navrhovatel: tento bod povazujeme za nerelevantny.

OU Zilina: Ide o ¢&innost, ktora si nevyzaduje zabezpedenie dostupnosti mestskou dopravou. Poziadavka je
bezpredmetna.

4) Ziadame overit vypocet potrebného po&tu parkovacich miest v salade s aktualnym znenim prisluinej normy STN
73 6110.

Navrhovatel: Parkovacie miesta su vybudované a nie je potreba budovat’ d’alsie parkovacie plochy.

OU Zilina: Podmienka je akceptovana a je su¢astou vyrokovej &asti tohto rozhodnutia. Je potrebné preukazat’, &i
existujuce parkovacie plochy su pre navrhovanu ¢innost’ dostatocné.

5) Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb a povrch izemia
upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripustame vyuZitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk
¢i outdoorovych cvicisk.

OU Zilina: Ide o prevadzku zberne odpadov mensieho rozsahu, kde nie je vhodné budovanie podzemnych garazi a
vzhl'adom na dodrziavanie zakona o odpadoch nie je mozné vytvorit’ verejne pristupné plochy pozadované pisatel'om
stanoviska. Poziadavka je bezpredmetna.

6) Podl'a ustanovenia § 2 zékona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskorsich
predpisov sa pozemné komunikdcie buduju, rekonsStruuju, spravuji a udrziavaji v stlade so zasadami Statnej
dopravnej a cestnej politiky, s koncepciou rozvoja dopravy a vzhladom na ochranu Zivotného prostredia.
Navrhovanie pozemnych komunikacii sa vykonava podl'a platnych slovenskych technickych noriem, technickych
predpisov a objektivne zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja v cestnej infrastruktire. Na zabezpecenie uvedenych
uloh ministerstvo v stilade s metodickym pokynom MP 38/2016 schval'uje a vyddva technické predpisy rezortu, ktoré
usmeriiuju pracu investorov, projektantov a zhotovitel'ov v roznych oblastiach (Cinnostiach) cestnej infrastruktiry.
Technické predpisy rezortu su zverejiiované v plnotextovom zneni na webovom sidle Slovenskej spravy ciest -
www.ssc.sk/sk/Technicke-predpisy-rezortu.ssc. Ziadame re$pektovat’ Technicko-kvalitativne podmienky MDVRR
SR, cast’ 9 — Kryty chodnikov a inych ploch z dlazby, Technické podmienky projektovania odvodiovacich zariadeni
na cestnych komunikaciach ako aj ostatné spominané technické predpisy v plnom rozsahu.

OU Zilina: Navrhovana ¢innost’ neriesi budovanie pozemnych komunikécii. Poziadavka je bezpredmetna.

7) V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné plochy pozadujeme
pouzitie retencnej dlazby, ktoré zabezpecfia minimalne 80% podiel priesakovej plochy preukdzatene zadrzania
minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a zniZia tepelné napitie v danom tizemi, (Pzn. OU Zilina —
Cast’ textu stanviska je vynechana vzhl'adom na komercny charakter.)

Navrhovatel' k bodom 5), 6), 7): Tieto body vzhl'adom na posudzovany a existujuci aredl povazujeme za
nerelevantné.

OU Zilina: V ramci navrhovanej &innosti nie je rieSené nové povrchové statie. Vzhl'adom na typ navrhovanej
¢innosti musia spevnené plochy vyhovovat’ zatazeniu nakladnych vozidiel a musia byt nepriepustné. Poziadavka
je bezpredmetna.

9/20



8) Ziadame spracovat’ dokument ochrany prirody podl'a §3 ods.3 aZ ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. a predlozit’
ho prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.

OU Zilina: V predlozenom zamere je uvedené, Ze navrhovana ¢innost nezasahuje do Ziadneho prvku ochrany
prirody, je realizovana v existujiicom aredli. Navyse dany predpis riesi vypracovanie dokumentacie ochrany prirody
a nie umiestiovanie navrhovanej ¢innosti do izemia. Poziadavka je bezpredmetna.

9) Ziadame vyhodnotit’ stilad vystavby a prevadzky navrhovanej innosti s ochranou zelene v stlade s normou.
Navrhovatel’ k bodom h), 1): Na navrhovanej ploche sa nenachadzaju ziadne dreviny, poda a rastliny a z tohto dovodu
nedojde pri prevadzke zariadenia ku kolizii so STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pddou, STN 83
7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie.

OU Zilina: Navrhovana &innost’ je rieSena v existujlicom aredli, kde st vybudované spevnené plochy. Poziadavka
je bezpredmetna.

10) Ziadame dodrzat’ ustanovenia zakona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach (vodny zékon).

Navrhovatel: Pri prevadzke neddjde k tiniku skodlivych latok do pddy, pozemnych a povrchovych vod, nakolko
plochy st vybudované a spevnené.

OU Zilina: Ide o pripomienku upozoriiujiicu na dodrZiavanie vieobecne platnych pravnych predpisov a noriem,
ktorych plnenie vyplyva investorovi priamo z legislativy.

11) Ziadame dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit’ neziaducemu tniku $kodlivych latok do
pody, podzemnych a povrchovych vod. Osobitne pozadujeme spravu o hospodareni s vodou, ktora hodnoti aktualny
stav podzemnych vod, povrchovych vod atd’., spolu s posudenim vplyvu dokonceného projektu na zivotné prostredie
(stav vodnych ttvarov).

Navrhovatel: Pocas prevadzkovania danej prevadzky sa dba a bude sa dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych
v6d a zabranime neziaducemu uniku Skodlivych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

OU Zilina: Ide o pripomienku upozoriiujiicu na dodrZiavanie vieobecne platnych pravnych predpisov a noriem,
ktorych plnenie vyplyva investorovi priamo z legislativy.

12) Ziadame dosledne respektovat a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode & 2000/60/ES; najmi
vyhodnotit’ vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora je
transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavézna (http://www.minzp.sk/oblasti/
voda/implementacia-smernic-eu/).

Navrhovatel’: Pocas prevadzkovania danej prevadzky sa bude reSpektovat’ Rumcova smernica o vode.

OU Zilina: Ide o pripomienku upozoriiujiicu na dodrZiavanie vieobecne platnych pravnych predpisov a noriem,
ktorych plnenie vyplyva investorovi priamo z legislativy.

13) Ziadame definovat’ najbliz§iu existujici obytnu, event. inii zastavbu s dlhodobym pobytom o0séb v okoli
navrhovanej ¢innosti, vo vidzbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok.
Navrhovatel: Tento bod vzhl'adom na posudzovany a existujuci areal povazujeme za nerelevantny.

OU Zilina: Navrhovana ¢innost’ sa nachadza v ramci zony priemyslu. PoZiadavka je bezpredmetna.

14) Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najblizSou zéstavbou.

Navrhovatel: Tento bod vzhl'adom na posudzovany a existujuci areal povazujeme za nerelevantny.

OU Zilina: Poziadavka je bezpredmetna.

15) V okoli zdmeru navrhujeme realizaciu lokalneho parciku ako samostatného stavebného objektu, ktory vsak po
realizacii bude pristupny Sirokej verejnosti.

Navrhovatel: Vzhl'adom na umiestnenie posudzovanej prevadzky nie je mozné vybudovanie lokalneho parcika.
Odporucame si zdruzenie lepsie prestudovat’ predlozeny zamer.

OU Zilina: Poziadavka je bezpredmetna.

16) Pozadujeme, aby v pripade kladného odporucacieho stanoviska bol realizovany park ako verejny mestsky park
a vhodne zacleneny do okolitého uizemia a vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii
bude plnit’ aj ucel pre oddych zamestnancov a navstevnikov aredlu; sucast’ou parcika je aj liniova obvodova izola¢na
zelen. Z hladiska stavebného zdkona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych tprav, ktory vhodne zacleniuje
zadmer do biodiverzity okolitého uzemia.

OU Zilina: Problematika je rieSend v predlozenom zamere. PoZiadavka je bezpredmetna.

17) Nahradnu vysadbu ziadame riesit' vylucne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite. Nesthlasime s
finan¢nou ndhradou spolocenskej hodnoty.

OU Zilina: Predlozeny zamer konstatuje, Ze pri realizacii navrhovanej ¢innosti neddjde k vyrubu drevin. Poziadavka
je bezpredmetna.

18) Sadové a parkové upravy realizovat minimalne v rozsahu podla priru¢ky Standardy minimalnej
vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-
oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb.
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OU Zilina: Poziadavka je bezpredmetna.

19) Néhradnu vysadbu a lokalny parcik ziadame riesit tak, aby prispievali k zlepSovaniu lokalnej mikroklimy a jej
bilancie.

OU Zilina: Poziadavka je bezpredmetna.

Navrhovatel’ k bodom 16 — 19: Tieto body vzh'adom na posudzovany a existujuci areal povazujeme za nerelevantné.
20) Ziadame dosledne uplatiiovat strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej
republiky na nepriaznivé désledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR €. 148/2014, z ktorych uvadzame
charakteristiku najddlezitejSich opatreni, ktoré je navrhovatel' v zmysle §3 ods.5 zdkona OPK ¢€.543/2002 Z.z.
povinny zapracovat’ do projektovej dokumentacie zaimeru.

a. VSeobecna charakteristika opatreni sa nachddza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie:v sidlach mestského typu je
vel'ka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaji a maji vel’ku tepelnu kapacitu. To spdsobuje zna¢nti akumulaciu
tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvolnované z priemyselnych procesov, spalovacich
motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu pésobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvéara tzv.
tepelny ostrov. Nad mestom sa otepl'uju vzduchové vrstvy a spolu s pritomnost'ou kondenzacnych jadier napomahaju
zvySovaniu obla¢nosti nad mestami oproti okolitej krajine. V ro¢nom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10
%. V dosledku zvySenej oblacnosti sa zvySuje aj mnoZzstvo zrazok, avSak z dovodu, Ze v urbanizovanom prostredi
nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znac¢ne ovplyvneny a
negativne poznaceny. Urbanizacia mé vplyv na hydrologicky cyklus presahujuci hranice samotného sidla a moze
zéasadne negativne ovplyviiovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v prilahlom povodi.

b. Opatrenia voci Castej$im a intenzivnej$im vinam horacav: » Zabezpecit’ zvySovanie podielu vegetacie a vodnych
prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrdch miest ¢ Zabezpecit' a podporovat’ zamedzovanie priliSného
prehrievania stavieb, napriklad vhodnou orientdciou stavby k svetovym stranam, tepelnu izolaciu, tienenim
transparentnych vyplni otvorov ¢ Podporovat a vyuzivat vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a
v dopravnej infrastrukture ¢ Zabezpecit' a podporovat’: aby boli dopravné a energetické technoldgie, materialy
a infrastruktira prispdsobené meniacim sa klimatickym podmienkam * Zabezpecit' prisposobenie vyberu drevin
pre vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat’ komplexny systém ploch zelene v sidle v
prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do pril’ahlej krajiny

c. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit’ a podporovat’ implementéciu opatreni
proti veternej erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, zivych plotov, aplikaciu prenosnych zabran

d. Opatrenia voci ¢astejSiemu vyskytu sucha: Podporovat’ a zabezpecit’ opiatovné vyuzivanie dazd’'ovej a odpadove;j
vody

e. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: ¢ Zabezpecit’ a podporovat’ zvySenie retencnej kapacity
uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych ohladuplne k Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia
zelenej infrastruktiry nepostacuju zabezpecit’ a podporovat’ zvysenie infiltracnej kapacity uzemia diverzifikovanim
Struktiry krajinnej pokryvky s vyraznym zastiipenim vsakovacich prvkov v extravilane a minimalizovanim podielu
nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych ploch na urbanizovanych podach v intravilane obci
* Zabezpecit’ a podporovat’ zvySovanie podielu vegetacie pre zadrziavanie a infiltraciu dazd’ovych vod v sidlach,
osobitne v zastavanych centrach miest « Zabezpecit’ a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi

21) Alternativou k bodom 15 az 19 by bolo realizcia zatravnenej strechy (moézu byt pouzité aj vegetacné
dielce Specifikované v bode 5) a stromoradie obkolesujuce pozemok. Zatravnena strecha pozitivne prispieva k
mikroklimatickej bilancii a zarovei je prirodzenou termoregulaciou, navyse znizujicou naklady na termoregulaciu
objektu.

Navrhovatel’ k bodom 20 a 21: Uvedené body vzhl'adom k posudzovanej lokalite a k danej ¢innosti povazujeme
za nerelevantné.

OU Zilina k bodom 20 a 21: Problematika vzhadom k umiestneniu navrhovanej ¢innosti nie je relevantna.
Poziadavka je bezpredmetna.

22) Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi zmenami
je komplexna a systematicka ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. st pravnické osoby
povinné zapracovavat opatrenia v oblasti zivotného prostredia uz do projektovej dokumentacie. Sposob ako sa dana
problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatel'a, musi viak spinat’ isté kvalitativne aj technické parametre, viac
k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo
vSeobecnosti odporucame realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

Navrhovatel: tento bod povazujeme za nerelevantny.

OU Zilina: Navrhovatel’ nebude budovat’ nové spevnené plochy. Poziadavka je bezpredmetna.

23) Statiku stavby ziadame overit’ nezavislym oponentskym posudkom.
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Navrhovatel: Sucastou navrhovaného zameru nie je vystavba stavby, pre ktort by bolo potrebné zabezpecit’
oponentsky posudok.

OU Zilina: Pozadovanie oponentského posudku je nad ramec zédkona, nakolko predmetom zameru nie je Ziadna
vystavba

24) Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu este aspoti v dvoch alternativnych variantoch, tak aby sa
naplnil ucel zakona podla §2 pism. c zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.
Navrhovatel: Vzhl'adom ku charakteru posudzovanej prevadzky a obmedzenym priestorovym moznostiam, tento
bol povazujeme za nerelevantny.

OU Zilina: Navrhovatel' v predlozenom zdmere uvadza, e pre navrhovanu &innost’ bolo tunaj§im uradom vydané
upustenie od variantnosti rieSenia. Poziadavka je bezpredmetna.

25) Vyhodnotit’ zamer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeologiou v dotknutom tizemi. Pozadujeme spracovat’ aktualny
geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako
podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zdmeru v oblasti geologie a hydrogeoldgie.
Navrhovatel: Uvedena navrhovana plocha je existujlica a posudzovana ¢innost’ sa nevykonava.

OU Zilina: Navrhovana ¢innost’ neriesi budovanie spevnenych ploch. Vyuziva existujuce plochy. Pripomienka je
neopodstatnena.

26) Ziadame dolozit' hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazd'ovej a odpadovej kanalizacie a
ostatnych vodnych stavieb.

Navrhovatel: Tento bod povazujeme za nerelevantny.

OU Zilina: Navrhovana ¢innost’ neriesi budovanie spevnenych ploch. Vyuziva existujuce plochy. Pripomienka je
neopodstatnena.

27) Ziadame overit navrh ¢innosti s izemnym planom za predpokladu maximélnych intenzit predpokladanych
¢innosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu nasledne preverit’ aj vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia.
Pri posudzovani hodnoteni stiladu s izemnym planom je dblezité zohl'adiiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socialnej a obCianskej vybavenosti a charakteru uzemia
a navrhovaného zameru.

Navrhovatel: Navrhovana ¢innost’ je v stilade s uizemnym planom a vSetky VasSe pripomienky boli overené.

OU Zilina: Obec Lietavska Lucka vyjadrila vo svojom stanovisku sthlas s prevadzkou navrhovanej &innosti.
Poziadavka je bezpredmetna.

28) Ziadame ddsledne dodrziavat’ zdkon o odpadoch ¢.79/2015 Z.z. Zhrnutie povinnosti vyplyvajice zo zakona o
odpadoch je napr. tu: https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela.

OU Zilina: Ide o pripomienku upozoriiujiicu na dodrZiavanie vieobecne platnych pravnych predpisov a noriem,
ktorych plnenie vyplyva investorovi priamo z legislativy. Zaroven je problematika rieSend aj v predlozenom zamere.
Poziadavka je bezpredmetna.

29) Ziadame vyriedit a zabezpegit' separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpedit umiestnenie
zbernych nadob osobitne pre zber:

a. komunalneho zmesového odpadu oznaceného Ciernou farbou,

b. kovov oznaceného Cervenou farbou

c. papiera oznac¢ené¢ho modrou farbou

d. skla oznaceného zelenou farbou

e. plastov oznaceného Zltou farbou

f. bio-odpadu oznaceného hnedého farbou

OU Zilina: Ide o pripomienku upozoriiujiicu na dodrZiavanie vieobecne platnych pravnych predpisov a noriem,
ktorych plnenie vyplyva investorovi priamo z legislativy. Poziadavka je bezpredmetna.

30) Ziadame pouzivat v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; st vhodné na mnohé
aplikacie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech a maju mnohé pozitivne ekologické, environmentalne
a klimatické funkcie.

Navrhovatel’ k bodom 28, 29, 30: Predmetny zdmer sa riadi a dodrziava zdkon o odpadoch €. 79/2015 Z.z., a vSetky
jeho vykonavajuce vyhlasky.

OU Zilina: Pre navrhovanu ¢innost’ nie je planovana Ziadna vystavba. Cinnost’ bude vykonavana v existujucich
priestoroch. Poziadavka je bezpredmetna.

31) Ziadame zapracovat’ Zavazné opatrenia Programu odpadového hospodarstva
SR (http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-obaly/registre-a-zoznamy/
poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf)do zameru a v iom navrhovanych opatreni.
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Navrhovatel’: Cinnosti obsiahnuté v predkladanom zamere budu v plnej miere re$pektovat POH SR, &o predkladatel’
deklaruje aj v predkladanom zamere. Realizaciou uvedenych c¢innosti investor suCasne prispeje k plneniu
cielov zberu, recyklacie a nasledného zhodnocovania komunalnych odpadov, a to v sulade s aktualne platnymi
koncepcnymi dokumentmi na tseku odpadového hospodarstva na tzemi Slovenskej republiky.

OU Zilina: Problematika je rieSend v predmetnom zamere. Ide o firmu na nakladanie s odpadom. Poziadavka je
bezpredmetna.

32) Ziadame spracovat’ manual krizového riadenia pre pripad krizovych situécii a havarii

Navrhovatel: Prevenciu pre havariami a krizovymi situdciami rieSi prislusny organ krizového riadenia podla
platnych predpisov.

OU Zilina: Ide o pripomienku upozoriiujiicu na dodrZiavanie vieobecne platnych pravnych predpisov a noriem,
ktorych plnenie vyplyva investorovi priamo z legislativy. Poziadavka je bezpredmetna.

33) Ziadame, aby stcastou stavby a architektonického stvarnenia verejnych priestorov v podobe fasady, exteriérov
a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo neoddeliteIné od samotnej stavby (socha,
plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen
pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

Navrhovatel: Tato pripomienka je neopodstatnend, nakol’ko sa jedna o navrhované ¢innosti, ktoré sa vykonavaja v
existujucich priestoroch a zariadenia v ramci existujiceho posudzovaného areélu.

OU Zilina: Umiestnenie umeleckého diela je vyluéne len na zaklade poziadavky navrhovatela. Takéto umiestnenie
nema suvis s posudenim navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

34) Ziadame désledne dodrziavat’ zakon o ochrane pol'nohospodarskej pody ¢.220/2004 Z.z.

OU Zilina: Ide o pripomienku upozoriiujiicu na dodrZiavanie vieobecne platnych pravnych predpisov a noriem,
ktorych plnenie vyplyva investorovi priamo z legislativy. Investor neplanuje realizovat’ Ziadnu vystavbu. Poziadavka
je bezpredmetna.

35) Ziadame overit’ bonitu zaberanych pol'nohospodarskych pod a predlozit odévodnenie nevyhnutnosti takéhoto
zaberu.

OU Zilina: neopodstatnena poziadavka, stavba je rieSena mimo polnohospodarskej pody.

36) Ziadame overit’, Ze predlozeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality prisluiného katastralneho
uzemia.

Navrhovatel’ k bodom 34, 35 36: Tieto body povazujeme za nerelevantné, pretoze k zameru pol'nohospodarskej pody
nedojde, jedna sa o existujuci a vybudovany areal.

OU Zilina: neopodstatnena poziadavka, stavba je riesena mimo polnohospodarskej pody.

37) Vzhladom na splnenie podmienok uvedenych v §24 ods.2 zakona €. 24/2006 Z.z. je Zdruzenie domovych
samosprav Ucastnikom d’al§ich povol'ovacich konani (4zemné konanie, izemné pldnovanie, stavebné konanie,
vodopravne konanie) a preto Ziadame, aby sme ako znamy ucastnik konania boli v zmysle §§24 a 25 Spravneho
poriadku o zacati tychto konani pisomne upozorneni, aby sme si v nich mohli uplatiiovat’ svoje prava. Zdruzenie
domovych samosprav zarovein konstatuje, Ze podl'a §24 ods.2 zakona ¢.24/2006 mo6zu byt jeho prava na priaznivé
zivotné prostredie priamo dotknuté a to minimalne v rozsahu a v zmysle obsahu tychto pripomienok.

OU Zilina: Ide o pripomienku upozorfiujucu na dodrziavanie vieobecne platnych pravnych predpisov.

Vzhl'adom na uvedené pozadujeme, aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohl'adnené a v zmysle § 29 ods. 3
zéakona €. 24/2006 Z.z. sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru ,,Zariadenie na zber odpadov — prevadzka
Lietavska Lucka® podla tohto zdkona prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného
posudenia so spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré navrhovany zdmer komplexne posudi a pripadne navrhne
kompenzacné opatrenia; v takomto pripade Ziadame nase pripomienky v podmienkach zaverecného stanoviska
akceptovat’.

V pripade, ze prislusny organ napriek nasej poziadavke vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o d’alSom
neposudzovani vplyvov zdmeru ,,Zariadenie na zber odpadov — prevadzka Lietavskd Lucka™ na Zivotné prostredie
podl'a zékona EIA, zZiadame zapracovanie jednotlivych bodov nasho vyjadrenia do vyroku rozhodnutia podla §29
ods.13 zakona EIA a zdroven ich vyhodnotenie v odévodneni rozhodnutia podla §20a pism. a) zdkona EIA.

OU Zilina: nakolko sa preukézalo, Ze spravovatel’ stanoviska sa neoboznamil s predlozenym zdmerom, na zaklade
vyhodnotenia jeho pripomienok v ramci odévodnenia je mozné konstatovat, Zze nie je dévod rozhodnut, aby sa
navrhovana ¢innost’ d’alej posudzovala. Taktiez bolo vyhodnotené Ze stanovisko neobsahuje pripomienku, ktora by
mala byt sucast'ou vyrokovej €asti rozhodnutia.
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,»Vzhladom na uvedené ziadame zahrnut’ do podmienok rozhodnutia podla § 29 ods. 13 zakona EIA ¢. 24/2006
Z.z. resp. podl'a § 37 ods. 5 zakona EIA v zmysle prilohy k zdkonu EIA €. 12, bod VI. 3 a bod VI. 6 aj nasledovné
podmienky:

* Budovanie parkovacich miest a komunikacii je potrebné navrhnut v stlade s prislusnymi normami STN
technickymi predpismi; v maximalnej moZnej miere pouzivat materidly zo zhodnotenych odpadov s retencnou
funkcionalitou.

» Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks
dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

* Vypracovat’ samostatny projekt zaclenenia stavby do biodiverzity izemia sadovnickymi upravami v podobe novych
zelenych ploch, ktoré zaroven prispeji k zvyseniu ekologicke;j stability izemia a ktoré budt mat’ charakter lokalneho
par¢iku vhodného pre dany typ uzemia a infiltracnti funkcionalitu. Stcastou tohto projektu bude aj zapracovanie
opatreni Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé désledky zmeny klimy schvaleny uznesenim vlady
SR ¢. 148/2014 (https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmeny-klimy/nas-sr-2014.pdf) tak, ze buda obsahovat’
mix mitigaénych opatreni podl'a odpora¢ani MZP SR na jeho stranke https://www.protisuchu.sk/#section-features.
*  Projektant  projektovi  dokumentaciu = pre  Gzemné a  stavebné  povolenie  spracuje
tak, aby spinala metodiku Standardy minimalnej vybavenosti obci, Bratislava
2010  (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-oznamenia-
stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb

« Projektant projektovi dokumenticiu pre Uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spliala
metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA
RETENCNYCH OPATREN[ PRE PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-
html/index.html#2

» Zabezpecit’ ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby

» Dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych véd a zabranit' neziaducemu tniku nebezpecnych latok do pody,
podzemnych a povrchovych vod.

* V pripade, ze vody z povrchového odtoku (dazd’'ové vody) z parkovisk budu odvadzané do verejnej kanalizicie
alebo ststredene vsakovacim objektom (vsakovacou Sachtou, vsakovacim vrtom) do podzemnych vod, je potrebné
tieto vody precistit’ v odlucovaci ropnych latok.

* Vypracovat’ projekt zapracovania opatreni Programu odpadového hospodarstva SR ako aj zdkona o odpadoch
(https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).

« Ziadame ddsledne respektovat’ a postupovat’ podl'a Ramcovej smernice o vode &. 2000/60/ES; najméi vyhodnotit’
vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktord je transponovana
do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavédzna (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/
implementacia-smernic-eu/). Osobitne pozadujeme spravu o hospodareni s vodou, ktord hodnoti aktualny stav
podzemnych vdd, povrchovych vod atd’., spolu s posudenim vplyvu dokonceného projektu na zivotné prostredie
(stav vodnych utvarov). Uvedené nalezitosti ziadame adekvatne uviest v dokumentécii pre uzemné aj stavebné
rozhodnutie.

« Ziadame preukazat’ splnenie zaujmov ochrany vod predloZenim rozhodnutia podl'a §

* 16a Vodného zakona

* Hydraulickym vypoctom preukézat’ dostatocnt1 kapacitu a u¢innost’ ORL, kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb
* Realizaciou zameru nenarusit’ existujiice odtokové pomery v izemi.

Zaroven ziadame jednotlivé body nasho vyjadrenia v odévodneni rozhodnutia vyhodnotit’ podl'a § 20a zakona EIA.*

OU Zilina: tato ¢ast’ stanoviska vyslovuje poziadavku spracovatela o zaradenie danych bodov do vyrokovej Gasti
rozhodnutia. Vyrok rozhodnutia je vysledkom vyhodnotenia predloZenej dokumentécie a dorucenych stanovisk
spravnym organom. Dotknuta verejnost’ nie je kompetentna uréovat’, o ma obsahovat’ vyrokova cast’ rozhodnutia.
V ramci vyhodnotenia jednotlivych bodov pripomienok bolo konstatované, ze spracovatel’ zdmeru sa problematikou
dostatocne zaoberal a je zapracovand v postacujucej miere v predlozenom zamere. Prislusnym organom bolo
skonstatované, ze pisatel’ stanoviska (Zdruzenie domovych samosprav) zaslal pripomienky uniformne, vo velkej
miere, resp. uplne sa zhodujuce s pripomienkami k inym navrhovanym ¢innostiam v inych konaniach.
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Nésledne prislusny organ v zmysle § 33 spravneho poriadku listom ¢.j. OU-ZA-OSZP3-2018/031656-003/Hnl zo
dna 25. 09. 2018 upovedomil ucastnikov konania 0 moznosti nahliadnutia do spisového materialu a pripadného
vznesenia pripomienok k doru¢enym stanoviskam.

Na zéklade tohto upovedomenia bolo dorugené stanovisko MDV SR a RUVZ Zilina, ktori pozaduji re$pektovat’
svoje stanoviska dorucené v lehote pripomienkovania predlozené¢ho zameru.

Ucastnik konania, ZdruZenie domovych samosprav, Bratislava, poziadalo elektronicky diia 29. 09. 2018 o kopiu
podkladov podla §23 ods.1 Spravneho poriadku a urcenie primeranej lehoty na vyjadrenie, kde uvadza:

,Podla ¢1.23 ods.1 Spravneho poriadku ,,Ugastnici konania a ich zastupcovia a ziGastnené osoby maji pravo
nazerat’ do spisov, robit’ si z nich vypisy, odpisy a dostat’ kopie spisov s vynimkou zépisnic o hlasovani alebo
dostat’ informéaciu zo spisov s vynimkou zapisnic o hlasovani inym spésobom.* pricom podl'a §23 ods.4 Spravneho
poriadku ,,Spravny organ poskytuje kopie spisov za thradu materialnych nakladov spojenych so zhotovenim kopii,
zadovazenim technickych nosi¢ov a s ich odoslanim.*. Podl'a legislativnych pravidiel tvorby zdkonov ¢. 19/1997 Z.z.
a zakona o tvorbe pravnych predpisov a zbierke zakonov ¢.400/2015 Z.z. ,,pri tvorbe zakona sa pouziva oznamovaci
spdsob, pritomny cas a jednotné ¢islo“ z ¢oho vyplyva, ze ustanovenia §23 Spravneho poriadku su kogentné teda
stanovujuce povinnost spravneho organu. Podl'a §17 ods.1 zakona o e-governmente ¢.305/2013 Z.z. ,,organ verejnej
moci je povinny uplatiiovat’ vykon verejnej moci elektronicky podl'a tohto zdkona* pricom nie je splnend ani jedna z
podmienok vylucujucich elektronické vybavenie veci podla zakona o e- governmente. Rovnako aj v zmysle zakona
o slobodnom pristupe k informaciam ¢.211/2000 Z.z. v subehu s ¢l1.4 Aarhurského dohovoru €.43/2006 Z.z. mame
pravo na uplné a presné informacie o zivotnom prostredi spocivajtice v podkladoch predmetného rozhodnutia.

V danom pripade je nutné tiez brat’ do tivahy pravo Eurdpskej tinie, konkrétne Aarhursky dohovor ¢.43/2006 Z.z.,
pri¢om podla ¢1.7 Ustavy SR mé prednost’ pred narodnymi zakonmi a podla &l. 152 ods.4 Ustavy je nutné slovenské
zékony interpretovat’ a aplikovat’ v stilade s legislativou Eurdpskej tinie. Aarhursky dohovor jednoznacne v ¢l.4
ods.1 a 0ds.2 stanovuje pravo dotknutej verejnosti urcit’ si spdsob oboznamenia sa s podkladmi o Zivotnom prostredi
apriamo v ¢L.6 ods.4 stanovuje povinnost’ §tatnym organom umoznit’ spolupodielat’ sa na rozhodnuti realne a v ¢ase,
ked’ st otvorené este vSetky moznosti.

Podrla rozsudku NS SR €. 3 Szo 220/2010 zo dna 02.08.2011, ktory konStatuje, Ze ak sa spravny organ svojim
postupom realne neoboznami ucastnika konania sa s podkladmi rozhodnutia a v désledku toho sa ani nezaoberal
pripadnymi namietkami, navrhmi dékazov a vyjadreniami ucastnika konania, tak urad postupoval v rozpore s §33
ods.2 Spravneho poriadku a toto samo o sebe je dovodom na zrusenie takéhoto rozhodnutia.

V zdujme hospodarnosti a efektivity ziadame o kopiu spisu podl'a §23 Spravneho poriadku ako sucast’ informacie
o zivotnom prostredi podla ¢1.4 Aarhurského dohovoru €.43/2006Z.z. za ucelom vyjadrenia v zistovacom konani
podl'a §33 ods.2 Spravneho poriadku realizujuc si svoje pravo na informéacie podl'a Aarhurského dohovoru a zékona
o slobodnom pristupe k informaciam a preto prosime o formu elektronickej kdpie (skenu) v odpovedi na tento mail
do elektronickej schranky nasho zdruzenia, ktoré st v zmysle Aarhurského dohovoru oslobodené od spoplatnenia.
Zarovei prosime o urcenie primeranej lehoty na vyjadrenie a to 5 dni odo dna poskytnutia pozadovanej informacie.*

Tunajsi urad tejto poziadavke nevyhovel a nezaslal pozadované podklady. Danou problematikou sa zaoberal okrem
dalsich vo svojom rozsudku rozsudok Najvyssi sud Slovenskej republiky sp. zn. 2Szp/3/2013 zo dna 18.12.2013.
Tiez Krajsky sud v Bratislave v rozsudku sp. zn. 1S 286/2013-134 zo dna 18.09.2014 na stranach 8 a 9 uvadza:
,»Krajsky sud dospel k pravnemu zaveru, ze zalovany spravny organ neporusil ustanovenia SP a postupoval v stlade
s § 33 ods. 2 SP, ked’ dal zalobcovi moznost’ vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia i k spdsobu jeho zistenia (eSte pred
rozhodnutim vo veci), pricom mu poskytol primeranti sedemdnovu lehotu na vyjadrenie sa s tym, Ze spisovy material
bude spristupneny k nahliadnutiu u Zalovaného v ur¢enom case. Krajsky stid ma za to, ze pokial sa zalobca odvolava
na ustanovenie § 23 SP, treba zdoraznit’, Ze toto ustanovenie je konStruované v stuvislosti s nahliadanim do spisov
a odsek 1 tohto ustanovenia jednozna¢ne predpoklada, aby i¢astnik konania vyuzil aktivne svoje pravo nahliadnut’
do spisu. Pri vyuziti tohto svojho prava nahliadnut’ do spisu ma pravo robit’ si zo spisov vypisy, odpisy a dostat’
kopie spisov s vynimkou zapisnic o hlasovani. Zalobcovi bola poskytnuta moznost’ nahliadnut’ do spisu, on viak tto
moznost’ napriek tomu, Ze je zastupeny advokatom nevyuzil, ......... Krajsky sud sa stotoziuje s prdvnym nazorom
zalovaného, Ze nie je povinnostou spravneho organu zasielat’ podl'a § 33 ods. 2 SP spolu s vyzvou na vyjadrenie sa
k podkladom automaticky aj samotné podklady. Je teda na ucastnikoch konania, aby vyuzili svoje pravo nahliadnut’
do spisu a oboznamili sa s podkladmi, pripadne poziadali pri nahliadnuti do spisu o kdpiu tohto spisu. SP vyzaduje
aktivnu sucinnost’ tak spravneho organu, ako aj ti€astnika konania k comu v tomto pripade zo strany Zalobcu nedoslo,
ked’Ze tento svoje pravo oboznamit’ sa s podkladmi konania nevyuzil. Takyto postup tcastnika konania nemozno
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nasledne vykladat’ na tarchu spravneho orgéanu a jeho pasivitu napriek tomu, Ze tento je v spravnom konani povinny
aktivne branit’ svoje prava, vykladat’ ako nezdkonny postup spravneho organu.*

Tunajsi Grad sa zaoberal z vecného hl'adiska pripomienkami a navrhmi dotknutej verejnosti, pricom zhodnotil, ze
spracovatel’ pripomienok sa neoboznamil s predlozenym zdmerom k navrhovanej ¢innosti. Vo svojom stanovisku
pozaduje predlozenie udajov, ktoré zamer obsahuje. Spracovatel’ stanoviska sa vyjadruje uniformne k zamerom vo
vSetkych konaniach a neriesi konkrétne problematiky navrhovanych ¢innosti v konkrétnom uzemi. Vyhodnocovanie
pripomienok Zdruzenia domovych samosprav je tym, Ze nie su konkretizované na jednotlivé ¢innosti a je ich velky
rozsah v prevaznej miere neopodstatnenych, vel'mi ¢asovo naro¢né, pre prislusny orgéan zatazujuce na tkor d’alsej
¢innost’.

Vzhl'adom na komplexné vysledky zistovacieho konania, ktoré nepoukazali na predpokladané prekrocenie
medznych hodnét alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti zZivotného prostredia v dosledku
realizacie alebo prevadzky navrhovanej ¢innosti, teda prislusny organ nedospel k zaveru, Ze posudzovanie vplyvov
navrhovanej vystavby na zivotné prostredie z dovodov uvedenych dotknutou verejnostou je opodstatnené, preto
nemohol vyhoviet' navrhom dotknutej verejnosti, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zdmeru podla
zékona EIA prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posudenia so spracovani
zaverecného stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia.
Vystupom zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podla zakona
EIA, ¢o tunajsi urad s ohl'adom na vysledky zistovacieho konania vydal, pricom prihliadal na kritéria stanovené
zikonom EIA (§29 ods. 3 a priloha &. 10) a stanoviska doruéené k zameru. Ugelom zakona EIA je ziskat’ odborny
podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl’a osobitnych predpisov, nevytvara vSak vecny ani ¢asovy
priestor pre posudenie navrhovaného umiestnenia stavby v rozsahu kompetencii stavebného uradu. Pripomienkami
dotknutej verejnosti k dodrzaniu zakonnosti navrhovanej ¢innosti vo vztahu k jednotlivym osobitnym predpisom
(vodny zédkon, zdkon o ochrane prirody a krajiny a d’alSie) sa v procese konania o povoleni ¢innosti podla
osobitnych predpisov (stavebného zakona) bude kvalifikovane zaoberat’ stavebny trad na zaklade zaviznych
stanovisk dotknutych organov.

Zaroven v tychto konaniach ma dotknuté verejnost’ postavenie ucastnika konania. Dotknut4 verejnost’ uvedena v §
24 zakona EIA disponuje pravami definovanymi v sulade s § 24 ods. 2 tohto zédkona.

Prislusny organ vychadzal z komplexnych vysledkov zistovacieho konania. Dotknuté organy a povol'ujice organy
nepoukazali na ocakavané zhorsenie kvality zloziek zivotného prostredia a podmienok ochrany verejného zdravia.
Niektoré pripomienky boli zahrnuté do opatreni ur¢enych vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, d’alsie sa tykaju
povinnosti navrhovatel’a vyplyvajice z ustanoveni vSeobecne zaviaznych predpisov, preto nemoze byt' predmetom
rozhodovania prislusného organu ale budu rieSené v ramci povol'ovacieho procesu, ktoré st zavazné pre prislusny
povolovaci organ.

Voci tomuto rozhodnutiu Zdruzenie domovych samosprav podalo odvolanie prostrednictvom elektronickej
podatel'ne dina 08. 06. 2019. Druhostupiiovy orgdn na zaklade tohto odvolania rozhodnutim ¢.j.: OU-ZA-
OO0P3-2019/036019/KUZ zo dna 24. 09. 2019 a pravoplatného diia 24. 09. 2019, doruceného dna 14. 11. 2019 zrusil
a vratil na nové prejednanie a rozhodnutie.

Tunaj$i trad listom ¢.j.: OU-ZA-OSZP3-2019/003892-005/Hnl zo dna 15. 11. 2019 upovedomil ucastnikov konania
o moznosti nahliadnutia do podkladov rozhodnutia a uplatnenia pripomienok.

Na zaklade tohto Zdruzenie domovych samosprav zaslalo dia 27. 11. 2019 nasledovnu ,,Ziadost o podklady
rozhodnutia a Ziadost’ o konzultacie®:

V predmetnej veci Vas ziadame o dorucenie podkladov rozhodnutia, ktoré ste ex oficio zabezpecili (zapisnica z
ustneho pojednévania, ziadost, vyjadrenia). Uvedené informacie a podklady Vas prosime dorucit’ elektronicky v
odpovedi na tento mail a sti€asne do elektronickej schranky naSho zdruzenia. Tuto Ziadost’ je nutné vnimat sti¢asne
ako ziadost’ o kopiu spisu podl'a §23 ods.1 a ods.4 Spravneho poriadku a sucasne aj ako infoziadost’ podl'a zakona
¢.211/2000 Z.z. a je potrebné ho vybavit’ ako v predmetnom spravnom konani a tak isto aj spristupnit’ pozadovanu
informaciu a to pozadovanym sposobom.

Zaroven ziadame, aby ste uvedené podklady zverejnili na enviroportale podla §24 ods.1 pism.i zakona EIA
¢.24/2006 Z.z. a ziadost’ o podklady ako aj o informacie riesili odkazom na uvedent webovu stranku.
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Upozornenie pre navrhovatela: Na predlozeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvdme; na zaklade naSich
sktsenosti vSak vieme, ze trad si neplni svoje zdkonné povinnosti dosledne a tak sme nuteni vyuzivat’ opravné
prostriedky (odvolania). Ak sa chce navrhovatel’ vyhnut pripadnym komplikaciam, odpora¢ame aby proaktivne
zaslal podklady naSmu zdruzeniu, resp. si rezervoval konzulticiu s naSim zdruzenim a zabezpecil tak svoju
konStruktivnu st¢innost’.

Ziadame prislugny organ aby zvolal tstne pojednavanie za i¢elom vykonania konzulticie s povol'ujiicim organom
resp. schval'ujiicim orgdnom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost’'ou,
ktorda ma moznost’ zicastnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA
€.24/2006 Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatelom, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a) dopliujtice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie vratane
zdravia,

¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami a podkladmi rozhodnutia,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest vysledok konzultacie v odévodneni vydaného rozhodnutia.

Povinnost’ zvolat’ konzulticie vyplyvanielen zo znenia §63 zakona EIA ako osobitného pravneho predpisu (nahradza
vSeobecnu Upravu spravnym poriadkom vo vztahu k §23 a §33); tiito povinnost’ ma rad aj vzhl'adom na povinnost’
iniciovat’ zmier medzi ucastnikmi pri sucasnom dbani na procesnti hospodarnost podla §3 ods.4 Spravneho
poriadku.

Upozornenie pre navrhovatela: Na vykonanie konzutacii mame pravo nielen v désledku ustanovenia §63 zakona
EIA ale aj v dosledku spravnej aplikacie smernic 2011/92/EU a 2014/52/EU; ucelom konzultacie je okrem iného
najst’ zhodu v poziadavkéch verejnosti a ndslednou realizaciou projektu ale aj oboznamit’ verejnost’ so vSetkymi
informaciami tykajicimi sa projektu. Mame znalost’, Ze urady nepostupuju spravne a konzultacie nerealizuju;
odportucame preto navrhovatel'ovi trvat’ na dodrziavani zakona, pripadne si rezervovat’ termin konzultacie tu: https://
services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

Toto vyjadrenie a sposob akym sa s nim trad vysporiadal Ziadame uviest’ v rozhodnuti.

Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame v zmysle §25a Spravneho poriadku a §17 ods.l zakona o
egovernmente doruCovat’ vyhradne len do elektronickej schranky nasho zdruZenia na tstrednom portali verejnej
spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme postou nedorucovat’.

OU Zilina: Nie je povinnostou spravneho organu zasielat’ podla § 33 ods. 2 SP spolu s vyzvou na vyjadrenie sa
k podkladom automaticky aj samotné podklady, ako ani nevyplyva zo zakona EIA zverejilovat’ tieto podklady v
informac¢nom systéme. Je teda na ucastnikoch konania, aby vyuzili svoje pravo nahliadnut’ do spisu a oboznamili
sa s podkladmi, pripadne poziadali pri nahliadnuti do spisu o kopiu tohto spisu. SP vyzaduje aktivnu stcinnost’
tak spravneho organu, ako aj Gi€astnika konania. Pokial’ tito moznost’ ti€astnik konania nevyuzije, takyto postup
ucastnika konania nemozno nasledne vykladat’ na tarchu spravneho orgdnu a jeho pasivitu napriek tomu, Ze tento
je v spravnom konani povinny aktivne branit’ svoje prava, vykladat’ ako nezakonny postup spravneho organu.*

Problematika konzultacii je ustanovend v Smernici eurépskeho parlamentu a rady 2011/92/EU, v &l. 6. Ods. 4 tohto
¢lanku uvadza: ,,4. Dotknutej verejnosti sa poskytnu v€asné a uc¢inné prilezitosti ziCastnit’ sa procesov rozhodovania
tykajuceho sa zivotného prostredia uvedenych v ¢lanku 2 ods. 2 a na tento tcel je opravnena vyjadrit’ pripomienky
a stanoviskd, kym st este prislusSnému organu alebo organom otvorené vSetky moznosti, predtym ako sa rozhodne
o ziadosti o povolenie.*

Konzultacie podla § 63 zakona EIA st vykonadvané v sulade s § 64 zdkona EIA, ako tistne pojednavanie podla § 21
Spravneho poriadku, kde sa uvadza ,,spravny organ nariadi ustne pojedndvanie, ak to vyZaduje povaha veci, najmi
ak sa tym prispeje k jej objasneniu alebo to ustanovuje osobitny zakon.*“ Potreba zvolania ustneho pojednéavania je
vzdy na zvazeni prislusného organu.

Pocas celého procesu zistovacieho konania mé dotknuta verejnost’ moznost’ vstupovat’ do tohto procesu. V zmysle
vyssie uvedeného poskytnutie moznosti verejnosti vyjadrit’ svoj nazor je jednou z moznosti konzultacii, ktoré ZDS
zaslanim svojich stanovisk vyuzilo. Zvolanie tstnych konzultacii za ucasti vSetkych zainteresovanych do procesu
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konkrétneho zistovacieho konania, je na zvazeni potreby zo strany prislusného orgdnu. V tomto pripade pocas
procesu sa nevyskytli Ziadne informécie, ktoré by bolo potrebné konzultovat’ na pracovnom stretnuti.

Upozornenia pre navrhovatel'a nie su v danom stanovisku na mieste. Pokial’ Zdruzenie domovych samosprav chce
komunikovat’ s navrhovatel'om, ide o samostatnti sikromnti komunikéciu, ktorej vysledky v rozhodovacej ¢innosti
nezavizuju a urad na ne neprihliada.

Vyhodnotenie

OU Zilina, OSZP3 posudil navrhovanu &innost’ z hl'adiska jej povahy a rozsahu, miesta vykonavania navrhovanej
¢innosti a vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a to aj kumulativnych, vratane vplyvov na zdravie
obyvatel'ov, priCom vzal do tivahy sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom tzemi.

Pri rozhodovani pouzil primerane kritérid pre zistovacie konanie podl'a Prilohy ¢. 10 k zakonu o posudzovani
(transpozicia prilohy &. III Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sikromnych projektov
na zivotné prostredie).

Navrhovana Cinnost’ je v katastrdlnom uzemi Lietavska Lucka. Uvedené tizemie je uz v minulosti hodnotené
podl'a zakona a su zname vplyvy na Zivotné prostredie. Navrhovana ¢innost’ nevyvold nové vplyvy. Uvedena
skutocnost’ sa prejavila aj v stanoviskach od dotknutych subjektov, ktoré dali kladné stanoviska a nepozadovali
dalSie posudzovanie navrhovanej ¢innosti. Opatrenia pre tito navrhovanu ¢innost’ sa ukladaji z dovodu poziadaviek
pripomienkujucich subjektov.

Posudzovanie vplyvov na zZivotné prostredie podla zakona sa vykondva v predprojektovom stadiu. V ramci
predlozené¢ho zameru k navrhovanej ¢innosti boli podrobne zdokumentované vstupy a vystupy a predpokladané
vplyvy navrhovanej ¢innosti zodpovedajuce stupiiu pripravy navrhovanej ¢innosti — posudzovaniu vplyvov na
zivotné prostredie podl'a zékona €. 24/2006 Z. z.

Navrhovana ¢innost’ podlieha procesu povolenia podl'a zakona ¢. 50/1976 Z. z. (stavebny zakon). Tohto procesu sa
zucastiuju organy ochrany Zivotného prostredia a zdravia, ktoré si dostatocnou zarukou, ze nebude povolend taka
navrhovana ¢innost’, ktora by bola v rozpore s prisluSnymi ustanoveniami vS§eobecne zaviznych pravnych predpisov
v oblasti ochrany Zivotného prostredia a zdravia obyvatel’stva.

Zaver

OU Zilina — OSZP pri rozhodovani o tom, & sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podl'a zdkona prihliadal na
stanoviska dotknutych organov dorucené k predmetnému zdmeru a pri kone¢nom rozhodovani primerane pouzil
kritériad pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 zakona.

Na zaklade preskimania a zhodnotenia predloZzeného zameru k navrhovanej cinnosti, vyjadreni subjektov
konania, zistenia stavbu z hl'adiska zhodnotenia povahy a rozsahu navrhovanej Cinnosti, miesta vykonavania
navrhovanej ¢innosti, najma jeho tinosného zat'azenia a ochrany poskytovanej podl'a osobitnych predpisov, vyznamu
ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, suladu s izemno-planovacou dokumentéaciou a
urovne spracovania zdmeru tunajsi irad konstatuje, Ze navrhovana ¢innost’ neohrozuje ani neprimerane neobmedzuje
prava a opravnené zadujmy subjektov konania a su splnené podmienky podla zdkona a predpisov upravujucich
konania, ktoré boli sucastou zameru Cinnosti, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej cCasti tohto
rozhodnutia.

V ramci zistovacieho konania tunajsi urad nezistil Ziadne skuto¢nosti, ktoré mézu byt v rozpore so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi na ochranu zivotného prostredia, alebo ktoré by v zavaznej miere ohrozovali Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'ov, ktoré by bolo potrebné posudzovat’ podl'a zdkona, a preto Okresny urad Zilina,
odbor starostlivosti o zivotné prostredie rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

18/20



Z vysledkov zistovacieho konania a po zohl'adneni stanovisk doru¢enych k navrhovanej ¢innosti vyplynuli niektoré
konkrétne poziadavky vo vztahu k navrhovanej ¢innosti, ktoré je potrebné zohl'adnit’ v procese konania o povoleni
navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov:

Zo zhodnotenia predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti vykonanej v etape vypracovania zameru vyplyva, ze
sa nepredpokladaji také negativne vplyvy, ktoré by mali za nésledok vyznamné zhorsSenie stavu zivotného prostredia
a zdravia obyvatelov v zdujmovom tizemi, oproti povolenému existujucemu stavu, ktoré by bolo potrebné dalej
posudzovat’ podl'a zdkona EIA.

OU Zilina, OSZP3 na zaklade preskiimania zhodnotenia predloZeného zameru k navrhovanej &innosti, vyjadreni
subjektov konania, zistenia stavu z hl'adiska zhodnotenia celkovej irovne ochrany zivotného prostredia podl'a zakona
konstatuje, Ze nie su ohrozené ani neprimerane obmedzené alebo obmedzené prava a opravnené zaujmy subjektov
konania a su splnené podmienky podl'a zakona a predpisov upravujucich konania, ktoré boli sti€ast'ou zameru, a
preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Upozornenie:

Podrla § 29 ods. 8 zdkona dotknutd obec bezodkladne informuje o tomto rozhodnuti verejnost’ spésobom v mieste
obvyklym.
Investor a povol'ujuci organ je povinny postupovat’ v zmysle § 38 zdkona EIA

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie podl'a § 53 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov na Okresnom trade Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v lehote
do 15 dni odo dna oznamenia rozhodnutia doruc¢enim pisomného vyhotovenia rozhodnutia i¢astnikovi konania.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona EIA sa za deni doru¢enia rozhodnutia povazuje 15 den zverejnenia
rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podl'a § 29 ods. 15 zakona EIA.

Toto rozhodnutie nie je preskimatel'né suidom, pokial’ nebol vycerpany riadny opravny prostriedok.

Rozdel'ovnik:

Doruc¢i sa u¢astnikom konania:

1. METALIMPEX SLOVAKIA s.r.0., Coburgova 84, 917 02 Trnava

2. Obec Lietavska Lucka, stavebny urad, Cementarenska 3, 010 11 Lietavska Lucka
3. Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava

Zasiela sa podla § 29 ods. 15 zakona:
1. Obec Lietavska Lucka, stavebny urad, Cementarenska 3, 010 11 Lietavska Lucka
2. Ministerstvo Zivotného prostredia SR — SS OH, Namestie L. Stura 1, 812 35 Bratislava
3. Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Vysokoskolakov 8556/33B, Zilina — SSOPaK,
SS00, SVS, SS OH
4. Regionalny urad verejného zdravotnictva v Ziline, V. Spanyola 27, 010 01 Zilina
5. Okresny urad Zilina odbor krizového riadenia, J. Kral'a 4, 010 01 Zilina
6. Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Ziline, Nam. poziarnikov 1, 010 01 Zilina
7. Zilinsky samospravny kraj, Komenského 48, 010 01 Zilina
8. Okresny trad Zilina, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina
9. Ministerstvo dopravy a vystavby, Namestie slobody 2902/6, 810 05 Bratislava
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Ing. Dagmar Gréfova
veduca oddelenia

Dorucuje sa

Metalimpex Slovakia, s.r.0.
Coburgova 84

917 02 Trnava

Slovenska republika

Zdruzenie domovych samosprav, o.z.
Rovniankova 1667 14
851 02 Bratislava - mestska ¢ast’ Petrzalka

Slovenska republika

Obec Lietavska Lucka
Cementarenska 3

013 11 Lietavska Lucka
Slovenska republika

Na vedomie

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie Slobody 6, 810 05 Bratislava - mestska Cast’ Staré
Mesto

Odbor odpadového hospodarstva, Namestie Dudovita Stara 1, 812 35 Bratislava 1

Okresny trad Zilina, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina 8

Zilinsky samospravny kraj, Komenského 48, 011 09 Zilina 1

Regionalny trad verejného zdravotnictva, Zilina, V. Spanyola 1731/27, 011 71 Zilina 1
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