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Thhissen P. O. Box 3,917 02 Trnava

OU-TT-00P3-2020/001530 Trnava 06. 02. 2020

ROZHODNUTIE
(Verejna vyhlaska)

Okresny trad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat cestnej dopravy
a pozemnych komunikacii ako prislusny spravny organ podla § 4 ods. 2 pism. b) a § 4 ods. 4
zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej §tatnej spravy a o0zmene a doplneni
niektorych zakonov v spojeni s § 62 as § 63 ods. 1 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o spravnom konani“) v konani na zaklade
navrhu na obnovu konania podaného tcastnikmi konania: Jozefom Kova¢om, bytom Zajacia
1/503, 919 04 Smolenice a Petrom Kovacom, bytom Zajac¢ia 1/503, 919 04 Smolenice
ukonéeného rozhodnutim Okresného tradu Trnava, odboru opravnych prostriedkov ¢. OU-
TT-O0P2-2015/027288 zo dna 26. 08. 2015, pravoplatnym dna 21. 09. 2015, ktorym bolo
potvrdené rozhodnutie Okresného Uradu Trnava, odboru cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii & OU-TT-OCDPK/2015/001092/S1 zo diia 12. 05. 2015 vo Veci
stavebného povolenia na stavbu - ,,Rekonstrukcia cesty II/502 Smolenice — II. etapa®,
stavebné objekty ,,SO 101 Cesta 11/502“, ,,SO 102 Dazd’ova kanalizacia®, ,,SO 110
Chodniky* na pozemkoch podl'a KN-E par. €. 105, 258, 341, 372/1, 374, 376, 383, 388, podla
KN-C parc. €. 736/10, 736/12, 736/14, 736/28, 736/30 a d’alSie pozemky pod cestou parc. ¢.
736/33, 736/34, 737/7 az parc. ¢. 736/32 v katastrdlnom uzemi Smolenickd Nova Ves
rozhodol takto:

Okresny trad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat cestnej dopravy
a pozemnych komunikécii na zaklade navrhu ucastnikov konania Jozefa Kovaca, bytom
Zajacia 1/503, 919 04 Smolenice a Petra Kovaca, bytom Zajacia 1/503, 919 04 Smolenice
konanie o povoleni obnovy konania podl'a § 62 ods. 1 pism. ¢) zakona 0 spravnom konani
vo veci ukonéenej pravoplatnym rozhodnutim ¢. OU-TT-OOP2-2015/027288 zo dina 26. 08.
2015, pravoplatnym dna 21. 09. 2015 v spojeni s rozhodnutim Okresného uradu Trnava,
odboru cestnej dopravy a pozemnych komunikacii &. OU-TT-OCDPK-2015/001092/S1 zo diia
12. 05. 2015 podrla § 30 ods. 1 pism. d) zakona o spravnom konani zastavuje.

Odovodnenie

Jozef Kovac, bytom Zajacia 1/503, 919 04 Smolenice a Peter Kovag, bytom Zajacia
1/503, 919 04 Smolenice (d’alej len ,,navrhovatelia“) podali dna 11. 05. 2018 spolo¢ny navrh
na obnovu konania podla § 62 ods. 1 pism. e¢) zakona o spravnom konani, doplneny
dna 04. 06. 2018, vo veci vydania stavebného povolenia na stavbu - ,,Rekonstrukcia cesty
11/502 Smolenice — II. etapa®, stavebné objekty ,,SO 101 Cesta 11/502¢, ,,SO 102 Dazd’'ova
kanalizacia®, ,,SO 110 Chodniky* na pozemkoch podl'a KN-E par. ¢. 105, 258, 341, 372/1,
374, 376, 383, 388, podla KN-C parc. ¢. 736/10, 736/12, 736/14, 736/28, 736/30 a d’alSie
pozemky pod cestou parc. ¢. 736/33, 736/34, 737/7 az parc. ¢. 736/32 v katastralnom izemi
(dalej len ,.k. 0.) Smolenickd Nova Ves ukoncenej pravoplatnym rozhodnutim Okresného
uradu Trnava,
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odboru opravnych prostriedkov, ¢. j. OU-TT-OOP2-2015/027288 zo dna 26. 08. 2015,
pravoplatnym diia 21. 09. 2015, ktorym bolo potvrdené rozhodnutie Okresn¢ho tradu Trnava,
odboru cestnej dopravy a pozemnych komunikéacii ¢. OU-TT-OCDPK/2015/001092/S1 zo diha
12. 05. 2015.

Navrhovatelia si nesplnili poplatkovii povinnost’ spojent s podanim navrhu na obnovu
konania a preto ich spravny organ listom ¢. OU-TT-OOP2-2018/02043 zo dna 01. 06. 2018
vyzval na zaplatenie spravneho poplatku vo vyske 16,50 €. Dna 19. 06. 2018 dorucili
ucastnici konania doklad o zaplateni spravneho poplatku (e-kolok) na Okresny trad Trnava,
odbor opravnych prostriedkov.

V podanom navrhu zo dna 11. 05. 2018 tucastnici konania ziadaju obnovu konania
¢. OU-TT-O0P2-2015/027288 zo dna 26. 08. 2015 podla § 62 ods. 1 pism. e) zdkona
0 spravnom konani. Podl'a ucastnikov konania sa napadnuté rozhodnutie opiera o falo$né
dokazy zneuzitim pravomoci verejnych Cinitel'ov.

Ucastnici konania vo svojom podani najmi uvadzaji, Ze cestu 11/502 v katastrilnom
izemi Smolenicka Nova Ves na LV &. 2056, parcela ¢. 383, vo vymera 11 376 m?, Trnavsky
samospravny kraj ako stavebnik neusporiadal. Dalej uvadzaju, Ze parcela &. 1380 na LV
¢. 1755, pozemkovoknizna parcela ¢. 367 je v ich vlastnictve.

Diia 04. 06. 2018 tcastnici konania dorucili na Okresny urad Trnava, odbor opravnych
prostriedkov doplnenie svojho podania zo diia 01. 05. 2018. K podaniu prilozili kopiu listu zo
dia 10. 04. 2013, v ktorom Trnavsky samospravny kraj Ziada Spravu katastra Trnava o
zaznam vecného bremena na pozemkoch, na ktorych sa nachadza cesta 11/502 v prospech
Trnavského samospravneho kraja. Ugastnici konania dalej uvadzaji, Ze Trnavsky
samospravny kraj nevlastni pozemok, pretoze si ho nedal zapisat’ a vecné bremeno je preto
nezakonné. Parcela ¢. 383 na LV ¢. 2056 je vo vlastnictve obce Smolenice a to je
dévodom na zruienie rozhodnutia &. OU-TT-OOP2-2015/027288. Utastnici konania dalej
uvadzaji, Ze obec Smolenice zo zdkona €. 66/2009 Z. z.nie je vlastnikom cesty I1/502
a nesmie nakladat’ s pozemkami pod cestou.

Okresny turad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat cestnej dopravy
a pozemnych komunikécii rozhodnutim ¢. OU-TT-OOP3-2018/020043 zo dna 08. 09. 2018
obnovu konania nepovolil. Proti tomuto rozhodnutiu podali Jozef Kovac¢ a Peter Kovac, obaja
bytom Zajac¢ia 1/503, 919 04 Smolenice odvolanie. Ministerstvo dopravy a vystavby SR ako
prisluSny odvolaci spravny organ rozhodnutim €. 10692/2019/SCDPK/17480 zo dna 27. 02.
2019, pravoplatnym dna 22. 03. 2019, rozhodnutie Okresné¢ho uradu Trnava, odboru
opravnych prostriedkov, referatu cestnej dopravy apozemnych komunikécii ¢. OU-TT-
OO0P3-2018/020043 zo dia 08. 09. 2018 zrusil a vec vratil Okresnému uradu Trnava, odboru
opravnych prostriedkov, referatu cestnej dopravy apozemnych komunikdcii na nové
prejednanie a rozhodnutie.

Oznamenim o zacati konania o povoleni obnovy konania zo dna 10. 09. 2019 Okresny
urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referdt cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii oznamil vSetkym uc¢astnikom konania opédtovné zacatie konania o povoleni
obnovy konania vo vysSie uvedenej veci a uviedol, Ze Gcastnici konania mézu svoje namietky
a pripomienky uplatnit’ do 7 pracovnych dni odo diia doruc¢enia ozndmenia.

V sulade s § 26 ods. 1 zédkona o spravnom konani a § 61 ods. 4 stavebného zakona
malo toto ozndmenie povahu verejnej vyhlaSky a bolo vyvesené po dobu 15 dni na tradnej
tabuli stavebného uradu a uradnej tabuli v mieste stavby azaroven bolo zverejnené na
webovom sidle Okresného uradu Trnava.
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Z dovodu, ze podany navrh navrhovatel'ov neobsahoval vsetky predpisané nalezitosti
podla § 62 ods. 2 a § 3 zdkona o spravnom konani Okresny urad Trnava, odbor opravnych
prostriedkov, referat cestnej dopravy a pozemnych komunikacii vyzval navrhovatel'ov, aby
svoje podanie doplnili do 7 pracovnych dni nasledovne:

- 0 konkrétnu skuto¢nost’ odévodiujicu obnovu konania podla § 62 ods. 1 pism. e) zakona
0 spravnom konani, t. j., ktoré tvrdenie sa ukdzalo ako nepravdivé, resp., akym konkrétnym
trestnym ¢inom bolo dosiahnuté vydanie napadaného rozhodnutia, a akym sposobom o fiom bolo
rozhodnuté organmi ¢innymi v trestnom konani (sudom),

- 0 doloZenie vSetkych tvrdeni prisluSnymi dokladmi, ktoré maji k dispozicii tak, aby z nich
hodnoverne vyplyvali tvrdené skutoc¢nosti ako aj skuto¢nost’, Ze navrh bol podany v zakonnej
lehote v zmysle § 63 ods. 3 zdkona o spravnom konani.

Zaroven ich spravny organ upovedomil, ze v pripade nedoplnenia podania pozadovanym
sposobom, bude konanie 0 povoleni obnovy zastavené. Vyzvy boli navrhovatelom doruc¢ené dia
04. 10. 2019.

Na Okresny trad Trnava, odbor opravnych prostriedkov bolo dia 17. 10. 2019 (na
postovu prepravu podané dna 15. 10. 2019) dorucené vyjadrenie navrhovatel'ov k danej veci
spolu s 13 prilohami.

Vo svojom doplnenom podani najmé uvadzaju:

., Ziadame, aby ste vyckali na rozhodnutie spravneho organu, ktorym je Okresny tirad Trnava
Katastralny odbor Vajanského ¢. 2 91701 Trnava vo veci X-59/2019 oprava chyb v katastralnom
operate. Alebo celé konanie zrusili v celom rozsahu, nakolko po X-59 bude vec aj tak zrusend. A pride
na rad policia.

Podanie dopliiujeme Podla §. 62.0ods.1. SP. Pism. e). prvd cast Rozhodnutie sa opiera o
dokazy ,ktoré sa ukazali ako nepravdivé.

Podanie dopliiujeme §. 62.0ds.1.SP. Pism. b).

Podla §.62.0ds.1 SP. pism. b). Toto rozhodnutie zavisi od posudenia predbeznej otazky ,o ktorej
rozhoduje iny organ. V sucasnej dobe prebieha na inom orgdne a tym je Okresny urad Trnava
Katastralny odbor konanie na opravu chyb v katastralnom operdte podla §.59.katstralneho zakona.
Nase konanie zo dna 09.08.2019.doruceného dia 15.08.2019.bolo zaevidované dnia 15.08.2019.pod
cislom X 59/2019. Spravny organ je opravneny urobit si o danej predbeznej otdzke tisudok sam, alebo
vyckat na rozhodnutie iného orgdanu. Na parcelu 736/33 v nasom viastnictve je dand plomba X-
59/2019. Je spochybnené nasSe vlastnictvo tak ako je vedené. A zdroven je spochybnené vecné
bremeno ,ktoré stavebnik dal na nas pozemok v zmysle zakona 66/2009 Z.Z. Nase viastnictvo vychdadza
z pozemkovokniznej viozky PKN:367. Parcely: 1380.Zahrada a Parcely 1381. dom dvor, ktord susedi
z cestou 11/502. Katastralny Buletin ¢.2. ot.¢.12. Okresny urad opravi resp. okresny sud Trnava udaje
katastra uvedené v§.7. ,ak su v rozpore s rozhodnutim o povoleni vkladu ,verejnou listinou, na
zdklade, ktorej bol vykonany zapis do katastra. Po ukonceny bude aj plne spochybnené rozhodnutie 0
umiestneny cesty 11/502 .

Dalsie doplnenie §.62.0ds. 1.SP. Pism. e). prva cast. Tvrdenia , ktoré sii nepravdivé. Dokladdme aj v
listinnej podobe:
1. Listina ¢.1.
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Vypis listu viastnictva ¢.1755.plomba X-59/2019 oprava chyb v katastralnom operdte aj parcela
736/33.

2. Listina ¢.2. Osvedcenie o dedicstve 11D 63/96 D Not. 14/96-22 Parcely PKN:VL. 1380. a 1381.su
uvedené spolu . Ako zvysok vymery parciel To je podstatny rozdiel. To znamenda, ze parcela 1380.
nema urcenu vymeru 230. M2. tak to osvedcil okresny sud v Trnave.

3. Listina ¢.3.

Identifikacia parciel sudna. S 4746/05. 16¢ /114 00.Na akom pozemku lezi cesta 11/502.
Je na parcele 383. LV. -2056. viastnik obec Smolenice.

Parcela 736/1 nema list vlastnictva.

4.
Listina ¢.4. Vecné bremeno je v rozpore zo zakonom. 66/2009.

Z parcely cesta 11/502 736/1,ktora nema viastnictvo bola oddelend nasa parcela 1380.PKN: VL.367. a
vytvorend parcela 766/33.

5.

Listina ¢.5. GP. C. 24. /2013. Preukazuje oddelenie nasho pozemku parcela 1380. Z PKN: VL.367.
Z parcely 736/1,ktora nema list viastnictva. List Viastnictva je na parcelu 383. LV:2056. Vlastnik obec
Smolenice.

6.

Listina ¢.6. Sucasne vedené pozemky na kataster portali. Cesta nie je pod cislom 736/1 bez listu
viastnictva ,ale ako parcela 736/37.Tato parcela nie je predmetom, alebo nebola co sa tyka
Rozhodnutia o umiestneny cesty a je v rozpore s vecnym bremenom GP.c¢.24. Parcelu v registri "C"
viastnik je obec Smolenice na LV:2056.

1.
Listina ¢.7. Parcela 736/33 je v parcele 736/37 tato parcela nebola predmetom konania.

8.

Listina ¢.8. Parcela 736/1, z ktorej bol a vytvorend parcela 736/33 je v rozpore s GP.c.24/2013 a
ziadostou o zdznam vecného bremena . Listina ¢.4. a ¢.5.parcela 736/1 je na opacnej strane, ako
niekto mohol od¢lenit nas majetok P. 1380.

9.

Listina ¢.9. Parcela 736/34 Vliastnik je Rusndkova Maria r XXXXX nar. XXXXXX. Zomrela v Ceskej
republike na zndamom mieste. NepoZiadali ste ministerstvo vaiitra CR okresnym siidom Trnava.

Ako ste sa opovazili okradnut jej dedicov a konat bez nej.

10.
Listina ¢.10. LV:2056. Parcela 383. Viastnik obec Smolenice. Dokazuje, Ze parcela 383. bola
predmetom konania na sude ako cesta .

11.
Listina ¢.11. Parcela 736/1 nema list viastnictva.

12.
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Listina ¢.12). parcela 383., ktora bola predmetom konania na sude ako cesta je zobrazenda mimo cesty
na dvakrat.

13.

Listina ¢.13. LV: 2056. Parcela 736/37 Tato parcela nebola predmetom konania rozhodnutia o

umiestneny cesty 11/502. A preukazuje, Ze stavebnik nema pozemky usporiadané. A pozemky sa
neustdle menia v rozpore s rozhodnutym o umiestneny cesty.

Listinou ¢.1. X-59/2013 je spochybnené viastnictvo je potrebné vyckat' az do rozhodnutia Okresného
uradu Trnava. Pozemky uvedené nevychadzaju z PKN.VL: Zarovern je spochybnené rozhodnutie o
umiestneny cesty .Listina ¢.2. dokazuje ,Ze Ziadnu cestu 11/502 sme nemali vo viastnictve. Je potrebné
vyckat' do rozhodnutia X-59/2013 . Listina ¢.3. sudna identifikdacia dokazuje, kde a na akom pozemku
lezi cesta a na akom liste viastnictva. Je to parcela 383. LV:2056 Vlastnik obec Smolenice. Nie je to
stavebnik TTSK. Listina ¢. 4. vecné bremeno je v rozpore zo zdkonom . Nasa parcela PKN: VL.367.
nemohla byt oddelena z parcely 736/1 cesta bez listu viastnictva nakolko cesta 11/502 je parcela
383. LV:2056.register "E" usporiadané. Vlastnik obec Smolenice. Listina ¢.5. GP.¢.24. preukazuje
oddelenie nasej parcely 1380. z PKN:VL.367. z parcely 736/1 td, ale nema viastnika bola zrusend
31.12.2004.0ddelenie parciel 736/33 nasa a 736/34 Maria Rusnakovd na znamom mieste obcan
Ceskej republiky nebol pisomne upovedomeny a nakolko zomrela kona MV. ceskej republiky. GP. na
oddelenie parciel sa zapisuje vkladom. Nie zdznamom Podvodnicka, ktord to zapisala pdjde do

vdzenia.

Listina ¢.6. Cesta je na LV:2056. Parcela 383. "E" register neusporiadana. parcela 736/1 zrusend, a
parcela 736/37 LV:2056 "¢.:" register nie je predmetom konania ani rozhodnutia o umiestneny cesty.

Takto je nateraz vedena. Listina ¢.7. Nasa parcela neméze byt zlucena v parcele 736/37 tato parcela
nebola predmetom konania. Listina ¢.8. Nateraz je cesta vedenda na LV: 2056. parcela 736/37, ktorad
nebola predmetom konania a je v rozpore s GP.¢.24 a parcelou 736/1. bez listu viastnictva.

Listina ¢.9. majitelka je na znamom mieste a zomrela v Ceskej republike. Mali ste konat s MV
Ceskej republiky. Vec ste jej neoznamili resp. jej dedicom. Bez jej vedomia ste nakladali s jej
majetkom.

Listina ¢.10. Predmetom sudneho konania bola cesta na LV:2056. Parcela 383. viastnik obec
Smolenice, sucasne vedend cesta 11/502 je na LV:2056, ale na parcele 736/37, ktora nie je
predmetom konania, a je to v rozpore s GP.¢.24 na vecné bremeno a v rozpore s parcelou 736/1 bez
listu vlastnictva.

Listina ¢.11. Je dokdzané ,zZe parcela 383. na LV:2056 viastnik obec Smolenice bola predmetom
konania na sude. Nakol'ko parcela 736/1 nema vlastnika.

Listina ¢.12. ktora bola predmetom konania na sude ako cesta je zobrazenda mimo cesty na dva krat.

Listina ¢.13.parcela nebola predmetom konania. Viastnik cesty 11/502 je obec Smolenice a dokazuje,
ze stavebnik TTSK nema usporiadané vlastnictvo. Dokazuje ,Ze vecné bremeno je neplatné, aj
GP.c.24.“

Navrhovatelia v doplnenom podani dalej nesthlasia s vyrokom Ministerstva dopravy
a vystavby SR, vktorom sa tvrdi, Ze , Parcela registra "C" 736/33 vznikla na zdklade
GP.c.24. /2013 odclenenim z parcely registra "E" evidovanej na mape urceného operdtu
parcela ¢.1380. na nasom LV.1755“ Ako dokaz uvadzaja listinu €. 4 a €. 5 a nesuhlasia so
zapisom vecného bremena.

,, Parcely registra "E" su neusporiadané, ako to potvrdil aj nam pisomne Katastralny urad Trnava .
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Stavebnik porusil zakony ¢§.58.0ds.2. a §.139.odsk. 1. Stavebny zdkon. Nase vlastnictvo je v
PKN:VL.367. Parcely: 1380. a parcely 1381.katastralny Buletin 2/2018 otizka ¢.12. Stavebnik
ukoncil stavbu bez usporiadania pozemkov. Dékazom je aj konanie o oprave chyby X-59./2019 na
cely nds pozemok aj na parcelu 736/33.

Oddelenie parcely z Registra "E" do "C".

"E" register je na mape urceného operdtu a "C" register je na katastralnej mape. Parcela vedena a to
Cast v Registri "E" a cast’ v Registri "C" priklad Parcela LV. napriklad 105. Vymera 100.M2 v
registri "E" je rozdelend na 50. M2 v registri "E" a na 50. M2 je prevedenych do registra "C". Toto je
duplicitné viastnictvo. A tento spoésob katastralny zdakon 162/1995 Z.Z. nepoznd. To znamend Ze z
PKN. VL. nasej 367. Parcely 1381. a 1380 sa pozemky prevedu do registra "C": v celosti. A PKN:
VL. 367. nie je Ziadna cesta 11/502. *

Okresny turad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat cestnej dopravy
a pozemnych komunikécii oboznamil ucastnikov konania s doplnenym podanim a zaroven im
dal moznost’ vyjadrit’ sa k danej veci. K doplnenému podaniu sa ucastnici konania nevyjadrili.

V sulade s § 26 ods. 1 zakona o spravnom konani a § 61 ods. 4 stavebného zakona
malo toto oboznamenie povahu verejnej vyhlasky a bolo vyvesené po dobu 15 dni na tradnej
tabuli stavebného uradu a aradnej tabuli v mieste stavby azarovenn bolo zverejnené na
webovom sidle Okresného uradu Trnava.

Podla § 62 ods. 1 pism. e) zakona o spravnom konani, konanie pred spravnym
organom ukoncené rozhodnutim, ktoré je pravoplatné, sa na navrh ucastnika konania obnovi,
ak rozhodnutie sa opiera o dokazy, ktoré sa ukazali ako nepravdivé alebo rozhodnutie sa
dosiahlo trestnym ¢inom.

Podl'a § 63 ods. 1 zakona o spravnom konani obnovu konania povoli na navrh
ucastnika konania alebo nariadi spravny organ, ktory vo veci rozhodol v poslednom stupni.

Podl’a § 63 ods. 2 zékona o spravnom konani v ndvrhu na obnovu konania treba uviest’
dovody obnovy konania a skuto¢nosti sved¢iace o tom, Ze navrh je podany vcas.

Podl'a § 63 ods. 3 zédkona o spravnom konani navrh sa podava na spravnom organe
uvedenom v odseku 1 v lehote 3 mesiacov odo dna, ked” sa ucastnik dozvedel o dovodoch
obnovy, najneskor vSak do troch rokov od pravoplatnosti rozhodnutia, v rovnakej lehote moze
spravny organ obnovu konania nariadit’. Zmeskanie lehoty (§ 28)nemoZno odpustit’.

Podla § 63 ods. 4 zakona o spravnom konani po uplynuti troch rokov od
pravoplatnosti rozhodnutia mozno podat’ ndvrh na obnovu konania alebo obnovu konania
nariadit’ len vtedy, ak sa rozhodnutie dosiahlo trestnymi ¢inmi.

Z ustanovenia § 62 ods. 1 pism. e) zakona o spravnom konani vyplyva, ze k jeho
pouzitiu moze ddjst’ v dvoch pripadoch. Navrh na obnovu konania mozno podat’ v pripade, ak
sa Ucastnik konania dodatoc¢ne, po ukonceni konania a po pravoplatne vydanom rozhodnuti
dozvedel otom, Ze predmetné rozhodnutie sa opieralo o nepravdivé, falo$né a netplné
dokazy, ktorymi mozu byt listinné doklady, svedecké vypovede, Cestné vyhlasenia a pod.,
pricom tieto by zaroven mali mat’ podstatny vplyv na rozhodovanie spravneho organu a na
jeho rozhodnutie. Druhym dovodom na obnovu konania je to, Ze sa rozhodnutie spravneho
organu dosiahlo trestnym ¢inom. Musi ist' o pravoplatné rozhodnutie sudu o tom, Ze bol
spachany trestny ¢in a kto ho spéchal, pricom podstatou je, aby mal tento trestny ¢in spojitost’
s nezdkonnym rozhodnutim v sprdvnom konani.

V zmysle § 63 ods. 2 zakona o spravnom konani je jednou z povinnych nalezitosti
navrhu na obnovu konania uviest’ dovody sved¢iace o tom, Ze navrh na obnovu konania bol
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podany vcas, kedy sa navrhovatel o skutocnostiach, ktoré uplatituje ako dovod obnovy
dozvedel apre¢o ich nemohol uplatnit’ v priecbehu povodného konania, pripadne z akého
dovodu mohli mat’ tieto skuto¢nosti podstatny vplyv na rozhodnutie.

Navrhovatelia boli vyzvani, aby v uréenom termine svoje podanie doplnili o chybajuce
nalezitosti a zaroven boli pouceni, ze v pripade nedoplnenia podania pozadovanym spdsobom,
bude konanie o povoleni obnovy zastavené.

Navrhovatelia na zéklade vyzvy dorucili na konajuci spravny orgéan svoje vyjadrenie
aj sprilohami, avSak ani vtomto vyjadreni (aani Vv prilohach) nepreukazali trojmesacnt
subjektivnu lehotu urcena v § 63 ods. 3 zakona o spravnom konani, ktorej zaciatok sa viaze
na okamih, kedy sa o dozvedeli o zakonnych dévodov na obnovu, teda okamihom, ked
ucastnik mohol uplatnit’ pravo na podanie navrhu. Trojro¢na objektivna lehota v zmysle § 63
ods. 3 zakona o spravnom konani bola zachovana a podanie navrhu na obnovu konania bolo
navrhovateI'mi uskuto¢nené v ramci tejto trojrocnej objektivnej lehoty, ¢o aj navrhovatelia
v odpovedi na vyzvu uvadzaju, kedze rozhodnutie Okresného uradu Trnava, odboru
opravnych prostriedkov ¢. OU-TT-OOP2-2015/027288 zo dna 26. 08. 2015 nadobudlo
pravoplatnost’  dna 21. 09. 2015 a navrh bol podany dina 11. 05. 2018.

AvsSak navrh na povolenie obnovy konania je podany vcas, ak boli dodrzané
a preukazané obe lehoty uvedené v 63 ods. 3 zdkona o spravnom konani, t. j. lehota
objektivna aj subjektivna. Navrhovatelia ani v odpovedi na vyzvu neuviedli a nepreukazali,
kedy sa dozvedeli o skutoc¢nostiach, ktoré uplatfiuji dovod na obnovu konania, t. j.
nepreukazali dodrzanie subjektivnej trojmesacnej lehoty na podanie navrhu a preto spravny
organ rozhodol o zastaveni konania podla § 30 ods. 1 pism. d) zékona o spravnom konani.

K ziadosti navrhovatel'ov 0 preruSenie konania z dévodu, Ze na Okresnom Urade
Trnava prebieha konanie pod ¢islom X-59, oprava chyb v katastralnom operate uvadzame:

Okresny trad Trnava, katastralny odbor konajici na navrh Jozefa a Petra Kovaca
oboch bytom Zajacia 1/503 919 04 Smolenice, ktorym sa podl'a § 59 zakona ¢. 162/1995 Z. z.
0 katastri nehnutel'nosti a 0 zapise vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam (d’alej len
»Katastralny zadkon*) domahali opravy chyby v katastralnom operate rozhodnutim ¢. X/59 zo
dina 12. 09. 2019 navrh zamietol z dovodu nepreukazania existencie chyby, ktorti by bolo
potrebné opravit’ postupom podla § 59 katastralneho zdkona. Proti predmetnému rozhodnutiu
bolo navrhovate'mi podané oneskorené odvolanie a Okresny urad Trnava, odbor opravnych
prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti po preskiimani oneskorene podaného odvolania
nenaSiel dovod na obnovu konania ani na zmenu alebo zruSenie rozhodnutia mimo
odvolacieho konania. O vybaveni oneskorene podaného odvolania boli navrhovatelia
informovani. Z uvedeného vyplyva, Ze konanie vedené pod €. X/59, na ktoré sa navrhovatelia
odvolavajl, je v Case vydania tohto rozhodnutia uz pravoplatné a nie je mozné proti nemu
podat’ riadny opravny prostriedok.

Poucenie
Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podla § 63 ods. 5 zakona o spravnom konani
podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruc¢enia na Okresny urad Trnava, odbor opravnych

prostriedkov, Vajanského 2, P.O.BOX 3, 917 02 Trnava. Toto rozhodnutie je preskimatel'né
sudom po vy€erpani riadnych opravnych prostriedkov.
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Ing. Alena Stupjanska
poverena zastupovanim veduceho zamestnanca

V sulade s § 26 ods. 1 zakona o spravnom konani a § 61 ods. 4 stavebného zakona ma toto
rozhodnutie povahu verejnej vyhlaS8ky a musi byt vyvesené po dobu 15 dni na uradnej tabuli
stavebného uradu a uradnej tabuli obce v mieste stavby. Rozhodnutie je zaroven zverejnené na
webovom sidle Okresného tradu Trnava. Za den dorucenia sa poklada posledny deii vyvesenia tohto
rozhodnutia. Po uplynuti uvedenej lehoty je potrebné toto rozhodnutie zaslat Okresnému uradu
Trnava, odboru opravnych prostriedkov, Vajanského 2, P. O. BOX 3, 917 02 Trnava s podpisom a s
vyznacenim datumu o vyveseni a zveseni.

Vyvesené dila: ......ccceeeveeeereerieenieeieeeenneenes Zvesen€ dNa: .......cccoevevieviecieniieieeee s
Peciatka a podpis organu, ktory zabezpecil Peciatka a podpis organu, ktory zabezpecil
vyvesenie verejnej vyhlasky zvesenie verejnej vyhlasky

Dorucuje sa:

1. Okresny trad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Kollarova 8,
917 02 Trnava + 2 krat na vyvesenie

Trnavsky samospravny kraj, SHS, Starohdjska 10,917 01 Trnava

Obec Smolenice, SNP 52, 919 04 Smolenice + 1 krat na vyvesenie

Projektant: Ing. Milan Musak, Atelier DS, s. r. 0., Vranovska 39, 851 01 Bratislava
Jozef Kovac, Zajacia 1/503, 918 04 Smolenice

Peter Kovag, Zajacia 1/503, 918 04 Smolenice

Verejna vyhlaska

Noohkwd

Na vedomie:

8. Lesy SR, §. p., OZ Smolenice, Trnavska 12, 919 04 Smolenice

9. Sprava a idrzba ciest TTSK, Bulharské 39, 918 53 Trnava

10. ORPZ, Okresny dopravny in$pektorat, Starohjska 3, 917 02 Trnava

11. Okresny trad Trnava, odbor starostlivosti o 7P, Kollarova 8, 917 02 Trnava

12. Okresny trad Trnava, odbor krizového riadenia, Kolldrova 8, 917 02 Trnava

13. Regionalny urad verejného zdravotnictva, Limbova 6, P. O. BOX 1, 917 09 Trnava

14. Okresné riaditel'stvo HaZZ, Rybnikova 9, 917 00 Trnava

15. Krajsky pamiatkovy urad Trnava, Cukrova 1,917 01 Trnava

16. Zapadoslovenska energetika, a. s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

17. Slovak Telekom, a. s., KaradZi¢ova 10, 825 13 Bratislava

18. Slovensky plynarensky priemysel — distribcia, a. s., Mlynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava
19. Trnavska vodarenské spolo¢nost, a. s., Priemyselna 10, 921 79 Piestany

20. Slovenska autobusova doprava Trnava, a. s., Nitrianska 5, 917 02 Trnava

21. Slovensky vodohospodarsky podnik, OZ Piestany, Nabrezie I. Krasku ¢&. 3/834, 921 80 Piestany
22. Orange Slovensko, a. s., Metodova 8, 821 08 Bratislava
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