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odbor vystavby a bytovej politiky
Kollarova 8, 917 02 Trnava

Rozhodnutie

Okresny urad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebne;j
spravy (d’alej iba OU Trnava - OVBP2), ako organ Statnej spravy, prislusny podla ust. § 1
zdkona ¢. 608/2003 Z. z. o S$tatnej sprave pre uzemné planovanie, stavebny poriadok
a byvanie, ust. § 9 zdkona €. 180/2013 Z. z. o organizécii miestnej Stitnej spravy a 0 zmene
a doplneni niektorych zadkonov a ust. § 118 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov, v spojeni s ust. § 58
ods. 1 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov v konani o odvolani Zdruzenia domovych samosprav, v zast. Marcelom Slavikom,
predsedom, so sidlom SNP 13, P. O. Box 218, 850 00 Bratislava, proti rozhodnutiu mesta
Trnava ¢. OSaZP/34182-81351/2018/J¢ zo dia 14.09.2018, ktorym bola povolena stavba:
,»Nebytova budova — administrativa a sklad*

rozhodol takto:

OU Trnava — OVBP2 podl’a ust. § 59 ods. 2 spravneho poriadku odvolanie ZdruZenia
domovych samosprav, v zast. Marcelom Sldvikom, predsedom, so sidlom SNP 13, P. O. Box
218, 850 00 Bratislava zo dna 13. 12. 2018 zamieta arozhodnutie stavebného uradu
mesta Trnava ¢. OSaZP/34182-81351/2018/J¢ zo dia 14.09.2018 potvrdzuje.

Odovodnenie.

Napadnutym rozhodnutim ¢ OSaZP/34182-81351/2018/J¢ zo dna 14. 09. 2018
stavebny urad mesto Trnava, podla ust. § 66 stavebného zdkona awust. § 10 vyhlasky
¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona, povolil
stavbu: ,Nebytova budova — administrativa a sklad“, na pozemkoch par. ¢. 10555/20,
10555/59, 10555/60, 10555/64, 10555/84, v kat. 4. Trnava, pre stavebnika spolo¢nost’ City
Investmenst s.r.o., so sidlom Spaéinské cesta 78A, 917 01 Trnava.

Proti tomuto rozhodnutiu sa odvolalo Zdruzenie domovych samosprav, v zast.
Marcelom Slavikom, predsedom, ktoré uvadza nasledovné:

,A) Podl'a §19 ods. 1 Cestného zakona je ten, kto spdsobi prekrocenie kapacity
existujucej cestnej siete povinny na vlastné ndklady zrealizovat vynutenu investiciu
spo¢ivajucu v dobudovani cestnej infrastruktiry tak, aby bola kapacitne postacujuca.
Zaroven plati, Ze nie je mozno stavbu umiestnit, ak ju nie je mozné napojit’ na cestni
infrastruktiru. Preto si stavebny trad mal overit’ splnenie tejto podmienky u cestného
spravneho organu; preto vyjadrenie cestného spravneho poriadku napadame podla §140b
ods.6 Stavebného zakona.
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B) Stavebny urad nezohladnil poziadavku na zapracovanie metodiky Europskej
komisie a podobne ani nezohl'adnil poziadavku na adapta¢né opatrenia klimatickych zmien; v
odovodneni vSak uvadza, ze DSP obsahuje takéto adapta¢né opatrenia a mesto Trnava ich ma
zahrnuté aj zaviznej Casti uzemného planu a to vratane ploch priemyselnych zon. Vzhl'adom
na uvedené namietame podla §140b ods.6 Stavebného zakona stanovisko mesta Trnava k
stladu stavby s regulativmi Gzemného planu a to najmé v Casti adaptacnych opatreni na
klimatické zmeny a poziadaviek na nezastavané plochy.

C) Podl'a § 59 ods. 1 Spravneho poriadku odvolaci organ preskima napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajSie konanie doplni, pripadne
zistené vady odstrani. Vzhl'adom na konstatované pochybenia v stavebnom konani ziadame,
aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie podla §59 ods.3 zrusil a vec vratil na nové
konanie a rozhodnutie. Toto odvolanie mi podla §55 ods. 1 Spravneho poriadku odkladny
ucinok.

Ziadame byt oboznameni s podkladmi odvolaciecho konania pre uéely vyjadrenia sa
podla § 33 ods.2 a § 56 Spravneho poriadku v samotnom konani o odvolani. Zaroveii
ziadame, aby v rozhodnuti o odvolani boli vSetky nase namietky v odvolani citované podla
§47 ods.3 posledna veta Spravneho poriadku a odvolaci organ uviedlo, ako sa s nimi
vysporiadal a ako ich v rozhodnuti zohl'adnil. S podkladmi odvolacieho organu ziadame byt’
oboznameni podla § 23 ods. 1 pred samotnym vydanim druhostupiiového rozhodnutia a
umoznit’ odvolatel'ovi sa k nim podl'a § 33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrit’.

Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Zziadame v zmysle § 25a Spravneho poriadku a
§ 17 ods. 1 zékona o e-governmente dorucovat’ vyhradne len do elektronickej schranky nasho
zdruzZenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk, listiny v papierovej forme
postou nedorucovat’.

Toto podanie pisomne potvrdime podla § 19 ods. 1 Spravneho poriadku cestou
elektronickej podatel'ne na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk*.

Stavebny urad mesto Trnava listom & OSaZP/34182-88944/2018/J¢ zo dna
24. 10. 2018, oboznamil o podanom odvolani ucastnikov konania podl'a ust. § 56 spravneho
poriadku avyzval ich na vyjadrenie sa k odvolaniu vlehote 7 dni odo dna dorucenia
upovedomenia.

K podanému odvolaniu sa nikto z u¢astnikov konania nevyjadril.

Stavebny urad o0 odvolani nerozhodol, ale podla ust. § 57 ods. 2 spravneho poriadku,
predlozil dia 30. 11. 2018 spisovy material na odvolaci organ.

OU Trnava — OVBP, ako odvolaci organ, podla wust. § 59 ods. 1 spravneho
poriadku preskiimal napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu, ako aj spisovy material tykajtci
sa veci azistil, Ze rozhodnutie prvostupiiového organu je spravne avydané v zmysle
prislusnych ustanoveni stavebného zdkona ajemu stvisiacich predpisov, ako aj
ustanoveniami spravneho poriadku.

Podla ust. § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt v sulade so zdkonmi
a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat’ orgdn na to prislusny, musi vychadzat’ zo
spol'ahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat’ predpisané nalezitosti.

Podla ust. § 3 spravneho poriadku, sprdvne organy postupuju v konani v stlade so
zakonmi a inymi pravnymi predpismi. Su povinné chranit’ zaujmy Statu a spolo¢nosti, prava
azaujmy fyzickych a pravnickych osob a doésledne vyzadovat' plnenie ich povinnosti.
Ugastnikom, zGi¢astnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne
organy poskytovat pomoc a poucenie, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli
V konani ujmu.
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Spravne organy su povinné svedomite a zodpovedne sa zaoberat’ kazdou vecou, ktora
je predmetom konania, vybavit' ju vCas a bez zbyto¢nych prietahov a pouzit’ najvhodnejsie
prostriedky, ktoré veda k spravnemu vybaveniu veci. Ak to povaha veci pripasta, ma sa
spravny organ vzdy pokusit o jej zmierne vybavenie. Spravne organy dbaju na to, aby
konanie prebiehalo hospodarne a bez zbytocného zat'azovania ucastnikov konania a inych
0s0b. Rozhodnutie musi vychadzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy dbaju
nato, aby Vv rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali
neoddévodnené rozdiely.

Podl'a ust. § 32 spravneho poriadku spravny orgédn je povinny zistit' presne a Uplne
skuto¢ny stav veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné doklady pre rozhodnutie. Pritom nie
je viazany len navrhmi ucastnikov konania.

Podla ust. § 61 stavebného zékona, stavebny trad oznami zacatie stavebného konania
dotknutym organom, vSetkym zndmym ucastnikom a nariadi ustne pojedndvanie spojené
S miestnym zistovanim. Sti€asne upozorni, Ze svoje namietky mozu uplatnit’ najneskorsie pri
ustnom pojednavani, inak Ze sa na ne neprihliadne. Na pripomienky a namietky, ktoré boli
alebo mohli byt uplatnené v izemnom konani alebo pri prerokovani uzemného planu zony sa
neprihliada.

Prvostupiiovy stavebny urad, vstlade s ust. § 62 ods. 1 stavebného zakona,
Vv stavebnom konani, preskiimal vecnu stranku ziadosti a projektu stavby a to najma,

a) ¢i dokumentacia spifia zastavovacie podmienky uréené tizemnym planom zény alebo
podmienky uzemného rozhodnutia,

b) &i dokumentacia spifia poziadavky tykajice sa verejnych zaujmov, predovietkym
ochrany Zivotného prostredia, ochrany zdravia a Zivota 'udi, a ¢i zodpoveda vSeobecnym
technickym poziadavkdm na vystavbu ustanovenym tymto zdkonom a osobitnymi
predpismi,

C) ¢i je zabezpeCend komplexnost' a plynulost vystavby, ¢i je zabezpefené vcasné
vybudovanie technického, obcCianskeho alebo iné¢ho vybavenia potrebného na riadne
uzivanie,

d) ¢i bude stavbu uskutocniovat osoba opravnena na uskuto¢fiovanie stavieb, alebo ak
stavbu bude uskutocnovat’ stavebnik svojpomocou, ¢i je zabezpefené vedenie
uskutoc¢novania stavby stavebnym dozorom alebo kvalifikovanou osobou; ak zhotovitel
stavby bude uréeny vo vyberovom konani, stavebnik oznami zhotovitela stavby
stavebnému uradu do patnastich dni po skonc¢eni vyberového konania.

V stlade s ust. § 62 ods. 3 stavebného zakona prvostupniovy stavebny urad zabezpecil
stanoviska dotknutych orgénov, ich vzajomny stlad a posudil vyjadrenie G¢astnikov konania
a ich namietky.

Stanoviska dotknutych organov, ktoré¢ chrénia zaujmy spolocnosti podla osobitnych
predpisov (ust. § 140a stavebného zakona v spojeni s ust. § 126 stavebného zakona) su kladné
a su sucastou preskimavaného spisového materialu.

Projektovd dokumentéacia pre povolovanu stavbu: ,,Nebytova budova- administrativa
a sklad* bola vypracovana Ing. Marcelom Hipikom, autorizovanym stavebnym inzinierom
ateliér hipik, s.r.o., so sidlom Botanicka 55, 917 08 Bratislava, podl'a ust. § 43d stavebného
zdkona, v zmysle poziarno-bezpecnostnych predpisov, hygienickych predpisov, prisluSnych
STN a v zmysle platnych vyhlaok MZP SR.

Stavba zodpoveda hl'adiskam starostlivosti o zivotné prostredie, ktorym neodporuje a ani
zivotné prostredie neohrozuje a neznehodnoti susedné stavby ani pozemky.

Stavebny urad postupoval v stilade s uvedenymi ustanoveniami.
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Stavebnik City Investments, s.r.o., poziadal dia 08. 06. 2018 o vydanie stavebného
povolenia na stavbu: ,,Nebytova budova — administrativa a sklad“, na pozemkoch par. ¢.
10555/20, 10555/59, 10555/60, 105555/64 a 10555/84, v kat. u. Trnava.

K svojej ziadosti stavebnik predlozil - projektovii dokumentaciu k stavebnému
konaniu, suhlasné stanoviska a vyjadrenia dotknutych organov:

- OU Trnava, odbor starostlivosti o ZP, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
Zivotného prostredia ¢. OU-TT-OSZP3-2018/027012/SSMER/S4 zo dia 10.09.2018,

- Technicka inSpekcia, a.s., stanovisko ¢. 4759/4/2018 zo dna 21.08.2018,

- Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave ¢ ORHZ-TT1-571-
001/2018 zo dia 11.06.2018,

- Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody avybranych zloziek  Zivotného  prostredia ¢.  OU-TT-OSZPS3-
2018/019753/SSOPaK/Ze zo dita 29.05.2018, &. OU-TT-OSZP3-2018/019768/SVS/St
zo dia 30.05.2018, & OU-TT-0SZP3-2018/019870/SSOH/Hu zo diia 01.06.2018, ¢&.
OU-TT-0SZP3-2018/019759/SSO0/Kra zo dia 28.05.2018,

- stanovisko TMT Energy, s.r.o0., zo dia 06.06.2018,

- TOP Development, a.s., zo dita 06.06.2018,

- PPA Power DS, s.r.o., ¢. 0731-18 zo dna 05.06.2018,

- OU Trnava, pozemkovy a lesny odbor, rozhodnutie &. OU-TT-PLO-2018/026298 zo
dina 27.08.2018,

Dalej boli v stavebnom konani predlozené:

- vypis z listu vlastnictva ¢. 10073, ktorym stavebnik preukazal vlastnictvo k pozemkom, na
ktorych sa povol'uje predmetna stavba,

- rozhodnutie Okresného uradu Trnava & OU-TT-OSZP3-2018/001497/SSMER/S4 zo dia
17.01.2018, ktorym bolo rozhodnuté, ze predmetna stavba sa nebude posudzovat’ podla ust.
§ 24/2006 Z. z., o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.

Stavebny urad oznamil zacatie stavebného konania predmetnej stavby, podl'a ust. § 61
ods. 1 stavebného zakona, listom & OSaZP/34182-66516/2018/J¢ zo diha 09.07.2018
ucastnikom konania a dotknutym orgdnom. V zmysle ust. § 61 ods. 2 stavebného zékona
stavebny urad upustil od ustneho pojedndvania a vyzval Ucastnikov konania a dotknuté
organy, aby sa k danej stavbe vyjadrili vlehote 7 pracovnych dni od dorucenia tohto
ozndmenia.

V konani si namietky uplatnilo Zdruzenie domovych samosprav, v zast. Marcelom
Slavikom, predsedom,

Stavebny urad sa predlozenymi ndmietkami zaoberal a v napadnutom rozhodnuti sa
s nimi vysporiadal.

Stavebny tirad, mesto Trnava vydal rozhodnutie &. OSaZP/34182-81351/2018/J¢ zo diia
14.09.2018.

Stavba: ,,Nebytova budova - administrativa a sklad“ je umiestnend na plochach,
Vizemnom pline mesta Trnava (Aktualizované znenie 2009) v zneni zmien, Uprav
a doplnkov (d’alej len ,,uzemny plan mesta“), s funkénou regulaciou B06. plochy a bloky
arealov a zariadeni mestotvornych podnikatel'skych aktivit, komercie a sluzieb. Nizsie st
uvedené niektoré regulativy:

RieSenie zelene: - na strechach a terasach novych objektov bloku aplikovat’ streSnu
zelen minimdalne v rozsahu 50% z celkovej vymery vsetkych novych objektov rieSené¢ho
uzemia s tymito strechami, vratane pripadnej vybavenosti pre relaxacny pobyt navstevnikov a
zamestnancov v primeranom rozsahu (v lokalite Od Zavarského a Modranka — juh, pokial’ to
nie je mozné pri velkorozponovych halach s rozponom nad 15 m min. v jednom smere z
technickych dovodov realizovat, musi byt vegetacnd strecha nahradend na teréne d’alSou
zelenou plochou o vymere 25% z celkovej vymery vSetkych striech objektov s vysadbou
listnatych stromov so 100% planovanou pokryvnostou);
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- Sucastou dopliujucich regulativov funkéného bloku su ustanovenia definované v
casti C.01.15a Osobitné regulativy a limity.

52. V odovodnenych pripadoch (potreba vystavby velkorozponovych objektov vyplyvajuca z

nevyhnutnosti pouzitia naro¢nych vyrobnych postupov, technoldgie a organizacie vystavby na

plochach vymedzenych blokov s kédom funkéného vyuzitia C.01, C.02, C.03 a B.06 —

Lokalita Od Zavarského a Modranka - juh), je mozné vyzadovany rozsah zelenych striech

nahradit kompenzacnymi opatreniami: - deficit ploch zelenych striech nahradit’ na teréne

d’alSou zelenou plochou o vymere 25% z celkovej vymery vSetkych striech objektov s

vysadbou listnatych stromov so 100% planovanou pokryvnostou, - deficit ploch zelenych

striech podmienit’ uplatnenim materidlov s vysokou odrazavostou (indexom solarnej reflexie

— SRI), - deficit ploch zelenych striech podmienit’ uplatnenim zelenych fasad s popinavymi

rastlinami, - deficit ploch zelenych striech riesit’ realizaciou povrchovych retenénych nadrzi

pre dlhodobé zadrziavanie vody a jej odparovanie (s prihliadnutim na geologické a technické
podmienky).

56. Pri hospodareni s dazd’ovou vodou je potrebné dodrzat’ nasledovné zasady: - povinnostou

investora je vytvarat podmienky na spravne hospodarenie s dazdovou vodou, prednostne

formou jej zachytivania a vyuzitia v mieste dopadu, opatreniami na podporu vsakovania,
opatreniami na akumuldaciu, retenciu a detenciu vod a opatreniami na zniZenie koncentracie
znecistenia odtekajtiicej dazd’ovej vody (rieSenie nakladania s dazd’ovou vodou musi vyplynut’

z hydrogeologickych podmienok v tizemi); - bezné opatrenia na spravne hospodarenie s

dazd’ovou vodou moézu byt: - na povrchu (priekopy, nadrze, bazény, mokrad'ové systémy,

dazd’ové zahrady, vodné plochy s trvalou alebo do¢asnou akumuléciou vody, zelené strechy a

stre$né zahrady, spevnené plochy so zvySenou priepustnostou a pod.), - pod povrchom

(vsakovacie bloky, vsakovacie a akumula¢né zariadenia s regulovanym odtokom a pod.), -

dazd’ovll vodu mozno vyuZzivat aj na chladenie, poZiarne Ucely, splachovanie WC a pod.; -

vsakovanim dazd’ovych vod nesmie prist’ k znecisteniu alebo k zhorSeniu kvality podzemnych

vdd, k negativnemu ovplyvneniu vodnych pomerov dotknutého tizemia a vyuZitia susednych

nehnutelnosti vzdutim hladiny podzemnej vody s moznym nasledkom zaplavovania a

podméacania dotknutého uzemia;

Pre funkciu B06 su v zaviznej cCasti Uzemného planu definované nasledovné
zastavovacie podmienky:

Max. podlaznost: 5+1 ustipené podl. alt. podkr. (ustupené podlazie alt. podkrovie v rozsahu

max. 50% plochy podlazia pod nim. Na strechach a terasiach objektov bloku aplikovat

streSnu zelen v rozsahu uréenom v dopliujicich ustanoveniach),

Index zastavanych pléch (max.): 0,36,

Index podlaznych pléch (max.): 1,80,

Koeficient zelene (min.): 0,25.

Z predlozenej dokumentacie vyplyvaji nasledovné zastavovacie podmienky
predmetnej stavby:

Index zastavanych pldch: 0,36,

Index podlaznych ploch: 0,41,

Koeficient zelene: 0,39,

Koeficient zelene po odratani plochy zelene, ktord tvori ndhradu za vegetana strechu na

skladovom objekte (plocha sedlovej strechy je 1106,43m?, ztoho 25% = 276,6 m?), min.

koeficient zelene (plocha zelene 1390,88 - 276,6 = 1113,4 m?): 0,31.

— Predmetné stavba ,,Nebytovd budova - administrativa a sklad“ je funk¢ne umiestnena
Vv sulade s izemnym planom mesta Trnava.

— Predmetna stavba je rieSena v sulade so zastavovacimi podmienkami a podmienkami
parkovania uréenymi v zavdznej Casti Uzemného planu mesta (podlaznost’, index
zastavanych ploch, index podlaznych ploch, koeficient zelene).

— Plocha zelenej strechy je 50,2 % z vymery plochej strechy, ¢o je v sulade s regulativmi.

— Minimélny koeficient zelene iza podmienky, Ze pre velkorozponové strechy z
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technickych dovodov musi byt vegetacna strecha nahradend na teréne d’alSou zelenou
plochou o vymere 25% z celkovej vymery vSetkych striech objektov s vysadbou
listnatych stromov so 100% pldnovanou pokryvnostou, je splneny.

— Podra tejto podmienky, by sa mala na pozemku nachadzat’ plocha o vymere 276,6 m” so
100% pokryvnostou listnatych stromov. Z projektovej dokumentacie sme splnenie
podmienky nemohli urcit’.

— Splnenie podmienky - deficit ploch zelenych striech podmienit’ uplatnenim materialov s
vysokou odrazavostou (indexom solarnej reflexie — SRI) - sme z projektovej
dokumentécie nemohli urcit’.

— Podmienka - deficit ploch zelenych striech podmienit’ uplatnenim zelenych fasad s
popinavymi rastlinami - je splnena tak, ze je tento deficit nahradeny plochami zelene na
pozemku.

— Podmienka - deficit ploch zelenych striech riesit realizaciou povrchovych retenénych
nadrzi pre dlhodobé zadrziavanie vody a jej odparovanie (s prihliadnutim na geologické a
technické podmienky) - je splnena.

Zasady hospodarenia s dazdovou vodou, tak ako st definované v zavéznej casti
uzemného planu - su dodrzané.

K dovodom odvolania OU Trnava — OVBP2 uvadza nasledovné:

Podl’a ust. § 59 ods. 1 pism. c) stavebného zadkona, ucastnikmi stavebného konania su
d’al$ie osoby, ktorym toto postavenie vyplyva z osobitného predpisu.

Podla ust. § 24 ods. 2 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a o0 doplneni niektorych zakonov, dotknuta verejnost ma postavenie
ucastnika v konaniach uvedenych v tretej casti andsledne postavenie ucastnika
Vv povol'ovacom konani k navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene, ak uplatni postup podla
odseku 3 alebo odseku 4, ak jej G€ast’ v konani uZ nevyplyva z osobitného predpisu. Pravo
dotknutej verejnosti na priaznivé zivotné prostredie, ktora prejavila zaujem na navrhovanej
¢innosti alebo jej zmene postupom podla odseku 3 alebo odseku 4, moze byt povolenim
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny alebo néslednou realizaciou navrhovanej ¢innosti alebo
jej zmeny priamo dotknuté.

Nakolko Zdruzeniu domovych samosprav, v zast. Marcelom Slavikom, vyplyva
postavenie ucastnika konania z osobitného predpisu, ktorym je Vvtomto pripade zakon
¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, moéze podat tento ucastnik konania iba
namietky tykajuce sa prdva na priaznivé Zivotné prostredie, ktoré moze byt povolenim
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny alebo néslednou realizaciou navrhovanej ¢innosti alebo
jej zmeny priamo dotknuté.

Pravo na priaznivé Zivotné prostredie chrani v konani dotknuty organ, ktory vydal
zavdzné stanovisko podla osobitného predpisu zdkona €. 24/2006 Z. z, ktorym je v tomto
konani Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie.

Na zaklade uvedeného je zrejmé, ze odvolanie takéhoto ucastnika konania moéze
smerovat’ jedine proti obsahu uvedeného zavézného stanoviska dotknutého organu. V takom
pripade je odvolaci orgdn povinny postupovat v stlade s ust. § 140b ods. 6 stavebného
zakona, podla ktorého, ak odvolanie proti rozhodnutiu smeruje proti obsahu zavézného
stanoviska, odvolaci organ konanie prerusi a vyziada si Stanovisko k odvolaniu, od
dotknutého organu prislusSného na vydanie zavdzného stanoviska. Odvolanie spolu so
stanoviskom dotknutého orgénu k obsahu odvolania predlozi stavebny urad organu, ktory je
nadriadenym orgdnom dotknutého organu a vyZziada si od neho potvrdenie alebo zmenu
zavdazného stanoviska. Pocas prerusenia konania neplynu lehoty na rozhodnutie veci
stavebnym uradom.

OU Trnava OVBP2 si v odvolacom konani, v zmysle ust. 140b ods. 6 stavebného
zakona vyziadal listom ¢. OU-TT-OVBP2-2018/039047/Gi zo dna 17. 12. 2018, od OU
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Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, vyjadrenie k obsahu odvolania Marcela
Slavika, predsedu Zdruzenia domovych samosprav, ktoré smerovalo voci ich zavdznému
stanovisku ¢. OU-TT-OSZP3-2018/027012/SSMER/S4 zo diia 10. 09. 2018.

OU Trnava, odbor starostlivosti o0 zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek Zivotného prostredia, sa vyjadril k podanému odvolaniu listom ¢. OU-
TT-0SZP3-2019/003687/ SSMER/S4 zo diia 09. 01. 2019, ktorym potvrdil svoje povodné
z&vizné stanovisko ¢. OU-TT-OSZP3-2018/027012/SSMER/S4 zo diia 10. 09. 2018.

OU Trnava - OVBP2 si v zmysle ust. 140b ods. 6 stavebného zakona, listom ¢. OU-
TT-OVBP2-2018/09047/Gi, OU-TT-OVBP2-2019/003320/Gi zo dna 14.01.2019, vyziadal od
OU Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod
a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja potvrdenie resp. zmenu zadviazného stanoviska
OU Trnava.

OU Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, odd. $tatnej spravy vod a vybranych
zloziek zivotného prostredia kraja, potvrdil listom ¢. OU-TT-OSZP2-2019/006538/Pu zo dna
23. 01. 2019, =zavazné stanovisko OU Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie,
oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia ¢. OU-TT-OSZP3-
2018/027012/SSMER/S4 zo diia 10.09.2018, ktoré bolo vydané k Gizemnému konaniu
,»Nebytova budova — administrativa a sklad*, podl'a ust. § 38 ods. 4 zdkona ¢. 24/2006 Z. z.,
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov
Vv zneni neskor$ich predpisov.

K ostatnym predlozenym nadmietkam sa OU Trnava - OVBP2 nevyjadruje, nakol’ko

Zdruzenie domovych samosprav, v zast. Marcelom Slavikom, nemalo zdkonné pravo na ich
uplatnenie.

Na zaklade vyssie uvedeného Okresny urad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie.

Proti tomuto rozhodnutiu sa podla ust. § 59 ods. 4 zdkona ¢.71/1967 Zb. v zneni
neskorsich predpisov nemozno d’alej odvolat. Rozhodnutie je mozné preskumat’ sudom.

Ing. Cubomir Antal
veduci odboru vystavby a bytovej politiky
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Toto rozhodnutie musi byt’ v zmysle ust. § 69 ods. 2 stavebného zakona zverejnené
na uradnej tabuli a webovej stranke OU Trnava — OVBP2, az do nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia.

Zverejnené dna: Zvesené dia:
peciatka, podpis peciatka, podpis

Dorudi sa:
City Investments s.r.0., Spac¢inska cesta 78A, 917 01 Trnava
TT Dev s.r.0., Cerveiiova 14, 811 03 Bratislava
Frape catering s.r.0., Pekarska 7489/40A, 917 01 Trnava
Mesto Trnava, Hlavna 1, 917 71 Trnava
Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava — Petrzalka
6. Projektant: Ing. Marcel Hipik, ateliér hipik s.r.o., Botanicka 55, 917 08 Trnava
Na vedomie:
7. TOP Development a.s., Ulica Frantiskanska 4, 917 01 Trnava
8. TMT Energy s.r.0., Ulica FrantiSkanska 4, 917 01 Trnava
9. Mestsky urad Trnava, odbor pravny a majetkovy, Trhova 3, 917 71 Trnava
10. Mestsky urad Trnava, odbor ekonomicky referat spravy dani a poplatkov, Trhova 3,
917 71 Trnava
11. Mestsky urad Trnava, odbor stavebny a zivotného prostredia, Trhova 3, 917 71 Trnava
+ spisovy material po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia
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