OKRESNY URAD TRNAVA

ODBOR VYSTAVBY A BYTOVEJ POLITIKY
Oddelenie Statnej stavebnej spravy

Kollarova 8
917 02 Trnava

Cislo spisu Trnava
OU-TT-OVBP2-2020/026841-002 10. 08. 2020
Vybavuje

ROZHODNUTIE

Rozhodnutie o odvolani.

Popis konania / U¢astnici konania

Odvolanie JUDr. Mérie Klepancovej, Mgr. Andrei Sersenovej a Ing. Dagmar JanCoskovej proti rozhodnutiu obce
Zavar &. 0SaZP/657-20441/2020/Bj zo dita 22. 03. 2020.

Doruci sa: ucastnikom konania verejnou vyhlaskou.
Mesto Trnava — verejna vyhlaska
Obec Zavar — verejna vyhlaska

Vyrok rozhodnutia

Okresny urad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebnej spravy (d’alej iba OU Trnava
OVBP), ako organ Statnej spravy, prislusny podla ust. § 1 zédkona ¢. 608/2003 Z. z. o Statnej sprave pre uzemné
planovanie, stavebny poriadok a byvanie, ust. § 9 zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy
a o zmene a doplneni niektorych zakonov a ust. § 118 zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov, v spojeni s ust. § 58 ods. 1 zakona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, v konani o odvolani, JUDr. Marie Klepancove;j,
bytom Stromova 27A, 917 02 Trnava, Mgr. Andrei Sersenovej, bytom Stromova 27, 917 02 Trnava a Ing. Dagmar
Jangoskovej, bytom Stromova 27, 917 02 Trnava, proti rozhodnutiu obce Zavar ¢. 0SaZP/675-20441/2020/Bj zo
dna 22. 03. 2020, ktorym bola umiestnend stavba: ,,Cesticka pre cyklistov na Stromovej ulici, Trnava®,

rozhodoltakto:

OU Trnava - OVBP podla ust. § 59 ods. 2 spravneho poriadku rozhodnutie obce Zavar &. OSaZP/675-20441/2020/
Bj zo diia 22. 03. 2020 pre porusenie ust. § 119 stavebného zakona a ust. § 46 spravneho poriadkuzrusuje.

Odovodnenie

Napadnutym rozhodnutim &. OSaZP/675-20441/2020/Bj zo diia 22. 03. 2020 stavebny trad obec Zavar podl’a ust. §
39 a § 39a stavebného zakona, umiestnil stavbu: ,,Cesticka pre cyklistov na Stromovej ulici, Trnava“, na pozemkoch
par. ¢. 9004/3 a 9005/7 v kat. . Trnava, pre navrhovatel'a mesto Trnava, Hlavna 1, 917 01 Trnava (ICO 00313114).

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zdkonnej lehote diia 24. 04. 2020, spolo¢ne odvolali u¢astnicky konania JUDr. Maria
Klepancova, Mgr. Andrea Sersenova a Ing. Dagmar Jan¢oskova.
V odvolani sa uvadza nasledovné:
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Napadnuté rozhodnutie je nepresvedcivé, nekonkrétne, neobsahuje dovody, pre ktoré stavebny urad vyhovel navrhu
na jeho vydanie, nekonkretizuje podklady pre svoje rozhodnutie.

Vsetky nami podané namietky st dovodné, ani jednu namietku stavebny tirad nevyvratil, v ich zamietnuti neuviedol
ziadne relevantné s predmetom konania stivisiace podklady.

Podklady k izemnému konaniu:

Podklady k uizemnému konaniu st nedostatocné, nie sl jednoznacné a stt zmétocné. Podklady predlozené k ziadosti
nespliaji podmienky prislugnych pravnych predpisov. V izemnom pléane mesta Trnava ani v jeho doplnkoch nie je
plan na vybudovanie cyklochodnika na Stromovej ulici. Stavba nie je zaradena do rozpoctu mesta 2020 a d’alSie roky.
V textovej Casti izemného planu mesta Trnava nie je uvedeny cyklochodnik na Stromovej ulici. V napadnutom
rozhodnuti sa odvolava na graficku cast,, ta vSak je len prilohou izemného planu.

Technicka sprava:

Neobsahuje jednoznacné oznacenie predpokladaného postupu, nie si oznacené jasne a zrozumitelne jednotlivé Casti
stavby.

Mnohé tdaje v technickej sprave st nepresné alebo staré, napr. udaj o teplotnych pomeroch je z rokov 1931 az 1960
v Kamennom mlyne.

Spravny orgéan pri rozhodovani ma vychddzat zo spravnych a presnych tudajov, sluziacich ako podklad pre
rozhodnutie, nemoze rozhodnut’ na zéklade orienta¢nych udajov.

Projektovanie pozemnych komunikacii:

Pre projektovanie pozemnych komunikacii pre nové stavby i pre rekonstrukciu existujucich stavieb plati norma STN
73 6110. Norma stanovuje podmienky, ktoré maji spiat’ budované alebo rekonstruované pozemné komunikécie
— §irkové usporiadanie miestnych komunikacii (MK), kapacitu rekonstruovanej komunikacie, Sirku cyklistickych
komunikécii, chodnikov pre chodcov, vzajomné vzdialenosti jednotlivych ¢asti pozemnych komunikacii a pod.
Min. dopravy a vystavby SR vydalo technické podmienky — TP 085: Navrhovanie cyklistickej infrastruktary. TP
urcuju zasady navrhovania cyklistickej infrastruktury na izemi Slovenskej republiky, priamo nadvazujiina STN 73
6101 a STN 73 6110.1.

Nie je rozhodujuce, ¢i je MK na ulici zaradena do funk¢nej triedy B1 alebo B2, obe cesty maji mat’ Sirku jazdného
pruhu 3, 25 m, len v stiesnenych pomeroch 3 m — vid’ STN 73 6110 — tab. 3. V pripade Stromovej ulice nejde o
stiesnené pomery, tymto uzemnym rozhodnutim stavebny urad ,,vyrobi* stiesnené pomery.

Zistenie skutocného stavu veci:

Potrebu vystavby liniovej stavby mozno posudit’ jedine pri poznani sucasného stavu na Stromovej ulici — najméa
intenzity dynamickej dopravy, statickej dopravy, intenzity pohybu cyklistov a chodcov. Pre zhodnotenie mali byt
urobené dopravné prieskumy a prognéza dopravy, prieskum nehodovosti a danom uzemi. Ziadatelom nebolo
predlozené posudenie dopravnej zataze — motorovej i nemotorovej — na predmetnom uzemi, teda nie je zrejmé z
¢oho pri spracovani navrhu spracovatel’ vychadzal.

Pred navrhom na zacatie uizemného konania neboli vykonané dopravné prieskumy dynamickej dopravy a statickej
dopravy — ¢l. 3.6.4 anasl. STN 73 6110/Z1. Nebolo vykonané priebezné sledovanie nehodovosti, intenzita pohybu
cyklistov na ulici. Z toho dovodu nie je mozné posudit’ nevyhnutnost’ rekonstrukcie existujucej komunikacie a
nevyhnutnost’ potreby vybudovania cyklotrasy formou cesticky pre cyklistov v navrhovanom vyhotoveni.

V technickej sprave je zavadzajuci udaj, ze dochadza ku kolizii medzi cyklistami a motorovymi vozidlami. K
takémuto stretu doteraz za niekolko desiatok rokov nedoslo. Navrhovatel’ nepredlozil ziaden prieskum o zisteni
stavu nehodovosti na tomto tzemi.

V zamietnuti tejto namietky v jednom pripade sa stavebny trad odvolava na konkrétny podklad — na dopravny
prieskum z roku 2017 — 17. 05. 2017. Tvrdenie, Ze vysledky tohto prieskumu mozu sluzit’ ako podklad pre
toto konanie je nepravdivé a zavadzajuce. Pri prieskume bola sledovana len automobilova doprava na krizovatke
Stromova a Dohnanyho, kde mal byt vybudovany d’alsi jazdny pruh — odboc¢ovaci na Stromovej ulici. Tato dopravna
Studia rieSi zmenu organizacie dopravy v mestskej Casti Tulipan, konkrétne rieSenie krizovatiek jednotlivych ulic.
Neriesi dopravnt situaciu na Stromovej ulici, nerieSi podmienky pre potrebu zriadenia cyklochodnika. Vysledky
nemozno pouzit’ pre rieSenie cyklochodnika na Stromovej ulici, neobsahuje potrebné podklady podl'a STN pre
posudenie potreby cyklochodnika a vhodnosti riesenia.

Stadia konstatuje, e dochadza k zvy3ovaniu dopravy na Stromovej ulici, ako to vyplyva z porovnania hustoty
dopravy v roku 2010 a 2017 — tabul’ka 1. Od vykonania prieskumu uplynulo niekol’ko rokov, situcia sa podstatne
nezmenila, doprava sa esSte zvysila.

Bez zistenia skuto¢ného stavu dynamicke;j a statickej dopravy, zistenia dopravnej zat'aze — motorovej aj nemotorovej,
nemoze stavebny trad vobec rozhodovat’. Vysledky takychto zisteni sluzia ako podklad pre nevyhnutnost’ a spdsob
rieSenia.

Projektova dokumentacia:
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Je jednotna pre Stromovu ulicu a pre Bratislavska ulicu, nerespektuje osobitosti jednotlivych ulic. Ma teda vady
uvadzané v ostatnych bodoch namietok.

Ak ma byt cyklochodnik rieSeny samostatne na Stromovej a na Bratislavskej ulici podklady musia byt samostatné,
okrem iného aj z dovodu, ze na Bratislavskej ulici nie si doriesené vlastnicke vztahy, co moze trvat’ dlhsie obdobie.
Navrhovana zmena §irky existujucej pozemnej komunikécie:

V podkladoch je uvedena (navrhovand) §irka komunikacie 2 x 3 m + 2 x 0,25 m. Po Stromove;j ulici je dynamicka
doprava intenzivna, premavaju tu nielen osobné auta, ale aj autobusy a nakladné auta. Po ulici premava autobus
mestskej hromadnej dopravy obojsmerne, medzimestské autobusy, nakladné automobily, pracovné stroje, pre
dostatocnu Sirku ulice nou premavaju autd do podnikov na zaciatku Bratislavskej ulice, stretaju sa dopravné
prostriedky v oboch smeroch.

Stromova ulica nadvézuje bezprostredne na Dohnényho ulicu, je vyuzivana ako pripoj na vypadovku do Bratislavy
a okolitych obci. Zuzenim vozovky sa zhorsi prejazd ulicou, znemozni sa va¢$im autdm, autobusom, nakladnym
autam vytocit’ sa v zakrute.

Tendencia v projektovani pozemnych komunikécii je rozSirovat’ ulice — pozemné komunikéacie. Dohnanyho ulicu
planuje mesto rozsirovat’. Je nelogické jedint ulicu primeranej $irky v jej susedstve - Stromovl zuzit'.

Kedze neboli urobené prieskumy na intenzitu dynamickej dopravy a intenzitu pohybu cyklistov po ulice neexistuje
podklad a dovod na vystavbu cesticky pre cyklistov a ziizenie pozemnej komunikacie.

Nie je rozhodujuce, ¢i je MK na ulici zaradena do funk¢nej triedy B1 alebo B2, obe maju mat’ Sirku jazdného pruhu
3, 25 m, len v stiesnenych pomeroch 3 m — vid’ STN 73 6110 — ta. 3. Stavebny urad svojim rozhodnutim vyrobi
stiesnené pomery, bez logického zddvodnenia.

Bezpecnost’ na tejto komunikacii sa podstatne znizi, pre dopravnll zat'azenost’ cestnej komunikécie jej zizenim a
vybudovanim zbyto¢ného cyklochodnika méze dochadzat’ k stretom motorovych vozidiel. Podklady k izemnému
konaniu vobec nebrali do uvahy, Ze na Stromovej ulici je zastavka MAD.

Sadbové a vegetacné Gpravy:

Z predlozenej projektovej dokumentécie ani z technickej spravy a sprievodnej spravy nemozno zistit, v akom
rozsahu bude pas zelene na pravej strane Stromovej ulice zuzeny alebo inak upraveny, v technickej sprave sa len
konstatuje, Ze pride k zasahu do existujucej zelene.

Navrh na zniZenie rozsahu zelene je v rozpore so zimerom mesta Trnava, tvrdenom v Uzemnom plane mesta Trnava,
je v priamom rozpore so svetovou tendenciou rozsirovania zelene. Podl'a navrhu bude zelen podstatne obmedzena
alebo celkom zrusend. Len nedavno boli na Stromovej ulici vysadené nové stromy, ktoré su na pravej strane ulice v
niektorych miestach vysadené tesne pri okraji cestnej komunikacie. Ako bude zabezpecena ochrana tychto stromov
a ochrana ich korenového systému pri stavby cyklotrasy a zuZzovani zelene.

Skutocnost’, Ze stavebnik pocita s vyrubom stromov, je konstatovana a zrejma z inventarizacie drevin na Stromove;j
ulici, ktort dalo vypracovat’ mesto Trnava. Tvrdenie v rozhodnuti, zZe nepride k vyrubu stromov, len k uprave zelene
je nepravdivé.

Chodnik na pravej strane ulice:

V projektovej dokumentacii nie je vyznacena Sirka chodnika, Sirka odstupu od pevnej prekazky. Z technickej spravy
ani zo vzorového prie¢neho rezu nie je mozné zistit’ rozmery. Nie je uvedeny navrh na rieSenie chodnika pre chodcov,
¢i ide o ponechanie pévodného, ¢i ide o rekonstrukciu povodného, v akom rozsahu, neda sa zistit,, ¢i bude tento
chodnik meneny.

Cesticka pre cyklistov v navrhovanej podobe:

Realizaciou cesticky pre cyklistov a rekonstrukciou existujliicej pozemnej komunikacie pride k znefunkcneniu
dynamickej dopravy na Stromovej ulici, obmedzeniu statickej dopravy, znizenie poctu zelene.

S rozsahom planovanych prac na Stromovej ulici s spojené znacné investicie, ktoré¢ nebudu adekvatne vyuzité.
Predpoklad vyuZitia cesticky pre cyklistov v navrhovanom vyhotoveni je mizivy — napr. tab. ¢. 6 STN. Cyklochodnik
nema v tejto lokalite opodstatnenie.

Navrhovana cesticka pre cyklistov nenadvdzuje na ziadny cyklochodnik na Dohnanyho, ma vraj nadvdzovat’ na
cyklochodnik na Bratislavskej ulici. Cesticka nevedie do Zziadneho oddychového priestoru, jej vyuzitenost nie je
preukazana vykonanymi prieskumami.

Stavebny trad ako zodpovedny spravny organ rozhodne o potrebe zriadenia stavby a o podmienkach jej vyhotovenia.
Verejné osvetlenie:

Na Stromovej ulici je v sti¢asnosti umiestnené osvetlenie na l'avej strane ulice. Z technickej spravy vyplyva, Ze bude
rieSené aj na pravej strane a to v inom prevedeni ako na l'avej strane. Nemozno zistit,, ¢i bude osvetlenie menené na
celej ulici, alebo bude osvetlenie umiestnené aj na pravej strane bez zmeny osvetlenia na 'avej strane. Osvetlenie na
T'avej strane bolo menené v nedavnej dobe. Udaje vychadzajiice z neznalosti pomerov na Stromovej ulici.

Zaver:
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Spravny orgén nezistil vo veci riadne skuto¢ny stav. Neodévodnil nevyhnutnost’ vybudovania cesticky pre cyklistov
v navrhovanom vyhotoveni, nebola preukazana nevyhnutnost’ nakladnej rekonstrukcie pozemnej komunikacie a
verejného osvetlenia, nevyhnutnost’ zniZenia zelene. Podklady pre vydanie izemného rozhodnutia st nedostatocné,
nepresvedcivé a nekonkrétne.

Vzhl'adom na intenzitu pohybu cyklistov, intenzitu dynamickej a statickej dopravy na Stromove;j ulici je potrebné
rieSit’ cesticku pre cyklistov inym sposobom: jednoduchs$im, menej devastujucim, menej naro¢nym na prace a
naklady, menej obmedzujticim kvalitu Zivota obyvatel'ov ulice a vSetkych 0s6b a dopravy pohybujucej sa na tomto
uzemi.

Cyklochodnik alebo cesticku pre cyklistov je mozné riesit’ inym vhodnym sposobom, aj na inej menej frekventovane;j
ulici, stibeznej so Stromovou ulicou a ulicou 9. méja, napr. na Tulipanovej ulici.

Uzemné planovanie ma utvarat’ predpoklady pre zachovanie alebo zlep3enie stavu Zivotného prostredia. Vydanim
uzemného rozhodnutia na zaklade predlozeného navrhu by doslo k zhorSeniu zivotného prostredia v tomto tizemi.
Odvolanim nechceme branit’ budovaniu cyklotras a rozvoju cyklistiky v Trnave. Chceme dosiahnut’, aby stavebny
urad rozhodoval zakonne podla platnych pravnych noriem, na zaklade zisteného skuto¢ného stavu a konkrétnych
podkladov.

Navrhujeme vyhoviet odvolaniu, napadnuté rozhodnutie zrusit a ziadost o vydanie tizemného rozhodnutia
zamietnut’.

Stavebny urad obec Zavar, oboznamil o podanom odvolani ucastnikov konania podl'a ust. § 56 spravneho poriadku
listom & OSaZP/675-60980/2020/Bj zo diia 12. 05. 2020 a vyzval ich na vyjadrenie sa k podanému odvolaniu v
lehote 7 pracovnych dni od dorucenia tohto listu.

K predlozenému odvolaniu sa nikto z ucastnikov konania nevyjadril.

OU Trnava— OVBP, ako odvolaci organ, podl'a ust. § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté rozhodnutie
v celom rozsahu, ako aj spisovy materidl tykajtici sa veci a zistil, ze napadnuté rozhodnutie nevydal spravny organ
na to prislu$ny podla ust. § 119 ods. 3 stavebného zdkona.

Podra ust. § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt v sulade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi,
musi ho vydat’ organ na to prislusny, musi vychadzat’ zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané
nalezitosti.

Podlaust. § 117 ods. 1 stavebného zékona, stavebnym tiradom je obec. Posobnost’ stavebného uradu je prenesenym
vykonom S§tatnej spravy.

Podla ust. § 119 ods. 3 stavebného zakona, ak je na konanie prislusnd obec ako stavebny urad a je zaroven
navrhovatel'om, stavebnikom alebo vlastnikom stavby alebo Ziadatel'om o povolenie terénnych uprav, prac alebo
zariadeni ktoré su predmetom konania, krajsky stavebny urad (v sucasnosti okresny urad), ktory stavebny trad
vykona konanie a vyda rozhodnutie.

Podrla uvedeného ustanovenia ods. 4, na urcenie prislusného stavebného tradu sa nevztahuju v§eobecné predpisy
o spravnom konani.

Podrla ust. § 9 spravneho poriadku, zamestnanec spravneho organu je vyluceny z pojednavania a rozhodovania veci,
ak so zretelom na jeho pomer k veci, k tcastnikom konania alebo k ich zastupcom mozno mat’ pochybnost’ o jeho
nepredpojatosti.

Navrhovatel'om umiestnenia predmetnej stavby: ,,Cesticka pre cyklistov na Stromovej ulici, Trnava®, je v tomto
pripade mesto Trnava.

Obec Zavar konala v danej veci na zaklade (pausalneho) urcenia stavebného uradu Krajskym stavebnym tradom ¢.
URC/2005/Kos zo diia 03. 06. 2005 (ktoré nie je si¢astou preskimavaného spisového materialu).

V zmysle rozsudku Krajského stidu v Trnave ¢. 20S/80/2018-239 zo dna 18. 12. 2019 konanie nemoéze byt
realizované a prvostupnové rozhodnutie vydané organom, ktorého prislusnost’ na konanie nebola urcena v sulade
sust. § 119 ods. 3 stavebného zakona.

V predmetnej veci bolo konanie realizované a prvostupniové rozhodnutie vydané organom, ktorého prislusnost’ na
konanie nebola urcend v sulade s ust. § 119 ods. 3 stavebného zadkona a ktory preto nie je mozné povazovat’ za
prislusny na konanie, pricom stcasne vo veci konajlice organy nespravnym postupom umoznili zamestnankyni mesta
Trnava so zjavnym pomerom k ucastnikovi konania (mestu Trnava) podiel'at’ sa na konani a rozhodovani v dane;j
veci.
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K jednotlivym dovodom odvolania OU Trnava OVBP uvadza.
Podra platného Uzemného planu mesta Trnava:

Ad1)

# V Case vydania predmetného rozhodnutia bol platny a z&dvizny uzemny plan mesta Trnava v zneni zmien
a doplnkov 04/2019, ktoré boli schvalené uznesenim Mestského zastupitel'stva mesta Trnava €. 277/2019, dna
3.12.2019. Zéavizna Cast’ izemného planu bola vyhlasena VZN €. 533 s uc¢innost'ou od 20.12.2019.

# Problematika cyklotras sa v izemnom plane prerokovavala v ramci zmien a doplnkov 01/2018 izemného planu.
Tieto zmeny a doplnky uzemného planu boli schvalené uznesenim Mestského zastupitel'stva mesta Trnava ¢.
80/2019, dna 30.4.2019 a zavézna Cast izemného planu bola vyhlasena Vseobecne zdviznym nariadenim Mestského
zastupitel'stva mesta Trnavy ¢. 512.

Ad2)

V platnom uzemnom plane sa problematika cyklotras riesi v textovej smernej aj zaviznej Casti a aj v grafickej Casti.
# V smernej textovej Casti zmien a doplnkov 01/2018 izemného planu je uvedené v na str. 8 nasledovné:

Lokalita F — Cyklotrasy

Predmet zmeny:

Doplnenie jestvujucich a navrhovanych cyklotras (novonavrhované, resp. pretrasované) vratane zostladenia s UPN
regionu Trnavského kraja.

# V zaviznej textovej Casti izemného planu je tato problematika uvedend v kapitole C.01.04. Zasady a regulativy
pre umiestnenie verejného dopravného vybavenia tizemia - V oblasti cyklistickej dopravy je v ndvrhovom obdobi
potrebné:

- za poslednym odsekom sa dopiiia novy odstavec v zneni a rozsahu:

Sucastou zaviznej Gasti UPN mesta Trnava (Aktualizované znenie 2009) v zneni neskor$ich zmien je Koncepcia
rozvoja cyklotras definovana vo vykrese:

- B.03.1. Cyklotrasy.

# V grafickej Casti uzemného planu vo vykrese B.03.1. Vykres rieSenia verejného dopravného vybavenia -
Cyklotrasy, je navrhovana cyklotrasa vedena po Stromovej ulici v iseku od Dohnédnyho ulice po Bratislavsku ulicu.
# Podla § 12 Vyhlasky ¢. 55/2001 Z. z. o tizemnoplanovacich podkladoch a tizemnoplanovacej dokumentacii,
dokumentacia uizemného planu obce sa Cleni na textovu a graficku Cast’, obsahuje smernu a zavaznu Cast’. Graficka
Cast’ je teda povinna a plnohodnotna sucast’ tizemného planu, nie len jeho priloha.

# Vo VZN &. 512, ktorym sa vyhlasuje zavizna ast’ izemného planu, sa v Druhej ¢asti C1.2 uvadza, Ze sucastou
zéaviznej Gasti UPN mesta Trnava (Aktualizované znenie 2009) v zneni neskorSich zmien je okrem iného aj
Koncepcia rozvoja cyklotras definovana vo vykrese: B.03.1. Cyklotrasy.

Zaver:
Stavba ,,Cesticka pre cyklistov na Stromovej ulici, Trnava“ je rieSena v sulade so zavéznou Castou uizemného planu
mesta Trnava.

Ako je vysSie uvedené, umiestiiovana stavba je v sulade s platnym tzemnym pldnom mesta Trnava. Nie je v
pravomoci stavebného uradu skiimat’ alebo overovat’ ¢i je predmetna stavba zaradend do rozpoctu mesta.
Technickd sprava je sucastou projektovej dokumentécie pre izemné konanie. Technickd sprava je spracovana
samostatne pre Stromovu ulicu a vykresova cCast’ obsahuje napojenie na Bratislavska ulicu. Dokumentacia pre
stavebné konanie bude spracovana samostatne pre jednotlivé Gasti stavby. Udaje (nepresné a staré) o teplotnych
pomeroch v Kamennom mlyne nemaju zZiaden vplyv pre predmetné izemné konanie.

Projekt na predmetnti stavbu vypracoval odborne sposobily projektant Ing. Martin Svetlansky (ust. § 45 ods. 4
stavebného zakona), ktory zodpoveda za spravnost’ a Gplnost’ vypracovania projektovej dokumentécia a taktiez za
realizovatel'nost’ projektu (ust. § 46 stavebného zakona).

Projektova dokumentacia je vypracovana v sulade s izemnym planom mesta Trnava, STN 73 6101 as TP 019.

K namietke tykajlicej sa zistenia skuto¢ného stavu veci, ako je nezistenie intenzity dynamickej a statickej dopravy,
intenzity pohybu cyklistov a chodcov na Stromovej ulici, nezabezpecenie dopravnych prieskumov OU Trnava OVBP
uvadza: Umiestiiovana stavba je v stlade s platnym uzemnym planom Trnava, ¢o je vychodiskovym podkladom
pre vydanie uzemného rozhodnutia. Predlozena namietka mohla byt uplatnend pri prerokovévani zmien a doplnkov
uzemného planu mesta, ktorych predmetom boli aj cyklotrasy v meste Trnava.
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Projektovil dokumentéciu vypracoval projektant opravneny na projektovanie stavieb a odvolaci organ nema dovod
ju spochybnovat’.

Sirka jazdného pruhu 3 m je v sulade s STN 73 6101 a s platnym tizemnym planom mesta Trnava. Smerovy obluk
z Dohnényho ulice na Stromovi bol zvacseny pre lepSie vytocenie ndkladnych aut.

Pés zelene na pravej strane ulice zostane zachovany, nebude zazeny. Niektoré stromy budu presadené + pribudnu
nové stromy. Zeleny pas na pravej strane Stromovej ulice nie je umiestinovanou cyklocestickou dotknuty a nie je
predmetom napadnutého uzemného rozhodnutia. Pribudnt stromy na l'avej strane ulice. Podrobnejsia dokumentacia
bude predmetom stavebného konania.

Chodnik na pravej strane ulice nie je predmetom napadnutého rozhodnutia a nebude umiestiiovanou stavbou
dotknuty.

Cesticka pre cyklistov v navrhovanej podobe je v stilade s platnym izemnym planom mesta Trnava, jej umiestnenie
je v sulade s ust. § 37 ods. 1 stavebného zékona.

Verejné osvetlenie na Stromovej ulici bude preverené svetlo technickym vypoctom a podrobne bude doriesené v
stavebnom konani.

V tizemnom konani je stavebny urad povinny skiumat’ ¢i umiestnenie stavby je v sulade s platnym tzemnym planom
mesta. Nie je povinny preukazovat’ nevyhnutnost’ existencie umiestiiovanej stavby, ktord je v stilade s platnym
uzemnym planom mesta a nie je opravneny zistovat’ financovanie takejto stavby. Riesenie cyklistickej cesticky v
inej trase, nie je mozné, nakol'’ko by doslo k rozporu s uizemnym planom mesta. Umiestnenim cyklotrasy neddjde
k zhorSeniu zivotného prostredia, ale urcite bude doprava v danej lokalite bezpecnejsia. Budu nasvietené prechody
pre pesich a taktiez bude navrhnuté zvislé a vodorovné dopravné znacenie.

Okresny urad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky uvadza, Ze napadnuté rozhodnutie obce Zavar, bolo zrusené
z dovodu porusenia procesnopravnych ustanoveni spravneho poriadku a hmotnopravnych ustanoveni stavebného
zékona, nie z dovodu predlozenych namietok v odvolacom konani.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu sa podla ust. § 59 ods. 4 zakona €.71/1967 Zb. v zneni neskorSich predpisov nemozno
d’alej odvolat’. Rozhodnutie je mozné preskumat’ sidom.

Toto rozhodnutiec ma v zmysle ust. § 36 ods. 4 stavebného zakona povahu verejnej vyhlasky a preto musi byt
vyvesené na uradnej tabuli Okresného tradu Trnava po dobu 15 dni. Za den dorucenia sa poklada posledny den
vyvesenia.

Vyvesené dna:
peciatka, podpis

Zvesené dna:
peciatka, podpis

Ing. Cubomir Antal
veduci odboru

Dorucuje sa

Obec Zavar
Viktorinova 14

919 26 Zavar
Slovenska republika
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Mesto Trnava

Ulica Hlavna 1

917 71 Trnava
Slovenska republika

Na vedomie

Maria Klepancova, Stromova ulica 8185/27A, 917 02 Trnava 2
Andrea Sersenova, Stromova ulica 2353/27, 917 02 Trnava 2
Dagmar Jan¢oskova, Stromova ulica 2353/27, 917 02 Trnava 2
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