OKRESNY URAD TRENCIN

odbor opravnych prostriedkov
Hviezdoslavova 3, 91101 Trenc¢in

ROZHODNUTIE

Vo 6/2019 V Trencine, 06.11.2019

Okresny turad Tren¢in, odbor opravnych prostriedkov ako organ prislusny podla
§ 4 ods. 2 aods. 4 zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej $tatnej spravy a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov vV spojeni s § 18 ods. 1 pism. a)
zakona ¢. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti a 0 zapise vlastnickych ainych prav
k nehnutel'nostiam (katastralny zakon) v zneni neskor$ich predpisov a podl'a § 58 ods. 1 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov,
0 odvolani Anny Tomeckovej, bytom M. Marecka 973/12, 907 01 Myjava, o odvolani Viery
Husovej, bytom Odbojarov 698/5, 039 01 Turéianske Teplice, o odvolani Mg. Miroslava
Tomecka, bytom Sobotiste ¢. 15, 906 05 Sobotiste a 0 odvolani PhDr. Anna Jantskovej, bytom
Hlinicka 1177/26, 907 01 Myjava proti rozhodnutiu Okresného tradu Myjava, katastralneho
odboru ¢. V 1714/2018 zo dna 09.07.2019 (chybne oznaceného ako V 1714/2019) v konani
0 povoleni navrhu na vklad dohody 0 zruSeni podielového spoluvlastnictva k nehnutel'nostiam
a jeho vyporiadani zo dia 06.12.2018 uzavretej medzi Annou Jozefkovou, bytom Vrbovce 773,
906 06 Vrbovce, PhDr. Annou Januskovou, Ing. Vladimirom JantiSekom, PhD., bytom
Vodarenska 848/7, 900 42 Dunajskd Luzna, Vierou Husovou, Mgr. Miroslavom Tomeckom,
Vladimirom Tomeckom, bytom Velkd nad Veli¢kou €. 590, 696 74 Velka nad Veli¢kou, Ceska
republika a Annou Tomeckovou, ktorym bolo konanie 0 navrhu na vklad sp. zn. V 1714/18
S poukdzanim na § 31b ods. 1 pism. f) zdkona ¢. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutel'nosti
a 0 zapise vlastnickych a inych prav k nehnutel'nostiam (katastralny zdkon) v zneni neskorsich
predpisov zastavené takto

rozhodol:

Odvolanim napadnuté rozhodnutie sp. zn. V 1714/2018 (chybne oznaceného ako
V 1714/2019) o zastaveni konania vydané Okresnym tradom Myjava, katastralnym odborom
dina 09.07.2019 s poukizanim na § 59 ods. 3 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov zruSuje a vracia na nové
konanie.

Odoéovodnenie:

Napadnutym rozhodnutim ¢. V 1714/2018 zo dna 09.07.2019 Okresny urad Myjava,
katastralny odbor (d’alej len ,,prvostupnovy spravny organ“) rozhodol s poukazanim na § 31b
ods. 1 pism. f) zakona ¢. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutel'nosti a 0 zapise vlastnickych prav
ainych prav k nehnutelnostiam (katastralny zakon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
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,katastralny zdkon*) 0 zastaveni konania o ndvrhu na vklad pravneho ukonu oznaceného ako
dohoda o0 zruseni podielového spoluvlastnictva k nehnutel'nostiam a jeho vyporiadani zo dna
06.12.2018 (dalej len ,dohoda o zruSeni a vyporiadani podielového spoluvlastnictva®)
uzavretej medzi podielovymi spoluvlastnikmi CKN parc. ¢. 18556/5, 18556/8, 18556/9
a 18556/4 k. 0. Vrbovce ato Annou Jozefkovou, PhDr. Annou Jantskovou, Ing. Vladimirom
Jantisekom, PhD., Vierou Husovou, Mgr. Miroslavom Tomeckom, Vladimirom Tomeckom
a Annou Tomeckovou (d’alej len ,,navrhovatelia®).

Konanie o0 navrhu na vklad zacalo dia 06.12.2018, keby bol prvostupiiovému spravnemu
organu doruceny navrh na vklad do katastra nehnutelnosti na zaklade dohody o zruSeni
a vyporiadani podielového spoluvlastnictva, ktory bol zaevidovany pod sp. zn. V 1714/2018.

Predmetom dohody 0 zruSeni a vyporiadani podielového spoluvlastnictva bolo zrusenie
podielového spoluvlastnictva k pdvodnym parceldam a nésledné opidtovné vyporiadanie
spoluvlastnictva vo vztahu k novovzniknutym ako aj povodnym parcelam.

Na zéklade geometrického planu na oddelenie pozemkov p.¢. 18856/8-12 ¢. 80/2018
vyhotovenym spolo¢nostou Geodézia Prvy s.r.o., ktory bol Gradne osvedCeny dna 19.9.2018
boliz:

- CKN parc. & 18556/9 k. G. Vrbovce vo vymere 3776 m? evidovanej ako zahrada
vyclenené dve nové parcely :

- novovytvorend CKN parc. & 18556/10 vo vymere 774 m? evidovana ako
zahrada,
- novovytvorend CKN parc. & 18556/11 vo vymere 73m? evidovana ako
zahrada.
Povodna CKN parc. & 18556/9 zostala vo vymere 2956 m? evidovana ako zahrada.

- CKN parc. & 18556/8 vo vymere 453 m?, evidovanej ako zastavané plochy a nadvoria
bola vyc¢lenena jedna nova parcela:
- novovytvorena CKM parc. ¢. 18556/12 vo vymere 29 m?, evidovana ako
zastavané plochy a nadvoria.
Povodna CKM parc. ¢ 18556/8 zostala vo vymere 424 m? evidovana ako zastavané
plochy a nadvoria.

Na zaklade dohody o0 zruseni a vyporiadani podielového spoluvlastnictva sa navrhovatelia
dohodli, Ze nehnutelnosti - CKN parc. ¢. 18556/5, 18556/8 a 18556/9, evidované v liste
vlastnictva €. 8458 k. 0. Vrbovce nadobudaji nasledovne :

- CKN parc. ¢. 18556/5 nadobudaju do nového podielového spoluvlastnictva vsetci
navrhovatelia okrem ucastnicky Anny Tomeckovej, ktorej podiel sa rozdeli medzi ostatnych
ucastnikov podl'a vysky ich spoluvlastnickych podielov,

- CKN parc. & 18556/8 vo vymere 453m? sa rozdeli tak, Ze sa z nej odéleni CKN parc.
& 18556/12 vo vymere 29 m? ktort nadobudaju do podielového spoluvlastnictva vietci
navrhovatelia,

- CKN parc.¢. 18556/8 vo vymere 424 m? nadobudaji so podielového spoluvlastnictva
vSetci navrhovatelia s vynimkou Anny Tomeckovej, ktorej podiel sa rozdelil medzi ostatnych
ucastnikov podla ich vysky spoluvlastnickych podielov.

Na zaklade dohody 0 zruseni a vyporiadani podielového spoluvlastnictva sa navrhovatelia
s vynimkou Vladimira Tomecka dohodli, Ze nehnutel'nost’ evidovanu v liste vlastnictva ¢. 8459
k. 0. Vrbovce — CKN parc. ¢. 18556/4 vo vymere 6458 m? nadobudaju povodny spoluvlastnici
s vynimkou Anny Tomeckovej, ktorej spoluvlastnicky podiel sa rozdeli medzi ostatnych
spoluvlastnikov podl'a vysky ich spoluvlastnickych podielov.
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Navrhovatelia sa zaroven dohodli na peniaznom vyrovnani pre ucastnicku Annu
Tomeckovu.

Stucastou navrhu na vklad bolo potvrdenie obce Vrbovce zo dna 12.11.2018, v ktorom
obec vyhlasila, ze na ¢asti CKN parc. ¢. 18556/9 sa nachddza pol'na cesta , ktort obec po zapise
vyssie uvedeného geometrického planu ¢. 80/2018 planuje majetkovo vysporiadat’ a vystavat
na nej spevneni miestnu komunikaciu. V potvrdeni d’alej obec uviedla, ze CKN parc. ¢.
18556/9 je mozné rozdelit’ v sulade s ustanovenim § 24 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 180/1995 Z. z.
o niektorych opatreniach na usporiadanie vlastnictva k pozemkom v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,zakon €. 180/1995 Z. z.).

Dna 06.03.2019 vydal prvostupniovy spravny organ S poukazanim na § 3la pism.
c) katastralneho zakona rozhodnutie o preruseni konania sp. zn. V-1714/2018, v ktorom
uviedol, ze pravnym ukonom obsiahnutym v dohode o0 zruSeni a vysporiadani podielového
spoluvlastnictva dochadza k drobeniu pol'nohospodarskej pody, ktoré je v rozpore s § 23 ods. 1
zakona ¢. 180/1995 Z. z. o niektorych opatreniach na usporiadanie vlastnictva k pozemkom a to
,konkrétne rozdelenie extravilanovej parcely registra CKN parcelné ¢islo 18556/9 zahrada
0 vymere 3776 m2,

Prvostupiiovy spravny organ dalej uviedol, ze ,,ak obec nemd uzemny plan, podla
ktorého by bolo urcitel'né, na aky zadmer je uvedena parcela urcend, je potrebné tunajSiemu
odboru suhlas v zmysle § 15 a §16 zakona ¢. 220/2004 Z. z., nakol'ko sa jedna o drobenie

pozemku s vymerou vécsou ako je 1000 m?*,

Prvostupnovy spravny organ upozornil ucastnikov konania, ze v pripade, ak nedostatok
navrhu nebude odstraneny v urcenej lehote bude konanie zn. V 1714/2018 z dévodu § 31b ods.
1 pism. f) katastralneho zdkona zastavené.

Diia 10.04.2019 bola na prvostupiiovy spravny organ dorudend ziadost o predizenie
lehoty preruSenia konania sp. zn. V 1714/2018, ktoru podala tucastnicka konania Anna
Tomeckova z dovodu, Ze odstranenie nedostatkov je asovo naro¢né.

Diia 11.04.2019 bolo prvostuptiovému spravnemu organu dorufené podanie Anny
Tomeckovej oznafené ako ,,Pripomienka- namietka k ¢.k. V-1714/2018 rozhodnutia O.U.
odboru katastra v Myjave 0 preruseni konania“. V podani Anna Tomeckova uviedla, Zze podla
zakona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuZivani pol'nohospodarskej pody a o zmene zdkona
¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,, zakon
¢. 220/2004 Z. z.*) sa stihlas podl'a § 13 az 15 zakona ¢. 220/2004 Z. z. nevyzaduje, ak ide
0 celkova kone¢nt vymeru odnatia pol'nohospodarskej pody do 1000 m?. Anna Tomeckova
d’alej uviedla, ,,Ze obec nema izemny plan, podl'a ktorého by bolo urciteI'né na aky zamer je
parcela urend — plochy krajinnej zelene bez Specifikacie v textovej Casti. Zaroveil povodna
parcela 18556/9 aj po tychto Upravach zostane véac¢sia ako 2000 m?, konkrétne bude mat’ 2596
m?. A navrhovany pozemok 18556/11 je este sicastou zony OB2¢. Zaroveir Anna Tome&kova
poukazala na skutoc¢nost’, ze navrhnuta CKN parcela ¢.18556/10 nie je stucastou ziadneho
hospodarskeho celku.

Dia 29.04.2019 vydal prvostupnovy spravny organ d’alSie rozhodnutie o preruSeni
konania V 1714/2018, ktorym ,,opdtovne prerusil“ konanie V 1714/2018. V rozhodnuti
prvostupniovy spravny organ uviedol, ze ,,opdtovnym rozhodnutim o preruseni konania tuna;jsi
odbor rozsiruje moznost’ ucastnikov o zdokladovanie inej zakonnej vynimky z drobenia“.

Diia 22.05.2019 bolo na prvostupniovy spravny organ dorucené podanie UcCastnicky
konania Viery Husovej, oznafené ako doplnenie informacii ku konaniu V 1714/2018 k. 1.
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Vrbovce - odstranenie nedostatkov. V podani Viera Husova uviedla, Ze stfastou navrhu
na vklad bolo potvrdenie obce, v ktorom ,,obec deklaruje® moznost’ rozdelit pozemok CKN
parc. €. 18556/9 k. u. Vrbovce v stulade s § 24 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 180/1995 Z. z.
z dovodu planovanej vystavby spevnenej miestnej komunikacie na Casti uvedeného pozemku.

V podani uviedla, ze podla § 2 ods. 2 zdkona ¢. 140/2014 Z. z. o nadobudani vlastnictva
pol'nohospodarskeho pozemku v zneni neskorsich predpisov sa za pol'nohospodarsky pozemok
nepovazuje zéhrada. Zarovenl sa odvolala na rezortné periodikum Katastralny bulletin ¢. 2
zroku 2012, v ktorom je v otazke 45 uvedené, Zze delenie pozemku evidovaného v katastri
nehnutel’nosti ako zéhrada, pri ktorom dochadza k vzniku pozemku — zahrady, ktorého vymera
je mensia ako 2000 m? je vynimkou z drobenia podla § 24 ods. 3 pism. d) zakona &. 180/1995
Z.z. ateda v takomto pripade nie je dovod na prerusenie konania a dokladanie listin.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti — potvrdenia obce 0 vynimke z drobenia podl'a § 24
0ds. 3 pism. a) zakona ¢. 180/1995 Z. z. a metodického pokynu uvedeného v Katastralnom
bulletine ¢. 2/2012 s odkazom na vynimku podla § 24 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 180/1995 Z. z.
povazovala Viera Husova nedostatky konania sp. zn. V 1714/2018 za odstranené.

Dna 07.06.2019 bolo prvostupniovému spravnemu organu dorucené podanie Anny
Tomeckovej, v ktorom uviedla, ze su zdkonné moznosti ako vklad na zdklade dohody o zruSeni
spoluvlastnictva povolit’.

Svoje tvrdenie zdovodnila § 24 ods. 1 zakona ¢. 180/1995 Z. z., ktory sa podl'a jej ndzoru
,presne sa tyka mojej dohody — zmluvy so spoluvlastnikmi®. Rovnako ako Viera Husova aj
Anna Tomeckova poukazala na metodické rezortné periodikum Katatsralny bulletin ¢. 2/2012
ako aj na vynimku podl'a § 24 ods. 3 pism. d) zikona &.180/1995 Z. z. Dalsie preukazovanie
moznosti povolenia vkladu oznacila vzhI'adom na svoju situaciu za vycerpavajuce a zbytocné.

Prvostupnovy spravny organ vydal dna 09.07.2019 s poukazanim na § 31b ods. 1 pism. f)
katastralneho zakona rozhodnutie o zastaveni konania sp. zn. V 1714/2018.

V oddvodneni rozhodnutia prvostupniovy spravny organ konstatoval, Ze uCastnici konania
neodstranili v stanovenej lehote nedostatky navrhu, tak ako to bolo uvedené v rozhodnuti
0 preruseni navrhu, a z toho dévodu prvostupiiovy spravny organ konanie zastavil.

Proti rozhodnutiu 0 zastaveni konania podali odvolanie Styria ucastnici konania sp. zn.
V 1714/2018.

Diia 19.07.2019 bolo prvostupiiovému spravnemu organu dorucené odvolanie Anny
Tomeckovej, v ktorom zopakovala svoje namietky uvedené vo svojom podani zo dna
07.06.2019.

Dia 25.07.2019 bolo prvostupiiovému spravnemu organu doruc¢ené odvolanie Mgr.
Miroslava Tomecka zo dia 21.07.2019, v ktorom Mgr. Miroslav Tomecek poukazal okrem
namietok, ktoré uz uviedli G¢astnicky Anna Tomeckova a Viera Husova vo svojich podaniach
zo dna 22.05.2019 a 07.06.2019 aj na chybny procesny postup prvostupnového spravneho
organu. Poukazal na poruSenie viacerych ustanoveni zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*) — ,,Spravny
organ nielenZze nevykonal dopliujuce dokazy, ktoré navrhol ucastnik konania a ktoré by
ozrejmili skutkovy stav veci, spravny organ sa ani nezaoberal s argumenticiou ucastnika
a dokazmi, ktoré zabezpecil na vlastné naklady ucastnik a predlozil ich spolu so stanoviskom
v lehote, ktord mu poskytol spravny organ. Spravny organ sa ani nezmienil, ako sa vysporiadal
s dokazmi a argumentdciou Uucastnikov konania, ktoré boli dolozené na zaciatku resp.
Vv priebehu konania.*

Nad ramec namietok uvedenych Annou Tomeckovou a Vierou Husovou upozornil Mgr.
Miroslav Tomecek na skutocnost’, ze pri realizacii dohody o zruSeni a vyporiadani podielového
spoluvlastnictva nebol potrebny sthlas so zaberom polnohospodarskej pody podla § 15 a 16
zékona ¢. 220/2004 Z. z., ktory ziadal od ucastnikov konania prvostupiiovy spravny organ
V rozhodnuti o preruseni konania.
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Mgr. Miroslav Tomecek d’alej uviedol, ze je potrebné aplikovat’ § 24 ods. 3 pism. a) resp.
pism. d) a vklad povolit. Poukazal pritom aj na skuto¢nost, ze v LV ¢. 8458 k. u. Vrbovce je
pri CKN parc. ¢. 18556/9 uvedeny spOsob vyuzitia pozemku ako kod 4, tj. pozemok
V prevazne zastavanom uzemi obce alebo v zahradkarskej osade, na ktorom sa pestuje zelenina,

ovocie, nizka a vysoka zelen a iné pol'nohospodarske plodiny.

Dna 23.07.2019 bolo prvostupiiovému spravnemu organu dorucené odvolanie Viery
Husovej, ktoré bolo z hl'adiska uvedenych namietok k napadnutému rozhodnutiu V 1714/2018
zo dna 09.07.2019 obsahovo zhodné s odvolanim Mgr. Miroslava Tomecka.

Dna 30.07.2019 bolo podané odvolanie u¢astnickou PhDr. Annou Januskovou, ktoré bolo
totozné s odvolanim Mgr. Miroslava Tomecka.

Prvostupniovy spravny organ po vykonani tikonov podla § 56 spravneho poriadku dna
08.08.2019 predlozil odvolania spolu scelym administrativnym spisovym materidlom
V 1714/2018 s poukazanim na § 57 spravneho poriadku na odvolacie konanie Okresnému
uradu Trenc¢in, odboru opravnych prostriedkov (d’alej len ,,0dvolaci spravny organ‘). Odvolaci
spravny organ preskimal vSetky odvolania a zistil, ze boli podané v¢as a opravnenymi
osobami. Odvolaci spravny organ v stlade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal
napadnuté rozhodnutie ¢. V 1714/2018 zo dna 09.07.2019, rozhodnutia o preruseni konania
ako aj postup prvostupnového spravneho organu, ktory ich vydaniu predchadzal, za pouzitia
nizsie uvedenych pravnych predpisov.

Podla ¢l. 2 ods. 2 Ustavy SR, Stdtne orgdny mézu konat iba na zdklade tistavy, v jej
Medziach a v rozsahu a sposobom, ktory ustanovi zakon.

Podla § 3 ods. 1 spravneho poriadku sprdvne orgdny postupujii v konani v sulade
so zakonmi a inymi pravnymi predpismi. Su povinné chranit zaujmy Statu a spolocnosti, prava
a zaujmy fyzickych osob a pravnickych oséb a désledne vyZadovat plnenie ich povinnosti.

Podl'a § 3 ods. 2 spravneho poriadku, sprdvne orgdny siu povinné postupovat v konani
v uzkej sucinnosti s ucastnikmi konania, zucastnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa
konanie tyka, a dat im vzdy prileZitost, aby mohli svoje prdva a zaujmy ucinne obhajovar,
najmd sa vyjadrit kK podkladu rozhodnutia, a uplatnit svoje ndvrhy. Ucastnikom konania,
zucastnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne organy
poskytovar' pomoc a poucenia, aby pre neznalost pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

Podl'a § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt v sulade so zdkonmi a ostatnymi
pravaymi predpismi, musi ho vydat organ na to prislusny, musi vychadzat' 70 spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obsahovar predpisané naleZitosti.

Podl'a § 47 ods. 3 spravneho poriadku, vV odovodneni rozhodnutia spravny orgdn uvedie,
ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi vivahami bol vedeny pri hodnoteni
dokazov, ako pouzil spravnu uvahu pri pouZiti pravnych predpisov, na zaklade ktorych
rozhodoval, a ako sa vyrovnal s navrhmi a namietkami ucastnikov konania a s ich vyjadreniami
k podkladom rozhodnutia.

Podl'a § 56 spravneho poriadku, Spravmy organ, ktory napadnuté rozhodnutie vydal,
upovedomi ostatnych ucastnikov konania o obsahu podaného odvolania, vyzve ich, aby sa
k nemu vyjadrili, a podla potreby doplni konanie vykonanim novonavrhnutych dokazov.

Podl'a § 22 ods. 5 katastralneho zakona, v katastralnom konani sa postupuje podla
v§eobecnych predpisov o spravnom konani, ") ak tento zdkon alebo iny zdkon neustanovuje inak.

Podl'a § 31 ods. 1 katastralneho zakona, okresny urad preskima zmluvu z hladiska, ¢i
obsahuje podstatné ndlezZitosti zmluvy, ¢i je tikon urobeny v predpisanej forme, ¢i je prevodca
opravneny nakladat’ s nehnute/nosrou, ¢i su prejavy véle dostatocne Urcité a zrozumitelné, ¢i
zmluvnd volnost alebo pravo nakladat s nehnute/nostou nie su obmedzené, ¢ zmluva
neodporuje zdkonu, ¢i zakon neobchddza a ¢ sa neprieci dobrym mravom. Pri rozhodovani
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o vklade prihliada okresny urad aj na skutkové a pravne skutocnosti,10b) ktoré by mohli mat
vplyv na povolenie vkladu.

Podl'a § 31a pism. c¢) katastralneho zakona, konanie o navrhu na vklad sa prerusi, ak bol
ucastnik konania vyzvany, aby v urcenej lehote predlozil verejnu listinu alebo inu listinu, ktord
potvrdzuje pravo k nehnutelnosti, alebo aby odstranil nedostatky navrhu, pripadne jeho priloh.

Podla § 31b ods. 1 pism. f) katastralneho zdkona, konanie o navrhu na vklad sa zastavi,
ak ucastnik konania v urcenej lehote neodstranil nedostatky navrhu na vklad, pripadne jeho
priloh.

Podla § 21 ods. 1 zékona ¢. 180/1995 Z. z., v zdaujme zamedzenia drobenia
polnohospodarskych pozemkov, lesnych pozemkov a v zaujme ochrany vinic nachadzajucich sa
mimo zastavaného iuzemia obce mozno pri prechode alebo prevode vlastnictva k nim
postupovar’ len pod/a tohto zdkona.

Podla § 23 ods. 1 zdkona €. 180/1995 Z. z., ak tento zdkon neustanovuje inak, nemoze na
zdklade pravneho ukonu48) alebo rozhodnutia sudu o vyporiadani spoluviastnictva49) alebo
rozhodnutia o dedicstve50) vzniknut rozdelenim jestvujucich pozemkov uvedenych v § 21 ods. 1
pozemok mensi ako 2 000 m?, ak ide o polnohospodarsky pozemok, alebo pozemok mensi ako 5
000 m2, ak ide o lesny pozemok.

Podla § 24 ods. 1 zékona ¢. 180/1995 Z. z., ak maju na zdklade pravneho vkonu48) alebo
rozhodnutia sudu o vyporiadani spoluviastnictva49) alebo rozhodnutia o dedicstve50) vzniknut
k jestvujucim pozemkom uvedenym v § 21 ods. 1 spoluvlastnicke podiely, platia podmienky
uvedené v § 22 a 23. To neplati, ak sa podiel na pozemku spoluviastnika zvysuje inym podielom
alebo castou podielu na tom istom pozemku a vlastnictvo prevadzaného podielu alebo podielu,
ktory bol predmetom prechodu viastnickeho prdva zanikne.

Podrla § 24 ods. 3 zékona ¢. 180/1995 Z. z., podla § 22 a 23 sa nepostupuje, ak

a) sa pozemok uvedeny v § 21 ods. 1 rozdeluje na ucely vystavby alebo na iné ucely, na
ktoré by ho bolo mozné vyvlastnit,39) alebo sa pozemok rozdeluje podla projektu pozemkovych
uprav,56)

b) ide o bezplatny prevod alebo prechod pozemkov podla osobitného predpisu, 14c)

¢) sa odclenuje cast pozemku od pozemku, ktory je uvedeny v § 1 ods. 1, a tdto cast' sa
priclenuje k susednému pozemku, pricom sa nevytvdara samostatny novy pozemok,

d) ide o pozemok, na ktorom sa maju zriadit' zahrady v vizemi urcenom vizemnym planom
obce na zahradkarske a rekreacné ucely.

Podla § 2 pis. b) zdkona &. 220/2004 Z. z., na ucely tohto zdkona sa rozumie
polnohospoddrskou pédou produkcne potencialna poda evidovana v katastri nehnutelnostil)
(dalej len ,, kataster ) ako orna poda, chmelnice, vinice, ovocné sady, zdahrady a trvalé travne
porasty.

Podl'a § 12 ods. 1, prva a druha veta zakona ¢. 220/2004 Z. z., pol’nohospodarsku pédu
moZno pouZit’ na stavebné ucely a iné nepol’nohospoddrske ucely len v nevyhnutnych
pripadoch a v odovodnenom rozsahu. Podkladom na vyznacenie zmeny pol’nohospoddrskeho
druhu pozemku v Katastri je prdavoplatné rozhodnutie, zavizné stanovisko alebo stanovisko
organu ochrany polnohospodarskej pody a geometricky plan, ak je predmetom zmeny cast
pozemku evidovana v katastri.

Podla § 15 ods. 1 zakona ¢. 220/2004 Z. z., orgdn ochrany polnohospoddrskej pody
(s 22) moze udelit suhlas aj k individualnemu ndvrhu nepol’nohospodarskeho pouiitia
pol’nohospodarskej pody na konkrétny stavebny zamer alebo iny zamer.

Podl'a § 16 ods. 2 zakona ¢. 220/2004 Z. z., suhlas podla § 13 az 15 sa nevyzaduje, ak ide
o celkovii a koneénii vymeru odiiatia pol’nohospoddrskej pédy do 1 000 m? ak ide
o usporiadanie neopravnenych zaberov polnohospoddrskej pody, alebo ak ide o docasné
odrnatie polnohospodarskej pody.

Odvolaci spravny organ podrobne preskimal napadnuté rozhodnutie 1 postup
prvostupiiového spravneho orgéanu, ktory jeho vydaniu predchadzal a v konani zistil zdvazné
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pochybenia procesného charakteru, na zaklade ktorych bolo potrebné napadnuté rozhodnutie
zrusit’ a vratit’ prvostupnovému spravnemu organu na d’alsie konanie.

V postupe prvostupiiového spravneho organu boli zistené zasadné vady, ktoré mali vplyv
na zakonnost’ a spravnost’ napadnutého rozhodnutia.

Odvolaci spravny organ okrem napadnutého rozhodnutia, preSetril irozhodnutia
0 preruSeni konania zo dna 06.03.2019 a 29.04.2019, ktoré vydaniu napadnutého rozhodnutia
predchadzali a zistil :

Prvostupnovy spravny organ vV rozhodnuti o preruseni konania zo dna 06.03.2019 uviedol,
ze v pripade rozdelenia CKN parc. ¢. 18556/9 dochadza k drobeniu pol'nohospodarskej pody
podla § 23 ods. 1 zdkona ¢. 180/1995 Z. z. a v stlade s ustanovenim § 2 pism. b) zdkona
¢. 220/2004 Z. z. zdovodnil, ze pozemky evidované v katastri nehnutelnosti ako zéhrady st
pol'nohospodérskou pddou. Suvedenym pravnym nazorom sa odvolaci spravny organ
stotoziuje.

V rozhodnuti o preruseni d’alej vyzval prvostupiiovy spravny organ tcastnikov konania,
aby odstranili nedostatky navrhu a to tak, ze dorucia sthlas zo zaberom pol'nohospodarskej
pody od Okresného tradu Trenc¢in, odboru opravnych prostriedkov, referat pddohospodarstva.
Odvolaci spravny organ konstatuje, ze prvostupiiovy spravny organ nespravne uviedol potrebu
suhlasu so zaberom pol'nohospodarskej pddy podla § 15 a § 16 zdkona ¢. 220/2014 Z. z,
nakol’ko Okresny trad Tren¢in, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat udeli stihlas
podla § 15 zdkona ¢. 220/2004 Z. z. iba v pripade, ak zaberana pdda presahuje vymeru
1000m2, pricom tato podmienka nie je v posudzovanom pripade splnend. Odvolaci spravny
organ je zaroven toho pravneho nazoru, ze novovytvarané CKN parc. ¢. 18556/10 a 18556/11
nie su vytvorené¢ pre nepolnohospodarske pouzitie polnohospodarskej pddy, 0 com svedci
skuto¢nost’, ze rozdelenim CKN parc. ¢. 18556/9 sa druh pozemku novovzniknutych parciel
nement.

Zaroven odvolaci spravny organ poukazuje, Ze prvostupfiovy spravny organ mal
v rozhodnuti o preruseni konania odévodnit’, preco neprihliada na potvrdenie obce Vrbovce zo
dna 12.11.2018, ktoré bolo sucast’ou navrhu na vklad.

V rozhodnuti o preruseni zo dia 29.04.2019 vyzval prvostupfiovy spravny organ
ucastnikov konania, aby dolozili ini zakonnti vynimku z drobenia. K listine — potvrdeniu obce
zo dia 12.11.2018, v ktorom obec uviedla, ze CKN parc. €. 18556/9 k. 0. Vrbovce ,,je mozné
rozdelit' v sulade s ust. § 24 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 180/1995 Z. z. za ucelom planovanej
vystavby spevnenej miestnej komunikdcie na casti uvedeného pozemku‘ sa prvostupiiovy
spravny organ opatovne nevyjadril.

V napadnutom rozhodnuti o =zastaveni konania ¢. V 1714/18 zo dna 09.07.2019
prvostupnovy spravny konsStatoval, ze UcCastnici konania neodstranili nedostatky navrhu na
vklad atak konanie zastavuje. V priebehu konania zn. V 1714/2018 ucastnici konania
viacnasobne namietali pravnu uvahu prvostupiiového spravneho organu, pricom prvostupnovy
spravny organ sa tymito namietkami vo svojich rozhodnutiach vobec nezaoberal. Ugastnici
konania dokonca uviedli odkaz na metodické periodikum Katastralny bulletin ¢. 2/2012,
V ktorom bola obdobna situacia rieSend odliSnym spdsobom, akym skutkova a pravnu situaciu
vyplyvajicu z dohody 0 zruseni spoluvlastnictva riesil prvostupniovy spravny organ.

Odvolaci spravny organ suhlasi s ndmietkou uplatnenou viacerymi ucastnikmi konania
V odvolaniach, Ze prvostupfiovy spravny orgdn takymto postupom porusil ustanovenia § 3
ods. 2, § 46, § 47 ods. 3 spravneho poriadku, pretoZe sa nezaoberal namietkami ucastnikov
konania a v napadnutom rozhodnuti nijako svoju pravnu uvahu neodovodnil. Prvostupnovy
spravny organ V napadnutom konani porusil procesné prava ucastnikov konania a odvolaci
spravny organ nemal inl moZznost, ako napadnuté rozhodnutie prvostupfiového spravneho
organu zruSit’ a vec vratit’ na nové konanie.
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Odvolaci spravny organ preskumal skutkovy apravny stav konania zn. V 1714/2018
a konstatuje, Ze rozdelenie CKN parcely ¢. 18556/9 je drobenim podl'a § 23 ods. 1 zakona
¢. 180/1995 Z. z. nakol’ko vznikaji dve nové parcely CKN ¢. 18556/10 a 18556/11 pod 2000
m?. Obidve novovytvorené parcely si oznaené ako zahrady a z toho dovodu nie je moZné
uvazovat oodnati podla § 15 al6 =zikona ¢. 220/2014 Z. z., ktoré sa tyka
nepol'nohospodarskeho vyuzitia pozemkov vo vymere nad 1000m2 a dochadza pri iom aj
k zmene druhu pol'nohospodarskeho pozemku.

Odvolaci spravny orgadn zarovenn konstatuje, ze dohoda o zruSeni a vyporiadani
podielového spoluvlastnictva vyporiadava spoluvlastnictvo takym sposobom, ze vytvara novy
spoluvlastnicky vzt'ah v pripade CKN parc. ¢.18556/12, 18556/11, 18556/9, 18556/8, 18556/5
a 18556/4 k. 1. a novy vlastnicky vztah v pripade CKN parc. ¢.18556/10 k. 4. Vrbovce.

V pripade CKN parc. ¢. 18556/9, 18556/8, 18556/5 a 18556/4 sa rusi spoluvlastnicky
podiel Anny Tomeckovej a deli sa na viacero Casti, ale nakol’ko tento jej spoluvlastnicky podiel
uplne zanika, aplikuje sa § 24 ods. 1, druhd veta zékona ¢. 180/1995 Z. z.

Novovytvoreni CKN parc. & 18556/10 vo vymere 747 m? nadobuda do svojho
vyluéného spoluvlastnictva Anna Tomeckova. Nakolko ide o vytvorenie novej parcely
s vymerou pod 2000 m? aplikuje sa ustanovenie § 23 ods. 1 zdkona &. 180/1995 Z. z.
a vytvorenie takejto parcely je mozné len v pripade preukdzania vynimiek z drobenia podla
§ 24 ods. 3 zakona ¢. 180/1995 Z. z.

Pri novovytvaranych CKN parc. ¢. 18556/11 a 18556/12 nadobudaju spoluvlastnicke
podiely vietci navrhovatelia. Pri novovytvorenej CKN parc. €. 18556/11 vo vymere 73 m? druh
pozemku zahrada dochadza rovnako, ako v pripade CKN parc. ¢. 18556/10, k rozporu
S ustanovenim § 23 ods. 1 zakona ¢. 180/1995 Z. z.

Vynimka z drobenia podla § 24 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 180/1995 Z. z. je mozna iba
Vv pripade, ak je v izemnom plane obce toto uzemie vyclenené na vystavbu, alebo v pripade, ze
obec nema uzemny plan je vydané pre dané uzemie zemné rozhodnutie, v ktorom sa izemie
vyc¢lenuje na vystavbu.

Na zadklade Setrenia ako aj listin uvedenych v administrativnom spise odvolaci spravny
organ konstatuje, Ze obec Vrbovce ma platny uzemny plan a preto bude potrebné postupovat
podla izemného planu obce. Ozndmenie obce zo dia 12.11.2018, ktoré bolo sucastou navrhu
na vklad nie je pravne relevantnou listinou na posudenie vynimky podla § 24 ods. 3 pism. a)
zékona €. 180/1995 Z. z. a tuto skuto¢nost’ bude potrebné ucastnikom konania v d’alSom konani
uviest’.

Namietke Viery Husovej k aplikacii zadkona €. 140/2014 Z. z. nie je moZné vyhoviet
z dovodu, ze zakon ¢. 140/2014 Z. z. upravuje legislativnu definiciu pol'nohospodarskej pody
Vv suvislosti S osobitnym  predmetom Upravy tohto zdkona, tj. s nadobudanim
polnohospodarskych  pozemkov anema vo vztahu kpravnej uprave drobenia
pol'nohospodarskej pddy Ziaden vyznam. V § 2 ods. 2 zdkona ¢. 140/2014 Z. z. sa upravuju
vynimky z v§eobecne definicie pol'nohospodarskej pddy ustanovenej v zakone ¢. 220/2004 Z. z.
vo vztahu kprevodom polnohospodarskych pozemkov. V pripade drobenia zdkon
neustanovuje ziadnu osobitni definiciu pol'nohospodarskej pody, a preto plati § 2 pism. b)
zékona €. 220/2004 Z. z., podla ktorého je pozemok evidovany v katastri nehnutel'nosti ako
zéhrada pol'nohospodarskou pddou.

V pripade namietok viacerych uUcastnikov, Ze na delenie CKN parc. ¢. 18556/9 k. 1.
Vrbovce je mozné pouZit’ vynimku z drobenia podl'a § 24 ods. 3 pism. d) zédkona €. 180/1995
Z. z. odvolaci spravny organ konStatuje, ze to nie je mozné, lebo nie je plnena podmienka
uvedend v tomto ustanoveni - ide o pozemok, na ktorom sa maju zriadit’ zahrady v uzemi
uréenom uzemnym plinom obce na zdhradkdrske a rekreacné ucely. Povodné znenie tohto
ustanovenia boli odlisné - ide o pozemok, na ktorom sa maju zriadit zahrady. Vztahovalo sa
na pozemky evidované ako zahrady vSeobecne a bolo zmenené zakonom ¢. 57/2013 Z. z. na
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aktualne znenie, ktoré sa tyka iba osobitného pripadu zdhrad v zdhradkarskych a rekreaénych
osadach. Zmena zdkona ¢. 180/1995 Z. z. zdkonom €. 57/2013 Z. z. podl'a dévodovej spravy
k tomuto zakonu sledovala a riesila zamedzenie drobenia ucelenych honov pol'nohospodarske;j
pddy vo volnej polnohospodarskej krajine, ktora je obhospodarovana a vyuzivana pre
pestovanie pol'nohospodarskych plodin.

V suvislosti s namietkou ucastnikov konania o moznosti vyuzitia § 24 ods. 3 pism. d)
zdkona ¢. 180/1995 Z. z. odvolaci spravny organ poukazuje, Ze nie je mozné vyuzit' ani
metodické usmernenie uverejnené v Katastralnom bulletine ¢. 2012/2, pretoze toto usmernenie
vychédza z uz neplatného pravneho stavu.

Rovnako nie je mozné na vytvorenie CKN parc. €. 18556/10 k. u. Vrbovce aplikovat
ustanovenie § 24 ods. 1 posledna veta, tak ako to navrhovala tcastnicka Anna Tomeckova,
pretoZe toto ustanovenie sa vztahuje na vznik spoluvlastnickych podielov - ak maji na zdaklade
pravneho tikonu alebo rozhodnutia sudu o vyporiadani spoluvlastnictva alebo rozhodnutia
0 dedicstve vzniknut’ k jestvujiicim pozemkom uvedenym v § 21 ods. 1 spoluvlastnicke
podiely - priCom pri novovytvaranej CKN parc. ¢. 18556/10 sa spoluvlastnicke podiely
nevytvaraju a je vo vylu¢nom vlastnictve.

VysSie uvedené odovodnenie jednotlivych namietok ucastnikov konania mal
prvostupiovy spravny organ v napadnutom rozhodnuti uviest’, pretoZe inak by procesné
pravo ucastnikov konania vyjadrovat’ sa k podkladom anamietat’ postup
prvostupiiového spravneho orginu pred vydanim rozhodnutia nemalo v spravnom
konani Ziadny zmysel.

S poukdzanim na vyssie uvedené skutocnosti dospel odvolaci spravny organ k zaveru, ze
napadnuté rozhodnutie prvostupniového spravneho organu V 1714/2018 zo dna 09.07.2019 je
nezakonné, apreto bolo potrebné, aby rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie

Podl'a § 59 ods. 4 spravneho poriadku, proti rozhodnutiu 0 odvolani sa nemozno d’alej
odvolat’.

Toto rozhodnutie nie je mozné preskimat’ Krajskym sudom v Trenéine postupom podl'a
§ 177 anasl. zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

JUDr.Eva Plevova
veduca odboru

Doruci sa:

1/ Anna Tomeckova, M. Marecka 973/12, 907 01 Myjava

2/ Viera Husova, Odbojarov 698/5, 039 01 Turcianske Teplice

3/ Mg. Miroslav Tomecek, Sobotiste ¢. 15, 906 05 Sobotiste

4/ PhDr. Anna Jantskova, Hlinicka 1177/26, 907 01 Myjava

5/ Anna Jozefkova, Vrbovce 776, 096 06 Vrbovce

6/ Ing. Vladimir Jantsek, PhD.,Vodarenska 848/7, 900 42 Dunajska Luzna

7/ Vladimir Tomeéek, Velka nad Veli¢kou ¢&. 590, 696 74 Velka nad Veli¢kou, Ceska republika
8/ Okresny urad Myjava, katastralny odbor, Moravska 1, 907 01 Myjava — po nadobudnuti
pravoplatnosti



