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PhDr. JOZEF KOCIS, CSc., LAUREATOM STATNEHO VYZNAMENANIA

Dna 1. januara 2004, pri prilezitosti 11. vyrocia
vzniku Slovenskej republiky, bol v historickej budo-
ve Narodnej rady Slovenskej republiky medzi tak-
mer dvoma desiatkami laureatov $tatneho vyzname-
nania aj dlhoro¢ny archivar a historik PhDr. Jozef
Kocis, CSc. Prezident Slovenskej republiky Rudolf
Schuster mu udelil za celozivotné dielo v oblasti
archivnictva, slovenskych dejin a regionalnej histo-
rie Pribinov kriz III. triedy. Udelenie Pribinovho
kriza na nadvrh Ministerstva vnuatra Slovenskej repub-
liky vyjadruje ocenenie vyznamu jeho diela a prace pre spolocensky a kultarny
rozvoj Slovenskej republiky. 5

Jozef Koci§ sa narodil 23. 1. 1928 v Hurbanove. Po maturite na Statnom gym-
naziu v Komarne $tudoval v rokoch 1948-1953 na Filozofickej fakulte Univerzi-
ty Komenského v Bratislave ako jeden z prvych posluchacov odbor archivnictvo
a slovenské dejiny. Akademicky titul doktora filozofie ziskal v roku 1970.
V tom istom roku absolvoval Medzinarodnu archivnu stdz v Parizi. Vedecka
hodnost’ kandidata vied mu bola udelena v roku 1977, po obhdjeni dizerta¢nej
prace na tému Stolicna sprava na Orave v 16.—19. storo¢i. V rokoch 1953-1955
pracoval v Slovenskom narodnom archive v Bratislave. Od 1. 5. 1955 az do od-
chodu do dochodku v roku 1990 sa stal jeho jedinym a celozivotnym pdsobis-
kom Statny archiv v Bytci. Posobil tam spolu aj so svojou manzelkou Alojziou,
povodne profesorkou dejin, neskor erudovanou archivarkou, ktora mu v profe-
sionalnej kariére i v osobnom Zivote bola a je vel’kou oporou.

Takmer Styridsat’ rokov bol veducou osobnostou slovenského archivnictva,
riaditel'om $tatneho archivu a odbornou a vedeckou autoritou v archivistike, po-
mocnych historickych vedach, dejindch spravy a v regionalnej historiografii.
Odborna uroven prace, miera spristupnenia archivnych fondov a kvalita archiv-
nych pomdcok archivu je vysledkom jeho kvalitnej riadiacej, ako aj vlastnej
prace. Statny archiv v Byté¢i sa pod jeho vedenim stal jednym z najlepSie riade-
nych archivov dosahujucich mimoriadne vysledky v odbornych archivnych ¢in-
nostiach, ako aj pri kultirno-vychovnych podujatiach a budovani historického
povedomia ob¢anov Povazia. Pracoval v poradnych organoch a komisiach His-
torického ustavu Slovenskej akadémie vied, bol dlhoro¢nym ¢lenom Vedeckej
archivnej rady a redak¢nej rady Slovenskej archivistiky. Aktivnu ¢innost’ vyvijal
aj v ramci Slovenskej historickej spolocnosti. Bol ¢lenom jej Gstredného vyboru
v Bratislave a krajského vyboru v Banskej Bystrici.

Je autorom viacerych syntetickych a analytickych archivnych pomocok —
sprievodcov, katalogov a archivnych inventarov a priekopnikom pri priprave
edicii prameniov k dejindm slovenského narodného hnutia v 19. storoci.

V ramci svojho vedeckého a odborného posobenia publikoval na strankach
Slovenskej archivistiky viaceré Stidie biografického charakteru, ako aj o Zupnej
sprave na Orave. Pramennu zakladiu k slovenskym dejinam rozsirili aj vysledky
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jeho systematickych vyskumov archivnych dokumentov v archivoch v Mad’ar-
sku, Pol'sku, Juhoslavii, Raktsku, Francuzsku a Taliansku. Je autorom viacerych
publikacii, z ktorych si ziskalo osobitni pozornost domécich i zahrani¢nych
Citatelov spracovanie Zivota formou literatiry faktu takych znadmych osobnosti,
akymi boli palatin Juraj Turzo, Alzbeta Batoryova, Juraj Janosik a Zofia Bosiia-
kova. V nadvéznosti na tematiku tychto publikacii autor predniesol sériu predna-
Sok v Dome slovenskej kultiry v Prahe i vo viacerych slovenskych mestach. Na
zaklade malo zndmych pisomnych pramenov o minulosti hradov na Povazi, naj-
mai v niekdajsej Trencianskej zupe, vznikli z pera autora dve publikacie s tymto
zameranim. Predmetom jeho vedeckej a publika¢nej ¢innosti boli aj monografic-
ké prace a stadie niektorych miest a meste¢iek (Bytca, Belusa, Turzovka). V pra-
ci na useku regionalnych dejin pokracuje aj v stcasnosti formou prednasok
a populariza¢nych ¢lankov.

Patri medzi uznavanych teoretikov archivistiky ako vedy. Rozpracoval meto-
diku spracovania a spristupfiovania archivnych fondov historickych Zup od 16.
do 20. storocia.

Ministerstvo navrhom udelit menovanému Pribinov kriz vyjadrilo ocenenie
jeho vyznamnych zésluh v oblasti zakladania a rozvoja moderného archivnictva,
regionalnej historiografie, vedy a kultury, ako aj jeho aktivneho podielu pri Sire-
ni poznatkov o dejinach Slovenska a Slovakov doma i v zahranici.

Vézeny pan doktor, v mene slovenskych archivarov a redakcie ¢asopisu Slo-
venska archivistika Vam srdecne blahozelame k udelenému Stdtnemu vyzname-
naniu, Pribinovmu krizu.

Peter Kartous



STUDIE A CLANKY

AKTUALNE PROBLEMY VYUCBY ARCHIVNICTVA
NA UNIVERZITE KOMENSKEHO V BRATISLAVE"

LEON SOKOLOVSKY

Sokolovsky, L.: The Current Problems of Archives Teaching at Comenius University in
Bratislava. Slovenska archivistika, Vol XXXIX, No 1, 2004, p. 5-19.

Teaching of archival theory and auxiliary historical science at Comenius University in
Bratislava is influenced by several factors. At first it is scientific knowledge of
archival theory, auxiliary historical science and other specialisations and the current
needs of archival practice. There is the strong influence of the state legislation,
Accreditation commission, Ministry of Education and internal norms and rules of the
Comenius University and its Philosophical Faculty. At present there occur negative
economical and financial factors which evoke problems in personal and material-
technical arrangement of different subjects, even the existence of the study branch.
Slovakia. Comenius University. Study branch — archives and auxiliary historical
science.

Prof. PhDr. Leon Sokolovsky, CSc., Univerzita Komenského, Filozoficka fakulta, Katedra
archivnictva a pomocnych vied historickych, Safarikovo nam. 6, 818 01 Bratislava 16

V doterajsej vySe polstoroénej historii Studijného odboru archivnictvo na Uni-
verzite Komenského v Bratislave sa uskuto¢nilo niekol’ko reforiem vyucovacie-
ho programu. V prevaznej vacsine boli désledkom dobového vyvoja vnuatropoli-
tickej situacie v State a z neho vyplyvajacich pravnych noriem zasahujtcich
vysoké skolstvo. Ani jedna z tychto reforiem vSak nezasiahla tradi¢nu didakticka
Strukturu a obsah univerzitnej pripravy archivarov do takej velkej miery ako ta,
ktora prave prebieha.

Prvé ucebné plany, podla ktorych sa zacalo vyucovat’ v roku 1950 na Univer-
zite Komenského, prevzal zakladatel’ nasho odboru profesor Alexander Hus¢ava
takmer bezo zmeny z prazskej Univerzity Karlovej.! Len v nevyhnutnej miere
ich prispdsobil slovenskym podmienkam. V d’alSich desatrociach sa tato ,.slova-
Kizatna* tendencia, aj s ohl'adom na rozvoj slovenskej historiografie a archivnej
teorie a praxe, stale viac posiliiovala. Stadium archivnictva trvalo 10 semestrov,

Podstatnu Cast’ tohto prispevku predniesol autor ako hlavny referat na 7. archivnych dnoch
1 dnia 4. novembra 2003 v Liptovskom Jéane.

NOVAK, J.: 25 rokov archivneho S$tudia. In: 25 rokov archivnictva na FF UK. Bratislava,

FF UK 1975, s. 5.



respektive pit’ rokov. TaZiskovo pozostavalo z klasickych pomocnych vied
historickych, dejin spravy, archivnictva, ¢eskoslovenskych a vSeobecnych dejin
a jazykov (latin¢ina, nem¢ina, mad’arCina, stara ¢eStina). Hodnotenie jednotli-
vych predmetov sa robilo formou skuasok a zapoctov na konci prislusnych se-
mestrov. Posledné dva semestre boli ur¢ené najmé na pripravu pisomnej diplo-
movej prace. Jej tspe$na obhajoba platila ako podmienka pre pripustenie k ust-
nej Statnej zaverecnej skuske z archivnictva. Obsahom tejto skusky boli pomoc-
né vedy historické a archivnictvo.

Uvedeny viac-menej ustaleny kazdoro¢ny kolobeh zivota nasho odboru naru-
Silo od roku 1974/1975 ministerstvo skolstva. Podl'a Jeho nariadenia bola dizka
Stadia na neucitel'skych odboroch skratena na Styri roky.? Tento zasah zvonka
nebol prospesny. Casovéa dotacia vacsiny odbornych predmetov sa musela skra-
tit. Naopak, relativne vacSi priestor dostali predmety marxizmu- Ienlnlzmu
z ktorych bola od roku 1977/1978 povinna aj $tatna zaveredna skugka.® Poslu-
chaCom chybal dostatok Casu na vyskum a pisanie diplomovych prac. Z toho
dovodu prichadzali na prvy, riadny S$tatnicovy termin v prislusnom Skolskom
roku len vynimoc¢ne. Drviva vécSina absolvovala az v niektorom z neskorsich,
opravnych terminov. Od $kolského roka 1980/1981 sa situacia d’alej skompliko-
vala. Ministerstvo $kolstva totiZ rozhodlo, Ze na tzv. malé odbory, medzi ktoré
patrilo aj archivnictvo, sa budi novi posluchaci prijimat’ iba kazdy druhy rok.
Od tohto skolského roka sa upravil aj obsah Statnych zaverecnych skusok, ktoré
pozostavali z marxizmu-leninizmu, teérie a metodoldogie pomocnych vied histo-
rickych a jedného volitel'ného predmetu z pomocnych vied historickych alebo
dejin spravy.*

V prvej polovici 80. rokov zosilneli zo strany vladnych organov tlaky na celo-
Statnu unifikaciu formy a obsahu vysokoskolskych studijnych odborov. Pre tzv.
vlastné $pecifika jednotlivych univerzit bolo vycClenenych iba 20 % z rozsahu
celkovo stanoveného casu vyucby. Odbor archivnictva na Filozofickej fakulte
Univerzity Komenského v Bratislave mal v tomto smere vychadzat' z podkladov,
ktor¢ pripravila Katedra pomocnych vied historickych a archivneho $tadia Filo-
zofickej fakulty Univerzity Karlovej v Prahe. Nebolo to ni¢ prijemné a citili sme
to do urcitej miery ako obmedzovanie nasho usilia o rozvoj vlastnej, na sloven-
ské pomery orientovanej profilacie univerzitného vzdelavania archivarov. Na-
Stastie aj prazski kolegovia pochopili nezmyselnost’ dotycnej direktivy. Vdaka
vzajomnym priatel'skym vztahom a obojstrannému porozumeniu sme si potom
mohli zachovat’ z tradi¢nych Studijnych planov ovela viac, nez to pripustala
oficialna norma.

2 NOVAK, I.: Sprava o Stadiu archivnictva na Filozofickej fakulte UK v $kolskom roku
1973/1974. Slovenska archivistika X/1, 1975, s. 183; NOVAK, J.: Sprava o §tidiu archiv-
nictva na Filozofickej fakulte UK v $kolskom roku 1974 — 1975. Slovenska archivistika

3 X/2, 1975, s. 220.

NOVAK, J.: Sprava o stadiu archivnictva na Filozofickej fakulte UK v skolskom roku

. 1977/1978 Slovenska archivistika XIV/1, 1979, s. 200.

NOVAK, J.: Sprava o §tidiu archivnictva na FllOZOﬁCkej fakulte UK v Skolskom roku
1980/1981. Slovenska archivistika XVII/1, 1982, s. 232-233.



Z uvedeného neunosného stavu sa snazili ucitelia odboru na cele s jeho vedu-
cim, vtedy docentom Jozefom Novakom, hl'adat’ ¢o najprijatelnejSie vychodis-
ko, a to aj spolu s kolegami na univerzitach v Prahe a Brne. Nasli sme ho v ofi-
cialnom deklarovani dovtedy formalne jednoodborového studia archivnictva ako
dvojodborového v spojeni s historiou. Vd'aka tomu bolo mozne od Skolského
roku 1986/1987 predizit $tadium tohto odboru opét’ na povodnych 5 rokov. Jeho
oficidlny ndzov sa zmenil na ,.historia s archlvmctvom , ¢im sa aj formalne spl-
nila poziadavka, ze musi ist o dvojodborové §tadium.” Podla novych studijnych
planov sa mal v jeho ramci vyrazne zvysit’ podiel vyucby histdrie. V skutocnosti,
ked’ze histdria bola vzdy integralnou sucast’ou vysokoskolskej pripravy archivé—
rov, sa az tak vela toho nezmenilo. NajdolezitejSia zmena sa prejavila v pridani
Statnice z Ceskoslovenskych a Véeobecnych dejin po 6smom semestri, ¢iZze na
konci §tvrtého ro¢nika. Postupne sa nam darllo celostatne naordlnovane Studijné
plany prispdsobit’ slovenskym podmienkam.® Toto $tidium sa zadalo znova
otvarat’ kazdy rok.

Nebyvalé uvolnenie akademického zivota ako celku a v jeho ramci aj otvore-
nie priestoru pre autonémny rozvoj odboru archivnictva na Univerzite Komen-
ského, priniesol zakon o vysokych skolach ¢. 172 z roku 1990. No vzhl'adom na
to, Ze sa ndm uz predtym — ako bolo uvedené — pomerne tispesne darilo udrzia-
vat’ priebeh a obsah vyucovania podl'a nasich predstav, neboli sme nuteni robit’
nejaké prevratné zmeny. Ako pozitivum treba zaznamenat’ fakt, Ze po zruseni
vacsiny predmetov patriacich na Filozofickej fakulte UK do tzv. spolo¢ného za-
kladu sa mohol uvolneny ¢asovy objem prerozdelit’ a presunat’ na ostatné pred-
mety vyucované na odbore, najmé na cudzie jazyky. Novy zakon priniesol zme-
ny aj do organizacie §tadia. Parciadlne (semestralne) sktsky pre tzv. Statnicové
predmety boli zruSené a namiesto nich sa zaviedol systém dvoch Statnych
zavereCnych skisok. Prva bola predpisand po Stvrtom a druhd po O6smom,
respektive desiatom semestri. Prirodzen}'lm dosledkom novovzniknutej celo-
spolocenskej situacie bola aj zmena oznacenia nasho $tudijného odboru na ,ar-
chivnictvo s historiou®.

Od 8kolského roku 1991/1992 sa zacalo archivnictvo vyucovat 3] na Filozo-
flee] fakulte vtedajsej Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Presove.® Organizag-
na a obsahova napli vyucby na tomto odbore pritom vychadzala zo v§eobecnych
skusenosti a konkrétnych ucebnych planov odboru archivnictva na FF UK
v Bratislave. Zriadenie $tudijného odboru archivnictva v PreSove ukonéilo éru
ojedinelosti Studijného odboru archivnictva na Univerzite Komenského v ramci

NOVAK J.: Sprava o §tadiu archivnictva na Filozofickej fakulte UK v $kolskom roku
6 1986/1987. Slovenska archivistika XXIII/1, 1988, s. 206.

NOVAK, J.: Sprava o §tadiu archivnictva na FllOZOfiCke_] fakulte UK v $kolskom roku

1987/1988. Slovenska archivistika XXIV/1, 1989, s. 151.

Oficialne sa tak stalo od k. r. 1995/1996. NOVAK J.: Sprava o §tadiu archivnictva na

Filozofickej fakulte UK v $kolskom roku 1994/1995. Slovenska archivistika XXXI/1,

1996, s. 158.

ULICNY F.: Prvi absolventi archivnictva v PreSove. Slovenska archivistika XXXII/1,

1997, s. 160.



Slovenska. No i tak sme si zachovali istu exkluzivitu, ktora vyplyva z polstoro¢-
nej tradicie, personalnej skladby a kvalifikacnej Struktury internych ucitel’ov.

Ked Akademicky senat Filozofickej fakulty od Skolského roka 1995/1996
zrusil tzv. dvojstatnicovy systém, sa aj na Studijnom odbore archivnictvo s histo-
riou odstranili Statne skisky konané po Stvrtom semestri. Popri obnovenych
semestralnych skuSkach zostala len Stitna zavere¢na skuska po 6smom semestri
z odboru histéria (predmety: slovenské dejiny, vseobecné dejiny) a po desiatom
semestri z odboru archivnictvo (predmety: archivnictvo, pomocné vedy historic-
ké, dejiny spravy). V nasledujucom Skolskom roku 1996/1997 doslo k dalsej
dolezitej zmene. Od prvého ro¢nika sa zacalo opédtovne realizovat’ jednoodboro-
vé patro¢né Studium archivnictva s oficialnym oznaCenim ,,archivnictvo a po-
mocné vedy historické™. Absolvuje sa po 5. ro¢niku §tatnou zavere¢nou skuskou,
ktora pozostava z obhajoby plSOIl’lIle] diplomovej prace a z Ustnej skusky z pred-
metov archivnictvo, pomocné vedy historické, dejiny spravy a histéria.” V pod-
state iSlo o navrat K povodnému spdsobu studla archivnictva, ktory existoval od
vzniku nasho odboru az do Skolského roku 1974/1975. Na rozdiel od davnejsej
minulosti sa v8ak profilové predmety obsiahnuté vo vyucbe historie, t. j. sloven-
ské a vSeobecné dejiny, stali integralnou sucastou Statnej zaverecnej skusky
z odboru archivnictvo a PVH.

K 1. januaru 2000 vznikla na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského
z dovtedajsicho odboru archivnictva, ktory bol st¢astou Katedry slovenskych
dejln a archivnictva, novd Katedra archivnictva a pomocnych vied historic-
kych.' Tym sa formalne ufahéil priamy kontakt s vedenim fakulty a zvysila sa
efektivita riadiacej a rozhodovacej ¢innosti.

Vyhody, ktoré priniesla uvedena organiza¢na zmena, sa prejavili uz ¢oskoro,
pri zavadzani principidlne nového, kreditového systému §tadia. Tato forma $ta-
dia sa na FF UK zacala chystat’ podl'a pokynov vedenia Univerzity Komenského
a v sulade s Europskym systémom transferu kreditov, v skratke ECTS (Euro-
pean Credit Transfer System), ktory vznikol v ramci programu SOCRATES
/ERASMUS ako nastroj na prepojenie vzdelavacich institacii s mel’om rozsire-
nia studljnych moznosti pre §tudentov v ramci Eurdpskej tnie.™* Po niekol’ko-
mesacnej starostlivej priprave sa od Skolského roka 2000/2001 pristtpilo k jej
realizécii. V stcasnosti sa teda aj na nasej katedre uplatituje uz Stvrty rok. Jej
podstata aplikovana na podmienky Studijného odboru archivnictvo a pomocné
vedy historické je nasledujuca:

Celé desat’semestralne Studium sa deli na dve postupové trovne. Prva uroven
predstavuju prvé Styri semestre, druhtt zvy$nych Sest’ semestrov. Pévodnu, vo-
pred pevne stanovenu formu vyucby v podobe prednasok a semindrov jednotli-
vych predmetov nahradili jednosemestralne kurzy. Ich charakter, ¢ize sposob vy-

’ SOKOLOVSKY, L.: Sprava o $tadiu archivnictva na Filozofickej fakulte UK v §kolskom
roku 1996/1997. Slovenska archivistika XXXIII/1, 1998, s. 199.
SOKOLOVSKY, L.: Sprava o §tadiu archivnictva na Filozofickej fakulte UK v $kolskom
1 roku 1999/2000. Slovenska archivistika XXXVI/1, 2001, s. 155-156.
Navrh kreditového systému $tidia na Univerzite Komenského, Bratislava 1998; — http://
comenius.rec.uniba.sk/kresys/kresys.html —



ucby, urCuje prislusny ucitel. To znamena, ze ich moze viest ako prednasky
alebo seminare, respektive cvicenia pocas celého semestra, ale aj v ramci jedne;j
vyucovacej hodiny a podobne. Tak sa vytvoril vhodny priestor na rozvoj tvorivej
spoluprace ucitela so Studentmi a tym aj predpoklady na zvySenie kvality vy-
ucovania. Tento ciel’ sleduje aj novy sposob hodnotenia predpisany pre kazdy
semestralny kurz. To moZze byt bud’ na 100 % priebezné, ¢iZze sa musi definitiv-
ne uzavriet’ v priebehu vyucbovej Casti daného semestra, alebo v niektorych,
maximalne v piatich pripadoch za semester sa mdze hodnotenie v rozsahu 50
a viac percent dokoncit’ pocas nasledujuceho skisobného obdobia.

Vlastnd forma hodnotenia je pritom pre kazdy kurz in4, a to ¢i uz v podobe
GUstnej skusky, pisomného testu, kolokvia atd’., alebo aj kombinéciou viacerych
sposobov. Studijné vysledky Studentov sa klasifikuju Sestbodovou stupnicou
pismen, ku ktorym st kvoli potrebe vyratania tzv. vazeného Studijného priemeru
pevne priradené Ciselné hodnoty: A=1; B=1,5; C=2, D=2,5; E=3; Fx=4. Kazdy
kurz je okrem toho dotovany fixnym poctom kreditov. Tie sa Studentovi zapoci-
tavaju vzdy na konci semestra v pripade, ak bol ohodnoteny niektorym z prvych
piatich pismen. Ak vSak dostal Fx, kredity za taky kurz sa mu nezapisu a musi
ho cely v niektorom z d’alSich semestrov opakovat. Ked zlyha aj po druhykrat,
je zo Studia vyluceny.

Kurzy, z ktorych sa skladd Studijny program odboru, st povinné, povinne
volite'né a vyberové. Posledné dva typy kurzov umoziuji §tudentom v druhe;j
urovni $tadia do urcitej miery Specializovat’ sa smerom, o ktory javia zvySeny
zaujem. V pripade vyberovych kurzov si dokonca mézu zapisat’ akykol'vek kurz
v ramci fakulty ¢i univerzity. Pocita sa s tym, Ze v budicnosti sa tak bude moct’
diat’ aj na medziuniverzitnej Grovni vratane zahranicia. Pre zaviSenie takto kon-
cipovaného §tadia je potrebné ziskat’ spolu minimalne 300 kreditov. Z toho v pr-
vom stupni na umoznenie postupu do druhého stupna minimalne 100 kreditov.
Az potom sa mdzu Studenti prihlasit’ na S$tatne zaverecné skusky, ktoré pozosta-
vaju z pisomnej diplomovej prace, jej obhajoby a tstnych skusok z predmetov
archivnictvo, pomocné vedy historické, dejiny spravy a historia.

Pre dosiahnutie tohto ciela spracovala Katedra archivnictva a PVH na FF UK
konkrétny Studijny program zlozeny z troch predmetovych blokov. Prvy z nich
tvoria predmety zabezpecované priamo ucitel'mi tejto katedry, t. j. ivodné kurzy
do studia archivnictva a PVH, klasické pomocné vedy historické, moderné po-
mocné vedy historické, menovite historicka geografia, demografia a Statistika,
dejiny spravy Slovenska od najstarSich ¢ias do sti¢asnosti, archivna tedria a prax
vratane ochrany archivnych dokumentov a informatiky pre archivarov. K tomuto
bloku mozZno ete priradit’ po tri variabilné vyberové kurzy z pomocnych vied
historickych a z archivnictva. V ich ramci sme ponukli aj priestor pre archivarov
z praxe. A tak boli pri zostavovani druhého stupna Studijného programu archiv-
nictvo a PVH koncom roka 2001 akceptované kurzy pod nazvami Archivny
manazment (PhDr. Veronika Novakova), Sprava registratiry a archivy (PhDr.
Peter Kartous, CSc.) a NajnovSie poznatky metodologie archivistiky (zial, uz



nebohy PhDr. Elemir Rékog, CSc.).”” Tu viak treba poznamenat’, Ze s ohladom
na postupny nabeh kreditového systému $tadia sa tieto vyberové kurzy budi
moct realizovat’ najskor az od akademického roka 2004/2005.

Druhy predmetovy blok tvoria cudzie jazyky. Jeho Struktiru a rozsah uréuje v
prvom rade jazykova roznorodost’ archivnych fondov, respektive archivnych do-
kumentov v Slovenskej republike. Pritom sa vo vSetkych vyucovanych jazykoch,
popri Gsili ovladnut' zéklady gramatiky a reci, kladie déraz na ich archivno-
historické Specifikd. Preto na novli nem¢inu nadvézuje stredovekd nemcina, na
moderni mad’arCinu stara mad’arCina, na klasicku latinéinu latinéina stredo-
vekych a novovekych textov. VSetky tieto kurzy realizuju osobitne pre Studentov
archivnictva ucitelia prislusnych jazykovych katedier FF UK. Zvlastne postave-
nie maju kurzy latinského jazyka, ktoré nasi Studenti navstevuju spolocne s po-
slucha¢mi $tudijného odboru latinsky jazyk a literatira. Do tohto predmetového
bloku povinnych kurzov patri aj stara slovencina a ceStina, prednasana archiva-
rom uz tradi¢ne profesormi Katedry slovenského jazyka. Napokon treba spome-
nat’ eSte aj moznost’ vyberu d’alsich, svetovych jazykov, ktori dava §tudentom
kreditovy systém v ramci tzv. vol'nych hodin a kreditov, pripadne aj nad stano-
vené limity.

Do posledného, tretieho predmetového bloku st zahrnuté kurzy z uvodu do
Studia historie, zo slovenskych dejin a zo vSeobecnych dejin. Okrem povinnych
kurzov, ktoré predstavuji prehlad slovenskych dejin od praveku az do stcas-
nosti, si musia Studenti podla vlastného zaujmu este volit’ urceny pocet kurzov
z ponuky Katedry vSeobecnych dejin. Volne si mézu vyberat aj dalSie kurzy
vedené ucitel'mi Katedry slovenskych dejin. Tymto spdsobom maji posluchaci
archivnictva v stlade s tradiciami naSho odboru zabezpecené prakticky plnohod-
notné vzdelanie aj v $tudijnom odbore historia.

Pri zostavovani kreditovych ucebnych planov musela naSa katedra riesit
okrem didaktickych problémov aj otazky personalneho zabezpeenia jednotli-
vych kurzov. V dosledku stale sa zhorSujlcej financnej situacie trvalo vedenie
Filozofickej fakulty UK na minimalizacii poctu externych uclitel'ov. Prijala sa
zasada, ze externi ucitelia budu akceptovani len pri predmetoch, ktoré¢ nedokaze
fakulta obsadit’ z vlastného interného prostredia. V dosledku tejto situacie sme sa
aj my museli postupne podakovat’ nasim dlhorocnymi spolupracovnikom.
V akademickom roku 2000/2001 ukongili ¢innost’ ako externi ucitelia doc. PhDr.
Juraj Zudel, DrSc., ktory prednasal historicku geografiu a PhDr. Elemir Rakos,
CSc., ktory vyucoval novoveka diplomatiku a archivnictvo. V zaujme zabezpe-
cenia kontinualneho ukoncenia uz zacatej vyucby madarCiny vedenie fakulty
suhlasilo s tym, ze PhDr. Maria Stieberova, CSc., uzavrie svoju externa ucitel’-
sk ¢innost’ az v akademickom roku 2002/2003. A tak jedinym externym udite-
I'om na Katedre archivnictva a PVH, ktorého s oh'adom na jeho odbornu $pecia-
lizaciu pre predmet Ochrana archivnych dokumentov nebolo a nie je mozné na-

2 KATEDRA archivnictva a PVH na FF UK v Bratislave. Zapisnica zo zasadania katedry
dna 17. 12. 2001.
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hradit’ internym ucitelom fakulty, zostal, dodnes je a dufame, Ze aj do buduc-
nosti bude pracovnik Slovenského narodného archivu Ing. Jozef Hanus, CSc.

Zhodou okolnosti v ¢ase priprav a zavadzania kreditového systému na Kated-
re archivnictva a PVH FF UK vznikol aj problém tykajtci sa prijimacieho kona-
nia pre zaujemcov o Stadium archivnictva a PVH. Katedra jazykov si totiz pre-
sadila, Ze do kurzov z cudzich jazykov bude prijimat’ Studentov len podla toho,
aky jazyk Studovali uz na strednej Skole. Ibaze na rozdiel od ostatnych, ktori si
cudzi jazyk zapisovali ako povinne volitel'ny, Studenti archivnictva vzdy mali a
maji nemcinu povinnu. Aj ked’ sme isty ¢as tomuto tlaku odolavali, boli sme
napokon od akademického roka 1999/2000 nuteni (aspoii pokusne!) zaradit’ do
prijimacieho konania aj skisku z nemeckého jazyka.'® Désledky tohto kroku sa
dostavili skoro a boli vel'mi nepriaznivé. Niekolkonasobne sa znizil pocet
zaujemcov o nas odbor a zaroven aj pocet novoprijatych Studentov. Pre akade-
micky rok 2000/2001 sa prihlasilo 13 uchadzacov, prijatych bolo 7, na §tadium
nastupilo 5 prvakov. O rok neskér, teda 2001/2002 sa prihlasilo 16 uchadzacov,
prijatych bolo 5, na §tidium nastipili 4 prvaci. Napokon pre akademicky rok
2002/2003 sa prihlasilo 13 uchadzacov, prijatych bolo 10, na Stadium nastapilo
7 prvakov. Kvoli objektivnosti treba poznamenat’, ze na tomto neprijemnom
trende, okrem zaradenia nem¢iny ako podmienky prijatia na $tadium archivnic-
tva a PVH, mala podiel aj td skutocnost, ze na FF UK sa zacal kazdoro¢ne
otvarat’ vedecky Studijny odbor historia, ako aj to, Ze viaceri potencialni Studenti
archivnictva, najmé zo stredného a vychodného Slovenska, sa hlasili na Presov-
sku univerzitu.

Ziada sa zdoraznit, Ze problém mnozstva novoprijatych Studentov nie je nija-
ko zanedbateI'ny. Od neho sa totiz odvodzuju nielen celkové pocty Studentov,
ale do istej miery aj ich kvalita v jednotlivych ro¢nikoch. V kone¢nom dosledku
sa to potom prejavuje na malych Cislach absolventov a ich nedostatku v profe-
sionalnej praxi. Tieto uvahy a skutoCnosti, ale hlavne faktické poznatky z pred-
chadzajucich troch rokov nam dali do rik argumenty, s ktorymi sme v akade-
mickom roku 2002/2003 pozadovali vedenie Filozofickej fakulty aj Katedry
jazykov o prehodnotenie daného stavu, odstranenie nemciny z prijimacieho ko-
nania a opitovné zavedenie kurzov nemeckého jazyka pre zaCiatocnikov zo
Studijného odboru archivnictvo a PVH. K tymto nasim poziadavkam sa pridala
aj Katedra archeologie, ktora takisto predpisuje pre svojich Studentov nemecky
jazyk ako povinny. Po niekol’kych rokovaniach zainteresovanych stran sme na-
koniec dosiahli v tejto veci tspech.

A tak sa uz pre akademicky rok 2003/2004 konali prijimacie ska$ky na nas
Studijny odbor iba z historie a zo vSeobecnych znalosti tykajtcich sa archivnic-
tva, pomocnych vied historickych, ustavnych a regionalnych dejin. Prihlasilo sa
na ne 25 zaujemcov, prijatych bolo 15, do prvého ro¢nika nastipilo 14 studen-
tov. V tomto trende by sme chceli pokracovat’ aj v nasledujucich rokoch. Okrem
uvedenych dovodov nas k tomu nuti oficidlna politika Ministerstva Skolstva SR,

13 SOKOLOVSKY, L.: Sprava o §tadiu archivnictva na Filozofickej fakulte UK v §kolskom
roku 1999/2000. Slovenska archivistika XXXVI/1, 2001, s. 156.
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ktor¢ pri presadzovani tzv. portugalského modelu prijalo nie prave najstastnejsiu
zasadu, podla ktorej sa financovanie verejnych vysokych $kél (a tym padom aj
ich fakult a jednotlivych Studijnych odborov) bude odvijat’ od pomeru poctov
medzi ucitel'mi a Studentmi. Teda, zjednodusene povedané, ¢im viac Studentov
na menej ucitelov, tym percentudlne viac penazi pre vysoku skolu. Kvoli obme-
dzenym priestorovym, technicko-materialnym a personalnym podmienkam,
v ktorych existuje Katedra archivnictva a PVH na FF UK, v8ak predbezne bude-
me moct prijimat’ do jedného ro¢nika maximalne 20 Studentov.

Iste si vSetci z vlastnych Studentskych ¢ias pamétame, Ze skor ako sa nejaka
Skolska reforma naplno zaviSila, zacala sa uskutocnovat’ d’al$ia, nova reforma.
Nie je tomu inak ani teraz. Hoci sa spominany kreditovy systém Studia esSte ne-
dostal ani do piateho ro¢nika, uz sme v poslednom $tadiu priprav jeho zasadne
inovovaného variantu, ktory by mal vstapit’ do Zivota od akademického roka
2005/2006. Tato zmena vyplynula priamo zo znenia v sti¢asnosti platného zako-
na o vysokych $kolach ¢&. 131/2002 Z. z.** Podl'a neho sa vysokoskolské vzdela-
nie v prislusnom $tudijnom odbore ma poskytovat’ v troch samostatnych, ale za-
rovein na seba nadvézujtcich stupnioch — bakalarskom, magisterskom a dokto-
randskom. Pre kazdy stupen akreditovaného Studijného odboru musi byt’ vypra-
covany osobitny Studijny program. S tymto cielom Ministerstvo Skolstva SR
schvalilo nova zavizni nomenklataru sustavy studijnych odborov a ur€ilo v ich
ramci realizované §tudijné programy.'® Z nich sa nas priamo tyka $tudijny odbor
2.1.10. archivnictvo v prvom a druhom stupni a $tudijny odbor 2.1.11. pomocné
vedy historické v tretom stupni.

Katedra archivnictva a PVH FF UK sa bude v ramci akreditacie planovanej na
rok 2004 uchadzat’ o obidva §tudijné odbory a vSetky tri Studijné programy. Ich
obsahova napln vychadza pritom v podstate zo sti¢asného magisterského Studij-
ného odboru archivnictvo a pomocné vedy historické. Mame uZ na to spracova-
né podklady, ktor¢ v sulade so zakonom a podl'a poziadavky Akredita¢nej komi-
sie reSpektuju celostatne koncipované obsahy prislusnych Studijnych odborov
a ich programov.*®

Studijny odbor archivnictvo sa v nich charakterizuje ako sucast’ sustavy
studijnych odborov spravovanej Ministerstvom kolstva SR." Predstavuje ob-
last’ poznania, ktora je predmetom vysokoskolskeého vzdelavania v prvych dvoch
stuptioch. V prvom, bakalarskom stupni so §tandardnou dizkou 4 roky;*® a v dru-
hom, magisterskom stupni so §tandardnou dizkou 1 rok.'® Predpokladom pre §ta-

Y Ide najmi o § 2., ods. 5 a nail nadvdzujuce ustanovenia cit. zakona a d’alSie od neho
odvodené pravne normy.
§ 50, ods. 3 cit. zdkona o vysokych skolach. www. akredkom.sk/ Sustava Studijnych
odborov vydana Ministerstvom $kolstva SR pod ¢. 2090/2002-sekr. zo dia 16. decembra
2002.
www.akredkom.sk/ Ststava §tudijnych odborov/2.1.10 archivnictvo/Opis; Tamze, 2.1.11.
17 pomocné vedy historické/Opis
18 QOds. 3 cit. paragrafu zédkona o vysokych skolach.
9 § 52, ods. 3 cit. zak.

§ 53, ods. 2 cit. zak.
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dium v tomto druhom stupni bude Gspesné absolvovanie prvého stupna v Studij-
nom odbore archivnictvo.

Stadiom $tudijného odboru archivnictvo sa ziskava vysokoskolské vzdelanie
pre profesionalnu sposobilost’ najmé vo sfére archivnictva, registratar, adminis-
trativy, historickych a d’alSich pribuznych vied a odbornych Cinnosti. Zarovei sa
nim pripravia moznosti na pokracovanie v nadvdzujucom (tretom) stupni
vysokoskolského stadia. Potreba tohto Studijného odboru vychadza zo skutoc-
nosti, ze vysokoskolsky vzdelani odbornici — archivari st nevyhnutnym predpo-
kladom (¢initelom) pre zvladnutie hlavnych tloh $tatnych, verejnych a ostat-
nych archivov, registratir a d’alich institucionalnych zariadeni, ktoré¢ su a stale
viac budu jednou z rozhodujucich zloziek zakladne komplexnej informacnej st-
stavy Slovenskej republiky, a to predovsetkym pre retrospektivu. Mozno oprav-
nene predpokladat’, Ze ich vyznam sa bude s narastajucou ,,informatizaciou‘ zi-
vota spoloc¢nosti 21. storocia neustale stuptiovat’.

Absolventi bakaldarskeho stupnia by mali byt schopni spravovat registratiry
Statnych, verejnych a suikromnych organizacii, spolo¢nosti a podnikov. Ako od-
borni pracovnici archivov budii moct’ zabezpecovat’ predarchivnu starostlivost’
a preberanie archivnych dokumentov od pdvodcov registratur. Dalej evidovat
archivne dokumenty, starat’ sa o ich ochranu, vyhotovovat’ archivne pomdcky
a pripravovat’ archivne dokumenty na ich vyuzivanie badate'mi a ostatnymi za-
ujemcami. Mali by mat’ znalosti o archivnej teorii a praxi, o archivnej termino-
logii a legislative, aplikovat’ vedomosti z pomocnych vied historickych, historie,
vyuzivat $pecialne jazykové Skolenie. Predpoklada sa, Ze budu mat’ tendenciu
uplatnit’ sa vo vSetkych typoch archivov, v registratirach rozli¢nych instittcii,
ale budu kvalifikovani aj pre vykon inych administrativno-spravnych ¢innosti vo
verejnej a sukromnej sfére sucasnej spolo¢nosti.

Pre dosiahnutie uvedenych cielov budi musiet’ §tudenti prvého stupna Studij-
ného odboru archivnictvo absolvovat’ osemsemestralny $tudijny program s pod-
mienkou ziskat’ spolu minimalne 240 kreditov a ukon¢it’ ho $tatnou zavereénou
skuSkou. Zacinat’ sa bude jednosemestralnym uvodom do Studia PVH a taktiez
jednosemestralnym seminarom z PVH. Didaktické jadro obsahu tohto Studijného
stupiia budu tvorit tri semestralne kurzy latinskej paleografie a jeden semestral-
ny kurz kodikologie a epigrafie, na ktoré budi nadvizovat Styri semestralne
kurzy diplomatiky. Po Styroch semestralnych kurzoch dejin spravy budu zasa na-
sledovat’ $tyri kurzy z archivnictva vratane kurzu ochrany archivnych dokumen-
tov. Stbezne s tymito kurzami bude od treticho semestra prebichat’ vstupna ar-
chivna exkurzia a odborna archivna prax v stthrnnom pocte 40 dni. Ostatné po-
mocné vedy historické sa budi vyuCovat nasledujuco: heraldika, sfragistika
a genealogia dva semestralne kurzy, chronoldgia, metroldgia, numizmatika,
historicka geografia, historicka demografia a historicka S$tatistika po jednom
semestralnom kurze.

V ramci vyucby jazykov bude do bakalarskeho Stiidia odboru archivnictvo uz
od prvého semestra spadat’ Stvorsemestralny kurz modernej nemciny a po fiom
dvojsemestralny kurz stredovekej nemciny. Kurz siicasnej mad’arCiny sa bude
zacinat’ v trefom semestri a s vyustenim do jej historickych variantov potrva az
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do 6smeho semestra, ¢ize spolu pdjde o Sest’ semestralnych kurzov. Najviac
priestoru dostava latin¢ina. Po¢as 6smich semestrov budu Studenti musiet’ zvlad-
nut’ zaklady klasickej, stredovekej aj novovekej podoby tohto jazyka a orien-
tovat sa v nim napisanych textoch. Stcastou Specialnej jazykovej pripravy
bakalarov archivnictva bude napokon aj jednosemestralny kurz starej slovenciny
a Cestiny.

V nadchédzajucej novej organizacii Stidia je nad’alej vycleneny dostatocny
priestor aj pre historiu. Popri tvodnych kurzoch do jej $tadia to bude povinny,
Sest'semestralny prehlad slovenskych dejin od v€asného stredoveku az do stucas-
nosti. Zo vseobecnych dejin su okrem povinného jednosemestralneho kurzu
dejin praveku Eurdpy a jednosemestralnych dejin staroveku predpisané tri po-
vinne voliteI'né kurzy, ktoré si vSak $tudenti budi moct’ podl'a vlastného zaujmu
obohatit’ o d’alsie vol'ne vyberové kurzy.

Do poslednych dvoch semestrov je zaradeny povinne vyberovy bakalarsky
seminar. V jeho ramci sa budia $tudenti pripravovat’ na napisanie a obhajobu
svojich bakalarskych diplomovych prac. Obsahom S§tatnej zaverecnej skusky
bakalarskeho $tadia budt predmety dejiny archivnictva, archivna prax a pomoc-
né vedy historické. Na zdklade uspesnej obhajoby bakalarskej diplomovej prace
a po zlozeni uvedenej zaverecnej Statnej skusky, dostane absolvent tohto Studij-
ného programu akademicky titul bakalar (Bc.)

Do druhého, magisterského stupna studijného odboru archivnictvo sa moze
bez prijimacieho pokraovania zapisat' kazdy bakalar archivnictva. Absolventi
tohto stupiia by mali byt’ schopni pracovat’ najma ako veduci pracovnici v archi-
voch pri rieSeni vedecko-praktickych tloh archivnictva a pomocnych vied histo-
rickych, ale aj vo vedeckych, muzealnych, osvetovych a podobnych instittciach,
v masmédiach a pod. Ako odborni pracovnici by mali vediet’ z registratar pre-
vzatych do archivu vytvarat’ nové archivne fondy, rekonstruovat’ zle usporiadané
alebo inak poSkodené starSie archivne fondy. Dalej vyhotovovat’ archivne po-
mdcky vyssej tirovne (systematické katalogy, pocitacové databazy a pod.), robit
z nich Specialne vystupy a poskytovat’ fundované poradenstvo pre historikov
a d’alsich vedeckovyskumnych badatel'ov archivnych fondov. Mali by mat’ pre-
hlbené znalosti z archivnej teérie a praxe, ovladat a precizovat archivnu
terminologiu, svojimi odporuceniami prispievat’ k skvalitiovaniu archivnej
legislativy. Vyskumom archivnych fondov ako predmetu ich vedeckého zaujmu
by mali obohacovat’ o nové teoretické poznatky predovsetkym archivnu vedu
(archivistiku), dejiny spravy (konkrétne institucionalnych pévodcov jednotlivych
archivnych fondov), ale aj niektoré pomocné vedy historické (hlavne diplomati-
ku, sfragistiku, heraldiku, genealdgiu), v neposlednom rade tiez lokalne, regio-
nalne ¢i celoStatne dejiny Slovenska. Predpoklada sa, Ze budi mat’ tendenciu
uplatnit’ sa najmé v $tatnych, verejnych, cirkevnych a inych relativne vyznam-
nejsich archivoch, ale aj v d’alSich hospodarsky a kultirno-spoloc¢ensky dolezi-
tejsich organizaciach, spolo¢nostiach a podnikoch, a to v pozicii veduci archivar,
vedecky badatel’, manazér, redaktor, odborny poradca a pod.

Magistersky program Studijného odboru archivnictvo je rozvrhnuty do dvoch
semestrov, so stanovenou povinnostou ziskat’ minimalne 60 kreditov. Ako po-

14



vinny je predpisany iba jednosemestralny kurz informatiky pre archivarov. Po-
vinne volitelna bude odborna archivna prax v rozsahu 20 dni a diplomova
archivna prax taktiez 20 dni, ako aj magistersky diplomovy seminar v oboch
semestroch po dve hodiny tyzdenne. V prvom semestri tohto Studijného stupna
dostavaju Studenti k dispozicii 16 a v druhom semestri 18 volnych hodin tyz-
denne. Bude zavisiet’ len od ich osobného zaujmu, akymi konkrétnymi kurzami
vyu€ovanymi na fakulte ¢i univerzite ich naplnia. Katedra archivnictva a PVH
im, ale aj pripadnym d’al$im zdujemcom z ostatnych Studijnych odborov, pontuka
na vyber v prvom semestri tri Specialne kurzy z PVH a v druhom semestri tri
Specialne kurzy z archivnictva.

Po nadobudnuti uvedenych 60 kreditov sa budi moct’ Studenti magisterského
Studia archivnictva prihlasit’ na Statnu zavere¢nu skisku. V jej ramci budi mu-
siet’ napisat’ a obhdjit’ magisterski diplomovi pracu a odpovedat’ na otazky
z predmetov dejiny spravy, historia a archivistika. Po uspesnom absolvovani
tychto podmienok ziskaju akademicky titul magister (Mgr.).

Katedra archivnictva a PVH FF UK ma zaujem a odborné predpoklady aj na
realizaciu Studijného odboru pomocné vedy historické, pre ktory Minis-
terstvo Skolstva SR vymedzilo v ramci novoskoncipovanej ststavy Studijnych
odborov toho Casu iba najvyssi, to znamena treti, doktorandsky stupern. Stadiom
tohto odboru sa bude ziskavat’ vysokoSkolské vzdelanie pre profesiondlnu spdso-
bilost’ najmd vo sfére Specidlneho spracovania historickych pramenov v archi-
voch, mizeach, galériach, v oblasti edovania archivnych a ostatnych im pribuz-
nych dokumentov a v tvorbe d’alSich vymedzenych vedeckych ¢innosti (diplo-
matika, paleografia, epigrafia, kodikologia, chronologia, sfragistika, heraldika,
faleristika, vexilologia, genealdgia, metrologia, numizmatika, dejiny spravy,
archontolégia, archivistika, historicka geografia, historicka topografia, historicka
demografia, historicka Statistika, historicka antropologia, historicka klimato-
l6gia, historicka ikonografia atd’.). Jeho §tandardna dlzka v dennej forme bude 3
roky a v externej forme 4-5 rokov.

Absolventi 3. stupna $tudijného odboru pomocné vedy historické by mali ve-
diet’ samostatne vykonavat’ vedecko-badatel'sku ¢innost’ a d’alSie na fiu nadvézu-
juce aktivity, ovladat’ vedecké metody vyskumu vSeobecne v oblasti pomocnych
vied historickych, dejin spravy a archivistiky, a konkrétne v ich vednej Speciali-
zacCii, zalozené na sucasnom stave vedeckého poznania. Budu tvorit’ kategoriu
vedcov schopnych spracuvat’ historické pramene z tizko zameranych aspektov,
poznanie ktorych je vSak neraz nevyhnutnym predpokladom pre osvetlovanie
zasadnych otazok celkového vyskumu nasich aj vSeobecnych dejin, teda najma
pre historiu ako vedu, archeologiu, etnoldgiu, muzeologiu, ale tiez pre vytvarnu,
literarnu, hudobnt a ini umenovedu, archivnu prax, verejna spravu a rad d’alsich
humanitnych, prirodovednych a inych vied a oblasti spolo¢enskej a hospodarskej
¢innosti. V tomto zmysle budt schopni samostatne plnit vedeckovyskumné,
publika¢né, informaéné a d’alSie relativne zlozité tilohy vo vedeckych ustavoch,
na vysokych Skolach, v archivoch, muzeach, galériach, vo vlastivednych, kon-
zultacnych, osvetovych a ostatnych podobnych institiciach.
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V zmysle opatrenia rektora UK ¢. 11/2002 z augusta 2002 o organizacii
doktorandského Stidia na UK musi uspeS$ny absolvent doktorandského Studia
v dennej i externej forme ziskat' minimalne 180 kreditov vratane kreditového
ohodnotenia jeho dizerta¢nej prace. Toto §tidium sa sklada zo Studijnej a vedec-
kej Casti a konkretizuje sa individudlnym spdsobom po prijati uchadzaca na za-
klade konkurzného konania.

Na $tudijnom odbore pomocné vedy historické sa v Studijnej Casti kladie do-
raz na metodologiu, terminologiu a metodiku prislusnej Specializacie zvolene]
z pomocnych vied historickych, dejin spravy alebo archivistiky, na najnovsie
poznatky a aktualne otazky danej Specializacie frekventované v slovenske;,
europskej, pripadne i svetovej odbornej spisbe. K tomu sa pridavaju podla zauj-
mu, respektive potreby a vyberu doktoranda (s ohl'adom na predchadzajice stu-
dium) d’alsie doplnkové predmety. Sem patri aj priyrava a realizacia pedagogic-
kej ¢innosti (tyka sa len internych doktorandov)® vo forme jedného povinne
voliteI'ného alebo vyberového kurzu pre Studentov v prvom (bakalarskom), ale-
bo druhom (magisterskom) stupni $tudijného odboru 2.1.7 Histéria, 2.1.10 Ar-
chévn%zctvo, pripadne d’alSich odborov zaradenych do podskupiny 2.1. Humanitné
vedy.

V ramci vedeckej Casti bude doktorand povinny vykonat’ prieskum kvality,
kvantity a dostupnosti relevantnej literatiry a prameiiov k téme schvalenej dizer-
tanej prace, heuristiku z literatiry a pramenov, analyzu, kritiku, komparaciu
a interpretaciu ziskanych podkladov a s nimi stvisiacich informacii. Priebezne
bude musiet’ skoncipovat’ a prezentovat’ (publikovat’) ¢iastkové vysledky svojho
vyskumu v podobe referatu, koreferatu, stadie alebo odborného ¢lanku. V zave-
re¢nej faze sa predpoklada syntéza vSetkych spracovanych tdajov a jej finaliza-
cia v podobe pisomnej doktorandskej dizertacie.

Stcast'ou tohto Stadia bude dizerta¢na skuska pozostavajuca z obhajoby téz
dizertacnej prace a z kolokvia, v ramci ktorého bude doktorand odpovedat’ na
otazky zo SirSieho zakladu (pomocné vedy historicke, dejiny spravy alebo archi-
vistika) a z vlastnej Specializacie (konkrétnej vednej discipliny). Stadium sa za-
vi§i obhajobou pisomnej dizertacnej prace. Po uspesnom zvladnuti vsetkych
uvedenych podmienok sa absolventovi tohto studijného stuptia prizna akademic-
ky titul philosophiae doctor (PhD).

Stcasna persondlna a kvalifikacna Struktara ucitelov Katedry archivnictva
aPVH FF UK vytvara predpoklady pre zabezpeCenie planovanych kurzov
z archivnictva, pomocnych vied historickych a dejin spravy takmer na sto per-
cent. Je tu vsak priestor aj pre ucitelov z externého prostredia, a to najmd pri
spolupraci na realizacii odbornej archivnej praxe, diplomovej archivnej praxe,
pripadne v ramci ponuky vyberovych Specialnych kurzov atd’. V tomto smere

20 www.uniba.sk/Pravne predpisy/Opatrenia rektora UK/ Opatrenie rektora Univerzity Ko-
menského ¢. 11/2002 z 25. 8. 2002

V zmysle cit. Opatrenia rektora UK, ¢l. 3, ods. 3 je sucastou doktorandského Studia
v dennej forme aj pedagogicka Cinnost” doktoranda alebo s fiou spojend ina odborna
¢innost’.

Cit. Ststava $tudijnych odborov vydana MS SR.
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mal na§ odbor a neskor katedra dlhodobo vel'mi dobré skusenosti. Za predcha-
dzajuce polstorocie existovala kolegidlna spolupréaca s archivarmi v archivoch aj
napriek neraz nepriaznivym ekonomickym a spolocenskym podmienkam. Zial,
ako sa ukazuje, dnesna doba, ktorej velia na prvom mieste peniaze, prinasa aj
V tomto smere problémy, ktoré¢ sa nam dari riesit’ iba vel'mi tazko a pomaly.
A ¢o je horsie, nevieme, ¢i ich dokazeme v blizkej budicnosti este vobec zvlad-
nut.

Hlavna pricina tejto nemilej situdcie tkvie v katastrofAlnom nedostatku finan-
cii v rezorte Skolstva, ¢o sa tvrdo odréza nielen na rozpocte Univerzity Komen-
ského, ale aj jej Filozofickej fakulty. Na druhej strane niektoré archivy, s ktory-
mi sme desatro¢ia predtym spolupracovali pri organizovani archivnej praxe na-
Sich Studentov na baze kolegialnej spolupatri¢nosti a z nej vyplyvajicej dobro-
vol'nej pomoci, zacali prave teraz ziadat’ od nas uhrady za ,,sluzby*, ktoré nam
v tomto smere poskytuju. Nespochybiiujeme, Ze maji na to pravny aj moralny
narok. No momentalne je nasa fakulta v situacii, ked’ jej, aj naprick maximalnej
snahe jej vedenia, obrazne povedané dochadza (nielen) pri platbach externistov
dych. A tak mozno uz v najblizSich mesiacoch budeme nuteni, hoci len na pre-
chodnu dobu, prerusit’ kooperaciu s archivmi, pracovnici ktorych sa doteraz tra-
di¢ne podielali a podielaju na vzdeldvani slovenského vysokoskolského archi-
varskeho dorastu. V doésledku tohto kroku predmety ako odborné archivna prax
a diplomova archivna prax, ba mozno aj niektoré iné, budeme musiet’ z uceb-
nych planov vyskrtnit’.

Otazky organizacného a obsahového zabezpecenia Stidia na naSej Katedre
archivnictva a PVH FF UK, o ktorych som sa doteraz zmienil, patria — ako je
zrejmé — medzi prvoradé. Nestracame vSak zo zretel'a ani d’alSie. Pripravujeme
napriklad rad vysokoskolskych uéebnic k vyu¢ovanym predmetom. Za¢iname ho
ucebnicou chronolédgie od prof. Jozefa Novaka, ktora je uz v tla¢i a mala by
vyjst’ v prvej polovici roka 2004. Jednotlivi ¢lenovia katedry pracuju na zvys$o-
vani svojej kvalifikacie. T4 je dolezita nielen z pohl'adu ich osobného odborného
rastu, ale aj kvoli naplneniu od konca roka 2002 platnej systemizacie funkénych
miest profesorov a docentov. Osobitnym problémom je zastaranost’ a nedostatok
technicko-materialneho vybavenia katedry od pocitacov cez didaktické pristroje
az po bezny spotrebny materidl! A tak by sme mohli vo vyrativani starosti,
s ktorymi sa musime kazdodenne borit’, este dlho pokracovat'.

Ako vidno z predchadzajuceho prehladu, na formy, obsah a zabezpecenie
vysokoskolskej vyucby Studijného odboru archivnictva vplyva rad objektivnych
faktorov. Zial’, zd’aleka to nie je iba stav dobového vedeckého poznania archivis-
tiky, pomocnych vied historickych a ostatnych prislusnych S$pecializacii, ¢i
aktualne potreby archivnej praxe. Na organizaciu §tudia, samotni vyucbu, tro-
ven Studijnych vysledkov a sposob absolvovania vel'mi vyrazne posobi aj celo-
Statna vysokoskolska legislativa, akreditana komisia, ministerstvo Skolstva,
vnutorné normy a predpisy Univerzity Komenského a Filozofickej fakulty. V su-
casnosti do toho prenikaju stdle viac a vyraznejSie eSte negativne ekonomicke,
osobitne finan¢né Cinitele, vyvoldvajice neraz az otazky existencného zabezpe-
¢enia jednotlivych predmetov, ¢i dokonca prezitia celého Studijného odboru!
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Toto vSetko sme museli a stale musime mat’ na zreteli pri koncipovani a realiza-
cii nasich strategickych planov.

Aj z tychto dovodov by sme chceli popr051t Vsetky archlvy ako institlcie a]
jednotlivych archivarov, ktori v nich pracuju, hoci vieme, Ze aj oni maji svoje
nelahké problémy, aby ndm v rdmci moZznosti pomohli pri vzdelavani nasich
Studentov — ich buducich kolegov. Za prinosnu by sme v tomto smere povazova-
li hlavne tstretovost’ pri realizacii odbornej archivnej praxe, ako aj isté ul’ahce-
nie badatel'skych podmienok pri priprave diplomovych, doktorskych, doktorand-
skych ¢i inych vedeckych prac. Ved’ ide o spolonmi vec nas vsetkych, ide
0 buducnost’ slovenského archivnictva.

Napriek vykreslenej nel'ahkej situacii chceme byt optimisti. Dnes — metafo-
ricky povedané — zakladame budtcu urodu, vysledky ktorej by sa v praxi mali
prejavit o pat’ a viac rokov. Sme si vedomi spolocenskej potrebnosti nasich
buducich absolventov ako kvalifikovanych a vSestranne schopnych archivarov ¢i
pracovnikov registratar, ale aj ako uznavanych vedcov v pomocnych vedach
historickych, dejinach spravy, archivistike, historii, no taktiez v ostatnych oblas-
tiach verejného Zivota, politiky, kultary atd’. Nasou uprimnou snahou je preto
urobit’ v ich odbornej vysokoskolskej priprave maximum. Verime, Ze si tieto
miesta dokazu zastat’ prinajmenSom tak dobre ako ich predchodcovia, teda drvi-
va vacsina z vySe 500 doterajsich absolventov Studijného odboru archivnictva na
Univerzite Komenského.

THE CURRENT PROBLEMS OF ARCHIVES TEACHING
AT COMENIUS UNIVERSITY IN BRATISLAVA

Leon Sokolovsky

There were realised several reforms of teaching curriculum in the 50-year history of
the study branch — archives at the Comenius University in Bratislava. The 10-term credit
study has been devided in two levels since the academic year 2000/2001. The courses,
which the study curriculum consists of, are obligatory, or the students have to choose
some of the obligatory, or select. The lost two types of courses enable the students to
specialise according to the deeper interest. The Chair of archives and Auxiliary Histo-
rical Science has to solve the task of personal arrangement for the courses except the
didactical problems when the credit teaching plans are created. Due to the critical
financial situation the administration of the Philosophical Faculty of Comenius Univer-
sity demands the reduction of the number of external teachers.

Though the credit system has not been prepared the innovated variant that should be
used since the academic year 2005/2006. According to this the university education at
this particular branch is to be realised in three independent but successive levels —
bachelor, magister, master.

The Chair of Archives and Auxiliary Historical Science at the Comenius University
will apply for all three study curricula within the planned accreditation in the year 2004.
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The contents is based on the contemporary magister study curricula for archives and
auxiliary historical science. The elaborated base for the curriculum respects the demands
of the Accreditation Commission according to the law and the concept of the contents of
these study branches.

The students of the first — bachelor level of the study branch archives will have to
study 8-term study programme. Every bachelor of archives can continue 2-term magister
level. Master level will be created in the study branch of auxiliary historical science in
the extent from three to five years. This study consists of studying and science parts and
it will be individually specified after the applicant will be accepted on the base of a
competition.

The contemporary personal and qualification structure of teachers at the Chair enables
the creation of the planned courses of archives, auxiliary historical science and history of
administration. There is a place for the external teachers based on the long term
experience of the Chair. The cooperation between the archivists from the archives and
the Chair has developed positively within the fifty years of its existence.

There exist obstacles in the development of this cooperation due to the lack of
a financial support. Some archives have presented the demand of payment for the
service* formerly based first on the spirit of fellowship. That is why some subjects as
special archive practice and diploma archive practice and some others will probably be
canceled from curricula.

Organization and subject matters of the study rank among the first for the Chair.
There are also some other. There are prepared textbooks to the subjects taught by the
Chair and the staff develops their qualifications too. The outdatedness and lack of
technical-material equipment are the special problem.

The form and contents of the teaching curriculum of the archives study branch is
influenced by many objective facts. Not only the state of current scientific knowledge of
archival science, auxiliary historical science are strongly influenced but the organization,
teaching methods, the level of studying result are strongly influenced by the state univer-
sity legislation, Accreditation Commission Ministry of Education, internal norms and
rules the Comenius University and Philisophical Faculty. The more influential factors
which evoke the questions of existence of some subjects or even the whole study branch.

Translated by Ema Draskabova
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PANSTVO CERVENY KAMEN I
Rozbor fondu

JURAJ ZUDEL

Zudel, J.: Cerveny kameii Dominion. Archive Fonds Analysis. Slovenské archivistika, Vol
XXXIX, No 1, 2004, p. 20-39.

The study searches the origin, structure and documentary validity of the important
archival fonds 1536-1913.

Slovakia. Archives. Economical history.

Doc. PhDr. Juraj Zudel, DrSc., Fadruszova 5, 841 05 Bratislava

Teoretické vychodisko

Rozborom archivneho fondu sa v teore‘ucke{ rovine zaoberal Miloslav Kostal
v $tudii Rozbor archivniho fondu z roku 1968." Svoj zaujem zddvodnil potrebou
analyzovat’ tvorivi pracu archivarov prezentovanu v stidiach so snahou zovse-
obecnit’ dosiahnuté vysledky pre rozvoj archivnej teérie. Zameral sa na prispev-
ky o archivnych fondoch, uverejnenych v ¢eskych a ¢eskoslovenskych periodi-
kach od roku 1906, menovite na ,,studie o jednom fondu nebo o skupiné fonda
téze povahy, poptipadé o jednom oddé€leni slozitého fondu®. Pritom si zaumienil
zhodnotit’ tento druh archlvnych studii ,,a dospet k urcitému modelu, ktery by
mohl slouzit nadale jako i msplrace a navod“.? Autor pri analyze a hodnotent pri-
slusnych stadii prisiel k zaveru, zZe archlvny fond v ramci rozboru by sa mal
spracovat’ zo Styroch hladisk: 1. spravno- h1st0rlckeho 2. diplomatického, 3. ar-
chivno-teoretického a 4. interpretacie obsahu.® Pri spemﬁkacu tychto hl'adisk by
sa mohlo ocakavat’, ze autor rozvedie, ¢o si ma archivar v§imat’, riesit’ a urcit,, o
ma byt obsahom 1ch realizacie. Mlesto toho sa prevazne obmedzﬂ len na po-
ukaz, ako sa postupuje v skiimanych S§tadidch. Pritom v suvise so spravno-
historickym hl'adiskom, ktoré je najstarSie a najlepSie prepracované, vyzdvihuje
okolnost’, ze dejiny povodcu fondu (institacie) su spracovavané v $irSich histo-
rickych suvislostiach. V spojitosti s diplomatickym hl'adiskom zdéraziuje, Ze
musi ist’ ,,0 diplomaticky pohled celkovy, postihujici vSechny dulezité typy
a kategorie plsemnostl jednim pohledem, nikoliv o izolovany rozbor jednotli-
vych dokumenti“.* Najviac sa zanedbava archivno-teoreticky aspekt V rozbo-
roch sa nerieSia vyslovene teoretické problémy — otazka proveniencie, systému

! KOSTAL, M.: Rozbor archivniho fondu. In: Slovenska archivistika (d’alej SA) III, 1968,
¢. 1, s. 53-66.
Tamze, s. 54.
Tamze, s. 64.
Tamze, s. 62.
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usporiadania, druhova klasifikdcia archivneho celku a iné. Deje sa to na ukor
archivnej teorie, ktora tvori zaklad odborného spracovavania archivnych fondov.
Autor v zavere $tadie vyslovil poziadavku, Ze vo vyrovnanom rozbore archivne-
ho fondu by sa mali uplatnit’ vSetky Styri hl'adiska.

Teoretické postulaty vyslovené M. Kost'dlom ako prvy v slovenskej odborne;j
spisbe vo vztahu k rodovym archivom aplikoval Juraj Fojtik v $tadii Rodovy
archiv Illéshazy Trenéin, rozbor archivneho fondu.”> Autor, pretoZe nespravne
chépal diplomatiku ako vedu, ktord vraj ,,okrem pripadného postudenia pravosti
stredovekych listin a archivneho materialu skiima vonkajsie znaky pisomnosti,’
odmietol diplomatické hl'adisko ako jeden z aspektov, ktory sa ma uplatiiovat’
v rozbore archivneho fondu (vraj ,nie je pre praktické potreby dolezity®)
a akceptoval len ostatné tri. V suvise s tym svoju Studiu rozdelil na tieto kapito-
ly: 1. Rozbor spravno-historicky, 2. Rozbor archivno-teoreticky a 3. Interpreta-
cia obsahu. Prva kapitolu d’alej ¢leni na tieto state: Povodcovia fondu, Vyvoj
vlastnictva a majetkové pomery, Sprava majetkov a Vedenie u¢tov. Autor pova-
zuje za povodcov fondu rody Ileshazi a Sina, ako aj organy spravy majetkového
komplexu. Vymenuva vyznamnejsich ¢lenov obidvoch rodov a pri Ileshaziov-
coch uvadza aj ich verejné funkcie. Vlastnicke pomery, majetkovt drzbu opisuje
podrobne, ¢im podstatnou mierou obohacuje obsah rozboru. Prevazna ¢ast’ infor-
macii o sprave majetkov sa tyka trenc¢ianskeho panstva, ale obsahuje aj udaje o
ustrednej sprave majetkov. Tieto su vSak roztratené, netvoria celok, takze vznika
dojem, ako keby ileshaziovské panstva nemali vyvinuta ustrednt spravu. Auto-
rov postup akiste suvisi s nespravnym pochopenim proveniencie analyzovaného
archivneho celku, s tradovanim nespravneho archivneho spracovania, ktoré ne-
reSpektovalo provenien¢ny princip (v skuto¢nosti ide o stibor archivnych fon-
dov). Hospodarska sprava je spracovana podrobne (znamena prinos pre poznanie
pomerov), ale chyba ¢o len zmienka o verejnospravnej agende, ktord bola neza-
nedbatelnou zlozkou patrimonialnej spravy. Napokon v stati Vedenie Gétov
autor charakterizuje druhy uctovnych pisomnosti trencianskeho panstva, priCom
ich Klasifikuje hlavne podla obsahu. Nevedomky tu uplatnil Kostalom formulo-
vané diplomatické hl'adisko, a tak via facti vcelku akceptoval jeho schému. Stat
nepatri do tejto kapitoly, lebo v Strukture $tidie by mala tvorit’ samostatntl kapi-
tolu. Nazov state je nespravny, lebo ucty sa neviedli, tie sa zostavovali, viedli sa
uctovné knihy. Totiz pod oznacenim ucty feudalnych panstiev rozumieme uctov-
né pisomnosti, ktoré podavaji vykaz o penaznych alebo hmotnych (naturalnych)
prijmoch a vydajoch panstva za urcité, spravidla ro¢né obdobie. Vyhotovovali
ich osoby zodpovedné za hospodarenie panstva (tzv. provizorské Géty — rationes
provisoratus) alebo za urcity hospodarsky usek, pripadne finan¢né hospodarenie
(tzv. pokladni¢né ¢ty — rationes rationariae, obilnicke Gcty — rationes frumenta-
riatus, kl'u¢iarske uéty — rationes clavigeratus a iné) a predkladali ich svojim
zamestnavatel'om (zemepanom) alebo ich reviznym organom s ciel'om, aby sa

s FOJTIK, J.: Rodovy archiv Illéshazy Trenéin. Rozbor archivneho fondu. In: SA XII,
1977, ¢. 1, s. 89-127. Prv Elo Réakos vypracoval §tadiu Poverenictvo financii. Rozbor fon-
6 du v intenciach Kostalovej stadie. In: SA VI, 1971, ¢. 1, s. 70-102.
FOJTIK, J.: c. d., s. 90.
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schvalilo ich hospodarenie a aby dosiahli absolutérium. Teda pre ucty je charak-
teristické, Ze nevznikali postupne v priebehu hospodarenia, ale sa zostavovali
naraz koncom uzavretého obdobia, a to na zéklade Gctovnych knih a Gctovnych
dokladov. Na veci ni¢ nemeni okolnost, ked’ sa na reviziu predkladali i€tovné
knihy. Pri diplomatickej klasifikacii treba vzdy rozliSovat’ ucty a uctovné knihy,
¢o autorovi zrejme robilo problémy.

Kapitola Rozbor archivno-teoreticky obsahuje state Osudy archivu a Usporia-
danie jednotlivych ¢asti archivu. V prvej stati autor stru¢ne informuje o dejinach
ileShaziovského archivu, o usporadovani a evidovani pisomnosti od 1. polovice
18. storocia a o systematickom spracovani celého pisomného stiboru v rokoch
1952-1960, pri ktorom sa rekonstruoval pdvodny poriadok signovaného mate-
rialu a ,,uCty sa roztriedili podl'a jednotlivych panstiev a v ramci nich usporiadali
podl'a idealnej usporadovacej schémy...“." Archiv je rozdeleny na 19 Casti (o¢is-
lované I-XIX), ktoré, ako si to uvedomuje aj autor, nezodpovedaju proveniencii
(nie st to organicky vzniknuté provenienéné celky). V druhej stati sa autor zmie-
nuje o sposobe usporiadania (blizSie opisuje spominanu ,,idealnu usporadovaciu
schému®), inventarizovania, pripadne katalogizovania pisomnosti v jednotlivych
Castiach archivu, ako aj o ich obsahu. Nazov IIl. casti Osobné spisy je nesprav-
ny, lebo z charakteristiky je zrejmé, Ze st v nej pisomnosti, ktoré vznikli z verej-
no-politickej ¢innosti IleShaziovcov a pdsobnosti ich hlavnej pokladnice. V kapi-
tole chyba druhovéa klasifikacia archivneho celku, analyza a zhodnotenie jeho
archivneho spracovania v rovine triedenia a usporadovania. Je to o to zdvaznejsi
nedostatok, ze ide o archivny stibor, ktory patri k nag§im najvyznamnej$im rodo-
vym archivom, a bol spracovany v rokoch, ked’ sa provenienény princip u nas
zacal len s neddverou uplatiovat’.

Napokon kapitola Interpretacia obsahu je spracovana s umyslom ,,upozornit’
na vyznam archivu pre v§eobecné dejiny a vzbudit’ zaujem historikov a badate-
Fov o tadium vieobecnych a hospodarskych dejin v rodovych archivoch*.® Pri-
tom sa autor neobmedzil len na vSeobecnu charakteristiku, ale uvadza aj velky
pocet jednotlivych dokumentov a skupin pisomnosti (s inventdrnymi cislami), o
presahuje ramec prikladov.

Pri celkovom hodnoteni Fojtikovej $tidie mozno skonstatovat’, Ze z teoretic-
kych postulatov formulovanych M. Kostalom autor primerane splnil len dva,
a to spravno-historicky rozbor a interpretaciu obsahu archivneho fondu.

Ako vidno, Kostalova $tadia, aj ked’ neposkytuje detailne prepracovany mo-
del rozboru archivneho fondu, kladne ovplyvnila nasu archivnu prax. Ale ¢o je
vyznamnejsie, obohatila aj naSu archivnu teoériu a tym sa stala trvalou inspira-
ciou pre tvorbu archivnych prac tohto druhu. Sved¢i o tom naSa prva archivna
priru¢ka Ochrana, spristupiiovanie a vyuzivanie archivnych dokumentov, ktora
zostavili V. Horvath, P. Kartous a J. Watzka s autorskym kolektivom. Vydala ju
Archivna sprava Ministerstva vnatra SSR v Bratislave roku 1988. Prirucka za-
kotvila v definicii rozboru archivneho fondu §tyri Kostalove teoretické postula-

! Tamze, s. 111.
Tamze, s. 124.

22



ty: spravno-historické hl'adisko, diplomatické hl'adisko, archivno-teoretické hl'a-
disko a interpretacia obsahu, pricom §tvrtu zasadu formulovala naro¢nejSie ako
interpretaciu a kritiku obsahu (s. 53—54). V stvise so spravno-historickym hla-
diskom sa rovnako ako v Kost'alovej $tudii zdoraziuje, Ze dejiny pévodcu fondu
sa maju interpretovat’ v §irich historickych suvislostiach. Diplomatické hladis-
ko sa v podstate formuluje rovnako ako u Kostala, ale rozdiel je v ponimani
archivno-teoretického hl'adiska. Kost’al zdorazituje potrebu teoretického zddvod-
nenia spdsobu spracovania archivneho celku, nevyhnutnych archivarskych zasa-
hov do povodnych suborov, ako aj skimanie archivneho celku ako typu, ¢o tu
chyba. Interpreticia obsahu, ako som uz spomenul, sa dopliuje o kriticky po-
stup. Je spravne ziadat', aby sa interpretacia obsahu neorientovala ,,len na mimo-
riadne vyznamné alebo nahodne vybraté udaje, ale na komplexné posudenie
celého fondu...”“. AvSak za nespravne povazujem stanovisko, ze archivar pri
interpretacii obsahu archivneho fondu ma vychadzat z poznania stucasnych
vedeckovyskumnych problémov (je to mylne chapana ,,sluzba badatel'om®, ktora
sa vnucovala archivarom), lebo takto orientovana interpretacia obsahu so zme-
nou rieSenych problémov straca svoj vyznam. Archivar, aby utvoril dielo trvalej-
Sej hodnoty, by mal pri interpretacii obsahu vychadzat’ z poznania doby, v ktorej
vznikol archivny celok, o ktorej podava svedectvo, z poznania jej problémov bez
ohl'adu na to, ¢i tieto su v popredi aktualneho zaujmu historickej vedy.

Najnovsia metodicka pomocka Prirucka archivéra,9 ktora, ako sa uvadza
Vv Givode, ,,nenahradza, ale nadvdzuje na doterajSie metodické materialy a osobit-
ne na metodicku priruCku Ochrana, spristupniovanie a vyuzivanie archivnych
dokumentov*, radi rozbor fondu medzi syntetické archivne pomdcky. V podstate
ho definuje tak ako citovana prirucka z roku 1988, ale zameranie interpretacie
obsahu fondu formuluje vSeobecnejsie, nezdoraznuji sa aktualne potreby a zauj-
my vedeckého vyskumu, archivny fond sa ma komplexne posudit’ ,,z hl'adiska
moznosti vyuzivania pre historické badanie® (s. 56). Rozbor fondu sa hodnoti
ako produkt narocnej, teoreticky fundovanej prace, preto sa vyskytuje zriedkavo.

S problematikou rozboru archivneho fondu som sa stretol uz na zaciatku ar-
chivnej praxe. Ked som po dvoch rokoch prace na Slovenskej archivnej sprave
Poverenictva vniitra koncom roku 1956 nastupil do Statneho slovenského ustred-
n¢ho archivu, dostal som za ulohu spracovat’ rodovy archiv Amade-Uchtritz.
Funk¢né zaradenie na archivnej sprave (okrem iného som mal v naplni prace aj
odborné skolenie archivarov), oboznamovanie sa s vyspelou ¢eskou archivnou
teoriou, kontakty s Ceskymi archivarmi ako clen redakénej rady Archivniho
Casopisu, no v nemalej miere aj tvorivé prostredie na pracovisku, to vSetko mi
umoznilo spoznat’ nové trendy v archivnictve. Preto som zverent Glohu prijal
ako moznost’ prakticky si overit’ nosnost’ novych teoretickych pristupov, najma
aplikovanie provenien¢ného principu. Pocas spracovavania tohto archivneho cel-
ku v rokoch 1957—-1958 som spoznal jeho pramenné bohatstvo a zaroven som si
uvedomil, ako malo je zname a vedecky vyuzivané. Toto poznanie ma viedlo

% Kol.: Prirugka archivéara. PT Servis, Bratislava 1999. 103 s.
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k rozhodnutiu vypracovat’ rozbor. V §tadii® som chcel upozornit' historikov
predovsetkym na vyznam archivu pre eurdpske dejiny a ukazat’ moznosti jeho
tematického vyuzitia. Z toho dovodu sa interpretacia obsahu fondu opiera hlavne
o jeho tchtritzovska Cast’ (obsahuje pisomné pozostalosti saskych diplomatov
a vysokych vojenskych hodnostarov), ale nezanedbdva sa ani rozbor amadeov-
skej Casti, ktorej pisomnosti maju vyznam pre hospodarske a socialne dejiny
Uhorska v 17.—-19. storo¢i. Popri obsahovom rozbore som venoval vel’ka pozor-
nost’ aj genéze archivu, jeho Struktire a archivnemu spracovaniu. Situaciu kom-
plikovala skuto¢nost, ze nejde o provenienéne rydzi rodovy archiv, lebo ama-
deovské Casti obsahuju aj hospodarske a patrimonialne pisomnosti, ktore by za
podmlenok vyvinutej a pevnej spravy majetkov patrili do fondu ustrednej spravy
majetkov, popripade do fondov ]ednothvych panstlev M. Kostal zahrnul stadiu
0 rodovom archive Amade-Uchtritz do svojej analyzy a vyslovil sa o nej klad-
ne.!

Rozbor rodového archivu Amade-Uchtritz som napisal ako mlady archivar po
skusenostiach ziskanych pri archivnom spracovéavani tohto pisomného stboru.
Stadiu o archivnom fonde Panstvo Cerveny Kameii [ piSem po odstupe niekol-
kych desatroci nielen ako archivar, ale aj z pozicie historika. Viedla ma snaha
teoreticky zdovodnit’ zakladné triedenie vel'kého stiboru palfiovskych archivov
(jeho zmysel, poslanie a dobové podmienky), ktorého vysledkom je aj analyzo-
vany fond. Zaroveii som chcel formou rozboru spristupnit’ tento archivny celok,
ktory je v ramci svojho druhu nesporne najcennejsi v celouhorskom meradle.

Rozbor fondu

Panstvo Cerveny Kamer, viastnicke pomery, sprava

Cervenokamenské panstvo sa rozprestieralo v oblasti Malych Karpat (na ich
juhovychodnych svahoch) a Trnavskej pahorkatiny v trojuholniku Modra —
Smolenice — Trnava. Malo rozlohu priblizne 23 500 ha. Administrativne patrilo
do Bratlslavske] stolice. Za Fuggerovcov boli na izemi panstva tri mestecka
s pravom vyro¢nych trhov, menovite Casta, Dolné OreSany a Dolany, ktor¢ le-
zali v malokarpatskej V1n0hradnlcke] oblasti. Casta a Dolné Oresany ako mesteg-
ka boli starSie (uvadzaju sa v Statuénom mandate kral'a F erdlnanda I. z 1. januara
1536), prvii zmienku o Dol'anoch pozname z roku 1550." Podl'a uvedeného $ta-
tu¢ného mandatu k hradnému panstvu patrili e$te dediny Budmerice, Dlha, Du-
bova, Jablonec, Kaplna, Ko$oln, Sucha nad Parnou, Vistuk, Zvoncm a Cast’
Bohdan0V1ec nad Trnavou, d’alej vyludnené Selpice, chovany, Horny Fancal
a Nemcin, ako aj zaniknuté stredoveké sidla Lattingdorf, Neudorf a Schonau.
Fuggerovcom sa ¢asom podarilo obnovit' osidlenie v Selpiciach a Kl¢ovanoch,

10 ZUDEL, J.: Rodovy archiv Amade-Uchtritz. Rozbor. In: Sbornik archivnich praci XI,

1961, ¢. 2, s. 86-121.

Napisal: ,,Svym spiisobem pfipomina tato studie nejlepsi z popisti rodinnych archivii
v publikaci ,,Archivalien zur neueren Geschichte Osterreichs* z poc¢atku naseho stoleti.
Zudelovou zasluhou je, ze po drobném pokusu Volfové ovéiuje moznosti rozboru archiv-
niho fondu na typu dotud nepropracovaném, na rodinném archivu®. C. d., s. 60.

ZUDEL, J.: Fuggerovci na Cervenom Kameni 1535-1583. Bratislava 1991 s. 15, 40.
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ale spustla Dubova.™ Novy majitel’ panstva Mikula$ Palfi znovu osidlil Dubova
(r. 1590) a zalozil dve nové dediny — Stefanovu (r. 1588) a Borovii (r. 1589).
V 1. polovici 17. storo¢ia este pribudla dedinka Pila, ktora vznikla pod hradom
Cerveny Kamen, Y doline Gidry, pri panskych pilach. Pilansky richtar sa spomi-
na uz roku 1645." Tym sa sidelna siet’ dotvorila a ustalila. Dominantou panstva
bol hrad Cerveny Kameii (Bibersburg). Fuggerovm zburali goticky hrad a na
jeho mieste postavili v rokoch 15371556 renesanénu pevnost, ktora sa podla
ich zamerov mala stat’ priestrannym a bezpecnym obchodnym skladiskom a za-
roven by plnila aj spravnu funkciu ako sidlo spravy cervenokamenského pan-
stva. Mikulas Palfi prestaval hrad koncom 16. storocia na pohodlnu $lachticka
rezidenciu.

Fuggerovci kupili ¢ervenokamenské panstvo roku 1535 od Alexeja Thurzu za
105 401 uhorskych zlatych. Drzali ho v spoluvlastnictve. Po smrti Antona Fug-
gera (r. 1560), vediceho bankového domu, nastali vo vedeni firmy rozpory, kto-
ré sa nepriaznivo prejavili aj v drzbe ¢ervenokamenského panstva. Spoluvlast-
nictvo zaniklo a jeho majetkova podstata sa rozdelila na desat’ idealnych Casti.
Pomery sa skomplikovali najmi po tom, ¢o Jan Jakub Fugger pre zadlzenost
musel roku 1563 vystipit’ z firmy. Fuggerovci zacali vyjednavat’ o predaji pan-
stva. Po dlhych neuspesnych rokovaniach panstvo predali Mikul4dSovi Palfimu,
ktory sa sobaSom s Madriou Fuggerovou dostal do ich pribuzenstva. Ten roku
1583 odkupil podstatnu ¢ast’ panstva a do roku 1588 vyplatil vSetkych podielni-
kov.

Cervenokamenské panstvo bolo nepretrzite vlastnictvom Palfiovcov az do
skonfiskovania roku 1945. Po smrti MikuldSa Palfiho (zomrel roku 1600) sa
panstvo v roku 1619 rozdelilo medzi jeho synov Stefana a Jana. Stefan ako starsi
dostal hrad s meste¢kom Casta. Po jeho smrti sa tieto majetky mali rozdelit’ rov-
nakym dielom medzi jeho dediCoy a Jana, pripadne medzi Janovych dedicov.
Zvysok panstva sa rozdelil tak, ze Stefan dostal | viStucky oficiolat (patrili k nemu
dediny Borova, Budmerice, Dubova Kapln4, Stefanova a Vistuk) s meste¢kom
Dolany a Jan suchansky 0ﬁ0101at (tvorili ho: ¢ast Bohdanoviec nad Trnavou,
Dlh4, Kl¢ovany, Kosolna, Sucha nad Parnou, Selplce a Zvoncin) s mesteckom
Dolne OreSany a kastlel’om v Suchej nad Parnou. Stefan a Jan Palfi zomreli
spolu s matkou Mériou v jeden den roku 1646 za neznamych okolnosti. Panstvo
pripadlo ich synom MikulaSovi a Ferdinandovi. Pretoze Janov syn Ferdinand bol
jezuitom, jeho diel uZival Stefanov syn Mikulas a Pavol, brat zosnulych. Miku-
148 a Pavol Palfiovci sa roku 1648 dohodli na provizornom rozdeleni niekdajsie-
ho dielu Jana Palfiho takto: Casta ako celok prlpadla MikulaSovi, jedna Stvrtina
z hradu pripadla Pavlovi, druha Mikulasovi, pricom sa Pavol doZivotne zriekol

ZUDEL J.: Osidlenie a pohyb obyvatel’stva na cervenokamenskom panstve za Fuggerov-
covvrokoch 1535-1583. In: Historicky ¢asopis XIII, 1965, ¢. 4, s. 571-599.

ZUDEL, J.: Osidlovanie &ervenokamenského panstva koncom 16. storoc¢ia. In: Zbornik
prispevkov k slovenskym dejindm. K zivotnému jubileu univ. prof. Richarda Marsinu,
DrSc. Bratislava, 1998, s. 264-280.

V hlavnej penaznej a Gverovej knihe z roku 1645 sa uvadza, ze ,,Georg Humel, Richter
von der Saagmil® zaplatil cenzus. Inventdr Panstva Cerveny Kamen I, inv. €. 164, f6l. 5b.
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uzivania hradu, kastiel' v Suchej nad Parnou dostal Pavol (s podmienkou, ze sa
nebude dozadovat svojho podielu z hradu). ZvySok majetkov si rozdelili napoly.
Neskor Ferdinand Palfi vystapil z jezuitského radu a 27. jula 1671 prevzal svoje
majetky, ktoré¢ tvorili polovicu panstva. Coskoro viak zomrel (r. 1680) a jeho
majetky zdedili synovia Pavla a Mikulasa Pélfiovcov. Ti sa o ne rozdelili roku
1682 takto: Pavlovi synovia Jan Anton a Jan Karol dostali Stvrtinu hradu a mes-
te¢ka Casta, d’alej polovicu ostatnych majetkov, t. j. Doln¢ OreSany, Sucha nad
Parnou a Zvoncin. Rovnaku Cast’ dostali aj MikulaSovi synovia Mikulas, Jan
a Frantisek. Po tomto rozdeleni % panstva vlastnilo Pavlovo potomstvo a % Ste-
fanovo potomstvo. Po smrti Franti§ka Palfiho (zomrel roku 1687 v boji s Turka-
mi) si jeho bratia Mikula$ a Jan Palfiovci roku 1688 rozdelili svoj diel, ¢im sa
panstvo rozpadlo na tri ¢asti: 2/8 vlastnilo Pavlovo potomstvo, 3/8 Mikulas Palfi,
zakladatel’ starSej vetvy palfiovského rodu a 3/8 Jan Palfi, zakladatel’ mladsej,
tzv. pezinskej vetvy palfiovského rodu. Tento pomer sa zmenil po vymreti Pav-
lovho potomstva roku 1706. Majetky zdedili Mikulas a Jan Pélfiovci, vnuci Pav-
lovho brata Stefana. Podla dohody z roku 1707 majetkovy diel na Cerveno-
kamenskom panstve pripadol Janovi, ¢im sa jeho diel zvacsil na 5/8. Od tohto
roku panstvo vlastnili Mikulas a Jan Palfiovci v pomere 3:5 a v takom pomere
ho malo aj ich potomstvo az do 20. storocia. K rozdeleniu panstva treba pozna-
menat, Ze jedna i druha vlastnicka strana mala majetky vo vSetkych mesteckach
a dedinédch (okrem Dolnych Oresian, Suchej na Parnou a Selpic, ktoré patrili ako
celok pezinskej vetve), co vel'mi komplikuje vlastnicke pomery a spravne vzta-
hy a v dosledku toho aj interpretaciu pisomnych pramenov. V ramci rozboru ma
vyznam d’alej sledovat’ vlastnicke pomery len vo vztahu k MikulaSovej casti
panstva. Po jeho smrti roku 1732 pouZivali ju jeho vnuci Leopold a Rudolf
Palfiovci. Pri rozdeleni jeho majetkov roku 1735 Cervenokamensky majetok
ziskal Rudolf Palfi. On a jeho potomstvo (Cervenokamenska linia) vlastnili 3/8
¢ervenokamenského panstva az do skonfiskovania roku 1945.

Vzhl'adom na zlozité vlastnicke pomery na cervenokamenskom panstve (naj-
mé v 17. storoci) treba vymedzit’ majetkovy okruh spravy, z ¢innosti ktorej vzni-
kol archivny fond, ktory oznacujeme ako Panstvo Cerveny Kamen I, na rozdiel
od pisomného suboru, ktory je produktom spravy druhej Casti panstva patriacej
pezinskej vetve a evidovanej ako Panstvo Cerveny Kameti 1I.

V rokoch 1535-1619 podliehalo sprave (pévodcovi archivu Panstvo Cerveny
Kameti I) celé cervenokamenské panstvo. V rokoch 1619-1646 sa pravomoc
spravy vztahovala len na ¢ast’ Stefana Palfiho, teda na polovicu panstva. V ro-
koch 1646-1671 sprave podlichala ¢ast Mikulsa Pélfiho (povodne ¢ast’ Stefana
Palfiho) s polovicou ¢asti Ferdinanda Palfiho (pdvodne Casti Jana Palfiho), spolu
%a panstva. V rokoch 1671-1682 bola to len Cast’ Mikula3a Pélfiho a jeho synov
Mikulésa, Jana a FrantiSka (povodne Cast’ Stefana Palfiho), zmensena o polovicu
Castej, teda polovica panstva. V rokoch 1682-1701 podlichala sprave ¢ast’ Mi-
kulasa, Jana a Frantigka Palfiho (povodne ast’ Stefana a p010V1ca Casti Jana Pal-
fiho), spolu % panstva. Od roku 1702 sa pravomoc spravy vztahovala len na
majetkovy diel Mikulasa Palfiho a jeho potomstva (Cervenokamenskej linie), to
znamena ¥z panstva.
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Sprava cervenokamenského panstva za Fuggerovcov bola v porovnani so
spravou ostatnych uhorskych dominii diferencovanejsia, zlozitejsia, dokladnejsia
a preto aj vyspelejsia. Vyznacuje ju dokladna pisomna evidencia, ale aj kontrola
prac a majetku v teréne.

Na cele spravy od roku 1543 stali dvaja provizori (provisores, castellani
castri, Burggrafen), ktori mali rovnaké postavenie. Kolegidlny princip, neznamy
v sprave uhorskych panstiev, mal zarucit’ vy$siu uroven riadenia a spol'ahlivejsiu
spravu zveren¢ho majetku. Jeden z provizorov sa mal zdrzovat’ prevazne na hra-
de, druhy mal dozerat’ na hospodarstvo. Prvoradou povinnost'ou provizorov bolo
starat’ sa o pravnu ochranu a bezpecnost’ hradu a panstva. V obdobi vystavby
nového hradu mal jeden z nich dozerat’ na riadny chod stavebnych prac. Tazisko
¢innosti provizorov spocivalo v riadeni hospodarstva. V ich rukach sa sustred’o-
valo takmer celé obchodné podnikanie zamerané predovSetkym na spenazovanie
vlastnych produktov, najmi vina a obilia. Zna¢nu ¢ast’ provizorskej agendy tvo-
rila verejna sprava poddanskej oblasti ¢ervenokamenského panstva. Vykonavali
zemepanskll sudnu pravomoc (panstvo malo pravo meca), dozerali na zachova-
vanie pravneho poriadku a kontrolovali ¢innost’ samospravy v poddanskych
mesteckach a dedinach, d’alej v ramci hlavnoporuc¢nickej kompetencie poskyto-
vali pravnu ochranu poddanskym sirotam. Urc¢ité povinnosti vyplyvali provizo-
rom aj z vykonavania patronatneho prava. Provizori boli prevazne cudzinci —
Nemci, ktori neovladali tiradnt re¢ a uhorské pravo, ¢o bolo nevyhnutnou pod-
mienkou pri styku s Gstrednymi uhorskymi tradmi a organmi stoli¢nej samo-
spravy. Z toho dovodu sprava panstva zamestnavala latinského pisara a niekol-
kych pravnych zastupcov.

Latinsky pisar (v pramenoch sa nazyva lateinischer alebo ungarischer Schrei-
ber) pomahal provizorom pri vybavovani majetkovopravnych zalezitosti panstva
i poddanych, zi¢astiioval sa na zasadnutiach panskej stolice (viedol tzv. latinsky
protokol), rokoval so stoli¢cnymi organmi v rdoznych zaleZitostiach tykajucich sa
najmé pravnej ochrany panstva a poddanych a mal na starosti latinska koreSpon-
denciu. Sprava panstva mala jedného alebo dvoch stalych pravnych zastupcov
(procuratores), ktori obhajovali zaujmy panstva na sedrii a kralovskej stdnej
tabule.

Vyznamnou zlozkou spravy panstva bola uctarei, v ktorej spravidla pracovali
dvaja ucCtovnici (Rentschreiber). Jeden z nich vykonaval zaroven funkciu po-
kladnika (Cassier) a viedol pokladni¢ny dennik. Hlavnou ulohou u¢tovnikov
bolo viest’ hlavnu penaznt knihu, Giverovu knihu, ré6zne pomocné penazné uctov-
né knihy (registre) a vyhotovit rocny penazny a hmotny t¢et o hospodareni
panstva pre revizne U¢ely. Vypracuvali a¢tovné predpisy na vyberanie réznych
druhov feudalnej renty. Viedli knihy sirotskych a kostolnych tétov.

Provizori, latinsky pisar a uctovnici tvorili veducu skupinu v sprave panstva.
Od ostatnych zamestnancov spravy sa lisili aj spolocenskym postavenim, stravo-
vali sa pri panskom stole. Z druhoradych zamestnancov spravy panstva vyznam-
nejsie miesto zastavali obilnik, kl'uCiar a Safar, s ktorymi sa stretivame aj na
inych uhorskych panstvach. Okrem odbornych znalosti sa vyzadovala od nich aj
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schopnost’ viest’ jednoduché registre o prijme a vydaji obhospodarovanych pro-
duktov.

Obilnik (Kastner) bol v podstate skladnikom. Mal na starosti obilie ulozené
v panskych sypkach a obilnych jamach. Na rozdiel od obilnikov na inych uhor-
skych panstvach mal uzsiu kompetenciu. Nemal totiz na starosti celll rastlinnt
vyrobu, neorganizoval a nekontroloval vSetky pol'nohospodarske prace. To mal
v pracovnej ndplni osobitny zamestnanec. Obilnik organizoval, pripadne kontro-
loval len tie fazy rastlinnej vyroby, ktoré suviseli s prijmom a vydajom obilia.
Jeho ¢innost’ mozno v podstate zhrnat” do troch usekov: prijem, opatera a vydaj
obilia. Vsetky prijmy a vydaje si musel starostlivo zapisovat’ do registra.

Hlavnou povinnostou kluciara (Keller) bolo starat’ sa o vyrobu, spravne
osetrovanie a obhospodarovanie (vydaj) vina. Okrem toho hospodaril aj s pivom
a chlebom. Bol povinny osobne nosit’ vino a pivo do jedalne na pansky stol,
0 ¢om musel viest’ presné zdznamy.

Safar (Schaffer, Hausmeister) viedol celt domacnost’ na hrade. Jeho hlavnou
ulohou bolo starat’ sa o spolo¢né stravovanie zamestnancov a zasobovanie hrad-
nej domacnosti v§etkym potrebnym.

Sprava Cervenokamenskeho panstva uz od prvych rokov zamestnavala pra-
covnika (v pramenoch sa spomina ako Wirth, Vorreiter, Uberreiter), ktory doze-
ral na hospodarstvo. Jeho povinnostou bolo denne robit’ kofimo pochddzku po
panstve, dozerat’ pritom na majetok a priebeh pol'nohospodarskych prac. Podob-
ne uz od pociatku existencie fuggerovskej spravy sa stretivame s osobitnym, na
ostatnych uhorskych panstvach ani v nasledujucich storoc¢iach neznamym funk-
cionarom, ktory mal na starosti dopravu. V pramenioch sa doésledne uvadza ako
Wagenschaffer. K jeho tlohdm patrila aj tidrzba ciest a mostov.

Okrem spomenutych funkcionarov patrili k sprave este d’alsi hospodarski pra-
covnici a predaci, ktori zodpovedali za jednotlivé Gseky hospodarskej ¢innosti na
panstve.

Systém spravy a hospodarskej evidencie, ako aj hospodarsky rozkvet panstva
boli predovsetkym dielom samotnych Fuggerovcov (najmid Antona Fuggera)
aich sktsenych faktorov. Z pracovnikov fuggerovskej centraly najvicSiu zaslu-
hu o povznesenie Cervenokamenského panstva mal Sebastian Kurz. Jeho ¢innost’
na Cervenom Kameni v druhej polovici roku 1543 mala zékladny vyznam pre
dal$i vyvoj spravy. Polozil zéklady novej hospodarskej evidencie (vyhotovil do-
Kladny urbar a zalozil pozemkova knihu vinohradov), zreorganizoval spravu
panstva. Cervenokamenské panstvo spociatku financovala fuggerovska faktéria
vo Vratislavi. Od roku 1539 patrilo do sféry viedenskej faktorie, ¢o bolo z viace-
rych dovodov vel'mi vyhodné. V prvych rokoch ovplyviiovali riadenie panstva aj
banskobystricki faktori, najmi Jan Dernschwam.

Sprava panstva kazdoro¢ne posielala do Augsburgu (prostrednictvom vieden-
skej faktorie) rocny pehazny a hmotny Gcet spolu s kuchynskym a klu¢iarskym
registrom. UCty a registre oficialne revidoval hlavny uctovnik centraly.

10 ZUDEL, J.: Sprava ¢ervenokamenského panstva za Fuggerovcov a jej pisomnosti (1535—
1583). In: SA XXIV, 1989, ¢. 2, s. 27-37.
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Mikulas Palfi s panstvom prevzal aj jeho spravu a tym aj systém uctovnej evi-
dencie, ktory natrvalo pozitivne ovplyvnil hospodarsku dokumentaciu. Na cele
spravy v prvych rokoch stali, podobne ako za Fuggerovcov, dvaja provizori, ne-
skor len jeden. V starSom obdobi okrem provizora k sprave patrili aj pokladnik,
obilnik, kl'u¢iar a dvorsky.

Struktaru palfiovskej spravy zatial’ dokladnejsie pozname az od druhe; polo—
vice 18. storocia. V roku 1765 spravu tvorili prefekt, provizor s dvoma pisarmi
(jeden vykonéval aj funkciu pokladnika), obilnik, kl'u¢iar, dvorsky a hlavny
polovnik. V roku 1767 sa sprava rozsirila o pravneho zastupcu a pokladnika.
Pravny zastupca roku 1794 prechodne prestal pdsobit, ale v tom roku sa ob-
javuje novy zamestnanec — Uctovnik (Rechnungsrevident). Tento stav trval do
roku 1800. Vtedy panstvo opit’ zamestnavalo pravneho zastupcu. Popri iom
pdsobi aj uctovnik, ale nie dlho, lebo uz v nasledujucom roku poverili pravneho
zastupcu revidovat’ ucty, ¢im sa U¢tovnik stal zbyto¢ny. Funkcia pravneho za-
stupcu a uctovnika bola spojena az do roku 1817. Od roku 1808 panstvo nemalo
prefekta. V roku 1815 provizora nahradil hlavny inSpektor (neskor inSpektor),
ktory mal k dispozicii kontroléra a kancelistu. Od roku 1821 miesto inSpektora
opat’ posobil provizor. V tomto roku sa sprava ustalila a zostala nezmenend az
do roku 1840. Tvorili ju: pravny zastupca, ictovnik, provizor s pisarom, poklad-
nik s pisarom, kl'uciar, traja dvorski a hlavny pol'ovnik.

Od roku 1797 sa panstvo delilo na dva hospodarske obvody — budmericky
a kl¢oviansky. Na cele obvodov boli samostatne uctujuci dvorski. Ich ucty sa
tykaji hospodarenia s obilim, krmovinami, roznym dobytkom, ovcami a réznym
materialom. Do roku 1797, kym panstvo malo obilnika, hospodarenie s obilim
a pod. bolo sustredené v jeho rukach, preto jeho ucty obsahuju udaje o celom
panstve. V roku 1806 vznikol z budmerického obvodu novy cCastiansky obvod,
¢im sa panstvo rozdelilo na tri hospodarske obvody. Od tohto roku sa vyskytuja
aj ucty Castianskeho dvorského.

V rokoch 1646-1752 panstvo patrilo k velkému majetkovému komplexu
Mikulasa Palfiho a dediCov, preto jeho sprava bola podriadena ustredne] sprave
tychto majetkov. Uty panstva revidovala uétareii Gstrednej spravy a st ulozené
v jej fonde. Cast’ gervenokamenského panstva, tzv. suchanske majetky, ktoré ro-
ku 1648 prechodne ziskal Pavol Palfi a neskor (roku 1682) sa definitivne stali
vlastnictvom jeho synov Jana Antona a Jana Karola, podliehali az do roku 1706
ustrednej sprave majetkov Pavla Palfiho a dediCov so sidlom v stupavskom
kastieli. Z archivu sa zachoval len zlomok. Financné a hmotné ¢ty tzv. suchan-
skych majetkov z rokov 1697—-1699 sa v polovici 18. storo¢ia zahrnuli do ustred-
ného palfiovského archivu.™’

7 Archivy rodu Palffy. In: SEDLAK, F., ZUDEL, J., PALKO, F.: $tatny slovensky tstredny
archiv v Bratislave. Sprievodca po archivnych fondoch I, oddelenie feudalizmu. Bratisla-
va 1964, s. 89-174.
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RekonsStrukcia a spracovanie archivneho fondu

Stbor pisomnosti, ktory vznikol z ¢innosti spravy cervenokamenského pan-
stva, sa uschovaval od prvej polovice 16. storo¢ia v mieste jeho povodcu, na
hrade Cerveny Kamefi. Ako celok nebol nikdy usporladany a opatreny pomoc-
kou. Vel'ké mnozstvo pisomnosti ervenokamenskej proveniencie sa zaradilo do
Ustredného pélfiovského archivu, ktory sa zriadil roku 1729. Tieto pochadzajt
z rokov 1287-1792. Mnohé suvisia s fuggerovskou drzbou a spravou panstva.
St ulozené v IV. a V. armariu. Hospodarske knihy (urbare, instrukcie, protokoly
a uctovné knihy) cervenokamenského panstva zo 16. a 17. storocia, ktoré boli
ulozené v miestnosti u¢tarne na hrade (v tzv. Bybersburger Buchhalterey Cam-
mer), boli roku 1754 zaradené do archivu zaniknutej ustrednej spravy majetkov
Mikulasa Palfiho a dediCov, umiestnené¢ho na rovnakom mieste. Ciastocne boli
usporiadané aj pisomnosti pravneho zastupcu. Uty z druhej polovice 18. storo-
Cia a z prvej polovice 19. storocia boli usporiadané podl'a rokov. V povodnom
poriadku (s mensimi chybami) sa zachovali aj revizne u¢tovné subory z druhej
polovice 19. storocia a zo zaciatku 20. storocia.

V minulosti sa palfiovské archivy sustred’ovali a uschovavali na niekol’kych
miestach. Bol to predovsetkym hrad Cerveny Kamen, Stupavsky (Pajstinsky)
hrad, d’alej kastiel' v Malackach, Kralovej pri Senci a v Stupave, Pezinsky za-
mok, Smolenicky zdmok a od 19. storoCia aj senioratny dom v Bratislave. V ro-
ku 1918 bolo ¢iastocne zlikvidované archivne stredisko v Malackach. V obdobi
do roku 1938 sa sustredili na Cerven}'f Kamen vsetky pisomnosti pezinskej vetvy
(okrem casti archivu ustredne] spravy majetkov a Casti archivu bojnického pan-
stva) a pravdepodobne pocas vojny aj Ustredny palfiovsky archiv. Po vojne sa
archivy skonfiSkovanych velkostatkov sustredovali na hrad Cerveny Kamen.
Tieto, ako aj ostatné, eSte neststredené archivy postupne preberal novozriadeny
Pédohospodérsky archiv. Patrili medzi ne aj palfiovské archivy. Pri prevoze
a d’alSej nevhodnej manipulacii sa pévodne neusporiadané pisomnosti pomiesali,
takZe niekdajSie palfiovske archivne celky zanikli v chaose najrozmanitejsich
pisomnosti, medzi ktorymi nechybali ani provenientne Uplne cudzie z inych
archivov. Intaktny zostal len Ustredny palfiovsky archiv, ktorého pisomnosti
boli pevne fixované Cervenymi signatirami a balenim. Podla udajov, ktore uve-
rejnil Michal Kusik, pracovnik Pddohospodarskeho archivu roku 1951," pal-
fiovské archivy boli ulozené na piatich miestach: V Bratislave boli ,,zvysky
archivu ustrednej palfiovskej spravy, v kastieli Cerova-Lieskové boli ulozené
,»hospodarske registratiry byvalych panstiev: ...Smolenice,... Stupava®. Planoval
sa ich presun na Cerveny Kamen. Na tomto hrade bol ,historicky archiv byvalej
palfiovskej fideikomisy, ako aj novSie hospodarske registratiry palfiovskych
panstiev, sustredené sem zo Smolenic, Malaciek a Bojnic“. Napokon v kastieli
v Bojniciach bol ,,dokonale usporiadany archiv byvalého panstva Bojnice*. Tie-
to udaje su vzacne aj tym, ze vyjadruju vtedajsi stav poznania Struktiry suboru
palfiovskych archivov. V prvych rokoch ¢innosti Pédohospodarskeho archivu sa

18 KUSIK, M.: Pédohospodarsky archiv a jeho fondy. In: Archivni ¢asopis 1951, &. 3, s. 93—
97.
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jeho pracovnici venovali hlavne obetavej praci pri vyhl'adavani, zvoze skonfis-
kovanych archivov a utvaraniu zakladnych materialnych predpokladov pre ich
bezpecné ulozenie. Na ich spracovavanie ostalo malo ¢asu. Podmienky sa zlepsi-
li po prevzati P6dohospodarskeho archivu do siete Statnych archivov roku 1956.
Ustredle Podohospodarskeho archivu s bratislavskou pobockou sa vélenilo do
Statneho slovenského tstredného archivu v Bratislave. Zintenzivnilo sa spraco-
vavanie archivneho materidlu, ale prioritu mali moderné registrattry. V dosledku
toho sa k sustavnejSej praci s Vel’k}'fm a zlozitym komplexom palfiovskych archi-
vov mohlo prikrocit’ az roku 1962. V tomto, ako aj nasledujﬁcom roku sa vyko-
nalo zakladné triedenie takmer celého archlvneho suboru, priom sa zrekon-
Struovali povodné celky (archivne fondy), medzi nimi aj Panstvo Cerveny Ka-
men .

Zakladn¢ triedenie sa vykonalo v ramci priprav sprievodcu po archivnych
fondoch oddelenia feudalizmu Statneho slovenského ustredného archivu (bol vy-
dany roku 1964) s cielom asponi v hrubych rysoch provenienéne Strukturalizovat’
vel’ky archivny komplex. Pristup z pozicii proveniencného principu, v tom case
u nas este neobvykly a nevyskusany, predpokladal ujasnit’ si dejiny rodu, vlast-
nicke pomery a spravu majetkov v rozpiti Styroch storoci. Potrebne 1nf0rrna01e
0 palfiovskom rode poskytla praca Ede Re1521ga A Palffyak.”® Udaje o vlastnic-
kych pomeroch a majetkoch su v tejto praci vel'mi skromné a zmienky o sprave
uplne chybaji. Tieto sa museli ziskat’ priamo Studiom pisomnosti, nezriedka aj
v priebehu triedenia. Vzhl'adom na to, Ze sa v minulosti utvoril Gstredny rodovy
archiv, ktory okrem dokumentov spolo¢ného zaujmu obsahuje aj mnoZstvo
pisomnosti patriacich pévodom a vyznamom do inych palfiovskych archivov,
menovite do rodového archivu pezinskej vetvy, do archivu Ustrednej spravy
majetkov palatina Pavla Palfiho v Stupave, do archivu ustrednej spravy majet-
kov pezinskej vetvy a do archivov panstiev Bratislava, Bojnice, Pezinok a Svity
Jur, Cerveny Kamen, Smolenice, Devin, Malacky a Stupava, pri¢om sa tento
archiv musel re$pektovat’, proveniencny princip sa nemohol dosledne aplikovat’.
Pri triedeni sa zrekonStruovali Styri rodové archivy, Styri archivy ustrednych
sprav majetkov, desat’ archivov panstiev a archiv sukenky v Castej. Z map a pla-
nov sa utvorila osobitnd zbierka. Podrobné informacie o teoretickych vychodis-
kach a vysledkoch zakladného triedenia som uviedol v citovanom sprievodcovi
v kapitole V. Archivy rodu Palffy.

V ramci tohto rozboru sa podrobnejSie zmienim o rekonStrukeii archivneho
fondu Panstvo Cerveny Kamen 1. Postupovalo sa podl'a provenienéného princi-
pu, pricom sa vychadzalo z poznania majetkovej podstaty panstva (€o ho utvéra-
lo, ktoré majetky patrili k hradu Cerveny Kamei), vlastnickych pomerov a spra-
vy. Pisomnosti, ktoré sa v minulosti zaradili do ustredného archivu rodu, sa po-
nechali v tomto celku, ale sa nereSpektovala nespravna manipulacia, v désledku
ktorej sa roku 1754 spomenuté hospodarske knihy a iné pisomnosti zo 16. a 17.
storocia zaradili do archivu ustrednej spravy majetkov Mikulasa Palfiho a dedi-
¢ov. Medzi nimi bolo aj 26 knih, ktoré pochadzaju z obdobia fuggerovskej spra-

S Separat z publikacie Magyarorszag varmegyéi és varosai. Pozsony varmegye.
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vy Cervenokamenského panstva. Tieto pisomnosti sa v¢lenili do celku rekon-
Struovaného archivu panstva. Po rozdeleni panstva medzi MikulaSom a Janom,
synmi MikulaSa Palfiho roku 1688 sa isty Cas eSte zachovala spoloCna sprava,
ale od roku 1702 uz jestvovali dve osobitné spravy, jedna pre cast’ Mikulasa Pal-
fiho, druha pre Cast’ Jana Palfiho, Co malo zdsadny vyznam pre triedenie pisom-
nosti tykajucich sa majetkového komplexu hradného panstva Cerveny Kamen
V nasledujucich storociach.
Podl'a provenienéného principu sa postupovalo aj pri usporadovani archivu
v rokoch 1964-1968, pricom sa vychadzalo z naértnutého vyvoja majetkove;j
drzby a s fiou suvisiacej spravy. V d’alSom sa reSpektovali agendy spravy feudal-
neho panstva a na niz8ej rovine sa postupovalo podl'a vecnych hl'adisk a diplo-
matickej osobitosti pisomnosti. V najniz§ej rovine sa pisomnosti usporiadali
chronologicky podl'a presného datumu alebo len rokov (podl'a povahy a veku).
Usporiadanim vznikla tato Struktara:
I. Sprava panstva
A. Sprava panstva za Fuggerovcov (1535-1583)
a) Vseobecné pisomnosti
b) Pisomnosti hospodarskej spravy
c) Pisomnosti verejnej spravy
B. Sprava panstva za Palfiovcov
1. Prvé obdobie (1583-1619)
a) Vseobecné pisomnosti
b) Pisomnosti hospodarskej spravy
¢) Pisomnosti verejnej spravy
2. Druhé obdobie (1620-1701)
a) VSeobecné pisomnosti
b) Pisomnosti hospodarskej spravy
¢) Pisomnosti verejnej spravy
1) Politicka sprava
2) Zemepanské sudnictvo
3) Patronatna agenda
3. Tretie obdobie (1702-1848)
a) Vseobecné pisomnosti
b) Pisomnosti hospodarskej spravy
¢) Pisomnosti verejnej spravy
1) Politicka sprava
2) Zemepanské sudnictvo
_ 3) Patronatna agenda
4. Stvrté obdobie (1849-1913)
Il. Vy¢lenené vecné skupiny
1. Starobinec v Castej
2. Hrad Cerveny Kamen
I11. Pisomné pozostalosti zamestnancov panstva.
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Archivny fond sa v najvyS$sej rovine Cleni podl'a vlastnikov panstva na dve
Casti: Sprava panstva za Fuggerovcov a Sprava panstva za Palfiovcov. Pre prva
Cast’ je charakteristické, ze pravomoc spravy sa vzt'ahovala na celé panstvo, ¢o
zvySuje vypovednu hodnotu jeho pisomnej produkcie. Druha ¢ast’ sa deli podl'a
kompetencie sprdvy panstva, ktord zavisela od vyvoja vlastnickych pomerov
(spdsobu rozdelenia panstva medzi ¢lenov péalfiovského rodu) a socialno-
ekonomickych pomerov uhorskej spolo¢nosti na Styri obdobia. V prvom obdobi
(1583-1619) sprava bola spolo¢na. V druhom obdobi (1620-1701) sa vlastnicke
pomery menili a tym aj pravomoc spravy panstva, v dosledku ¢oho sa menila aj
vypovedna hodnota pisomnych dokumentov, ¢o stazuje ich interpretaciu. Tretie
obdobie (1702—-1848) a Stvrté obdobie (1849-1913) maji spoloény znak v tom,
ze sprava riadila len 3 panstva, ale sa zasadne odliSovali napliou jej vecnej
kompetencie: Do roku 1848 konala ako hospodarsko-spravny organ feudalneho
dominia, po zruSeni poddanstva a zaniku feudidlych pomerov stala na cele
kapltahstlckeho velkostatku. Struktiru archivneho fondu uzatvaraju vecné sku-
piny obsahujiice pisomnosti starobinca v Castej a pisomné pozostalosti zamest-
nancov panstva.

Spracovanie archivu zavf§ila inventarizacia.” Archivny fond je provenienéne
homogénny celok. Pisomnosti pochadzaju z rokov 1536-1913, tvoria 2 166 in-
ventarnych jednotiek v 725 archivnych skatuliach.

Obsah a pramennéd hodnota pisomnosti

Pisomnosti spravy panstva uloZené vo fonde Panstvo Cerveny Kameti I pred-
stavuju len zlomok povodnej registratiry. Napriek tomu tvoria svojim rozsahom
a kvalitou jedinecny celok, ktory neméa obdobu na izemi Uhorska. Plati to najméa
o pisomnostiach zo 16. storo¢ia, ktoré su produktom vel'mi diferencovanej
a dobre organizovanej spravy s domyselne utvorenou hospodarskou a t¢tovnou
evidenciou, produktom spravy, v hospodarskej ¢innosti ktorej sa uz uplatiiovali
principy kapitalistického podnikania, iniciované a presadzované fuggerovskym
obchodnym domom. St vyznamnym pramefiom pre poznanie hospodarskych,
socialnych a pravnych pomerov na izemi ervenokamenského panstva, zaroven
vsak prispievaju k rieSeniu celouhorskych pomerov.

Zakladnu diplomaticku klasifikaciu pisomnosti som vykonal uz pri usporado-
vani a inventarizovani. Je zrejma zo Struktiry inventara a z inventarnych zazna-
mov. Obzvlast’ naro¢na bola klasifikacia uctovnych pisomnosti. BlizSie sa zmie-
nim o niektorych jednotlivinach a skupinach pisomnosti, ktoré maju mimoriadny
vyznam pre historicky vyskum.

V historickej literature najznamejSou a najcastejsie citovanou pisomnost'ou je
obsazny kopiar zvany Registratur und Protocoll iiber die Herrschaft Pibersburg
(inv. €. 1). Obsahuje prevazne odpisy listin o darovani, kipe a predaji ¢erveno-
kamenského panstva a jeho casti z rokov 1287—-1587. Na foliach 266v—-268 je

% Inventar Panstvo Cerveny Kameri I (1287) 1536-1913, Vydala Slovenska archivna sprava
v Bratislave roku 1969 rotaprintom ako 15. zvdzok v sérii Inventare a katalogy fondov
Statneho slovenského tistredného archivu v Bratislave.
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odpisany supis mesteCiek, dedin a pustych sidel ¢ervenokamenského panstva
z roku 1540, ktory obsahuje dolezité udaje o stave osidlenia, o narodnostnych
pomeroch na panstve, o nepriaznivom vplyve rybnikarstva na vyvoj osidlenia
a stru¢né charakteristiky chotarov. Autor supisu sa neuvadza. Analyza supisu
ukazuje, Ze ho vyhotovil jeden z poprednych ¢ervenokamenskych zamestnan-
cov, menovite Melchior Schneider, pravdepodobne pre potreby fuggerovskej
centraly v Augsburgu. Ako prameii nie je uplne spol'ahlivy, na ¢o som poukdzal
v §tadii o hlStOI’leej geograﬁl Trnavskej pahorkatiny.

Pri reorganizacii spravy panstva roku 1543 vznikli dve vyznamné hospodar—
ske knihy — urbar a pozemkova kniha vinohradov, ktoré patria medzi najvzacnej-
Sie pisomnosti svojho druhu v celouhorskych relécizich. Urbarium der Herrschaft
Pibersburg (inv. ¢. 24) mal v podstate dve funkcie: Bol pozemkovou knihou
a uctovnym predpisom. Vyskytuju sa v nom aj hospodarske normy (napr. o po-
uzivani poddanskej roboty a namezdnej prace). Su vsak sporadické, nelplné
a nesustavné, preto nestacili na to, aby urbar mohol plnit’ aj funkciu hospodar-
skej instrukcie. V pozemkovokniznej Casti urbara sa okrem zapisov o scudzeni
poddanskych domov a luk robili aj zaznamy o oslobodeni usadlosti od platenia
cenzu, o spustnuti a znovuosidleni usadlosti, o odnati usadlosti a iné. Tieto zapl—
sy poskytuju vel'mi cenné tdaje o vyvoji 051dlema a pohybe obyvatel'stva.”? Po-
zemkova kniha vinohradov Weingartenbuch (inv. ¢. 26) sluzila pre centralnu
evidenciu vSetkych vinohradov na izemi ¢ervenokamenského panstva bez ohl’a-
du na to, komu patrili. Viedla sa az do roku 1596. Umoziiuje stanovit’ rozsah
a polohu vinohradov v roku 1543 a sledovat’ vyvin (vysadzanie novych vinohra-
dov) az takmer do konca 16. storo¢ia. Pretoze vinohrady boli prevazne v rukach
poddanych, knihu mozno vyuzit' (s prihliadnutim k urbaru z roku 1543 a hmot-
nym uctovnym kniham) predovsetkym pre vyskum hospodarskych a socialnych
pomerov poddanych. Avsak najvydatnej$im pramefiom pre poznanie ich Zivota
je majetkovopravna a administrativna kniha panstva — Prothocoll und handls-
buch z rokov 1550-1562 (inv. ¢. 54). Mozno ju charakterizovat’ ako knihu provi-
zorskej agendy. ViacsSina zapisov suvisi s vykonom verejno-spravnej a sudnej
agendy. V knihe st odpisané aj dva poddanské poriadky z polovice 16. storocia.
Patria medzi unikatne dokumenty feudalnych panstiev na Slovensku. Starsi pod-
dansky poriadok Statuta den neugesezten richtern, biirgern und allen undertha-
nen in der ganczen herrschaft Bybersburg gegeben... z roku 1550 je spracovany
len v hrubych rysoch a sluzil provizérne. Mladsi, nedatovany poddansky poria-
dok Statuta und gepott... bol vyhotoveny podl'a predoslého. Dotyka sa SirSej
oblasti zivota poddanych a niektoré Gpravy st formulované odli$ne aj z vecného
hl'adiska. Predstavuje ur€ity vyvoj a to smerom k upevneniu feudalnych put.

V stvise s vykonom stdnej pravomoci spravy panstva vznikla stidna kniha
Verschiedene Annotationes in Schuldsachen (inv. ¢. 55), ktora obsahuje prevaz-

2 ZUDEL, J.: Prispevok k historickej geografii Trnavskej pahorkatiny do polovice 16. sto-
roc¢ia. Horny Facal, Dolny Facal, Budmerice. In: Geograficky ¢asopis XXII, 1970, ¢. 1
s. 19-38.

? Urbér vydali R. Marsina a M. Kusik v edicii Urbare feudalnych panstiev na Slovensku I,
Bratislava 1959, s. 69-163.
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ne zapisnice panskej stolice, ako aj odpisy réznych pisomnosti, ktoré dali podnet
k sadnemu konaniu, alebo vznikli v pripravnom §tadiu (vypovede svedkov, do-
znania vySetrovanych osob). Pochadza z rokov 1537-1556. Knihu instrukcii,
ktora je od pitdesiatych rokov nezvestna, mozno Ciasto¢ne nahradit’ kore$pon-
denciou. St to najmé listy Antona Fuggera z rokov 15441547 adresované pro-
vizorom Ladislavovi Cackovi a Leonardovi Unkaufovi. Ina¢ kore$pondencia
provizorov, ktord obsahuje takmer tisic listov, sa prevazne tyka sedemdesiatych
rokov 16. storo¢ia.??

Urbare palfiovskej spravy z roku 1598 (Urbarium und Verzeichnus aller der
Marckht... in der Herrschaft Pyberspurg, (inv. ¢. 66) a 1666 (inv. ¢. 142) nedosa-
huja Groven urbara z roku 1543. Stav panstva roku 1754 opisuje elaborat Haupt-
conscription der Herrschaft Bibersburg (inv. ¢. 768). Pre vyskum rezijného hos-
podarstva je vyznamna skupina 47 knih hospodarskych dispozicii a relacii
(Dispositionsprothocoll, Protocollum dispositionum, Wirtschaftsdispositions-
prothocoll) z rokov 1773-1845 (inv. &. 711-757).

Z ostatnych pisomnosti hospodarskej spravy z troch obdobi palfiovskej spravy
treba upozornit’ najmai na instrukcie pre zamestnancov panstva (inv. ¢. 146, 697—
708), dispozicie pre vykon poddanskej roboty (inv. ¢. 759), hospodarske projek-
ty a kalkulécie (inv. ¢. 764), materidly o banskom podnikani (inv. ¢. 152, 787),
0 medenom hamre a pracharni na Pile (inv. ¢. 789, 790), o habanskom mlyne
v Kosolnej (inv. €. 149), o Zidovskej komunite (inv. ¢. 805) a pisomnosti tykaju-
ce sa urbarskych zalezitosti (inv. ¢. 775) a pripravy jozefinskeho katastra (inv.
¢. 176, 177). Pisomnosti verejnej spravy pochadzaji najmi z druhého a treticho
obdobia. Tykaji sa usmernovania samospravy poddanskych meste¢iek a dedin,
majetkovopravnych zalezitosti poddanych, mimoriadne cenna je kniha majetko-
vych prevodov a ruceni (Prothocoll deren Hausser und grundstucksiibergaaben
dann Vergleich z rokov 16581723, inv. ¢. 667), zemepanského sudnictva (bo-
hato su zastipené v tretom obdobi, st to zapisnice panskej stolice s prilohami
z rokov 1727-1846 v pocte 1 906 kusov v latinskom, slovenskom, nemeckom,
mad’arskom a hebrejskom jazyku, inv. ¢. 1840), vykonu sirotskej a patronatnej
agendy (stavba kostola v Borovej, inv. ¢. 674, Kaplnej, inv. €. 679 a vo Vistuku,
inv. ¢. 681).

Mimoriadne vyznamnym prameiiom pre vyskum hospodarskych a socidlnych
pomerov na panstve s osobitnym zretel'om na hospodarsku aktivitu Fuggerovcov
su uctovné knihy. Na prvom mieste treba uviest' hlavn(i pokladni¢nu knihu
(Cassabuch, inv. ¢. 28), ktora eviduje prijmy a vydavky v rokoch 1539-1542.
Osobitny vyznam tejto uctovnej knihy ako historického pramena je v tom, Ze ma
podrobne Specifikované prijmové a vydavkové polozky a pochadza z obdobia,
v ktorom Fuggerovci investovali najviac penazi do obnovy, najmi vSak do roz-
voja hospodarstva. Ma vsak aj vazne nedostatky zmensujice jej hodnotu. Vyply-
vaju zo skutocnosti, ze nebola priebezne vedena, ale bola zostavena dodatocne
niekedy v druhej polovici roku 1542. Chronologicky sled poloziek je miestami
poruseny. Na konci kont sa miesaju polozky z réznych rokov; viaceré polozky

2 ZUDEL, J.: Sprava &ervenokamenského panstva..., s. 37-41.
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su nespravne vrocené, pripadne ich vroCenie je neisté, pochybné. Niektoré su
duplicitné (opakuju sa). Konta nie si uzavreté, preto niet istoty, ¢i s uplné.
V dosledku toho nemozno bezpecne stanovit’ prijmy a vydavky panstva ani vys-
ku investicii. Tato skuto¢nost’ treba brat’ do uvahy aj pri Statistickom vyskume
hospodarskych javov (napriklad zamestndvanie ndmezdnych pracovnych sil).

Hlavné penazné knihy (Biberspurger Jarraitung, Geldbuch) sa zachovali z ro-
kov 1555, 1556, 1572-1576 a 1578-1583. Vcelku mozno povedat’, ze nie su tak
obsazné a podrobné ako uvedend hlavna pokladni¢nd kniha. St vSak uplné
a s vynimkou knihy z roku 1572 vzorne vedené. Strohti formu zaznamov vysvet-
I'uje pouzivanie rdéznych registrov — pomocnych uctovnych knih, ktoré sa vSak
nezachovali. Vynimkou st prijmové kontd o predaji a vyCape vina, o predaji
Sindl'ov a réznych druhov reziva v hlavnych penaznych knihach z rokov 1572—
1576, 1578-1583. Tieto konta sa rovnaju registrom. Hlavné penazné knihy su
vedené sposobom charakteristickym pre jednoduché uctovnictvo spravne, to
znamena v jednostranovych rubrikach (kontach), aj ked’ maju predpisané dvoj-
stranové rubriky, ako je to pravidlom v kameralnej uctovnej sustave. Pri praci
s knihami treba mat’ na zreteli tito zvlastnost’. Mimoriadne opatrne treba postu-
povat pri Stadiu hlavnej penaznej knihy z roku 1572, ktora je vedena vel'mi ne-
poriadne a neprehladne (je vlastne zmieSaninou hlavnej peniaznej knihy a uvero-
vej knihy). NavySe sa v nej vyskytuji mnoh¢ Gctovnicke omyly (nespravne urce-
nie konta a in€) stazujuce vyskum.

Uverové knihy (Schuldbuch) maji len druhorady vyznam ako doplnok hlav-
nych penaznych knih. S Gzitkom ich mozno upotrebit’ pre interpretaciu prijmo-
vych poloziek per conto. Napriklad v mnohych pripadoch len s ich pomocou
mozno rozliSit' predaj obilia od reluovania, zistit' platobné podmienky alebo
uzemny povod kupcov, ¢o je dolezité pre rekonsStrukciu vnutornej trhovej sféry,
pripadne aj pre zistenie smerov zahrani¢ného obchodu. Vyznamnejsie st uvero-
v¢ knihy z rokov 1550-1560, lebo Ciasto¢ne nahradzuju chybajice hlavné pe-
nazné knihy. Uverové knihy z rokov 1572-1576 a 1578-1583 tvoria jeden zvé-
zok s prislusnou hlavnou peflainou knihou. Z hmotnych uctovnych knih sa
zachovali len knihy o prijme vina (Nelndlzehentbuch) z rokov 1538-1583
a register poplatkov za mimousadlostné oraciny z roku 1580 (inv. ¢&. 48). Ucty
z fuggerovského obdobia sa v archlve nevyskytuju, lebo sa predkladali na revi-
ziu do Augsburgu kde aj zostali.”*

Z cinnosti spravy feudalneho dominia z Cias Palfiovcov sa zachovalo vel'ké
mnozstvo pisomnosti hospodarskej a ucCtovnej evidencie. NajvyznamnejSie
z nich st Gétovné knihy a ucty. Najkompletnejsie sa zachovali z tretieho obdo-
bia. Su to hlavné penazné knihy (Rentamtshauptbuch), pokladni¢né (penazné)
denniky, kmhy prlkaznych prijmov a vydajov penaznych a hmotnych (Com-
missionsbuch),”® hlavné knihy mésiarstva a obchodu s volmi, rézne petiazné
registre (platové registre zamestnancov panstva, mzdové registre remeselnikov

24 y
»s Tamze,’ s. 42—,43. . ) . o ) . ) )

Ide o uctovné knihy, do ktorych sa zapisovali ictovné operacie vykonané na zaklade
pisomného prikazu (commissio) zemepana alebo jeho veducich uradnikov podriadenym
zamestnancom.
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a nadennikov, registre cenzu a robotovych penazi a iné). Z hmotnych uctovnych
knih su to najmi hlavné knihy obilnika a hospodarskeho uradu (Kastenamts-
buch), z registrov najpocetnejsiu skupinu tvoria registre poddanskej roboty (Ro-
bothregister). Vobec najpocetnejSiu skupinu tvoria uéty, a to Gty pokladnice
panstva, drevoskladov v Bratislave a Trnave, obilnicke a hospodarske ucty, tcty
dvorskych budmerického, Castianskeho a kl¢ovianskeho hospodérskeho obvodu,
ucty kl'uciara, lesného uradu a pily. Z uctovnych predpisov su vel'mi cenné
urbérske supisy (urbariale Beschreibung, conscriptio urbarialis) z rokov 1751—
1841 v pocte 223 kusov, podla ktorych sa vyberala feuddlna renta. Bohato su
zastupené aj supisy deviatku a desiatku z vina, obilia a jahniat.

Pokial’ ide o diplomatické hodnotenie G¢tov feudalnych panstiev, nazory sa
roznia. Nejasnosti sa tykaju samotnej podstaty uctov, ich vzniku a tym aj pra-
mennezl hodnoty. S problémom som sa podrobne zaoberal v rovnomennej
stadii. Reagoval som v nej na stanovisko Frantiska Sedlaka, podla ktorého
ucty nie su osobltnym druhom plsomnostl ale len Cistopismi uctovnych knih
predkladanych rev1znyrn organom 7V tadii som analyzoval a vzijomne porov-
naval peniazné ucty a penazne knihy so zamerom objasnit’ vznik, sposob vyhoto-
venia uctov, ich vzajomny vzt'ah a na zaklade ziskanych poznatkov ich diploma-
ticky klasifikovat. Tazisko vyskumu bolo v rozbore najstarSicho zachovaného
penazného uctu z roku 1583, ktory vyhotovili byvali fuggerovski zamestnanci
podl'a vzoru fuggerovskych I’Jétov pre nového zemepana Mikulasa Palfiho, a pe-
naznych knih z toho ist¢ho roka. Vyskum ukézal, Ze peniazny ucet Cerveno-
kamenského panstva z roku 1583 je osobitnym druhom pisomnosti, ktory bol
vypracovany na zaklade viacerych G¢tovnych pisomnosti, pricom zakladom bola
hlavna penazna kniha. Penazny ucet ako suhrnny dokument, ktory podava pre-
hl'ad o nakladoch a zisku panstva za ro¢né hospodarske obdobie, nemozno po-
kladat’ ani za odpis ani za Cistopis ktorejkol'vek penaznej uctovnej knihy alebo
inej pisomnosti. Nenahradzuje v plnej miere ani jednu z Gétovnych knih, ale ani
tento nemozno v Uplnosti nahradit’ ktoroukol'vek z uctovnych knih. Penazny ticet
ako historicky pramen ma svoju vlastnu hodnotu. Petiazny ucet a hlavna penazna
kniha sa vzajomne doplituju a ich konfrontacia je nevyhnutna tak pre kritiku, ako
aj pre interpretaciu faktov, ktoré obsahuju. Tieto poznatky som porovnal s vy-
sledkami analyz penaznych uctov a penaznych knih z rokov 1669, 1713, 1773
a 1884. Analyza tychto pisomnosti jednoznacne dokazuje, Ze poznatky o penaz-
nom ucte a jeho vztahu k peniaznym uctovnym kniham, najmé vSak k hlavnej
penaznej knihe, ktoré som ziskal vyskumom takychto pisomnosti z roku 1583,
Vv podstate platia aj pre d’alSie storocia, a to az do konca uhorského feudalizmu.
Toto konstatovanie mozno, pravda, vztahovat len na U¢tovné pisomnosti
¢ervenokamenského panstva, ma vSak nepochybne vyznam aj pre vSeobecne
platné formulovanie nasho problému, pre vymedzenie pojmu uctu ako osobitné-

2 ZUDEL, J.: Diplomaticka klasifikacia G¢tov feudalnych panstiev. In: SA III, 1968, &. 2
s. 295-313.
SEDLAK, F.: Naért vyvinu spravy feudalnych panstiev na Slovensku od polovice 16. do
polovice 19. storocia. In: Historické §tadie X, 1965, s. 54-85.
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ho druhu pisomnosti a jeho vztahu k ostatnym druhom uctovnych pisomnosti,
najmd k hlavnej pefiaznej knihe.

Struktaru fondu uzatvaraju Vyclenene vecné skupiny a Pisomné pozostalosti
zamestnancov panstva. P1sornnost1 prvej skupiny sa tykaja starobinca v Castej
(z rokov 1635-1800) a hradu Cerveny Kamef (stavebné zaleZitosti, zariadenie
a vyzbroj hradu z rokov 1637—-1821). Pisomnosti druhej skupiny st sice prove-
nienéne cudzie, ale maju ur€ity vzt'ah k fondu, ¢o sa reSpektovalo pri rekonstruk-
cii. Najcennej$ia z nich je pisomna pozostalost’ provizora Jana Jedelhausera z ro-
kov 1550-1579. Pochadza z ¢ias, ked’ Jan Jedelhauser bol provizorom na pla-
veckom panstve. Inym pripadom je rukopis slovenskej historickej piesne o bitke
pri Trnave roku 1704 (inv. ¢. 2144/7). Text piesne je napisany na jednej strane
jednolistovej pisomnosti. Nasiel som ho pri usporadovani. Bol nenapadne vloZe-
ny do mzdového registra zamestnancov sklarne cervenokamenského panstva
v katastri mestecka Dol'any (inv. ¢. 945). Ani rukopis ani text piestiovej skladby
nebol znamy v literature. Samotny nazov piesiiovej skladby (Pisen) ani v naj-
mensom nenaznacuje historicka udalost’, ktorej sa tyka. Identifikoval som ju na
zaklade rozboru textu. N&§ exemplar nie je rukopisom autora piesniovej skladby,
¢o okrem charakteristickych Skrtov (oprav) poukazujtcich na to, ze ide o za-
znam pocutej piesne, dokazuje aj okolnost’, Ze na druhej strane listu je zdznam
inej piestiovej skladby s vyrazne protireformaénym obsahom (Pysen o spustate-
ny kraginy uherskeg). Historicka plesen vznikla pravdepodobne kratko  po bitke
ete roku 1705. Vznik rukopisu mozno polozit' najneskér do roku 1713.2

Prevazna Cast’ pisomnosti je pisana po nemecky. Okrem nemciny sa v tGrad-
nom styku uplatilovala aj latinina (pravna a sudna agenda), slovencina, menej
mad’ar¢ina. Ojedinelé st pisomnosti ¢eské, francuzske, anglické a hebrejské.
Vzhl'adom na tato jazykovu pestrost’ sa v zaznamoch inventarnych jednotiek
uvadza aj re¢ pisomnosti. Dominancia nemeckého jazyka suvisi najmé s tym, Ze
za Fuggerovcov nemcina bola Gradnym jazykom na sprave panstva. Palfiovska
sprava, ako som uz uviedol, nadvédzovala na fuggerovsku, takZze nemcina si
zachovala postavenie uradného jazyka a to az do zaciatku 20. storoCia. V mensej
miere sa uplatioval aj vplyv narodnostnej skladby obyvatel'stva poddanskej
oblasti, ktort charakterizovala aj pritomnost nemeckého etnika. Ale uz za
Fuggerovcov mozno zaznamenat jeho ubytok (kompaktne sa zachovalo len
v Dol'anoch). Pocas osidl'ovania panstva od roku 1539 sa na jeho tizemi usadzo-
vali Chorvati a imigranti prevazne zo slovenského a moravského prostredia, ¢o
podstatne zmenilo narodnostni §truktiru obyvatel'stva.?®

28 ZUDEL, J., KRAJCOVIC, R., RUDOHRADSKY, S.: Slovenska historicka pieseii o bitke
pri Trnave v roku 1704. In: SA IV, 1969, ¢. 1, s. 103—123. Text historickej piesne uverej-
nil Rudo Brtan na zaklade tejto studie v knihe Historické spevy a piesne, ktora vysla vo
vydavatel'stve Tatran v Bratislave roku 1978 ako 32. zvdzok edicie Zlaty fond slovenske;j
literatﬁry.

Je priznacné, Ze obnovena Dubova a d’alie dve dediny, ktoré zalozil Mikula$ Palfi, sa
Vv urbari z roku 1598 uvadzaji ako Sant Johanesdorff (podl'a zasvitenia kostola sv. Janovi
Krtltel’ow) Steffansdorff (podla zasvitenia sv. Stefanovi kral’ov1) a Joachimsthall. Tieto
nazvy vytvorilo a pouzivalo nemecké, pripadne po nemecky pisuce Gradnictvo ¢erveno-
kamenského panstva. Medzi slovensk}'/m obyvatel'stvom sa neujali. Obnoveni Dubovi
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DIE HERRSCHAFT CERVENY KAMEN 1.
ANALYSE DES ARCHIVBESTANDS

Juraj Zudel

Der Autor analysiert im Einleitungskapitel ,,Theoretischer Ausgangspunkt® die Studie
von Miloslav Kost'al ,,Analyse des Archivbestands® aus dem Jahr 1968 und verweist auf
ihre Bedeutung fiir die Archivtheorie und -praxis in der Slowakei. Anschlieend unter-
sucht er ein in seinem Umfang, seiner Qualitdt und Bedeutung einzigartiges Archiv, das
auf dem Gebiet Ungarns nicht seinesgleichen hat. Das gilt vor allem von den Schrift-
stiicken aus dem 16. Jahrhundert, die das Produkt einer sehr differenzierten und gut
organisierten Verwaltung der feudalen Herrschaft mit einem ausgestalten Wirtschafts-
und Rechnungswesen, das Produkt einer Verwaltung sind, in deren Wirtschaftstatigkeit
bereits Kkapitalistische Unternehmensprinzipien zur Anwendung kamen, initiiert und
durchgesetzt vom Handelshaus Fugger in Augsburg, dem das Dominium in den Jahren
1535-1583 gehorte. Der Autor charakterisiert die Vermdgenssubstanz der Herrschaft
Cerveny Kamen (dt. Bibersburg), verfolgt die Entwicklung der Eigentumsverhiltnisse
unter den Fuggers und Palffys sowie die Verwaltungsorganisation. Er informiert {iber die
Grundgliederung des umfangreichen Ensembles der Archive der Familie Palffy, in
dessen Rahmen auch der Archivbestand Herrschaft Cerveny Kamen I rekonstruiert
wurde. Er legt die Form seiner Anordnung und Inventarisierung dar, er charakterisiert
seinen Inhalt, wobei er auf wichtige Einzeldokumente und Gruppen von Schriftstiicken
hinweist, deren Quellenwert er kritisch bewertet.

Uberzetzt von Ute Kurdelova

(Sant Johanesdorff) nazyvalo podl'a starého slovenského mena (Dubova, Dubove), ktoré
sa zachovalo, Steffansdorf si poslovencilo na Stefanovu a pre tretiu dedinu si vytvorilo
podrla okolitého borového lesa uplne nové pomenovanie Borova. Slovenské nazvy Dubo-
va a Borova v 17. storo¢i prenikli aj do nemeckej uradnej reci a na prelome 17.—18. storo-
¢ia uplne vytladili z pouzivania nemecké pomenovania.

39



PRAMENE K STREDOVEKYM DEJINAM UHORSKA A SLOVENSKA
V BENATSKOM ARCHIVE

MARTIN STEFANIK

Stefanik, M.: Sources to Medieval History of Slovakia and Hungary in the Venice
Archives. Slovenska archivistika, Vol XXXIX, No 2, 2004, p. 40-58.

The aim of the study is to present the state institutions of the medieval Venetian
Republic, the written documents of which are related to the history of Hungary with
special regards to economic contacts to Slovakia. Former resolutions of the Great
Council from 13" century and later data from testaments of the fonds of San Marco
procuratores contain valuable information about export and prices of metals. The
main attention is paid to the registers of the Venetian Senate with the data about
export of Banské Bystrica copper at the end of 14™ century.

Slovakia. Medieval history. Sources.

PhDr. Martin Stefénik, PhD., Historicky ustav SAV, Klemensova 19, 813 64 Bratislava

Mesto a $tat Benatky zohravali v stredoveku podstatne dblezitejSiu tilohu, nez
je v slovenskej historiografii zname. PredovSetkym vd’aka sile peiazi, ktoré
Republike plynuli zo sprostredkovatel’ského obchodu s Vychodom po $tvrtej kri-
ziackej vyprave, sa stala najvyznamnejSou spomedzi stredomorskych namornych
vel'moci a zaujala také postavenie, Ze sa za jej GCasti odohravala prevazna vacsi-
na obchodného styku s Orientom. Benatky boli jednym z hlavnych zahrani¢no-
obchodnych partnerov Uhorska. Zabezpecovali styk s Orientom, dovoz luxus-
nych vychodnych tovarov do krajiny a nakupovali velké mnozstva vzacnych
a farebnych kovov. Uhorské kralovstvo viedlo od pociatkov svojej existencie
s Benatskou republikou viacero vojen, ktorych hlavnou pri¢inou bol spor o stra-
tegicky a obchodne vyznamné uzemie Dalmaécie.

V tomto historickom kontexte nachadzame v benatskom archive mnoZstvo
dokumentov a zmienok k dejinam Uhorska." Okrem pramenov k politickym
dejinam su z hladiska Slovenska zaujimavé predovsetkym tie, ktoré stvisia
s tazbou, spractvanim, kvalitou, vyvozom, predajom a obchodom s kovmi po-
chadzajicimi z nasho izemia. V slovenskych archivoch sa k tejto téme nezacho-
vali prakticky Ziadne dokumenty, preto je benatsky material dvojnasobne dolezi-
ty. V uplynulych desatrociach bolo az do roku 1989 pre slovenskych aj inych
historikov zo ,,socialistického* tabora z politicko-spolo¢enskych dévodov prak-
ticky nemozné dostat’ sa k Stidiu benatskeho materialu. V nasej, ale v§eobecne
aj v inych Slovensku blizkych historiografidch s tamojSie dokumenty, okrem

! Podklady k tejto stadii boli zozbierané v Benatkach v rokoch 1999 az 2001 popri hlavnej
téme mojho vyskumu — analyzy senatnych protokolov Senato Misti vo vztahu k vyvozom
banskobystrickej medi do Benatok.
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niektorych ich zlomkov vydanych v starSich ediciach, relativne nezname.
A tplne nezname su v slovenskej historickej literatare instittcie, ktoré ich vyda-
vali (Senat, Velka rada, Kolégium, doza atd’.). Samotné institucie republiky boli
natol’ko jedine¢né, Ze nemali v danej dobe a ani neskor obdobu. Aby sme pri-
speli k pochopeniu vypovednej hodnoty prametiov, ktoré vyprodukovali, venu-
jem im v $tadii va¢siu pozornost’.

Mesto Benatky nebolo na rozdiel od tizemia Slovenska nikdy vystavené plie-
neniu ani nepriatel’skému vpadu, a to az do roku 1797, ked’ napoleonské vojska
vkro¢ili bez boja po prvy raz do mesta po 1 100 rokoch jeho existencie ako
dobyvatel. Vtedy vSak uz vladli iné pomery. Napriek stratam, ktoré spdsobili
revoluéné a socialne nepokoje na prelome 18. a 19. storocia, ako aj kratka fran-
cuzska a neskor rakuska nadvlada, panovala tu uz tcta k pisomnému materialu
ako k historickému pramenu. Nemalu tlohu zohral aj respekt cudzich dobyvate-
lov k historii a tradicii Benatok. Mytus Republiky zachranil vo velkej Casti to,
¢o ju este pripominalo. Prakticky vsetko, ¢o Francuzi a RakusSania odcudzili, sa
Vv nasledujucich desatrociach podarilo znovu ziskat'.

Po celu dobu svojej existencie Benatska republika necitila potrebu zriadit’ jed-
notny Statny archiv a uchovavala svoj material na viacerych miestach. Az cudzia
rakuska vrchnost’, za osobnej intervencie cisdra Frantiska I. ho nechala zhromaz-
dit’ v jednom archive. V roku 1822 vybrali za jeho sidlo byvaly frantiSkansky
klastor S. Maria dei Frari, kde je umiestneny dodnes (Campo dei Frari 3002,
30125 Venezia). K poslednému fyzickému poskodeniu archivu doslo v roku
1849 pri pokuse Daniela Manina o reStauraciu Benatskej republiky. Nast’astie
ani jeden z 84 zasahov pocas oblichania rakuskym vojskom nespdsobil skody na
materiali ani na l'udskych zivotoch.

Vd’aka medzinarodnym dohodam a uplatneniu kritérii provenien¢ného pristu-
pu v usporiadani archivnych fondov, sa potom po skonceni 1. svetovej vojny
vratil aj zvySny benatsky material znovu tam, odkial’ pochadzal. Archivio di
Stato di Venezia obsahuje miliony jednotlivin (z toho 285 000 na pergamene)
vztahujucich sa k dejindim Benatok, Talianska aj Eurdpy. Spolu dosahuju 78
beznych kilometrov a st ulozené v stovkach miestnosti — byvalych kobkéach
frantiskanskych mnichov. Okrem typickych $kod spdsobenych poziarmi (naj-
nicivejsie v rokoch 1231, 1514, 1574, 1577), obCasnymi stratami, neporiadkom
a skartovanim materialu s zachované v neobvykle vel’kom rozsahu a poskytuja
nepreberné mnozstvo vzacnych informacii. PoCas velkej zaplavy 4. novembra
1966 boli poskodené stovky novsich notarskych dokumentov na prizemi budo-
vy, podarilo sa ich v§ak zachréanit’ a zrestaurovat’.?

20 vyvoji benatskych institucii a dejinach ich spravy pise podrobnejsie MARANINI, G.:
La costituzione di Venezia, vol. I-11, Firenze 1974.
DA MOSTO, A.: L’ Archivio di Stato di Venezia. Indice generale storico, descrittivo ed
analitico, vol. I, Roma 1937, s. 4-5. TIEPOLO, M. F.: Archivio di stato di Venezia,
Antichi regimi. In: Guida generale degli archivi di stato italiani, vol. IV (S-Z), s. 870—
873, 878-879. Guida Venezia. Terza edizione del T. C. I. (ed. G. Bagioli), Milano 1985,
s. 375.
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Archiv na Campo dei Frari je dnes jednym z najvyznamnejsich, ak nie vobec
najvyznamnej$im archivom pre hospodarske dejiny stredovekej Europy. Po roz-
siahlej rekonstrukcii koncom 90. rokov 20. storocia je archiv aj z praktického
hladiska dobre pristugny vedeckej verejnosti a poskytuje pomerne rychly
a kvalifikovany servis.” Pre uplnost’ treba poznamenat’, ze mnohé vyznamné
pramene k benatskym aj europskym stredovekym dejinam (predovsetkym kroni-
ky a kdédexy) sa okrem spominaného archivu nachddzaju v Statnej kniznici sv.
Marka (asi 13 000 rukopisov), ned’alekom miizeu Correr, vo verejnosti pristup-
nej sukromnej kniznici Querini Stampalia (1156 rukopisov) a v niektorych men-
§ich zbierkach benatskych §Pachtickych rodin (Contarini, Tiepolo).”

*

Najstar§im a najvys§im predstavitelom S§tatnej moci v Benatkach bol déza.
V jeho mene sa vydavali najdolezitejSie uznesenia (ktoré ale on sam neprijimal),
vystupoval ako predstavitel’ republiky voci zahranic¢iu a podl'a neho (resp. podla
rokov jeho uradu) sa v Benatkach datovalo. Pri datovani (nielen d6zovych, ale
vSetkych benatskych dokumentov) treba osobitne venovat’ pozornost’ tomu, Ze
V Benatkach sa rok zacinal az 1. marca (v literatire najcastejSie oznaCovany ako
more veneto) a teda januar a februdr este nesu Cislo predchadzajiiceho roka.

Dézove, povodne takmer kralovské kompetencie boli od 12. storoc¢ia obme-
dzované mnoZstvom rad a komisii, takze sa stal vlastne len ,,prvym tradnikom
republiky®, akymsi jej vonkajsim symbolom bez faktickej rozhodovacej pravo-
moci. Bez dovolenia nesmel abdikovat’, ak mu to vSak bolo nariadené, musel.
Smel prijimat’ vyznamné osobnosti len v pritomnosti Siestich radcov. Odpovede
cudzim vyslancom aj sukromné audiencie d6zu museli tito najprv schvalit. Do-
konca aj koreSpondenciu, ktord bola ur€ena priamo jemu, musel otvarat’ v ich
pritomnosti. Bez dovolenia sa nesmel vzdialit' z mesta — jedine ak sa na tom
uzniesla Vel'ké rada. Kazdy d6za musel odprisahat’, ze bude dodrziavat’ ustano-
venia tzv. d6zovského sl'ubu — Promissione ducale, ktory bol na zaklade pozitiv-
nych ¢i negativnych skusenosti s predchodcom pri néastupe nového dozu do
funkcie podla potreby upraveny. Po jeho smrti $pecidlne ustanoveni tradnici
skumali, ¢i svoju prisahu skutocne dodrzoval, a pripadne ulozili dedicom vratit
sumy, o ktoré okradol §tat. Byt zvoleny za d6zu bola najvyssia ¢est’ — symbolom
jeho hodnosti bol jedine¢ny corno ducale, originalne sformovana prikryvka hla-
vy ¢i koruna, ktort v Benatkach vidiet’ dodnes na tisickach zobrazeni.

Jeho hlavny vplyv na politiku pramenil z toho, Ze urad d6zu bol na rozdiel od
ostatnych verejnych funkcii (senatorov, dézovych radcov, ¢lenov Rady Styridsia-
tich a pod., ktorych funkéné obdobie bolo pomerne kratke a trvalo niekol’ko me-
siacov az rok) dozivotny. Déza formalne zvolaval zasadnutia jednotlivych rad
a mal pravo sa na nich zicastiiovat,, navrhovat’ a presadzovat’ rozli¢né opatrenia.

* Stav z rokov 2001-2002: Archiv je otvoreny denne v pondelok az §tvrtok od 8.20 do
18.00 h, v piatok a sobotu od 8.20 do 14.00 h. Este v denl objednavky umozni badatel’'ovi
5 pristup maximalne k trom pozadovanym jednotlivinam.
Guida Venezia, c. d., s. 292, 546. DA MOSTO, A.: L’ Archivio di Stato, c. d., s. 6-7.
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Typicky je znamy pripad dé6zu Francesca Foscariho, ktory vymohol milost’ pre
svojho syna podozrivého z vlastizrady.

Do funkcie dézu volili kandidata, ktory bol spravidla uz v pokroc¢ilom veku,
zlozitou volebnou procedirou, vo viacerych kolach a na zaklade pomerne Siro-
kého konsenzu najvyznamnejsich patricijskych rodin. Ak bol schopny a presved-
¢ivy a ak mal za sebou aj dostatocné bohatstvo a skusenosti (a to mal kazdy
ddza), mohol napriek vSetkym obmedzeniam ako jednotlivec v porovnani s kym-
kol'vek inym najzasadnejSie ovplyviiovat’ politiku v Republike. Vlastny archiv
doézovho uradu je preto pomerne maly (rddovo niekolko stoviek jednotlivin),
ked’ze sa tyka len priamych kompetencii dézu, ktoré boli skér formalneho cha-
rakteru.® Archiv bol sugastou tzv. dolnej kancelarie (cancellerla inferiore), po-
menovanej podla umiestnenia v D6zovom palaci. Okrem nej existovali v Benat-
kach eSte dve kancelarie, ktoré mali svoj archiv. Prvou bola tzv. cancelleria
ducale, ktora uchovavala material administrativneho charakteru pochadzajuci
z ¢innosti Vel’kej rady, Senatu a Kolégia. Od nej sa roku 1402 oddelila tajna
kancelaria (cancellerla secreta), ktora spravovala materlal zavazného politické-
ho vyznamu, prevazne z oblasti zahrani¢nej politiky.’

Politicky a ekonomicky zZivot mesta v rozhodujtcej miere urcovali kolektivne
organy — preto sa Benatky nazyvali aj Republikou. Jasna hranica medzi vykon-
nymi, zdkonodarnymi a sidnymi organmi v dneSnom zmysle slova neexistovala;
existovala len hierarchia Statnych organov. Najvy$§im a najstar§Sim organom
bola Vel'ka rada (Maggior Consiglio), ktorej ¢lenmi boli povodne skusené a za-
sluzilé osobnosti; neskor dedicne prakticky vsetci plnoleti benatski §lachtici.
Spociatku mala mensi pocet Clenov, ktory pravom dedi¢ného ¢lenstva na pre-
lome 13. a 14. storocia narastol az do tisicky. Velka rada mala neskor az vyse
dvetisic ¢lenov. Zasadala v najvicsej sile D6zovho palaca. Velka rada volila
vSetkych ostatnych tradnikov Republiky vratane dézu. Este v 13. storoCi zohra-
vala centralnu Glohu a spravovala Zivot Republiky. V roku 1283 nariadil doza
Giovanni Dandolo po prvy raz zozbierat' a usporiadat’ vSetky platné uznesenia
Velkej rady. Vznikla tak prva zbierka zakonov Republiky, ktord ma okrem prav-
neho vel’ky vyznam aj z historického hl'adiska.

Od konca 13. storo€ia sa vSak pri velkom pocte Clenov, a s tym spojenymi
réznorodymi zaujmami, tazko mohla zaoberat’ geometricky rastiicou konkrétnou
ekonomickou a zahrani¢nopolitickou agendou. Preto presla vacsina vykonnych
funkcii na iné institicie. Vel'ka rada vydavala len najvyznamnejsie rozhodnutia
zasadného charakteru, ina¢ uz zvacsa len ratifikovala uznesenia Senatu.

Najdolezitejsie série zakonov Velkej rady boli spisané do knih zakonov
(registre Leges Maioris Consilii), ktoré maju vlastné pomenovania (Liber Com-
munis, Liber Luna, Liber Pilosus a pod.). Zbierky zakonov zo starSich obdobi

6 TIEPOLO, M. F.: Archivio, c. d., s. 884-885. DA MOSTO, A.: L’Archivio di Stato, c. d.,
s. 16-17.

; TIEPOLO, M. F.: Archivio, c. d., s. 906. DA MOSTO, A.: L’Archivio di Stato, c. d., s. 2.
MARANINI, G.: La costituzione, c. d., vol. Il, s. 78-79, 86. DA MOSTO, A.: L’ Archivio
di Stato, c. d., s. 1, 29-33. TIEPOLO, M. F.: Archivio, c. d., s. 869.
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publikoval v troch zvizkoch Roberto Cessi.’ Uz uznesenia Velkej rady z 13. sto-
roc¢ia obsahuju vyznamné rozhodnutia o regulacii obchodného styku s uhorskymi
kupcami, o striebre dovazanom z Uhorska a jeho obchodnych cestach, o okrad-
nutiach BenatCanov v Uhorsku a ich odSkodneniach a o posolstvach uhorskému
kralovi v obchodnych i politickych zalezitostiach. Mimoriadne vyznamné su
udaje z poslednych desatroci 13. storocia o rodine Morosiniovcov, z ktorej po-
chéadzala uhorské kralovnd matka, Tommasina Morosini, a informacie o stykoch
Republikgr s jej synom, poslednym Arpadovcom Ondrejom III., nazvanym ,.Be-
natéan®.!

Mnohé z materidlov Velkej rady su zachované v registroch Avogadori del
Comun, ktori boli akymsi ,,najvyssim kontrolnym tiradom™ poverenym vseobec-
nym dohladom nad dodrziavanim zakonov a nad sposobom spravovania Stat-
nych financii."*

Do zaciatku 14. storocia zohravala pomerne doéleziti tlohu vo finanénych
a ekonomickych zalezitostiach aj Rada Styridsiatich (Quarantia). Pripravo-
vala agendu pre Velku radu, pokial tato este rozhodovala aj v konkrétnych ve-
ciach. Z poc¢iato¢ného obdobia ¢innosti Rady Styridsiatich sa zachovalo len mini-
mum dokumentov. Po néraste pravomoci Senatu ostala fakticky len stidnym
tribunalom.

Déza spolu so svojimi Siestimi radcami (Consiliarii) a troma predsedajicimi
Rady Styridsiatich (teda spolu desat’ osob) tvorili Signoriu. Od konca 14.
a Vv priebehu 15. storo¢ia sa k nim pri¢lenovali $pecialni uradnici, Savi del Con-
siglio (Sapientes consilii), povereni pripravou agendy pre Senét, ako aj Savi agli
Ordini (Sapientes ordinum), ktorych tlohou bol dohl'ad nad zalezitostami na-
mornej ?lavby. Takato rozsirena Signoria sa potom nazyvala Kolégium — Col-
legio." Signoria a Collegio boli vykonné organy, akasi ,,vlada Republiky* v uz-
Som zmysle slova. Casto sa v diplomatickej koreSpondencii a v intitulacii listin
popri doZzovi aj oficidlne uvadzala a nazyvala sa , La serenissima Signoria di
Venezia “.

Archiv Collegia obsahuje teda opatrenia, povolenia ¢i nariadenia vo vel'mi
konkrétnych veciach a najdu sa v fiom tiez informacie zaujimavé pre uhorské
dejiny (napr. kore$pondencia s talianskymi spojencami — ferrarskym markizom,
neapolskym kralom a friulskymi mestami pocas vojny s uhorskym kralom,

S CESSI, R.: Deliberazioni del Maggior Consiglio, vol. | (Bologna 1950), vol. 1l (Bologna
1931), vol. 1l (Bologna 1934).

STEFANIK, M.: Pociatky obchodnych stykov Uhorska s Benatskou republikou za dynas-
tie Arpadovcov. In: Historicky ¢asopis 4/2002, ¢. 50, s. 557-559, 563-567.

TIEPOLO, M. F.: Archivio, c. d., s. 921. DA MOSTO, A.: L’Archivio di Stato, c. d.,
S. 68-69.

TIEPOLO, M. F.: Archivio, c. d., s. 891-892. DA MOSTO, A.: L’Archivio di Stato, c. d.,
s. 63. LANE, F. C: Storia di Venezia, Torino 1994, s. 114-115.

DA MOSTO, A.: L’Archivio di Stato, c. d., s. 22-23. ROMANIN, S.: Storia documentata
di Venezia, vol. I, Venezia 1973, s. 252, 254. TIEPOLO, M. F.: Archivio, c. d., s. 888—
889.
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posolslavé vo veciach zaistenia bezpecnosti obchodnych ciest s Uhorskom a
pod.).

Najdolezitejsim centrom rozhodovania v Benatkach bol od zaciatku 14. sto-
rocia Senat. Vznikol este v 13. storo¢i pod nazvom Consilium rogatorum (tal.
Consiglio dei Pregadi), a Senatom sa nazyval az od konca 14. storo¢ia pod vply-
vom humanistickych myslienok a odvolavania sa na rimske tradicie. Spociatku
sa zaoberal prevazne zahrani¢nou politikou; v 14. storo¢i nan presli aj kompe-
tencie Rady Styridsiatich v oblasti financnej a menovej politiky. Senat napokon
nadobudol akysi vSeobecny charakter a rozhodoval o otazkach legislativnych,
obrannych, sudnych aj ekonomickych.

Okruh o0s6b, ktoré skuto¢ne rozhodovali, sa tak z(zil na niekol’ko desiatok
najvplyvnejsich rodin, ktoré mali vzdy zastupenie v Senate. Senat mozno nazvat’
skutoénou ,,dusou Republiky*, pretoze ukladal vykonnej moci (déZovi a Signo-
rii) realizaciu svojich rozhodnuti, preto sa v niektorych pripadoch ich fondy pre-
kryvaji. V porovnani s Velkou radou bol Senat vd’aka nizSiemu poctu ¢lenov
operativnejsi. Pozostaval zo 60 riadnych ¢lenov, ku ktorym v priebehu 14. sto-
ro¢ia pribudlo 20 mimoriadnych.®

Senat sa schadzal v jednej zo sal D6zovho paldca v Benatkach, spravidla 2—-3
kréat tyzdenne, v pripade potreby i viac rdz. Senatori boli vo funkcii jeden rok.
Zasadnutia, ktorym predsedal do6za a Siesti radcovia, sa konali za zatvorenymi
dverami a aby sa zachovala diskrétnost’ prerokuvanych informécii $tatneho vy-
znamu, musel kazdy z pritomnych odprisahat’ mlcanlivost. Pravo navrhovat
opatrenia a uznesenia (oznacované ako partes) bolo vyhradené vyssim Statnym
uradnikom (vel'mi Casto figurovali ako predkladatelia ¢lenovia Collegia) a Spe-
cidlnym komisidm, ktoré sa vytvarali zvlast pre rieSenie konkrétneho problému.
Clenmi Senatu boli napriklad voleni odbornici pre otazky vojny s Uhorskom,
komisie pre posudenie opatreni na zvySenie dovozov a spracovanie bansko-
bystrickej medi v Benatkach a pod. Do diskusie k téme sa mohli potom zapojit’
vsetci.

Po diskusii prebehlo hlasovanie prostrednictvom rdéznofarebnych lopticiek
zvanych ballotte. Kazdy senator ich vkladal zo svojho miesta, ukryté v zatvore-
nej dlani do urny, ktora kolovala po miestnosti. Tymto spdsobom bola zabezpe-
Cena tajnost’ hlasovania. Vlozit' ballottu do urny musel kazdy z pritomnych
opravnenych senatorov. Existovali tri moznosti a tomu zodpovedajuce tri druhy
ballott: za, proti a zdrzal sa. Aby navrh presiel, vyzadovala sa vicsina hlasov,
zvana strettezza. Pozadovana vic¢sina na schvalenie zavisela od dolezitosti a vy-
znamu, ktory prikladali prejedndvanej zalezitosti. Spravidla vSak bola potrebna
vyrazna vicsina vo veci vyhlasenia vojen, zmien ddlezitych zakonov a zahrani¢-

Y Archivio di Stato di Venezia (dalej ASV), Collegio Commissioni segrete (1408-1413),
index 77 — ¢. 10, 21, 23, 83, 168.
Neskor, v 15. storo¢i bol aj poc¢et mimoriadnych ¢lenov zvyseny az na 60, ¢im sa celkovy
pocet zvysil na 120. Okrem nich sa z titulu funkcie mohli zasadani z(castnit’ a hlasovat’
i ini $tatni uradnici, na prvom mieste samozrejme doéZa so svojimi radcami a prokuratori
sv. Marka. DA MOSTO, A.: L’Archivio di Stato, c. d., s. 25, 34-35. LANE, F. C: Storia,
c.d., s. 241. TIEPOLO, M. F.: Archivio, c. d., s. 894.
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nej politiky. Naopak vo veciach ekonomickych a finanénych postacovala i jed-
noduch4 vigsina kladnych hlasov.'®

V praxi fungovali diskusie a schval'ovanie navrhov v Senate tak, ze predkla-
datel’ (alebo skupina predkladatel'ov ¢i odborna komisia) predostreli skupinu
navrhov, o ktorych sa hlasovalo vcelku, teda vysledok hlasovania sa vztahoval
na vSetky navrhy od rovnakych predkladatel'ov. Vysledok hlasovania sa potom
uviedol do zapisu po poslednom néavrhu. Osobitne sa zaznamenavalo, ak boli
prijaté len niektoré ndvrhy od toho istého predkladatela a jeho ostatné navrhy
schvalené neboli.

Schvalené i neschvalené navrhy — partes — boli zapisované do senatnych
registrov. Do roku 1440" boli vedené vietky zaleZitosti v chronologickom po-
radi v jednej sérii nazyvanej Misti alebo Deliberazioni miste. Prvych 14 regis-
trov az do roku 1332 zni¢il poziar,'® ¢islovanie zachovanych registrov teda zagi-
na poradovym c¢islom 15 a pokracuje az do 60. Uz v roku 1401 sa od Senato
Misti oddelila séria Senato Secreti, do ktorej sa zapisovali vyznamné vnutropoli-
tické a medzinarodnopolitické zalezitosti. V roku 1440 séria Senato Misti v do-
sledku obrovského narastu agendy zanikla a rozdelila sa na Senato Terra (stvi-
siace s pevninskym tzemim pod spravou Benatok) a Senato Mar (zalezitosti
ostrovov, kolonii a izemi ovladanych Republikou mimo oblast’ Benatska).

Vsetky registre maji tzv. rubriky (zachované v Siestich osobitnych regis-
troch), ktoré sa vyhotovovali po dlh§om obdobi po dokonceni viacerych zvizkov
Senato Misti. Su to vlastne vel'mi kratke a neuplné regesty jednotlivych uzneseni
senatu. Zoradené su podl'a praktického vecného hl'adiska do kategoérii (napr. za-
lezitosti galér Statneho lod’stva, zalezitosti obchodu s Nemeckom, zalezitosti su-
visiace s Uhorskom, zaleZitosti kolonii, zalezitosti obchodu so zlatom, striebrom
alebo med’ou a pod.). Takto sluzili uz vo svojej dobe (v 15. storo¢i) na vyhl'ada-
vanie v rozsiahlych senatnych registroch, ak bolo potrebné najst’ prislusny zakon
alebo nariadenie. V podstate je to jediny navod, podl'a ktorého sa mbze aj dnes-
ny badatel’ orientovat’ a hoci boli na svoju dobu zostavené vynimocne prehladne
a kvalitne, si¢asnym narokom uz nevyhovuju.

Vsetky rubriky ostali zachované a poskytuju pribliznt predstavu aj o obsahu
znicenych Strnastich registrov. Na ich zaklade mozno prislusné nariadenie zhru-
ba chronologicky zaradit' podl'a toho, do ktorého registra patri (napr. strateny
register ¢. 2 z rokov 1302-1307, €. 3 z rokov 1307-1313 a podobne). Rubriky
k stratenym Strnastim registrom (z rokov 1301-1332), ako aj zachované frag-
menty prvého registra uverejnil G. Giomo v priebehu rokov 1879-1886 v odbor-
nom casopise Archivio veneto.

16 MARANINI, G.: La costituzione, c.d., s. 229, 231, 238, 255, 258-259. DA MOSTO, A.:

L’Archivio di Stato, c. d., s. 36. ROMANIN, S.: Storia documentata di Venezia, c. d.,
vol. 11, s. 252.

TIEPOLO, M. F.: Archivio, s. 894-895. DA MOSTO, A.: L"Archivio di Stato, c. d., s. 38.
Okrem zachovaného fragmentu z prvého registra z rokov 1301-1304.

GIOMO, G.: Le Rubriche dei Libri misti del Senato perduti, trascritte da Giuseppe
Giomo, sottoarchivista nell’Archivio di Stato di Venezia. In: Archivio veneto, vol. 17
(1879), s. 126-140 a 251-273; vol. 18 (1879), s. 40-69 a 315-338; vol. 19 (1880), s. 90—
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V Ziadnom pripade sa nemozno spol'ahnut’ na to, ze sa v rubrike danej kate-
gorie nachadzaju vsetky uznesenia stvisiace s prislusnou témou. Podl'a mojej
skusenosti sa napriklad v kategorii Rame (teda med’), ktora z velkej vacSiny ho-
vori o dovozoch medi z Banskej Bystrice do Benatok, nachadza len asi tretina
vSetkych uzneseni tohto druhu. Ostatné nariadenia stivisiace s med’ou st roztra-
sené v ostatnych kategoridch (najCastejSie v nariadeniach pre plavbu na Statnych,
ako aj sukromnych obchodnych lodiach Armatae galee, Disarmatum navigium),
osobitnych povoleniach a zakazoch Vetita et concessa, popr. Speciales personae,
v predpisoch pre jednotlivych turadnikov Provisores communis, Commune, Ofi-
ciales omnes in genere, Vicedomini maris, alebo Extraordinariis.

Zachované senatne registre Misti 15-60 pokryvaju obdobie rokov 1332-1440.
Ide 0 niekol’ko stostranové tradné knihy s rozmermi 27-33 c¢m Sirky a 39-45 cm
vysky. Pisacia latka je po oboch stranach listu popisany pergamen, zviazané su
do tvrdych drevenych dosék. Jazykom je prakticky vylu¢ne latin€ina, v niekol-
k)'lch pripadoch aj benatCina, resp. benatsky dialekt. Pre ilustraciu ich rozsahu
mozno uviest, ze zachovanych 45 registrov obnasa 6 982 listov (teda dvojnasob-
ny pocet stran)

Predkladatel’ navrhu byva uvedeny nal’avo pri zaCiatku zaznamu. Na konci je
spravidla uvedeny aj vysledok hlasovania. Ak sa hlasovalo vo viacerych kolach,
vysledky hlasovani st oddel'ované pomlckou. Hlasy za st oznaCované ako de
parte, hlasy proti ako de non a hlasy tych, ktori sa zdrzali ako non sinceri.
Schvalené navrhy st nadpisané slovom Capta, ¢asto k nim byval pripisany z l'a-
vej strany kriz. Ak navrh nepresiel, niekedy to bolo uvedené v zavere zaznamu,
inokedy zasa bol pripisany kriz k poétu hlasov de non, ktory prevazoval. Nie-
ktori pisari zvykli oznacovat’ neschvalené navrhy Sikmou ¢iarou nalavo od za-
znamu na mieste, kde v pripade schvalenych navrhov zakresl'ovali kriz. Vo vic-
Sine zaznamov sa tak da zistit,, ¢i bol navrh schvaleny alebo nie. Niekedy nie je
vyslovne oznacené, ze navrh nepresiel. Ak sa vSak v zazname nenachadza ziad-
ny z oznacenych prvkov a chyba i nadpisanie slovom Capta, znamena to, Ze
navrh schvaleny nebol.

Senato Misti predstavuji jeden z najrozsiahlej$ich pramenov pre politické
a ekonomické dejiny Eurdpy v tomto obdobi. Aj podl'a mojej vlastnej praktickej
skusenosti st Misti absolutne najziadanej$im materidlom v benatskom archive,
takze sa Casto stadva, ze je niektory register dlhSie nedostupny, pretoze ho pouzi-

118; vol. 20 (1880), s. 81-95 a 293-330; vol. 23 (1882), s. 66—83 a 406-424; vol. 24
(1882), s. 82-110 a 309-328; vol. 27 (1884), s. 91-105 a 374-395. GIOMO, G.: Regesto
di alcune deliberazioni del Senato Misti gia esistenti nei primi 14 volumi distrutti (1290—
1332) e contenute nella parte superstite del volume primo, pel periodo da 1300 dicembre
a 1303, 23 febbrario m. v. In: Archivio veneto vol. 29 (1885), s. 403-410; vol. 30 (1885),
s. 153-162; vol. 31 (1886), s. 179-200. Prepis je presny a oproti pdvodnym rubrikdm
prehladnejsi. V jednom—dvoch pripadoch sice chybaji niektoré idaje, veelku je vSak pre-
pis spolahlivy a az na spomenuté vynimky Uplny. DalSou ¢iastkovou ediciou je edicia
registra ¢. 15. a 16: Le deliberazioni del Consiglio dei Rogati. (Senato). Serie ,,Mixto-
rum®..., vol. T (ed. R. CESSI a P. SAMBIN): Libri I-XIV (1293-1331); vol. Il (ed.
2 R CESSI a M. BRUNETTI): Libri XV—-XVI (1332-1335).
GIOMO, G.: Le Rubriche, c.d., in: Archivio veneto 17 (1879), s. 131-133.
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va iny badatel’. Uz v 17. storoci boli registre Misti prepisané pisairmi v benatskej
Statnej kancelarii. Kopie su oznacované ako ,, Copie secentesche“ a pokial’ st
prave k dispozicii a badatel’ si osobitne nevyziada originaly zo 14., resp. 15. sto-
ro¢ia, dostane na nahliadnutie kopie. Kopie su lahSie Citatelné a rozvadzaju
skratky, takze urychl'uju pracu zvlast pri ¢itani rubrik, ktoré su prakticky neusta-
le pouzivané (k nim tiez existuju kdpie zo 17. storocia). Okrem vlastného ¢islo-
vania strdn uvadzaju tieto kdpie aj povodné Cislovanie stran v originalnych regis-
troch, ¢im zjednodusuju pracu pri overovani a kontrole udajov. Okrem toho su
najpouzivanejsie registre 33—52 kompletne zachytené na mikrofilmoch, ktoré sa
daju citat’ v badatelni a z ktorych na poziadanie a za prijate'nych podmienok vy-
hotovia badatel'ovi kopiu.

Napriek mnohym citaciam a ediciam niektorych Casti senatnych registrov ne-
existuje ich kompletna edicia, hoci je viac ako potrebnd. Ako som sa dozvedel
v kuloaroch Benatskej akadémie vied (Istituto veneto di Scienze, Lettere e Arti)
poc¢as mdjho posledného pobytu v Taliansku v roku 2001, zaéina sa na nej pod
vedenim prof. Dietera Girgensohna z Gottingenu pracovat. Ako prvé si na rade
registre 21-22, ktoré su v sucasnosti pripravené na publikovanie. V plane je
vydanie zhruba jedného zvizku rocne. Podl'a doterajSich sktisenosti sa aj tak vy-
davanie zrejme predlzi, a tak je zrejmé, Ze ani v najblizSich desatrociach sa
situacia vel’'mi nezlepsi, a preto pokial’ bude potrebné v ramci registrov Misti
preskimat’ osobitny problém, bude stale nevyhnutné pracovat priamo v benat-
skom archive.

Senatne registre série Misti poskytuju najviacsie mnozstvo pramefiov pre uhor-
ské dejiny, a to zo vSetkych oblasti. Chronologicky pokryvaju 140-ro¢né obdo-
bie od zaCiatku 14. storoc¢ia az do roku 1440 (posledny register Cislo 60 zachy-
tava obdobie rokov 1437-1440), teda do konca panovania krala Zigmunda
Luxemburského. Jeho 51-rocna vlada bola v mnohom prelomova — medziinym
aj vo vztahoch uhorského kralovstva a Benatskej republiky. Za predoslej dynas-
tie Anjouovcov (ked sa zacCali viest’ senatne registre) bola Republika zvicsa ne-
priatelom a Senat sa Casto zaoberal vedenim vojny a vysielanim posolstiev kra-
lovi Cudovitovi. Napriek otvorenému nepriatel’stvu v tomto obdobi boli exporty
medi a inych artiklov z Uhorska do Benatok dolezitym predmetom vzajomného
obchodu a Senat o nich ¢asto rokoval. Okrem toho su registre bohatym zdrojom
informacii o stykoch s Uhorskom na vSetkych trovniach, obsahuju zapisy o ude-
lovani benatskeho ob¢ianstva osobam pochadzajicim z uhorského kralovstva,
prijimani opatreni v stvislosti s uhorskou pritomnostou v Dalmaécii, pridel'ovani
peniazi na podplacanie uhorskych hodnostarov a pod. Radovo obsahuje tisicky
rozhodnuti, ktoré maji vzt'ah k Uhorsku a medzi nimi stovky takych, ktoré sa
priamo alebo nepriamo dotykaju aj Slovenska.

*

Za jednu z najzaujimavejsich kapitol vzdjomnych obchodnych stykov oboch
krajin mozno povazovat’ exporty banskobystrickej medi do Benatok. Ekonomic-
ké zalezitosti spadali do kompetencie Senatu a v jeho registroch je Banska
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Bystrica, resp. med’ stade pochadzajtica, priamo uvedena ako rame de Solio.”*
Pre ilustraciu vyznamu slovenskej medi v tej dobe mozno uviest’ napriklad uzne-
senia Senatu prijaté v roku 1385. V Benatkach prave v tomto Case vladol nedo-
statok drahych kovov, zvlast’ zlata, kvoli comu Senat zvolil trOJclennu komisiu
na preskiimanie problému a predlozenle navrhov na riesenie situacie.?? Podobne
to bolo s med’'ou. Napriek znizovaniu poplatkov, cla a liberalizacie podmienok
predaja bola uhorskd med’ vyvazand priamo na Vychod do Syrie bez bendtskeho
sprostredkovania. Aby sa tomu zabranilo, prikroéilo sa teda k mimoriadnemu
opatreniu. Diia 16. marca 1385 splnomocnili tradnikov poverenych dohladom
nad zalezitostami kupcov a obchodu — provisores communis (tal. provveditori
del Comun) aby rokovali s Giovannim Portinarim, predstavitefom florentskej
Spolocnost1 Mediciovcov, ktora uz nejaky cas (nevedno odkedy, ale zrejme eSte
od ¢ias krala Cudovita) viastnila a organizovala tazbu medi v Banske;j ByStI‘lCl 2
Samotné Benatky boli predtym velkym nepriatelom krala Cudovita, viedli s nim
viaceré vojny, a ako také nemohli vo vlastnej rézii organizovat’ v Uhorsku takéto
podnikanie. Kral’ uprednostiioval Florentanov, ktori prenikli na vyznamné posty
v hospodarskej sprave krajiny. Preto organizovali odbyt z banskobystrickych
nalezisk oni a mali ho v rukach aj v prvych rokoch po smrti krala Cudovita za
panovania jeho nastupcov. Pokial’ Benatky chceli sustredit’ na seba obchod s tak
atraktivnym artiklom pre Vychod, akym bola vtedy slovenska med’, museli sa
S Mediciovcami dohodnut’.

Benatski provisores Andrea Donato, Giovanni Barbarigo a Leonardo Bembo
(Andrea Donato bol aj ¢lenom komisie na rieSenie nedostatku zlata) vypracovali
predbezny navrh akejsi ,,kartelovej” zmluvy, ktory Senat schvalil 24. marca. Dna
3. aprila 1385 bola potom zmluva v tomto zneni s Florentanmi podpisana v ura-
de provisores na Rialte v Benatkach.?* Hlavou spolo¢nosti bol Vieri di Cambio

! Vyber najddlezitej$ich uzneseni v benatskom archive tykajicich sa slovenskej medi:
ASV, Senato Misti, reg. 33, f. 42r (18. december 1368); reg. 37, f. 75r (2. maj 1382),
f. 82r-82v (30. maj 1382); reg. 38, f. 27v (13. maj 1383), f. 139v (17. jun 1384), f. 160r
(26. august 1384); reg. 39, f. 25r (20. november 1384), f. 58r (16. marec 1385), f. 61v (24.
marec 1385); reg. 42, f. 20r-21v (22.-31. august 1391), f. 25r—v (22.-26. september
1391) f. 154r (6. oktober 1396); reg. 43, f. 186v—188r (29. maj 1397); reg. 44, f. 8v—9r
(28. jun 1397), f. 16r—17r (9. august 1397) Podrobnejsie ich rozoberam vy studlach zame-
ranych na tému hospodéarskych kontaktov oboch krajin v stredoveku. STEFANIK, M.:
Benatky ako obchodny protivnik Uhorska za dynastie Anjouovcov. In: Historicky ¢asopis
51, 2, S. 223-240, STEFANIK, M.: Pramene o banskobystrickej medi v Benatkach z dru-
hej pOIOVICe 14. storodia. In: Studie z dejin banictva a banského podnikania, Zbornik
k zivotnému jubileu Mariana Skladaného (ed. Miroslav Dani$), Bratislava 2001. Acta his-
torica Posoniensia l., s. 48—63.

ASV, Senato Misti, reg. 39, f. 81v (9. m4j 1385).

ASV, Senato Misti, reg. 39, f. 58r (16. marec 1385).

ASV, Senato Misti, reg. 39, f. 61v (24. marec 1385). ASV, Libri commemoriali reg. VIII,
S. 98r-100r (3. april 1385). Dokument v plnom zneni publikoval Wolfgang von Stromer.
STROMER, W. von: Medici—Unternehmen in den Karpatenldndern. Versuche zur Beherr-
schung des Weltmarkts fir Buntmetalle. In: Aspetti della vita economica medievale. Atti
del Convegno di Studi nel X anniversario della morte di Federigo Melis, Firenze 1985,
S. 396-397. Chybne vsak uvadza v oznaceni pramena Deliberazioni Miste (tam bol za-
pisany len Sendtom schvaleny navrh z 24. marca), uzavretie zmluvy bolo zaznamenané do
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de Medici, zastupcom Giovanni Portinari. V zmluve d’alej ﬁ%urujﬁ aj iné mena
(Venturi, de Sanctis) patriace medzi florentsku finan¢nu elitu.

Portinari a spoloCnici sa zaviazali, Ze nebudi vyvazat’ z Uhorska med’ (spra-
covanu ani nespracovantl) inam, nez do Benatok, s vynimkou medi, ktorti dopra-
via suchozemskou cestou do Flamska. V Bendtkach m6zu med’ zverit’ za popla-
tok na d’alSie spracovanie (affinatura), alebo ju podl’a l'ubovéle predat’. Stvrtinu
z dovezenej a v Benatkach spracovanej medi dokonca m6zu vo vlastnej rézii vy-
viezt’ na benatskych lodiach za podmienok, ktoré platia pre BenatCanov a za iiu
doviezt’ spit’ iny tovar. Tento vSak nesmu v meste predavat, mozu ho ale vy-
viezt’ d’alej do severnej Dalmadcie (Senj), talianskeho vnutrozemia (Ferrara) a do
Flamska. Vsetky tieto vysady obchodného charakteru, motivované snahou
0 koncentraciu uhorskej medi v Benatkach, viak neboli jedinym tstupkom.?
Okrem nich obsahovala zmluva aj ¢lanky tykajuce sa spracovania medi. Predo-
vSetkym sa stanovilo, ze florentska spolo¢nost’ necha rafinovat’ v Uhorsku naj-
viac 250 milidrov medi ro¢ne (119,25 ton). Zaroven sa urcilo, ze spolo¢nost’ za-
plati za rafinaciu kazdého druhu dovazanej medi (teda nielen medi uhorskej)
sedem a pol libry ad grossos.?” Bola to oproti dovtedajsim poplatkom drasticka
redukcia a pre spolo¢nost’ nesmierna vyhoda — ved’ dovtedy poplatok neklesol
pod 21 libier. Dohoda mala platit’ do 10. februara 1388%, a ak by dovtedy vy-
tazenl med nestihli dopravit do Benatok, mohli tak ucinit’ az do septembra
1388.

Fakt, Ze jeden z ¢lankov zmluvy ustanovujuci jednotnt vysku poplatku za ra-
finaciu pre uhorskt med’ aj pre med’ , rame de R.“ dovazanu z oblasti ,,Roma-

série Libri Commemoriali — pamétnych knih Republiky. Jeho regest uvadza PREDEL-
LI, R.: I libri commemoriali della Repubblica di Venezia, tomo Il Venezia 1883, s. 173
(€. 199, 3.april 1385).

Bankovy dom Vieriho mal filidlky v Rime, Janove, Bruggich, Benatkach, dokonca aj
v Zadare. Specializoval sa zvlast’ na medzinarodny obchod, siet’ jeho informatorov sa roz-
kladala po celom dalmatskom pobrezi, preto jeho spolo¢nost’ v nasledujtcich rokoch
uprednostiiovala pre vyvozy slovenskej medi prave dalmatsku cestu. Samotny Vieri di
Cambio (alebo Cambiozzo) de’ Medici (1323—1395) patril medzi najbohatsich jednotliv-
cov vo Florencii, podl'a bohatstva bol na Sestnastom mieste. Nie je priamym predchodcom
slavneho mediciovského rodu (linia Cafaggiolo — Averardo de’ Medici), len jeho vzdiale-
nym pribuznym z vetvy Lippo di Chiarissimo. Jeho banka vSak bola predchodcom insti-
tucie, ktora urobila z Giovanniho di Bicci de’ Medici zakladatel'a svetoznameho rodu.
ROOVER, R. de: Gli antecedenti del Banco Mediceo e I’azienda bancaria di messer Vieri
di Cambio de’ Medici. In: Archivio storico italiano 123 (1965), disp. I, s. 3-8. ROO-
VER, R. de: The Rise and Decline of the Medici Bank, Cambridge, Massachusetts 1963,
s. 35-36.

Zvlast velky odpor vzbudzovali prave ¢lanky zmluvy ohl'adom vyvozu ¢asti medi v rézii
Florentanov, ¢im sa porusovala zasada privilegovanosti a monopolného postavenia doma-
cich (benatskych) kupcov. Este pred jej uzavretim doslo k navrhu, aby sa tieto ¢lanky
vypustili a vyhody pre florentskt spolo¢nost’ sa obmedzili iba na poplatky za clo a spraco-
vanie. ASV, Senato Misti, reg. 39, f. 58r (16. marec 1385).

Ide asi 0 2,874 dukata. Libra ad grossos bola len po¢tovou, nie vahovou jednotkou ako
libra grossorum.

Pramen uvadza podla benatskeho letopoctu rok 1387, ale ked’ze benatsky rok zacina
v marci, ide o rok 1388.
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nie*, teda z uzemi byvalej Byzantskej rise,”® ako aj pre druhotriednu med’, svedgi
o tom, Ze spoloCnost’ dovazala a nechavala spracuvat’ v Benatkach vSetky druhy
medi. Nebola teda orientovana vyluéne na dovoz banskobystrickej medi, ako to
niekedy vyplyva z interpretacii v literatire. Zmluva po vyprSani nebola pre-
dlzend a spolocnost’ sa v roku 1391 rozdelila. Niektori jej ¢lenovia (medzi nimi
aj Giovanni Portinari) vSak ostali v obchode s kovmi aktlvnl V rokoch 1390 az
1393 predavali uhorské striebro benatske;j mmcovm ° Rok nato sa rozdelila aj
materska florentska banka Vieriho de’ Medici.*

Na zaklade tdaja o maximalnom povolenom mnozstve 250 milidrov roc¢ne,
ktoré mohla spolo¢nost’ nechat’ spracovat’ v Uhorsku, sa mad’arska histori¢ka
Zsuzsa Teke pokusa stanovit' celkovy objem dovozov uhorskej medi do Bena-
tok. Vychadza pritom z uvahy, ze tychto ,.,tolerovanych® 250 miliarov predstavo-
valo §tvrtinu az polovicu z celkového mnozstva medi dodavanej do Benatok,
teda uhorskd med dodavana v tomto obdobi by sa mala pohybovat’ v rozmedzi
500-1 000 milidrov ro¢ne (teda 238,5-477 ton). Tento udaj vsak vychéldza len
z ni¢im nepodlozene;j spomenutej uvahy (stvrtma az polovica), aj ked’ s nou ako
logickym odhadom mozno veelku suhlasit’.*

Skusme teda na tomto zaklade priblizne stanovit’, aky bol podiel medi pocha-
dzajucej zo Slovenska na celkovom spracovani v Benatkach. Akceptujic odhad
Zsuzsi Teke sa teda do Ghetta malo dovazat’ na kone¢né spracovanie 250—750
miliarov banskobystrickej medi ro¢ne. V 70. az 80. rokoch 14. storocia sa v Be-
natkach celkovo roc¢ne spracuvalo 600 (v idedlnom pripade 900-1 000 milia-
rov).® Slovenska med’ teda za danej situicie predstavovala pri zohladneni
vSetkych moznych kombinacii minimalne 30 % a maximalne 80 % vsetkej medi
spracivanej v Ghette. Toto mnozstvo prirodzene kolisalo a z roka na rok sa me-
nilo, poukazuje to ale na priemer zhruba 50 %. A takéto percento dostato¢ne vy-
poveda o vyzname a dolezitosti slovenskej medi vo Vtedaj Som svetovom merad-
le. Zvysna med’ sa vozila koncom 14. storocia prevazne z Nemecka (saska
med’).

Tazko povedat, ako uzavretic zmluvy Benatkam prospelo. Napriek znacnym
vyhodam v nej obsiahnutym totiz priamy vyvoz medi na Vychod pokracoval.

2 Prave rame de R. bola predmetom pozmenovacieho navrhu Pietra Gaura, ktory chcel ne-
chat’ vynat’ tento druh medi (pri uhorskej medi by zl'ava ostala nedotknutd) spod redukcii
poplatkov za spracovanie. ASV, Senato Misti, reg. 39, f. 61v (24. marec 1385). Teda d’alsi
naznak na zrejme vys$iu kvalitu ,,predspracovanej* banskobystrickej medi.

TEKE, S.: Operatori economici fiorentini in Ungheria nel tardo Trecento e primo Quattro-
cento. In: Archivio storico italiano 153 (1995), disp. IV (ottobre—dicembre), s. 703.

Vieri de’ Medici sa stiahol z aktivneho obchodného Zivota roku 1392 (zomrel roku 1395)
a pobocky presli na pribuznych. Rimska filidlka banky presla na zakladatel'a mediciovské-
ho rodu Giovanniho de’ Bicci, ktory sa po piatich rokoch presidlil z Florencie a rok 1397
je tak povazovany za oficialny zakladajuci rok slavnej mediciovskej banky Banco medi-
ceo. ROOVER, R. De: Gli antecedenti, ¢. d., s. 9-13.

TEKE, S.: Operatori, c. d., s. 702.

ASV, Senato Misti, reg. 34, f. 113v (8. jun 1374).

BRAUNSTEIN, Ph.: Wirtschaftliche Beziehungen zwischen Niirnberg und Italien im
Spéatmittelalter. In: Beitrdge zur Wirtschaftsgeschichte Niirnbergs, Bd. I (1967), s. 391.
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Hned’ v juli a nasledne znovu v septembri roku 1386 sa podl'a zdznamov toskan-
skeho velkoobchodnika Datiniho vyskytovali na trhu v Alexandrii popri sebe
benatska med’ rame di bolla a med’ ,,zo Senju“ (da Signa), teda med’ uhorska. Jej
cena predstavovala uz 93,75 % ceny benatskej medi oproti asi 70 % na zahranic¢-
nych trhoch spred Styridsiatich rokov. Z toho mozno predpokladat’ aj jej stale sa
zdokonal'ujuci stupen spracovania v oblasti tazby, teda v Banskej Bystrici.

Z uvedeného vyplyva, aké prepletené a vzdjomne stvisiace boli ekonomické
vzt'ahy najvyznamnejsich centier vtedajSieho sveta (Bendtky a Florencia, Medi-
ciovci) s izemim Slovenska. Ich prostrednictvom vstupovala slovenska med’ na
svetoveé trhy a bola ich vyzna¢nym ¢initel'om.

*

Zapisy v sérii Misti sit mimoriadne bohaté na spravy o Uhorsku z dob vlady
krala Zigmunda. Tento panovnik v pociato¢nom obdobi svojej vlady zmenil
dovtedajsi nepriatel'sky kurz a spolupracoval s Benatskou republikou i politicky.
Vztahy sa zasadne zhorsili az za¢iatkom 15. storocia. Po rokoch vojen a nepria-
tel'stva stratilo napokon Uhorsko v rokoch 1419-1420 definitivne uzemie Dal-
macie. Tato vojensko-politicka udalost’ zasadne ovplyvnila vzt'ahy oboch krajin
vo vSetkych ohl'adoch, pretoze mala nielen politické, ale prirodzene aj ekono-
mické pozadie. Nepriatel'stvo a napitie, ktoré tomu predchadzalo, samotna vojna
a konecné uzmierenie s cisarom boli stalymi témami benatskej zahranic¢nej poli-
tiky a tomu zodpoveda aj rozsah zapisov a frekvencia rozhodnuti, ktoré sa v Se-
néte prijimali a st zachytené v sériach Secreti (existujucej od roku 1402) a Misti.
Po Zigmundovej smrti sa oba Staty museli Coraz viac sustred’ovat’ na turecké ne-
bezpecenstvo, ¢o ich politicky zblizovalo. Benatky sa sustredili na prakticka
spravu Dalmacie susediacej s Uhorskom, ktora bola koloniou a spadala preto od
roku 1440 do zapisov Senato Mar. S Uhorskom sa nad’alej obchodovalo, predo-
vSetkym prostrednictvom dalmatskeho pobrezia, ale aj po obchodnych cestach
cez raktske uzemia (dnes slovinsky Ptuj). Obchod s kovmi, ktory bol dovtedy
hlavnym hnacim motorom ekonomickych kontaktov oboch krajin, nemal uz ta
dolezitost’ ako v predchadzajucich obdobiach, pretoze sa Benatky mohli zasobo-

3 Ceny medi z polovice 14. storo¢ia odzrkadl'uju situaciu na flamskom trhu. Pomer ceny
uhorskej medi a benatskej ,, rame di bolla“ bol 45:65, t. j. 70 %. BALDUCCI PEGOLOT-
TI, F.: La Pratica della mercatura (ed. A Evans), Cambridge, Massachusetts 1936, s. 381.
Ceny medi v Alexandrii roku 1386: MELIS, F.: Documenti per la storia economica dei
secoli XIII-XVI. Istituto internazionale di Storia economica ,,F. Datini* Prato, Pubblica-
zioni — serie I, Documenti. Firenze 1972, s. 320 (doc. 94, 24.jal 1386). List florentskej
Signorie z 28. septembra 1388 adresovany grofom Frangepanovcom zo severodalmatske-
ho Krku (Veglia) dokazuje, Ze spolo¢nost’ vyvazala med’ z pristavov nachadzajucich sa na
ich uzemiach, teda zo severovychodnej Dalmacie. Roku 1389 nechala grofka z Krku
a Senju Katarina Frangepanova skonfiskovat’ isté mnozstvo slovenskej medi a mosadze,
ktort spoloénost’ Vieriho de’ Medici vyvazala cez Senj. Chcela si tak vynahradit’ dlh,
ktory jej nezaplatil Mediciho obchodny partner Jacomelli z Padovy. STROMER, W. von:
Medici-Unternehmen, c. d., s. 385. BUDAK, N.: | fiorentini nella Slavonia e nella Croazia
nei secoli X1V e XV. In: Archivio storico italiano 153 (1995), dispaccio IV, s. 683.
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vat’ aj odinakadial. Az v 16. storo¢i doslo k ich znovuoZziveniu vd’aka uhorskym
vyvozom hovidzieho dobytka pre Benatky.*

Pre hospodarske dejiny vzajomnych stykov oboch krajin st velmi vyznamné
aj materialy prokuratorov sv. Marka (ich funkcia ale nijako nesuvisela s prokura-
torom v dneSnom zmysle slova). Prokuratori (spociatku Styria, od roku 1319
Siesti a od roku 1443 deviati) boli okrem doézu a Statneho kanceldra jedinymi
uradnikmi volenymi doZivotne a patril im titul messer. Povodne iba spravovali
majetok baziliky sv. Marka (odtial’ ich nazov), ¢asom sa ich kompetencie roz-
sirili aj vo veciach prevodu a investovania majetku. Boli najcastejSimi a najobl’u-
benejsimi vykonavatel'mi testamentarnych odkazov vyhotovenych notarmi. Po-
verenia (Commissarie) su obvykle nazvané menom testatora. Jednotlivi prokura-
tori mali rozdelené mesto na Useky, a kazdy z nich mal na starosti obyvatel'ov
»Svojej mestskej Casti. V dosledku toho je ich archiv najbohat$im zdrojom
dokumentov ekonomicko-finanéného charakteru. Obsahuje totiZz velmi casto
okrem archivov prokuratorov pripojeny aj vlastny osobny archiv testatora s jeho
celozivotnou finan¢nou agendou, ¢o bolo pri odkazoch obchodnikov a kupcov
mimoriadne dolezité pre stanovenie vysky odkazu. Velka Cast’ notarskych doku-
mentov pochéadzajucich z obdobia do prvej polovice 16. storoCia sice zhorela pri
poziari roku 1577, napriek tomu je pre hospodarske dejiny 12.-15. storocia
materidlom zasadného vyznamu.*” Na jeho zaklade sa da vystopovat’ nepreberné
mnozstvo udajov o pohybe kapitalu, investiciach a obchode na ,.kazdodennej*
urovni a z hl'adiska kupca samotného.

Orientacia v notarskych a inych dokumentoch z fondov Procuratori di San
Marco je stale dost’ problematicka. Je spristupnena len ich ¢ast’ a i ta je usporia-
dana len podl'a mien notarov, takze vyhladavanie konkrétnych udajov je viac-
menej vecou nahody. Nepatrny zlomok a vyber informacii z nich, ktory bol do-
teraz publikovany v ramci $tadii (Braudel-Tenenti®, Heers,* Melis, Ashtor,*

% Tuccl, U.: L’Ungheria e gli approvigionamenti veneziani di bovini nel Cinquecento. In:
Rapporti veneto-ungheresi all’epoca del Rinascimento (ed. Tibor KLANICZAY) Buda-
pest 1975, s. 153-172. ZIMANYI, V.: Esportazione di bovini ungheresi a Venezia nella
seconda meta del secolo XVI. In: Venezia ed Ungheria nel Rinascimento (ed. V. Branca),
Civilta veneziana — tudi 28, Firenze 1973, s. 145-156.

TIEPOLO, M. F.: Archivio, c. d., s. 870, 885-887. DA MOSTO, A.: L’ Archivio di Stato,
c. d., 25-27, 70. Viac o trade prokuratorov: MULLER, R.: The Procurators of San Marco
in the thirteenth and fourteenth centueries; a study of the office as a financial and trust
institution. In: Studi veneziani X111 (1971), s. 105-220.

Miscellanea Gregolin n. 9, oddelena od pdvodného fondu. BRAUDEL, Fernand —
TENENTI, Alberto: Michiel Da Lezze, marchand venitien (1497-1514). In: Wirtschaft,
Geschichte und Wirtschaftsgeschichte. Festschrift zum 65.Geburtstag von Friedrich Liitge
(ed. W. Abel, K. Borchardt,H. Kellenbenz, W. Zorn), Stuttgart 1966.

HEERS, J.: Il commercio nel Mediterraneo alla fine del sec. XIV e nei primi anni del XV.
In: Archivio storico italiano 113, Firenze 1955, s. 157-2009.

ASHTOR, E.: Les métaux précieux et la balance des payements du Proche — Orient a la
basse époque. Ecole pratique des Hautes Etudes, VI Section. Monnaie-prix-conjoncture
X, Paris 1971, s. 84, 86. ASHTOR, E.: Observations on Venetian Trade in the Levant in
the X1Vth Century. In: Journal of Economic History 5 (Rome 1976), s. 533-586; ASH-
TOR, E.: Pagamento in contanti e baratto nel commercio italiano d’Oltremare (secoli
XIV=XVI). In: Ashtor, E.: East — West Trade in the Medieval Mediterranean, London
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Lane,"* Teke), dava tusit’ o bohatstve informacii v nich obsiahnutych. Pre Uhor-
sko a Slovensko maju napriklad velky vyznam udaje o predaji a spracovam ko-
vov benatskej mincovne (uhorské striebro — Commissaria Condulmer, &. 182),%
udaje o obchodovani jednotlivych kupcov a konzorcii s banskobystrlckou me-
dou, jej vyvoze z Benatok a jej predajnych cenach v Syrii (Damask) v nizozem-
skych Bruggach ¢i egyptskej Alexandrii (Commissaria Dolfin ¢. 1m).*

Velmi dolezitym Statnym organom v stredovekych Benatkach bola este Rada
Desiatich (Consiglio dei Dieci). Rada mala svoju vlastnu pokladnicu a vlastny
archiv. Bola zriadena po pokuse o Statny prevrat roku 1310 a odvtedy viac raz
vyznamne zasiahla proti vnitornym aj vonkaj$im nepriatelom. Schadzala sa
Styrikrat do mesiaca a posudzovala situaciu, v pripade potreby hocikedy, i v no-
ci. V casoch nudze, ktory v podstate sama stanovovala, disponovala rozsiahlymi
pravomocami, bola akymsi ministerstvom vnttra a tajnou sluzbou zaroven. Do-
hliadala okrem iného na zaleZitosti mincovne (v starSom obdobi), cudziu $pionaz
(popri tom organizovala vlastnl1), volebné podvody pre obsadzovanie Statnych
funkcii, dodrZiavanie $tatnych tajomstiev v Statnej kancelarii, sprisahania, tajné
sekty, velezrady a pod. O svojich rokovaniach a uzneseniach, ¢asto aj rozsud-
koch viedla zapisy v registroch oznacovanych ako Parti Miste, resp. Delibera-
zioni miste del Con3|gI|o di dieci.** Ide o material vo SVQ]Q] dobe prlsne ta]ny,
ktory ma zavazny politicky charakter. Pre uhorské dejiny st zaujimavé zapisy
tykajuce sa planov uhorského palatina o zorganizovanie $tatneho prevratu v Be-
natkach v roku 1357 a popravy sprisahancov, pokusov Benatskej republiky
0 otravenie krala Zigmunda a jeho spojencov z rokov 1415-1432, a neskors1ch
zamerov o otravenie chorvatskeho bana Tarpavala a krala Mateja Korvina.*
Priebezne sa uz realizuje kompletna publikacia pramenov Rady Desiatich

1986, s. 363-396; ASHTOR, E... The Venetian Supremacy in Levantine Trade: Mono-
poly or Pre-Colonialism? Journal of European Economic History |1l Rome 1974, s. 5-53.
LANE, F. C.: | mercanti di Venezia, Torino 1982.

TEKE, S.: Operatori economici fiorentini in Ungheria nel tardo Trecento e primo Quattro-
cento. In: Archivio storico italiano 153 (1995), disp. IV (ottobre—dicembre), s. 703.
MELIS, F.: Documenti per la storia economica dei secoli XIl1I-XVI. Istituto internazio-
nale di Storia economica ,,F. Datini* Prato, Pubblicazioni — serie |, Documenti. Firenze
1972, s. 314 (doc. 91, 21. februar 1424), s. 318 (doc. 93, 1424), s. 320 (doc. 94, 23.
februar 1419).

TIEPOLO, M. F.: Archivio, c. d., s. 870, 898-899. DA MOSTO, A.: L’ Archivio di Stato,
c.d., s. 52-55.

ASV, Consiglio dei dieci, Parti miste 9, f. 140r (3. jal 1415); Parti miste 10, f. 9r-9v (19.—
24. maj 1419), f. 12r (17. jin 1419), f. 15r (8. august 1419), 17v—18r (13. september
1419), 20v (14. december 1419), 21r (20. december 1419), 21v (4.-10. januar 1420), 22v
(23. januar 1420), 23r-23v (7.—14. februar 1420), 30r (14. august 1420); reg. Parti Miste
11, f. 28v (10. oktober 1431), f. 30r—30v (14.-21. november 1431), f. 31r (28. november
1431) f. 32r (5. december 1431), f. 60r—60v (26 november 1432).

LJUBIC, S.: Listine o odnosajih izmedju juznoga slavenstva i mletadke republike, zv. III
(Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium 1Il), Zagreb 1872, s. 351
(€. 524-525, 25.-28. august 1357), s. 353-354 (¢. 530, 15. september 1357); zv. IV (Za-
greb 1874), s. 8 (&. 24, 13. marec 1359). STEFANIK, M.: Pokusy Benatske] republiky
0 atentat na kral'a Zlgmunda Luxemburského. In: Hlstorlcky casopis 2/2000, ¢. 48, s. 209—
230.
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v chronologickom poradi, z ktorej uz vyslo viacero zvizkov.*® Vyber pramefiov
z registrov Rady Desiatich, medzi nimi aj k niektorym zo spominanych udalosti
Vlz'/zr}tgmn)'wh pre Uhorsko, publikoval v Sestdesiatych rokoch Vladimir Laman-
sky.

Vlastnymi archivmi disponovali okrem Rady Desiatich aj iné institticie (be-
natske doky — Arzenal, nizsie finan¢né a spravne orgényg, ktoré vydavali a ucho-
vavali material finanéného a ekonomického charakteru.® Je mozné, ze sa v nich,
ako aj v mens$ich fondoch nizsich $tatnych instittcii, ktoré som v §tadii neuvie-
dol, zachovali niektoré ¢iastkové informacie o kontaktoch s Uhorskom. Vzhla-
dom na stav ich zachovania je to vSak malo pravdepodobné. Ich material bol
v stredoveku vnimany ako menej dolezity a po urcitej dobe podlichal skartacii,
preto sa az na vynimky zo stredovekého obdobia zachoval vo vel'mi malom roz-
sahu.

Vel'mi délezitych je este 33 registrov série Libri commemoriali z rokov 1300—
1787, do ktorych sa zapisovali Véetky »pamitihodné* dokumenty, dohody
a uznesenia. Najdeme v nich vyznamné zmluvy a politické rozhodnutia tykajuce
sa Uhorska, rozhodnutia o platbach a kvitancie za platby pre uhorskych kralov,*
dalej d01e21te dohody hospodarskeho charakteru (spommana dohoda s florent-
skou spolo¢nostou o tazbe medi v Banskej Bystrlcl) zalezitosti dedicstiev po
nemeckych a uhorskych kupcoch a s tym spojent medzmarodnu koresponden-
ciu,” prijatia uhorskych §Pachticov (napriklad aj Jana Korvina)® do radov benat-
Skeho patriciatu, 01 povolenia pre uhorské plavidla a tovary na prepravu po
Jadranskom mori.”® Regesty zo vietkych reglstrov Libri commemoriali publiko-
val Riccardo Predelli v 6smich zvizkoch.*

V minulosti vysli viaceré vyznamnejsie edicie pramefiov z benatskeho archi-
vu, zostavené na zaklade pertinenéného principu. Ich hlavnym hladiskom vybe-
ru bol fakt, ze sa tykaja dejln Uhorska. Na prvom mieste spomedzi nich treba
menovat’ dlelo Sime Ljubica,” ktoré je prirodzene konc1povane z hladiska chor-
vatskych dejin. V désledku toho zachytava prakticky vsetko, o sa priamo tyka
Dalmacie a inych tizemi obyvanych juznymi Slovanmi. Edicia obsahuje niekol-

% ZAGO, F.: Consiglio dei Dieci. Deliberazioni Miste, regg. -1l (1310-1322), -V
(1325-1335), V (1348-1363), Venezia 1962-1993.
LAMANSKY, V.. Secrets d’état de Venice, New York 1968, vol I., s. 1-6, 159-160,
168-201; vol. 11, s. 817-818.
TIEPOLO M. F.: Archivio, c. d., s. 870.
Napr ASV, Libri commemoriali reg. VIII, s. 69v (1. april 1382); reg. IX, s 91v (4. januar
1397), s. 92r (15. august 1399); reg X, s. 90r-97r (9. jul 1409).
ASV, Libri commemoriali reg. VIII, s. 98r-100r (3. april 1385).
Napr. ASV, Libri commemoriali reg. VI, s. 70v (31. oktober 1359), s. 94v (28. august
1360).
gg ASV, Libri commemoriali reg. XVIII, (7. maj 1497).
5y ASV, Libri commemoriali reg. IV, s. 173r (18. april 1350).

PREDELLI, R.: I libri commemoriali della Repubblica di Venezia, tomo | - VIII, Venezia
1876 - 1914
LJUBIC, S.: Listine o odnosajih izmedju juznoga slavenstva i mletacke republike I-X, zv.
XI — register (Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium 1-5, 9, 12, 17,
21, 22, 24), Zagreb 1868-1893.
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ko tisic uzneseni, nariadeni a inych zapisov najréznejSich benatskych institucii
(najcastejSie Senatu) v plnom zneni. Zameriava sa ale predovsetkym na politické
dejiny a idajom k ekonomickym dejinam (ktoré su pre Slovensko v prvom rade
dolezité) je venovana uz mensia pozornost’. Ljubi¢ tak sice zachytava nesmierne
mnozstvo informacii k dejindm Uhorska, jednako vSak mnohé chybaju, predo-
vetkym take, ktoré¢ maji vztah k nemeckému elementu Zijicemu v severnych
Castiach krajmy, ako aj iné nepriame zmienky. Tato medzeru do istej miery vy-
piiiaju Simonsfeldova a Thomasova edicia,” pre ktoré bol hlavnym kritériom
vyberu fakt, ¢i sa zmienka nejakym sposobom tyka nemeckych ekonomickych
kontaktov s Bendtkami. Obe diela st zakladnymi pracami pre hospodarske vzta-
hy stredne;j Eurépy so stredomorskym svetom.

V rovnakom ¢ase ako Ljubicova edicia bol zostavovany aj Wenzelov vyber zo
zahramcnych archivov k dejinam Uhorska z anj jouovskej doby®’ a d’al§imi autor-
mi podobny vyber z doby Mateja Korvina.”® Sporned21 edicii benatskych doku-
mentov s obe posledne spominané medzi nasimi historikmi najznamejsie, naj-
pristupnejsie a aj najviac pouzivané. Predovsetkym Wenzelovo dielo pozostava
z VécSej Casti prave z materidlov benatskeho archivu a v mnohom sa prekryva
s Ljubi¢om. Wenzel sice poskytuje d’alSie cenné tidaje, Casto vsak cituje netiplne
alebo s pomerne zavaznymi chybami. Jeho prepis obsahuje Upravy a skratenia
formulacii, takZe v Ziadnom pripade nezodpoveda povodnému zneniu.>

Mimoriadne déleziti okolnost’ pri skimani predov§etkym senatnych rozhod-
nuti predstavuje schvalenie ¢i neschvalenie ndvrhov. Wenzelova edicia je v tom-
to ohl'ade zna¢ne nepresna, zrejme mal autor alebo jeho spolupracovnici menej
skusenosti s benatskym materidlom ako ini uvedeni editori. Pre ilustraciu napri-
klad zapis navrhov z roku 1384 (u Wenzela ¢. 296 na strane 541) ma v edicii ne-
spravny datum (27. namiesto 26. august). Obsahovo je zredukovany asi na polo-
vicu. Latinsky text zachovava len ich zmysel, nejde o doslovny prepis, ale skor
0 akysi SirSie ponaty regest. V zavere¢nej Casti je vyska cla za miliar dovezenej
medi uvedena nespravne ako ,,denariorum trium“ (v skuto¢nosti ide o skratku
znamenajucu dukaty). Pri istej znalosti ekonomickych pomerov v Benatkach, ich
minci a menovej situacie by bolo jasné, Ze takéto minimalne clo vo vyske 3 de-
narov za tovar hodny 80-90 dukatov by predstavovalo menej ako stotinu per-
centa a také clo je pochopitel'ne nezmyslom.

% SIMONSFELD, H.: Der Fondaco dei Tedeschi in Venedig und die deutsch-venetiani-

schen Handelsbeziehungen, Bd. I-Il, Stuttgart 1887. THOMAS, G. M.: Capitular des
deutschen Hauses in Venedig (Capitolare dei Visdomini del Fontego dei Tedeschi in
Venezia), Berlin 1874.

WENZEL, G.: Magyar diplomacziai emlékek az Anjou-korbdl =11, Budapest 1874—
1876.

NAGY, I. — NYARI, A.: Magyar diplomacziai emlékek Matyas kiraly korabol I-1V,
Budapest 1875-1878.

Napriklad spomedzi priblizne stovky uzneseni tykajucich sa slovenskej medi publikoval
Wenzel len pét’ zapisov zo Senato Misti a jeden zapis z Libri Commemoriali, spolu Sest’
rozhodnuti z rokov 1384-1391. WENZEL, G.: Magyar diplomacziai emlékek III, c. d.,
S. 539-540 (&. 294), s. 541 (€. 296), s. 572-576 (¢. 310-312), s. 581 (¢. 319), s. 706707
(€. 431).

56

57

58

59



Najzavaznej$im nedostatkom Wenzelovej edicie je, Ze nikde pri uzneseniach
Senatu, ktorych publikuje niekol’ko stoviek, neuvadza ¢iselné vysledky hlasova-
ni, ani ¢i boli prijaté alebo nie. Zda sa teda, ze zmysel Capta a cisel hlasov za
a proti uvedenych na koncoch zapisov mu unikol. V konkrétnom citovanom pri-
pade z roku 1384 neboli schvalené posledné dve zo Siestich uzneseni, o vSak
v edicii chyba, rovnako ako chyba ddlezity posledny riadok s textom ,,et nulla
earum capta fuit” (ziaden z navrhov nebol prijaty).?° Preto neobsahuje ti naj-
zasadnejSiu informdciu — ¢i sa navrh v praxi uplatiioval alebo bol zamietnuty
apri Citani edicie tak vznika nespravny dojem, akoby vSetky zapisy navrhov
Vv Senate boli schvalenymi opatreniami.

Spomenuté edicie su skutocne len tym najpodstatnej$im, ¢o bolo k dejindm
vzajomnych kontaktov Uhorska a Benatskej republiky uverejnené. Prirodzene
existuje mnozstvo dalSich publikacii, z ktorych mnohé maju vacsi ¢i mensi
vztah k dejinam uhorského kralovstva. Za zmienku urcite stoja 40-zvizkové
Pramene k dejinam Benatok (publikované ako Fonti per la Storia di Venezia),
vydavané od roku 1947 a obsahujuce najroznejsie typy pramenov.

Charakter benatskeho archivneho materialu, jeho obsah i jeho doterajsia spri-
stupnenost’ prostrednictvom publikécii naznacuji, akym smerom by sa mohol
uberat’ vyskum pre vzt'ahy Uhorska s Benatkami, predovsetkym v oblasti ekono-
mickych dejin. Okrem dosledného preskiimania senatnych registrov st to najma
fondy prokuratorov sv. Marka, ktoré pravdepodobne skryvaju eSte mnohé cenné
udaje k stredovekym hospodarskym dejinam 1 zo slovenského hl'adiska (vyvoz
kovov). Ulohou buducich rokov bude zrejme zamerat’ sa prave na tato oblast’.

SOURCES TO MEDIEVAL HISTORY OF SLOVAKIA AND HUNGARY
IN THE VENICE ARCHIVES

Martin Stefanik

The most important state authority in the medieval Venice was the Great Council
(Maggior Consiglio) consisting of all Venetian noblemen (about 1,000). It dealt with the
basic decisions written in the books of Law. The archival material of the 13" century
contains also the decisions about the regulations of trading with Hungarian merchants,
about imported silver, about robberies of the Venetians in Hungary and their compen-
sation and about the messages to the Hungarian king.

The centre of factual decisions was since the 14" century the 60-member and later
120-member Senate. The endorsed or disapproved resolutions were written in registers
Senato Misti. There have been preserved volumes 15-60 from 1332-1440 which contain
thousands of records concerning all spheres of Hungarian history. Senate often dealt
with the making wars, sending messages, exporting metals and other goods from Hun-
garian Kingdom to Venice. The most important was copper of Banska Bystrica re-

%0 ASV, Senato Misti reg. 38, f. 160v (26. august 1384).
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gistered as rame de Solio. It represented about the half of all copper imported to Venice
at the end of 14™ century. The Senate minutes contain also the assignment of the
Venetian citizenship, measures connected with Dalmatia or allocation finance to fix
Hungarian dignitaries. The only executives authorities who realized the particular
decisions of other institutions were Doge, Signoria and Collegio. In their archives there
can be found instructions concerning wars or safeguarding trade routes with Hungary.

For the economic history of both countries contacts there are important materials of
San Marco procuratores. These were administratores of testamentary inheritances made
up by notaries. To the documents there was obviously attached personal papers of
a testator. They contain also data about the sale of metals to the Venice Mint, trading of
different merchants, consortiums with Banska Bystrica copper and its selling price in
Syria, Egypt and Netherlands.

Another important institution was the Council of Ten, which saw to the state safety.
There are interesting notes concerning the plans of Hungarian palatinus to organize coup
d’état in Venice in 1357, attempts of Venetian Republic to poison king Sigismund in
1415-1432, later plans to poison Croatian ban Tarpaval and king Mathias Corvinus.

33 registers of the series Libri commemoriali from 1300-1787 contains all ,,memo-
rable” documents, agreements or resolutions. We find (often duplicates with registers of
the Senate or the Great Council) important economic agreements, payments or receipt
for Hungarian kings, matters of inheritances of German and Hungarian merchants,
acceptances of Hungarian noblemen among Venetian magnates, permissions to Hunga-
rian ships and goods for transport over the Adriatic.

Previous editions did not pay much attention to the materials of economic character
and particularly the older ones (Wenzel) are incomplete and inaccurate.

Translated by Ema Draskabova
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O NOTAROCH A PODNOTAROCH MODRY, PEZINKA
A SVATEHO JURA V 17. STOROCI

PETRA POSPECHOVA — JURAJ SPIRITZA

Pospechova P. — Spiritza, J.: About Notaries and Vicenotaries of Modra, Pezinok and
Svity Jur in 17" Century Slovenska archivistika, Vol XXXIX, No 1, 2004, p. 59-78.

The article presents the survey of scribes (notarius, vicenotarius) who worked in the
municipal offices in 17" century in the West Slovak towns Modra, Pezinok and Svity
Jur. There are presented unpublished facts their social position in these towns,
administration duties, property situation, etc. It introduces the information about the
unique library of the notary and solicitor Michal Schiefferer. The separate article will
bring more details about it in Slovenskd archivistika.

Slovakia. Municipal offices. Municipal scribes.

Mgr. Petra Pospechové, Mestské miizeum v Pezinku, M. R. Stefanika 1, 902 01 Pezinok
PhDr. Juraj Spiritza, Ul. Planét 6, 821 12 Bratislava

Prejavy organlzovanej ¢innosti a zmeny v pisomnej produkcii mestskych kan-
celarii si v§imal uz Pavol Krizko.! Vd’aka Darlne Lehotskej pozndme Vyvoj
bratisiavskej mestskej kanceldrie do roku 15267 p001atky vedenia mestskych
knih na Slovensku® aj vyvoj mestskej listiny a listu na nasom tzemi.* Z poslu-
chacov, ktorym prednasala v rokoch 1955-1989 na univerzite v Bratislave diplo-
matiku, obhgjili diplomové prace o premenach mestskej administrativy Maria
Proksova (Vyv0] kremnickej mestskej kancelarie do roku 1526), Jozef Kupca
(Vyvoj spisomitovania a mestskd kanceldria v Banskej Stiavnici v stredoveku),
Silvia Minarovych (Vyvoj trnavskej mestskej kanceldrie do roku 1 526) a Franti-
Sek Zifeak (Kanceldria mesta Levoce v druhe] polovici 16. storocia).” Na pozor-
nost’ Bratislave nadviazala Eva Kubicova pracou Bratislavskda mestska kancela-

! KRIZKO, P.: Drievna mestsk4 administracia v Kremnici a inych slobodnych kralovskych
mestach. In: Sbornik Muzedlnej slovenskej spolo¢nosti IV. Turciansky Sv. Martin 1899,
, S-104 anasl. 5
5 In: Historické Stadie (d’alej len HS) IV. Bratislava 1958, s. 222274,
LEHOTSKA, D.: K pociatkom vedenia ‘mestskych knih na Slovensku. Najstars$ia brati-
slavska mestska kniha 1364-1538. In: H S V. Bratislava 1959, s. 325-347.
LEHOTSKA, D.: Pociatky a vyvoj mestskej listiny a listu na Slovensku do roku 1526. In:
5 Sbornik archivnich praci 14. Praha 1964, s. 88-118.
Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. Historica XLV — Pamitnica k 50.
vyrociu Studijného odboru archivnictvo a pomocné vedy historické. Bratislava 2002 (d’a-
lej len Pamétnica), s. 341 a 344. Pozri: CORDASOVA, S.: Vyvoj spisomiiovania v Trna-
ve do_roku 1526. In: Slovenskd archivistika (d’alej len SA). Bratislava 1975, 1, s. 102—
121; ZIFCAK, F.: Kancelaria Levode v druhej polovici 16. storocia (d’alej len Kancela-
ria). In: SA. Bratislava 1976, 2, s. 127 a nasl.
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ria v rokoch 1527-1604. Radoslav Raga¢ naznacil buduici badatel'sky zaujem
pracou Zvolen — obraz stredovekého mesta a jeho mestskej kanceldrie.

Richard Marsina upozornil v roku 1971 ucastnikov konferencie o dejinach
stredovekych miest v Levoci, Ze vyznamné moZnosti poznama zivota ... miest sa
ponuka]u aj pri skimani ich kanceldrskych zariadeni.’ Fakt, 7e prave méstsky
pisar byl v kazdem méste... dilezitou... osobou a jako vedouci Cinitel méstské
kanceldre... byl téz, zviasté v pocatcich vyvoje méstské spravy jednim z mdla
predstavitelii inteligence ve mésté,® rezonoval ale az neskor a inde. Najzretelnej-
Sie v roku 2002 vo Zvolene na konferencii o diplomatickej produkcii v stredo-
vekom meste vystipeniami Radoslava Ragaca (Zvolenska mestska kanceldria
v stredoveku), Bozeny Malovcovej (Mestskd kancelaria Spisskej Soboty) a Vero-
niky Novékovej (Kanceldria mesta Samorina do konca 17. storocia). Mikulas
Celko hovoril tam o ¢innosti notéra (mestského pisara) Baltazara Stecka (ktory
bol na prelome 15. a 16. storoCia jednou z najvyraznejSich osobnosti Banske;j
Stiavnice), Igor Graus o kazdodennom Zivote notarov Banskej Bystrice v 16.
storo¢i a Marie Mareckova o socialnom postaveni notarov Bardejova v prvej
polovici 17. storocia. ® Prichodi dodat’, e Ondrej R. Halaga identifikoval povod-
cov viac ako 6 200 zaznamov v mestskej knihe K051c .z rokov 1393-1405 gj
odlisnosti v pisomnom prejave zidastnenych pisarov.’® Juraj Spiritza nacrtol
blograﬁcky portreét notara Liebharda Egkenfeldera ¢inného v Bratislave v 15.
storo&i.™ Frantisek Ziféak upriamil pozornost’ na notirov Levode ako humanis-
tickych vzdelancov.™

Mimoslovensky zdujem o mestské kancelarie na Slovensku

Pozornost’ mestskym kancelaridam na Slovensku nekon¢i na jeho hraniciach.
Ddévodom je prisluSnost’ k byvalym spolo¢nym Statnym utvarom s Mad’armi
a Cechmi, najma ale fakt, Ze expandujica nem¢ina nahradila v 16. storo¢i v ne-
jednom meste univerzalnu latiné¢inu ako tradnu re¢.

Archivari sa dozvedali uz na semindroch Dariny Lehotskej o Herbertovi Wei-
neltovi, jednom z prvych Nemcov zaujimajucich sa o podoby stredovekej kance-

Pamiitnica, s. 354 a 358.

MARSINA, R.: Badanie o dejinach stredovekych miest na Slovensku. In: Historicky
Casopis. Bratlslava 1972,2,s.202.

SPACIL, V.: Pisati a kancelafe mésta Olomouce do roku 1786. Olomouc 2001, s. 15.
Dlplomatlcka produkcia v stredovekom meste (v tlaci).

HALAGA, O. R.: Acta iudiciaria civitatis Cassoviensis 1393-1405 ... Miinchen 1994,
s. 3-15.

SPIRITZA, J.: Curriculum vitae bratislavského mestského notara a skriptora Liebharda
Egkenfeldera. In: Zbornik prispevkov k slovenskym dejinam. Martin 1998, s, 200—-201.
ZIFCAK, F.: Leutschauer Notare als humanistische Gelehrten. In: CICAJ, V. —
PICKL, O.: Stidtisches Alltagsleben in Mitteleuropa von Mittelalter bis zum Ende des 19.
Jahrhundert. Bratislava 1998, s. 101-109. Pozri: MEIER, J.: Deutschsprachige Korespon-
denzen in der frithen Neuzeit — Briefe Leutschauer Notare und Stipendiaten. In:
GREULE, A.: Deutsche Kanzleisprache im européischen Kontext. Wien 2001.
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larskej nemginy na Slovensku,™ zaroveii o pracach Sandora Gardonylho Die
Kanzleisprache von Schemnitz und Kremnitz im 14.-16. Jahrhundert," Das
Stadtbuch von Schmollmtz Beitrige zur Geschichte der deutschen Kanzleispra-
che in der Slowakei™ atd. Zo su¢asnych nemeckych germanistov sa zaoberaji
systematicky pisomnou produkciou mestskych kanceldrii na Slovensku Ilpo
Tapanl Piirainen (Zur Geschichte der Stadtdeutschen Kanzleisprache in der
Zips™® atd’.) a Jeho nasledovnik Jorg Meier (Stddtische Textsorten des Friihneu-
hochdeutschen. Die Leutschauer Kanzlel im 15. Jahrhundert;*’ Stdidtische
Kommunikation in der Friihen Neuzeit™ atd’.). Profesor Piirainen pr1v1ed01 tiez
Karla-Heinza Grothausmanna k edovaniu mestskej knihy Krupiny®® a Arneho
Zieglera k vydaniu mestskej knihy Bratislavy z rokov 1402-1506; v jej opise sa
dotkol tiez profesionalizacie pisomnej komunikacie Bratislavy zamestnavanim
vlastného pisara (pre ktoré¢ho bola znalost’ nemciny a latin¢iny podmienkou pri-
jatia), ako aj vzostupu mestského pisara na majetného tradnika spojeného s mes-
tom zmluvou a prisahou.

Na rokovani o minulosti, pritomnosti a didaktike nemciny na Slovensku hovo-
rili v aprili 2003 v Miinsteri o rovnakej problematike Maria Papsonova (Eigen-
namen im dltesten Stadtbuch von Pressburg/Bratislava aus den Jahren 1402 bis
1506) a Jozef Petrovi¢ (Die Anwesenheit der deutschsprachigen Dokumente des
Mittelalters und der Friihen Neuzeit in den Archiven der ostslowakischen Stddte
Bartfeld/Bardejov, Presov und Kaschau/Kosice).”* Na konferencii 0 nemecko-
recovych kancelariach v Eurépe odzneli v oktobri 2003 v Bochume o. i. pred-
nasky Die Anfinge der deutschsprachigen Kanzleien in Europa (Jorg Meier;
Bochum — Arne Ziegler; Miinster), Die Anfinge der deutschen Schrifisprache in
der Slowakei (Emil Skala; Praha), Schreiber der Stadt Pressburg/Bratislava in
den Jahren 1441 bis 1456, Skriptor und Biichersammler Liebhard Egkenfelder
(Juraj Spiritza; Bratislava) a Die Stadtkanzlezen in den wichtigsten Stddten der
Zips/Spis (Frantisek Zifeak; Levoga).?

3 WEINELT, H.: Die mittelalterliche deutsche Kanzleisprache in der Slowakei. Brno 1938;

T. i. : Das Stadtbuch von Zipser Neudorf und seine Sprache. Miinchen 1940.

In: Német filologiai tanulmanyok (d’alej len NFT). Debrecen 1964, 1, s. 31-78.

In: NFT, Debrecen 1966, 2, s. 109-138.

In: Urbs-Provincia-Orbis. Contributiones ad historiam constantuum civitatum Carpathica-

rum in honorem O. R. Halaga editae. KoSice 1993, s. 131-136. Supis prac I. T. Piirainena

o Slovensku je v zborniku : Deutsche Sprache in Europa — Geschichte und Gegenwart.

Wien 2001 (zost. MEIER, J. — ZIEGLER, A.).

In: BISTER — BROOSEN, H.: Beitrdge zur historischen Stadtsprachenforschung. Wien

1999, s. 131-157.

MEIER, J.: Stadtische Kommunikation in der Frithen Neuzeit. Historische Soziolpragma-

1 tik und Historische Textlinguistik. Frankfurt a. M. 2004. )

20 GROTHAUSMANN, K.-H.: Das Stadtbuch von Karpfen/Krupina. Frankfurt a. M. 1977.
ZIEGLER, A.: Actionale Protocollum. Das ilteste Stadtbuch aus Pressburg/Bratislava aus
den Jahren 1402-1506. Bratislava 1999.

Deutsche Sprache in der Slowakei — Geschichte, Gegenwart und Didaktik (v tlaci).
Zbornik Die Anfange deutschsprachiger Kanzleien in Europa (v tlaci).
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Anonymita notdrov Modry, Pezinka a Svédtého Jura?

Nie je tajomstvom, ze chyba ucelena informacia o ¢innosti mestskych kance-
larii vo vinohradnickych mestach na Upati Malych Karpat a ich personalnom
obsadeni. Monografia Modry iba stroho konstatuje, ze kitaz Pankrac bol v roku
1506 aj rektorom $koly, sucasne mestskym pisarom a ze pévodcovia najstarSich
zaznamov v mestskych knihach upadli do zabudnutia. AZ v devdtdesiatych ro-
koch [16. st.] mozno sledovat’ mestskych notdarov aj podla mena. Su to ... Juraj
Henckel . Timotej Wezely ... Jan Sturmius. Vedla neho ... roku 1599 Adam Ber-
ger.®? v monograﬁl o Pezinku sa konstatuje len nepriamo o pévodcoch mest-
skych pisomnosti, ze tamojsia mestska skola davala v 16. a 17. storo¢i zakladné
a nizsie stredne Vzdelame buducim pisarom, notarom, u¢itefom atd’.?* Ani kniha
o Svitom Jure® sa o mestskej kancelarii a jej zamestnancoch nerozpisuje. Iba
Juraj Turcsany si v§imol v rozbore najstar$ej knihy testamentov obyvatel'ov Sva-
tého Jura aj pisarov, ktori odpisovali do nej v rokoch 1577-1642 zavete zomre-
tych testatorov.?

Pri zvazovani, ¢i sa venovat’ zmendm v administrative Modry, Pezinka a Sva-
tého Jura (vratane podobnosti, rozdielov aj ob¢asného zamestnavania dvoch
notarov naraz), prosopograﬁl uradnikov, viacjazycnosti zachovanych plsomnos-
ti, paleografickej analyze pisma atd’.?’ alebo uprednostnit’ poobhliadnutie na zi-
vot notarov a podnotarov v urcitom obdobi, zvolili sme netradicnt druht moz-
nost. K vyberu 17. storoCia nés primélo povjréenie onych mesteciek na turbu-
lentnom prahu nového veku na slobodné kralovské mesta.

Pomenovanie, prisaha, povinnosti

Postavenie mestského pisara (Stadtschreiber?®®) Modry, Pezinka a Svitého
Jura sa neliSilo od pozicie Gradnikov inych miest. Neodpisovali len existujlice
texty, ale riadili mestsk kancelariu. Zac¢astiovali sa na rokovani mestskej rady
vratane dovernych, aby mohli ich priebeh a uznesenia autenticky spisomnit’.
Vystupovali na verejnosti ako prisazni notari (iurati notarii, geschworne Nota-
re), lebo funkcie sa ujimali prisahou vernosti mestu a ml¢anlivosti. Text zo 17.
storocia pripomina, Ze v Modre prisahal nastupujuci notar po latinsky (dovolava-
jic sa Vsemohuceho a troch bozskych 0sob), ze ako onomu kralovskému a slo-

2 . LEHOTSKA D.: Dejiny Modry 1158-1958. Bratislava 1961, s. 32.
s DUBOVSKY J. — ZUDEL,J.: Dejiny Pezinka. Bratislava 1982.

PAVELEK, J.: Svity Jur. Bratislava 1958.
Pamidtnica, s. 348.
Komplexny pohl'ad na chod mestskej kancelarie, jej rozvoj a rast, ako aj rozbor prace
notara, podnotara, pisara a d’alSicho pomocného personalu pripravuje Petra Pospechova
Vv praci Institiicia mestskej kancelarie v malokarpatskych mestach Modra, Pezinok a Svity
Jur v 17. storo¢i.
V testamente z 13. 12. 1574 (Cize pred povySenim Sv, Jura medzi slobodné kralovské
mesta) vystupuje Valentin Beck ako Marckhschreiber. Statny archiv v Bratislave, pobo¢-
ka Modra (dalej len SAB, PM), Magistrat mesta Svity Jur (dalej len MMSJ) Stdne
pisomnosti — ¢ast’ Testamenty Nemecké a latinské citaty z archivnych dokumentov aj
nazvy publikujeme (kvdli lingvistom) v transliterovanej podobe.
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bodnému mestu oddany notar neprestupi ziadnu z jeho vysad a o Ziadnom zo za-
sadnuti mestskej rady nevyjavi ni¢ Gstne, pisomne, pritakavanim ¢i inym sp6so-
bom, ale vSetko len pre seba ponechd, ze pisarske povinnosti bude plnit’ svedo-
mito a aj vo vSetkom ostatnom si bude pocinat’ rovnako. Prisahu kon¢il detestac-
nyml vyzvami Nech Ma vedie k tomu solidnost notarska! Tak mi éaomaha] Boh
aj Svita Trojical®™ V Modre a Svitom Jure, mozno aj v Pezinku® kooptovala
mestska rada notarov obvykle pri najbliz§ich volbach za senatorov. Ako mestski
uradnici (oboznameni so zakonmi, inymi pravnymi tpravami aj s respektovany-
mi zvyklost'ami) sa aktivne zuCastniovali na sprave mesta.

Skuto¢nost’, Ze notari suplovali vo Svitom Jure v personalnej tnii mestského
advokata, ¢ize radili richtarovi a mestskej rade, rezonovala v titulature; nazyvali
ich tiez solicitormi. Bratislavska kapitula oznacila tak v listine z 10. augusta
1630 svitojurského Mikulasa Szilagyiho, ktorého Jeho vdova spomina v testa-
mente zo 14. marca 1642 ako niekdajsieho notara.*! Zaznam o rokovani mest-
skej rady Svétého Jura pripomina od 24. aprlla 1646, ze Herr Vaczi sagt ... sein
Solicitatur, Notariat und Senatoriat auf.** Zaznam z 30. aprila 1652 svedc1, ze
v tom istom meste Ist Herr Franciscus Wegrini Pro sollicitatore vnndt Notario
an- vndt auffgenommen worden. Iny zdznam doklada, ze Wegriniho bezprostred-
ného nastupcu Stefana Kecskesa (pdsobiaceho dovtedy ako salarius) najal Svity
Jur 28. agrlla 1654 za solicitora a vrchného notara (et supremo Notario conduc-
tus est).?

Spomenuli sme na, inom mieste, Ze notari Modry, Pezinka a Svitého Jura po-
uzivali erbovy znak.* Dodavame, Ze modransky notar Jan Martius mal dve typa-
ria. Na starom vyplnal pecatné pole s osemhrannym lemom §tit s muzom v krat-
kych nohaviciach zriasenych podla $panielskej mody (so Sabl'ou v pravej ruke
a strom¢ekom v lavej) a netplny kruhopis IOHANN MARTI[us]; posledné dve
litery primenia nahradila znacka kratenia podobna cifre 9. List domovskému
mestu specatil 18. augusta 1620 v Banskej Bystrici yecatidlom, na ktorom malo
meno majuskulni podobu IOHANN MARTHIUS.* Pecatné pole (na pedatnom
prsteni?) Tobiasa Beiglera, o ktorom sa eSte zmienime, lemovala takisto osem-
krat lomend linka. Mal na fiom S§tit s tromi z kvetlnaca vyrastajucimi ruzami
ainicialy T B.*

gAB PM, Magistrat mesta Modry (dalej len MMM), inv. &. 1307. Pozri: KALLAY, L:
Zur Verwaltungsgeschlchte der freien koniglichen ungarlschen Stédte. In: Mlttellungen
des Osterreichischen Staatsarchivs. Wien 1962, 15, s. 181-199.

Poziar zni€il 9. 4. 1832 zapisnice mestskej rady z rokov 15971820, aj iné pisomnosti,
takZe o notaroch a podnotaroch Pezinka sa zachovalo len malo sprav.

SAB PM, MMSJ, inv. ¢. 146 a Stdne pisomnosti — Cast’ Testamenty.

SAB PM, MMSJ, inv. €. 615.

SAB, PM, MMS], inv. €. 616.

POSPECHOVA P SPIRITZA, J.: O erbovych znakoch zo 14. az 18. storo¢ia (najmé na
pecatiach mestanov Modry, Pezinka a Svitého Jura zo 16. az 18. storocia). In: SA, Brati-
5 Slava 2003, 2, s. 98-116.

SAB PM, MMM inv. €. 1558 a 1566.

FEDERMAYER F.: Rody starého Presporka. Bratislava 2003, s. 299.
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Notarov zastupca, podnotar (vicenotarius) sa dozvedal o dovernych veciach
neraz priamo na zasadnutiach mestskej rady, musel preto tiez prlsahat Prisaha,
ktorti zlozil 12. jina 1627 v Pezinku podnotar Jonas Smitthperger,” sa ligi ne-
vel'mi od textu pouzivaného v 17. storo¢i notarmi Modry. Jan Juraj Szunyog vy-
slovil 23. aprila 1696 ako dozorujﬁci komisar Uhorskej komory po vol'be mest-
skej rady Pezinka otazku, preco sa spoliecha mesto uz dlh51 ¢as len na podnotara
bez nalezitého vzdelania a neovladajiuceho cudzi Jazyk

Spoznali sme doteraz tiez dvoch pomocnych pisarov. Svéty Jur prijal Jakuba
Wolffa pro interim neben dem Ihro Vice Notario Zu laboriren bey der Canzley;
10. jina 1662 musel zlozit' iuramentum fidelitatis.*®* V Modre je dolozeny ako
pomocny pisar Tomas Fodoroczy (1687). Dolozené je aj posobenie komorného
pisara vo Svitom Jure; poslednej voli Gregora Gruebmullnera dal pisomnu po-
dobu 1. jula 1597 CammerschrelberJuraJ Pusch.®

Mestskt agendu spisomnil obc¢as, v nepritomnosti tradujuceho notara aj pod-
notara, niektory z ich predchodcov. Napriklad zavet vdovy Barbory Storchovej
z 28. decembra 1609 do protokolu testamentov Modry Absente Joan Sturmio
Notario Hainricus Reuter antiquus iuratus Notarius rogatus Schribebat. V juni
1612 zapisoval Reuther do toho istého protokolu ako der Zeit substituirte ... No-
tar.*! PrileZitostne zastipili pisarov &lenovia mestskej rady alebo ugitel.

Zakladnou povinnostou notarov a podnotarov bolo vedenie mestskych knih
a sudnych knih, koncipovanie a spisomiovanie listin, koncipovanie a pisanie lis-
tov, ako aj priprava navrhov a vypracovanie aktualnych predpisov. Ich pisomné
dodatky k tradnym textom informuji napriklad o tom, ze zapisnice stidu pisal
V Modre v roku 1609 Jan Sturmius. Ironizujici nazor o sporoch vyjadril rymo-
vackou Viel gerecht vnd nicht gewonnen. Viel gestelt Vndt nichts bekommen.
Viel gesagt Vndt nichts gefangen. Viel gehdrt Vndt nichts Verstanden Viel
gesehen Vndt nichts gemerkt. Seindt Eckel Vnd Verlohrne werkh.*

Iné pripisky datuju posobenle notarov a podnotarov alebo pripominaja bytost-
né problémy doby. Hovoria, Ze s notdrom Jurajom Radymoczym zaplsoval v fro-
ku 1629 do mestskej knihy Modry sucasne podnotar Basilius Premaut.*® Do inej
mestskej knihy odpisal Radymoczy rodostrom mestana Juraja Webera, a to ex
manuscripto Casparis Rott Civitatis olim istius Notarii. Prave ju 20. decembra
1630 Ad finem perduxit Michael Kern ... Vice Notarius.** Nadpis pozemkovej
knihy Svétého Jura oznamuje, ze ju Zaéal plsat v roku 1616 notar Tobias Rosen-
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berger.”® Zrejme notar Juraj Machilles napisal na register vini¢nych davok rov-
nakého mesta v roku 1648 vyzvu Hlngeht die Zeit, Herkhombt der Tod,
O Mensch thue recht Vand fiirchte Gott!* Jej povodcu spajalo pravdepodobne
nielen pisanie verSov s Janom Machillesom, ktory ako Ecclesiae Sclavomcae
apud Cassoviensis Minister uverejiioval v rokoch 16181639 latinské basne."’

V roku 1607 zapisal notdr Henrich Reuther do mestskej kmhy Modry: Pre
velki biedu sa davky tohto roku nevyberali, ale odpustili.® Vin§ Gott gebe
Gliikh, Seegen, fried, Liebe vnnd Einigkeit zum Neven Jahr je viac nez spisSom-
nenym prianim z decembra 1648. Vyjadruje nadej, ze po vestfalskom mieri za-
vladne konecne vSade blahodarny mier, vzajomnéd znaSanlivost a konfesijna
parita.

Z reglementacii verejného poriadku, volieb, vinohradnictva atd. (Berg-,
Feuer-, Maut-, Wahl-, Wach-, Waldordnung atd’.), pri ktorych recipovani, konci-
povani, spisomnovani a zverejiiovani dbala mestska kancelaria na pravnu konti-
nuitu v konani mestskej rady, spomenieme aspoit Ordnung Wie sich Richter
Vndt Raths Personen in ihrem ampt Verhalten sollen; uprava nadobudla v Modre
ucinnost’ v aprili 1610. Prehl'ad povinnosti rlchtara a mestanostu Svétého Jura
zostavil notar Tobia§ Rosenberger v roku 1615.% Naznaque oznam EX senatus
consulto fideliter extradedit ... pod niektorymi textami, ze pisari mohli expedo-
vat’ pisomnosti aj zverejflovat’ Statuty, iné predpisy atd’. az po prerokovani mest-
skou radou?

Malokarpatski notari a podnotari boli clenmi delegécii pricinujicich sa o po-
vysenie domovskych mesteciek na slobodné kral'ovské mesta, zastupovali ich na
zasadaniach krajinského snemu, doru¢ovali ddlezité pisomnosti aj peniaze. Na-
priklad 22. juna 1619 poverila mestska rada Modry notara Reuthera, aby s byva-
lym notarom Martiom dorucil do Viedne devat privilégii a 1nych hstln z rokov
1375-1604; mali ich ale najprv odpisat’ a képie poslat’ do Prahy.* Jan Martius
dostal, uz ako mestanosta, 22. aprlla 1621 za tlohu, dorucit’ urcité plSOl’nIlOStl
z Modry do Tren&ina a Lewenstainu.”* Mestska rada Svateho Jura ulozila 25. ju-
la 1652 richtarovi, aby 5, notarom Frantiskom Wegrinim usporiadal a inventari-
zoval pisomnosti mesta.>

Pisari boli ex offo ¢lenmi mestského sudneho senatu. Prizyvali ich za ¢lenov
metacnych komisii a sidnych senatov inych miest. Chodili vySetrovat. Napri-
klad svitojursky podnotar Jakub Faust vypoc¢tval 9. jula 1672 v Neustifte, sucas-
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nom Nestichu, istého Michala Szatmara.>® Ako mestski uradnlcl pisomne infor-
movali richtara a mestsku radu o &innosti na uradnych cestach.>

Malokarpatské mesta preukazovali neraz dolezitym osobam (vratane verite-
lov) zaviazanost' vinom. V prehl’ade ¢innosti zastupcov Modry v Bratislave z
8. februara 1612 figuruje oznam ze notar Jan Martius sa odvd’acil palatinovi su-
dom s dvanastimi okovmi vina.”® V méji 1618 odpisal richtar Tobiasovi Rosen-
bergerovi, ze mu posmlaju do Viedne dva sudy s 13 a 16 okovmi vina pre zicliv-
cov Svitému Juru.*® No nielen vinom sa ziskavala néaklonnost’. Byvaly modran-
sky notar Henrich Reuther pripomenul svojmu richtarovi, Zze Erazma Rosen-
kranza, tajomnika Imricha Balassu, hostil (ausgehaldten Vandt bekostlget) 0d
3. decembra 1611 do 26. februara 1612 a tych dvanast’ tyzdiiov aj &osi stalo!®
Medzi tzv. réznymi pisomnostami (acta varia) Modry sa zachoval koncept spra-
vy z 12. rlula 1613 o priebehu hostiny usporiadanej vo Viedni pre pozvanych ko-
misarov.” Azda sa nepriblizime k dnesku citatom z vyGc¢tovania modranského
notara Jana Martia zo 16. februara 1612, ze dal v Novych Zamkoch nemenova-
nému Secretarii trinckgeldt 50 denarov.”® Pol storo¢ie neskor, a to 6. februara
1669 sa zaviazal notar Matias Martius, Zze Modra poskytne frantiskanom v Prus—
kom namiesto urokov z pozi¢anych 2 500 rynskych zlatych 115 okovov vina.®

Notari a podnotari na Uradnych cestach nehladovali. Vytctovanie vydavkov
zastupcov Modry na zasadnuti krajinského snemu v Bratislave doklada, ze od
16. oktobra do 6. decembra 1608 kupovali nielen papier (Sest’krat), chlieb, mast’,
sol’, ale najmi méso (bravCové, hovidzie, husi, kapunov), ryby, ryzu, zeleninu
(cibul’u, cviklu, kapustu, Salat, Spenat), domaci aj holandsky syr, koreniny, jabl-
ka, citrony, mandle, mlieko, pivo, vino, vinovicu...”” Vyre¢ny je tiez osemstrano-
vy sumar nakladov na cesty trojice poverencov Modry (vratane notara Jana Stur-
mia a byvalého notara Ja dna Martia) so sluhom do Viedne, a to od Troch kral'ov
do za¢iatku marca 1609.%? Byvali notari Jan Martius a Juraj Hadritius odcestova-
li 23. januara 1615 z Modry s d’al§im meStanom do Viedne k palatinovi in
etlichen Gemeinen gescheften. Z penazi prevzatych od mestskych komornikov
minuli 90 denarov za obderstvenie hned’ v Bratislave. Prevoz cez Dunaj, ustajne-
nie koni a oddych v dolnorakiskom Regelsbrunne ich stali 28+96 denarov. Vo
Viedni minuli 20 denarov u kovaca, 3 dendre za papier a v hostinci zaplatili za
Stvordiiové ubytovanie so stravou 15 florénov a 10 denarov. Kucharke a sluhovi
nechali trancgeld 20 denarov. Pri navrate dali za prevoz 27 denarov.*® Notari ne-
opomenuli vyuzit’ Gradné cesty na sukromné nakupy. Jan Martius stihol kuapit
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v roku 1607 v Prahe az tri pary topénok % V liste modranského richtara z roku
1609 zastupcom mesta vo Viedni je dovetok Manzelka pana Sturmia mu posiela
2 florény. On uZ vie, na &o ich ma pouzit’.°

Prijatie do sluzby, plat, iné prijmy

Isty Sebastian Rhegett, koncipista v Bratislave, dozvediac sa v roku 1606
0 vol'nom mieste pisara (die Markhtschreiberei Stell) v Pezinku, poziadal o pri-
jatie. Hoci sa predstavil ako usilovny a schopny pisar s praxou u réznych za-
mestnavatelov vo Viedni, Hainburgu a Bratislave, Pezinok odstupil ziadost
Modre. U jej magistrétu ale takisto nepochodil. Modra neprijala ani Henricha
Gerhardiho, ktory ju oslovil v roku 1608 kvetnatou, ale takmer ni¢ nehovoriacou
ziadost'ou; neuviedol v nej kvallﬁkacm ani meno udajného mecéna z Oden-
burgu, na ktorého autoritu sa odvolal.*®

Malokarpatské mesta uprednostiovali zjavne pri vybere pisarov muzov, kto-
rych spoznali ako ucitel'ov alebo dostali odporucajuce referencie o ich aradnic-
kej vykonnosti.”’ Pripominame v tejto savislosti ugitela Juraja Méttichia, ktory
prijal 9. aprila 1599 splnomocneme rokovat’ o vyplateni mesteCiek Svity Jur
a Pezinok zo zalohy;® o rok neskoér je doloZeny testamentom Zuzany Pognero-
vej ako svétojursky notar. Pripisok k zavetu oznamuje: Ja Juraj Mottichius ...
notar Vypoéul som z ust Valentina Tuzentalera vSetko, co mu povedala pani Zu-
zana... a ni¢ nezmeniac napisal som to doslovne... a doplnil iba vlastnym me-
nom.® Michal Czaika asi tieZ ug¢il, kym sa stal notarom Modry a palatln Stanl-
slav Thurzo si ho Vyhhadol v roku 1623 za rektora gymnazia v Hlohovei.” Jeho
posledna vola, spisomnena 31. maja 1633 v Modre podnotarom Janom Hofman-
nom, svedci, 7e nezbohatol. Zanechal synom Bibliothec a manzelke dom, ale za-
tazeny 150 ﬂorenml dlhu Odkazal jej zaroven dve desiatky nevyplatenych
penaznych zavizkov.” Magister Jan Biiringer pdsobil po navrate z univerzity vo
Wittenbergu (zapisal sa tam 14. 4. 1631) ako konrektor v Banskej Bystrici,
rektor v Kremnici, v rokoch 1648—1650 ugil v PreSove, v rokoch 1652-1655 bol
Rector Scholae v Modre a potom sa stal notirom Modry. Tam je dolozeny
v roku 1657 aj ako autor latinskych verSov. V rokoch 1664-1669 bol konrekto-
rom lycea v Bratislave. V roku 1670 vydal, uz ako rektor lycea, dielo Nomencla-
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tor et Index tam Nominus quam Verborum Germano-Latinus.” Poslednti volu
vdovy modranského mestana Izraela Sixa spisomnil 1. novembra 1606 jej Sva-
gor a Rector Scholae Modrensis Tobia§ Rosenberger. V marci az juni 1607 upo-
zornil na seba ako opatrovnik pozostalosti modranského pastora Jana Sommer-
thala, a to domahanim sa, aby jeho vdova, vtedy uz opdtovne vydata, otvorila
dve zapecatené truhlice.” V rokoch 16111612 bol notarom Svitého Jura.

Z podnotarov, ktori postupili na ¢elo kancelarie, nemézeme nespomenut’ Jana
Saladiniho a Jana Hohera. Saladini bol v roku 1640 pezinskym notarom, v ro-
koch 1642-1643 svitojurskym podnotarom, v roku 1643 ho tam zvolili na ¢elo
vonkaj$ej rady (Gemeindevorsteher) a v roku 1648 prijali za notara. Nevie sa, ¢i
on a bratislavsky ugitel' Saladinus (1628") boli menovcami alebo jedna a ta ista
osoba. Poznamka na mestskej kmhe Modry z rokov 1644—-1648 oznarnu e, 7¢
Jan Hoher tam bol podnotarom Ostal nim viac ako jeden a pol decénia;” v ro-
ku 1661 je dolozeny ako notar.”’

Versujuci notar Jan Sturmius posobil do augusta 1608 v Pezinku. Nadvézujic
na rozhodnutie modranského notara Henricha Reuthera ujat’ sa po sobasi spravy
rodinného m%]etku (Seiner wirtschaft Vorzustehen), prijal ponuku stat’ sa nota-
rom Modry.”® Ostal nim len kratko. Uz 6. novembra 1611 urgoval z Banskej
Bystrice doru¢enie svojho pracovného posudku.” Po Sturmiovom odchode sa
vratil byvaly notar Jan Martius. Vystriedal ho Juraj Hadritius. Z listu Banskej
Bystrice z 24. maja 1615 Modre vysvita, Ze ta sa ogakovane usilovala primat’
Sturmia k navratu, ¢o vzbudilo u Bystri¢anov nevol'u.*®

Rokovanie Svitého Jura s nemeckym tajomnikom oravského zupana Imricha
Thurzu Janom Filipom Miillerom, tradujacim v Byt¢i, o podmienkach prichodu,
sprevadzali asi problémy. Mestu ale zalezalo na ziskani vyhliadnutého tradnika,
sl'ibilo mu preto pridat pozadovanych 30 florénov na oSatenie. Chystal sa
Miiller napodobnit’ vo Svidtom Jure nosenim ¢ierneho plasta, ¢ierneho klobuka
a bielych rukavic pisarov, ktorych mohol stretnat’ v nemeckych mestach?®* Pyta-

2 SCHMIDT, C. E. - MARKUSOVSSKY, S. atd.: Geschichte der evangelischen Kirchen-
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;3 Zboru v Modre z rokov 1652-1730.
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me sa zaroven, Ci Sabl'a (v postriebrenej po§ve na striebrom vybijanom opasku)
v jeho pozostalosti nenaznacovala, podobne ako Sabla a paradny mec (ein
lanngs gassen swert) v pozostalosti bratislavského notara Liebharda Egkenfelde-
ra, palas v mobiliari svétojurského notara Wegriniho, $abl'a v erbovom znaku
notara Jana Martia, alebo rameno so Sabl'ou v erbovom znaku modranského no-
tara Jozefa Alagovicha v 18. storoéi, Ze mestski pisari nosili pri ur€itych prilezi-
tostiach boénu chladnu zbran ako signum prava? Supis Miillerove;j ?ozostalosti
z roku 1621 vratane knih sved&i, Ze nepdsobil vo Svitom Jure dlho.®* Uprazdne-
né miesto zaujal Michal Schiefferer, ktory prezentoval rozhl'adenost’, uzito¢nost’
a oddanost’ mestu listami o aktualnych politickych é)ohyboch a pomeroch v pa-
novnikovom okoli uz po¢as Miillerovho tiradovania.

V roku 1674 vybrala mestska rada Svétého Jura za notara evanjelika Martina
Mikossa. Musela sa ale podrobit’ prikazu panovnika (aby v slobodnych kralov-
skych mestach bol notarom katolik) a zmierit’ sa v oktobri 1674 s oktrojovanym
néstupom Andreja Nyilassiho. Zaznam v mestskej knihe z 22. maja 1681 infor-
muje, ze Nyilassi bol eSte stale notdrom, ze zastupoval vtedy Svity Jur na krajin-
skom sneme v Odenburgu a tam ho iba do¢asne vystriedal richtar Juraj Oczkay,
aby mohol pochovat’ manzelku, ktora prisla o Zivot v Racisdorfe;** mesto pri-
hliadlo na uradnikov Zial’ len v najnevyhnutnejSej miere.

Dva roky po prijati pridelila mestska rada Svitého Jura Janovi F111p0v1 Miille-
rovi vinohrad Schreiben, aby ho pouzival, poklal’ bude jeho notarom.* Notar
Juraj Machilles poziadal Coskoro po prijati o upravu (eine Besserung) mzdy. Od
12. maja 1648 dostaval zvyseny celoro¢ny viaczlozkovy plat 80 uhorskych floré-
nov, 12 okovov vina, 10 siah dreva, bezplatné byvanie a 10 libier sviecok. Fran-
tiskovi Wegrinimu priznalo to isté mesto 30. aprila 1652 uz 100 risskych tolia-
rov (in paarem gelt), 15 okovov vina, 20 siah dreva, bezplatné byvanie, 25 libier
svieCok, 3 fury sena a pouzivanie den Hulberzschen Hoff Weingarten.®® Pavol
Kaldaczy dostaval od 15. marca 1687 od Svétého Jura len 2 fury sena, ale v ho-
tovosti 150 florénov; zvySok platu ostal bez zmeny. V roku 1636 zaplatila mest-
ska rada Modry 1 ﬂoren a 20 denarov za postel’, ktori dala urobit’ pre novoprija-
tého podnotara

Mesta sa vzajomne informovali o plateni uradnikov. Napriklad Pezmok 0zna-
mil 2. oktobra 1623 aj 7. februara 1625 prislusné udaje Svitému Juru.®

Neprav1delnost Vo Vyplacam mzdy rezonuje v listoch, ktorymi pripominal
Jonas Strauss z Vledne 26. jina a opat’ 15. jula 1608 rlchtar0V1 Svétého Jura vy-
rovnanie podlznosti.*® Tiez podnotar Jan Scheer musel pripomenat’ 3. méja 1622
mestskej rade Svatého Jura, aby mu zaplatila, weil er die vices Notariatus ver-
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sihet, a to v hotovosti alebo $iestimi okovmi vina.® Notar Mikulas Szilagyi pred-
lozil tej istej mestskej rade v roku 1630 dokonca stpis nedoplatkov za obdobie
od?7. septembra 1627 do 7. marca 1630! Zrejme prave neplati¢stvo mesta ho pri-
mélo 1. juna 1630 k abdikacii. Ked’ze mesto uznalo notarove naroky zmenkou,
uvolil sa ostat’ v sluzbe do konca kalendarneho roka.” Zmienky o meskajucich
vyplatach sa nachadzaju aj v agende Modry. V januari 1653 sa uzniesla jej mest-
ska rada, ze onych 45 florénov, ktoré dlhuje notarovi Janovi Kemp10v1 ako bytné
za tri roky, nahradi mu 30 okovmi vina.*? Pripominame zaroveti dlhopis, ktorym
potvrdila Modra 5. méja 1615 dlh este z roku 1605, a to pdézicku 100 toharov
(Hundert Harte Taller) a 52 dukatov od jej Vtedajs1eho notéara Jana Martia.%

Spisomnovanie dlzobnych tpisov, kuapnopredajnych zmluv, svadobnych
zmlav a najma testamentov bolo pre notarov a podnotarov nevysychajﬁcim zdro-
jom vedlajSich prijmov. MeStanosta Modry si zapisal 3. janudra 1632 do denni-
ka, ze Simon Sper prevzal dlzobny upis, za ktorého napisanie dostal pisar osobit-
ni odmenu — Schreibgelt. Iné zdznamy v tom istom denniku informuju, Ze
7. februara dostal Stattschreiber za napisanie kupnopredajnej zmluvy 25 dena-
rov, ako aj, ze Michal Kusmik sa rozhodol odovzdat’ osobne (asi notarovi Rady-
moczymu) za pripravu zmluvy o ktipe vinohradu vo Vistuku 2 florény a 60
denarov.” Svitojursky komornik Matias Aichinger odkazal 23. augusta 1613
kazdému z prizvanych svedkov aj pisarovi zavete po toliari. Peter Peck pamétal
na spisomiovatel’a svojej poslednej vole 18. augusta 1621 jednym dukatom. No-
tar Juraj Machilles dostal za rovnaku sluzbu 14. septembra 1647 od Barbory
Faschangovej toliar a 16. septembra 1647 od Anny Tuczenthallerovej dukat.
Medzi odkazmi Cclena svitojurskej mestskej rady Martina Fleischhakhera
z 21. januara 1648 figuruje sice 20 florénov pre miestneho nemeckého pastora
Blendingera, 10 florénov pre slovenského pastora, 2 florény pre rektora skoly,
dary pre kantora Studentov aj mendikantov, odmena pre spisomiovatel’a zavete
ale chyba.”

Nielen o majetkovych pomeroch notéarov

Nejeden z notarov a podnotarov Modry, Pezinka a Svétého Jura mohol pit’
vlastné mlieko aj vino. Sved¢i o tom seno ako sucast’ platu, kapa laky svétojur-
skym podnotarom Jurajom Hadritiom v roku 1632 v Modre (kde predtym p6so-
bil), ako aj snaha tamojSieho notara Radymoczyho ziskat’ v lete 1633 isti luku
ako pasienok.*® Zaznamy o vine hovoria napriklad, Ze Andrej Nyllas51 sa ucha-
dzal po dosadeni za notara vo Svidtom Jure o povolenie doviezt’ si tam 10 oko-
vov vlastného vina. Hoci dostal sthlas s podmienkou, Ze Ziadost’ nezopakuje, vo
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februari 1683 priviezol z Racisdorfu 7 sudov vina a v aprili rovnakého roku este
dva sudky vlastného vina do svitojurského bytu.

Vdova po svitojurskom notarovi FrantiSkovi Wegrinim disponovala v marci
1682 pri diktovani poslednej vole lisoviiou a 283 okovmi vina. Jej testament,
otvoreny a precitany 19. februara 1684 (v pritomnosti richtara aj notara Jana
Vorosa) a odpisany do mestskej knihy 13. marca 1684, je vyreénym dokladom
socialneho postavenia jedného zo svitojurskych notarov a jeho manzelky. Ostali
po nich o. i. jedny drevené a jedny Zelezné hodiny, dve vahy na zlato so zavazia-
mi, takmer 60 Sperkov vratane pecatného prsteiia s Wegriniho erbovym znakom,
truhlica s pisarskymi proprietami a ind truhlica s viac ako 300 zlatymi dvoj-,
troj-, pat-, desat- a inymi dukatmi, s viac ako 300 ri§skymi toliarmi, ako aj
S d’al§$imi mincami s thrnnou nominalnou hodnotou takmer 650 florénov.
V truhlici s mincami bola tiez zlata retaz rovnajuca sa vahe 25 dukatov a zlaty
naramok vaziaci 15 dukatov. Dva z dukatov odkdzala Anna Wegriniova pod-
notarovi Jakubovi Faustovi (asi za spisomnenie zavete) a nezabudla ani na Rosi-
nu, vdovu manzelovho nastupcu Kecskesa.

Spomentt treba tiez 99 knih zanechanych pred 15. aprilom 1622 Michalom
Schieffererom. Nechybala medzi nimi Biblia latina, vyroky o zjednocujucom za-
klade protestantizmu nazvané Loci Communes Theologi Domini Martini Chem-
nicii, prirucka o dialogu so Stvoritel'om pri priprave na smrt’ (Enchiridion de
arte bene beataeque moriendi), ani Praxis Rerum Criminalium od Joosta de
Damhoudera, Oeconomia Practica a dielo astronéma Rainera Gemmu o trian-
gulacii v zememeracstve (Arithmeticae practicae Methodus). Antiku zastupovali
o. 1. rétorické oslavy rimskeho staroveku od Dionyzia z Halikarnassu, listy Mar-
ka Tullia Cicera priatelom (Epistulae ad familiares), roman rimskeho autora
Quinta Rufia Curtia o Alexandrovi Vel'kom a Subezné Zivotopisy od gréckeho
spisovatel’a Plutarcha. Schiefferer mal aj knihu Coronae Hungariae Emblemati-
ca od doktora oboch prav a 6denburského mestana Kristofa Lacknera, Lexicon
Latino-Graeco-Hungaricum zostaveny seneckym rodakom Albertom Molnarom,
Septuaginta graves et arduae rationes ob quas Regem Poloniae (o obmedze-
niach moci pol'ského krala v roku 1573?) a Annales Sultanorum Ottomanorum.
Erudiciu svétojurského uradnika upeviioval tiez zdkonnik vychodorimskeho
cisara Justiniana vydany v roku 1583 ako Corpus iuris civilis (vratane Institutio-
nes imperatoris lustiniani), spis kral'ovského finanéného prokuratora Jana Kito-
hicha (ktory umrel v roku 1619 v Trnave) o uhorskom zvykovom procesnom
prave (Directio Methodica...), ako aj diela nemeckych historikov Jana Cariona
a Gaspara Ensa, talianskeho historika Polydora Vergilia a francuzskeho pravnika
Hotmana. Nie je vylucené, Ze niektoré knihy (napr. loannis Althusii V[triusque]
I[uris] D[octoris] Politica, Thesaurus politicus od Gaspara Ensa, Erotemata
Dialectices od Filipa Melanchtona a Plutarchove vitae illustrium virorum) ziskal
Michal Schiefferer z pozostalosti predchodcu v trade Jana Filipa Miillera a ten
ich priviezol do Svétého Jura z Bytce, kde ich mohol dostat’ ako tajomnik Imri-
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ch%BThurzu z kniznice patriacej do decembra 1616 palatinovi Jurajovi Thurzo-
Vi,

Nadvizujic na zmienku o autorskej ¢inorodosti Jana Biiringera pripominame
Jana Vorosa. Bibliografie ho spominaju (Johannes Vorés, Baziniensis, Nobilis)
ako spoluautora knihy basni z roku 1670.% Isto StOjl za zmienku, ze v malokar-
patskych mestach pdsobili traja pisari s primenim Vords. Zaznamy o sobasi
Vavrinca Vorosa 20. maja 1659 a Jana Vorosa 3. septembra 1664 v Modre infor-
mujt, ze Vavrinec (podnotar Pezinka v roku 1662) a Jan (notar Svétého Jura
v roku 1684 a Pezinka v roku 1685) boli synmi Valentina Vo6rdsa, modranského
podnotara (1625— 1626) mesStanostu (1634 1635, 1654) aj rlchtara (1632, 1656),
ktory umrel 71-roény 11. februara 1670.%°

Podobne ako v Levom kde notdrsky urad... bol délezitym prostriedkom... do-
stat sa medzi... patriciat," priblizila sluzba v mestskej kancelarii tie malokar-
patskym notarom a podnotarom zvolenie za Celnych predstavitel'ov mestskej
autonomie. Pozyvaci list mestskej rady Modry z 30. januara 1635 doklada, ze
vybrala Daniela Schreibera za podnotéara in Ansehung seiner bey Andern Statt
Canzeleien... geschipften experienz aj preto, lebo Jeho predchodcu Michala
Sixta zvolila kratko predtym za mestského kapitana.'® Jan Martius, notar Modry
v rokoch 1605-1607 a 1611-1612 a mestanosta v rokoch 1620-1621, nie je
totozny s rovnomennym mestanostom z roku 1688. Vztah medzi notarom Ja-
nom Martiom a Michalom Marthiom, ktory je doloZeny v rokoch 1600 aj 1605
ako notar Bratislavy, esSte nepozndme. Stefan Kecskes, ktorého najal Svity Jur
za notara 28. aprila 1654, stal sa 24. aprila 1662 richtarom. Osobnu zodpoved-
nost’ za spravu Svitého Jura aj za Uctu k pravu a trestanie ne]i)ravostl v flom pre-
vzal 24. aprila 1696 ako richtar byvaly notar Pavol Kaidaczy.

Zaver

Nevzdialime sa od skuto¢nosti konstatovanim, Ze notari a podnotari malokar-
patskych miest sa dozvedali o diani v nich a mimo nich vc¢assie a viac ako spolu-
obyvatelia. Ani oni neusli ale pozornosti inych a ti sa snazili ¢o-to pred nimi za-
tajit. Takisto isty Westerwalt z Viedne. Na obalku listu, ktorym pripomenul
richtarovi Modry svoju uzito¢nost’, pretrvavajucu naklonnost’ aj ziadost’, aby po-
skytol do 10. aprila 1617 na svadobnu hostinu lacnu diva svmu Z mestského
lesa, pripisal: Dorucit a otvorit' v neprttomnosn mestského pisdral™

Neporovnatel ne CastejSie bola Gi¢ast’ notara ¢i podnotara ale vitana. Cechy ich
prizyvali k recipovaniu, koncipovaniu a vydavaniu stanov aj k zverejfiovaniu
cennikov. Napriklad v Modre spolupracoval notar Jan Sturmius v marci 1610 pri
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prijimani artikul cechu platennikov a sukennikov a zaroven vyhotovil pre obuv-
nikov Cistopis cennika muzskej, zenskej a detskej 0buv1 > Cennik modranskych
kovagov z februara 1632 napisal podnotar Michal Kern.'® Stanovam tamojsieho
cechu kraj¢irov dal po ich schvaleni mestskou radou plsornnu podobu 1. de-
cembra 1635 Notarius et Senator Georgius Radymoczy.” Notar Jan Kemplus
pomahal pri recipovani artikul bratislavskych debnarov a vyhlaseni ich zavéz-
nosti mestskou radou Modry 3. decembra 1643.'® Stanovy cechu pekarov v Pe-
zinku odpisal a druhopis overll 15. marca 1640 vtedy eSte pezinsky (neskor
svitojursky) notar Jan Saladini.”®

Notari a podnotari sa exponovali tiez ako farnici. Napriklad register prijmov
a vydavkov nemeckeho evanjelickeho cirkevného zboru v Modre viedol od
15. januara 1608 do 7. marca 1609 namlesto kostolnych otcov Preiera a Pilgrama
Johannes Sturmius Juratus Notarlus %V marci 1610 zastupoval Sturmius SVOj
cirkevny zbor na synode Ziline, ktora osamostatnila cirkevni organizaciu
evanjelikov na Slovensku."" Jeho podrladeny, podnotar Henrich Reuther, je do-
lozeny v roku 1611 zaroven ako organista.

Muzi poésobiaci v mestskych kancelariach nezili bez konfliktov. Trenice
medzi notarom Modry Sturmiom a pezinskym mestanom Tschechom (zacali uz
pocas notarovho posobema M Pezinku?) vyustili v maji 1610 do vstupu magistra-
tov oboch miest do sporu.*® Notar Hadritius podal vo februari 1614 Zalobu na
mest'ana Tomasa Offnera, s ktorym zastupoval predtym Modru, lebo povazoval
jeho vyjadrenia za verejné pohanenie."'* Desiateho augusta 1618 referoval notar
Jonas Strauss mestskej rade Pezinka, ze v sulade s poverenim hl'adal, nasiel aj
priviedol einen SChuImelster Tr1 dni neskor sa pohadal s kantorom miestnej
skoly Andrejom Pretoriom.™ Svitojursky notar Jan Saladini musel &elit' na
sklonku zivota zavaznému obvineniu; Tomas Polak oprel svoje dedi¢ské naroky
o tvrdenie, ze Saladini sfal§oval poslednu volu vdovy po notarovi MikulaSovi
Szilagyim."'® V maji 1651 poziadal Benjamin Reich mestskii radu Svitého Jura,
aby priméla Saladiniho zrusit' zahradku pred domom, lebo ho obera o vyhl ad
(sein fenster verbaut ist) Nevedno, ¢i byvaly notar susedovi vyhovel alebo tak
urobil az kandidat prava Abraham German, za ktorého sa Saladiniho vdova
Eufrozina vydala v aprili 1653.*'
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Ako priklad dévery mozeme uviest’ listy notarovi Svétého Jura z rokov 1605—
1607 o vykupeni Martina Liibecka z tureckého zajatia; svatOJurskeho krajcira
odvliekli s manzelkou a dietatom uZ pred 20. marcom 1602."*

Sondu do zivota pisarov ¢innych v 17. storo¢i v malokarpatskych mestach
kon¢ime zmienkami o dvoch modranskych notaroch, ktori pokracovali v urad-
nickej kariére v Bratislave. Prvy, Tomas Beigler, bol Vnukom presovského rich-
tara Jana Vaydu. Studoval na unlver21te vo Wittenbergu a Modra ho prijala do
svojich sluz1eb 4. augusta 1618."° O tri roky neskér je dolozeny ako podnotar
Bratlslavy % Ni¢ nedokazuje, ale ani nevyvrama domnienku, Ze sa vzdal vede-
nia mestskej kanceldrie v Modre v nadeji, ze Cinnost’ v Bratlslave mu poskytne
prilezitost’ ujat’ sa vedenia kancelarie ovel'a vyznamnejSiecho mesta. Nedockal sa.
Umrel v Bratislave v roku 1634 ako podnotar.

Beiglerov predchodca v Modre, Juraj Hadritius (neskor$i notar Bratislavskej
stolice a protonotar palatina) podnikal. Prave v roku Beiglerovho odchodu zo
sveta zivych sa zaviazal opravit’ (vtedy este stoj aci neskorogoticky) kostol a zvo-
nicu vo Velkom Magerz aby ziskal vylu¢né pravo Capovat’ a predavat’ osem ro-
kov v obci vino."* Ani jeho do, ut des sa nestalo skutonostou. Umrel pred
25. jinom 1639. Upadlo do zabudnutia, ¢i vratil dovtedy dedi¢om Maxmilidna
Zuschrottera kosmograflu p0z1canu uz davnejsm od niekdajsieho modranského
mestanostu.? Nevedno ani, &i bol autorom onej knihy bazilejsky geograf Se-
bastian Miinster (ktorého Cosmographla universa vysla v 16. storoé¢i v 21 vyda-
niach), alebo to boli Rudimenta cosmographica sedmohradského povodcu
Grasa-Honterusa. Odpis Hadritiovho testamentu iba napoveda, Ze mal domy
v Modre a Svitom Jure, viacero vinohradov a aj palatin sa stal jeho dlznikom
(Palatinus Uramnak attam kedlcheé Szaz... Aranyot). Pretoze Vposlednej voli
opakovane spomina syna Durka (Gyurko), nevahame povedat, Ze protonotar

ovladajuci latin¢inu, neméinu aj mad’aréinu, rozpraval doma po slovensky.'?

Notari a podnotéri patrili v Modre, Pezinku a Svitom Jure ako mestski officia-
les k najznamejSim a najdolezitej$im osobam. Napriek tomu sa vztahovalo aj na
nich Terentiovo konstatovanie Homo sum, humani nil a me alienum puto... a ni¢
I'udské im nebolo cudzie.
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MODRA!?
notari:

1605-1607
1607-1608
1608-1611
1611-1612
1612
1613-1614
1618-1621
1619
1623
1624-1639
1636-1655
1656-1661
1661
1665-1669
1670-1684
1686-1689
1687
1690-1692
1692

podnotari:
1611-1612
1614-1622
1625-1626
1629
1629-1632
1632-1634
1633-1635
1635

1635
1643-1661
1652-1653
1673

pomocni pisari:

1687

MARTIUS (Marthius, Marthy), Jan

REUTHER (Reutter, Reuter), Henrich
STURMIUS (Sturmb), Jan

MARTIUS, Jan

REUTHER, Henrich

HADRITIUS (Hatritius), Juraj

BEIGLER, Tobias (z Presova)

REUTHER, Henrich

CZAIKA (Czeyka), Michal

RADYMOCZY, Juraj Anthoniades (z Radimova)
KEMPIUS (Cempius), Jan

BURINGER (Biihringer, Biiringerus, Pihringer), Jan
HOHER, Jan

MARTIUS, Matias

WIELANDT, Wolfgang Andrej

SCHREIBER, Jan Juraj

GEORGIUS, Jan

JALKOCZY, Stefan

SCHREIBER, Jan Juraj

REUTHER, Henrich

NIGRINUS, Adam

VOROS (Vorrés, Veoreos), Valentin
PREMAUT, Basilius )

KERN (Khern), Michal (z Odenburgu)
HOFMANN (Hoffmann), Jan
KEMPIUS, Jan

SIXT, Michal

SCHREIBER, Daniel

HOHER, Jan

SIXT, Michal

TURNOVINER, Martin

FODOROCZY, Tomas

1245, . . . S . . R

Primenia notarov a podnotarov publikujeme v transliterovanej podobe, len rozne podoby
ich krstnych mien sme zjednotili poslovenéenim. Kazdy prvy zapis primenia do prehl'adu
sme doplnili zistenymi variantmi.
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PEZINOK
notari:

1606
1608
1614
1616-1618
1618
1618
1622
1627
1634-1640
1657-1660
1664
1681
1685
1698
1698-1700

podnotari:
1618-1623
1627

1662

SVATY JUR

notari:

1600

1606-1608
1612-1618
1618-1621
1621-1622
1624-1627
1627-1630
1634

1635-1639
1638

1643-1646
1646-1648
1648

1652-1654
1654-1662
1661-1662
1674

1674-1683

KERNTHAUER, Gaspar
STURMIUS, Jan
RAINER, Matias
STRAUSS, Jonas
WOLF, Tomas

SALADINI (Salatini, Saladinus), Jan

STRAUSS, Jona3
HAUER, Jan
SALADINI, Jan
CZERNAKII, Jan
NAGY, Juraj

DEAK, Juraj

VOROS, Jan
BELLICAY, FrantiSek
MEDNYANSKY, Imrich

RAINER, Matias
SMITTHPERGER, Jonas
VOROS, Vavrinec

MOTTICHIUS (Mottich), Juraj
STRAUSS, Jonas
ROSENBERGER, Tobias
MULLER, Jan Filip
SCHIEFFERER, Michal
SCHNIERER, Andrej
SZILAGY de Faich, Mikulas
MESSERER, Michal Jan
NEKY Martin

TAKACH, Pavol

VACZI, Mikulas
MACHILLES (Machiel), Juraj
SALADINI, Jan

WEGRINI, FrantiSek
KECSKES, Stefan
MACHILLES, Juraj
MIKQOSS, Martin

NYILASSI, Andrej



1684 VOROS, Jan
1687-1692 KAIDACZY, Pavol

podnotari:
1620 ROSENBERGER, Tobias
1622 SCHEER, Jan

1628-1635 MESSERER, Michal Jan

1632-1634 HADRITIUS, Juraj

1640 SALADINI, Jan

1640 KORMENDI, Pavol

1636-1642 TORNARIUS (Thornarius), Elias
1642-1643 SALADINI, Jan

1644 Szalay (= Saladini?), Jan

1663 FUTZIG, Wolfgang

1665-1683 FAUST, Jakub

1691-1693 HEUSSLER (Heissler), Melchior Ferdinand

pomocni pisari:
1662 WOLFF, Jakub

UBER DIE NOTARE UND UNTERNOTARE
VON MODRA, PEZINOK UND SVATY JUR IM 17. JAHRHUNDERT

Petra Pospechova — Juraj Spiritza

Die Notare und Unternotare der Kleinkarpatenstiadte, aber nicht nur dieser, gehdrten
in ihnen zu den wichtigsten und bekanntesten Personen. Sie nahmen regelméfig an den
Beratungen des Stadtrates teil, sie wurden mit der Fiihrung der Magistratsprotokolle und
der Verantwortung fiir die Magistratsprotokolle betraut. Sie verbrieften Urkunden ab,
konzipierten Briefe, bereiteten die erforderlichen Unterlagen fiir die Sitzung des Stadt-
senats vor, bearbeiteten die Ergebnisse seiner Beratungen. Dank ihre Arbeitsinhalts
waren sie vermutlich die bestinformierten Personen im Stadtgeschehen. lhre juristische
Bildung nutzten sie bei der Gewédhrung von fachlicher Beratung und Hilfe fiir den Stadt-
richter (Schultheil) und den Stadtrat; es war keine Ausnahme, dass sie auch die Rolle
des Rechtsanwalts supplierten. Zur Treue gegeniiber der Stadt verpflichtete sie der Eid,
den sie beim Amtsantritt ablegten. Den Treu- und Loyalititseid legten auch die Unter-
notare als Stellvertreter und Gehilfen der Notare ab.

Die Notare reprisentierten die Stadt auch nach auBlen. Sie nahmen an der Tagung des
Landtags teil, sie waren Mitglieder stddtischer Delegationen, die in verschiedenen
Gemeindeangelegenheiten entsandt wurden. Als Personen, verantwortlich fiir Urkunden,
die fiir die Stadt von auerordentlicher Bedeutung waren, sorgten sie fiir deren Schutz,
die sichere Aufbewahrung und notfalls fiir ihre erneute Bestétigung bzw. Abschrift. Die
Stadtnotare tagten in den Gerichtssenaten der Heimatstadt und anderer Stddte, sie waren
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Mitglieder von sog. Metations- (Gemeindegrenzen festlegenden) und Untersuchungs-
kommissionen. Fiir Modra (dt. Modern), Pezinok (dt. Bosing) und Svity Jur (dt. St.
Georgen) war es nichts Ungewohnliches, wenn ein- und derselbe Notar im Laufe
mehrerer Jahre in zwei von diesen Stédten bzw. in allen dreien tétig war.

Der Notar beriet nicht nur die Stadt als eine juristische Person, sondern gewéhrtre
seine Dienste auch einzelnen Biirgern. Er bot Hilfe und Erfahrungen beim Abfassen von
Kauf- und Heiratsvertriagen, Testamenten usw. an.

Die bekannte Tatsache, dass Notare und Unternotare in ihren Stddten zu den Haupt-
vertretern der Intelligenz gehorten, unterstiitzt in der Studie auch das Beispiel des
Michael Schiefferer und seines reichen Biichernachlasses.

Das Notarsamt konnte ihrem Trdger den Weg zur aktiven Teilnahme an der Selbst-
verwaltung der Stadt ebnen. Es ist kein Einzelfall, dass Notare nicht nur ordentliche
Mitglieder des Magistrats, sondern mit der Zeit auch dessen bedeutenden Vertreter —
Stadthauptleute, Biirgermeister oder gar Stadtrichter (Schultheifl) wurden.

Die veroffentlichte Arbeit {iber Notare und Unternotare der Kleinkarpatenstadte ist
nicht der Analyse der Arbeit der Stadtkanzleien, noch den Ubereinstimmungen und
Unterschieden in ihrer Entwicklung gewidmet. Sie versucht, ein Bild vom Alltagsleben
der Menschen zu zeichnen, die ihre Seele waren, und die Stadtkanzleien von Modra,
Pezinok und Svéty Jur im 17. Jahrhundert aufgebaut und geprégt haben.

Uberzetzt von Ute Kurdelova
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SULOVSKY ZEMEPANSKY ROD SIRMIENSIS
A JEHO RODOVY KALENDAR

MICHAELA KERESOVA

KereSova, M.: The Feudal Family Sirmiensis of Stilov and their Family Calendar. Sloven-
ska archivistika, Vol XXXIX, No 1, 2004, p. 79-97.

Analysis of book calendar preserved in partial form in the Archives of Protestant
Church in Stlov, concentrated to the contents created by personal notes of the
members of noble family Sirmiensis who were donated Sul'ov and dependant estates
in 1550.

Auxiliary historical science. Genealogy.

Mgr. Michaela Kere$ova, Statny archiv, Ul L. Sakalovej, 014 35 Bytéa

Obec Sul'ov — Hradna (okres Bytéa) je znama Sirokej verejnosti vdaka Sul'ov-
skym skalam. O ni¢ mene;j zaujlmava je vSak i historia tejto obce. Najstars1a
pisomna zmienka o Siilove je v listine uhorského kral'a Bela Ill. z roku 1193,
ktorou udelil zeme Kamenicany (okres Ilava) a Predmier so Sulovom (obe
v okrese Bytéa) Vratslavovi, svojmu sluzobnikovi pri Trencianskom hrade.
Tento prvy znamy rod majltel’ov Sulova iste vymrel pred rokom 1336, ked’
uhorsky kral’ Karol Robert daroval Sul'ov Elid3ovi, synovi Mateja.” Jeho rod mal
obec vo vlastnictve az do polovice 16. storocia, ked 25. oktébra 1550 uhorsky
kral’ Ferdinand I. daroval Sebastianovi Sirmiensisovi majetkové Casti v obci Su-
I'ov, Hradnej a Cast’ zo Sl'achtickej usadlosti v Marceku, k tomu cely hrad Sulov
a obec Luky.® Po smrti posledného muzskeho ¢lena rodu Sul’ovskych Juraja
Sulovského (zomrel 16. oktobra 1551),* pravdepodobne z vedlajsej vetvy, do-
stal Sebastidn 14. novembra 1551 donaciu od kral'a Ferdinanda I. na cely hrad
a celé obce Sulov, Hradnli, Marcek a Luky, pricom musel vyplatit’ pozostala
7ensku &ast’ byvalého rodu Sulovskych.’

! MARSINA, R.: Tri state zo slovenskej diplomatiky. In: Historické $tadie III, SAV, Brati-
slava 1957, s. 276. Por. aj MARSINA, R.: Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae 1.,
) SAV, Bratislava, 1971, s. 95.
Podrobne — KERESOVA, M.: Starsie dejiny Stlova, diplomova praca, Fakulta humanis-
tiky Trnavskej univerzity, Trnava 1997, s. 18-22, 28-44.
KOCIS, J.: Od Cachtic po Strec¢no. Osveta, Martin 1989, s. 134.
LUKINICH, I.: A Podmanini — Podmaniczky csalad oklevéltara IV. Budapest 1942,
S. 458.
% Archiv ev. a. v. cirkvi (ECAYV), Sulov, Status bonorum A 22, ¢. 56.
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Rod Sirmiensis

Sirmiensisovci pochadzali z obce Kérom v Sriemskej stolici (lat. Sirmium).
Podl'a miesta svojho povodu sa podpisovali Sirmiensis de Karom, k tomuto
povodnému prldomku si neskor pridali druhy podla obce Stul'ov — Sirmiensis de
Karom et Szulyo® (slovenska podoba priezviska Sirmiensis je Sriemsky). Prvy
znamy clen rodiny bol Sebastian Bornemisa (Abstemius) zo srlernskeho Karo-
mu. Mal dvoch bratov Stefana a Vavrinca, ktori zomreli bezdetni.’

V c¢ase mocenského zapasu medzi dvoma uhorskymi kralmi Ferdinandom
Habsburskym a Janom Zapol'skym stél Sebastian na strane Zapol'ského. Ked’
sultan Siileyman ako podporovatel’ Zapol'ského zaujmov obl'ahol v roku 1529
Vieden, bol Sebastian velitelom tureckého rlecneho lod’stva. Potom preSiel na
stranu Ferdinanda I., za co bol aj vyznamenany.® V rokoch 1539 a 1540 bol
tajomnikom Alexeja Turzu Okolo roku 1540 vstupil do sluZieb Ferdinanda I.,
vroku 1546 velil pitdesiatim jazdcom pri Smalkaldskej vyprave. Usadil sa
v Bratislave, kde sa v roku 1549 stal radcom a tajomnikom Kral'ovskej komory.
Neskor dostal §Pachticky titul.'® Za verné sluzby mu kral Ferdinand 1. v roku
1550 daroval v Tren&ianskej stolici panstvo Stulov. Potomkovia Sebastiana sa do
Sul'ova prestahovali a Zili tu prakticky este v 20. storo¢i. Rodina Sirmiensisov-
cov na Slovensku tak pdosobila od polovice 16. storoCia takmer styr1 storoCia.

Sebastian, v historickych pramenoch oznacovany aj ako uceny (htteratus)
vel'mi us110va1 rozsirit' donaciu i na Zensku vetvu, ked’ze so svojou manzelkou
Justinou, dcérou Mikulasa z Klatovej Novej Vsi, mal len 3 dcéry (dvaja synovia
mu skoro zomreli). Jeho prosbe vyhovel kral Ferdlnand I. 21. februara 1554.%
Z listiny Bratislavskej kapituly z 1. jula 1554 sa dozvedame, Ze Sebastian dostal
celé obce (krdl' mu ich daroval v roku 1550), lebo sl’achtlcml Jurajom, synom
Leonarda, a Jurajom, synom Rafaela, stary rod Stl'ovskych vymrel. Dalsi maje-
tok ZbrOJmky (Als6 Fegyvernek) v Hontlanske] stolici ziskal Sebastian od Ale-
xeja Turzu, ked zomrel posledny premonStratsky prepost klaStora v Sahach
Frantisek z Also Fegyverneku.'® Pretoze Sebastidn nemal muzského dedi¢a, ma-
la tento majetok spravovat’ jeho manzelka Justina az do vydaja ich dcér, potom
sa mali rozdelit’. Prva dcéra Anna sa vydala za Kristofa Ordodyho, druhd Helena
za Jéna Davida z Turcianskeho Petra, ktory bol podzupanom Trencianskej stoli-
ce v rokoch 1615-1622 a 1624—1626 4 a tretia Katarina za Pavla Akaiho. Ne-

~N o

NOVAK, J.: Rodové erby na Slovensku. Martin 1980, s. 227.

NAGY, I.: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzékrendi tabldkkal, X. Pest 1863,
S. 225.

KOCIS, J.: c. d., s. 134.

LUKINICH, I.: c. d., 11,1941, s. 266.

NAGY, I.:c. d., s. 225.

LUKINICH, I.: c. d., IV, s. 602.

Pozri pozn. 5

Statny archiv (SA) Bytéa, Rodové archivy, rod Akai, 1573-1791, N 1/4, 1579.
MARTINICKY, M.: Rozbor kongregaéného protokolu Trencianskej stolice 1571-1604,
diplomova préca, FF UK, Bratislava 1999, Prilohy. Taktiez Tabul'’ky uradnikov (Zupanov,
podzupanov, sliznych, prisediacich, notarov a archivarov) Trencianskej stolice podl'a za-
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skor sa Sebastianovi narodilo §ieste dieta — syn Teoddz, ktorému potom pripadol
hrad aj s prislugenstvom.® 5

Teodozovi skoro zomrel otec (Sebastian umrel v roku 1557),' a tak po smrti
matky sa o neho starali §vagrovia. Tito si za neplnoletosti Teodo6za stacili mnohé
nehnutelnosti podelit. Ked’ Teoddz dosiahol plnoletost’, vznikli z toho majetko-
vé spory. Urcité majetkové pokonanie sa uskutocnilo az 29. aprila 1591. Teodo6z
so svojimi sestrami Helenou a Katarinou, vdovou po Pavlovi Akaiovi, si podelili
majetky v Trencianskej stolici (Sul'ov, Hradnu a Luky). Kuria v Marceku so svo-
jim prislusenstvom zostala v rukach rodiny Ordody. Z majetku Fegyvernek mu-
sel Teodoz svoje sestry Katarinu a Helenu vyplatit.*” Teod6z dostal od Rudol-
fa II., uhorského krala a zaroven rimskeho cisara, potvrdenie vlastnictva Zbroj-
nik v roku 1605." Spory sa este viac prehibili po smrti Heleny Davidovej, ktora
zomrela bezdetnd. Tieto spory trvali dlho a presli aj na potomkov. V roku 1649
dostali kral'ovsky komorny radca Ga$par Ordody a vnuk Juraja Akaia v Regens-
burgu darovaciu listinu od Ferdinanda III. na Stilovské a Hradnianske panstvo.
Sirmiensisovci protestovali, a tieto tri rodiny sa vzajomne dohodli az v roku
1668 pred Turéianskym konventom, &o potvrdil aj kral’ Leopold I. v roku 1669."

V supise Sl'achty Tren¢ianskej stolice sa po prvy raz s Teodézom Sirmien-
sisom stretavame v roku 1583. Teod6zova kariéra v stoli¢nej sprave zacala v ro-
ku 1584. V tomto roku sa stal prisediacim (bol nim aj v rokoch 1585 a 1586)
a neskor, v roku 1588 sluznym Trencéianskej stolice. V rokoch 1593—1599 pdso-
bil akozg)odiupan Trencianskej stolice a v roku 1616 bol prisediacim kral'ovske;j
tabule.

Teoddz bol sucasnikom a priatel'om palatina Juraja Turzu, v rokoch 1604—
1622 udrziaval s nim a po jeho smrti (Juraj Turzo zomrel 24. decembra 1616) aj
s jeho synom Imrichom culé priatel'ské vztahy. Bol i krstnym otcom viacerym
Turzovym dcéram, kedZe v jednom z listov, pisanom 11. decembra 1613 na
Bytcianskom zdmku Juraj Turzo oslovuje Teod6za — priatel’, sused a kmotor,
i3lo o prijatie pozvania na svadbu Teodozovej dcéry.* V zachovanej turzovskej
koreSpondencii st aj Teoddzove listy — osem listov adresuje Jurajovi Turzovi
apit Alzbete Coborovej.”” Takisto sa zachoval odpis listu Imricha Turzu
z 8. septembra 1618, v ktorom Teod6za nazyva priatelom a otcom. V liste pozy-
va Teoddza na svoju svadbu s Kristinou Nariovou (podl'a textu listu sa slavnost’
uskuto¢ni na den svétého biskupa Martina 11. novembra 1618 v Kralovskom

chovanych zdznamov o reStauraciach v kongregacnych protokoloch Trenc¢ianskej stolice
do roku 1849, rozpracovany rukopis.
NAGY, I.:c. d., s. 225-226.
Pozri pozn. 5.
SA Bytca, Trencianska zupa I, Familiae, Sulovsky-Sirmiensis, N 2, 1591.
Vlastivedny slovnik obci na Slovensku 3. SAV, Bratislava, 1979, s. 343.
LOMBARDINI, A.: Hricov a Sulov. Slovenské Pohlady V, 1885, s. 214. Por. aj
20 NAGY, I..c.d,, s. 231. '
’1 MARTINICKY, M.: c. d., Por. aj NAGY, L.: c. d., s. 226.
9 Archiv ECAV Sulov, Cirkevné protokoly I1I., A 32, 1802, s. 324.
SA Bytca, Oravsky komposesorat, turzovska koreSpondencia 1541-1626, 11-S/19, 111-S/4.
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Chlmci, pricom Teoddéz sa ma dostavit’ na Byt¢iansky zamok uz 27. oktobra
1618 pred obedom).??

Z titulu svojich funkcii 7. januara 1611 predsedal Teodoz bytmanske] palatin-
skej stidnej stolici, kde sa riesila zalezitost” Alzbety Batoriovej.? Neskorsi pala-
tin Stanislav Turzo listom z 29. jula 1624 zo Sintavy navrhuje Teoddzovi, aby sa
stal Vlcepalatlnom Teoddz vsak pre pokrocily vek s vd’akou tato vel’ ku poctu
odmietol.

Rodina Sirmiensisovcov vlastnila bane v Spisskej stolici v Spisskej Novej
Vsi. Pravdepodobne uZ tam sa skoro spriatelila s reformaciou a jej myélienky tak
natrvalo zakotvili i v Stl'ove. Dokazom toho je 1 skutocnost’, ze ako prvy farar
v Stilove sa spomina Filip uz v roku 1578.%° Teoddz bol horhvym zéstancom re-
formacie. Zucastnil sa synody zvolanej palatinom Jurajom Turzom v Ziline
Vv diioch 28.-30. marca 1610, kde si evanjehcl a. v. vytvorili samostatnu cirkev-
nu organizaciu pre celé Preddunaj sko.”

V roku 1616 dal Teodo6z spolu so svojimi pribuznymi postavit v Stlove pre
evanjelikov kostol na svojom vlastnom pozemku oproti kastiel'u, ktory im vSak
bol neskér, v &ase protireformacie, odiiaty.”® Teoddz sa spriatelil i s basnikom
Janom Rimaiom, radcom byt¢ianskych Turzovcov. Dina 12. septembra 1610 do-
stal od neho knihu o ceste do Turecka, kam Jan Rimai cestoval ako legat

Teod6z nemal len priatelov, ale i odporcov Vazne nezhody mal so Zlgmun-
dom Balasom z Povazskobystrického hradu. Ten si najal zbojnika Jana Smarha-
na z Marikovej za 50 zlatych, aby Teodoza zabil. Tento zamer sa vSak prezradil
a Smarhana chytili. Pri vypovedi uviedol, Ze na Teod6za striehol niekol'kokrat,
ale ani raz sa neodvazil na podzupana zautocit', lebo vzdy mal pri sebe dostatoc-
ne pocetny a silny sprievod. Pri muceni sa priznal, Ze v Stiavnickej hore zobral
kupcom sukno a klobuky, s kunynn obchodoval, na Morave na Martonovom
salasi vzal kotlik, no vyzradil i to, Ze na vrazdu Sirmiensisa ho naviedol Zig-
mund Balasa, ktorému sa vSak za to ni¢ nestalo. J ana Smarhana odsudila stoli¢na
sedria 24. maja 1603 na smrt’ lamanim v kolese.*

Teodbdzova pecat’ z roku 1604 sa zachovala v Kubiniho zbierke pecati. Nie je
na nej blizSie uvedeny vlastnik, len v prie¢ne ovalnom poli je kracajuci lev. Ide
Vv podstate o gemmu. Teoddz pouzival i pecat’ s heraldickym symbolom: v oval-
nom poli vychadza spoza trojvrsia slnko s tvarou, Teoddzove inicialky TS vidiet
v hornej ¢asti medzi 1aémi.*

23
24
25
26
27

Pozri pozn. 21, s. 325-326.
LOMBARDINI, A.:c. d.,, s. 215.
NOVAK, J.: c. d s. 228.
LOMBARDINI, A:c. d., s. 219.
28 Tamze, s. 215.
2 KERESOVA M.: Evanjelicky a. v. kostol v Sul'ove, 2000, s. 34, 7.
20 KOCIS, J.: c. d., s. 137.
I Tamze, s. 136— 137.
NOVAK J:oc.d,s. 228.
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Kalendar

Z cias zivota Teoddza sa zachovala vzacna pamiatka. Je fiou rodovy kalendar,
do ktoré¢ho si Sirmiensisovci zapisovali vyznamné udalosti nielen rodinného
charakteru, ale i prirodné pozoruhodnosti v latinskom a mad’arskom jazyku (len
jeden zapis je napisany po slovensky).

Kalendar je ulozZeny v archive evanjelickej a. v. cirkvi v Stilove pod inventar-
nym ¢islom [ 1. Je to knizocka formatu 16 x 10 cm, osemlistové zlozky su zosi-
té nitou a trikrat previazané kozou kvoli spevneniu. Zachoval sa len blok $itej
vazby bez dosiek s ¢islovanymi stranami od ¢isla 67 po ¢islo 432, k tomu necis-
lované strany netplnych dodatkov v pocte 16 listov, teda 32 stran. Celkovy po-
cet zachovanych stran je 398, vSetky su celg, len list s ¢islami stran 171/172 (25.
a 26. april) je priblizne od polovice odstrihnuty. Nezachoval sa titulny list kalen-
dara. Obsahovo je rozdeleny na tieto tematické Casti: I. Kalendar (zachovany az
od 18. januara po 31. december), II. Upozornenie pre kazdeho Citatel’a, III. Roz-
delenie a pocitanie dni aténskeho kalendara, IV. Dvojaké usporiadanie mesiacov
zidovského kalendara, V. Poucenie o pouzivani pripojenych tabuliek, VI. Tabul-
ka ukazujuca vychod a zapad urcitych hviezd so slnkom a inymi planétami po-
dla poradia zverokruhu na wittenberskej oblohe, VII. Abecedny index (zachova-
ny po pismeno K). Texty vo vytlaéku st tlacené v latinCine, gréctine a hebrejéi-
ne.

Vlastna kalendarna Cast’ obsahuje tlacené kalendarne udaje julidnskeho (rim-
skeho), byzantského (v kalendari je nazvany aténsky) a Zidovského kalendara.
Ide o nepriestupny rok a na kazdej strane je jeden den roka. Pod uvedenim dia
najdeme udaje o vyznamnych udalostiach pripadajucich na prislusny den, napr.
udalosti biblickych dejin Starého zakona, evanjelii, rimske dejiny, stredoveké
dejiny, narodenia ¢i imrtia réznych osobnosti (Casto su to ¢asovo presné urcenia,
nielen datum, ale i hodina, ked sa prislusna udalost’ stala; mozno prave tieto
tlacené zdznamy inSpirovali ¢lenov rodu Sirmiensis k ich osobnych zapisom po-
dobného obsahu). Najdeme tu aj udaje o hviezdnej oblohe meniacej sa v prie-
behu roka.

Presné urcenie roka vydania kalendara je problematické, ked’ze sa nezachoval
jeho titulny list. O existencii kalendara sme sa prvykrat dozvedeli pri ¢itani His-
torie cirkvi evanjelickej a. v. sul'ovskej od Jana Krizana, byvalého sulovského
farara (1856-1904), ktora zostala v rukopise. V poznamke 36 o kalendari napi-
sal: ,stary latinsky v roku 1551 vo Wittenbergu tlaceny historicky kalendar,
okrem indexov a tabiel vySe 400 stran obsahujuci a pre rodinu Sirmiensis sluzia-
ci ako matrika“. Jan Krizan sa pravdepodobne opieral o najmladsi historicky
udaj uvedeny v kalendari, ktorym je zdznam o umrti Jana, princa Anhaltu
a Askanie 4. 2. 1551.% Toto tvrdenie vSak nemozno pokladat za spravne.
V krestanskom kalendari rozhodujucim datumom pre uréenie roka je datum
Velkej noci. V naSom kalendari je Velka noc 27. marca. Podla starého julian-
skeho kalendara v tento defi bola Velk4 noc v rokoch 1502, 1513, 1524, 1597,

%2 Archiv ECAV Stlov, Rodovy kalendar Sirmiensisovcov (RK), s. 311.
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1608 (Velka noc v roku 1551 bola 29. marca).*® Ked’7e na$ kalendar j jez ¢ias po
roku 1551, mézeme roky 1502, 1513, 1524 vyla¢it. Dalej vylt¢ime i rok 1608,
ked’ze nas kalendar zachytava nepriestupny rok a rok 1608 (rovnako ako 1524)
bol priestupny. Zostdva teda len rok 1597 ako najpravdepodobnejSie vrocenie
kalendara. Najstar$i rukou pisany zapis sa vztahuje k roku 1580, no ten mohli
zapisat’ nie bezprostredne po udalosti, ale dodato¢ne (spred roku 1597 pochadza-
ju len dva zaznamy, pisané su tou istou rukou ako zdznam z roku 1599). Kalen-
dar mohol byt tlateny vo Wittenbergu, kde celkom iste eSte aj v roku 1597 ne-
pouzivali novy (Gregoriansky) kalendar. Miesto vydania kalendara méze do-
svedéovat’ i tabulka hviezd, zaradena do kalendara, ktora hovori o postaveni
hviezd na oblohe vo Wittenbergu. Kvoli Uplnosti dodavame, Ze podla Grego-
rianskeho kalendara Velka noc 27. marca pripadla az na rok 1622. Teda za naj-
spravnejsie vrocenie kalendara pokladdme rok 1597.

Najvacsi historicky prinos kalendara je vSak v tom, ¢o vyplynulo az z aktivity
majitel’a kalendara. St to rukou pisané zaznamy rozli¢nych udalosti ¢lenmi rodu
Sirmiensis. Celkovy pocet zapisov je 93. Po obsahovej stranke ide vécSinou
0 zapisy rodinného charakteru — zaznamy o narodeni (43 zaznamov), krste
(samostatne 2 zaznamy, v niektorych pripadoch je krst spomenuty uz aj pri na-
rodeni), zasnubach (4 zdznamy), svadbe (5 zdznamov, osobitne 1 zaznam o Sva-
dobnej hostine), umrti rodinnych prislusnikov (31 zdznamov), d’al§ich sedem za-
pisov ma iny charakter. Vel'ki hodnotu maju tieto zapisy pri zostavovani genea-
logie rodu, lebo su to autentické vlastnoru¢né zapisy osob, ktorych sa zazname-
nana udalost’ bezprostredne dotykala, ¢im v mnohom tieto zapisy prekonavaju
strohy matriény zapis kiaza.®

Najstarsi zapis pochadza z roku 1580, najmladsi 1802. Nie pod vsetky zapisy
sa pisatel’ podpisal. Pri niektorych podpisoch je uvedené — ako byvalo zvykom —
m. p., manu propria — vlastnou rukou.

Autormi zépisov su tito ¢lenovia rodu Sirmiensis:

1. Teodoz 1. (124. 2. 1627),

2. Ondrej I. (*26. 10. 1599) — syn Teodéza L.,

3. Zigmund II. (*5.7.1629, 729.9. 1703) — syn Ondreja I.,

4. bratia (synovia Zlgmunda I1.) Gaspar (*16. 10. 1659, T14 5.1719) a Zig-
mund III. (*1. 4. 1669, 7. 11. 1723),

5. bratia (synovia Zlgmunda II.) Ondrej (*13. 3. 1700, t14. 3. 1765),
Stefan (*21. 5. 1703, +15. 3. 1744) a Imrich (116. 1. 1784)

6. bratia (synovia Imrlcha) Ludovit (*17. 10. 1755, 120. 2. 1802) a Jan
(*10. 5. 1760), ich bratanec (syn Ondreja) Jozef,

7. Zigmund (syn LCudovita) (*2. 11. 1782).

Z uvedeného vyplyva, Ze kalendar obsahuje zdznamy siedmich generdcii.
Putoval z rik najstarSicho zapisovatel'a Teodoza postupne az k poslednému Zig-

FRIEDRICH G.: Rukovét kiestanské chronologie. Paseka, Praha/Litomysl 1997 (Re-
2 prlnt) s. 141, 145.
Na porovnanie obsahu zapisu v kalendéri a v matrike pozri pozn. 45.
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mundovi, a tym vlastne presiel zo Stl'ova do Ruskoviec (okres Banovee nad
Bebravou), kam sa prestahoval Zigmund III. a kde nasledne zila cela jeho vetva
rodu. Nie je znadme, akym spdsobom sa kalendar dostal na evanjelickl faru
v Sulove, kde sa zachoval.

Niekde sa vyskytuju gramatické chyby a v niektorych pripadoch datum zapi-
sanej udalosti nie je totozny s datumom kalendéara. Zaujimavé je, ze pri zazna-
moch pisanych po madarsky zapisovatelia ¢asovy udaj zapisali v latinine a az
konkrétnu udalost’ poznacili v mad'arCine.

Casovo prvym zaznamom je gréve Teododzov zapis o narodeni jeho prvorode-
ného syna Mikulasa 7. 2. 1580.%° Manzelkou Teodéza bola Zuzana Pongracova
z Liptovského Mikulasa. Spolu mali sedem deti: Mikulasa 1., Zigmunda I., Se-
bastiana II., Gagpara I. — narodil sa 4. 11. 1592,%° Ondreja I. — narodil sa 26. 10.
1599,%” Barboru a Juditu,® no do kalendéara Teodéz zaznacil narodenia len svo-
jich troch synov. Z rodinného kalendara sa dozvedame aj datum Teoddzovho
umrtia, ktory zaznagil jeho syn Ondrej — 24. 2. 1627.%

Pri zdzname o narodeni dcéry Zuzany Anny Zigmund II. poznacil, ze sa naro-
dila 19. 2. 1692 o druhej poobede, ked’ bol on v Sliezsku u Jana Sunoga. Krstny-
mi rodi¢mi na krste v Sulove dia 28. 2. boli Gabriel Balasa s manzelkou Mériou
Priniovou, prifom vymenuva aj ostatnych zaastnenych.* Zigmund II1. zapisal,
ze jeho dcéra Zofia sa narodila v Ruskovciach poc¢as Rakociho povstania. Zaro-
ven vyslovil Zelania, aby ju Boh pozehnal ako teraz, tak i v d’alSom Zivote na
slavu jeho najsvitejsicho mena,* ¢o sa ako formulka v miernych obmenach opa-
kuje v zapisoch o narodeni inych ¢lenov rodu. Pri zaznamoch o narodeni st
v Siestich pripadoch uvedené znamenia zverokruhu, no len v jednom z nich uve-
dené znamenie zodpoveda dnesnému rozdeleniu zverokruhu: 20. 2. 1655 — lev,
4.6. 1684 — ryby, 21. 5. 1696 — kozorozec, 23. 7. 1670 — vahy, 16. 10. 1659 —
vahy, 26. 10. 1599 vodnar.

35

35 RK;s. 88: 7. februarii: Hoc die natus est filius meus primogenitus Nicolaus. Anno 1580.

RK, s. 374: Diem hunc sequenti nocte circa horam noctis decimam natus est filius meus
Casparus. Anno 1592.

RK, s. 363: Anno 1599 26. die Octobris circa horam 12 diei natus est filius meus carus
Andreas in signo aquarii.

NAGY, I.:c. d., s. 226.

RK, s. 107: Anno 1627 festo die divini Matthiae apostoli generosus dominus Theodosius
Sirmiensis parens meus inter undecimam et duodecimam noctis horam sacrum codicem
legens ad candelam in Christo obdormivit.

RK, s. 101: Anno 1692 die 19. Februarii secunda hora post meridiem existente me in
Sylesia apud illustrissimem dominum Johanem Szunyogh nata est mihi filiola Susanna
Anna, quae ut vivat ad laudem nominis Altissimi ex toto pectore Dominum Deum precor:
Baptisata est hic in Szulov die 28. ejusdem mensis, susceptores fuerunt magnificus domi-
nus Gabriel Balassa una cum magnifica domina conthorali sua Maria Prini.

RK, s. 70: Anno 1706 die 21. Januarii nata est mihi filia Sophia in Ruszkocz sub tumultu
Rakocziano, quam Deus benedicat quam in hac tam in futura vita in gloriam nominis sui
sanctissimi. Sigismundus Sirmiensis.
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Pri zdznamoch o sobasi je niekde uvedeny aj ddtum zdiel'ania 16zka novoman-
zelov, napr. Zigmund 111 s1 zaznamenal len datum udalosti nasledujicej po
svadbe so Zofiou Akaiovou.*

Pri zdzname o tmrti ndjdeme aj okolnosti a pric¢inu smrti (tyfus, ne§t’astny po-
rod, 2x Vodnatlel’ka) a miesto pochovania. Teodoz 1. zomrel pokojne pri sviecke
¢itajuc Pismo svate % Zigmund II. zomrel ne¢akane na hrade Lietava po¢as Ra-
kociho povstanla * Zigmund III. zomrel v Ruskovciach na vodnatiel’ku, ale bol
preneseny a pochovany v Sulove.” Teoddz zaznagil umrtie svojho pribuzného
Ondreja Simoniho, v podstate jeho pohreb 12. 2. bez uvedenia roka: ,,V tento
der bol pochovany moj najdrahst pribuzny Ondrej Simoni v Simonovanoch, jeho
predcasna smrt sposobena chorobou sa sotva mohla za cely Zivot niekoho iného
dotknut bolestivejsie ako mna. (Slmonovany dnes Partizanske)

Celkovo mozeme konstatovat, ze ziskané genealogické udaje o ¢lenoch rodu
Sirmiensis v mnohom obohacuji a zaroven aj opravuju genealogické tabul'ky
zostavené Ivanom Nagyom.*’

Okrem uz uvedeného charakteru kalendarnych zapisov autori zaznamenali 3x
udaje o pocasi: ,,28. 5. 1632 bola taka zima a velmi velky mraz, Ze to sposobilo
mnoho Skody stromom a inym zéhradnym plodom,;*® 7. 9. 1631 rdno bola zima,
co ohrozilo rastliny, travy a obilie siatin kvoli mrazu;* 18. 10. 1631 bola velkd
zima a velmi ostré vetry, takze zem zamrzla. «“50

2 RK, s. 400: Anno 1690 30. die XI. prima Adventus elhaltam kedves hazos tarsammal
Akkay Sofiaval. Syrmiensis Sigmond manu propria.

Pozri pozn. 43.

RK, s. 336: Anno 1703 ipso die sancti Michaelis intra horam 12 noctis sub tumultu Rako-
cziano in arce Lyetaua existens insperato placide in Domino obdormivit meus charissimus
dominus parens Sigismundus Syrmiensis senior. Sigismundus Syrmiensis junior manu
propria.

RK, s. 377: Anno 1723 die 7. charissimus genitor Sigismundus Sirmiensis in possessione
Ruszkocz in morbo hydroptico, qui deventus ad Szulyo ibidemque sepultus, in Domino
placide obdormivit. Andreas Sirmiensis.

Umrtie potvrdzuje aj matri¢ny zdznam: Die 11. Novembris sepultus est perillustris ac
generosus dominus Sigismundus Sirmiensis. Archiv ECAV Stlov, matrika narodenych,
sobasenych a pochovanych 1721-1800, A 7.

RK, s. 94: Hoc die sepultus affinis meus charissimus Andreas Symonii in Symonii eius
immature morbo vix quicque in tota vita mihi acerbius accedere potuit.

Teodoz bol s Ondrejom Simonim vo Svagrovskom pribuzenstve, doklada to spis z roku
1599 o spore sestier Zuzany, manzelky Teodoza Sirmiensisa, Anny, vdovy po Janovi
Okoli¢anim a Justiny, manzelky Ondreja Simoniho, ktoré boli deérami Gaspara Pongraca
a Barbory Sunogovej Spor viedli prot1 SVOJmu strykov1 Frantiskovi Sutiogovi. Z doku-
mentu mozno aspoit priblizne ur¢it’ smrt’ Ondreja Simoniho, ¢o bolo niekedy po roku
1599, In: SA Bytca, Trenéianska zupa I, Familiae, Sulovsky — SlrmlenSIS N 4, 1599.
NAGY I.:c.d., s. 227-229.

RK, s. 205, pod kalendarovym datumom 28. 5.: Anno 1632. Pruina et frigus maximus fuit
quod arboribus et aliis fructibus hortensibus multum damni intulit.

RK, s. 313, pod kalendarovym datumom 7. 9.: Anno 1631 mane pruina fuit super herbas
et gramina frumentum satuum ac periclitabatur propter frigus.

RK, s. 355, pod kalendarovym datumom 18. 10.: Anno 1631. Fuit pruina gravis et venti
accerimi geloque terra concreta.
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Iny charakter ma zépis, podla pisma pravdepodobne Teoddzovho syna Ondre-
ja: ,, Vroku 1631 po nedeli vzyvania, to ‘Jje 26. maja, moj splaseny kon sa pri mne
zvalil a tazko mi poranil pravii ruku.* ! Nepodpisany pisatel’ (podl'a pisma asi
Zigmund II1.) zaznacil 17. 3. (nie je uvedeny rok), Ze mu zhorel majer so vietky-
mi budovami a domacimi potrebami, tieZ pivovar, novy voz obtiahnuty Zelezom
s dvoma kravami a pitnastimi prasiatkami a s nie malo obilim.* Zapis z 26. 7.
1670 hovori, Ze v ten dent uhynulo 60 oviec, udalost’ zaznacend pod ddtumom
26. 6. je pisand v slovenCine, Skoda sa stala vinou valacha (Martin Kassa
nesscastni mrcha clowek walach).*

Zigmund II. sa podl'a svojich zapisov stal dvakrat krstnym otcom: Zuzane,
dcére Juraja Akaia, narodenej 8. 5. 1693°* a dia 4. 9. 1701 Ladislavovi, synovi
Alexandra Balagu, pod hradom Bystrica.” Ugast’ na krste 21. 6. (bez uvedenia
roku) Volfgangovi, synovi Mikulasa Gildniho, pod hradom Lietava poznacil ne-
podpisany zapisovatel. Tento zdznam mé aj ina formulaciu.® 5

Osobitny charakter ma posledny zapis pod 31. 12., kde si autor, Zigmund II.,
zaznacil s datovanim 27. 3. 1693 urcité citét%l% ako napr. citat Ovidia: Vino nech
piju ludia, ostatné Zivocichy pramenitu vodu.

Okrem spomenutych zapisov najdeme v kalendari aj niekol’ko poznamok
k tlatenému textu, ktoré su v podstate reakciou nepodpisaného vlastnika kalen-
dara na obsah tla¢eného textu kalendara. Jedna z poznamok napriklad dosved¢u-
je, ze pisatel’ poznal texty biblie. Tlaeny text hovoril o sviatku svdtého Ducha,
ked’ na Letnice zhromazdeni ucenici spolu s Pannou Mariou, Kristovou matkou,
prijali Ducha svitého. Pisatel’ k tomuto textu prigtéisal v latin¢ine: proti tomuto
nech sa precita 14. vers druhej kapitoly Skutkov.”” Najvyznamnej$ou a zaroven
najdlhSou je poznamka, pravdepodobne Teoddza 1., na nasledujuci tlaceny text:
»25. 8. v roku 1518, v ktorom bol Maximilian poslednykrat zvoleny za cisara,
prisiel do Wittenbergu Filip Melanchton.” Teod6z k tomu pripisal: ,, Ktorého tak
ako i Lutera jedind pevna skala vitazstva a triumfu bola len samotna viera
v Krista jediného prostrednika, ktory nam bol dany z BoZej mudrosti, spravodli-
vosti, svdtosti a vykupenia, bez ktorého nie je Ziadna nddej, Ziadne oZivenie,

*1 RK, s. 203: Anno 1631 post Dominicam Rogationis id est 26. Maii equus cespitator super

me cecidit dexteramque manum graviter mihi laesit.

RK, s. 130: 17. Allodium meum cum universis aedificiis et utensilibus domesticis et
braxatorium ex ligna materia confectis novo curru ferro obducto duobus vaccis et 15
porcis non exiguo frumento in prolicto (?) per voraginem ignis consumptum.

RK, s. 236.

RK, s. 185: 8. praesentis anno 1693 nata est filiola generoso domino Georgio Akay
nomine Susanna, cujus sponsor fui una cum mea conthorali Maria Bossani.

RK, s. 310: Hac die 4. Septembris fui susceptor filioli Ladislai baronis magnifici domini
Alexandri Balassa una cum mea conthorali Maria Bossani sub arce Bestercze anno 1701.
Sigismundus Syrmiensis manu propria.

RK, s. 231: 21. Junii generosus dominus Nicolaus Gilani me filio suo Wolphango pro
patrino invitavit, ubi per lancerum regeneratio (?) in coelum reliquorum Christianorum
annumeratus sub arce Lethaua una cum mea conthorali officium compatrinis peregi.

RK, s. 432: Vina bibant homines, coetera animalia fontes.

RK, s. 192: Contra hoc legatur versus 14 Actorum caput 2.
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Ziadna utecha, Ziadna radost, Ziaden Zivot, ale kazdy smeruje k odsudeniu, smrti
a ohnu. Ktorych cela nauka a teologia stoji na tom, Ze sme ospravedineni a za-
chraneni len samotnym Bozim milosrdenstvom a BozZou milostou, zdsluhou po-
slusnosti, utrpenia, krvi a smrti Jezisa Krista zbavujuc nds vSetkych hriechov. «“59
Obsah tohto zapisu zarad’uje autora k privrzencom reformacnych idei.

Tri zdznamy st pre€iarknuté. Na odstrihnutom liste s ¢islami stran 171/172
bol taktiez nejaky zdznam, ked’ze na strane 171 vidno utrzky hornych casti atra-
mentom pisanych litier.

Pri hl'adani adekvatnej $tudie k naSmu kalendaru sa nam podarilo najst’ tri §ta-
die venované problematike kalendarov: Silvia Haladova rozobera nastenny
Telegdiho kalendar na rok 1583,% Elena Machajdikové kalendére z Archivu Slo-
venského narodného muzea, pricom sa tiez Venu]e predovsetkym nastennym
kalendarom. O kniznych kalendaroch hovori len v zavere s konstatovamm Ze sa
v miizeu nachadzaju len dva exemplare, a to v poskodenej forme.** Studia Jozefa
Kocisa o dennikoch Juraja a Imricha Turzu dava doraz predovsetkym na obsaho-
vu stranku kniinych kalendarov, ktoré sluzili majitel’om ako denniky Ale prave
v tomto ghl ade su tieto kalendare blizke nasmu, i ked’ ten nas neplnil funkciu
dennika.®

O ¢lenoch rodu Sirmiensis

Teodézov syn Ondrej bol tiez podzupanom spomina sa v supise $lachty
Tren¢ianskej stolice z rokov 1646/47.%° Jeho manzelkou bola Estera MarSovska,
ktord sa neskor vydala za FrantiSka Kubiniho.* Ondrejovi synovia Stefan I.
(165253, 1656), Zigmund II. (1657-1660) a Teodoz I1. (1666-1670) boli tren-
01anskym1 slaznymi. Stefan v roku 1661 kandidoval aj na podzupana

Zigmund II. sa oZenil v Stifove s Katarinou Bosaniovou.®® Narodili sa im dve
dcéry Eva a Maria a dvaja synovia Ga$par a Zigmund. Katarina zacala v roku

° RK, s. 298: Cuius sicut et Lutheri unica et solida petra victorie et triumphus fuit sola fides
in Christum mediatorem unicum, qui factus est nobis a Dei sapiencia iustitia sanctificatio
et redemptio sine quo et extra quem nulla spes, nulla recreatio, nulla consolatio nulla
laetecia, nulla vita, sed omnia damnatio mors inferunt et ignis. Quorum doctrina et theo-
logia tota in eo reassisti, quod iustificemur et salvemur sola misericordia et gratia Dei
merito oboedientia passione sanguini et morte Jessu Christi ...idificante (?) nos ab omni
peccato.

HALADOVA, S.: Telegdiho kalendar na rok 1583. Slovenska archivistika, XXXV/I,
2000, s. 77— 90 ’

MACHAIJDIKOVA, E.: Kalendare z Archivu Slovenského narodného muzea. Pamiatky
a muzea, 2000/4, s. 30-34.

KOCIS, J.: Denniky Juraja a Imricha Turzu. Slovenska archivistika, I11/2, 1967, s. 107—
114,

FEDERMAYER, F.: Lexikon erbov §lachty na Slovensku I. Trencianska stolica, $Sl'achta
Trencianskej stolice podl'a stipisov z rokov 1596 a 1646/47. Bratislava 2000, s. 222.
NAGY, I.:c.d,, s. 226.

MARTINICKY, M.: c. d., Por. FEDERMAYER, F.: c. d., s. 222, Por. aj NAGY, I.: c. d.,
s. 231, kde je vSak chybny ¢asovy udaj sliznovskej funkcie Teodéza II. rok 1661, v tomto
roku sluznovsky urad horného okresu Trencianskej stolice zastaval FrantiSek Stupicky.
Pozri pozn. 68.
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1682 obnovovat’ Sulovsky hrad so suhlasom panovnika Leopolda 1. Stalo ju to
nemalo ﬁnancnych prostriedkov, ale 1 Vlastne] energie, preto sa neskor hrad vo-
lal podl’a nej Katarinin hrad (Katahnvar) Stavebne prace pravdepodobne pre-
rusila jej smrt. Zomrela 19. maja 1685 na tyfus.®® Za druht manzelku si Zlg—
mund II. vyvolil Mériu, taktiez z BoSanského rodu. Zasnubili sa 18. januara
1690, svadobny obrad sa konal vo Velkych Bosanoch 6. februara 1690 a 5. apri-
la toho istého roku mali svadobni hostinu bez velkych ceremonu ked’ze neves-
tina matka a enichov brat Teod6z mali v rodine smutok.®® Po Zigmundovej
smrti,” takmer o rok neskér, 5. augusta 1704 doglo k majetkovému pokonaniu
medzi Mariou a jej dvoma dceraml z jednej strany a ich nevlastnymi bratmi
Gasparom a Zigmundom z druhej strany, podelili si nehnutelnosti (naprlklad
zamok sulovsky sa ponechava vdove a jej dcéram, pokial by nedoslo k zmenam
v rozhodnutiach ziéastnenych) a vyrovnali sa aj finanéne.”" Maria Bosaniova
zomrela 20. oktobra 1722 v BoleSove.

Clenov1a rodu tradi¢ne zachovavali vernost’ cisarskemu dvoru. Vynimku tvo-
ril Stefan, ktory sa zaplietol do Veseléniho sprlsahama Konfiskacii majetku
aprlpadnym dalsnn nasledkom sa vyhol tym, Ze zaplatil Kral'ovskej komore
500 zlatych.”

Gaspar syn Zigmunda II. a Katariny Boganiovej, Stlovsky hrad odvazne
a uspesne ubranil s pomerne malou posadkou pred rakociovskym povstaleckym
vojskom, a v roku 1710 dostal pochvalu od cisarskeho generala Ladislava Eber-

" LOMBARDINI, A:: ¢. d., s. 215.
RK, s. 196: Anno 1685 die 19. mensis Maii mea dilecta conthoralis Catharina Bossani illo
mense, illa die illa hora post evolutos triginta annos, quo tempore post nuptiale coniugium
huc in Szulov adnecta fuit sumpta prius supremae sanctae Eucharistiae quatuor ante
diebus morbo laetali Phrenesos vulgo Hagymaz correpta no deklitata cum nihil medicina
juvare potuisset placide in Domino obdormivit. Zo zapisu nepriamo mozno zistit’ datum
sobasa Zigmunda II. a Katariny Bosaniovej — 19. 5. 1655, ¢o by znamenalo, Ze ich dcéra
Eva, narodena 20. 2. 1655, mala v Case sobasa uz tri mesiace (?), alebo tridsat’ rokov pri
zazname o umrti Katariny BoSaniovej mozno pokladat’ len za zaokruhleny odhad.
RK, s. 67: Anno 1690 die 18. Januarii in Nagy Bossan generosa virgo Maria Bossani est
mihi desponsata in futuram vitae meae sociam cum annulorum permutatione. Sigismun-
dus Sirmiensis manu propria. — RK, s. 88: Anno 1690 die 6. Februarii juxta ritum Eccle-
siae cum generosa virgine Maria Bossani in Nagy Bossan legitime mihi desponsata et ante
aliquos diebus prius annulis permutatis in Nagy Bossan copulata fuit celebrata. Sigismun-
dus Sirmiensis manu propria. — RK, s. 151: Anno 1690 die 5. Aprilis per breves una coena
instituta loco nuptiarum est in Nagy Bossan prorsus sine omnibus ceremoniis, siquidem
frater meus carnalis et uterinus dominus Theodosius Syrmiensis et meae conthoralis domi-
na mater Maria Ordodi intra unum misera hac vita fuerant sublati propter talem lugubrem
statum. Quae mea conthoralis Maria Bossani in perpetum vitae meae sociam finita coena
per germanicum fratrem dominum Adamum Bossani est mihi adducta et tradita.
Pozri pozn. 44.
SA Bytéa, Trencianska zupa I, Familiae, Sulovsky — Sirmiensis, N 33, 1704.
RK, s. 357: Anno 1722 die 20. Octobris tekintetes Bossani Maria mostoha anyam
Bolesson circa horam 8. vespertinam e vilyagrul elbucsuzot. Syrmiensis Sigmond manu
;3 Propria.

KOCIS, J.: c. d., s. 138.
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géniho, ktory v tom &ase sidlil na Bytéianskom zamku.”* Sirmiensisovci, privr-
zenci reformacie, sa nepridali na stranu stavovskych protihabsburskych povstani,
hoci ich vodcovia (Gabriel Betlen, Juraj 1. Rakoci, Frantisek II. Rakoci) v taz-
kom obdobi protireformacie sI'ubovali nabozensku slobodu.

Tromi synmi Ondreja I. sa rod Sirmiensis rozdelil na tri vetvy. Na ich spozna-
nie nam posluZzia cenné pramene, akymi s cirkevné matriky nielen evanjelické,
ale aj katolicke, ked’Ze nie vsetci ¢lenovia rodu zostali privrzencami reformécie
a neskor prestapili na katolicku vieru. Katolicka matrika 1766-1949 obsahuje
zoznam prestipenych v sul'ovskej farnosti. Z rodu Sirmiensis tu najdeme Jozefa
Stlovského, syna evanjelikov Imricha Sulovského a Barbory Lehotskej, ktory
do katohckeJ cirkvi prestapil 3. jula 1774.”

Prva vetva — potomkovia Stefana I.:

Jeho pravnuk Ladislav bol kapitanom v pluku Leopolda Palfiho a Ladislavov
brat Sebastidn zastavnikom vo Veté§skom pluku. Zomrel na strelné poranenle
pri Prahe v roku 1756. Ich bratancovi Antonovi, ktory pochéadzal z deviatich su—
rodencov, s manzelkou Alzbetou Zorkovskou zostalo iba pit’ deti zo $trnastich.”
Z evanjehckej matriky sa dozvedame, ze vSetky ich deti sa narodili a boli po-
krstené v Sul'ove.

Potomstvo d’alSicho bratanca Jozefa (vys$Sie sme uviedli jeho prestupenie
z evanjelickej cirkvi) taktiez zilo v Sulove este aj v 20. storoc¢i. Rodinny archiv,
dovtedy uloZeny na hrade, opatrovali v truhliciach na uschovu pisomnosti s dvo-
ma rozlicnymi zamkami. KI"i¢e od nich mali vzdy dvaja ¢lenovia rodu, povereni
jeho ostatnymi ¢lenmi. V roku 1832 archiv opatrovali Florian (vnuk Jozefa)
a Ladislav, ktori vykonali aj supis pisomnosti nachédzajl'lcich sa v truhliciach.
Pri revizii rodinného archivu v roku 1840 boli pritomni 6smi ¢lenovia rodu
(Frantisek, Ladislav st., Jozef, Ladislav ml., Stefan, Alexander, Floridn a Im-
rlch) ReV121a sa konala vo Florianovej kurii, ked ze vtedy prave on opatroval ar-
chiv.” Florian Franti$ek sa narodil 3. aprila 1811 Imrichovi Sulovskému a Bar-
bore Basilidesovej. Pokrsteny bol v katolickom kostole, krstnymi rodi¢mi sa
stali FrantiSek Sulovsky, evanjelik a manzelka Jana Akaiho, Anna Ugronovico-
va. Jeho manzelkou bola Frantiska zo Svitého Kriza. Florian zornrel 18. no-
vembra 1881 (matrika zomretych chybne uvadza, 7e mal 71 rokov),” pochovany
je pred katolickym kostolom v Stfove.?

Tamze s. 138. Gasparove osobné data por. pozn. 82.
SA Bytéa, Zbierka cirkevnych matrik, Matrika rimskokatolickeho farského uradu 1766—
1949.
" NAGY, I.: c.d., 5. 230.

Archiv ECAV Sul’ov Matrika narodenych, sobasenych a pochovanych, 1721-1800, A 7.
KOCIS, J.: c. d., s. 142.
Pozri pozn. 75.
Na jeho nahrobnom népise pisanom v nemcine mozno precitat’ text: Hier ruhet im Herrn
Szulovssky Florian geboren im Jahre 1811 gestorben den 18. 11. 1881 im seinem 70. Le-
bensjahre Friede seiner Asche. — Tu odpoc¢iva v Panu Florian Sal'ovsky, narodeny v roku
1811, zomrel 18. 11. 1881 v 70. roku svojho Zivota. Pokoj jeho prachu.
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Florianova dcéra Stefénia, narodena 8. februara 1857, sa vydala 17. septembra
1883 za lesnickeho tradnika, vdovca Augustina Cecha Stefania v Sulove Zila
eSte v g?ku 1907, ale uz ako vdova. Manzel jej zomrel 1. novembra 1897 ako 61-
rocny.

Druha vetva, vetva Zigmunda II., sa rozdelila jeho dvoma synmi Gaparom
a Zigmundom III. na dve podvetvy.

Gaspar sa narodil 16. oktobra 1659 a zomrel 14. maja 1719.% Jeho manzelkou
bola Anna Maria Rothova. Ich syn Gaspar (narodil sa v roku 1685, zomrel 1769)
sa ozenil s Klarou Segnerovou a dlhé roky pdsobil v bratislavskom senate. Det’-
mi jeho syna Jozefa tato linia vymrela.

Vetvu rozsiril Jozefov brat Karol Dna 6. januara 1743 sa ozZenil v Sulove
s Evou Sontagovou z Dobsinej.2* V listoch, pisanych svojej manzelke po sloven-
sky z Viedne a Bratislavy v roku 1769, kde bol ako patron a inSpektor evanjelic-
kej cirkvi kvoli cirkevnym zéleiitostiam, svoju zenu oslovuje — moja draha
a uprimna dusa alebo moja mil4d dusa. Jeden z listov konci slovami — ,,daj Pan
Boh, aby som vas vSetkych v dobrom zdravi zostavajicich mohol ¢im skor ob-
Vesellt tak zostavam Tebe az do smrti verny tovarls Karol Sul’ovsky“ Karol bol
prlsedlamm sudneJ stolice Tren¢ianskej stolice.® Zomrel 10. januara 1803 o pia-
tej hodine rano na astmu po patnas‘uch rokoch vdovstva. Jeho manzelka zomrela
25. januara 1788 ako 60-ro¢na.*®

V cirkevnych protokoloch je uvedené plné znenie latinského textu Karolovho
epitafu. Jeho preklad znie ,,Tu lezi Karol Szullyovsky mramoru hoden, od tutlosti
ako potomok bohyn Temidy a Atény. Z kamena dal vystavit’ tento hl'a chram
a pribytok Bohu. Vyse Styridsat’ rokov bol ochrancom a ttociskom cirkvi. Verny
zostal ileShaziovskému a cisarskemu dvoru, teda kralovi, kralovstvu, ¢loveku
a vernej obeti Bohu. Zomiera Karol, vSestranna osobnost,, stal sa obrazom cnos-
ti, prikladom a pravidlom Zivota a predstav1tel’0m stareckej dOStO]l’lOS'[l V janua-
ri sa uzavrelo 87 rokov jeho Zivota, bol 10. defi a 5. hodina“.®” Cast’ tohto epitafu
je mozné si precitat’ aj na jeho néhrobnom kameni, ktory sa nachadza scasti
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8 Pozri pozn. 75.

RK, s. 353: Anno Domini 1659 die 16. mensis Octobris natus est mihi filiolus Casparus
ipso die festo Galli circa crepusculum in signo librae, qui vivit et crescat in laudem
nominis altissimi. RK, s. 191: Anno 1719 die 14. Maii dominus frater Caspar Syrmiensis
senior placide in Domino obdormivit die 18. ejusdem sepultus est in cripta Szulyoviensi
praedecessorum suorum. Filius Sigismundi Sirmiensis senioris.

NAGY, I.:c. d., s. 230.

Pozri pozn. 77.

Slovenské listy Karola Sirmiensisa. In: Korouhev na Sionu, 1882, ¢. 6, s. 89-90, ¢. 7,
s. 106-107.

Pozri pozn. 77.

Archiv ECAV Sul'ov, Cirkevné protokoly III., A 32, 1803, s. 331, posledna veta latinské-
ho textu predstavuje chronostikon, ktory urcuje rok 1803. Na objasnenie textu: bohyna
Temis bola bohytiou spravodlivosti, Aténa mudrosti; zaslizil sa o vystavenie evanjelické-
ho kostola a 40 rokov posobil ako inSpektor evanjelickej cirkvi v Stulove, Jozef IleShazi
bol v ¢ase Karolovho zivota hlavnym Zupanom Trencianskej stolice.
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zni¢eny na evanjelickom cintorine v Stlove. Nahrobny kamen dal vyhotovit
druhy Karolov syn, Alexander Sulovsky so svojou Zenou Annou Urméniovou
v roku 1812. Podobizen Karola sa zachovala na malom portréte. Namal'ovat’ sa
dal ked’ mal 84 rokov maliarovi Czippickovi 14. maja v roku 1801. Dnes z por-
trétu existuje len fotokopia. 8

Dal§i Gasparov syn FrantiSek Sirmiensis mal za manzelku Julianu, taktieZ
Z rodu Sontagovcov. Zomrela 2. méja 1750 a ako prva bola pochovand do krypty
nového evanjelického kostola v Sulove. O nieco neskdr, 25. januara 1751 Fran-
tiskovi zomrel ani nie jeden a polro¢ny syn Teoddz a zakratko, 4. aprila 1751 zo-
miera aj FrantiSek. Ich syn FrantiSek bol armadnym kapitanom Jej svitej cisar-
skej kralovsko-apostolskej Jasnosti, posobil aj ako prisediaci sudnej stolice
Trencianskej stolice a bol i vyznamnym patronom sﬁl’ovskej evanjelickej cirkvi.
Dozil sa vysokého veku, zomrel na starobu ako 86-ro¢ny 26. februara 1825.
DIhy &as viak Zil ako vdovec, jeho manzelka Juliana zomrela uZ v roku 1791.%°
Na evanjelickom cintorine v Salove mozeme najst’ Je] nahrobny kamen s latin-
skym textom, ktorého preklad znie: ,,Vazena a vzneSena pani Juliana Zitkovska
de SemeSova a Zachohrad, vazeného a vzneSeného pana Frantiska Sirmiensisa
de Karom a Stlov najdrahéia manzelka, zomrela 10. septembra 1791°. Spolu
mali viac deti, z ktmych dcéra Frantiska sa narodila v roku 1769, ale po tejto
linii rod fiou Vymrel

Ako sme uZ uviedli, Zigmund III. sa prest "ahoval do Ruskoviec. Tu zilo po-
tom celé jeho potomstvo, s jeho ¢lenmi nas bliz§ie oboznamuji prave zdznamy
v rodovom kalendan Niektori z ¢lenov rodu zili i vo Vitkovciach (dnes Cast’
mesta Topol'&any).”" Pri rodinnom kastieli a kaplnke sa nachadzal nahrobny ka-
menl Jozefa Sulovského, po zreStaurovani je umiestneny priamo v kaplnke

s latinskym textom: Tu odpoéiva vazeny a urodzeny pan Jozef Stlovsky zo Su-
lova a Karomu, prisediaci sudnej stolice niekol’kych stolic, vo veku 63 rokov zo-
mrel 6. maja 1842, pomnik dala VystaV1t smutiaca manzelka Frantiska Cemnic-
ka.%” Jozef predstavuje $tvrt generéaciu po Zigmundovi I11.%

Tretia vetva — je vetva Teodoza II., ktory bol do roku 1660 grlsediacim
a Vv rokoch 1666—1670 sliznym horného okresu Trencianskej stolice.”™ Bol dva-
krat zenaty. Jeho prvou manzelkou bola Helena Guzi¢ova, druha Judita Mednan-
ska, ktora v roku 1695 uz bola vdovou.” Pochovany bol do krypty dnes katolic-

:2 Archiv ev. a. v. cirkvi Stlov.

% Pozri pozn. 77.

o NAGY, I.: c. d., s. 230. .

9 Vlastivedny slovnik obci na Slovensku 2. SAV, Bratislava 1977, s. 122.

Hic requiescit spectabilis ac generosus dominus Josephus Szulyovszky de eadem et
Karom complurium inclitorum comitatuum tabulae iudiciariae assessor, aetatis suae 63
obiit die 6 maii 1842, posuit honesta coniux Franciszka Csemniczky.

NAGY, l.: c. d., s. 229.
MARTINICKY M.: c. d., pozri aj pozn. 65.
SA Bytéa, Trencianska zupaI Possessiones, Stlov, N 12, 1695.
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keho kostola, odklal’ boli jeho pozostatky prenesené do krypty nového evanjelic-
kého kostola.*

Teodozov syn Ladislav rozsiril vetvu v Zemplinskej stolici. Ladislavov syn
Ladislav bol Vyslancom Zemplinskej stolice na krajinskom sneme v roku 1765
v Bratislave, kde aj zomrel. Jeho manzelkou bola Barbora Sirmaiova.”’ Ich syn
Melichar sa narodil v roku 1751 v Rakovci nad Ondavou, vyStudoval pravo
a posobil v stoli¢nej sprave. V rokoch 1790 a 1792 bol vyslancom na sneme za
Zemplinsku stolicu. Stal sa ¢lenom tajnej jakobinskej Spolo¢nosti slobody a rov-
nosti. Po prezradeni Martinovi¢ovho sprisahania bol v roku 1794 zatknuty a od-
sadeny na trest smrti, ktory mu panovnik pozmenil na Zalar bez uvedenia dizky
trvania. Vizneny bol v Grazi, Kufsteine a Mukacéeve. Po prepusteni na slobodu
v roku 1801 hospodaril na rodlnnom majetku, ktory mal v Zempline v 0b01ach
Mernik, Bzany, Remeniny, Nacina Ves, Vy$na Olka, Moravany a Kladzany.®
Tragicky osud postihol Melicharovho syna Jozefa. Stal sa obetou vzburenych
sedliakov v roku 1831, ked’ ho pocas rozsirenia cholery na vychodnom Sloven-
sku brutalne zavrazdlh v jeho Vlastnom dome v Merniku a neusetrili ani jeho len
16-roénti nemanzelska dcéru Julianu.” Na kopci na cintorine v Merniku mozno
najst’ kamenny nahrobny kamen s tidajmi o pochovanom Jozefovi Stlovskom
a jeho dcére v latinskom a mad’arskom jazyku. ™

Z uvedeného vyplyva, ze Sirmiensisovci svojim postavenim patrili k strednej
Slachte a ze ich rod sa v 18. a 19. storo¢i znacne rozvetvil a dostal sa do vztahov
s inymi vyznamnymi rodmi.

Nie je jasné, podla ¢oho si niektori ¢lenovia namiesto predikatu ,,de Karom et
Salov* zacali pisat’ ,,Sirmiensis alias Sulovsky*, ini pouZzivali priezvisko Sir-
miensis, alebo len Sl'll’ovsky Florian Sl’ll’ovsky sa vyjadril, Ze ani on nevie pove-
dat preco a odkedy je tomu tak. Tvrdil, Ze jeho otec sa isty ¢as podpisoval Sir-
miensis. ' Aj v dokumentoch pri spomenutej revizii rodinného archivu v roku
1840 sa siedmi pritomni podpisali ako Slrmlen51s alias Sul'ovsky, len Stefan, by-
vajuci v Nitre, ako Stlovsky alias Sirmiensis.'® V rodovom kalendari sa vietci
zapisovatelia, ktor1 uviedli svoje meno, podpisali priezviskorn Sirmiensis, okrem
Ludovita. Ten sa vSak len v dvoch pripadoch podpisal Sulovsky — pri zazname
0 narodeni syna Karola Antona 16. 4. 1792 (Ludovicus Sulovsky) a pri narodeni
dcéry Kristiny Cudoviky 17. 5. 1793 (Ludovicus Szulovszky). Vo svojich ostat-
nych zapisoch pred rokom 1792 i po roku 1793 sa podpisoval Sirmiensis.

Z roku 1851 sa zachoval supis dusi evanjelickej cirkvi v Sulove. Tento stpis
popisuje bez ohl'adu na vierovyznanie kazdy dom s uvedenym menom hlavy
rodiny. Podl'a supisu vtedy v Sulove zili tito zemepani (kazdy v inom dome):

® NAGY, I.: c. d., s. 231-232.
8 Tamze, s. 231.

Slovensky biograficky slovnik V. (R— S). Matica slovenskd, Martin 1992, s. 383.
RAPANT, D.: Sedliacke povstanie na vychodnom Slovensku roku 1831 I. SAV, Brati-
slava 1953, s. 114-116.

VARSIK, M.: Dotyky s minulost'ou. Osveta, Martin 1988, s. 159.
LOMBARDINI, A.: c. d., s. 216.
KOCIS, J.: c. d., s. 142.
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Florian Sul’ovsky, Imrich Sulovsky, dva domy patrili Jozefovi Akaiovi, mal ich
viak v prenajme Zid Neuberger a jeden dom taktieZ v prendjme u Zida J oachlrna
Neumana (s Neubergerom boli svagrovm) patril Ladislavovi Sul'ovskému, ktory
v tom ¢ase byval v Hontianskej stolici.'®

Poslednym znamym Sulovskym, ktory isty ¢as v Sul'ove zil, ale sa tu nena-
rodil, bol Dezider. Majetok predal 17. decembra 1920 Tatrabanke. V roku 1922
vydal obvodny notariat v Predmieri vyhléasenie, Ze Tatrabanka odkupila majetok
po Deziderovi Sulovskom, ktory odiiel byvat' do Viedne.'

Rodovy erb rodiny Sirmiensis tvori modry §tit, v ktorého dolnej Casti je zelené
trojvrsie a vznasajuce sa zlaté slnko s l'udskou tvarou. Klenot erbu tvorilo zlaté
slnko zo §titu. Prikryvadla boli pdvodne modro-zlaté. Neskor pribudli do erbu
nové prvky: na zelenej paziti skalisté hned¢ trojvrsie, pod strednym viSkom rasta
tri Cervené ruze, nad trojvrSim je zlaté slnko s I'udskou tvarou a Sestndstimi luc-
mi, v lavom hornom rohu §titu zlata hviezda, prikryvadla modro-zlato a Cerve-
no-strieborné.'® Iny variant erbu mozno vidiet na pecati Ondreja Sirmiensisa,
ktorou pecatil v roku 1796. V ovalnom $tite zo stredu trojvrSia vyrastaja tri ma-
kovice, nad nimi sa vznaSa slnko s T'udskou tvarou doplnené polmesiacom
a hVIeZdlckou klenot tvori slnko zo §titu.'®

Sulovsky zemepansky rod Sirmiensis — Sulovsky, znacne rozvetveny, sa pri-
blizne od polovice 19. storoCia postupne zo Sulova vystahoval. Niektori z Cle-
nov rodu sa odstahovali aj skor a usadili sa na inom mieste. Sucasne teda zili
prislusnici rodu nielen v Sul'ove, ale i v inych Castiach Slovenska, a niekde ich
potomkovia Ziji dodnes.'"’

Predlozena s$tudia nezachycuje vSetkych znamych ¢lenov rodu Sirmiensis
a taktieZ nenaznacuje celkovy rozsah doteraz vykonaného vyskumu tohto rodu,
je len nacrtom poskytujacim prehlad o rode na zéklade rozboru rodového kalen-
dara.

1033 Bytéa, Zbierka cirkevnych matrik. Stpis je vloZeny v matrike narodenych ev. a. v. far-

ského tiradu, 1851-1907.

SA Bytéa, Kraj sky sud Trencin, urbarske a komasacné spisy, Stlov.

NAGY, I.:c.d., s. 323.

FEDERMAYER F..c.d.,s. 222.

Blizsie o ZIJUCICh potomkoch KERESOVA, M. — HORECNY, J.: Salov a jeho nemi
svedkovia davnych ¢ias. Zilina, Edis 2002, s. 103-105.
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LA FAMILLE DES PROPRIETAIRES FONCIERS SIRMIENSIS DE SULOV
ET SON ARBRE GENEALOGIQUE

Michaela KereSova

L’¢étude analyse le calendrier de la famille noble Sirmiensis deu Sul'ov comme une
source historique offrant des connaissances du caractére surtout généalogique concernant
les membres de cette famille.

La premiére mention écrite portant sur Sulov date de I’année 1193. Ce fut Vratslav
qui fut le premier propriétaire connu de Sulov. Ses successeurs avaient été morts avant
1336, comme ce fut indiqué dans ’acte de donation édité par Charles Robert en méme
année, par lequel il dédia Sulov a Elie, fils de Mathias de Bobrovnik. Cette deuxi¢me
branche des propriétaires de Stlov fut morte aussi. C’était pour cette raison que, en
1550, le roi hongrois Ferdinand ler offrit Sil'ov avec des propriétés voisinantes a Sébas-
tien Sirmiensis, conseiller du roi et secrétaire de la Chambre royale de Bratislava, origi-
naire du village de Karom du comitat de Sriem (Sirmium en latin).

Ce fut Teodo6z qui fut connu de la famille Sirmiensis. Sa carriére commenga en 1584
ou il devint membre de I’administration du comitat, y ayant été resté aussi en 1585 et en
1586, et plus tard, en 1588, il devint adjoint du Haut comitat de Trencin. Pendant les
années 1593-1599, il accoplissait la fonction du gouverneur adjoint du comitat de Tren-
¢in. En 1614, il fut membre de la table du roi. Teodo6z fut contemporain ainsi qu’ami du
palatin Juraj Thurzo. Etant donné ses fonction, le 7 janvier 1611, il présida le procés-
verbal de Bytca ou l‘on jugeait 1’affaire d’Elisabeth Bathory. Teod6z fut partisan et
souteneur des idées de la réformation. En 1616, il fit construire a Sul'ov, ensemble avec
ses proches, une église évangélique.

Des temps sa la vie de Teodoz, on garde un monument précieux. C* est un calendrier
dans lequel les membres de la famille inscrivaient des événements importants non
seulement du caractére familial, mais aussi des particularités observées dans la nature, en
langues latine, hongroise et slovaque. La premiére date importante est justement la
naissance de son fils ainé Nicolas, du 7 février 1580.

Le calendrier, datant d’environs 1597 et édité a Wittenberg, ne s‘est pas conservé en
toute sa complexité. Il manque des premiéres et des dernicres pages avec la feuille de
titre, le nombre total de pages étant 398. Toutes les pages sont complétes, sauf les pages
du 25 et 26 avril qui sont a peu prés demi-coupées. Le calendrier contient des données
calendrier traditionnelles (des calendriers julien, byzantin et juif), toute page représentant
un jour de ’année. Avant de 1’indication du jour concret, nous trouvons les indications
des événements importants concernant ce jour (événements bibliques, événements de
I’histoire romaine, du Moyen Age, des naissances et des morts de différentes personna-
lités, des données concernant les changements sur le ciel céleste observés au cours d’une
année). Tout de méme, I’importance la plus grande du calendrier consiste en inscriptions
personnelles des membres de sept générations de la famille Sirmiensis. Il s’agit surtout
de notes du caractére familier, comme les naissances, les baptémes, les fiancailles, les
mariages, les morts des membres de la familles. Intéressantes sont aussi les notes
concernant les changements du temps, les incendies, une chute du cheval ou une perte de
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60 pieces de moutons. Le nombre total des événements inscrits est 93. La date la plus
ancienne est de 1° année 1580 et la derniere, du point de vue du la notation, date de 1802.
Le calendrier est déposé dans les archives de 1’église évangélique de c.a. de Sul'ov.

La famille Sirmiensis — de Sul'ov, représentant trois branches fondamentales assez
riches, se contacta, au cours de son existence, avec plusieurs familles importantes.
Certains des membres de la famille eurent quitté Stlov vers la moitié du 19e siecle,
d’autres méme plus tot. Cela signifie que quelques-uns des membres de cette famille
auraient pu continuer a vivre dans certaines régions de la Slovaquie (la Hongrie) et que
leurs successeurs y vivent jusqu’a aujourd’hui.

Traduit par Kristina Kapitanova
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LITERATURA

RECENZIE A REFERATY

POD VLADOU ANJOUOVSKYCH KRALOV. Slovensko po vymreti Arpadov-
cov a nastupe Anjouovcov na uhorsky tron, Karola Roberta, Pudovita Velkého
ajeho dcéry Marie. Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov IV. Bratislava,
Literarne informa¢né centrum 2002, 375 s.

Obdobie panovania anjouovskej dynastie v Uhorsku sa v popularnych Deji-
nach Slovenska (Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 1998) oznacuje za zlatu
dobu stredovekého Uhorska v pravom i prenesenom zmysle... spdtu s panovanim
Karola Roberta... ale najmd jeho syna Ludovita I. Velkého. Akademické Dejiny
Slovenska I. (Bratislava, Veda 1986) hovoria v tejto suvislosti o rozvoji osidle-
nia, hospodarskych reformdach, rozvoji vyrobnych sil v polnohospodarstve,
vzraste tovarovej vymeny a dialkového obchodu, kvalitativnej zmene v oblasti
vzdelavania, zvySovani zdstoja vzdelancov, vrchole rozkvetu ndstenného maliar-
stva..., pravda, nezabudajuc na upeviiovanie postavenia slachty ako viadnucej
triedy a usilie o zvySovanie vykoristovania poddanych. Tieto sumarizujiuce hod-
notenia historickej vedy by mohli viest’ v laickej verejnosti k mylnej predstave,
ze dejinny vyvoj v tomto Case prebiehal celkom plynulo a bez vacsich prekazok
jednoznacne progresivne napredoval. Nezainteresovany historik by zas snad’
mohol nadobudnut’ presvedCenie, Zze onen chronologicky usek je v podstate
historicky preskimany a zhodnoteny a teda uz aj badatel'sky menej zaujimavy.
Opodstatnenost’ takychto postojov moze potvrdit, alebo aj celkom vyvratit’ roz-
siahla sonda do historického pramenného materialu — vyberova pramenna edicia,
ktora prinesie preukazné historické svedectvo a poskytne poznatky a informacie,
umoziujuce vytvorit’ o najkompletnejsi obraz doby.

Dalsi zviazok popularno-vedeckej pramennej edicie predstavuje pestry vyber
uradnych dokumentov i naraénych pramenov (v slovenskom preklade), ktoré
ilustruju d’alSie, nepochybne dynamické obdobie slovenskych dejin. Vedecky
redaktor zvizku Vincent Sedlak so svojimi spolupracovnikmi (Blankou Brezo-
vakovou, Janom Lukackom a Juliusom Sopkom) urcite nemali 'ahka tlohu —
Z obrovského mnozstva dochovaného pisomného pramenného materidlu vybrat
to najzaujimavejsie, najcharakteristickejSie a najpreukaznejsie, vystizne zdoku-
mentovat’ toto na udalosti bohaté historické obdobie, zachytit' najddlezitejSie
podnety, vyzvy a vyvojové tendencie doby a pokisit’ sa zobrazit’ i kazdodennost’
vtedajSieho zivota 'udskej spolocnosti.

Vstupna §tadia Vincenta Sedlaka (Anjouovci na uhorskom tréne) predstavuje
zmenu na uhorskom trone na zac¢iatku 14. storocia ako politicky zdpas o strednii
Eurdpu. Skuseny historik v tejto stati predovsetkym detailne skiima zlozity his-
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toricky vyvoj v Uhorsku na prelome 13. a 14. storocia v kontexte eurdpskych
dejin, priblizuje zapas o uhorsku korunu (i s jeho komplikovanym diplomatic-
kym pozadim), dokumentuje zahrani¢né zasahy do tohto procesu a analyzuje do-
sledky tychto historickych udalosti na domaci politicky, socialny a hospodarsky
zivot. Dotyka sa aj problému narodného vyvinu mad’arskej zlozky Uhorska a re-
akcie uhorskej spolo¢nosti na zanik domacej dynastie (podl'a autora to zname-
nalo stratu tradi¢ného vyvoja, zodpovedajiiceho narodnej mentalite). Dokazuje,
7e nova dynastia v mnohonarodnostnom Uhorsku vnimala pritomné etnika ako
rovnocenné zlozky — dosvedCuje to i vydanie znameho privilégia pre Slovakov
v Ziline. Sedlak potom stru¢ne sumarizuje obdobie vladnutia anjouovskych pa-
novnikov v Uhorsku a v skratke zobrazuje aj boje o ziskanie uhorskej kralovske;j
koruny po smrti Cudovita 1. az po nastup Zigmunda Luxemburského na uhorsky
tron. V zavere §tidie vedecky redaktor zvizku priblizuje zdkladné vychodiska
a ciele autorského kolektivu pri vybere jednotlivych dokumentov a zddvodiuje
ich zaradenie do tejto edicie.

Najrozsiahlejsiu ¢ast’ edicie predstavuje publikovany diplomaticky material —
listiny a listy z rokov 1301-1386 (celkom 106 jednotlivin). Kazdy dokument
uvadza graficky zvyrazneny regest (Ci skor obsah) listiny. Pod nim je uvedené
miesto a datum vydania dokumentu. Pred vlastnym textom dokumentu je eSte
zaradena jeho niekolkoriadkova historicka interpretacia, akysi komentar k obsa-
hu publikovaného textu dokumentu ¢i skoér konkrétnej historickej usadlosti, ku
ktorej sa dokument vzt'ahuje. Potom nasleduje uz samotny text listiny alebo listu
v slovenskom preklade, informacia o stave zachovania dokumentu, jeho sucas-
nom ulozeni (v niektorych pripadoch sa uvadza miesto uloZenia podla informa-
cii z inych edicii) a dostupnych pramennych ediciach — diplomataroch a regesta-
roch. Text dokumentu je doplneny vysvetl'ujicimi pozndmkami — najmé k topo-
nymickym informaciam v listine ¢i liste. Mnohé z nich sa vsak vel'akrat a zby-
tocne opakuju (napr. neustale vysvetlovanie, ze Ostrihom je Esztergom v Ma-
d’arsku a pod.), inde zase chyba zmienka o tom, Ze spominana lokalita dnes ne-
existuje — zanikla, resp., Ze nie je jednoznacne identifikovana (napr. dedina
Parna).

Publikované dokumenty sprevadzaji kurzivne marginalie — niekedy je to
struéné rekapitulacia obsahu dokumentu, inokedy citovanie Casti textu. Okrem
grafického ozivenia stranky nemajt de facto ziaden informac¢ny vyznam.

Publikovanie textov jednotlivych dokumentov v slovenskom preklade potvr-
dzuje popularno-vedecky charakter tejto edicie. Prekladatelia (zostavovatelia) sa
pochopitelne zameriavali nie na uplne doslovny preklad, ale predovsetkym na
zmysluplnost’ a zrozumitel'nost’ textu (akurat interpretacia opisu erbu z armalnej
listiny pre KoSice by mozno trocha zneistila i samotného herolda). Nejednotne je
prekladana jedna z krajin uvadzana v intitulacii uhorskych kralov — Rama — raz
ako Bosna, inokedy ako Rama (s poznamkou, Ze ide o oblast’ v Bosne).

Druht ¢ast’ edicie vyplnaju vybrané texty z troch dobovych kronik. Najskor
Jan Lukacka publikuje niekol’ko kapitol (resp. ich Casti) z tzv. Zbraslavskej kro-
niky. Julius Sopko pripravil do edicie texty z tzv. Obrdzkovej kroniky a Kroniky
magistra Jana zo Sarisskych Sokoloviec o Ludovitovi 1. Velkom. Kazdy vyber
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textov z jednotlivych naraén}'ICh pramenov uvadza rozsiahlejSia informacia
0 vzniku konkrétnej kroniky a jej historickych osudoch, o autorovi diela, zacho-
vani a uloZeni rukopisov a ediciach. Publikované preklady textov kronik dopiiia-
ju vysvetlujuce poznamky.

Sucast'ou tohto zvizku pramennej edicie je Prehlad najvyznamnejsich udalos-
ti zrokov 1301 az 1386 (ako Trnavcana ma mrzi, Ze pri zmienke o smrti Cudovi-
ta I. roku 1382 sa pozabudlo prave na toto mesto). Pod ndzvom Obrazkova kro-
Nika, Kronika Jana z Turca a dalsie svedectva o ¢asoch anjouovskej viady sa
skryva uz tradiéna obrazova priloha (zostavil ju Pavel Dvoiak, inak aj editor
celej publikacie). Tvori ju genealogicka tabulka uhorskych Anjouovcov, ukdzky
ilustracii z oboch kronik a d’al$ie rézne fotografie a ilustracie (nie vsetky su vSak
dostatoc¢ne identifikované — napr. neuvadzaji sa autori obrazov s historickou
tematikou). Pozorny citatel’ tu odhali aj neprijemné omyly ¢i nepresnosti — napr.
text pod ukazkami stranok z Obrazkovej kroniky niekedy tvrdi Cosi iné, nez uva-
dza samotna kronika a k zdmene doslo zrejme aj pri identifikacii pecati.

Isté rozpaky vzbudzuje i grafické rieSenie stranok s fotografiami uhorskych
korunovacnych klenotov (treba vSak zaroven povedat, Ze je to zanedbatelna
chybicka krasy — kniha ma totiz vynikajucu graficka uroven).

Zaverecnu Cast’ knihy predstavuje zoznam pouzitej literatury a pramenov
(resp. pramennych edicii), zoznam skratiek a vyberovy register (orientaciu Cita-
tel'a v knihe ulahcuje aJ obsah zaradeny na jej zaciatok).

Stvrty zvizok pramefiov k dejinam Slovenska a Slovakov nepochybne naplnil
ambicie a predstavy svojich zostavovatel'ov. Tato reprezentativna a krasna publi-
kacia bude urcite ozdobou kazdej kniznice. Pri listovani v knihe si vS§ak nemoz-
no odpustit’ otazku, kto by vlastne mal byt jej adresatom. Profesionalny historik
— odbornik istotne uprednostni kriticky diplomatar (a urc¢ite by uvital vydanie
dalsieho zvizku anjouovského regestara) ¢i priamo archivny pramen. Autori
mysleli pri zostavovani tohto diela predovSetkym na laického zadujemcu o histo-
riu, ktorému posluzi ako historickd chrestomatia — Citanka ilustrujica jednu vy-
znamnu kapitolu naSich narodnych dejin (idealne by teda bolo, keby sa tato
publikacia dostala do $kol a stala sa sucastou vyucby dejepisu). Recenzované
dielo preukazne dokumentuje hlavné etapy, javy a vyvojové trendy, ktoré pri-
nieslo storo¢ie vlady anjouovskej dynastie v Uhorsku. Hoci je vyber dokumen-
tov, ako si to aj sami zostavovatelia uvedomuju a priznavaja, limitovany a ne-
moze teda zobrazit’ vSetky detaily zivota tej doby, obraz, ktory sa im podarilo
vytvorit’ nie je Cierno-bielym schematickym pohladom, ale nesmierne pestrou
mozaikou zivota stredovekej spoloénosti Zachyte’wa jeho temné i svetlé strénky,
reprodukuje Jeho hlasy a zvuky a umoznuje zacitit’ i jeho storaké pachy a vone —
1 vzneSenu vonu anjouovskych lalii.

Juraj Roha¢
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PRVY CISAR NA UHORSKOM TRONE. Slovensko v &ase polstoroénej vlady
uhorského, Geského, lombardského a nemeckého krala a rimskeho cisara Zig-
munda Luxemburského, syna Karola IV. Pramene k dejinam Slovenska a Slova-
kov V. Bratislava, Literarne informac¢né centrum 2001, 375 s.

O Zigmundovi Luxemburskom sa az do polovice 20. storo¢ia pisalo najma
negativne, bez potrebného nadhladu, pod vplyvom roéznych nacionalistickych
predsudkov a emocii. Slovenska historiografia bola dlho ovplyviiovanad najma
hodnoteniami starSej mad’arskej a ¢eskej historickej spisby, ktoré v Zigmundovi
videli panovnika konajuceho proti z&ujmom uhorske;j krajiny, zaprisahaného ne-
priatel'a Ceského naroda, sedemhlavého rysavého draka Ci povestnl lisku zrza-
vou. Az koncom druhého tisicrocia sa doc¢kal Zigmund svojej historickej rehabi-
liticie a jeho zivot a Ciny sa zacali posudzovat’ v kontexte zlozitého vyvoja
a komplikovanych problémov eurdpskych dejin na prelome 14. a 15. storocia.
Stcasna zahrani¢na historiografia vnima Zigmunda ako mnohotvarnu, rozporu-
plna historicki osobnost’ a objektivne ocefiuje jeho viaceré pozitivne poéiny
v politickom i hospodarskom Zivote jednotlivych kralovstiev i rimskonemeckej
rise.

Prvym objektivizovanym ucelenym pohladom slovenskej historiografie na
osobnost’ Zigmunda Luxemburského bola struéna popularno-vedecka monogra-
fia Juliusa Bartla (Vydavatel'stvo Rak Budmerice 1996, 102 s.) — ta vSak prekva-
pivo napokon chyba v zozname pouzitej a odporﬁéanej literatary. Tento historik
sa stal aj Vedeck}'lm redaktorom a zaroven vedicim autorského kolektivu
V. zvizku prametiov k dejinam Slovenska a Slovakov. V kratkej uvodne;j Studii
(Pramene k dobe Zzgmunda Luxemburského) Jalius Bartl objastiuje postup
autorského kolektivu pri vybere konkrétneho pramenného materialu — publiko-
vané pramene maju dokumentovat najvyznamnej$ie momenty obdobia polsto-
ro¢nej vlady tohto panovnika na uhorskom trone. Bartl stru¢ne oboznamuje Cita-
tel'a s hlavnymi historickymi udalostami uhorskych dejin a ulohou, ktort zohral
v tomto procese Zigmund Luxembursky, nezabudajic ani na vyznam jeho aktivit
v zahraniCi. V zavere autor §tidie informuje o sposobe publikovania_dokumen-
tov a upozoriuje na zdkladni kritickii pramennu ediciu pre obdobie Zigmundo-
vej vlady — Malyuszov regestar.

V prvej Casti diela autori — editori Jan Lukacka, Julius Bartl a Daniela Dvofta-
kova — publikuju v slovenskom preklade texty 121 listin a listov z rokov 1387—
1437 (nie vSetko su to vSak len listiny a listy — v jednom pripade je to napr. pre-
vzaty zapis z matriky Bolonskej univerzity, v inom — Rec¢ zomierajuceho Zig-
munda k ceskym vyslancom — ide zase skor o prevzaty text z nara¢ného pramena
— kroniky). Jednotlivé dokumenty uvadza farebne odliSeny regest, potom nasle-
duje datum a komentar, ktory vysvetl'uje obsah pramena, uvadza okolnosti jeho
vzniku a zacleniuje ho do historického kontextu. Pod textom dokumentu je infor-
macia o jeho zachovani, si¢asnom ulozeni a edicii, ba aj o odbornej literature
(v niektorych pripadoch nie st tieto informacie kompletné — autor sa uspok01 uje
len s odkazom na udaj z listinara — v edicii takéhoto charakteru a zamerania je to
vsak akceptovatelné). V poznamkach k publikovanym dokumentom sa identifi-
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kuju spominané osoby a lokality, prevadzaji datumy a uvadzaju d’alsie textové
a diplomatické informacie.

Listiny a listy st publikované v slovenskom preklade (jazyk, v ktorom bol p6-
vodne dokument napisany, sa neuvadza). Dokumentmi publikovanymi v origi-
nalnom zneni (transliterovanymi) st dlhopis Stibora zo Stiboric ml. z roku 1422
a jeho list hodoninskej hradnej druzine z roku 1432, napisané v Cestine. Nemoz-
no ich vSak automaticky pokladat’ za presvedcivy dokaz pouiivania cestiny
(V spisomfiovacom procese) v slovenskom prostredi. Netreba zabudat’, ze vo vy-
davatel'ovych sluzbach posob110 vel'a Cechov a Moravanov (upozornUJe nato aj
editorka Daniela Dvotfakova) a ze oba dokumenty — Stiborov dlzobny tpis 1 list
boli ur¢ené moravskym adresatom. Slovenské (i éeské) listy a listiny (sloven-
skej proveniencie) sa hromadnejSie objavujt aZ o par desatroci neskor.

V druhej &asti (Svedectvo kronik o Zigmundovej dobe) je uverejneny preklad
niekol’kych kapitol a Casti textov troch kronik, ktoré vznikli v dobe panovania
Zigmunda Luxemburského, alebo informujt o tejto historickej osobnosti. Tomas
Lukacka publikuje preklad textov z dvoch nemeckych naracnych pramefiov —
kroniky Eberharda Windeckeho Pamcdtihodnosti z ¢ias viady cisara Zigmunda
a diela Ulricha z Richentalu llustrovana kronika kostnického koncilu. Julius Sop-
ko uverejiiuje preklad textov (z latinéiny) z Kroniky Jana z Turca. Publikované
preklady textov jednotlivych kronik uvadza informacia o autorovi diela, okol-
nostiach vzniku kroniky, jej zachovani a publikovani. Poznamky Vysvetluju
a dopliiajii informacie z kronikarskych zaznamov, citujt orlglnalne znenie textu
a orientuji zaujemcu na d’al$iu odbornu literatiiru a pramenné edicie.

Uvedomujem si, ze kazdy vyber musi byt’ nevyhnutne subjektivny a aj limito-
vany — tobdz, ak ide o vyber z tak bohaté¢ho a r6znorodého pramenného materia-
lu, aky mali (v archivnych origindloch alebo v réznych ediciach) k dispozicii
autori tohto zvizku pramenov. Predsa v§ak mohli do edicie zaradit’ viaceré Zig-
mundove listiny, ktoré sa tykaju hospodarskych vysad miest — napr. udel'ovanie
prava skladu.

Zaujimavé by bolo urcite aj publikovanie Casti inych pramenov — trebars
vyber niektorych pasazi z mestskych uradnych knih (v najstarSej uctovnej knihe
Trnavy su napr. zaujimavé zmienky prave o ovladnuti mesta husitmi Blazka
z Borotina a désledkoch ich niekolkoro¢nej pritomnosti — o obsadeni mesta
husitmi sice rozprava aj uverejnena Cast’ z diela kronikara Jana z Turca, ale tato
kronika vznikla predsa len neskor, po va¢Som ¢asovom odstupe).

Julius Bartl zostavil aj zdvere¢ny Prehlad najvyznamnejsich udalosti ohrani-
enych rokmi Zigmundovho Zivota — 1368-1437.

V obrazovej prilohe publikacie (Richentalova kronika a dalSie svedectvi
0 casoch a ludoch) su uverejnené pdsobivé ilustracie z llustrovanej knihy kost-
nického koncilu (bratislavsky exemplar), vybrané obrazky z inych (identifikova-
nych i neidentifikovanych) kronik, Zigmundove portréty, reprodukcie pecati (aj
pecate Stibora zo Stiboric) niektorych listin, Dracieho radu, kresby Zigmundo-
vych pohrebnych insignii atd’.

Skoda, Ze zostavovatel’ sem tentoraz nezaradil Zigmundov rodokmen! V pr-
vom zvizku pramennej edicie sluboval jej hlavny redaktor doplianie jednotli-
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vych zvizkov okrem iného aj mapkami a na spestrenie aj architektirou prislus-
né¢ho obdobia. Zvizok pramefov zo Zlgmundovskeho obdobia by takéto doplnky
nepochybne obohatili. Citatel’, ktorého hlbsie zaujima osobnost a doba panovni-
ka Zlgmunda Luxemburského, sa bude urcite zaujimat’ o stpis pouzitej a od-
porucanej zakladnej hteratury (rozhodne v nej malo byt’ uveden¢ i monograficke
dielo W. Bauma dostupné uz aj v &eskom preklade — Cisai Zigmund. Praha
1996).

Zvézok uzatvara uzitoény zoznam skratiek a vyberovy (menny a miestny)
register.

Zostavovatel’ vyuzil zmysluplne i prebal publikicie — na zadnu stranu zaradil
reprodukciu listiny Stibora zo Stiboric a vo forme upttavky aj ¢ast’ prekladu jej
znenia; na zalozky umiestnil uryvok z ivodnej Studie a historicky komentar
k jednej z publikovanych listin.

Graficka a typograficka uprava publikacie ma uz tradi¢ne vysoku trover.

Zostavovat’ vyberovi pramennu ediciu, ktora ma mat’ popularno-vedecky cha-
rakter a ma preukazne dokumentovat’ zloziti osobnost’ vyznamného panovnika,
hlavné dejinné milniky burlivej doby a priblizit’ pestry kazdodenny Zivot vtedaj-
Sej spolocnosti, je urCite nel'ahkou, priam sizyfovskou ulohou (odhodlany opo-
nent ¢i kriticky recenzent vzdy objavi, ¢o tam eSte rozhodne malo byt zarade-
né!). Podtitul nazvu tohto zvizku (Slovensko v case polstorocnej vlddy...) sice
evokuje predstavu, Ze autori sa pri zostavovani edicie budu usilovat’ predovset-
kym o vSestranné zdokumentovanie dejin nasho uzemia (Slovenska) na prelome
14. a 15. storoCia a budu preto vyberat’ z rozli¢nych prametiov najroznejsej pro-
veniencie, ktoré vznikli v obdobi vlady Zigmunda Luxemburského, najviac
publlkovanych listin a listov (viac ako polovicu uverejnenych dokumentov) vSak
pochadza z panovnikovej kancelarie (ako to zas naznaCuje nazov zvizku). Zosta-
vovatelia tohto diela, uvedomujuc si jeho charakter a najma potencidlneho Citate-
l'a, sa teda rozhodli pre isty kompromis a tak vznikla pramenna edicia stojaca na
pomedzi medzi zigmundovskym listinarom a teritoridlnym diplomatarom, ktora
(tak ako viaceré predchadzajtice zvéizky tohto edi¢ného podniku) inklinuje k his-
torickej Citanke. V tejto podobe nepochybne najlepsie naplni zadmer autorského
kolektivu — prispiet k poznaniu Zivota a doby na konci 14. a v prvej tretine
15. storocia.

Juraj Rohéa¢

MULIK, P.: SLOVO O SLOVE. K niektorym problémom slovenskej historic-
kej terminoldgie. Bernolakova spolo¢nost, Bratislava 2001, 144 s.

Bernolakova spolo¢nost’, Historicky odbor Matice slovenskej a Slovenska his-
toricka spolo¢nost’ usporiadali 4. oktébra 2001 v Slovenskom narodnom muzeu
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v Bratislave seminar o problematike slovenskej historickej terminologie. Mate-
rlaly tohto seminara, ako aj dodato¢ne Vypracovane prlspevky Juliusa Mésarosa
su obsahom recenzovanej pubhkame Zbornik nema Uvod ani Doslov, z ktorych
by sa Citatel’ dozvedel, aky ciel’ seminar sledoval, ¢i a ako sa dosiahol a ¢o d’alej.

Charakter hlavného referatu (eSte dodatocne upravovaného) malo vystupenie
Richarda Marsinu, publikované pod nazvom O slovenskej historickej termino-
16gii. Uvodom sa zmlenll o ¢innosti Historickej terminologickej komisie pri His-
torickom ustave SAV, ktora zac¢ala posobit’ roku 1978. Komisia prednostne rie-
Sila otazku pisania §1’achtickych mien. Prijala sa zd&vdzna norma, ktord sa pojala
do Pravidiel slovenského pravopisu. Posledné zasadnutia komlsle roku 1981 sa
venovali terminologii patrimonialnej a obecne] spravy. Cinnost komisie bola
prerusena skor ako mohla splnit’ programované Glohy. Ur¢ité pokusy sa vykonali
aj v suvislosti s pripravou vydavania Pramenov k dejinam Slovenska a Slovakov
v rokoch 1995-1996. Richard Marsina zameral podstatnu ¢ast’ svojho referatu na
rieSenie problematiky starSich a najstarsich slovenskych dejin, konkrétne na po-
uzivanie terminov pre slovenské obyvatel’stvo, ozna¢enie uzemia, ktoré obyvalo,
jeho rec a etnonym.

Pokial’ ide o nazov slovenského etnického tizemia, Richard Marsina konstatu-
je, ze mad’arski historici (niektori ¢i mnohi) ,,popieraji opravnenost’ pouzivania
oznaceni Slovensko, slovensky vlastne az do roku 1918 jednoducho preto, lebo
dovtedy nejestvovala takato politicko-administrativna jednotka. Podl’a ich nézo-
ru mozno o Slovensku do roku 1918 hovorit’ len ako o ,,Felvidéku...“ (s. 9). Ta-
kyto nazor je nehistoricky a nespravny, lebo uz v stredoveku sa niektoré uizemia
oznacovali nie podl'a §tatnej prislusnosti, ale podl'a obyvatel'ov. Plati to aj o kra-
jine nasich predkov, ako o tom sved¢i nemecky nazov v ilustrovanej kronike
kostnického koncilu (1414-1418) od Ulricha z Richtentalu (s. 12, pozn. ¢. 15).
Richard Marsina zaverom jednozna¢ne konstatuje, ,,7e Uzemie, na ktorom Ziju
uz vySe 1 000 rokov Slovaci (a ich predkovia), mdzeme nazyvat’ (v prenesenom
slova zmysle) Slovenskom,...“ (s. 15). Urenie nazvu pre oznacenie jazyka na-
Sich predkov v starSom a najstarSom obdobi slovenskych dejin Richard Marsina
pokladéa za doménu slovenskych jazykovedcov. Ako historik sa prihovara za ter-
min stara slovencina alebo staroslovencina (s. 19).

Problematika naSho etnonymu, a tym aj primeraného oznacenia starodavnych
predkov slovenského naroda, je vel'mi zlozita a doteraz nie je naleZite a uspoko-
jivo vyrieSena. Z toho dévodu sa zdrzim pri nej dlh$ie a porusim sled publikova-
nych prispevkov. Ide o dvojicu nazvov Sloven a Slovak a tendenciu nahradit’
prvy druhym. Richard Marsina sa prv (v mati¢nych Slovenskych dejinach, s. 23)
k tejto otazke vyjadril jednoznaéne tak, ze obyvate'mi Pribinovho slovenského
kniezatstva ,,boli Sloveni (Slovieni)“, Ze ,,treba Slovanov byvajtcich v Pribino-
vom knieZatstve pokladat’ za osobitni skupinu Slovanov byvajtcich nad stred-
nym Dunajom®. Dalej uvadza: ,,Okolnost’, ze muzski prisluSnici tohto naroda sa
dnes nazyvaju Slovaci, ¢o je pomenovanie, ktoré im dali ich severni alebo za-
padni susedia, nie je podstatné, pretoze sa vztahuje len na muzskych prislusni-
kov tohto naroda. P6vodné pomenovanie Slovenka ostalo pre zensku prislusnic-
ku toho naroda, uzemie, ktoré Slovaci obyvaju, sa vola po slovensky Slovensko
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a jazyk, ktorym hovoria slovensky jazyk (slovencina), ¢o tiez dokazuje, Ze forma
Slovak je neslovenského povodu, lebo sa v slovencine nestala zakladom tvarov,
ktoré mali byt z nej odvodené®. Richard Marsina vo svojom referate nepoprel
spravnost’ citovanych textov, ba ani ho nespochybnil, napriek tomu si vSak
mysli, Ze pre pomenovanie ,,najstarSich predkov Slovakov, nebolo by primerané
pouzit’ oznacenie Sloveni®. Dovodi tym, Ze ,,pri prekladoch do zapadnych jazy-
kov je to neakceptovatelné, pretoze prekladanie oznacenia Sloven do nich (rov-
nako aj do mad’arCiny) by sa krylo s oznacenim Slovincov v tychto jazykoch*
(s. 17-18). Navrhuje, ze nasich predkov by sme mali nazyvat’ do istého obdobia
(do 10., najneskor 12. storocia) starymi Slovakmi (s. 18).

Z Jazykoveho hladiska k uvedenému problemu zaujal stanovisko Simon
Ondrus v prispevku Genéza a vyvin etnickych mien Slovin — Slovan — Slovak,
Tot, Mad’ar — Ugor. Jeho nazory mozno strucne zhrnut' takto: Od zéakladu slov-,
ktor¢ je v apelative slovo, stari Slovania odvodili priponou én etnické meno Slo-
vén asi v Case okolo narodenia Krista (s. 26, 31). Tento nazov dostal v gréctine
podobu Sklavén (plur. Sklavénoi) a v latinéine Sklaveni (s. 26). V staroslovien-
¢ine je z 10. a 11. storocia doloZena len forma Slovin, ktora bola ziva az do roz-
hrania 11. a 12. storo¢ia, potom medzi 12. a 14. storo¢im ju nahradila podoba
Slovan a paralelne s fou aj variant Slovak (s. 31, 33). To znad¢i, ze predkovia slo-
venského néaroda sa az do rozhrania 11. a 12. storocia nazyvali Slovdnmi, potom
ako Slovania a Slovaci, a to az do 1. polovice 19. storo¢ia. Pritom obidve pome-
novania mali aj vSeobecny V}'fznam oznacovali sa nimi vébec Slovania. Az §ti-
rovska generacia fixovala ndzov Slovék pre prislusnikov slovenského néaroda
(s. 33). Stara slovanska forma Slovin, ako konstatuje Simon Ondrus, sa spravid-
la zmenila na Sloven v srb¢ine (s. 33). Podobu Sloven, slovensky mozno dolozit
aZ textom najstarsej redakcie Zivota Konstantina, ktoré vznikla s srbskom j jazy-
kovom prostredi v 15. storo¢i (1469). Sthlasi s nazorom Antona Hrnku, ,,Ze od
10. storocia re¢ naSich predkov bola stara slovencina, nasi predkovia boli stari
Slovaci (s. 39).

Milan S. Durica v prispevku O nazve Velka Morava uvadza, Ze v zachova-
nych pramenoch ,,sa Casto jasne rozliSuje medzi geograﬁcko—pohtlckym nazvom
Morava a medzi nositel'mi tej Statnosti, ktori sa nazyvali Slovinmi, Slovenmi,
Slovjanmi a hovorili slovenskym, slovinskym, slovjanskym jazykom (pisanym
ponajviac s ,,jat*, ale dost’ Casto aj s jednoduchym ,,e“, tak ako ho piSeme po-
dnes v slovencine)“ (s. 44). Autor napriek tomu, Ze pozna dobové pomenovanie
Sloveni, v §tadii Etnonym nasich najstarSich predkov (In: Historicky zbornik 7,
1997, s. 11) vyhlasuje ,,za jedine spravne oznacCovanie najstarSich predkov slo-
venského naroda vyrazmi ,,Slovak, Slovenka, Slovensko, slovensky“ uz od naj-
starsich obdobi etnogenézy slovenského naroda,...“. Zaroven uvadza, Ze v stcas-
nosti vicsina slovenskych historikov a publicistov nazyva najstarSich predkov
nasho slovenského naroda ,,Slovienmi“. Pritom uznava, ,,ze v poslednych rokoch
niektori z uznavanych historikov nielenze zapochybovali o spravnosti tohto vy-
razu, ale svoju neistotu prejavili uz aj verejne uvedenim grafie ,,Slov(i)en®, ,,slo-
v(i)ensky*““. K tomu treba dodat’, Ze Slovenska akadémia vied a Historicky
odbor Matice slovenskej usporiadali 12. septembra 1997 vedecké kolokvium
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O zékladnej terminoldgii starSich slovenskych dejin. Z diskusie okrem iného vy-
plynul aj zaver: ,,V prlebehu 10. storoc¢ia hovorime o Slovenoch (Slovakoch)
a Uhroch (Mad’aroch),...“ (D. Caplovi¢, O poéiatkoch narodnych dejin. In: Lite-
ramy tyzdennik 39/97, 25. september 1997).

Zastancom oznacovania najstar$ich predkov slovenského ndroda ndzvom Slo-
vaci alebo Stari Slovéaci je aj Ivan Mrva. V prispevku Slovenska historicka
terminologia v obdobi novoveku konstatuje, ,,ze drviva vécsina historikov a ling-
vistov sa akosi ostycha pouzit’ pomenovanie Slovaci alebo Stari Slovaci pre etni-
kum, ktoré obyvalo nase uzemie v dobe Velkomoravskej, i v ¢asoch, ked’ uz za-
nikla“. Pritom sa mylne domnieva, Ze je to prejav nedostatku prirodzeného na-
rodného sebavedomia (s. 69). Dufa, Ze sa ¢asom dohodneme na pomenovani
Slovaci, k ¢omu nam dopomoéze aj zahraniéie (ako inac!), napriklad aj najnovsi
nemecky historicky atlas svetovych dejin, ,.ktory obyvatel'ov na severe Karpat-
skej kotliny oznacuje ako Slowaken (Slovaci) uz od 6. storocia®.

Z uvedenych ucastnikov semindra vo svojom vystupeni len Richard Marsina
a Simon Ondru§ zdovodnili, pre¢o st za nahradenie pomenovania Sloven (Slo-
vien) nazvom Slovak (Stary Slovak). Sdm Richard Marsina vSak nespochybiiuje
historickost’ pomenovania Sloven a nazov Slovdk odporuca len s ohl'adom na
neslovanské zahranicie, aby nemalo tazkosti s jednoznaén}’fm prekladanim po-
menovania Sloven. Nemecky nazov Slowake, ako je zname, méa dokonca stredo-
veky povod. Simon Ondru§ spochybnil opodstatnenost pomenovania Sloven,
lebo stara forma Slovin sa spravidla zmenila na Sloven v srbskom jazyku, v slo-
venskom jazyku sa pretvorila na Slovan a Slovak. Ak je to tak, ako vysvetlime
vznik pomenovania Slovenka, slovensky na nasom etnickom uzemi?

Jalius Mésaro$§ v prispevku K terminu ,,Rakusko-mad’arské vyrovnanie® re-
aguje na pokusy o reviziu tohto terminu a jeho nahradenie star§Sim pomenovanim
Rakusko-uhorské vyrovnanie. Tieto tendencie poklada za vedecky nezdoévodne-
né. Argumentuje, ze uzatvaranie dohody z roku 1867, na ktoré aktéri ,,neprizvali
ani jediného politického reprezentanta nemad’arskych a nenemeckych narodov
a narodnosti rise, nds plne opraviuje zastresit’ ju terminom rakusko-mad’arské
vyrovnanie* (s. 82). Tento termin zaroven urcuje narodnu prislusnost’ aktérov
tejto Statopravnej dohody (s. 83).

Nazvy Statnych utvarov, v rdmci ktorych sa utvarali slovenské dejiny v 20.
storo¢i po zaniku Rakusko-Uhorska, si predmetom prispevku Jana Kacalu
Nazvy oznacujuce vzt ahy Slovékov a Cechov a ich spolo¢ny $tat a Romana
Michelku O pouzivani terminov ,,Slovensky §tat“ a ,,Slovenska republika“
v rokoch 1939-1945.

Jan Kacala posudzuje tieto nazvy z mekol’kych hl'adisk, avSak na prvom mies-
te z jazykovedného aspektu. RozliSuje nazvy substantlvneho razu typu Cesko-
Slovensko, pripadne Ceskoslovensko bez spojovnika a nazvy adjektivneho razu
typu Cesko- -slovensky, pripadne ¢eskoslovensky bez spojovnika. Upozoriuje, ze
spojovnik ,,ako graficky znak medzi ¢astami zloZeného slova je signalom rov-
nosti danych zloziek a nimi oznacenych skutocnosti... Pri zloZzenych menéch je
to jediny mozny prostriedok vyjadrujici rovnost pomenovanych spojenych part-
nerov,...“ (s. 51). Prejavuje sa to aj v Pittsburskej dohode z roku 1918 a v medzi-
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narodnych dokumentoch z rokov 1919 a 1920. Ustava z roku 1920 kodifikovala
nazov nového §tatu v podobe Ceskoslovenska republika v rozpore s uvedenymi
dohodami. Jazykovedny ustav Cudovita Stara SAV roku 1990 kodifika¢ne usta-
lil podoby Cesko-Slovensko a &esko- -slovensky, ¢o plati aj pre slovenskd histo-
rickt terminologiu. Na otazku ¢i to nie je neodévodnené zasahovanie do historie,
Jan Kacala odpoveda jednoznacne nie (s. 57).

Roman Michelko sa zamysla nad ndzvami Slovensky §tat s alternativami tzv.
Slovensky stat, klérofaSisticky Slovensky S$tat, vojnova Slovenskd republika
a Prva Slovenskéa republika, ktoré sa pouzivaju (pripadne niektoré pouzivali)
v historickej literature a publicistike. Z odborného hladiska, v stlade so zaklad-
nymi dokumentmi slovenskej Statnosti (zakon Cislo 1 o samostatnom Sloven-
skom §tate zo 14. marca 1939, Ustava Slovenskej republiky z 21. jila 1939) za
korektné poklada nazvy Slovensky stat (pre obdobie od 14. marca do 21. jula
1939) a Slovenska republika, pripadne Prva Slovenska republika (po 21. juli
1939).

Prispevok Natalie Rolkovej Pomenovanie vlastnych dejin z hl'adiska naro-
da, izemia a $tatu je pozoruhodny politologickym pristupom. Autorka chape slo-
venské dejiny ako dejiny slovenského politického naroda, ktorého subjektom st
vSetci obcania Slovenskej republiky (s. 110). Odmieta spravnost’ a prijatelnost’
pojmu ,,Ceskoslovenské dejiny®, lebo sa popiera existencia ,,éeskoslovenského
naroda®“. Dejiny spoluzitia Slovakov a Cechov v jednom Stite su dejinami
Cesko-Slovenska. Su to dejiny §tatneho tvaru (s. 116). Z rovnakych dévodov
nemozno akceptovat’ pojem ,,uhorské dejiny*, lebo ,,uhorsky narod* nejestvoval,
bol len umelo a politicky vykonstruovany. Odmieta aj deklarovany pojem uhor-
ského politického naroda, lebo Slovaci v nom takmer nejestvovali a o je eSte
zavaznejSie, mad’arska strana ho doposial’ ani neodliSuje od pojmu madarsky
narod (s. 117-118). Autorka si zrejme uvedomuje, ze natio Hungarica, ako na to
poukazal Daniel Rapant, sa chapala stavovsky, jej subjektom bola §lachta.
Spravne konstatuje: ,,Jediny relevantny pojem v tejto suvislosti je ndzov dejiny
Uhorska — ako teritoria a $tatneho, ustavného systému* (s. 118).

Peter Mulik v referate Profanna slovenska terminoldgia v oblasti naboZen-
stva a cirkvi upozornil na niektoré terminy nabozenskej povahy, ktoré sa inac
pouzivaju alebo piSu v nabozenskej (cirkevnej) a profannej (historickej a inej)
spisbe. Napriklad vo svetskej odbornej terminologii sa najvysSSia absolutna
bytost’ zidov, krestanov a moslimov — Boh bezne pise s malym pismenom ako
boh napriek tomu, ze je to vlastné podstatné meno, podobne ako mena myto-
logickych bozstiev Zeus, Pertin a pod (s. 92). Velkym pismenom sa ma pisat’ aj
slovo Pan vo Vyzname pomenovania Boha (s. 93). K tomu dodavam (¢o Peter
Mulik zaiste vie), Ze aj v pripade, ked’ sa nim pomentva Jezi§ Kristus. Casto sa
Stym stretdvame v chronologii (sviatky Nanebovstipenie Pana — Ascensio
Domini, Zjavenie Pana — Apparitio Domini, Narodenie Pana — Natalis Domini
a iné¢). Upozoriiuje na nespravne zovseobecniovanie terminov, ktoré sa viazu len
na konkrétnu cirkev alebo nabozenstvo. Poklada za lapsus oznacenie ,,zidovska
cirkev®, lebo zidia tvoria zidovské naboZenské obce. Terminom cirkev sa ozna-
cuju len krestanské nabozenské spolocenstva (s. 101-102). Prekvapuje jeho za-
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vereéné konstatovanie, ze ,,v suCasnosti eSte ani jednotlivé cirkvi na Slovensku
nemaju ustalenu terminologiu® (s. 114).

Vincent Sedlak v prispevku Potreba vydania historickej terminologie pre
vyucbu na vysokych skolach vidi rieSenie tejto naliechavej ulohy v spracovani
a vydani slovnika stredovekej latin¢iny. Slovnik by mal kompila¢ny charakter.
Obsahoval by slovnu zdsobu pristupného slovnikového materilu, ale na rozdiel
od Bartalovho slovnika (ten by sa tiez excerpoval) zahriloval by aj slovné bohat-
stvo klasickej latin¢iny (bez antickych osobnych a miestnych mien). Projekt
takto koncipovaného slovnika sa vypracoval uz roku 1968 na péde Historického
ustavu SAV, kde sa zacal aj realizovat. V praci pokracovala Katedra klasickej
filologie Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave pod vedenim
Juliusa Spanara. Praca sa pravidelne oponovala, ale nebola ukon¢ena, lebo tvor-
covia nemali realnu Sancu, Ze sa slovnik vyda (s. 137). Vincent Sedlak, ktory sa
osobne tiez z(cCastioval na realizacii tohto projektu, sa nezaobera myslienkou
jeho dokoncenia (Co by bolo najschodnejSou cestou). Podujal sa (popri plneni
inych vel'mi naro¢nych tloh — slovensky regestar, osidlenie Bratislavskej stolice
v stredoveku) vypracovat’ v rdmci a pre potreby seminara stredovekej latinciny,
ktory vedie na Fakulte humanistiky Trnavskej univerzity, priru¢ny slovnik.

Glosované prispevky sved¢ia o vysokej odbornej tirovni seminara, ktory sa
zameral na rieSenie zakladnych otazok slovenskej historickej terminologie. Nie-
ktoré problémy sa nastolili, iné riesili, ale ostali otvorené (pomenovanie nasich
starobylych predkov). Popri pozitivnych vysledkoch, novych rieseniach a usta-
lovani terminov sa prejavili aj negativa — pokusy o reviziu spravnych terminov
tykajucich sa pomenuvania (hodnotenia) vyznamnych politickych udalosti 19.
storocia, ktoré maju zakladny vyznam pre korektny vyklad slovenskych dejin.

Usporiadanie seminara a vydanie jeho materialov je vel'mi zasluzny ¢in hodny
nasledovania.

Juraj Zudel

GENEALOGICKO-HERALDICKY HLAS 1/2003, 2/2003. Zostavil Milan Sig-
miS. Slovenska genealogicko-heraldické spolo¢nost’, Martin 2003, 76 s., 68 s.

Redakcia Slovenskej archivistiky sa rozhodla rozsirit okruh anotovanych
periodik o Genealogicko-heraldicky hlas vydavany od roku 1991 Slovenskou
genealogicko-heraldickou spolo¢nostou, a to s dorazom na prispevky z oblasti
pomocnych vied historickych. Dévodov je hned’ niekol’ko. Genealogicko-heral-
dicky hlas je obsahovo blizky naplni Slovenskej archivistiky a aj vyznamnu ¢ast’
jeho prispievatel'ov tvoria archivari. Reciprocne bude aj Slovenska archivistika
anotovana v Genealogicko-heraldickom hlase.
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Cislo 1/2003 prindSa genealogické prispevky Zdeiika Pokludu o genealdgii
moravskych vetiev Seréniovcov a ich vztahu k Uhorsku, odkial' pochadzali
a kde ziskali v novoveku viaceré¢ majetky a Libora Bernata o genealogii pro-
testantskej exulantskej rodiny Drabikovcov posobiacej na zdpadnom Slovensku
a viaceré materidlové $tudie. Karel Miiller informuje o troch novoidentifikova-
nych armalnych listindch uhorskej proveniencie vo fondoch Zemského archivu
Vv Opave (rod Gahy z Komarnanskej stolice, rok 1790) a v stikromne;j drzbe (dva
armalesy pre rod Grueber z Banskej Stiavnice, roky 1674 a 1689). Prispevok
Jozefa Urminského a Vladimira Rabika oboznamuje ¢itatel'ov s unikatnym
nalezom gotického typaria Trnavy z 15. storoCia pri archeologickom vyskume
stredovekej Zumpy trnavskej radnice v roku 2001. Za osobitni zmienku stoji, ze
rozborom pisomného materialu (posledny znamy odtlacok pecatidla pochadza
z roku 1493) je mozné pomocou pecatidla upresnit’ datovanie archeologickych
nilezov v skiimanom objekte. Martin Hrubala opisuje vo svojom prispevku
doposial’ v literatire neidentifikovany erb ostrihomského arcibiskupa Cernocha
na budove trnavského gymnazia. Z d’alSich prispevkov zaujme kratka informacia
Petra Zubka o pramenoch v (malo znamom) archive koSického arcibiskupstva
vyuziteInych z hl'adiska genealdgie a heraldiky. Z menej znamych a vyuziva-
nych pramenov mozno spomenut’ diSpenzy udelené v pripade mieSanych man-
zelstiev. V druhej Casti sa nachadzaji rubriky venované osobnostiam (moravsky
archivar a historik PhDr. Zdenék Pokluda, ktory sa okrem iného publikacne ve-
nuje aj povodom uhorskej $l'achte usadenej na Morave), bohatd anotacna Cast’
(tu aj viaceri sprievodcovia po archivoch: Poprad — SpiSska Sobota, Trnava),
kronika (Archivne dni, Priruc¢ka chronoldgie od Juraja Zudela Vydana OAR MV
SR, jubileum L. Vrtela a pod.) a rubrika Nazory s viacerymi pohladmi na
ob&iansku heraldiku. Cislo uzatvara struény prehl'ad zahraninych i domacich
internetovych stranok vyuzitelnych pri genealogickom vyskume z pera Milana
SiSmisa.

Cislo 2/2003 prinasa genealogicky prispevok Zdenky Vrablovej venovany
evanjelickej Slachtickej komunite v Komarne v obdobi 18.—19. storocia. Zauji-
mavost'ou su informacie v podstate o neznamom archive Ev. a. v. farského tradu
v Komarne. Do oblasti dejin spravy moézeme zaradit’ kratku stadiu FrantisSka
Oslanského o Slachte (tzv. predialistoch) ostrihomského arcibiskupstva
a0 jej vyvoji v obdobi stredoveku. V Cisle sa d’alej nachadzaju tri materialové
Studie. Michaela KereSova vo svojom prispevku informuje o tlacenom kalen-
dari z archivu Ev. a. v. farského uradu v Stlove-Hradnej, v ktorom sa nachadza-
ju zvicsa genealogické poznamky o rode Sirmiensis — Stlovsky z rokov 1580—
1802. Kalendar pochadza podla autorky z ich rodového archivu. Radoslav Ra-
ga¢ prezentuje na zaklade najdenych pisomnych dokladov pohrebny §tit Jana
Majténiho z roku 1678 a priblizuje aj osobu jeho tvorcu, neznameho bratislav-
ského sochara Vavrinca Pirna (Porro). Pohrebny stit sa do sucasnosti nezacho-
val. Frederik Federmayer informuje o vyskyte svadobnych a umrtnych ozna-
meni zaujimavého a doposial’ nedoceneného pramena pre genealdgiu v palfiov-
skej korespondencii a eduje najdené exemplare s prisluSnym aparatom. V rubri-
ke skuisenosti Emil Sipka sumarizuje svoje poznatky z genealogickych vysku-
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mov v dedinskom prostredi. V rubrike anotacie — glosy su okrem iného publiko-
vané viaceré aktualne, kladné i zaporné ohlasy na heraldicka terminoldgiu
Ladislava Vrtela, pévodne publikovanu na strankach Slovenskej archivistiky. Na
zaver zostavovatel’ zaradil vysledky, poznatky a skiisenosti pedagdgov a garan-
tov genealogického projektu v Skolach ,,Poznaj vlastni minulost’ alebo patranie
po predkoch®, ktory vstupil v septembri 2003 uz do svojho tretieho ro¢nika.

Radoslav Raga¢

MITTEILUNGEN DES INSTITUTS FUR OSTERREICHISCHE GESCHICHTS-
FORSCHUNG 111/1-2, 3-4. R. Oldenbourg Verlag Wien Miinchen 2003. IX +
510 strén.

Vicsina studii v obidvoch zositoch sa venuje stredoveku. Ervin Kupfer sa
zaobera Karolovskymi grofskymi Struktiirami v bavorsko-rakuskom priestore.
StarsSie badanie videlo v grofstve presne (geograficky) ohranicené spravne tze-
mie. Od konca Styridsiatych rokov sa grofstvo zvaésa chapalo ako organizatna
forma fiskalneho (Statneho, verejnopravneho) majetku. Hovorilo sa o grofstvach
ako o organizacii kralovskych majetkov a grofi vraj nemali presne ohrani¢ené
svoje uradné obvody (Karl Bosl). Oprévnenost tychto nazorov sice spochybnil
Hans K. Schulze (1973), no neponukol novy sposob interpretacie. Naprot1 tomu
Friedrich Prinz (ziak K. Bosla) dévodil, Ze ak pramene neuvadzaju presné hrani-
ce, tak asi sotva jestvovali. K tomu mozno poznamenat, Ze ak sa nezachovalo
V}'/slovné urcenie hranic grofstva (grofstiev), bolo by mozno ich rekonstruovat’
z vykonavanej agendy prislusného grofa. Inac¢ pre uhorské kralovstvo Gy.
Gyorffy tieZ chapal staré komitaty (hradské Spanstva) ako organizaciu majetkov
arpadovskej dynastie. Walter Schlesinger (1941) definoval grofstvo ako
,»osobny zvizok, ktory sa vecne rozprestieral na pdde obrabanej tymito osoba-
mi,” teda bol uzemnym okresom. Podl'a autora hlavnym ustavnopravnym prv-
kom gréfstva bolo zhromazdenie, na ktorom sa pod predsednictvom grofa prero-
kovavali pravne a politické zaleZitosti.

Giinther Bernhard sa venuje notarovi kancelarie cisara Friedricha 1. Barba-
rossu Guntherovi, ktory zlozil epos o prvych rokoch vlady tohto cisara, nazvany
Ligurinus. Na zaklade podrobného rozboru listin zlozenych tymto notarom
(oznac¢ovanym Rainald H) a textu eposu dokazuje autor totoznost jeho skladate-
l'a. Predpoklada, Ze vtedajsi kancelar Rainald z Dasselu asi r. 1163 poveril nota-
ra Gunthera napisanim oslavnej piesne o Cinoch cisara, vzneSenosti a svitosti
riSe, cisara a jeho domu. Reinhard Hértel, na zdklade analyzy pramenov klas-
tora Rosazzo sa usiluje priblizit’ k rieSeniu stale diskutovaného problému pévodu
grofov z Gorice. Po podrobnej analyze zachovanych listin poklada za vel'mi ne-
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pravdepodobnit domnienku, Ze by grofi z Gorice mohli pochadzat’ z rodu Eppen-
steinovcov.

Peter Wiegand v stadii o vztahoch Rimskej ktrie ku klaStorom pocas
welfsko-staufského sporu o tron sa usiluje osvetlit’ exempénl prax papeza Ino-
centa Il. (1198-1216) v priestore stredného Nemecka. Zasah Rimskej kurie do
welfsko-Staufskej dvojvolby nemeckého krala v r. 1198 (Filip Svabsky z rodu
Staufovcov a Oto IV. z rodu Welfov) sa poklada za vyvrcholenie stredovekého
konfliktu medzi svetskou (regnum) a duchovnou (sacerdotium) mocou. Ino-
cent ITI. svojimi exempcnymi privilégiami (vyhodami) pre klaStory vykonaval
tlak na takych biskupov, ktori boli neposlusnymi pri resSpektovani vyhod papeza
v politickom boji o trén (v prospech papezom podporovaného kandidata).

Jediny prispevok z novsieho obdobia v prvom zvizku je od Georga Chri-
stopha Berger-Waldenegga o novej Gprave vydavania pasov v Raktsku za
novoabsolutizmu 1851/52-1859/60. Povodne sa o tomto obdobi pisalo vel'mi
negativne, az od zaciatku 80. rokov 20. storocia, teda az po vySe 100 rokoch sa
pristupuje k vecnému skiimaniu tohto obdobia. Nova tprava vydavania pasov zo
zaciatku r. 1857 znamenala ulahCenie pre cesty v ramci monarchie, teda islo
0 modernt tpravu. Prispela k tomu, ze rakuski $tatni obCania uz d’alej neboli
»cudzincami vo vlastnej krajine®, ako ich predtym pravom nazyvali (lebo pri
cestdich do jednotlivych casti riSe predstavovalo vybavenie si pasov vel'mi
komplikovant proceduiru).

Adalheid Krah sa zaobera problémom typologizacie subjektov v stredove-
kych hagiografickych textoch. Jednotlivec sa v stredoveku chapal v teologickej
rovine. Tym sa uz vopred relativizoval zaujem o jednotlivca. Neznamena to ale,
ze stredovek nepotreboval mysliaceho ¢loveka. Podrobne analyzuje dva Zivoty
svitcov: Ulricha, biskupa z Augsburgu, napisany nedlho po jeho smrti roku 973
a biskupa Bernwarda z Hildesheimu, ktory bol umelcom, vychovavatel'om a po-
radcom cisdra Ota III.; obidva zivotopisy boli napisané na podporu kanonizacie
(vyhlasenia za svétych). Skuma, aka je biografickd vypoved’ v obidvoch Zivo-
toch a porovnavanim zist'uje, ako sa v nich uplatnili zvyéajné stredoveké pozia-
davky na obsah legiend.

Johannes Grabmayer sa venuje v rakaskej aj uhorskej ¢i mad’arskej
historiografii mnohokrat pertraktovanej téme o atentate, vlastne zavrazdeni grofa
Ulricha II. z Celje, hlavného poradcu krala Ladislava Pohrobka 9. 11. 1456
v Belehrade Ladislavom Hufiadym a jeho pomocnikmi. Prispevok zrejme odznel
na medzinarodnom sympéziu v Celje (Slovinsko) v roku 1998. Stru¢ne hovori
0 rychlom vzostupe rodu panov z Celje, o poslednej ceste lodou z Viedne do
Futaku, o udalostiach stvisiacich s vrazdou a o slavnostnych pohrebnych obra-
doch v minoritskom klastore v Celje. RuSivo pdsobi, ak autor ani na zaciatku
21. storocCia nevie, Ze paralelou k nemeckému Pressburg je Bratislava (a nie
Pozsony).

Prispevok Alberta Classena Ibersky polostrov z pohladu niirnberského
humanistického ucenca Hieronyma Miinzera, lekara, filologa, a geografa (1437—
1508) sa usiluje ukdzat, Ze je potrebna nova edicia a kompletny preklad do nem-
¢iny jeho diela Itinerarium Hispanicum (1494-1495). Jeho praca ma vel’ky vy-
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znam pre nemecké a Spanielske kulturne dejiny, lebo na svoje ¢asy opisoval po-
mery v Spanielsku a Portugalsku vel'mi podrobne a objektivne.

Falzatorskou c¢innostou cistercitu Chrysostoma Hanthallera (1690-1754)
v starom nekrologiu Lilienfeldského klastora sa zaobera Peter Molecz; ide
0 pripisanie falo$nych genealogickych zaznamov o rode Babenbergovcov (ktory
vymrel roku 1246). Falo$né udaje vpisoval Ch. Hanthaller priamo do originalne-
ho textu starého nekroldgia, na ¢o prisiel uz v roku 1879 Heinrich Zeissberg. Pri
zostavovani genealogie rodu Babenbergovcov sa prakticky dodnes pouzivaju tie-
to falo$né tidaje Ch. Hanthallera. Prilohu $tudie tvoria dve prehl'adné tabul’ky so
zdznamami o Babenbergovcoch a o sestrach svitého Leopolda v Lilienfeldskom
nekrologiu a 7 genealogickych tabuliek celého rodu Babenbergovcov (ktory
v urcitych obdobiach bol v izkych zviazkoch s Pfemyslovcami).

Christian Steinmetz sa usiluje osvetlit’ postoj Anglicka a Francuzska K ta-
lianskej otazke v roku 1848, kde stale najvyznamnejSiu tlohu zohravala habs-
burska monarchia. Velké eurdpske kabinety sa spravali vy¢kavajuco a usilovali
sa diplomatickymi akciami udrzat’ rovnovahu, diplomatickymi prostriedkami za-
istit’ ohrozeny mier a z toho ziskat’ taktické vyhody. Nikto z eurdpskych spolu-
hracov nemal zaujem dostat’ sa do vojny, kaid}’l sa usiloval cestou vyjednavania
udrzat’ si to, Co ziskal, alebo prinavratit’ si to, Co stratil.

Stadia Karstena Kretschmanna o Bismarckovi a nemecko-rakiskom prob-
léme ukazuje, akym rozdielnym sposobom sa stavia rakuska historiografia
k velkej historickej minulosti Rakuska (na rozdiel od Mad’arska, kde sa eSte aj
dnes mozno stretnut s hlasmi volajucimi po reStauracii starych pomerov).
S predstavou, ze Bismarck nemal vytvorit’ malo- alebo velkonemecky narodny
Stat, sa mozno stretnit’ uz vo vyjadreni Fritza Schnabela z roku 1949. Benediktin
Hugo Hantsch (od 1947) zastaval myslienku zédpadokrestanskej misie Rakuska
(pricom ale paralelne myslel aj na celonemeckt obnovu v krestansko-katolic-
kom duchu). V osemdesiatych rokoch 20. storoc¢ia bola najmi Erhardom Buse-
kom prostrednictvom Stredoeurdpskych rozhovorov a prostrednictvom Rakuskej
akadémie vied propagovana idea strednej Eurdpy, ktora sa chapala ako priznanie
sa ku kulturnej jednote. Podl’a autora je ulohou Nemcov neusilovat’ sa o narodné
sebarealizovanie, ale pokusat’ sa o nadnarodné sprostredkovanie na zaklade ne-
mecke;j kultary.

Posledna $tudia sa venuje Ceskej problematike. Pavel Marek v prispevku
Cesky politicky katolicizmus v rokoch 1890-1914 sa zaobera touto pol storocie
zanedbavanou tematikou. Zaciatky ¢eskych politickych stran st v spolkoch, kto-
ré vznikali uz od Styridsiatych rokov 19. storocia. Z nich Cerpali a na ich ¢innost’
nadvézovali politické strany zaloZzené v devatdesiatych rokoch. Pri ich vzniku
(ako v8ade inde v Eurépe) vyznamnu tlohu zohrala encyklika papeza Leva XIII.
Rerum novarum z 15. 5. 1891. Predchodcami politickych stran boli katolicke na-
rodné politické hnutie a krestansko-socialne politické hnutie, v ktorych posobili
kiazi (zvdcsa kaplani) aj laikovia. Jednota katolickych tovariSov bola zalozena
v Prahe uz roku 1852. Prvy zjazd delegatov katolickeho robotnictva bol v Lito-
mysli uz v septembri 1894. Narodna strana katolicka sa prezentovala roku 1897.
Katolicka l'udova strana jestvovala v rokoch 1906-1910 a Ceska krestansko-
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socialna strana v rokoch 1910-1914; k jej stabilizacii vSak doslo az pocas vojno-
vych rokov.

Bohata recenzna a anotaéna Cast sa venuje prevazne po nemecky plsanej
historickej literatire, nekrology su o ¢lenoch Ustavu pre rakiiske dejepisné bada-
nie kodikologovi Kurtovi Holterovi (1911-2000), profesorovi Pravnickej fakulty
v Innsbrucku Rudolfovi Palmemu (1942-2002) a Friedrichovi Kempfovi S. J.
(1908-2002), ktory bol profesorom cirkevnych dejin, povodne aj paleografie
a diplomatiky na Gregorianskej univerzite v Rime, od roku 1958 bol Cestnym
¢lenom Ustavu pre rakuske dejepisné badanie a prispel k tomu, Ze ediciu regist-
rov papeza Inocenta III. spracovavaju rakuski historici.

Richard Marsina

ARCHIVE IN BAYERN — AUFSATZE, VORTRAGE, BERICHTE, MITTEILUN-
GEN. Band 1. Miinchen 2003, 415 s.

Generalne riaditel'stvo Statnych archivov Bavorska zac¢alo vydavat novy zbor-
nik. Aj na Slovensku dobre znamy profesor Hermann Rumschéttel ho vypravil
na cestu (Zum Geleit) ako predstavitel’ vydavatela s presvedéenim, ze bude prie-
bezne dokumentovat’ bienalne Bavorské archivne dni a stane sa zaroven periodi-
kom, ktorého kazdy d’al§i zvdzok potesi archivarov nielen v $tatnych archivoch,
ale aj v sluzbach miest a obci, cirkvi, médii, politickych stran, priemyslu, §ach-
ty, zaujmovych zdruZeni atd’, lebo ho potrebuja a radi ¢itaju. Viaceré z uverejne-
nych vystapeni tc€astnikov prvych Bavorskych archivnych dni v roku 1999
v Bambergu, druhych Bavorskych archivnych dni v roku 2001 v Ingolstadte aj
iné prispevky v zborniku maju veru o povedat’ aj societe archivarov na Sloven-
sku.

Hermann Rumschéttel zretelne pomenoval v Bambergu problémy, ktorych
aktualita nekonéi na hraniciach posobnosti Generalneho riaditel'stva Statnych
archivov Bavorska. Ved aj naSe archivnictvo umara naliehavost’ selektovania
neustale rastiiceho poctu zaznamov nehodnych trvalej uschovy. Pre nas je takisto
vyzvou udrziavania komunikacie medzi generaciami jej sprehladiiovanim. Ne-
pochybujeme preto, Ze Rumschéttelovo zamyslenie sa o ustalenych sposoboch
konania, jeho uvadzania do lep51eho stavu aj o vyhl'adoch do buducnosti, ¢ize o
mieste a ulohach archivov v meniacom sa svete (Tradition, Innovation und
Perspektive. Die Archive in einer sich wandelnden Welt) (125-141) nenechali
bez povsimnutia najmé kolegyne a kolegovia, ktori pripravovali v trefom roku
tretieho tisicro€ia konkretizaciu predstavy rozvoja archivnictva na Slovensku do
roku 2015.

Vzhl'adom na fakt, ze ¢oraz GspornejSie spravanie sa $tatu voci archivom nie
je iba nemeckou zalezitost'ou, ale ta istd topanka omina aj verejné archivy na
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Slovensku, upozoriiujeme na referaty, ktoré odzneli v Bambergu o hospodarnom
pocinani archivov. Hartmut Weber (v sti€asnosti uz prezident Spolkového archi-
vu v Koblenzi) venoval v tejto stivislosti pozornost’ metdédam a nastrojom riade-
nia, ktoré sa osvedcili ako new public management v Badensku-Wiirttembersku
(Archivmanagement als Hilfestellung beim Spagat zwischen Sparzwang und
Dienstleistungsqualitit) (167-206). Prispevok Michaela Diefenbachera Marke-
ting und Marketing-Uberlegungen im Stadtarchiv Niirnberg (207-222) informu-
je o prekonavani zdanlivej protireivosti medzi pojmami archiv a marketing pri
hl'adani dodato¢nych zdrojov prijmov nielen v predaji videokaziet, faksimilii,
pohl'adnic a pod. Pripominajuc projekt The archives of the world on your desk-
top, ktory propaguje Research Library Group, dotyka sa aj snahy premenit’ retro-
spektivne informacie (tezaurované v archivnych dokumentoch) na tovar. Asi sa
nevyhneme ani my diskusii, ¢i snaha dostat’ archivne dokumenty v digitalnej po-
dobe na internet, dava za pravdu konzervativnym archivarom, ktori varuju pred
redukovanim lohy archivov na sklady samoobsluznych hypermarketov.

Organizatori archivnch dni v Ingolstadte vyhradili, a to v sulade s mottom
Archive ohne Mauern — Konsequenzen und neue Strategien, samostatné zasad-
nutie vztahu napitia medzi ochranou archivnych dokumentov a ich vyuzivanim.
Maria Rita Sagstetterova vyslovila v prednaske Der richtige Griff: Schadens-
begrenzung bei der Beniitzung (258-292) nalichavu otazku: Patri k endogénnym
a exogénnym degradacnym faktorom ako antropogénny druh Skodcu (zaskodni-
ka) tiez badatel’? ZverSovanu odpoved’ na to, ¢i ochrafiujeme archivne dokumen-
ty pre badatel'ov alebo ich musime chranit’ prave pred nimi, prevzala od kolegu
z cirkevného archivu v Karlsruhe; pripomenul fiou verejne, Ze zneuctenie na
Skodcu si privodi kazdy navstevnik archivu, ak porusi umyselne (!) badatel'sky
poriadok. Vedomi $kodcovia prichadzaju do archivov, nastastie, vSak zriedka-
kedy. Nepomerne CastejSie ohrozuje ale integritu archivnych dokumentov neve-
domost’, lahkomyselnost’ a predovsetkym konzumny pristup k ziskavaniu retro-
spektivnych informacii, ktory sa sntibi obvykle s pohodlnostou az lenivostou
a prejavuje sa rozsiahlymi narokmi na kopirovanie. Ani to vSak nie su doévody
povysit’ na piedestal zdkonom stanovenej ochrany archivnych dokumentov ich
zatvorenie do klimatizovanych priestorov s nepreniknutelnymi mirmi a trvalé
vyhostenie badatel'ov vedno s inymi zaujemcami z archivov.

Maria Rita Sagstetterova vyslovne pripomina, Ze archivari vstupuju tiez medzi
oponentov dobrého stavu archivnych dokumentov, a to nielen v savislosti
s vlastnymi publika¢nymi zaujmami. Uz pri inventarizovani, katalogizovani, pri-
prave fotografovania a mikrofilmovania, vypracuvani genealogickych a inych
platenych resersi atd’. sa dostavaju do zhodného postavenia s badatel'mi. A pre-
toze archivne dokumenty nie si spotrebnym tovarom ani nepatria iba jedinej
generacii, musia zaobchadzat’ s nimi rovnako opatrne ako badatelia usmernovani
badatel'skym poriadkom. Aj ti najroztrzitejSi (a najneporiadnej$i) archivari sa
musia preto zriect’ (len v Nemecku?) zlozvyku hromadit’ archivne dokumenty na
vlastnom stole, kopit’ ich okolo stola na podlahe pracovne, pouzivat’ ako odkla-
daci priestor osliiované parapetné dosky, zabudat’ pergamenové listiny (nielen
tie!) v blizkosti vykurovacich telies, zamienat’ matriky (mestské knihy atd’.)
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s telefonnym zoznamom alebo zasielkovym katalogom a listovat’ v nich rychlo
dokonca s naslinenym ukazovakom. Musia prestat’ aj s bezstarostnym kimenim
kopirky poskodenymi dokumentmi, ako aj zdznamami na papieri z recyklova-
nych surovin alebo podobnych nestabilizovanych nosi¢och. Dilemu, ¢i ochrano-
vat’ archivne dokumenty v optimalnej miere, ¢ize znemoznit’ verejnosti akykol-
vek pristup k nim alebo umoziovat’ ich vyuzivanie (lebo v opa¢nom pripade by
stracalo samotné ukladanie zaznamov s dokumentarnou hodnotou do archivov
zmysel) za cenu zrieknutia sa moznosti najlep$ej ochrany, navrhuje autorka
rieSit’ konkrétnymi preventivnymi technickymi a organizaénymi opatreniami aj
ochrannymi zakrokmi.

Maria Rita Sagstetterova zverejnila doslova vademecum praktickych profilak-
tickych podnetov a upozorneni, z ktorych vicsina sa da realizovat’ rychlo a bez
akychkol'vek finan¢nych nakladov. Napriklad, samotni archivari nesmu nikdy
zabudnut, ze beru opakovane do ruk jedine¢né veci, ktoré nemozno nahradit’.
Pripadna l'ahostajnost’ k poskodzovaniu archivnych dokumentov a poskodenym
zaznamom ich privedie totiz zakonite cez navyk az k tragickému omylu, ze po-
Skodené archivne dokumenty nie st ni¢im neobvyklym a Ze s ich existenciou sa
treba jednoducho zmierit. Takisto je nevyhnutné nielen stanovit’ jasné pravidla
vyuzivania dokumentov, ale ich dodrziavanie tiez kontrolovat’ a nebat’ sa upo-
zornit’ ani Castych a titulmi ovencenych badatelov (samozrejme, ze kultivovane,
ale dorazne!) na pripadné nendlezité zaobchadzanie so spisomnenymi prameimi.
Napriek existencii r6znych technickych prostriedkov nestraca platnost’ zasada,
ze zakladom aktivnej ochrany archivnych dokumentov pocas ich nepritomnosti
Vv depote je pozorny pohlad archivara.

Nepochybne by stalo za to, vziat’ si priklad od Generalneho riaditel'stva Stat-
nych archivov Bavorska (aj!) organizovanim $koleni pre pracovnikov, ktori v ar-
chivoch vyberaju, prenasaju a reponuju archivne dokumenty, maja sluzbu v ba-
datel'ni alebo obsluhuju kopirku, a to o zasadach opatrnej manipulacie so zazna-
mami s dokumentarnou hodnotou. Prichodi opytat’ sa tiez prave v suvislosti
s prispevkom M. R. Sagstettterovej, ¢i nahradzovanie vlastnych upratovaciek
Vv niektorych archivoch pracovnikmi firiem poskytujucich Cistiace a upratovacie
sluzby je skutoéne uspornym opatrenim. St obavy z ¢astého pohybu meniacich
sa cudzich I'udi vo verejnosti nepristupnych castiach archivov naozaj zanedba-
telné az smieSne?

Werner Matt prezentoval v Ingolstadte na priklade archivu voralberského
mesta Dornbirn namety, ako mozno aj v malom archive s nepocetnym persona-
lom a skromnymi finanénymi prostriedkami zabezpecit' ochranu archivnych do-
kumentov pocas transportu medzi depotom a badateltiou a nalezity rezim vyuZi-
vania v badatelni, a to aj v pritomnosti tzv. prominentnych zaujemcov vratane
televiznych §tabov (Beniitzung: eine organisatorische und bauliche Heraus-
forderung) (293-301).

Predstavujiic zbornik upriamujeme pozornost’ eSte na Studiu o archivnych
dokumentoch nestatneho povodu o Tretej risi a dve spravy. Gunther Friedrich
uvadza v prispevku Nichtstaatliches Archivgut zur Geschichte des Dritten Rei-
ches im Staatsarchiv Niirnberg, Zze medzi dokumentmi pouZzitymi pri procesoch
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v Norinbergu (Unterlagen zu den Niirnberger Kriegsverbrecherprozessen) sa
nachadza aj Bericht iiber die Befahrung der Krompacher Kupferwerke z roku
1926 s fotografiami (62).

Prva zo sprav (Ein Schlusspunkt: Die Kirche in Deutschland iibergibt
Kirchenbiicher an Polen) informuje o vrateni priblizne 4000 matrik v roku 2001,
ktoré boli odvezené v roku 1943 z vtedajSich zépadopruskych a vychodoprus-
kych nemeckych farnosti. Od konca vojny boli matriky, najdené Spojencami
V sol'nych baniach v Harzi, ulozené v Berline a Mnichove a neskor sustredené do
diecézneho archivu v Regensburgu. Nemecko a Pol'sko sa dohodli, Ze matriky
ostanu aj v Pol'sku v cirkevnych archivoch a tie umoznia obanom NSR ich vy-
uzivanie. Nemecka strana disponuje mikrofiSmi odovzdanych matrik. Matriky
byvalych nemeckych ev. a. v. cirkevnych zborov rovnakej proveniencie ostavaji
zatial’ v Gstrednom archive ev. a. v. cirkvi v Nemecku v Berline.

Druha sprava sa tyka ucelovej novostavby archivu arcibiskupstva v Bambergu
(postavenej v rokoch 1998-2002), ktorej betonova a kamenna architektura
(s administrativnou c¢astou a tromi depotmi na pddorysnej ploche takmer
6 000 m?) vyvolala vo verejnosti (podobne ako pred rokmi Slovensky narodny
archiv) vlnu destruktivnej kritiky. Podl'a archivarov patri ale k spicke ucelovych
novostavieb v Nemecku a kazdy, kto sa chystad stavat archiv, mal by zacat plano-
vanie ndvstevou v Bambergu. Pre zdujemcov zo Slovenska uvadzame adresu:
Archiv des Erzbistums Bamberg. Regensburger Ring 2. D 96047 Bamberg.
e-mail: archiv@erzbistum-bamberg.de.

Juraj Spiritza

STULLI, B.: ARHIVISTIKA 1 ARHIVSKA SLUZBA. Zagreb 1997.

Stcasny riaditel’ Chorvatskeho $tatneho archivu Josip Kolanovi¢ pripravil na
vydanie préce historika a popredného archivneho $pecialistu v Chorvéatsku, dlho-
ro¢ného riaditela Chorvatskeho Statneho archivu Bernarda Stulliho. Publikované
prace st v osobnom fonde B. Stulliho v tomto archive.

Povodca fondu, vzdelanim pravnik, svoju profesionalnu kariéru zacal i1 dovisil
ako archivar. V r. 1942 nastipil ako archivar v Dubrovniku, v 1.1956 sa stal
prvym predsedom Archivnej rady Chorvatska a plnych dvadsat’ rokov (1958-
1978) bol riaditelom Chorvatskeho Statneho archivu. Z tohto titulu spajal prak-
tické ulohy archivu s rozvojom archivistiky. Polozil teoretické i pravne zaklady
pre vydanie moderného zakona o ochrane archivneho materialu a zakona o ar-
chivoch (1962). Jeho pric¢inenim doslo k vypracovaniu zékladného smerovania
archivnej tedrie a praxe (napr. evidencia pévodcov archivneho materialu; stpis
archivneho materialu zachovaného mimo archivov — muzed, kniznice, cirkevné
inStitacie; spracovanie sprievodcov po archivoch...). Toto smerovanie polozilo
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aj zaklady samostatnej odbornej pripravy archivarov a profesionalizacii archiv-
nictva ( spociatku organizoval 6-mesacné postgradualne odborné kurzy v Zadare
a v Zahrebe, spracoval Priruc¢ku z archivistiky a zorganizoval kolektiv $pecialis-
tov na spracovanie priruciek z heraldiky, dejin institicii a inych pomocnych
historickych vied). Zaslizil sa o dohody o vrateni archivneho materialu z Rakus-
ka a Talianska aj o mikrofilmovanie prametiov k chorvatskym dejindm v archi-
voch v Budapesti, Viedni, Graci, Cublani, Parizi i Berline.

Prace B. Stulliho su v knihe rozdelené do Styroch tematickych celkov. V pr-
vom su prace tykajuce sa dejin archivnictva (Povijest arhivske sluzbe s.15-191).
Hovori o starostlivosti o archivne dokumenty v Pazine, Rieke a Dubrovniku,
0 zakone a zriadeni Zemského archivu v Zahrebe z r. 1870 ajo VyVO_]l pravneho
rezimu vo vyuzivani archivnych pramenov. Druhd téma prac je o archivnom
zakonodarstve (Arhivsko zakonodavstvo s.192-262). Zaobera sa v nej zakladny-
mi otazkami chorvatskeho archivneho zakonodarstva i potrebami jeho revizie vo
vztahu k ustavnej reforme. Tretia téma (Medunarodni aspekti arhivskoga
zakonodavstva s. 263-349) sa venuje ochrane kultirnych pamiatok v pripade
ozbrojenych konfliktov (komentovany preklad medzinarodnych deklaracii a pri-
jatych konvencii od 19. stor.) a tym normativnym aktom o archivnom bohatstve,
ktoré¢ vydala Medzinarodna rada archivov a UNESCO. Do §tvrtého tematického
celku st zaradené studie B. Stulliho venované archivnej teorii a praxi (Arhivska
teorija i praksa s. 350-407). V stadii o archivoch definuje pojem a tlohy archi-
vu, druhy archivov a archivnu siet’ i sucasné ulohy archivov. V d’alsej studii
hovori o kultirno-osvetovej praci archivu, v inej o uceloch kategorizacie archiv-
neho materialu a posledna $tidia obsahuje rozpracovanie predprojektovej pripra-
vy stavby novej budovy Chorvatskeho archivu v Zahrebe.

Zostavovatel’ v ivode zdovodnuje zmysel publikovania prac B. Stulliho takto:
,Poukazanim na vyvoj archivnictva chceme povzbudit’ archivarov do aktivit pri
rieSeni teoretickych otazok sicasnej archivistiky. PovaZujeme to sucasne za pri-
spevok k vyskumu a spracovaniu dejin ochrany archivneho materialu ako sucasti
snéh o zachovanie pamiti naroda“. Oba tieto dovody publikacia spiia.

Jozef Klacka

HEROLD, H.: DIE GLOCKENGIESSEREI UND METALLWARENFABRIK
HEROLD IN KOMOTAU. Géttingen 2003, 69 s. + 60 ilustracii.

Nudza priméla zanikajicu raktsko-uhorski monarchiu, aby zneuzila v seba-
zachovnom ki¢i aj zvony. Hoci panovnik, s ktorym rozputala 1. svetovil vojnu,
sa hrdil titulom apostolskej Vysosti, degradovala len v uhorskej Casti Statu viac
ako sedem a pol miliénov kilogramov historickej zvonoviny na obyc¢ajny bronz
pre zbrojovky. V rokoch 1915-1917 obrala kostolné veze a zvonice na Sloven-
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sku o viac ako 8 300 neraz jedine¢nych a nenahraditenych dokladov starobylos-
ti a vyspelosti domaceho zvonolejarstva. Dedikacné napisy vo vyzdobe zvonov
vyrobenych v rokoch 1919-1939 svedcia, Ze medzi oboma svetovymi vojnami
sa opakovane zu¢astiioval zacel'ovania rekviraénych medzier vo zvonovej vyba-
ve naSich miest a dedin zvonolejar Richard Herold z Chomutova.

Zhoda priezviska sudetského dodavatela s primenim chyrneho kovolejara
Baltazara (robiaceho zvony, delové hlavne a rozne Gzitkové aj ozdobné veci
Vv 17. storo¢i v Bratislave a Viedni), najmi ale zvony chomutovskej proveniencie
na pocetnych zvonovych stanovistiach, podnietia nepochybne tiez na Slovensku
zaujem o elaborat o heroldovskej zvonolejarni, hoci produkovala mimo nasho
izemia. Jeho autor, prasynovec Richarda Herolda, nie je graduovany historik ani
nezije v Cesku. Nemal takisto moznost’ badat’ v archive firmy alebo oboznamo-
vat’ sa s rodinnymi pisomnost’ami, lebo najstarSie zhoreli v roku 1860 a ostatné
vzali skazu pri degermanizacii Sudet po 2. svetovej vojne. Napriek tomu zostavil
Herbert Herold pozoruhodnt spravu o povode nemeckého zvonolejarskeho rodu,
jeho pdsobeni v Cesku v rokoch 1790—1945 aj rozpade pri¢inenim Richarda He-
rolda, lebo stotoznil porazku Tretej riSe s dovodom osobného konca.

Viac ako Stvrt'storocie zhromazd’oval Herbert Herold informacie o predkoch
a pribuznych a ich vyrobnych aktivitach od zijucich ¢lenov rodu, niekdajsich
zamestnancov chomutovskej firmy a inych informatorov z oboch nastupnickych
Statov byvalého Ceskoslovenska. Konfrontoval a rozhojiioval ich vypoved’ami
firemnych katalégov, inych dobovych tlaci a rukopisov (obecné kroniky), matrik
v Nemecku a Cesku, sudnych spisov (firemny register), ako aj archivnych doku-
mentov uloZenych v Raktskom §tatnom archive — Vojenskom archive vo Viedni
(o ¢innosti fabrikanta Herolda pocas 1. svetovej vojny), v Spolkovom archive
v Koblenzi (o0 premene jeho firmy pocas 2. svetovej vojny na dodavatela Wehr-
machtu), v Sudetonemeckom archive v Mnichove atd’.

V zakladnej kapitole o dejinach zvonolejarne a vyrobe kovového tovaru kon-
Statuje autor publikacie, Ze zvony zacal liat’ v Chomutove Bernard Pietschmann;
prichodi dodat’, Ze ¢eska kampanologicka literatira ho spomina tiez ako byvalé-
ho pomocnika prazského zvonolejara Karola Bellmanna. V roku 1850 prevzal
lejarent manzel jeho vnucky Karol Julius Herold, ktory priSiel do Chomutova zo
Saska ako tovari$. V roku 1898 sa stal jej d’al$im, zaroven poslednym majitel'om
prvorodeny vnuk Karola Juliusa Herolda, Richard Herold. Ten robil pred 1. sve-
tovou vojnou zvony hlavne pre objednavatel'ov z blizkeho Saska; dodal ale tri
zvony az do Sarajeva. Po roku 1910 predal na juhovychode Eurdpy, najma
v Bulharsku, Srbsku a Rumunsku vel'a zvoncov pre dobytok. Uz v oktobri 1914
zaCal vyrabat’ sto milimetrové nabojnice a dodavat’ stany (!) pre c. k. armadu.
Neuspel v roku 1915 s ponukou, Ze zabezpe¢i v mene eraru rekvirovanie sta-
rych (!) zvonov na celom severozapade Ciech. Ziskal ale hned’ v nasledujiicom
roku postavenie armadneho dodavatel'a aj zaradenie medzi prednostnych prijem-
cov rekvirovanych kovovych predmetov. Po porazke Trojdohody sa Richard He-
rold isty Cas skryval. Uvedomil si zrejme, Ze nekompromisné vymahanie disci-
pliny a vykonu od (priblizne dvesto) zamestnancov (z ktorych dve tretiny boli
zeny) pocas kazdej dvanasthodinovej smeny, a to prostrednictvom trestov aj
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vyhrazkou odvelenia (bojaschopného previnilca) na frontu, by mohlo mat’ pre
neho nedobré nasledky.

Odvolavajuc sa na katalog niekdajSej obchodnej a priemyselnej komory
v Chebe informuje Herbert Herold, Ze jeho prastryko sa vratil po 1. svetovej voj-
ne k vyrobe vezovych zvonov, hodinovych zvonov (Uhrschlagschellen), mo-
sadznych zavazi od 1 gramu po 1 kilogram pre mad’arskych, rakuskych a rumun-
skych odberatel'ov a ze zacal fabrikovat’ tiez Zzelezné zvonové stolice, zariadenie
na mechanické zvonenie (elektrische Lautemaschinen), bleskozvody a prenosné
aj mobilné hasi¢ské striekacky, ktorych vyrobu pripravovala vlastna konstrukéna
kancelaria. Rozsah obchodného podnikania Richarda Herolda na Slovensku
mozno vycitat' z publikovaného zoznamu lokalit, do ktorych dodal medzi oboma
svetovymi VO_]I’laml vezové zvony: z 1072 v fiom zachytenych miest a dedin je
cela Stvrtina na naSom Uzemi (s 27-52). Dalgich 40 zvonov predal Richard He-
rold do roku 1922 nemenovanym obchodnikom — sprostredkovatel'om v Brati-
slave, Kosiciach, Nitre a PreSove (s. 26). V roku 1937 elektrifikoval pouzivanie
troch zvonov v Nitre a piatich v Spisskej Kapitule (s. 13). Stoji za zmienku, ze
jeden z publikovanych posudkov PhDr. Huga Lobmanna sa tyka zvonov urobe-
nych v Chomutove pre ev. a. v. cirkevny zbor v Dobsine;. Lipsk¥ muz1kolog
osobitne vyzdvihol v fiom v marci 1922 &istotu suzvuku ich tonov C', E* a G.

Adolf Kiihnl, ktory sa vyucil u Richarda Herolda za stistruznika a zdmoc¢nika
a pracoval pre neho do roku 1938, informoval autora publikacie v decembri
1985, ze uz pred zaCiatkom 2. svetovej Vojny poskytol chomutovsky tovarnik
moznost istému muZovi z RiSe Gidajne na vyvoj nového karburatora. Zmeny po
odtrhnuti Sudet od Ceskoslovenska neskonéili premenovanim Prazskej ulice,
Z ktorej sa vchadzalo do heroldovského arealu, na Horst-Wessel-Strasse. V su-
lade s pokynmi vyzbrojovacieho velitel'stva v Karlovych Varoch zacal Herold
vyrabat’ takmer vyluéne pre Wehrmacht, a to hasi¢ské armatuary, redukéné venti-
ly, ocel'ové tlakové fTaSe a neZelezné odliatky s hmotnostou do 500 kg. Dodava-
tel'ska spétost’ s nemeckou brannou mocou a] VyuZlvame dlskrlmlnovanych pra-
covnikov (tzv. Ostarbeiterov, Zidov atd’.) s zrejmé iba dva z dovodov, preco sa
neuchylil Richard Herold v méji 1945 do docasného ustrania (ako v roku 1918),
ale zvolil s manzelkou a synmi (star$i Karol bol obchodnym riaditelom firmy,
mladsi Julius jej technickym riaditel'om) suicidny definitivny odchod. Richardov
mladsi brat Jozef (stary otec Herberta Herolda), ktory viedol vo firme zlievaren
mosadze, ich nenapodobil.

V juni 1945 dostala chomutovska firma narodného spravcu, v novembri toho
istého roku bola znarodnena a v oktobri 1946 v¢lenena do Chotéboiskych kovo-
délnych zavodu. Je dolozené, ze eSte v auguste 1946 pouzivala kancelaria
byvalej heroldovskej firmy poévodné tlaciva s lokaénym dovetkom Sudetengau
(Sudetska zupa) a v januari 1949 figurovala v tradnej kore$pondencii ako Herol-
dov podnik. Herbert Herold zistil, Ze z pdvodnych heroldovskych objektov stoji
uz iba budova niekdajsich kancelarii.

Letopoctom 1544 upozoriioval Richard Herold na firemnych tlac¢ivach, na nim
vydanych katalogoch aj v inzeratoch na spétost chomutovskych kovolejarov
S norimberskym zakladatel'om rodu Jurajom Herlom (!). Richard Herold pouzi-
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val prilezitostne tiez erb, ktory udelil Ferdinand III. v roku 1654 Siestim delo-
lejarom Heroldovcom, Jurajovym pravnukom Baltazarovi, Janovi Jurajovi,
Andrejovi, Janovi, Wolfovi Hieronymovi a Achacovi. Prvorodeny Baltazar sa
vyrazne zapisal, ako sme uz spomenuli, tiez do dejin nasho zvonolejarstva (o. i.
zvonom Wederin z roku 1674 pre terajSiu Konkatedralu sv. Martina v Brati-
slave), delolejarstva aj umeleckého kovolejarstva krstitelnicou s erbami Pavla
Ostrozi¢a a Evy Ostrozic¢ovej z roku 1650 pre Kostol VSetkych svitych v Ilave.
Chomutovski Heroldovci videli svojho priameho predka v Baltazdrovom mlad-
Som bratovi Andrejovi, ktorého potomok Jan Gotthold Herold sa mal usadit
vroku 1730 v saskom Freibergu. Pretoze Herbertovi Heroldovi sa nepodarilo
najst’ zdznam o pritomnosti Jana Gottholda Herolda vo Freibergu ani pisomny
dokaz jeho spitosti s Gottlobom Fiirchtegottom Heroldom (otcom spomenutého
Karola Juliusa Herolda), spochybnil norimbersky povod chomutovskych Herol-
dovcov. Vyslovil dokonca domnienku, Ze nimi prezentovana genealogicka staro-
bylost’ mala iba vylepSovat’ odbytové Sance firmy. NepochopiteI'ne nevzal na ve-
domie spravu publikovani v roku 1886 v periodiku cisarskej a kralovskej
ustrednej komisie pamiatkovej starostlivosti, ze pri poziari zhorelo v roku 1860
v byte Karola Juliusa Herolda aj cisarske privilégium pre Baltazira Herolda. Ak
by onen norimbersky pévod rodiny bol skuto¢ne iba vytvorom podnikatel'skej
Sikovnosti, nemal Herbert Herold nechat’ bez odpovede otdzku, o robilo privilé-
gium pre Baltazdra Herolda (pracujuceho pred rokom 1644 s bratom Andrejom
vo VarSave v kralovskej delolejarni Jdna Kazimira II.) medzi pisomnostami
patriacimi Richardovmu starému otcovi.

Skoda, ze Herbert Herold nemohol dostat’ (ako ob¢an SRN) pred rokom 1989
povolenie studovat’ osobné spisy Heroldovcov vo vtedajSom federalnom armad-
nom evidenc¢nom stredisku (AVEQ) v Trnave. Pretoze skartacia osobnych spi-
sov vojakov postipila v nastupnickom registratirnom stredisku po odvodovy
ro¢nik 1905, tieto zdroje retrospektivnych informdcii nielen o zakladnej vojen-
skej sluzbe Karola Herolda (nar. 1902) a Juliusa Herolda (nar. 1903) uz neexis-
tujii; nemo6zu o. i. ¢o i len naznacit, ¢i synovia a designovani nastupcovia Ri-
charda Herolda Studovali v Prahe alebo promovali na niektorej z technickych
univerzit v Nemecku. Takisto Skoda, ze Herbert Herold neprevzal medzi inzera-
ty Richarda Herolda (obr. 10-21) asponi jednu ukazku oslovenia slovenskych od-
beratel'ov, napriklad z roku 1925 v Tranovského evanjelickom kalendari. Publi-
kacia nespomina ani, ze v roku 1947 sa uvazovalo o premiestneni byvalej Herol-
dovej fabriky na Slovensko.

Napriek predchadzajiucim pripomienkam povazujeme kroniku zostavenu Her-
berom Heroldom za spolahlivého sprievodcu po dejinach zvonolejarne, ktorej
pocetné vyrobky sa ozyvaju aj z naSich kostolnych veZzi a zvonic. KieZ by ne-
chybala ani v kniznici Pamiatkového tradu Slovenskej republiky!

Juraj Spiritza
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BIBLIOGRAFICKY PREHLAD ZAHRANICNYCH ARCHIVNYCH PERIODIK

THE AMERICAN ARCHIVIST, Published semi-annually by the Society
of American Archivists, Fall/Winter 2002, Volume 65, No 2

Cislo 2: Steven L. Hensen, Revisiting Mary Jane, or, Dear Cat: Being
Archival in the 21 Century (168—175). Uvodny prihovor nového prezidenta
Spolocnosti americkych archivarov vo forme troch fiktivnych listov adresova-
nych posluchicke archivneho §tidia. V nich nacrtava perspektivy archivnictva
a archivnej profesie v 21. storo¢i. — Reto Tschan, A Comparison of Jenkinson
and Schellenberg on Appraisal (176-195). Hilary Jenkinson a Theodore Schel-
lenberg, dve veduce osobnosti archivnej tedrie anglicky hovoriacich krajin v 20.
storo¢i, mali pozoruhodne odlisny nazor na to, ako pristupovat’ k posudzovaniu
dokumentarnej hodnoty registratirnych zaznamov. Autor v prezentovanej Stadii
podrobuje analyze ich pohl'ady na zakladné kritéria hodnotenia zaznamov vo vy-
rad’ovacom konani a tlohu archivara v rozhodovacom procese. Prostrednictvom
d’alsieho diskurzu o procese hodnotenia zaznamov krok za krokom objasnuje vy-
voj ich myslienkového postupu, aby tak upozornil na ich trvaly vyznam a mimo-
riadny teoreticky prinos najmé vo svetle v sucasnosti prebiehajucich diskusii
0 sprave elektronickych zaznamov. — Anne J. Gilliland-Swetland, Testing
Our Truths: Delineating the Parameters of the Authentic Archival Electronic
Record (196-215). V sulade s prvou fazou prebichajuceho medzinarodného vy-
skumu o trvalej autenticite elektronickych zaznamov (projekt InterPARES 1)
autorka studie argumentuje, ze archivari by mali, vzhl'adom na Specificky cha-
rakter elektronickych zaznamov, stanovit’ metoédy pre posudzovanie a potvrdzo-
vanie autenticity ukladanych konzervacnych kopii elektronickych zdznamov.
V prvej casti Stadie posudzuje, ako projekt stanovil takéto metddy na zaklade
vyhodnotenia série pripadovych $tadii venovanych ukladacim systémom elektro-
nickych zdznamov. V druhej Casti predklada do diskusie navrh na zber dat, ich
analyzu a hodnotenie vystupov v kontexte patrania po vhodnych metddach, ktoré
by realizatorom projektu poskytovali moznost’ rozpoznat' parametre elektronic-
kych zaznamov a predpoklady ich autenticity. — Michelle Light a Tom Hyry,
Colophons and Annotations: New Directions for the Finding Aid (216-230).
Autori predkladaju tézu, ze sucasné archivne pomdcky poskytujii jednostranny
pohlad na archivne fondy a zbierky a ich opisy archivnych dokumentov neodra-
zaju vplyv spristupfiovacej prace archivara na dokumenty. Autori vystupujl
S tymito kritickymi postrehmi v ramci rozvijajuceho sa postmoderného diskurzu
o archivnictve a zaroven predkladaju dva konkrétne navrhy pre tvorbu archiv-
nych pomdcok. Po prvé, archivari by sa mali naucit’ analyzovat’ vlastné subjek-
tivne pristupy v archivnej spristupniovacej praci a po druhé, mali by pri opise
archivnych dokumentov vyuzivat’ viacaspektové pristupy. — Jennifer A. Mar-
shall, Toward Common Content: An Analysis of Online College and University
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Collecting Policies (231-256). Akvizi¢na ¢innost' je obhajovana ako spdsob,
ktory pomaha archivarom dopliiovat’ a materialovo posiliiovat’ existujlce zbier-
ky. Postup, ktory roku 1984 navrhla F. Phillipsova, je najprepracovanej$im sys-
témom ziskavania archivnych dokumentov akvizi¢nou ¢innostou, aky bol v od-
bornej literatire dosial’ opisany. Tento prispevok predklada vysledky Gvodnej
Stadie o akviziCnej Cinnosti univerzitnych archivov vykonavanej on-line na za-
klade kontextovej analyzy dat. DalSie §tadie tohto druhu, zamerané na iné typy
archivov, by sa mohli venovat’ otazke, ako ul'ah¢it’ Sirenie odborne najlepSich
praktickych postupov a Standardov na useku ziskavania archivnych prirastkov. —
Christopher J. Prom, The EAD Cookbook: A Survey and Usability Study (257—
275). Zatial' ¢o normu EAD (koédovany opis archivnych dokumentov) vacsina
archivov a kniznic privitala, mensie institicie ju odmietli akceptovat’ a pouzivat’.
Preto vznikla ,,kucharska kniha“ pre EAD, ktorej cielom je podporit’ prijatie tej-
to normy. Zostava vsak otazka, ¢i je ,,kucharka“ tou vhodnou pomockou a ¢i vy-
hovuje potrebam pre odborny opis archivnych dokumentov. Autor ¢lanku hl'ada
odpoved’ na tuto otazku na zaklade spracovania vysledkov prieskumu medzi
pouzivatelmi ,kucharky®, d’alej posidenim odbornej literatiry a zhodnotenim
pouzitelnosti tych archivnych pomdcok, ktoré vyhotovili anketované institucie
podl'a normy EAD. V zévere Studie autor predklada niekol'ko Specificky zamera-
nych odportacani s tym, ze d’als$i vyvoj by mal smerovat’ k zjednoduseniu kodo-
vania archivnych dokumentov. — Review Essay (276-289) — Reviews (290-296)
— Society of American Archivists (297-303) — Editorial Policy (304-306) —
Annual Index (307-312).

Peter Draskaba

ARHIVSKI VJESNIK, Zagreb, 43/2000.

Zbornik je rozdeleny do Styroch &asti: Clanky a $tadie (s. 1-234), Spravy
(s. 235-279), Recenzie a posudky (s.281-336) a Dokumenty (s. 337-340).
Clanky a stadie s tematicky rozdelené na archivnu teoériu a prax, ochranu
archivneho materialu a dejiny institacii. Thomassen, T.: Arhivisti i records
mangeri: ista struka, razlicite odgovornosti. (1-18). Zaujimavy pohl’ad na histo-
ricky vznik a vyvoj odli§ného pristupu archivarov a pracovnikov spisovej sluzby
k archivnej jednotke, spisu. Podliatky tejto rozdielnosti pripisuje vysledkom
Francuzskej revolucie (do nej mali uradnici rovnaku zodpovednost’ za Zivé i ,,ne-
aktivne* spisy). Po nej historici ovladajtci diplomatiku a ostatné pomocné histo-
rické vedy sa venovali historickému vyskumu, zaoberali sa jednotlivymi doku-
mentmi, spisovali ich v chronologickom slede bez ohl'adu na provenienciu. Ne-
zaoberali sa archivmi ako takymi a sami seba pomenovali ,archivari®. Vztah
archivarov k tym, ktori sa starali o Zivé spisy, autor prirovnava k vzt'ahu chirurg
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a zdravotna sestra: pracuju v tej istej nemocnici, s tym istym pacientom, nezavis-
le na sebe. Ale chirurg sa vzdy chova k sestre poru¢nicky. Toto prisne delenie
nepretrvalo ani storocie. Rast mnozstva spisov prinutil archivarov uvedomit’ si
potrebu ,,reinkorporacie spisu“ do archivneho postupu a zasadenie archivara do
centra administrativnej informacnej sustavy. Dospelo sa k poznaniu, ze zZivé,
polo i neaktivne spisy su rozli¢né fazy Zivotného cyklu spisu. Asociacia americ-
kych ,,spisovakov* r. 1989 definovala spisovu sluzbu ako ,,sustavny dohl'ad nad
vSetkymi spismi od ich vzniku, cez vybavenie, distribliciu az po rozhodnutie
0 ich kone¢nom osude. Teda nie len evidenciu a hodnotenie. Stieranie rozdielu
medzi zivou a neaktivnou fazou zivota spisu urychlila, ba celkom ho poprela
doba elektronickych dokumentov. Tu vidi autor potrebu nového pristupu k vy-
chove archivarov. Buduci archivar sa nebude Specializovat’ na papierové a na
elektronické dokumenty, naopak musi vediet, Ze st to len rézne formy toho
istého fenoménu. Cim viac stracaji spisy svoju fyzicka podstatu, tym su funkcie
spisovej sluzby a archivu na sebe zavislejsie. Horsman, P.: Izgubljeni u obilju.
Paradoks elektronickih zapisa (19-27). Odborna definicia dokumentu vyhotove-
ného na pergamene alebo papieri je jednoznacna a presna. Hodi sa aj na elektro-
nické dokumenty? Otazka ma dve polohy. Prva je, ¢im vznika elektronicky
dokument a druhd, ako ho najlepSie chranit. Elektronicky dokument je doku-
ment vytvoreny digitdlnou formou prostrednictvom pocitacovej technologie.
V tejto definicii v pojme ,,dokument” je zahrnuta poziadavka uplnosti a samo-
statnej zrozumitelnosti, lebo napr. suhrn informacii v baze tidajov nie je spis,
lebo bez spojenia s inou skupinou informécii nie je zrozumitel'ny. Podmienkou
pre uznanie elektronickej informacie za dokument je aj jeho autenticita a integri-
ta, ktor( niektori teoretici u klasickych dokumentov oznacuju pojmom ,,archivne
Vazby Rub¢&ié, D.: Orijentacijska lista za javne biljeznike (29-36). Clanok
prinasa zoznam charakterlstlckeJ dokumentacie (s tloznymi lehotami) vznikaja-
cej z ¢innosti verejnych notarov. Gotovina, V.: Uredsko poslovanje i suvre-
mena uprava u Sloveniji (37-46). Autorka podava prehlad o spisovej sluzbe
a hodnoteni dokumentarnych materidlov z produkcie republikovych spravnych
organov od r. 1945. Hedbeli, Z.: Koncept vitalnih dokumenata u uredskom
poslovanju (47-54). Pojmom ,,Vltalne dokumenty* oznacuje autorka tie, ktoré st
nevyhnutné pre nerusenu Cinnost’ organizacie aj pocas nepredvidatel’nych okol-
nosti a dokumenty ochranujice prava a zaujmy klientov, vlastnikov, pouzivate-
I'ov. Poukazuje na potrebu zvySenej pozornosti na ich ochranu a zalozné kopie,
¢im sa usetria znaéné finan¢né prostriedky a ¢asové straty v pripade mimoriad-
nych udalosti. Vanrie, A: Uredivacka politika casopzsa ARCHIVUM i njegov
utjecaj na arhivsku zajednlcu (55-65). Séfredaktor Easopisu ARCHIVUM analy-
zuje prinos Casopisu Medzinarodnej rady archivov za 50 rokov jeho existencie,
vztah k inym archivnym casopisom a podiel Casopisu na rieSeni archivnych
problémov v rozliénych krajinach. Erzisnik, D.: Informatizacija i uredsko po-
slovanje — povijesni pregled i perspektive (67—76). Chorvatska verejna sprava sa
nevyluCuje z informatizacie Zivota. Prvé kroky sa spajaju so Statistickym spraco-
vanim, presnejSie so stpisom obyvatel'stva v r. 1971. SirSie sa vo verejnej sprave
prejavuje az od druhej polovice 80. rokov. Autor dochadza k poznaniu, Ze rozvoj
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informatizacie spravnej agendy znamena zanik klasickej ochrany pisomnosti.
Precizovanie pojmov spojenych s informatizaciou agendy mu umoziuje postreh-
nat’ postupnost’ jednotlivych krokov a zovSeobecnit' ich do perspektivy.
Plathe, A.: Uneskov program hitnih mjera za zastitu vitalnog gradiva u sluca-
Jju oruzanih sukoba (77-90). Autor v kratkych komentaroch predstavuje program
»Ochrany vitalne doélezitych dokumentov pre pripad ozbrojenych konfliktov*
vypracovany Medzinarodnou radou archivov v r. 1998. Dorr, M. — We-
ber, H.: Digitalna obrada podataka u funkciji zastite gradiva arhivskih fondo-
va? Zakljucno izvjesée radne skupine Njemacke udruge za znanstvena istrazi-
vanja (91-108). Clanok je vysledkom prace nemeckej pracovnej skupiny pre ve-
decky vyskum prednosti a nedostatkov ochrany archivnych dokumentov mikro-
filmovanim a digitalizaciou a o ich vzajomnej kompatibilite.

Lipovsc¢ak, V.. Zastita audiozapisa (109-136). V Chorvitsku je 75 %
audiozdznamov na magnetickych nosicoch. Clanok sa zaobera $pecifikami zvu-
kovych zaznamov a spdsobom ich ochrany, aby sa mohli zachovat ako doku-
menty roznych oblasti spolo¢enského, kultiirneho a politického Zivota. Pavli-
dek, V.: Arhivske zgrade u Hrvatskoj-stanje i problemi (137-146). Ugelové
prlestory, archivne budovy, st zdkladnym predpokladom zodpovednej ochrany
archivnych dokumentov. Autor hovori o sucasnom fyzickom stave archivnych
budov v Chorvatsku a zaobera sa aj legislativou ovplyvilujucou vlastnictvo,
udrzbu a financovanie tychto priestorov.

Poji¢, M.: Ustroj austrougarske VOjSke na ozemlju Hrvatske 1868-1914
(147- 169) Stadia vychadzajiica z pramenov nachadza]ucu:h sa v 17 archivnych
fondoch Chorvatskeho Statneho archivu prezentuje organizaciu armady za dua-
lizmu do zaciatku 1. svetovej vojny na izemi Chorvéatska, Slavonie a Dalmacie.
Slukan-Alti¢, M.: Povijest mletackog katastra Dalmacije (171— 198) HOSpO-
darsky vyvoj v Dalmacii v 15.-18. stor. velmi podrobne Zaznamenava]u katas-
tre, ktoré sa viedli v zdujme Benatske;j repubhky Katastre s zachované v Stat-
nom archive v Zadare. Mimoriadne cenné su katastralne mapy. Zobrazuju reliéf,
hydrografiu, hospodarske a vojenské objekty, cesty (i pol'né pre pesich), vegeta-
ciu. V prilohe k stadii je katalég 72 katastralnych supisov od r. 1406 do konca
18. stor. Bu¢in, R.: Ministarstvo za oslobodene krajeve NDH (3. 11. 1943
20.5.1944) — Pratecz uredi i ustanove (199-211). Clanok poskytuje informacie
o pdsobeni dvoch Specidlnych rezortnych organov vo vojnovom obdobi na uze-
mi Istrije po pade talianskeho panstva nad tymto uzemim na jeseii r. 1943. Lu-
¢i¢, M.: Hrvatski nacionalni identitet:propitkivanje znaka ili pogled u historij-
sku semiotiku (213-217). Diskusie o §tatnom znaku a Statnej zastave scasnej
Chorvatskej republiky podnietili pracovni¢ku Chorvatskeho Statneho archivu
uverejnit’ vo Francuzsku zdévodnenie sicasnych Statnych symbolov politickym
vyvojom §tatnych formdcii na izemi dne$ného Chorvatska a podlozit’ ho stano-
viskami historikov a reprezentantov jednotlivych pomocnych historickych vied.
Soljié¢, A.: Za vjecno paméenje. (zastita sluzbenih spisa u Dubrovackoj Repub-
lici prema izvornim svjedocanstvima) (219-234). Kuriozne situacie dokumentu-
juce zaujem Senatu Republiky Dubrovnik o svoje archivne dokumenty v 16.
a 18.stor. zaznamenali v ¢lanku publikované dokumenty. Zlodeja archivovanych
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uradnych knih obesili. Psami poskodené v pergamene viazané uradné knihy na-
riadil Senat republiky dat’ na ,,rekonstrukciu paméte®.

V Casti Spravy (Izvjescéa) (235-279) je podrobna sprava o rokovani a zaveroch
14. medzinarodného kongresu v Spanielskej Seville na tému ,,Archivy nového
milénia v informacnej spoloc¢nosti®; o dvojdiiovom seminari organizovanom
CEU (stredoeurdpske univerzity) a OSA (Archivy otvorenej spolocnosti)
v Budapesti o problematike dostupnosti k informaciam; o 19. porade Slovinskej
archivnej spolocnosti zaoberajucej sa problematikou ,,Archivne materialy v ne-
archivnych kultrnych zariadeniach®; o situécii, ochrane a obnove archivov v ¢a-
se prirodnych katastrof, pred a po vojne a o dostupnosti dokumentov sa hovorilo
na zasadnuti ,,Okruhleho stola” v Ankare. Sprava informuje o 11 bodoch odpo-
ruceni z tohto zasadnutia; o 6. medzinarodnej konferencii dedikovanej Jerzy
Skowrankovi vo VarSave, ktora sa zaoberala Glohami kultarnych institicii pri
integracii do Eurdpy; informacia o projekte Vyskum pramenov k historii napo-
leonského obdobia v Chorvatsku, Slovinsku a Taliansku v ramci podujatia Rady
Europy: ,,Eurdpa, spolocné dedi¢stvo*; o medzinarodnej archivnej stazi v Parizi;
o seminari o fotografii; o Narodnom archive v Dubline a stcasnosti irskeho
archivnictva.

V casti Recenzie a posudky (Recenzije i prikazi) (281-336) st: Recenzia
Sprievodcu po archivnej starostlivosti o dokumenty architektury (architektonic-
kej dokumentacie) 19. a 20. stor., Pariz 2000. Posudok knihy O. Liska a kol.:
Vykonané tresty smrti, Ceskoslovensko 1918-1989. Posudok knihy Dorsi P.:
Serafinsky Doktor. Spisy R. M. Rilkeho a archiv palaca Devino, Terst 1999.
Recenzia knihy Hosko F. E.: Marijan Jai¢, Zahreb 1998. Katalog arabskych,
tureckych, perzskych a bosnianskych rukopisov Gazi-Husrevbegovej kniznice,
Londyn, Sarajevo 1998. Anotacie archivnych periodik: Archivum, Archivaria,
Arhivi, Journal of the Society of Archivist, Prologue, Sodobni arhivi, Atlanti,
INSAR, Rassegna degli archivi di stato, Dzieje najnowsze, Jednota. Ttto cast
zbornika uzatvara recenzia knihy Weber H. —Maier G.: Digitalne archivy
a kniznice, ktora vysla v Stuttgartte, Berline a Koline v r. 2000.

V Casti Dokumenty (Dokumenti) (337-340) je text a dodatok Odporu¢ania
Rady Eurépy ¢. 13/2000 clenskym krajindm o eurdpskej politike v spristupneni
archivnych materialov.

Jozef Klacka

ARCHEION CIV. Naczelna dyrekcja archiwow panstwowych. Warszawa
2002.

V tvode Daria Nalgcz, v tomto pripade uz ako veduca redaktorka Archeio-
nu, pod’akovala za Sestrocné uspeSné vedenie Casopisu prof. Stefanovi Ku-
czynskiemu a sekretarke redakcie Izabele Rdzanek (7).
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V rubrike Tedria a metodika autorka Ewa Rosowska v prispevku Stan
opracowania zasobu archiwow panstwowych informuje o stave spracovania
archivnych fondov v $tatnych archivoch v roku 2000. Zaobera sa analyzou uspo-
riadania nespracovanych fondov a informa¢nou hodnotou pomocného aparatu k
tymto materidlom. Stidiu vypracovala na zadklade poznatkov z ankety v §tatnych
archivoch. Material bol spracovany z troch hl'adisk: 1. kvalitativna charakteristi-
ka nespracovanych materidlov, 2. kvalitativna charakteristika pomocného apara-
tu k tymto fondom, 3. poukazania archivov na met6dy zjednoduSujuce spracova-
nie archivnych dokumentov. Na konci roku 2000 nespracované archivne doku-
menty tvorili 47 % vsetkych archivnych dokumentov $tatnych archivov. Prehl'ad
dokazal rozmanitost pomocného aparatu. Cielom ankety bolo pripomenutie
ucelného vyuzivania najroznejSich foriem na ¢o najrychlejsie a najefektivnejsie
spracovanie archivnych dokumentov vsetkymi $tatnymi archivmi. NajcastejSie
archivari vyuzivali pri spracivani fondy uzavreté a odovzdané do archivu spolu
s informaciami o fonde, ¢o umoziovalo identifikovat’ jedine¢nost’ fondu. V bu-
ducnosti budi zrejme vyuzivané aj kartoteéné systémy s poznamkami o fonde
(9-25). Jacek Krochmal v prispevku Zasady uproszczonego opracowania
zasobu archiwalnego predstavuje navrhy na zmenu metodickych pravidiel pri
spracuvani archivnych dokumentov. Navrhy vypracoval vedecky kolektiv za-
oberajuci sa racionalizaciou spracovania materialov v Statnych archivoch. Stcas-
né mnozstvo archivnych materidlov nedovol'uje ich podrobné spracovanie. Je
preto potrebné zvolit’ nové kritéria vyberu fondov. Autor ich rozdelil na skupiny
Al, A2, A3. Do skupiny Al zaradil pisomnosti do konca 18. storoCia a pisom-
nosti centralnych organov bez obmedzenia roku. V skupine A2 sa nachadzaju
pisomnosti miestnych a mestskych organov (19.-20. storo¢ie do roku 1945), voj-
vodskych miest do roku 1945, pisomnosti zvlast' vyznamnych podnikov a ura-
dov pre historiu $tatu. V skupine A3 st zaradené pisomnosti ob¢ianskeho cha-
rakteru, matri¢né knihy z 19.—20. storocia a tiez fondy, ktoré nepatria do skupiny
Al, A2. Pri spracovani archivnych dokumentov by mali byt’ vo vi¢sej miere vy-
uzivané informacie z internetu a vypoctova technika (26-61). Na d’alSich stra-
nach je uverejneny pokyn vrchnej riaditel’ky Statnych archivov Darie Nalecz
tykajuce sa zjednoduSeného spracovania archivnych dokumentov v Statnych
archivoch (61-67). Angelika Menne-Haritz v prispevku Dostep do archi-
wow, czyli przeformutowanie archiwalnego paradygmatu (68-97) tvrdi, ze za-
kladnou ulohou archivov spolu so zberom a ochranou dokumentov je ich spri-
stupnenie. Tato premena meni nahl'ady na archivne myslenie a aj na rozliSnosti
medzi minulym a buducim. Archivari nielenze predkladaju minulost’, ale stali sa
tiez Specialistami na sprostredkuvanie sti¢asnosti.

Helen Forde v prispevku Ksztafcenie archiwistow w Wielkiej Brytanii —
obecne przeksztalcenia i kwestie dyskusyjne otvara kapitolu venovanti vychove
a vzdelavaniu. Vzdelavanie archivarov v kurzoch pre osoby s vys$sim vzdelanim
maju vo Velkej Britanii 150 ro¢nu tradiciu. Kurzy archivnictva organizuju tak-
tiez komercné skoly a aj Spolo¢nost’ archivarov, v ktorych vyucuju profesionali.
V prispevku autorka predstavuje historicky vyvoj koncepcie vzdelavania. Pouka-
zuje na faktory, ktoré zmenili systém vzdeldvania. Ako priklad vnutornych fak-
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torov uvadza superenie univerzit, vladnu politiku, Spolo¢nost’ archivarov a fi-
nancie. V texte st predstavené ucebné plany, problémy zviazané s ich realiza-
ciou a tiez spolocenské dohovory v ramci programov RECPRO, SOCRATES.
Za vazny problém povazuje nové technoldgie v ucebnych planoch zviazanych
S rozsirenim vypoctovej techniky, ako napriklad elektronické dokumenty, kon-
zervovanie digitalnych udajov a pod. (97-108). Ewa Rosowska v kratkej spra-
ve Seminarium Warszawskie na temat wspoiczesnych tendencji ksztatcenia
archiwistow na swiecie, informuje o iniciative generalnej riaditel’ky Statnych
archivov Darie Nalecz, ktora vyvrcholila semindrom tykajiicim sa vzdelavania
archivarov po spolocenskych premenach, ktoré neodmyslitelne ovplyviiuji aj
profesiu archivara. Prispevok nadvizuje na vys$sie spominany od Helen Forde.
Priblizuje aj dva aspekty anglického modelu vzdelavania osob s vyssim vzdela-
nim: 1. organizované formy, 2. financovanie vzdelavania a perspektivy absol-
ventov §kol (109-112). Jacek Krochmal — Lubelska dyskusja o potrzebie
i mozliwosciach utworzenia na studiach wyzszych kierunku ,, Archiwistyka i za-
rzqdzanie dokumentacjq”. 23. maja 2002 sa v Hlavnej kniznici Univerzity Marii
Curie-Sklodovskej v Ljubline uskutoc¢nilo stretnutie riaditel'ov archivnych insti-
tucii a tiez archivnej $pecializdcie na historickych fakultach. Cielom stretnutia
bolo polozenie zakladov diskusie o nevyhnutnosti a moznosti zmenit’ archivne
vzdelavanie na samostatnej fakulte. Rychlemu vybudovaniu takejto fakulty brani
nedostatok vzdelanych kaddrov. Autori projektu podciarkli, Ze v sucasnosti len tri
univerzity su schopné splnit’ kritéria na utvorenie fakulty archivnictva a riadenia
dokumentacie. Pre ostatné univerzity, ako sa zda, bude rieSenim rozvoj archiv-
nictva v rdmci historickej fakulty. Tento projekt je potrebné povazovat’ za vazny
krok k reforme systému vzdelavania archivarov (113-122).

Ten isty autor — Jacek Krochmal prinasa informacie aj v d’alsom prispevku
— Miedzynarodowa konferencja archiwalna w Piotrkowie trybunalskim, tykaja-
com sa konferencie uskutoénenej 13. maja 2002. Témou bolo archivnictvo vo
vzdelavacom procese na historickej fakulte. Zcastnili sa na nej pedagdgovia
z vysokych §kdl z Litvy, Slovenska, Ukrajiny a Pol'ska. Materidly z tejto konfe-
rencie budt vydané v $pecialnom zborniku, ktory vyjde v Toruni (122-127).

V Casti Informatika a archivy publikuje svoju stidiu Niektore aspekty opraco-
wania akt w Archiwum panstwowym v Poznaniu przy wykorzystaniu techniki
komputerowej Andrzej Choniawko.V prispevku diskutuje o uplatneni pocita-
cov v Statnom archive v Poznani. V uvode pripomina aktualny vyvoj vyuzitia
archivnej techniky v Statnych archivoch v Pol'sku. Zdoéraznil ulohu vytvorenia
skupiny archivnych informatikov Generalnym riaditel'stvom S$tatnych archivov
na zaciatku 80. rokov, teda na zacCiatku uplathovania pocitacov v archivoch. Jed-
nou z najdolezitejSich uloh bolo vytvorenie centralnej kartotéky archivnych fon-
dov SEZAM. V polovici 90. rokov bola na spracovanie fondov vyuzivana data-
baza IZA v programe Acces. V sti€asnosti vyuzivaju novi, modifikovant verziu
IZA 4.0. Tento program vyuzili v Poznani pri spracovani fondu zavodu na vyro-
bu aut ,,Polmo* (129-147).

Adam Baniecki informuje o Problematyke informatycznej podczas VI
Europejskiej konferencji archiwalnej we Florencji. Konferenia sa uskutoc¢nila
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v diioch 30. 5.-2. 6. 2001. Bola organizovana Associazione Nazionale Archivis-
tica Italiana, Direzione Generale per gli Archivi a Medzinarodnou archivnou
radou. Témou rokovania bolo miesto archivov v sucasnom svete v spojeni
S rychlymi premenami v oblasti informatickych technologii. V prispevkoch boli
spomenuté programy a projekty Eurdpskej rady tykajtice sa archivov. Autor
predstavuje vel'mi zavazne prispevky, medzi ktorymi bol aj ten, ktory predniesol
Dr. Nalen¢ o dostupnosti archivnych dokumentov v Stitoch centralnej a vy-
chodnej Europy (148-153). PUBLIC RECORD OFFICE w internecine, to je pri-
spevok lzabely Mazur. Spominany program je vyuzivany v narodnych archi-
voch v Anglicku, Walse a Spojeného kralovstva. V fiom st spracované fondy
centralnych Statnych uradov a tiez sudnych organov od 11. storocia po dnesok.
Autorka poukazuje na spOsob prezentacie dokumentov, pri ktorych sa casto
okrem opisov dokumentov objavuje aj jeho preklad napriklad z latinského do
anglického jazyka (154-164). Hubert Wajs je autorom prispevku Il DLM
FORUM 2002. Stretnutie viacerych odbornikov, archivarov a $tatnych zamest-
nancov sa uskuto¢nilo 6.-8. 5. 2002 v $panielskej Barcelone. Jeho cielom bola
diskusia o roznych aspektoch sucasnych technologii a ich vyuzivani napr. pri
reStaurovani, resp. pri overovani elektronickych dokumentov (165-170).

V rubrike venujlcej sa reStaurovaniu a ochrane archivnych dokumentov sa
nachadzaju tri prispevky. Uvodny prispevok Doswiadczenia Archiwum panstwo-
wego w Katowicach wynikle z akcji ratowania i zabezpieczania akt podczas
powodzi je z pera troch autorov — Rolanda Banducha, Wojciecha Krupu
a Michata Mgczka. Autori predstavuju stav pisomnosti do zaplav, etapy eva-
kuéacie, reStaurovania a tazkosti pocas vysuSovania dokumentov. Sustred’uju sa
na organizovanie, vysusanie a dezinfekciu (171-182). Bogustawa Kazimier-
ska-van Slooten napisala prispevok — Plan Delta — ochrona spuscizny ar-
chiwalnej v Holandii. Autorka predstavuje program reStaurovania v holandskych
archivoch. Podrobne opisuje vyskumy v oblasti masovej neutralizacie kyslého
papiera v Statnom archive v Haagu. Principom pri vybere metdd sa javi bezpec-
nost’ zachovania archivnych dokumentov. K prispevku je pripojena bibliografia
(183-196). Kapitolu uzatvara ¢lanok Metody masowego odkwaszania zbioréow
archiwalnych i bibliotecznych technologiq ,, Biblioforum* i ,, Libertec* od Andr-
zeja Ulewicza a Konrada Panoszewskiego. Poznatky boli prezentované
na zasadnuti v Norimbergu 22.—26. 10. 2001, na ktorom sa z(¢astnili reStauratori
z Narodnej kniznice a Statnych archivov. Zaoberala sa efektivnou metédou ma-
sovej suchej neutralizacie kniznych fondov a ¢asti archivnych materialov (197—
201).

Rubrika archivnictvo prinasa §tidiu Michata Pawinskiego — Akta stanu
cywilnego w Krolestwie Polskim w pierwszej potowie XIX w.

Cast’ roCenky je venovana polonikdm. Jerzy Gaul je autorom kratkeho pri-
spevku Rejestracja polonikow w Osterreichisches Staatsarchivs. Vyplyva z jeho
vyskumu uskuto¢neného v ramci programu ,,Reconstitution of the Memory of
Poland“ v roku 2000 vo viedenskych archivoch — Haus-, Hof- und Staatsarchiv,
Hofkammerarchiv a Finanzarchiv. Supis bol vykonany na formularoch vyhoto-
venych Generdlnym riaditel'stvom Statnych archivov vo VarSave a na zaklade
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podkladov Medzinarodnej komisie rady archivov (221-225). Ten isty autor sa
venuje aj polonikam v archive vo Freiburgu — Polonika w Bundesarchiv-Militdr-
archiv we Freiburgu. Vychadza zo stpisu uskuto¢neného v roku 2001, ktory
obsahuje archivne dokumenty z rokov 1772-1918 (226-233). Nasledujice dva
prispevky informuju o polonikach v berlinskych archivoch: Katarzyna Komsta
— Rejestracja polonikéw w oddziale Bundesarchiv Berlin — Lichterfelde i Gehei-
mes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz Berlin — Dahlem (234-247) a Dorota
Sokotowska — Polonika zarejestrowane w Bundesarchiv w Berlinie-Lichter-
felde i Geheimes Staatsarchiv Prussischer Kulturbesitz w Berlinie-Dahlem
(248-256).

Viaceré kratSie prispevky su zaradené do kapitolky — Diskusia. Jacek
Krochmal — Zasady opracowania informatora o zasobie archiwalnym sa vy-
jadruje na margo publikacie Informator o zasobie archiwalnym, sprac. Jarzy
Szumski, Biatystok 2000 (257-259). Krzysztof Stryjkowski sa zamysl'a nad
publikaciou Isabelle Guerin-Brot, LES ARCHIVES DES ENTRPRISES.
Conseils pratiques d’organisations, Paris 1989, Archives Nationales (260—266).
Jerzy Grzelak recenzuje knihu — Deutsche Personenstandsbiicher und Perso-
nenstandseintrdge von Deutschen in Polen 1898—-1945, ktoru spracoval Tomasz
Brzozka a vysla vo Frankfurte v roku 2000 (267-278). V Ptemyli v roku 2001
vydala knizku Afisze, plakaty i druki ulotne z terenu Przemys$la w zasovie
Archiwum panstwowego Teresa Mrozek, ktort recenzovala Maria Troja-
nowska v prispevku Zbiory materialow réznej proweniencji i ich systematy-
zacja (279-290). Polemiku na jej prispevok napisal Maciej Dalecki — Polemi-
ka z recenzjq Marii Trojanowsiej publikacji Teresy Mrozek (291-296).

Prehl'ad zahrani¢nych Casopisov (297-301). Okrem inych publikécii zaujala
naSich kolegov publikacia z Ceskej republiky — Karel Miiller, Erbovni listiny
v archivech Slezska a severni Moravy. Opava 2001.

Zaujimavé su tituly uvedené v kapitole recenzie a bibliografické posudky
(303-326) — Zbystaw Wojtkowiak — Nauki pomocnicze histoii najnowszej. Po-
znan 2001; Krzysztof Stryjkowski — Vademecum kancelaryjno — archiwalne. Po-
znan 2001; Stefania Skwirowska, Ewa Poleszak, Grazyna Fedorowicz — Biblio-
grafia zrédel Watykanskich cytowanych w polskich periodykach 1946-1990.
VarS$ava 2000; Kazimierz Banaszek — Informator a Archiwum instytucji Minis-
terstwa obrony narodowej i archiwach rodzajow sil zbrojnych. Varsava 2000;
Janusz Grabowski — Kancelarie i dokumenty ksigzat mazowieckich v latach
1341-1381. Varsava 1999; Jadwiga Garbowska — Materiaty archiwalne twor-
czosci naukowej geologow polskich w zbiorach Muzeum ziemi Pan. VarSava
2000; Vojciech Materski — Wymiana wigzniéw politycznych pomigdzy 11 Rze-
czgpospolita a sowietami w okresie migdzywojennym; VarSava 2000. Wactaw
Kolak — Katalog Archiwum klasztoru OO. karmelitow w Krakowie na Piasku
1398-1945 (1988); Jerzy Michalewicz — Z prac archiwum Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego. Krakov 2001; Marian Radwan — Materiaty do dziejow Kosciota kato-
lickiego w Rzeczypospolitej i w Rosji. Lublin 1997-2001.
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Zaver tvori prehlad zahrani¢nych archivnych periodik (327-368), kronika
udalosti (368-399), spomienky na zomretych (401-410) a bibliografia publika-
cii, ktoré vysli pod zastitou Generalneho riaditel’stva statnych archivov.

Zuzana Kollarova

COMMA 2003/1. International Journal on Archives. International Council
on Archives. Paris 2003.

Monotematické ¢islo, venované problematike archivov a domorodému obyva-
tel'stvu vo svete — Archives and Indigenous Peoples. Ako v uvodnom slove na-
znacuju Verne Harris a Adrian Cunningham z Australie a Juznej Afriky,
v mnohych krajindch sveta je identita a prava domorodych obyvatel'ov zadvaznou
celospoloCenskou témou a vyrazne ovplyviiuje aj politiku nédrodnej jednoty
Vv prislusnych krajinach. Kolonializmus pocas staro¢i vazne ohrozil domorodé
obyvatel'stvo a ich kultaru. Az koncom 20. storoCia demokraticka atmosféra
podnietila pokusy o rehabilitaciu tychto kultar a spoloCenstiev. V medzinarod-
nom kontexte sa viaceré iniciativy pokusili skoncentrovat’ energiu na rieSenie
problémov pdvodného obyvatel'stva. Dlhodobou agendou aj Spojenych narodov
su otazky uznania a kodifikacie prav domorodého obyvatel'stva na celom svete.
Svetova organizacia duSevného vlastnictva urobila takisto prvé kroky na useku
zakonnej ochrany tradi¢nych kultar. V Afrike pojem ,,znovuzrodenia“ a zodpo-
vedajucich politickych a hospodarskych stratégii, smeruje k znovuobjaveniu
fenoménu domorodcov.

Obsah tohto ¢isla sa venuje poziadavke reSpektu. Cielom je vytvorit’ miesto
pre ,,domorodych* vo vnutri prevladajiiceho nazoru o archive. Pojem ,,domorodi
ludia“ sa pouziva pre skupiny l'udi (spoloCenstva, rodinné zvézy, spolocnosti
atd’.), ktoré sa tak sami oznacuja, alebo, ktori musia alebo museli Celit’ vyvlast-
neniu, marginalizacii $truktirami a osobami, ktoré prisli ,,zvonku“.

Redakcia uprednostnila zverejnenie prispevkov, ktoré sa zaoberali tymito
tematickymi okruhmi: ako domorodci vnimaji pojem archiv, problematické
vztahy medzi oralnou kultirou a eurdpskou predstavou o archive, ktora zdoraz-
nuje preberanie pisomnych dokumentov, kto kontroluje minulost’ a aké st doku-
mentarne formy a zdroje paméti, uloha archivov pri odstrafiovani nepravosti voci
domorodému obyvatel'stvu, charakter dokazu v pravnom systéme domorodcov
a ich uc¢inok na archiv a archivovanie, dusevné a kultirne vlastnictvo, stratégie
archivov pre zachovanie etnografie domorodcov, ich kultirnych hodnoét, straté-
gie vedice k tomu, aby archivy mohli zhromazd’ovat’ vsetky informacie o domo-
rodcoch, z iniciativy ako domorodcov, tak i l'udi mimo ich komunit, stratégie,
vedice priamo k ucasti domorodych na sprave archivov a aby samotny archiv
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bol miesto moci, sprostredkovatelom zapasu a odporu domorodych I'udi, aby
archiv bol povinny objavit’ ukradnutt identitu.

Zverejiiuje sa desat’ prispevkov: Ridington Robin a Jilian Ridington, Archi-
ving Actualities: Sharing Authority with Dane-zaa First Nations (61-68). —
Phaswane Mpe, ,, Every Chair had a Story*: Orality, Records and Access (69—
74). — Ruth Morgan, ,,So it is African although they were Hiding it“: Same-Sex
Sangomas and the Indigenous Oral archive (75-82). — Shadrack Katuu, En-
gaging Orality within the Archival Disciplina: its Contents and Disconent (83—
102). — Tracy Jakobs a Sandra Falconer, Ka Mua. Ka Muri Walking Backwards
into the Future, Paths towards Managing Maori Information in Archives (103-
116). — Danielle Wickman, The Failure of Commonwealth Recordkeeping: the
Stolen Generations in Corporate and Collective Memory (117-128). — Emma
Toon, Finding Stories of Stolen Lives: the Work of the Victoriam Koorie Records
Taskforce (129-140). — Anna-Marie Schwirtlich, Bringing them Home: Data-
base Ethics, Culture and Information about Indigenous Australians (141-146). —
George Morgan, Decolonising the Archives: Who Owns the Documents (147—
152). — Wendy Borchers, Preserving the Dreamtime: Australian Institute of
Aboriginal and Torres Strait Islander Studies/Australian Broadcasting Corpo-
ration Research Preservation Project, 1991-1992 (153-166).

Peter Kartous

JOURNAL OF THE SOCIETY OF ARCHIVISTS, Published in as-
sociation with the Society of Archivists, United Kingdom, Volume 24, No 1,
April 2003; Volume 24, No 2, October 2003.

Cislo 1: Victor Gray, Relating into Relevance (5-13). Uvaha autora,
dlhoro¢ného podnikového archivara na sklonku profesionalnej kariéry, v ktorej
si kladie otazky, preco Siroka verejnost’ venuje archivom, ktoré s rovnako ako
muzea a kniznice ochrancami kultirneho dediéstva, mensiu pozornost’ ako ich
partnerom. Ddvody takéhoto pristupu su rozne. Niektoré z nich st dané a ne-
menné ako napr. to, ze archivne dokumenty sa len malo tykaji nasho kazdoden-
ného zivota, nemaju ,,imidZzova* pritazlivost, nemaju v sebe bezprostredny me-
dialny naboj. Odmieta vSak akceptovat’ tézu, Ze archivy su preto ,,beznadejnym
pripadom®. Zmena v postaveni archivov v spolo¢nosti musi v prvom rade vycha-
dzat’ od samotnych archivarov, a to akceptovanim novych pristupov smerujucich
ku koncovym pouzivatel'om archivnych dokumentov (napr. dokumentovat’ vy-
znam archivov pre jednotlivca aj v nadvdznosti na zdkon o vol'nom pristupe
k informaciam). Stru¢ne povedané, hlavnou prioritou archivov by malo byt
zabezpecenie efektivneho vyuzivania archivnych fondov Sirokou verejnostou
v uzkej sti¢innosti s muzeami a kniznicami, ktoré st ich partnermi pri prezentacii
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kultarneho dedicstva. — Susan J. Davies — Mary Ellis, Employment Trends in
the Archive Domain, 1993-2001 (15-24). V poslednych rokoch profesia archi-
vara a spisového manazéra presla vyraznou zmenou. Korene tychto zmien treba
hl'adat’ v rychlo sa rozvijajucich metédach archivnej prace a vo financovani roz-
nych projektov. Dosial’ sa vSak venovalo iba malo pozornosti identifikovaniu
pri€in tychto zmien a kvantifikacii ich dopadov na profesiu archivara. Autorky
tohto prispevku sa preto rozhodli zrealizovat’ vyskumny projekt, ktory si polozil
za ciel’ analyzovat’ nové trendy v archivnej profesii na zdklade udajov ziskanych
z inzeratov, ponukajucich vol'né pracovné miesta na pozicie archivara a Spisové-
ho manazéra, publikovanych v rokoch 1993 az 2001. PredloZent analyzu do-
plhaju viaceré tabulky. — Norman James, The Historical Manuscripts Com-
mission’s Repository Inspection Programme 1998-2003: outcomes and challen-
ges (25-33). V roku 1998 zacala Historical Manuscripts Commission s realiza-
ciou patrocného planu previerky depotov urCenych na ulozenie rukopisnych
dokumentov. Ciel'om tejto previerky bolo posudit, do akej miery kontrolované
archivy dodrziavaju fyzikalne poziadavky na uschovu archivnych dokumentov
v sulade s normou Standard for Record Repositories a normou BS 5454 (britska
norma pre ochranu archivnych dokumentov). Previerkou preslo 40 institacii
celostatneho (s vynimkou Skoétska) i regionalneho charakteru, pricom sa vo via-
cerych pripadoch zistili vazne nedostatky v dodrziavani parametrov stanovenych
normou, a to aj v pripade niektorych ucelovych budov. Previerka bola sti¢ast'ou
projektu premeny Public Record Office na Narodny archiv, ku ktorej doslo
v aprili roku 2003. Na zaklade tohto projektu Narodny archiv prevzal na seba
funkcie dovtedajSej Komisie pre historické rukopisy. — Elizabeth Hallam
Smith, Customer Focus and Marketing in Archive Service Delivery: theory
and practice (36-53). Komu sluzia archivy? Vécsina archivarov by na takto po-
loZzenu otazku odpovedala, Ze stredobodom naSej pozornosti su badatelia, nav-
Stevnici archivov, v sucasnosti dokonca vo vicsej miere ako hocikedy predtym.
Dokazom toho je aj pozitivna odozva, ako nas o tom mézu presvedcit’ roCenky
prindsajuce informacie o navstevnosti archivov. Autorka tejto Studie si napriek
kladnej odpovedi mysli, Ze pri podporovani zdujmu Sirokej verejnosti o archivne
dokumenty sa treba orientovat’ na vyuzivanie marketingovych technik. Preto je
pre archivara doélezité¢ poznat’ ich, rozumiet’ im a sibezne s inymi novymi zna-
lostami ich vyuZzivat, aby sa tak mohli zabezpecit’ pozicie a renomé archivne;j
profesie. Na priklade PRO, ktory si osvojil pouzivanie marketingovych technik
na podporu svojho programu archivnych sluzieb, hodnoti vysledky dosiahnuté
za ostatné desat’rocie. — Jenny Morana — Martin Taylor, Lowering the Draw-
bridge: further thoughts on discriminating between readers (55-64). Dalsi z pri-
spevkov do diskusie o pristupe archivarov k rozdielnym kategoériam badatelov.
Autori tohto prispevku predkladaju niektoré d’alSie skutocnosti o badatel'skej
,»diskriminacii* praktizovanej na Grovni regionalnych a miestnych archivov, kde
vacsinu badatelov tvoria zdujemcovia o Stadium genealdgie a ini ,,rekreacni
historici. — Caroline Williams, Data Collection and Management in the Archi-
val Domain (65-81). Vo februari 2002 bolo Liverpoolské univerzitné centrum
pre archivne studie (LUCAS) poverené spracovat’ ,,diagnosticku snimku dat z ar-
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chivneho rezortu“ s cielom ziskat kompaktny obraz o prijimani, ziskavani,
sprave a vyuzivani Statistickych a kvalitativnych idajov v archivnictve. Bol to
prvy krok smerom k zlepSeniu metdod ziskavania prierezovych informacii so za-
merom z dlhodobého hladiska napomahat’ plneniu vladnych tloh. Takyto pro-
jekt paralelne prebiehal aj v rezorte muzei a kniznic. Tak vznikli tri separatne
studie, ktoré poskytli tidaje pre krizova analyzu vykonanu Severovychodnou ra-
dou pre muzed, kniznice a archivy (NEMLAC). Analyza prezentuje, v om sa
muzed, kniznice a archivy pri manazovani svojich aktivit liSia a ¢o maju spoloc-
né. V zavere prinasa devitbodové odportcania. — Zoé A. Smyth, The Impact
of Freedom of Information Legislation in Ireland (83-91). Zakon o vol'nom pri-
stupe k informaciam, ktory v Irsku nadobudol platnost’ v roku 1997, upozornil
na dolezitost’ kvalitne vedenej spravy registratur v praktickej ¢innosti organov
verejnej spravy Autorka v ¢lanku venuje pozornost’ vSeobecnému zhodnoteniu
najnovsieho VyVO_]a a vplyvu tohto zakona na profesiu spisového manazéra
V Irsku (severnom i juznom). — Obituaries (93-101) — Review article (103-106)
— Book reviews (107-120) — Notices of new publications received (121-122) —
Society of Archivist’s Publications (123-124).

Cislo 2: Helen Forde, Archives and Success — let’s keep going! (133-139).
Uvaha prezidentky Spolocnostl archivarov na tému archivnictvo a jeho uspechy
Tie, ktoré britské archivy dosiahli za ostatné roky st sice ocividné, ale az done-
dévna boli tazko meratel'né. Autorka konstatuje, Ze sa o to snazili Viaceré gene-
racie archivarov. Boli pokusy vyuzit' pre tento ucel nové technologie, revidovat
existujucu archivnu legislativu, ¢i vyuzit’ zmeny na seku spisového manazmen-
tu. Istym indikatorom dosiahnutého uspechu su vsak aj vysledky prace Narodne;j
archivnej rady a nové finan¢né zdroje poskytnuté archivnictvu. Stiéastou dosiah-
nutych uspechov je ststavné udrziavanie archivov v ich aktivitach s poukazom
na ich délezitost’ pre zivot kazdého obcana krajiny. — Paul Gibbon — Caroline
Shenton, Implementing a Records Management Strategy for the UK Parlia-
ment: the experience of using Keyword AAA (141-157). V roku 1999 sa Parla-
mentny archiv zapojil do projektu zlepSenia spravy registratury britského parla-
mentu. Jednym z hlavnych aspektov novej strategle bolo zavedenie funkcnej
klasifika¢nej schémy pre spisové materlaly oplerajucej sa o australsky produkt
Keyword AAA. Autori objastiuju v ¢lanku $irSie stuvislosti zavedenia novej sché-
my spisového planu a predkladaju niektoré podrobnosti ako prisposobili Key-
word AAA na britské pomery. Podl'a ich nazoru moze tento produkt sluzit’ ako
vzor pre celu sféru verejnej spravy vo Velkej Britanii. — Rachel Cosgrave,
The AIM25 Project (159-174). Akronym AIM25 treba deSifrovat’ ako skratku
pre internetovo pristupnu databazu obsahujicu viac ako 5 700 opisov rdoznych
archivnych fondov a zbierok uloZenych vo viac ako 50 vzdelavacich a podob-
nych instituciach nachadzajacich sa na tzemi velkého Londyna (priblizne
v okruhu 25 mil’). Projekt, finan¢ne zabezpeceny z udelené¢ho grantu, ktory
spracoval maly kolektiv archivarov, sa opiera o normu pre opis archivnych
dokumentov (vratane ISAD(G)), skiisenosti z indexovania a tvorby predmeto-
vych hesiel a technické aspekty sledujuce najmé prepojenie databazy s inymi
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systémami. Ciel'om tohto projektu je zvysit' informovanost’ o archivnych fon-
doch a tym aj ich vyuzitie badatel'skou verejnost’ou. Dokazom tspesnosti pro-
jektu je aj velky pocet zaznamenanych navstev tejto webovej stranky. — Eleanor
Gawne, Cataloguing Architectural Drawings (175-187). Prispevok je vlastne
metodickym nadvodom ako spravovat’ obrazové zaznamy — stavebné plany a vy-
kresy a zarovenn pomdckou pre tych archivarov, ktori v tejto sfére nie su odbor-
nikmi a chceli by pracovat’ v takomto ,,netradicnom® archive. Autorka ¢lanku
opierajuc sa o skusenosti vel'kého poctu domdcich i zahrani¢nych odbornikov
pracujucich v tomto type archivu, krok za krokom poskytuje rady ako vyrad'o-
vat’, triedit, usporaduvat’ a katalogizovat’ stavebné plany a vykresy. Dalej nas
oboznamuje S typolégiou obrazovych zaznamov, podava vyklad odbornych ter-
minov vratane vyrazov pouZivanych na opis spec1ﬁckych druhov dokumentov.
Metodicky navod doplnaja tri vzorové pripadové $tadie katalogizacie roznych
druhov obrazovych dokumentov s odkazom na britské a medzinarodné normy
pre katalogizovanie. V zavere autorka predklada svoje tvahy o preberani obra-
zovych dokumentov v elektronickej forme do archivnej uschovy. — Heather
Forbes, Preparation, Prevention and Practice: attemptlng to avoid disasters at
Canterbury Cathedral Archives (189-197). Clanok prina$a hodnotenie viacerych
poplachovych cviceni, ktoré realizoval Archiv a kniznica Canterburskej katedra-
ly s cielom preverit’ niektoré body krizového planu, ako aj prijaté opatrenia na
jeho upravu. Archiv vicSinu cvieni zabezpeCoval v sucinnosti s Kentskou
hasicskou brigddou (podl'a SOS planu), priCom sa testovali Casové limity na
zvolavanie l'udi (budice), stahovanie materidlov zo zadymenych priestorov
aklady a zapory evakuacie archivnych a knizni¢nych dokumentov. — Sarah
Higgins — Gavin Inglis, Implementing EAD: the experience of the NAHSTE
project (199-214). Koédovaci jazyk XML si osvojili viaceré profesionalne orga-
nizacie, ked’ze je medzinarodne volne pristupny a vhodny pre Struktarované
oznacovanie digitalizovanych dat, ul'ah¢uje vymenu elektronickych dat, manipu-
laciu s nimi a vyhl'adavanie na internete. V roku 1998 Spolo¢nost’ americkych
archivarov uverejnila pravidla pre pouzivanie XML v archivnictve, ktoré nazva-
la DTD (Document type Definition) pre kodovany opis archivneho dokumentu
(EAD). Tieto pravidla sa dnes chapu ako norma pri praci na spolo¢nych katalo-
gizacnych projektoch. Takymto spolonym projektom troch vysokoskolskych
inStitacii sa stal aj projekt NAHSTE, ktory poskytuje prostrednictvom internetu
prlstup k archivnym poméckam takmer 50 archivnych fondov a zbierok. Studia
zaroven predklada postupy, ktoré musi archivar vykonat, aby bol technicky
schopny takéto pomocky vytvorit. — Roger M. C. Sims, Obligations and
Aftercare: the depositor and service standard agreements (215-221). Archivy
uzatvaraji s externym prostredim zmluvy na zabezpeCenie réznych Standard-
nych sluzieb. Na zabezpecenie prevadzky archivu sluzia tzv. zmluvy o vnutor-
nych sluzbach, ktoré mézeme definovat’ ako dobrovolné normy zabezpecujuce
vnutorny chod organizacie. Autor ¢lanku venuje pozornost’ praci s jednym ty-
pom Standardnej zmluvy, ktorou je depozitnd zmluva. Tuto uzatvara archiv
s vlastnikom archivneho materidlu a jej obsahom su dohodnuté podmienky do-
casnej uschovy, kde ddleziti tilohu zohravaju osobnostné predpoklady archivara.
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— Brian Barber, George Herbert Fowler and County Records: a comment
(223-225). V kratkom prispevku autor reaguje niektorymi dopliiujucimi faktami
na biograficky medailoén venovany Dr. Georgovi H. Fawlerovi, bedfordshirské-
mu archivarovi z prvej polovice 20. storoCia, ktory bol uverejneny v minulo-
ro¢nom druhom ¢&isle tohto Casopisu. — Obituary (227-229) — Review article
(231-238) — Book reviews (239-254) — Notices of new publications received
(255-258) — Volume contents and index of volume 24, 2003 (259-264).

Peter Draskaba

RASSEGNA DEGLI ARCHIVI DI STATO, Roma, anno LVIII,
1998, No 2-3.

Cislo 2—3:Elio Lodolini, Archivio e registratura (archivistica e gestione
dei documenti) nel pensiero di Leibnitz (in appendice tre saggi di Leibnitz tra-
dotti da Mauro Tosti-Croce) (245-267). Kratka $tadia znaimeho archivneho teo-
retika je venovana Gottfriedovi W. Leibnitzovi, ktory vynikol nielen ako filozof
a matematik, ale ako ,,posledny polyhistor sa zameral aj na otazky spojené
S pravnou tedriou a praxou, historiou a archivnictvom po tom, ako roku 1676
vstipil do sluzieb vojvodu z Braunschweigu. Je prekvapujlce, Ze jeho teoreticky
i prakticky prinos pri formulovani definicie archivu a registratary odborna vere;j-
nost’ dosial’ ignorovala, a to aj v Nemecku, i ked’ samozrejme tato zodpoveda
dobe, v ktorej zil a jeho praktickému zaujmu spracovat’ navrh na uskuto¢nenie
reformy verejnej spravy Autor Studie predkladd analyzu troch Leibnitzovych
navrhov na organizaciu archivov a registratir braunschweigského vojvodstva
z rokov 1678-80. Prilohou $tudie je preklad tychto navrhov, ktory vyhotovil
Mauro Tosti-Croce. — Nicola Vassalo, Da strumento fiscale a fonte per la sto-
ria e per la gestione del territorio: il riordinamento ,,virtuale “ del Catasto delle
alluvioni colletate di Alessandria (268-293). Publikovana $tudia je vlastne uvo-
dom k archivnej pomocke, inventarnemu supisu virtualnej zbierky pozemkovych
knih a map zaplavového tizemia Alessandrie a jej okolia. Sucastou tvodu su
dejiny a rozbor zbierky, ktorej nové pozemkové knihy a mapy boli vyhotovené
na zaklade verejného nariadenia Piemontského kralovstva z roku 1775. V fiom
sa stanovilo, Ze vSetky miestne urady musia Vykonat nové supisy pozemkového
vlastnictva a vniest ich do katastralnych map. Na ich zaklade sa potom znovu
rozdelili dafiové povinnosti medzi jednotlivé obce. Stidiu v prilohe dopliia in-
ventarny supis chronologicky ¢leneny na sedem casti. — Francesco Albanese,
Un percorso fra le carte dell’archivio centrale dello stato: la repubblica sociale
italiana (294-329). Pre stadium mocenskych pohybov v Taliansku v obdobi
1. polovice 20. storo¢ia zohrava dolezita tilohu otazka rekonstrukcie archivnych
fondov a poznanie ich dejin, a to napriek faktu, ze od 2. svetovej vojny uplynulo
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viac ako polstorocie. Je to dané tym, ze dokumenty fasistickej strany boli na za-
klade prikazu jej vedenia zvicsa znicené a registratury Gstrednych tradov scasti
esSte pred prichodom spojeneckych vojsk do Rima presunuté na sever (do vybra-
nych miest od Miléna az po Benatky), kde Mussolini 23. 9. 1943 vyhlasil babko-
vu vladu Talianskej socialnej republiky a kde presidlili vSetky ministerstva, iné
boli ¢iastocne znicené eSte v hlavnom meste. Cast’ fondov presunutych ustred-
nych uradov, ako aj fondov ustrednych tradov Mussoliniho republiky sa na kon-
ci vojny stala korist'ou partizanov a spojeneckych vojsk (celkovo 400 vagénov),
ktor¢ ich najprv previezli na mikrofilmovanie do Washingtonu a Londyna a len
postupne a ani to nie komplexne ich odovzdavali Taliansku. V druhej Casti $ta-
dia prindsa prehl'ad o si¢asnom stave archivnych fondov Talianskej socialnej re-
publiky a moznostiach ich badatel'ského vyuzivania. — Valentina Zappa, Gian-
franco Bianchi e il suo archivio (330-349). Rozbor osobného archivneho fondu
Gianfranka Bianchiho, profesora Katolickej univerzity v Milane, popredného
filozofa a historika modernych dejin Talianska, s ktorym sa jeho spolupracovnici
23. 5. 1990 navzdy rozlucili. Autor rozboru po stru¢nom nacrte Bianchiho peda-
gogickej a vedeckej kariére venuje pozornost najmd opisu archivneho fondu
zlozeného z troch casti. KI'icovy vyznam maji archivne dokumenty tykajice sa
obdobia od padu fasistickej vlady v Rime az po oslobodenie Talianska, ked’ze
Bianchi bol jednym z aktivnych ucastnikov talianskeho hnutia odporu. — Cro-
nache (350-371) — Note e commenti (372-442) — Documentazione (443-540) —
L attivita degli archivi (541-573) — Versamenti, trasferimenti, depositi, doni
e acquisti: 1997 (574-619) — Notiziario bibliografico (620-632) — Libri ricevuti
(633-635) — Disposizioni normative (636-653) — Indici dell’annata 1998 (654—
660).

RASSEGNA DEGLI ARCHIVI DI STATO, Roma, anno LIX, 1999,
No 1-3.

Cislo 1-3: Monotematické trojéislo uverejiiuje v plnom zneni vietky refe-
raty a koreferaty, ktoré odzneli na dvoch konferenciach organizovanych v ro-
koch 1998 a 1999. Obidve sa venovali problematike aplikacie novych informac-
nych technologii pri spristupiiovani archlvnych fondov z 2. polovice 20. storoCia
(v prvom pripade) a formovania a spravy registratur organov a organizacii verej-
nej spravy (v druhom pripade). Prva konferencia, s ndzvom Il futuro della me-
moria. Archivi per la storia contemporanea e nuove tecnologie (Budtcnost
historicko-dokumentaénej paméti naroda. Archivy, suc¢asné dejiny a nové infor-
macné technologie), sa konala v diioch 26.-27. 2. 1998 v Turine a zorganizovala
ju piemontska regionalna samosprava spolu s nadaciou C. Donat-Cattinu. Prvy
den konferencie odzneli analytické prispevky zamerané na typovo Siroky diapa-
zOn nestatnych archivov regionalnej povahy (osobné archivy, archivy politic-
kych stran, podnikové a bankové archivy, cirkevné archivy). Druhy defi konfe-
rencie odzneli prispevky venujuce sa analyze r6znych informaénych pomdcok
umoznujucich pristup k archivnym dokumentom, medzi nimi aj pomdcky vypra-
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cované pomocou vyuzitia réznych aplika¢nych softvérovych produktov (Nauti-
lus, Sesamo, Arianne a pod.). — Archivi per la storia contemporanea. Guido
Gentile, Gli archivi degli istituti culturali piemontesi (20-26). Antonio Dentoni-
Litta, Gli archivi del nostro secolo: conservazione e valorizzazione (26-35).
Stefano Vitali, Le convergenze parallele. Archivi e biblioteche negli istituti
culturali (36-60). Ersilia Alessandrone Perona, Gli archivi personali (60-66).
Pier Luigi Bassignana, Gli archivi industriali (67—70). Giuseppe Tuninetti, Gli
archivi ecclesiastici in Piemonte (70-73). Claudio Della Valle, Archivi politici
e sindicali (73-77). Anna Cantaluppi, Gli archivi degli istituti di credito (77—
82). Nuove tecnologie: progetti e realizzazioni. Gabriella Serratrice, Censimento
e diffusione sulla rete Internet (83-93). — Leonardo Musci, Archivi del Nove-
cento (94-99). Gianni Perona, L applicativo ,, Guida “ per la gestione di inventa-
ri e un’esperienza d’interazione con un thesaurus (99-104). Roberto Grassi, La
scelte di Sesamo (104-109). Cecilia Poggetti, Arianna: un software per la
descrizione di archivi storici (110-116).

Druha konferencia, s nazvom Gli archivi digitali del 2000 nella pubblica
amministrazione. L’innovazione nella gestione dei flussi documentali e degli
archivi (Verejna sprava a archivovanie produktov informaénych technologii.
Nové postupy pri sprave registratir a archivov), sa konala 8. maja 1999 v Rime.
Na konferencii odzneli tieto prispevky: Maria Guericio, La formazione dei
responsabili dei servizi per la gestione dei flussi documentali e degli archivi
(119-128). Linda Giuva, Gli strumenti archivistici per la gestione dei documen-
ti: la registrazione di protocollo, la classificazione, i piani di conservazione
(128-139). Elisa Bucci, Progettare il sistema di classificazione, definire proce-
dure, flussi e organizzazione di una direzione generale per gli affari generali
amministrativi e del personale (139-147). Rossella Bonora — Antonio Nardelli,
La gestione dei flussi documentali: il caso della Provincia di Bologna (148-
163). Fabrizio De Martinis, Un sistema informatico per la gestione documenta-
ria: dalla formazione dei documenti attivi alla conservazione permanente dei
documenti storici. Uno studio Sogei (167-179). Lucilla Garofalo, Conoscere per
conservare: il censimento degli archivi digitali nelle amministrazioni (179-192).
Maria Grazia Pastura, Alcune considerazioni in materia di privacy, diritto di
accesso e diritto alla ricerca storica (193-216). — Cronache (217-224) — Docu-
mentazione (225-283) — L attivita degli archivi (284-306) — Notiziario biblio-
grafico (307-328) — L ‘organizzazione degli archivi di stato (329-333) — Dispo-
sizioni normative (334-372) — Inidici dell annata (373-37.

RASSEGNA DEGLI ARCHIVI DI STATO, Roma, anno LX, 2000,
No 1, 2, 3.

Cislo 1: Reinhard Hirtel, Il notariato fra Alpi e Adriatico (9-26). Publi-
kovany referat je upravenou verziou, ktort autor predniesol na konferencii
,Vplyv alpskej oblasti na rozvoj susediacich regionov v stredoveku® vo Verone
v roku 1996. Zakladnou tézou prispevku je konsStatovanie, ze ak chceme hovorit
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o ulohe institatu stredovekych notdrov na uzemi medzi vychodnymi Alpami
(Stajersko, Slovinsko) a Jadranom (Friuli a Istria), musime venovat’ pozornost
diplomatickému rozboru vydavanych listin, ktoré z formalneho hladiska vyka-
zovali isté rozdiely v zavislosti od lokalnych tradicii a vplyvov. Tak napr. v za-
alpskej oblasti povodnu chartu nahradila notitia, ktora sa vSak typovo odliSuje
od tej, ktord sa pouzwala na juh od Alp. Napr. notitiae boli dastokrat nedatované
(niekedy boli vydané aj niekol’ko rokov po pravnom akte), nepodpisané, neove-
rené notarom a nespecatené. Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti nemal tento typ listi-
ny takd pravnu relevanciu ako tie, ktoré boli notarmi spisomnené v inych oblas-
tiach Talianska. V druhej Casti prispevku autor venuje pozornost’ vplyvu zaalp-
skych (nemeckych) oblasti na notarske listiny vydavané vo Friuli a Istrii, priCom
konstatuje tizke vzt'ahy medzi diplomatikou a dejinami vzdelanosti vo vSeobec-
nosti. Tieto vplyvy v8ak koncom 12. storo¢ia postupne miznu. — Mario Fameli,
Sistemi informativi in tema di nuovi diritti dell era tecnologia: [’archivio elettro-
Nico su ,, Diritto alla vita e aborto ** (27-45). Institat pre pravnu dokumentaciu sa
podujal na zostavenie databazy pravnych dokumentov virtudlnym prepojenim
informacnych systémov viacerych relevantnych organov a organizacii (Najvys-
Sieho kasa¢ného sudu, Senatu a dalsich), ¢im vznikol elektronicky ,,archiv*
DOGI (Dottrina giuridicha) ako podsystém systému DOTTR. Od roku 1998 sa
sucast'ou tohto podsystému stal aj tzv. bibliograficky archiv, tematick4 databaza
pravnych dokumentov tykajucich sa problematiky prava na zivot a interrupciu
obsahujuca niekol’ko tisicok zdiznamov. V prispevku venuje autor pozornost’ me-
todike budovania tejto tematickej databazy, jej Strukture a zvolenym postupom
opisu obsahu dokumentov. — Cronache (46-93) — Note i commenti (94-193) —
Documentazione (194-198) — Ordinamenti e inventari (194-208) — Versamenti,
trasferimenti, depositi, doni e acquisti: 1998 (209-258) — Notiziario bibliografi-
€0 (259-279) — Libri ricevuti (280-282) — Disposizioni normative (283-333).

Cislo 2: Giuseppe Chironi, Prime note sull’ordinamento dei fondi Gius-
dicenti dell’Antico Stato senese e Feudi dell’Archivio di Stato di Siena (345—
361). Prezentacia prvych poznatkov z realizacie projektu usporiadania registra-
turneho materidlu sidov mestského statu Siena (od 14. storocia az po rok 1808),
ktory Statny archiv prevzal do svojej ischovy eSte v roku 1858. Svojim objemom
(30 000 studnych spisov a registrov) je to jeden z najvacsich stiborov archivneho
materialu sienskeho archivu, priCcom Cast’ registratirneho materialu v mnozstve
7 000 spisov bola Vmanlpulovana do tzv. fondu Feudi a ¢ast’ do fondu vikariatu
(mestskej policie). Stadia nas oboznamuje s dejinami stdnictva sienskeho $tatu
aich reformami od 13. az po 19. storoCie, d’alej predklada typoldgiu sudnych
pisomnosti a analyzu sidnych registratar (obéianske a trestné zalezitosti a vede-
nie registrov). V zavere venuje autor $tadie pozornost’ niektorym metodologic-
kym problémom usporiadania tohto suboru pisomnosti, vnutornej Struktare
a periodizacii buduceho fondu (¢asovym predelom je sudna reforma, ktora v ro-
ku 1561 vykonal Cosimo 1.). — Massimo Sanacore, Documenti ,,seriali “ poli-
tici, letteratura non convenzionale e conservazione archivistica (362-372).
Predmetom dohody uzavretej medzi talianskou Archivnou spravou a Nadaciou
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Lelio e Lisli Basso, ku ktorej doslo v roku 1999, bol zber udajov a vydanie tema-
tického sprievodcu po archivnych fondoch k dejinam mladeznickeho a Student-
ského hnutia v Taliansku v rokoch 1966 az 1978. Vydanie sprievodcu ma velky
vyznam pre lepSie poznanie dvoch vyznamnych rokov v modernom mladeznic-
kom hnuti, a to roku 1968 a roku 1977. Z tohto hl'adiska je dolezitym prinosom
akvizicia Statneho archivu v Livorne, ktorému sa podarilo darom ziskat’ stibor
archivnych dokumentov dvoch l'avicovych regionalnych mladeznickych organi-
zacii vyvijajucich politicka ¢innost’ v uvedenom historickom obdobi. Autor $ti-
die venuje pozornost’ rozboru tychto dvoch fondov, priCom obhajuje nazor, ze
ich sucastou su aj drobné tlace, ktoré sa podarilo ziskat' zbierkovou ¢innost'ou.
V druhej casti $tadie sa zameriava na niektoré otazky posudzovania archivnej
hodnoty tychto dokumentov aj z aspektu uplatiiovania medzinarodnej normy pre
opis archivnych dokumentov — ISAD(G) a ISAAR (CPF). — Ripprogettare
,Anagrafe. Elementi per un nuovo sistema archivistico nazionale. Relazione
del gruppo di lavoro per la revisione e la reingegnerizzazione del sistema infor-
mativo nazionale ,, Anagrafe informatizzata degli archivi italiani®. (373-454).
Po rozsiahlej diskusii k medzinarodnej norme pre opis archivnych dokumentov
(ISAD(G) poverila talianska archivna sprava desat’¢lennu pracovnu skupinu pri-
pravit' projekt s nazvom Anagrafe s cielom revidovat’ a prepracovat’ doterajsi
narodny archivny informa¢ny systém v sulade s najnovSimi medzinarodnymi po-
znatkami z oblasti informatizacie archivov. Casopis uverejituje in extenso spravu
tejto pracovnej skupiny: 1. Historia a obsah projektu Anagrafe. 2. Aktualizacia
projektu. 3. St¢asny stav informatizacie a prepracovanie systému Anagrafe: prv-
ky nového archivneho informa¢ného systému. 4. Zaver a d’alsie perspektivy roz-
voja tohto systému. — Giuseppe Paletta, L attivita del Centro per la cultura
d’impresa (455-473). Lombardské Centro per la cultura d’impresa sa podujalo
vypracovat a potom aj realizovat’ projekt Uzemného hospodarskeho archivu
provincie Milano. V prvej etape si projekt stanovil ciel’ vykonat supis tzv.
historickych archivnych fondov ulozenych v PA na tzemi provincie (cca v 200
podnikovych archivoch) a potom v druhej etape ho uverejnit’ na webovej stranke
za ucelom ich monitorovania a ochrany. V tretej etape projekt planuje na celo-
Statnej tirovni vybudovat’ databazu historickych (uzavretych) archivnych fondov
uloZzenych v PA a informovat’ o ich pristupe Siroku badatel’sk1 verejnost’ (vyho-
tovit' tzv. Elenco degli archivi storici d’impresa aperti alla consultazione
pubblica). — Cronache (474-485) — Note e commenti (486-520) — Documenta-
zione (520-522) — Ordinamenti e inventari (523-535) — L ‘organizzazione degli
Archivi di stato (536-540) — Notiziario bibliografico (541-556) — Libri ricevuti
(557-559) — Disposizioni normative (560-589).

Cislo 3: La legislazione dei beni culturali (1998-2001) (643-921). Mono-
tematické Cislo venované novej legislative na poli ochrany kultarneho dediéstva,
ktora nadobudla ucinnost’ v rokoch 1998-2001. Pravne predpisy publikované
V plnom zneni rozdelili zostavovatelia do troch blokov. V prvom bloku st texty
pravnych predpisov (zdkon a vyhlasky) tykajlice sa reorganizacie ministerstva
pre kulture zalezitosti (zakon ¢. 368/1998) a jeho kompetencnych zaleZitosti,
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v druhom bloku texty pravnych noriem tykajice sa ochrany archivneho dedic-
stva a archivnej administrativy a v trefom bloku texty predpisov venované tech-
nickym pravidlam vedenia spravy registratiry a elektronickych dokumentov.
Bloky pravnych predpisov dopliaju tivodné studie, resp. komentare. Maria Gra-
zia Pastura, Il Testo unico delle disposizioni in materia di beni culturali
e ambientali (611-619) — Linda Giuva, Il Testo unico delle disposizioni
legislative e regolamentari in materia di documentazione amministrativa (620—
631) — Manno Tolu, Gli archivi dello Stato contemporaneo. Sorveglianza
e tutela: il nuovo assetto normativo (632-642). — Note e commenti (922-933) —
Versamenti, trasferimenti, depositi, doni e acquisti: 1999 (934-970) — Notiziario
bibliografico (971-982) — Libri ricevuti (983-984) — Indici dell’annata (985—
990).

Peter Draskaba
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SPRAVY

37. MEDZINARODNA KONFERENCIA ARCHIVOV
V JUHOAFRICKEJ REPUBLIKE

37. medzinarodna konferencia Table ronde des Archives sa konala v juho-
africkom Kapskom Meste v diioch 21.-25. oktobra 2003. Bola poslednou z troch
konferencii, ktoré sa konaju vzdy medzi dvoma svetovymi kongresmi a niou sa aj
zavr$il tematicky cyklus ,,Archivy a spolo¢nost™, ktoré boli predmetom rokovani
veducich predstavitel'ov archivnictiev ¢lenskych statov Medzinarodnej rady ar-
chivov. Kym konferencia v Reykjaviku v roku 2001 sa zaoberala problematikou
hodnotenia a preberania archivnych dokumentov zo sucasnych institucii, d’alsia
konferencia v Marseille v roku 2002 sa zaoberala otdzkou, ako spolo¢nost’ vni-
ma archivy, konferencia vo svetozndmom juhoafrickom pristavnom meste sa
zaoberala problematikou archivov a 'udskymi pravami.

Na konferencii sa zacastnilo 150 predstavitel'ov archivnych sprav, narodnych
archivov a archivnych spolocnosti zo 69 krajin, ako aj zastupcovia Medzinarod-
nej rady archivov, jej organov, d’alej predstavitelia UNESCO a d’alSich medzi-
narodnych organizacii. Na uvod konferencie pocas slavnostného ceremonialu si
ucastnici konferencie vypoculi prednasky byvalého prezidenta Botswany sira
Ketumile Masirea Demokracia a mier v Afrike a uloha archivov a emeritného
arcibiskupa Desmonda T utu, ktory vel'mi posobivo hovoril o slobode a uzmie-
reni a o ulohe archivu v tychto procesoch. Ucastnikov konferencie privital Dr.
Graham Dominy, riaditel’ Narodného archivu Juznej Afriky. Pozdravny prihovor
predniesol aj minister umenia, kultary, vedy a technologie, do ktorého pdsob-
nosti patri aj archivnictvo v Juznej Afrike.

Hlavna odbornu tému Archivy a ludské prava GCastnici prerokovali na troch
plendrnych zasadnutiach. Ucastnici konferencie sa na nich zamerali na pramene
dokumentujice problematiku 'udskych prav a na $pecifické problémy ich ochra-
ny, pristupu k nim, najmé zo strany stdnych organov, predstavitel'ov politiky
a historikov. Ochrana tychto archivnych pramenov je vitalnou pre I'udi, pre kto-
rych s zdrojom spravodlivosti a odSkodnenia. Tieto dokumenty s doleZite aj
pre spolo¢nost’, pretoze umoziuji proces uzmierenia obCanov a prechod
k demokracii. Ugastnici sa zamyslali nad tlohou archivov, ktoré nielen mozu,
ale aj musia zohrat’ rozhodujucu ulohu v te]to oblasti. Ucastnlcl konferenme
konstatovali, Ze politicka verejna moc nie vzdy si je vedoma faktu, ze archivy st
vychodiskom tohto procesu. Nezabudla sa pripomentit’ ani zranitel'nost’ takychto
dokumentov.

Prvé plenarne zasadnutie pod predsednictvom Darie Nalg¢cz z Pol'ska sa za-
oberalo, v kontexte na hlavna tému, Staitnymi a mimovladnymi archivnymi pra-
menimi. Guy Braibant z Francuzska sa zaoberal vo svojom prispevku proble-
matikou archivov a l'udskymi pravami. Pripomenul, Ze archivy st miestom, kto-
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ré uchovava pamit’ pokroku v oblasti udskych prav, ako aj ich poruSovania.
Antonio Gonzalez Quintana zo Spanielska venoval pozornost’ archivom bez-
pecnostnych sluzieb byvalych represivnych rezimov. Nemec Klaus Oldenha-
ge hovoril o prenasledovani a odpore, o kompenzaciach a uzmiereni z pohl'adu
vyuzivania archivov politickych a represivnych orgdnov byvalej NDR. Tom
Adami, archivar Medzinarodného trestného sudu pre Rwandu posobiaci v Tan-
zanii, hovoril o vyuZivani archivnych dokumentov pre objasiiovanie problémov
gen0c1dy a spravodhvostl Gabriela Nishiguchi z Kanady poskytla informa-
ciu o vyuzivani archlvnych dokumentov Narodného archivu Kanady v Ottawe
pre ochranu l'udskych prav v multikulturalnej spolocnosti, s osobitnym zretel'om
na japonski men$inu v Kanade. V diskusii P. Kartous informoval plénum
0 ¢innosti Statnych archivov v rehabilitaénych a od$kodnovacich konaniach. St-
casne podal informaciu, ze dokumenty pochadzajuce z Cinnosti represivnych
organov Z rokov 1938- 1989 osobitne vSak dokumenty pochddzajuce z Cinnosti
Stb su stistredené v novovznlknutom Ustave pamiti naroda.

Na druhom plenarnom zasadnuti pod predsednictvom Trudy Huskamp Pe-
terson z USA sa prerokovala rekonstrukcia pamdti a identity so zretelom na
medzindrodné mimovladne pramene. Gloria Alberti z Chile, zastupujuca
UNESCO, pripomenula vyznam archivnych dokumentov, ,archivov bolesti®,
ako ich nazvala, pre objasiiovanie genocidy obcanov latinsko-americkych Statov
s osobitnym zretel'om na Chile. Patricia Tappata de Valdez z Argentiny oce-
nila silu a pravnu preukaznost archivnych dokumentov pre potreby organizacii
na ochranu ludskych prav v Argentine. Georges Willemin, archivar Medzina-
rodného vyboru Cerveného kriza (Svaj 01arsk0) oboznamil s vyuzivanim archiv-
nych dokumentov tejto svetovej organizacie pri rekonstrukcii identity obeti
represie. Alan Divack z USA hovoril o pomoci Fordovej nadacie pre archivy
poskytujuce informacie na obranu l'udskych prav.

Tretie zasadnutie pod predsednictvom Joela das Neves Tembe z Mozambiku
sa zaoberalo ochranou pamiti tradi¢nych africkych spolo¢nosti Archivy a pravo
na déstojnost. ldrissa Zansambou z Nigérie sa v tomto kontexte zaoberal
ochranou paméti narodov Nigérie s akcentom na Gstne pramene a rukopisy.
Henry C. Jatti Bredekamp z Juznej Afriky informoval o narodnom projekte
zachrany oralnych prameiiov etnickych skupin zijicich na izemi Juznej Afriky.
Graham Dominy z Juznej Afriky oboznamil s projektom Juznej Afriky a Mali
pre zachranu stredovekych rukopisov z regionu Tombuk. Mbaye Thiam zo
Senegalu hovoril o prave na pristup k archivnym informaciam v subsaharskom
regione.

Na $tvrtom, administrativnom zasadnuti sa prerokoval ndvrh Statatu Medzi-
narodnej rady archivov, d’alej priority a hlavné ulohy Medzinarodnej rady archi-
vov v d’al§ich rokoch. V nasledujucich rokoch medzinarodny archivny organ za-
meria svoju pozornost’ na miesto archivov pri sprave elektronickych dokumen-
tov, na rozvoj archivnej profesie, d’alej na ochranu archivnych dokumentov, na
zlepsenie svojho posobenia a pracovnych metdd, na posilnenie priestorovych ka-
pacit archivov vo viacerych krajinach, na vypracovanie metodickych materidlov
a noriem, ako aj na d’al§i rozvoj archivnych infrastruktar v ¢lenskych krajinach.

142



Na zhromazdeni delegatov sa prerokovala sprava z ostatného zhromazdenia
delegatov v Marseille, d’alej ro¢né spravy o ¢innosti rady, ako aj Medzinarodne;j
konferencie za okrihlym stolom archivov, uskuto¢nila sa volba viceprezidenta
a poradcov Medzinarodnej konferencie za okruhlym stolom archivov. Na zasad-
nuti sa schvalilo Cerpanie finan¢nych prostriedkov MRA za rok 2002, preroko-
vala sa tiprava rozpoctu na rok 2003, ako aj navrh rozpoctu na rok 2004 a ram-
covy navrh na roky 2005-2008. Schvalila sa revizia $tatatu rady, odsthlasilo sa
miesto konania budticej konferencie ,,za okruhlym stolom archivov v Abu Dabi
(Spojené arabské emiraty). Osobitna pozornost’ sa venovala budicorocnému
medzinarodnému kongresu archivov, ktory sa uskuto¢ni v dioch 23.—28. augusta
2004 vo Viedni. Prerokoval sa ramcovy program d’alSich troch konferencii ,,za
okrithlym stolom archivov* v rokoch 2005-2007. Dalsi medzinarodny kongres
archivov v roku 2008 by sa mal konat’ v hlavnom meste Malajzie v Kuala Lum-
pure. V d’alSej Casti zasadnutia delegatov sa prerokovali spravy o ¢innosti regio-
nalnych zdruzeni sekcii a vyborov rady, odsuhlasili sa programové priority
a stratégie rady, publikac¢na ¢innost rady a situacia archivov v Iraku.

Na zéver konferencie jej Ucastnici prijali rezoliciu, ktora pripomenula vy-
znam archivneho kultarneho dedicstva, jeho ochrany a zabezpecenia pristupu
k nemu. Dalej sa zdoraznila nevyhnutnost ochrany archivov Iraku a vyhodnote-
nia §kod, ku ktorym doslo v priebehu vojnovych udalosti v tomto State vratane
Zamedzenia vyvozu dokumentov z Iraku. Rezolucia ocenila prijatie deklaracie
desiatich krajin vychodnej a juznej Afriky, ktort kompetentni ministri prijali za-
merne v priebehu konferencie o ochrane a vyuzivani archivnych dokumentov
v tychto krajinach. Rezolicia d’alej zdoraznila nevyhnutnost’ d’alSej ochrany
spracovania a spristupnenia archivnych fondov bezpecnostnych sluzieb byvalych
represivnych rezimov ako konstitutivnych elementov kolektivnej paméti, ako na-
strojov nastolenia vSeobecnej spravodlivosti, ako zaklad prav obeti na odskodne-
nie. Tieto archivne dokumenty maju vitalnu délezitost’ pri ochrane kolektivnych
prav, prav jednotlivcov, mensin a autochtonnych obc¢anov. Aby nebol mozny na-
vrat k utlaku a aby nebolo mozné v budicnosti opakovat represie na obyvate-
I'och kdekol'vek vo svete, v rezolicii sa odporucilo kazdej ¢lenskej krajine veno-
vat’ pozornost’ zachrane a ochrane takychto dokumentov v narodnej i medzina-
rodnej rovine, venovat’ pozornost’ vytvoreniu legislativnych podmienok na pri-
stup k tymto dokumentom. Sti€asne pristup ul'ahcovat’ aj rozsiahlymi spristuptio-
vacimi pracami a nadvdznou edi¢nou ¢innost'ou. Na zaver sa odporucil i zapis
archivnych fondov represivnych sluzieb byvalych represivnych rezimov do
registra Pamiti sveta, ktory sa vedie v UNESCO.

Utastnici konferencie na zaver vyjadrili svoju vd'aku vlade Juznej Afriky, pri-
slusnému ministerstvu, miestnym organom i Narodnému archivu za vynikajtce
podmienky pre rokovanie vratane spolo¢enského programu, v ramci ktorého sa
uskutocnila i prehliadka vdznic na ostrove Robben Island, kde bol vdzneny by-
valy juhoafricky prezident Nelson Mandela.

Peter Kartous
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PORADY PREDSTAVITECOV ARCHIVNICTVA CLENSKYCH
A KANDIDATSKYCH STATOV EUROPSKEJ UNIE V ROKU 2003

Od roku 2001 sa pravidelné porady veducich predstavitel'ov archivnictiev 15
clenskych Statov Europskej unie rozsirili aj o zastupcov z 10 kandidatskych kra-
jin. Na poradach v Lunde (Svédsko) v roku 2001 i na zasadnutiach vo Valladoli-
de (Spanielsko) a v Kodani (Dansko) nebol pritomny zastupca Slovenskej repub-
liky. V roku 2003 sa tieto dVOJdenne porady uskutocnili v ramci gréckeho
a talianskeho predsednictva v jini v Aténach a v septembri v Syrakuzach Clen-
ské a pristupujuce krajiny Europskej tinie na nich zastupovali zvicsa riaditelia
archivnych sprédv a narodnych archivov. Eurdépsku komisiu zastupoval veduci
Historického archivu spoloc¢enstiev Hans Hoffmann. Na oboch poradach bol
pritomny aj generalny tajomnik Medzinarodnej rady archivov Joan van Albada
a viaceri experti Rady Eurépy. Ako host’ sa na prvom stretnuti ziCastnil aj riadi-
tel’ Federalneho archivu Svajc¢iarska Christoph Graf.

Rokovania oboch porad viedol Hans Hoffmann. Prerokovali sa viaceré spo-
lo¢né materidly. V stlade s rezoluciou Rady zo 6. maja 2003 predsedajuci navr-
hol vytvorenie pracovnej skupiny expertov z jednotlivych ¢lenskych a pristupu-
jucich krajin, ktora sa bude v pravidelnych intervaloch stretavat’ v Bruseli. Praca
skupiny, zo Slovenska j je v nej Maria Spankova, sa zameria na vyuzivanie no-
vych technologii a na dlhodobé uchovavanie elektronickych dokumentov. Hans
Hoffmann sa dalej zaoberal Historickym archivom spolocenstiev, organizaciou
archivnej spoluprace medzi orgdnmi a institiciami EU a pozornost’ venoval po-
trebe zintenzivnenia spoluprace a koordinacie medzi ¢lenskymi $tatmi a Eurdp-
skou tniou.

Expert MRA a Rady Europy Skét Patrick C adell na oboch zasadnutiach vy-
hodnotil sucasny stav pripravy reedicie tzv. Ciernej kmhy z roku 1994, ktora
mapuje vtedajsi stav archivnictva v ¢lenskych $tatoch tinie. Vydanie pubhka01e
sa planuje najneskér k viedenskému kongresu archivov v auguste 2004. Reedicia
bude informovat’ uz o stave archivnictva vo vSetkych 25 clenskych krajinach
EU. Clenské a kandidatske krajiny, vratane Slovenskej republiky, uz pre tento
zamer vyplnili rozsiahly dotaznik. Nové vydanie tzv. Black Book, bude pozosta-
vat’ zo siedmich kapitol (organizacia archivov v Eurdpe, pristup k archivnych
dokumentom, tloha archivara, ochrana a budiica orientacia archivov).

Svéd Claes Grinstrom informoval o uz prebiehajicom projekte EU DLM —
Forum, sprava elektronickych zdznamov v ich celozivotnom cykle. Pracovna
SkUpina aj so zastupcami z kandidatskych krajin by mala poskytovat’ techno-
logicku a intelektualnu pomoc, vydavat' smernice pre dlhodobé uchovavanie
elektronickych zaznamov a moZnosti vyskumu v oblasti takychto zaznamov.
V diskusii zarezonovali aj otazky trvanlivosti a autenticity elektronickych zazna-
mov.

Hans Weber (Spolkovy archiv Nemecka) predniesol spravu 0 ochrane ar-
chivnych dokumentov v Eurdpe pred désledkami prirodnych katastrof. Jeho in-
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formacie a navrhované opatrenia vychadzali z dosledkov povodni v Nemecku,
Ceskej republike a v Pol'sku v roku 2002.

Joan van Albada informoval o zaujme MRA a EU vytvorit’ siet’ zastupcov
archivnictva Clenskych krajin, ktora bude zabezpecovat otazky spravy archivov
a registrattr na usekoch celkovej politiky, pripravy legislativy, spoluprace so za-
stupcami krajiny v eurdpskom parlamente a zastupcami v Bruseli.

Regiondlne zdruzenie MRA EURBICA reprezentovala jeho predsednicka
Martine de Boisdeffre. Rozoberala vztahy medzi zdruzenim a riadiacimi
predstav1tel’m1 archivnictva ¢lenskych krajm EU. Konstatovala, Ze tieto vztahy
mozu byt iba dopliiujicim prvkom, nemdze ist’ o konkurenciu alebo ich nemoz-
no povazovat za istd nadbytoCnost’. Prlpomenula tlohy archivarov Clenskych
statov EU, ako aj ulohy EURBICA, ktora je geograficky vi¢sia ako EU. Spravu
poradneho Vyboru unie pre kulturne dedi¢stvo k otazke smernic o administrativ-
nej spolupraci pri vyvoze a dovoze predmetov kulturneho dedicstva podala M. P.
Mariani Rinaldi.I§lo o aplikiciu nariadenia EU, hlavne na useku spolupra-
ce colnych organov. Z pohl'adu slovenského archlvmctva v texte zakona ¢. 395/2002
Z. 7., sa tato otazka riesi v osobitnych ustanoveniach.

Na oboch konferenciach sa prerokovala aj problematika vymeny odbornych
informacii. Takymto forom ma byt aj v buducich rokoch INSAR, eurdpske ,,ar-
chivne noviny®, ktoré vydava Europska komisia. Preto sa rozSiruje zoznam ko-
reSpondentov tak, aby boli zastipené vsetky krajiny (25), taktiez sa zvazuje
modifikacia doterajSieho obsahu zo vSeobecnych informécii na praktické a ak-
tualne témy. DalSou formou §irenia informacii by mohol byt’ pravidelny monito-
ring internetovych stranok, odborne;j literatury, ako aj odbornych podujati.

Dal$im okruhom rokovania bola problematika ochrany archivnych dokumen-
tov proti kradeziam. Informaciu spracoval francuzsky Narodny archiv. Zistilo sa,
ze archivne dokumenty s predmetom kradeze nielen v badatelniach archivov,
ale, zial’, aj pracovnikmi archivov. Casto ide o organizované kradeze aj z dovodu
predaja dokumentov na ¢iernom trhu. Archivy musia prijat’ subor preventivnych
opatreni. Zdoraznilo sa najmi poskytovanie Studijnych koépii, umoziiovanie pri-
stupu formou on-line. Navyse ako preventivne opatrenie treba zaviest’ informac-
ny servis v ramci danej krajiny a aj v medzinarodnom meradle o zistenych kra-
deziach.

Dalej sa konStatovalo, Ze ¢innost” archivov je ekonomicky naro¢na, ich finan-
covanie je problematlcke aj v najbohatsich kra] inach EU. Archivy musia hladat’
zdroje vo vlastnej ¢innosti, t. j. formou zvySenia poplatkov za vsetky sluzby od
konzultacii cez Vyhotovovanie reSersi, vydavanie vypisov a odpisov, vyuZivanie
kniznice archivov, vyhotovovanie kopii, vyuzivanie archivnych dokumentov na
publika¢né ucely, ich zverejnovanie na internete, verejné vystavovanie, pre po-
treby masmédii, ako aj vedecké a znalecké posudky. Jediné, ¢o sa nesmie spo-
platnit’ je priamy pristup. K tejto problematike zaujali zasadné stanovisko za-
stupcovia Rakuska a Talianska.

Atmosféra na oboch poradach, ktoré sa oznacuju ako ,,European Board
of National Archivists®, v skratke EBNA, bola vysoko kolegialna a vset-
ci pritomni zastupcovia sa zapojili do bohatej diskusie. Obe hostitel'ské krajiny
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pripravili pre nich bohaty odborny a spoloCensky program. Porady v roku 2004
sa uskutocnia v Irsku a v Holandsku.

Peter Kartous

SIEDME SLOVENSKE ARCHIVNE DNI

V dnoch 4.-6. novembra 2003 sa konali v Liptovskom Jane 7. archivne dni
Slovenskej republiky za sucinnosti Spolo¢nosti slovenskych archivarov, odboru
archivov a registratir Ministerstva vnutra SR, Sekcie archivnictva a pomocnych
vied historickych Slovenskej historickej spolo¢nosti. Hlavnym organizatorom
bol archiv v Liptovskom Mikulasi, pobocka Statneho archivu v Bytc¢i. Ustredna
téma podujatia — Archivy a vzdelavanie — vyplynula zo sucasnych potrieb slo-
venského archivnictva a slovenskej spoloc¢nosti kracajticej do Europskej unie, no
predovsetkym nekompromisnych poziadaviek trhu prace.

Podujatie otvorila 4. novembra predsednicka Spoloc¢nosti slovenskych archi-
varov Veronika Novakova. Okrem iného privitala vzacnych hosti zo zahrani-
Cia — z Pol'ska generalneho tajomnika Pol'skej archivnej spolo¢nosti Krzysztofa
Stryjkowského, ¢lena vyboru Ceskej archivnej spolo¢nosti Bohumira Bro -
ma, ¢lenov vyboru Mad’arskej archivnej spolo¢nosti Sandora Hausera a Gyor-
gyaRozsu.

Bohumir Brom vo svojom pozdravnom prihovore pripomenul bliZiace sa
50. vyrocie vzniku $tatneho archivnictva v spoloénej Ceskoslovenskej republike.
Pri tejto prilezitosti tlmog¢il pozdrav ¢eskych kolegov, ale aj navrh na usporiada-
nie spolo¢ného stretnutia ¢eskych a slovenskych archivarov na ¢esko-sloven-
skom pomedzi. Ked’ze slovensko-Ceské vzajomne dobré vztahy neovplyvnilo
ani rozdelenie spolo¢ného §tatu, ucastnici aj ¢lenovia vyboru tento navrh uvitali
a prislubili d’alsie rokovania, ktoré by vyvrcholili stretnutim ¢eskych a sloven-
skych archivarov na jar budiceho roka.

Samotny program otvoril prof. Leon Sokolovsky, vedici Katedry archivnictva
a pomocnych vied historickych Filozofickej fakulty UK v Bratislave. V prispev-
ku Aktudine problémy vyuchby archivnictva na Univerzite Komenského v Brati-
slave sa sustredil na obdobie od vzniku samostatnej katedry archivnictva a PVH
v roku 2000."

Doc. Juraj Roha¢ z tej istej katedry vystapil s prispevkom Odbornd prax po-
sluchacov archivnictva. Minulost, sucasnost a perspektiva. Zhodnotil odbornu
prax posluchacov archivnictva v minulosti, ktora sa uskutoctiovala predovset-
kym v archivoch v Bratislave a aj v zahrani¢i — v Pol'sku, Mad’arsku a Nemecku.
V roku 1989 bola opitovne obnovena spolupraca katedry so Slovenskym narod-

! Rozsireny a doplneny prispevok L. Sokolovského publikujeme v rubrike Studie a ¢lanky
tohto ¢isla Slovenskej archivistiky.
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nym archivom v Bratislave, ktora zmluvne potvrdili v roku 2000. V sucasnosti
prebieha prax od druhého ro¢nika a je rozdelena na Styri Casti. 1.-3. Cast’ prebie-
ha v SNA a 4. Cast’ v archive v mieste bydliska posluchaca. Na tato prednasku
nadviazala Eva Vrabcova, ktora predniesla poznatky z praxe posluchacov
Vv SNA pod nazvom Pohlad na prax posluchdacov archivnictva a PVH v Sloven-
skom narodnom archive v Bratislave. Informovala o tematickom obsahu praxe.
V 2. ro¢niku majt Studenti 5-dennu prax, v 3. a 4. ro¢niku — trojtyzdiiova a na-
spracuvani novych fondov. Zaroven navrhla, aby si mohli Studenti vybrat’ oblast’
svojho zdujmu uz od 2. ro¢nika, teda ¢i maju zaujem o starSie, resp. o novsie
fondy.

Riaditel’ odboru archivov a registratur Peter Kartous predniesol prispevok
Vzdelavanie archivarov v kontexte dalSieho rozvoja Statnych archivov do roku
2015. Priblizil archivarom Koncepciu rozvoja archivnictva do roku 2010, s vy-
hladom do roku 2015. Uviedol, ze archivari by mali zvladnut’ vyuzivanie no-
vych technologii, predovsetkym vypoctovej techniky. Zdoraznil vel'mi nizky po-
Cet restauratorov a pripomenul ich stredoskolské vzdelavanie v Banskej Stiavni-
ci. Sumarizoval poCty stredoSkolsky a vysokoskolsky vzdelanych archivarov vo
vSetkych Statnych archivoch a informoval, Ze z doévodu ich sucasného velkého
pracovného vytazenia sa v budicnosti planuje ich narast o 187. Na reStaurator-
ské miesta je planovanych 15 vysokoSkolskych a 39 stredoskolskych miest.
Z nedostatkov sti¢asnych archivarov uviedol slabu znalost’ cudzich jazykov,
predovsetkym vsak anglického jazyka.

Milan MiSovic¢ predniesol prispevok na tému Sucasné trendy vzdeldvania
Vv oblasti archivnictva v zahranici. V ivode porovnal pracovné ¢innosti archivov
v minulosti a sucasnosti, z ¢oho plynie nova potreba vzdeldvania archivarov,
ktoré by nadvdzovalo na novu legislativu. Konstatoval, ze archivnictvo je viac-
odborové. Predstava Studentov v Skole sa nestotoziuje s realitou, s ktorou sa
stretdvaju v praxi v archivoch. Kritizoval, ze pocas Studia je venovana nedosta-
tocnd pozornost’ predarchivnej starostlivosti, z coho vyplyvaju sklamania $tu-
dentov zo samotnej archivnej prace. Velmi zaujimavymi boli informacie tykaju-
ce sa vzdelavania v susednych Statoch, najmé v Pol'sku, v Mad’arsku, Cesku a vo
Velkej Britdnii. V niektorych mestach vznikaju Specializované archivne odbory,
na ktorych sa vyucuje sprava registratur, archivne pravo a pod. Vel'mi odlisné su
aj pocty hodin a diferencovanost’ predmetov. V niektorych skolach sa ustupuje
od klasického vzdelavania a pristupuje sa k vzdelavaniu v novych predmetoch.

S koreferatom vystapili Peter Zmetak a Ing. Szabo zo Slovenskej narodne;j
kniznice z Martina. Informovali archivarov o ustrednej evidencii historickych
kniznych fondov a vyzvali archivarov na moznu spolupracu pri ich spristupno-
vani. Pod’akovali sa za ustretovost v archivoch v Topol¢anoch a Poprade.
J.Hanus sa vo svojom prispevku zaoberal vzdelavanim reStauratorov. Pripo-
menul nedostatok odbornikov a vyzdvihol spolupracu s Chemickotechnologic-
kou fakultou STU v Bratislave a Slovenskou narodnou kniznicou v Martine.
Podporil potrebu jazykového vzdelavania archivarov, predovsetkym v anglic-
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kom jazyku. Po kratkej diskusii sa prezentovali so svojirni vyrobkami firmy
EMBA, BACH s programom Vade Mecum a komplexnej spravy registratur.

Druhy deit — 5. november, otvoril prednaskou Stidium archivnictva na Pre-
Sovskej univerzite v Presove prof Ferdinand Uli¢ny. Pripomenul zaciatky bu-
dovania odboru archivnictva v PreSove v 90. rokoch minulého storocia, na kto-
rom sa zacalo vyucovat’ podl'a prikladu $tadia v Prahe a v Bratislave. Pomocnym
vedam historickym bolo venovanych 90 % hodin a 10 % historii. V sucasnosti je
tento pomer 50 % na 50 %. V PreSove otvaraji odbor archivnictvo kazdé 2—3
roky a registruju vyse 30 absolventov. Podl'a neho sa v praxi neosvedcil systém
jednoodborového vzdelavania a odporuéil dvojodborové, resp. viacodborové
Studium v réznych kombinaciach s jazykom, resp. s historiou.

Zuzana Kollarova informovala o mektorych aktivitach archivu v Poprade
pobocke Statneho archivu v Levoéi pri realizovani pI’O_]ektOV Eurépskej tinie
v prispevku Archivy, vzdeldvanie a projekty Eurdpskej vinie.? Radovan Blaho
predstavil odbor restaurovania a konzervovania papiera na SPS Stanislava
Stankovianskeho v Banskej Stiavnici. Prvy ro¢nik bol otvoreny v sk. roku
1995/1996. V 1. a 2. ro¢niku sa vyucuju zakladné kniharske prace a historické
vizby, v 3. ro¢niku si Studenti osvojuju pociatky reStauratorskych préc, knih-
viazacstvo a pod., v 4. rocniku uz vytvaraji samostatni pracu, ktora musia aj
obhajit’.

V c¢ase vyhradenom pre zahrani¢nych hosti vystupil Krzysztof Stryjkow-
sky. Podrobne zoznamil slovenskych archivarov so vzdelavanim na Univerzite
v Poznani. Pol'ski kolegovia organizuju aj vzdelavanie prostrednictvom Spoloc-
nosti pre stredné kadre a archivnych kurzov. V podobnom duchu sa niesol aj pri-
hovor Gyorgya R6zsu z Mad’arska.

Posledny den rokovania priblizila casy ddvno minulé Maria Stieberova vo
svojom prispevku Poznamky k vysokoskolskému studiu archivnictva. Porovnava-
la minulost’ so si¢asnost'ou. Mala vSak aj zavazné pripomienky k obsahu stcas-
nych vednych disciplin, ktoré sa vyucuji na katedre. Podla nej je kladeny maly
doraz na pripravu Studentov na spracovavanie fondov. Navrhla viac diferencovat’
problematiku pomocnych historickych vied, napr. zaradit’ medzi ne aj samostat-
né dejiny archivnictva. V praxi by mali participovat’ na vzdelavani Studentov aj
iné archivy okrem Slovenského narodného archivu. Navrhla ukoncenie bakalar-
skeho studia po 3 rokoch $tudia. S koreferatom Archivny kurz ako dalsia forma
vzdelavania stredoskolakov? vystupila Veronika Novakova. Na zaklade svo-
jich osobnych skusenosti zdéraznila potrebu d’alsieho vzdelavania stredoskola-
kov, a ako vel'mi Uspesny sa jej javil dvojroény kurz s 300 vyucovacimi hodina-
mi. Vzdelavanie na strednej knihovnickej Skole hodnotila ako nie vel'mi uspes-
né.

Martina Orosova sprostredkovala posluchaGom VyuzZivanie Archivu Pamiat-
kového uradu SR v univerzitnom vzdelavani. Archivne fondy vyuZzivaju predo-
vsetkym Studenti architektiry, ktori sa podielaju aj na niektorych archivnych

2 Prispevok Z. Kollarovej je publikovany in extenso na nasledujucich stranach tohto ¢isla
Slovenskej archivistiky.
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pracach. Pamiatkari vyuzivaju automatizovanu spravu registratiry. Spristupnili
Cast’ svojej databazy aj na internete a pripravuju sa na vybudovanie pracoviska
na novych elektronickych principoch. Zaujimavostou bolo vytvaranie vlastnych
CD a internetovej stranky. V roku 1970 absolvovala Marta Kamasova nad-
stavbové stredoskolské stadium. Jej prispevok Odborné archivne vzdelanie a je-
ho vyuzivanie v praxi Statnych archivov vychadzal z osobnych skusenosti. Potvr-
dila vyborné klasické vzdelavanie v odbore, ale aj nedostatky vo vyucbe pred-
archivnej starostlivosti. Vyslovila poziadavku na moznost’ celozivotného vzdela-
vania a domacich a zahrani¢nych stdzi. Archivarka Slovenskych elektrarni Livia
Nagyova s Radoslavom Nadzamom zo spolo¢nosti PosAm Bratislava, spol.
S 1. 0., predstavili Elektronické vzdeldvanie pouzivatelov prirucnej registratiry
a predviedli samotnt1 aplikaciu programu.

V diskusii reagoval na vSetky pripomienky a navrhy k §tadiu odboru archiv-
nictva Leon Sokolovsky. Uviedol, Ze viaceré pripomienky na katedre zvazia
a podl'a moZnosti sa ich pokusia akceptovat. Zaroven zdoraznil, Ze nie je tlohou
vysokej Skoly nau€it’ vSetko, ale predovietkym zoznamit' Studentov s novymi
moznostami. Vyucujuci sa pokusm zabezpecit' optimalne podmlenky pre Stu-
dentskt prax. K pripomienkam o dizke bakalarskeho §tidia uviedol, Ze tato ne-
mobze prerusit’ tematicky harmonogram. A na obhajobu Vypovedanych nazorov
skonstatoval, Ze Student moze prejst’ z bakalarskeho stupiia na magistersky bez
prijimacich pohovorov, a to po splneni urcitych, vopred stanovenych podmie-
nok. Viaceré navrhy tykajice sa moznosti vzdelavania stredoskolakov podporil
vo svojom vystipeni Milan Mi§ovi¢. Uviedol tieZ pozitivne i negativne pripo-
mienky k vzdelavaniu na strednej knihovnickej skole a kurze archivnictva.

Téma, ktora bola spociatku pertraktovand ako akademicka, sa preniesla do
vaznych kuloarnych i konferenénych rozhovorov. Pri vzajomnom Iuceni si ju ar-
chivari odnasali aj na svoje pracoviskd. Ako sa zda, vybor Spolo¢nosti sloven-
skych archivarov tohto roku trafil do ¢ierneho.

Na zaver treba este spomenut’, ze vdaka mikulasskym kolegom a vel'mi priaz-
nivému slne¢nému novembrovému pocasiu bolo archivarom dopriate pokochat’
sa nadhernou liptovskou prirodou a navstivit’ skanzen Liptovskej dediny v Pri-
byline. Organizatorom d’akujeme za vyborne pripravené podujatie.

Zuzana Kollarova

ARCHIVY, VZDELAVANIE A PROJEKTY EUROPSKEJ UNIE"

V tomto prispevku chcem informovat’ o Cinnosti popradskeho archivu, po-
bocke Statneho archivu v Levodi, ktory je od roku 1998 zapojeny do vychovno-
vzdelavacich projektov podporenych Eurdpskou tiniou.

* Prispevok odznel na siedmych slovenskych archivnych diioch v Liptovskom Jane v oktob-
ri 2003.
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Nas popradsky archiv sa v roku 1995 prestahoval do novych priestorov vhod-
nych nielen pre archivne dokumenty, ale aj pre vychovno-vzdelavaci ¢i osvetovy
proces tykajuci sa predovSetkym mladeze. Praca s mladezou nebola a nie je
cudzou tomuto kolektivu. Aj vdaka uz spominanym dobrym podmienkam na
pracu sa archivari venuji defom uz v najnizsich roénikoch ZS. Tieto stretnutia
pokracuji Casto nielen do skoncenia vysokoSkolskych stadii, ale zaujemcov
0 historiu a svoj region sprevadzaju po cely zivot. Na pracovisku sa takto vytvo-
rila vel'mi priazniva pracovna atmosféra spajajtica celé generacie... Neodmysli-
telnou sti¢ast'ou nasej prace je stredoSkolska odborna ¢innost’, v ktorej od roku
1995 ziskali naSi Studenti niekol'ko prvenstiev v ramci Slovenskej republiky
a uspesne zvladli prijimacie pohovory na vysoké §koly orientujuce sa na archiv-
nictvo, historiu, pravo ¢i pedagogické a iné spoloéenské vedy. Samozrejmost'ou
je, ze kazdorocne pomahame Studentom ako konzultanti ¢i Skolitelia pri diplo-
movych pracach. To boli pohnutky, kvoli ktorym sme sa zapojili v roku 1998 do
prvého projektu.

V ramci dlhoro¢nej a dobrej spoluprace nas oslovili predstavitelia mesta Po-
prad, aby sme sa zapojili do projektu, ktory vypracoval Mestsky urad v Zakopa-
nom. Tento sa tykal prihrani¢nej spoluprace medzi mestami Poprad a Zakopané
a vzajomného poznavania hlavne mladou generaciou. Bol zaradeny do programu
CREDO. Do projektu boli zapojené zakladné skoly oboch miest a bol realizova-
ny pocas rokov 1998-2000. Kvoli uspesnosti tento projekt ziskal d’alSie financné
prostriedky a pokracuje aj v tomto roku (2003). Ukonceny by mal byt na budici
rok (2004). Obsah projektu bol viacvrstvovy. V ramci vzajomného poznavania
sa uskutocnili stretnutia medzi ucitel'mi a ziakmi oboch miest. Boli organizova-
né ako prednasky, exkurzie, telovychovné a Sportové podujatia striedavo v Za-
kopanom a v Poprade. My sme sa zGc¢astnili iba na niektorych prednaskach tyka-
jucich sa histérie. IntenzivnejSie sme sa zapojili do pripravy programu pre Zia-
kov a uéitel'ov, ¢o bolo vel'mi délezité hned’ v samotnom uvode.

Pol'ska strana v pripravenom projekte uviedla ako jeden z vystupov spolocne;
spoluprace pubhka(nu na ktore] zaklade by sa stretnutia mali uskutocnit’. Do jej
tvorby boli zapojeni pracovnici Statneho archivu v Levo¢i — PhDr. Frantisek
Ziféak, Statneho archivu v Levodi, pobocka Poprad — Mgr Bozena Malovcova
a PhDr. Zuzana Kollarova, pracovnici Podtatranského muzea v Poprade — Mgr.
Daniela Mlynarc¢ikova, PhDr. Peter Roth, PhD., PhDr. Zdena Krisskova a Dr.
Marian Janiga.

Povodne planované prirucné a struéné texty nadobudli formu ,,solidnej* slo-
vensko-pol'skej publikacie ¢i ,,pomocnych uc¢ebnych textov® pod nazvom Tatry
a podtatranska oblast.

Tvoria ju nasledujuce kapitoly:

1. Celkova charakteristika (Tatry a podtatranska oblast’ dnes), 2. Priroda (Ne-
Ziva, rastlinstvo a Zivocisstvo slovenskych a pol'skych Tatier), 3. Dejiny (Dejiny
slovenskej podtatranskej oblasti, dejiny pol'skej podtatranskej oblasti), 4. Kulti-
ra a umenie (Kultura a umenie slovenskej a zvlast’ pol'skej podtatranskej oblasti,
P'udova kultura podtatranskej oblasti), 5. Tajomstva jazyka — (v slovenskej verzii
je predstaveny pol'sky jazyk, v pol'skej zasa slovensky jazyk s jeho historiou,
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fonetikou, ¢itankou a tematickym pol'sko-slovenskym aj opaénym slovnikom).
Zaver tvori priloha s navrhovanymi vyletmi na slovenska ¢i pol'skll stranu
Tatier.

Ucebnica vysla v Pol'sku uz koncom roka 1999 a na Slovensku za¢iatkom
roka 2000. U nas bola schvalend Ministerstvom Skolstva Slovenskej republiky
ako pomocné testy, ktoré mézu pouzivat Skoly. V Polsku pouzivanie knih
Vv Skolach nie je viazané na takéto povolenie.

Cela koncepcia knizky a aj jej samotny obsah sa tvoril pomerne zlozito. Pro-
ces bol sprevadzany mnohymi stretnutiami a neraz aj ostrejSimi vymenami nazo-
rov tykajucich sa najmé azda dodnes historicky neuzavretych hrani¢nych sporov
medzi jednotlivymi krajinami. Casto sme odchadzali zo stretnuti s pocitom ne-
pochopenia a neakceptovania pol'skou stranou a aj sme zapochybovali o Uspes-
nosti ukoncenia tohto spolo¢ného projektu. Napokon sme sa predsa len dopraco-
vali k dvom publikaciam, ktoré obsahuji — slovenska verzia 375 stran a pol'ska
verzia 394 stran s mapovou prilohou (rozdielnost’ poctu stran je zapric¢inena inou
sadzbou pisma a obdobnou grafickou upravou). Po urcitej skepse sme vSak po-
chopili aj ideu Eurdpskej unie o spajani narodov, no nie na zaklade administra-
tivneho urcenia, ale na zaklade vzdjomnych stretnuti, diskusii, poznavania
a priatel'skych vztahov. Knizky uz pouzivaji na oboch stranach v $kolach, zna-
me su aj verejnosti. AZ na par vyhrad su prijimané vel'mi kladne a st vyhl'adava-
né. Verime, ze publikicia prispela aj k rozvoju cestovného ruchu u nés, ved
Z roka na rok sa zvysuje pocet pol'skych turistov, ktori navstevuji nielen Poprad,
ale aj jeho blizke okolie. Nevyhodou pri vydani publikacie bol obmedzeny pocet
vytlatkov — 1 000 kusov na pol'skej a 1 000 kusov na slovenskej strane, o je
vzhl'adom na jej zaradenie do Skolskej literatury a jej redlneho pouzivania vel'mi
malo. Tieto publikacie boli nepredajné. Na buduci rok pol'ska strana ziskala pro-
striedky na doplnent1 dotlac.

Na zaklade sktisenosti s uz spomenutym projektom sme sa zapojili do d’alsie-
ho, ktory organizuje Eurdpske informaéné centrum vo Velikom Tarnove v Bul-
harsku. Garantmi za slovensku stranu si BoZzena Malovcova a Zuzana Kollaro-
va. Do projektu st okrem nasho archivu zapojené stredné a zékladné Skoly vo
Franctzsku a v Portugalsku. Projekt je zamerany na vychovu mladeze k eurdp-
skemu ob¢ianstvu, ¢iZze na ob¢iansku vychovu smerujucu k vychove europskeho
obcana uvedomujuceho si vlastnu historickt identitu v eurépskom kontexte. Na
tejto platforme sme si uvedomili, Ze aj archivy m6zu vel'mi vhodne zasahovat
do procesu vychovy a vzdelavania. Tu sme vyuzili a aj vyuzivame predovset-
kym vedomosti z regionalnej historie a z organizacie $tatnej spravy. Po podrob-
nom prestudovani osnov nasich zakladnych a strednych §kol z obcianskej nauky
sa nam vidi nevyhnutné, aby sme ako archivy vstupovali nielen do hodin deje-
pisu, ale aj do vyuCovania nauky o spolo¢nosti.

Projekt vypracovala, ako sme uz spomenuli, bulharskd strana. V case jeho
prijatia a schvalenia bolo z 214 projektov prijatych 5, ¢o sved¢i aj o jeho kvali-
tach a o skusenostiach predkladatelov. Zaciatok projektu je datovany k 1. 12.
2002. Oficialne bol vsak Bruselom schvaleny az 2. 6. 2003. Ukonc¢eny by mal
byt v novembri 2004 a vyvrcholenie by malo nastat’ v roku 2005. Tento rok bol
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vyhlaseny Eurdpskou tiniou za Rok eurépskeho obcianstva. Projekt je zapojeny
do programu LEONARDO.

Statny archiv v Levoci, pobocka Poprad ma v tomto projekte zlozitejSie lo-
hy, ako v predoslom. Je koordinatorom vsetkych podujati vyplyvajicich z pro-
jektu. Znamena to, Ze usporadiva odborné seminare s uéitel'mi, pripravuje
stretnutia so ziakmi k vybranym témam, vyhodnocuje ich aktivity a zabezpecuje
aj drobné materidlne vybavenie $kol (komunikéicia s internetom, zabezpecila
politické mapy Eurdpy, kancelarske pomdcky a pod.). Dolezitym pre nas je, Ze
mdbzeme sami vybrat’ témy ndm blizke — napr. ochrana pamiatok, vychova k re-
gionalnej historii. Uplatiiuje sa tu nase poznanie a nasa regionalna praca v plnom
rozsahu.

Na pracovnom stretnuti v Bulharsku, ktoré sa uskuto¢nilo koncom jtina 2003,
sme boli povereni pripravou textov. Prvy text bol planovany ako u¢ebna pomoc-
ka tykajuca sa Eurdpskej tinie s t¢émami 1. Prava ¢loveka, 2. Europa roznorodosti
(Gcta ku kultarnej réznorodosti, antirasizmus, ako riesit’ konflikty), 3. Obcan
v spojenej Eurdpe (institucie Eurdpskej Unie, obclianstvo, vybory), 4. Eurdpa
a svet (globalizacia — ekonomika, politika, konflikty, eurépska integracia, roz-
Sirenie Eurdpskej unie). My sme sa podielali na spracovani 3. kapitoly — Obcan
spojenej Eurdpy. Aj ked’ to nebola prave nasa ,,parketa®, vel'mi nam pomohlo
materialmi a informaciami Eurdpske informacné centrum v Bratislave.

Metodické listy sme vypracovali ako vyuCovacie texty pre ucitelov a u¢ebné
texty s otazkami pre Ziakov.

Druhy text bol pripravovany na predstavenie kazdej partnerskej krajiny pre-
zentaciou na CD. V naSom texte sme pisali o Slovenskej republike sii¢asnosti,
ktora sa nesmierne rozvija aj vdaka svojim kultrnym, historickym a prirodnym
krasam. Sustredili sme sa na historiu, ktora nam je blizka a v ktorej sme chceli
partnerom ukazat’, ze sme rovnako starobylym narodom na mape Eurdpy, ako
oni. Vyrazne ndm k tomu dopomohli aj fotografie pisomnych narodnych kultir-
nych pamiatok od Ing. Jozefa Hanusa, Stefana Péchyho a Ivana Galambosa.
Druhou ulohou bolo predstavenie kultirnej trasy s pamiatkami a prirodnymi
zaujimavostami. Aby sme obsiahli ¢o najvicSie uzemie nasej krajiny, vybrali
sme si kultarnu trasu MAGNA VIA, kde sme predstavili Bratislavu, Trnavu,
Nitru, Topol'¢any, Prievidzu, Martin, Ruzomberok, Liptovsky Mikulas, Poprad,
Presov a Kosice. Napokon sme mali prezentovat’ region, z ktorého pochaddzame.
S tou najvicsou laskou a zodpovednostou sme pripravili pozvanku na Spis, kto-
ry ani netreba Specialne popisovat, staci iba ukazat’, ¢o tu vSetko je. Priznavam,
7e to bola pre nas ta najlahSia a zaroven najkrajSia uloha, s pocitom, Ze sa o na-
Som Spisi buda ucit’ portugalské, franctizske a bulharské deti... Na splnenie
pisomnych ¢asti sme mali necely mesiac, takZe to bola praca pomerne naro¢na.
Texty budi prelozené do anglického jazyka a finalne vyrobky by mali uzriet
svetlo sveta v ¢o najkratSom obdobi. Vysledny obsah CD bude rozdeleny na na-
sledujuce casti — Dobre pozname nasich partnerov?, Eurdpa rozlicnosti, Zjedno-
tena Europa.

Na texty bude nadvézovat' dalSia praca s ucitelmi a so ziakmi. Niekol'ko
uvodnych stretnuti sme uz absolvovali aj s prednaskami tykajucimi sa naSho
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regionu a Eurdpskej unie. S det'mi nas ¢aka 12 stretnuti s odbornikmi z viace-
rych oblasti Statnej spravy, pamiatok, muzei, archivov, kultury, psychologie,
spolocenskych vied a pod. Na kazdom stretnuti dostant ulohu, ktord musia vy-
pracovat’ samostatne alebo s triedou. Ich prvou ulohou po stretnuti s nami —
archivarmi — bolo vypracovanie projektu Sprievodca po mojom meste. Ked'ze
ziaci s takymito projektmi pracuji vel'mi Casto, teSime sa na vysledky ich prace.
Budu ohodnoteni bodmi a najispesnejsi jednotlivec a Skola ziskaju vecné ceny.
Do projektu buda vo velkej miere zapojené aj média. Su planované nielen tlaco-
vé besedy, ale aj ich stretnutia so Ziakmi a pedagogmi.

Co teda prinasaju projekty financované Eurdpskou uniou? Kolegovia, ktori si
predstavuju vel’ké finan¢né prinosy, st na omyle. Prostriedky, ktoré s vyclene-
né na projekt, su prisne limitované a je vopred stanovené, na ¢o budu vyuzité.
Nedostatkom takychto limitov je ina realita v postkomunistickych $tatoch stred-
nej a vychodnej Eurdpy a ina v zapadnej Europe. Napr. pomerne vel'ké pro-
striedky st ur¢ené na vyuZivanie internetu, ktory v nasich podmienkach nemoze-
me vzdy a vSade uplatnit. Tym, Ze v tomto projekte s krajiny spojené v pomere
2:2, tplne int finanénu realitu maji vo Francuzsku a Portugalsku, ako na Slo-
vensku a v Bulharsku. Projekty a tzv. finalne vyrobky ¢i spravy st vypractivané
v anglickom jazyku, ¢o je pre nas archivarov dost’ velkym handicapom, ale pre
mladd generaciu to nie je ziadny problém. Nasim rokovacim jazykom bola
v Bulharsku rustina, s partnermi sme vyuzivali nem¢inu alebo CastejSie tlmo¢ni-
kov.

Preco sa teda zapajat’ do tychto projektov? Zial’, nie je mi zname, Zeby niekto-
ry z archivov vyuzil finan¢né prostriedky Eurdpskej unie na hocijaky ucel.
A, povedzme si uprimne, archivy by sa mohli stat’ bezodnou studnicou na ich
Cerpanie. Pripomeniem napr. potrebu restaurovania dokumentov. My sme sa do
projektov zapojili z viacerych dovodov. Jednym a vari najddlezitej$im bolo, aby
sme sa naucili v nich a s nimi pracovat’. Podmienkou je znalost’ jazyka, dochvil’-
nost’ a vel'ka davka trpezlivosti na mnozstvo byrokratickych hlaseni a dokumen-
tovani. Pri praci sme stratili komplexy malického a mladého Statu. Ziskali sme
viac sebavedomia, kedze mame ¢o Eurdpe a svetu ponuknut. Pracujeme na
Standardnej, niekedy lepsej a niekedy trosku horSej urovni, tak ako je to v Euro-
pe beZzné. Ziskali sme vel'a priatel'skych kontaktov v krajinach, o ktorych by sme
v Poprade asi ani nesnivali. Ziju tam srde¢ni a mili I'udia, ktori st ochotni vycha-
dzat’ nam v ustrety. Tieto kontakty sprostredkivame d’alej. Napr. v Poprade sa
rozbehol projekt medzi materskymi §kolami z Bulharska, Franctzska a Sloven-
ska. Jednym z vysledkov je trojjazy¢na malovanka... Vzajomné stretnutia slizia
aj na zbavovania strachu obyvatel'ov zapadnej Eurdpy z Europskej tnie. Mnohi
maju predstavu o tom, Ze zijeme v zeml'ankach, bez vody a civilizacie. Je to
viditeI'né najviac pri mladej generacii. V neposlednej miere sme tak trochu pre-
vzali na seba zodpovednost’ za vzdelavanie v naSom regione, ked’ze metodické
centra odborov Skolstva OU zanikaju a dnes nie je zname, ako bude vzdelavanie
pedagogov prebiehat’. Nasa l'ahostajnost’ v tomto pripade sa ndm vel'mi rychlo
vrati, napr. aj v nevzdelanych a nekultirnych funkcionéaroch, ktori nepochopia
dolezitost’ historického dedicstva a archivov.
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Nasou snahou do buducnosti bude samostatné vypracovanie vlastnych projek-
tov a prizyvanie partnerskych krajin v oblasti archivnictva. Tieto projekty by
mali byt ,,8ité* na naSu mieru a na naSe potreby, aby sme tarchu, ale aj historic-
ky vyznam kultirneho dediéstva preniesli z pliec nasho $tatu na plecia europske-
ho spolocenstva, ktorého sme neodmyslitel'nou sti€astou.

Zuzana Kollarova

PARLAMENTNY ARCHIV NARODNEJ RADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
JEHO VYVOJ A SMEROVANIE

Rada by som predstavila nas parlamentny archiv, ktory patri medzi najmladsie
archivy tohto druhu v Eurdpe.

Vznikom Slovenskej republiky 1. januara 1993 sme sa zaradili medzi eurdp-
ske demokratické Staty, ktorych charakteristickym znakom je ¢innost’ parlamen-
tu podmienujuca Uroven parlamentnej demokracie. Z Cinnosti Narodnej rady
Slovenskej republiky a Kancelarie Narodnej rady Slovenskej republiky vznikaja
dolezité dokumenty, osvetl'ujiice jednak proces tvorby zakonov, a tym aj stavbu
pravnych zakladov nésho $tatu, ako aj proces konstituovania slovenského naroda
utvorenim samostatného $tatneho utvaru. Slovensko v minulosti nemalo svoju
samostatnost’ a na pode parlamentu sa neriesili otazky zasadného vyznamu.
Dnes je to inak. Na pracu poslancov a zamestnancov parlamentu sa klada ovel’a
vécsie naroky. Aby sa nasi poslanci aj pracovnici mohli svojich uloh zhostit’ ¢o
najlepsie, potrebuju k svojej praci zodpovedajicu informovanost’, ¢o znamena
tiez zabezpecit’ dokumentaciu o danom probléme, a to ¢o najrychlejsie. Na tieto
ucely slizi najmd parlamentny archiv so svojou velkou zasobou informacii —
samozrejme prislusne spracovanych a l'ahko vyhladatel'nych. Pisomnosti uloze-
né v parlamentnom archive su svojim spdsobom jedine¢né a neporovnatelné
S inymi pisomnost’ami nasej $tatnej spravy.

Organizacne sme zacleneni do Parlamentného institiitu — centra informacii st-
visiacich s ¢innostou Narodnej rady SR a jej vyborov a poslancov. Kolektiv
archivu tvoria 3 zamestnanci.

V roku 1998 nam odbor archivnictva a spisovej sluzby MV SR udelil Statat
archivu osobitného vyznamu, ¢o znamenalo pre nas zmenu v doterajSom spdso-
be prace s materialmi — napriklad to, Ze ich nebudeme musiet’ po ¢ase odovzda-
vat’ do opatery SNA, ale mozeme sa nad’alej o ne odborne starat’ a predkladat’
ich na §tudium nielen poslancom a zamestnancom, ale neskdr aj verejnosti, Co je
zatial’ otdzka intenzivnej pripravy a spracovania archivnych materialov pre bu-
ducnost.

V tomto roku sme prevzali nové priestory v zrekonsStruovanej budove na za-
padnej terase vedl'a hradného palaca, kde mame okrem skladovacich priestorov
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aj kancelariu pre zamestnancov a Studoviu pre badatel'ov, co sme doteraz este
nemali. V sGcasnosti sme teda v Stadiu stahovania starSich materialov do novych
priestorov a rozdelime sa do dvoch budov. Nase dokumenty sa zatial’ nachadzaji
iba v papierovej podobe. V sucasnej dobe sluzime hlavne poslancom a zamest-
nancom Kancelarie NR SR. Neplnime este vSetky odborné archivne cinnosti
a zatial’ nie sme verejnym archivom. Postupne sa premieflame z registratirneho
strediska, ktorym sme boli v nedavnej minulosti, na jeden z archivov osobitného
vyznamu a po personalnom dobudovani mézeme spliiat’ poziadavky, ktoré sa na
tieto typy archivov kladu.

Nasou hlavnou ulohou je zabezpecit' odbornti spravu pisomnosti a zarovei
zhromazd'ovat, odborne a vedecky spractuvat’ archivne dokumenty z ¢innosti
Narodnej rady, ako aj inych organov a organizacii so vztahmi k NR SR. Zhro-
mazd’ovaciu ¢innost’ zabezpecuje registratirne stredisko, ktoré je sucastou par-
lamentného archivu. Stard sa o v¢asné a kompletné ststredenie materialov
z organiza¢nych ttvarov do archivu. Najva¢si napor na tento ¢lanok byva vzdy
koncom volebného obdobia — rovnako ako v minulom roku. Prevzali sme okolo
250 bm spisov zo schodzi NR SR a vyborov NR SR. Tieto sa intenzivne kontro-
lovali, najmd ich kompletnost’ a stav v akom boli odovzdané a priebezne sa
k nim vyhotovuju podrobné zoznamy, najmé pre parlamentné dokumenty, aby
sme v nich mohli pohotovo vyhladdvat. Odovzdévanie pokracuje priebezne
kazdy rok — tento uz nie v takej intenzivnej podobe. Preberaju sa materialy orga-
niza¢nych utvarov Kancelarie Narodnej rady Slovenskej republiky. Okrem toho
sledujeme priebezne ako sa s pisomnostami pracuje na naSich organizacnych
utvaroch, metodicky riadime a kontrolujeme uplatiiovanie a dodrziavanie zasad
spravy pisomnosti, ktoré s zakotvené v nasej vnatornej norme — Registratirnom
poriadku Kancelarie Narodnej rady Slovenskej republiky.

Originalne dokumenty odovzdavané do archivu zachytavaju kompletny legis-
lativny proces tvorby zakonov, ich schval'ovanie, pozmenovacie procesy a vset-
ky pravne ukony s tym suvisiace. V parlamentnom archive st ulozené aj mate-
ridly Slovenskej ndrodnej rady zo starSich obdobi, ale iba torzovito. Dokumenty
SNR vzniknuté pred rokom 1989 sme odovzdali Slovenskému narodnému archi-
vu. My si ponechavame dokumenty od roku 1993.Dokumenty vzniknuté od uve-
deného roku uz nemusime odovzdavat’ inému archivu. Tvoria fond nového par-
lamentu.

Projektova dokumentécia tvori osobitny fond — projektovy archiv. NajstarSie
zaznamy vznikli v r. 1948, v obdobi, ked’ sa zacala pripravovat’ rekonstrukcia
Bratislavského hradu a hradného arealu, ktory bol dovtedy v ruinach. Projektova
dokumentacia zachytava sucasny stav pamiatok, ich pévodny stav a zmeny, kto-
rymi v minulosti aj v su¢asnosti tieto stavby presli.

Investorsky ju zabezpecuje Kancelaria Narodnej rady a ide o narodnt kultir-
nu pamiatku Bratislavsky hrad, budovu byvalej SNR na Zupnom namesti v Bra-
tislave a niektoré rekreacné zariadenia kancelarie.

Okrem poslancov a zamestnancov NR SR poskytujeme materialy tstrednym
organom $tatnej spravy — ako su Ustavny sud, Prezidentska kancelaria, jednotli-
vé ministerstva a pod. Sprostredkovane cez nase oddelenie pre komunikaciu
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s verejnost'ou poskytujeme materialy aj verejnosti, pri dodrzani zakonnych no-
riem, ktoré sa na nas vztahuju. Vzajomne mame vel'mi dobru spolupracu a tiez
si spolo¢ne vypomahame, ak sa vyskytne problém, ktory méze rychlejsie vyrie-
$it’ bud’ archiv alebo odbor komunikacie.
Rocne vybavime okolo 380 ziadosti r6zneho druhu. Poziadavky prichadzaja
od poslancov, zamestnancov, sprostredkovane od verejnosti. Pri nasej praci sa
riadime zakonom €. 395/2002 Z. z. o archivoch a registratirach. Znamena, to ze
Mmusime postupne novelizovat’ aj nase metddy prace. V sucasnosti sa napriklad
podiel'ame spolu s nas§im odborom informacnych technolédgii na zavedeni elek-
tronickej evidencie doslych zdznamov, ktoré sa doteraz eviduji ru¢ne. Predpo-
kladame, Ze sa novy systém spusti v buducom roku na vSetkych usekoch Kance-
larie Narodnej rady Slovenskej republiky. Nova forma evidencie vyriesi tiez
problémy u nés v archive — s vypracuvanim inventarov, réznych prehl'adov a zo-
znamov materialov, ktoré sa doteraz robia zdlhavym prepisovanim a ukladanim
do archivnych databaz v pocitaci.
V roku 2002, podl'a vzoru mnohych europskych parlamentov, sme zacali pra-
covat’ na novej metode archivovania dokumentov v digitalnej podobe. Zacali
sme so skenovanim starSich materialov a ich ukladanim na kompaktné disky.
Na digitalizaciu sme vybrali nasledujice druhy parlamentnych archivnych
dokumentov:
— Parlamentné dokumenty zo schddzi SNR (1989 — jun 1992)
— Parlamentné dokumenty zo schddzi Predsednictva SNR (1989 — jin 1992)
— Parlamentné dokumenty zo schodzi vSetkych vyborov SNR (1989 — jun
1992)

— Stenografické zaznamy zo sch6dzi SNR (1944 — 1960)

— Materidly Klubu slovenskych poslancov, ktory posobil v Prahe (1918 —
1920)

Nasnimané boli tiez pozvanky, prezen¢né listiny, uznesenia, parlamentné tla-
¢e, vladne navrhy zakonov, stenografické zaznamy, zapisnice zo zasadani, pre-
hl'ady o hlasovani poslancov atd’.

Pre zaujimavost’ mézem uviest’, Ze realizacia projektu digitalizacie archivnych
materialov — to znamena ich prevedenie z papierovej do elektronickej podoby,
zacala v septembri 2002 a do konca uvedeného roku sa podarilo previest’ do
elektronickej podoby okolo 80 000 stran dokumentov.

Projekt pokracoval aj v tomto roku, ked’ sa naskenovalo 38 tisic stran z rokov
1992 az 1994. Nizsi pocet stran suvisel s niz§im rozpoctom na tuto akciu, ale
mame pripravenych d’al§ich asi 40 000 stran na buduci rok. Kol'ko sa podari na-
snimat’ stran zavisi od rozpo¢tu na tento projekt. Verime, ze budeme moct’ spri-
stupnit’ zaujemcom material z nasich fondov aj v modernej podobe. Elektronické
archivne materidly sa stavaji totiz stc¢astou projektu ,,digitdlna kniZnica®, ktora
sa v stcasnej dobe priebezne dopliia o nové dokumenty. Projekt sa realizuje
v spolupraci dvoch Parlamentnych kniznic — na Slovensku a v Ceskej republike,
kde bol tiez ohodnoteny cenou Zlatého zavinaca. Po vzajomnom elektronickom
prepojeni prispieva velkou mierou ku zdokumentovaniu spolo¢nych sloven-
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skych a ceskych dejin. Parlamentné dokumenty slovenskej ¢asti mozete najst’ na
internetovej stranke www.nrsr.sk.dk.

Jana Kubikova

SPRAVA O STUDIU ARCHIVNICTVA NA FILOZOFICKEJ FAKULTE UK
V AKADEMICKOM ROKU 2002/2003

Akademicky rok 2002/2003 poznamenali na Katedre archivnictva a pomoc-
nych vied historickych FF UK najmé pripravy na akreditaciu fakulty a prestavbu
Stadia do troch novych stupiiov — bakalarskeho, magisterského a doktorandskeé-
ho.

V tomto akademickom roku sa sucasné kreditova forma $tudia dostala uz do
treticho ro¢nika, ktorym sa zacala realizacia jeho druhej Grovne. Vyucba v §tvr-
tom a piatom ro¢niku prebichala este povodnym, tzv. klasickym spésobom. Od-
bor archivnictvo a PVH S$tudovalo spolu 40 Studentov. Z toho v prvom ro¢niku
denného Stadia 6 (externe 1), v druhom 3 (1), v tretom 5 (1), vo Stvrtom 14 (0)
a v piatom 8 (1). Studentky 3. roénika Veronika Novékova a Kristina Stan¢iako-
va boli pocas zimného semestra na Studijnom pobyte v Budapesti. Na tamojse;j
univerzite (E6tvos Lorand Tudomanyegyetem) navstevovali prednasky a semi-
nare Studijného programu Katedry pomocnych vied historickych.

Vyucbu na nasom $tudijnom odbore archivnictva a PVH zabezpecovali okrem
Siestich internych ¢lenov katedry (prof. L. Sokolovsky, doc. J. Rohé¢, odborni
asistenti PhDr. F. Federmayer, PhDr. Z. Nemcova, Mgr. Juraj Sedlvy, PhDr.
P. Tisliar) aj dvaja externisti (Ing. J. Hanus zo Slovenského narodného archivu
a PhDr. M. Stieberova z odboru archivov a registratir Ministerstva vnutra SR,
ktora v tejto funkcii pdsobila posledny rok) a d’alsi ucitelia FF UK z katedier slo-
venskych dejin, v§eobecnych dejin, jazykov, germanistiky, slovenského jazyka,
mad’arského jazyka a literatury, klasickej a semitskej filologie, ako aj katedry
telesnej vychovy.

Az traja ucitelia katedry si zvysili kvalifikdciu. Odborny asistent PhDr. Juraj
Rohac¢, CSc., sa dna 12. decembra 2002 habilitoval pred Vedeckou radou FF
UK za docenta v odbore archivnictvo a pomocné vedy historické. V ramci habi-
litacného konania vystipil s prednaskou Investigativny proces pri obsadzovani
biskupskych a arcibiskupskych stolcov v Uhorsku od 16. storocia. Odborny asis-
tent Mgr Juraj Sedivy, MAS, v novembri 2002 na zéklade obhajoby dizertag-
nej prace Vyvoj gotického knizného pisma na priklade rukopisov Bratislavskej
kapituly dosiahol pred Spolo¢nou odborovou komisiou pre pomocné vedy histo-

“ Blizgie o tom SOKOLOVSKY, L.: Aktuélne problémy vyucby archivnictva na Univerzite
Komenského v Bratislave. Slovenska archivistika, XXXIX/1, 2004, s. 5.
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rické na FF UK vedeckt hodnost’ PhD. A napokon odborny asistent Mgr. Frede-
rik Federmayer obhgjil v januari 2003 na pode Historického ustavu SAV
dizertaénu pracu Uplatnenie prvych studentov Trnavskej univerzity 1635/1636—
1651/1652 v uhorskej spolocnosti a taktiez ziskal vedeckil hodnost’” PhD. Ten
isty v maji 2003 vykonal aj rigordznu skusku a obhajobu rigoréznej prace — svo-
jej kniznej monografie Lexikon erbov slachty na Slovensku — Trencianska stoli-
ca (Bratislava, Hajko & Hajkova 2000, 332 s.), zaco mu bol priznany akademic-
ky titul PhDr.

Novy vysokoskolsky zakon ¢. 131/2002 Z. z. v zneni neskorSich predpisov
sposobil aj ur¢ité Gpravy v oblasti riadiacich a pedagogickych funkcii. Prof.
L. Sokolovsky zacal od 1. aprila 2003 svoje druhé, tento raz Stvorro¢né obdobie
ako veduci katedry. V maji 2003 sa v zmysle citovaného zakona a systemizacie
ucitel'skych miest na FF UK konal konkurz na funkéné miesta profesorov a do-
centov pre nasledujucich péat’ akademickych rokov. S platnost'ou od 1. septembra
2003 ziskal funkéné miesto profesora na Katedre archivnictva a PVH prof.
L. Sokolovsky a funkéné miesto docenta dostal doc. J. Roha¢. Okrem toho sa
prof. L. Sokolovsky stal od januara 2003 ¢lenom pracovnej skupiny Akreditac-
nej komisie pre historické vedy a etnoldgiu. Od marca 2003 je aj ¢lenom Heral-
dickej rady Bratislavského samospravneho kraja.

Aj v akademickom roku 2002/2003 pokracovala spoluprica nasej katedry
s viacerymi domacimi a zahrani¢nymi partnermi. Ro¢nu vykonavaciu zmluvu so
Slovenskym narodnym archivom sme podpisali az v maji 2003. Toto oneskore-
nie sposobili opét’ finanéné problémy fakulty, ktora v sucasnosti nema prostried-
ky na financovanie odmien za vedenie archivnej praxe. Zmluva sa mohla podpi-
sat’ az potom, ¢o SNA suhlasil s roénym odkladom vyplat. Od aprila 2003 sa da-
tuji kontakty katedry s Divadelnym ustavom v Bratislave, ktory nam ponukol
bezplatnil spolupracu v oblasti odbornej praxe, ako aj pri priprave seminarnych
a diplomovych prac $tudentov a pod. 5

V ramci zahrani¢nej spoluprace bol najaktivnejsi odborny asistent Mgr. J. Se-
divy, ktory sa aj ako reprezentant Univerzity Komenského, jej Filozofickej
fakulty a naSej katedry podielal na iniciovani a koordinacii medzinarodnej siete
paleografov, epigrafov a historikov pisomnej kultury zo strednej a vychodne;j
Eurépy. V novembri 2002 sa z(castnil na prvom stretnuti tejto siete v Prahe
aVjuni 2003 na jej druhom rokovani v Bratislave. Oficidlnym spglugarantom
bratislavského stretnutia bola aj Katedra archivnictva a PVH FF UK.

V tomto akademickom roku dostala katedra po prvy raz moznost obsadit
funkciu vedeckej pomocne;j sily. Po tspesnom konkurze ju ziskal $tudent 1. ro¢-
nika Robert Maretta. Dna 29. aprila 2003 sa na katedre uskutoc¢nil druhy ro¢nik
Studentskej vedeckej konferencie. Jeho hlavnym organizatorom bol PhDr.
P. Tisliar. Sitazna porota, ktorej predsedal doc. J. Roha¢, vyhodnotila ako naj-
lepsiu pracu studentky 3. rocnika Kristiny Stanéiakovej Genealogické spracova-
nie prislusnosti cleniek bratislavského klastora klarisiek za rok 1650.

“o tychto svojich aktivitach podrobne informuje SEDIVY, J.: Akademicka siet’ stredo-
europskych paleografov. Slovenska archivistika XXXIX/1, s. 159.
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Prihlasky na $tudium archivnictva a PVH si podalo 30 zaujemcov. Katedra
pre nich pripravila na 25. aprila 2003 jednodnovy pregradudlny kurz. Boli na
nom obozndmeni s podmienkami $tidia na naSom odbore, dostali podrobné in-
formacie o prijimacom pokra¢ovani a mali moznost’ vyskusat’ si modelovy test
z dejepisu a vSeobecnych vedomosti z oblasti archivnictva, pomocnych vied
historickych a ustavnych dejin. Vlastné prijimacie skusky sa potom konali
12. jina 2003. Zacastnilo sa na nich 25 uchadzacov, z ktorych boli napokon
uspesdni 15. A vSetci boli aj prijati.

Od zaciatku letného semestra, teda od februara 2003 zacali na FF UK posobit’
obnovené komisie pre $tatne zavereéné skusky. Komisia v Studijnom odbore
archivnictvo a PVH funguje prakticky v zlozeni ako pocas rokov 2000/2001
a2001/2002, t. j. prof. PhDr. Leon Sokolovsky, CSc. (predseda), doc. PhDr. Ju-
raj Rohac¢, CSc., PhDr. Zuzana Nemcova, CSc., prof. PhDr. Roman Holec, CSc.,
doc. PhDr. Jan Lukacka, CSc., doc. PhDr. Maridn Skladany, CSc., a PhDr. Jar-
mila Bobokova, CSc. Za nového ¢lena bol schvaleny Mgr. Juraj Sedivy, MAS,
PhD.

V jesennom termine (september 2002) absolvovali §tadium odboru archivnic-
tvo a pomocné vedy historické na FF UK S$tudenti Marcel OndriSka: Pramen-
na hodnota urbarov trencianskeho panstva zo 16. storocia. 96 s. + 2 pril.; Zuza-
na Pincikova: Ilzabela Textorisova 1886-1949. (Rozbor archivneho fondu.)
73 s. + 4 s. obr. pril. + Inventar.; Jozef Vrabel: Slovenské cukrovarnicke spo-
locnosti 1920-1948. (Rozbor archivnych fondov.) 71 s. + Zdruzeny inventar.
V jarnom termine (jin 2003) to boli: Katarina Bodnarova: Kanonistky sv.
Augustina_rehole Notre Dame v Bratislave v rokoch 1747-1780. 131 s.; Ing.
Lubomir Durina: Osobny archivny fond Milos Jurkovi¢ 1900—1987. (Inventar
a rozbor fondu.) 76 s. + Inventar.; Juraj Janiga: Vznik Vojenského obvodu Ja-
vorina na priklade vysidlenia obce Blazov. 69 s. + 4 tab.; 2 mapové a 13 obr.
priloh; Jana Kakalikova-Matasova: Studenti Evanjelického kolégia v Pre-
Sove (1721-1804). 63 s. + 6 pril.; Martin Kovac: Evanjelicky a. v. cirkevny
zbor Sobotiste (1783—1948). Rozbor fondu. 103 s. + Inventar + 5 s. obr. pril.; Sil-
via Maldkova: Demokraticka strana 1945-1948 (1961). (Rozbor archivneho
fondu.) 92 s. + Inventarny stpis.; Anna Vytykacéova: Milos Alexander Bazov-
sky. Rozbor archivneho fondu. 87 s. + Inventar + 22 s. obr. pril.

Leon Sokolovsky

AKADEMICKA SIET STREDOEUROPSKYCH PALEOGRAFOV
Prvych desat’ porevolu¢nych rokov sa kontakty v ramci byvalého socialistic-

kého bloku nerozvijali takou rychlostou ako novo nadvdzované prepojenia Vy-
chod — Zapad. Nadacia Civic Education Project (www.ceu.org.hu) sa preto roz-
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hodla vyhlasit’ akciu s nazvom Iniciativa pre vznik ademickych sieti (Academic
Network Initiative), ktorej hlavnym cielom je vSestranna podpora najlepsich
projektov na vytvorenie a zlepSovanie spojeni medzi odbornikmi z humanitnych
a socialnych vied s doérazom na krajiny strednej a vychodnej Europy. V akade-
mickom roku 2002/03 bol okrem inych podporeny aj projekt vytvorenia siete
paleografov, epigrafov a odbornikov, zaoberajucich sa pisomnou kultarou stred-
nej Eurdpy nazvany Latin Paleography Network — Central and Central-East
Europe (LPN). Projekt podali doc. Dr. H. Patkova (Univerzita Karlova v Prahe)
a Dr. I. Sedivy (Univerzita Komenského v Bratislave), ktori zaroven oslovili
prof. Dr. P. Spunara (Ustav pro klasicka studia Akademie véd Ceské republiky),
ktory vzhl'adom na svoje organizaéné skusenosti pomohol vytvorit trojclenny
organizacny tim. Do projektu je v sicasnosti zapojenych aktivne takmer 20 ve-
deckych institacii zo Siestich §tatov Eurépy (Nemecko, Rakusko, Pol'sko, Cesko,
Slovensko, Mad’arsko, Rusko).

Organizétori akademickej siete pripravili poCas roku 2002/03 dve pracovné
stretnutia odbornikov zaoberajucwh sa latinskym pismom, ktoré mali prispiet’
k vzniku ¢i prehibeniu vzajomnych vedeckych kontaktov a k vymene najnovsich
poznatkov. Zarovei iniciovali vytvorenie internetovej domovskej
stranky pre akademicku siet’ sliziacu aj dal§im zaujemcom o spolupracu
(www.cep.org.hu/paleography). Pripravujii dve knizné publikacie, ktoré
budu k dispozicii $irSej odbornej verejnosti a mali by odrazat’ sucasny stav bada-
nia stredovekého latinského pisma v krajinach strednej a stredovychodnej Euré-
py.

Prvé pracovné stretnutie sa uskuto¢nilo pod nazvom Dejiny pisomnej
kultiry v karpatskej a podunajskej oblasti v diioch 4.-5. novembra 2002 v prie-
storoch Ustavu klasickych studii CAV v Prahe. Rokovanie prebiehalo v nemec-
kom a anglickom jazyku, bolo pristupné verejnosti a za¢astnili sa na ilom aj po-
zvani hostia a Studenti. V Gvode Pavel Spunar nacrtol perspektivy budicej
vzajomnej spolupréce zﬁéastnen}'lch vedcov a ich institucii. Poukazal na fakt, ze
v poslednom desatroCi sa podarilo doplnit’ Medzinarodny vybor latinskej paleo—
grafie (CIPL) aj o zastupcov postsocialistickych krajin. Juraj Sedivy sumarizo-
val kratku historiu spolo¢ného projektu LPN a predstavil jeho redlne moznosti.
V nasledujucom bloku zhrnuli relevantné vyskumy vo svojich krajinach za po-
slednych 15-30 rokov E. Potkowski (Polsko), L. Veszprémy (Madarsko),
H. Reimitz (Rakusko) aJ. Sedivy (Slovensko). Dva prispevky boli venova-
né zhodnoteniu vyskumov v epigrafickej oblasti (J. Roha¢ek, R. Lunga z CR).
V bloku, ktory bol venovany konkrétnym problémom kodlkologle resp. stredo-
vekej paleograﬁe vystlpili H. Spilling (Nemecko) a J. Kaliszuk (Polsko),
resp. H. Patkova a D. Havel (CR). Do diskusie sa zapojili aj 1. Hlavagek
a Z. Hledikova z Karlovej Univerzity.

Na prazské stretnutie nadviazalo druhé rokovanie akademickej sie-
te, ktoré sa konalo od 25. do 28. jina 2003 v priestoroch UK v Bratislave pod
zastitou Katedry archivnictva a PVH. Rastuci pocet ucastnikov a krajin (pribudli
zastupcovia Ruska) ukézal, Zze vo vSetkych participujicich $tatoch prikladaji
vzajomnej komunikacii a spolupraci nalezity vyznam. Po tvodnom zhodnoteni
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doterajsich aktivit P. Spunarom uzavreli prispevky O. Bleskiny (Rusko)
aH.Patkovej (CR) prehl'ad paleografickych badani v krajinach strednej avy-
chodnej Eurdpy. Informacie o epigrafickych badaniach v tomto regione doplnili
A. Zajic (Raktsko) a J. Gembicky (Slovensko). Konkrétnym problémom
stredovekej kodikologie, resp. paleografie ¢i epigrafie sa venovali E. Madas
(Madarsko), M. Roland aR. Corradini (Rakisko), J. Roh4d¢ek a D. Ha-
vel (CR), J. Soszynski (Pol'sko). Samostatnou témou stretnutia bola priprava
odbornikmi dlho ocakavancho slovnika Jednotnej paleografickej a epigrafickej
terminologie. Ugastnici stretnutia (okrem vyssie uvedenych aj R. Marsina,
D. Buran a J. Sedivy zo SR, W. Stelzer, M. Dlesenberger H. Reimitz z Rakuska
a L. Veszprémy z Mad’arska) reprezentuji najvyznamnejsie vedecké a pedago-
gické inStitacie vo svojich $tatoch a preto je pravdepodobné, Ze dohodnuta
terminolégia bude naozaj akceptovana v celej velkej oblasti, ktord LPN repre-
zentuje. Blok venovany terminoldgii otvorili prispevky H. Spillinga (Nemec-
ko), R. Kohna (Rakusko) a J. Kaliszuka (Pol'sko). Nasledovala pracovni
diskusia k navrhu vypracovanému v Cechach a doplnenému na Slovensku. Hlav-
nou rec¢ou slovnika je nemcina, ktorej terminoldgia je najviac prepracovand. Za-
¢iatkom roka 2004 by mali byt k dispozicii ,,ndrodné varianty* terminoldgie,
aby v roku 2004 mohol vyjst’ multilingvalny terminologicky slovnik v nemcine,
cestine, slovencine, polstine, mad’arCine a rustine, doplneny obrazkami pre kaz-
dy vysvetlovany pojem. Otazne (ale pravdepodobné) je doplnenie o termino-
logiu v anglictine (konferencia anglicky hovoriacich paleografov na tito tému sa
ma uskutocnit’ v lete 2004) a vo francuzstine (predbezne prisl'iibil pomoc autor
uznavaného franctizskeho slovnika kodikologickej terminolégie D. Muzerelle
z parizskeho IRHT). Na stretnuti v Bratislave sa definitivne vyjasnil profil aka-
demickej siete LPN, ktora bude aj v budicnosti neformalnym zdruzenim vedcov
zastupujucich institicie zo strednej a vychodnej Eurdpy (okrem uz zapojenych
Statov sa rata s i€astou balkanskych krajin), ktori sa venuju otdzkam dejin pisma
v stredoveku a ranom novoveku.

Prispevky z oboch stretnuti boli vo forme pracovného zbornika predstavené
na slavnostnom stretnuti Medzinarodného vyboru latinskej paleografie v En-
ghien-Les-Bains v septembri 2003 a vzbudili zaujem u kolegov zo zapadnej Eu-
ropy. Vzhl'adom na pouzité komunikacné jazyky (anglictina a nemcina) sa pred-
poklada, ze LPN prispeje nielen k zlepSeniu spoluprace v ramci strednej a vy-
chodnej Eurépy, ale aj ku recepcii vysledkov nasho badania na Zapade. Zbornik
bude v definitivnej podobe publikovany zaciatkom roka 2004 a verime, ze ho
¢oskoro bude nasledovat’ aj slovnik paleografickej terminolégie.

Juraj Sedivy
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MEDZINARODNE SYMPOZIUM
0 ZACIATKOCH NEMECKO-RECOVYCH KANCELARIi V EUROPE

Medzinarodna pracovna skupina germanistov pre vyskum kancelarskej reci
a Ruarska univerzita v Bochume v diioch 9. az 12. oktobra 2003 usporiadali
Vv tomto meste v poradi uz tretie medzinarodné sympozium, tematicky venované
zaCiatkom pouzivania nemciny hlavne v mestskych kancelariach krajin Europy.
Spomedzi ucastnikov mala najpocetnejSie zastipenie hostitel'skd krajina. Na
Ssympoziu sa zcastnili tiez lingvisti z Danska, Mad’arska, Pol'ska, LotySska. Zo
Slovenska univerzitni germanisti (M. Papsonova, L. Kretterova) a archivari
(J. Spiritza, F. Ziféak, M. Celko). Program prednasok bol povodne siroko konci-
povany, s nosnymi prednaSkami o zaciatkoch pouZivania nemciny v kancela-
riach viacerych europskych krajin. Pocitalo sa tieZ s iCast’'ou a prispevkami ling-
vistov z Rakuiska, Ceska, Svajéiarska. V poslednej chvili sa vak mnohi zo sym-
p6zia odhlasili, najmé zastupcovia univerzit zo susednych krajin, ¢o bolo na sko-
du veci. Pre Slovensko sa stal Zaujimavy najma prispevok prof. E. Skalu (Pra-
ha) o zaciatkoch pouZivania nemCiny v pisomnostiach na Slovensku, ¢i prlspe-
vok H. Bokovej (Ceské Budejovice) o zaGiatkoch pouZzivania neméiny v pi-
somnostiach v Cechach a L. Spac1kove j (Olomouc) na strednej Morave.
Organizatori prispevky, ktoré sa na sympo6ziu nemohli predniest’, zaradia do pri-
pravovaného zbornika. Program sympo6zia sa tak tesne pred jeho zaciatkom mu-
sel modifikovat’, predniesla sa len polovica planovanych prednasok. Na druhej
strane sa vytvoril vacsi priestor na diskusiu k jednotlivym referatom.

Sympoézium sa zacalo 9. oktobra 2003 v prednaSkovych priestoroch hotela
v mestskej Stvrti Bochumu Lottental prihovormi a pozdravmi dekana Fakulty pre
filologiu Rurskej univerzity profesora Franza Lebsanfta a vykonného riadite-
l'a Institatu pre nemecky jazyk prof. Klausa — Petra Wegera. Po nich nasledo-
vala zakladna a najobsiahlejsia prednaska sympozia k problematike zaciatkov
pouZzivania nem¢iny v mestskom prostredi krajin Europy, ktora spolo¢ne pripra-
vili Jorg Meier, posobiaci od tohto roku ako profesor germanistiky na Univer-
zite v holandskom Leidene a Arne Ziegler z vestfalskej Vilhelmovej univerzi-
ty v Miinsteri. Obaja, poznajic pisomné pramene archivnych fondov viacerych
magistratov miest na Slovensku, najmé tradn¢ knihy, povaquu druht polovicu
14. storoCia za pociatky intenzivneho spisominovania v neméine v mestskych
kancelariach v Bratislave a okoli, stredoslovenskej banskej oblasti, Spisi a na
Vychodnom Slovensku (Bardejov, KoSice). Poukédzali na vyznam kancelarske]
reci pre vyvoj nemciny v stredoveku a ranom novoveku v jednotlivych krajinach
Eurdpy na uréité lingvistické, ale aj periodiza¢né rozdiely. Pozitivne zhodnotili
vyskumy za posledné obdobie, ktoré sa realizovali institucionalnou spolupracou
pracovnej skupiny germanistov, Instititom pre nemecky jazyk s univerzitami,
vedeckymi ustanoviziiami aj archivmi v rdznych krajinach Eurdpy. Zasluhou
obidvoch prednésajacich a prof. Piirainena je Slovensko z krajin strednej
a vychodnej Eur6py na druhom mieste vo vydavani pramenov pisanych v nem-
¢ine v obdobi stredoveku a raného novoveku.
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Tematicky sa druhy rokovaci den zameral na rozne regiony krajin Eurdpy
a predovsetkym na lingvistické otazky ich vyvoja v prostredi mestskych kance-
larii. Vynimku tvorila prednaska Christy Bertelsmeierovej-Kirstovej
0 dvorskej kancelarii Meinharda II. v Tirolsku a jej pisomnostiach dokumentuju-
cich vyvojové stupne neméiny. LotyS$ska germanistka Dzintra Lele-Rozenta-
leova na zaklade vyskumu mestskych knih Rigy upresnila periodizaciu novej
strednej hornej nemciny v mestskej kancelérii Rigy. Aj d’alSie dva prispevky boli
venované mestskym kanceldriam. Irmtraud R6slerova (Rostock) skimala vy-
voj kancelarii a kancelarskej re¢i podl'a zachovanych prvych pisomnych prame-
fov v Meklenbursku. Pomerne mladSie obdobie z r. 1578-1708 analyzovala
podla pisomnosti mestanostov mesta Tonder Birgit Christensenova (Vanlo-
se, Dansko). Poukazala na periodizaény medznik v pisomnej produkcii mest'a-
nostov na konci 30. rokov 17. storoCia, ked’ spisomnovanie v dolnej strednej
nemcine vystriedala horna nemcina. Na priklade dvoch mestanostov, Heinricha
van Hattena (mestanosta v r. 1651-1679) a Jacoba Roosta (1692—-1708) doku-
mentovala zaujimavost, Ze obidvaja koreSpondovali v hornej strednej nemcine,
pritom v tom istom obdobi v uctovnych pisomnostiach pouzivali starSiu dolni
stredna nemcinu. PopoludiajSiu cast druh¢ho rokovacieho diia otvoril Péter
Bassola (Segedin) prednaskou o kancelarskej re¢i v Soproni pocas neskorého
stredoveku, pricom jej Struktiiru a formu s dérazom na nem¢inu skiimal z edova-
ného pramena, prvej (najstarSej) pozemkovej knihy Sopronu z r. 1480-1533.
Slovenské germanistky Maria Papsonova (PreSov) a Cudmila Kretterova (Nitra)
si pre svoje témy zvolili rovnaky historicky pramen, v propoziciach sympoézia
oznacCeny ako najstarSia mestska kniha Bratislavy z r. 1402—1506. I$lo vSak skor
0 protokol zo zasadnuti mestskej rady (Protocollum actionale) z uvedenych ro-
kov. NajstarSia kniha ma zaznamy z r. 1364—-1538, D. Lehotska (K pociatkom
vedenia mestskych knih na Slovensku, Historické $tudie 5, 1959, s. 325-347) ju
zaradila do kategdrie mestskych knih. L. Fejérpataky v edicii najstar§ich mest-
skych uétovnych knih v Uhorsku, ktora vysla v r. 1885, ich zaradil do kategorie
uctovnych knih. M. Papsonova vo svojej prednaSke nadviazala na predosluy,
prednesenu v aprili 2003 na sympoziu v Miinsteri, v ktorej referovala o vlast-
nych menach zaznamenanych v spomenutej knihe (protokole) z r. 1402-1506.
Na sympo6ziu v Bochume poukazala podrobne na formy zapisovania Zenskych
mien v tomto prameni. Syntaktickl analyzu textov tohto historického pramena
predniesla L. Kretterova.

Posledny den pracovného rokovania sa zacal prednasSkou pol'ského germanis-
tu Jozefa Wiktorowicza (VarSava) o zaciatkoch pouzivania nemciny ako
kancelarskej re¢i v Krakove. Aj v nasledujticej prednaske Rudolfa Hanaman-
na (Regensburg) sa tento problém riesil podl'a zaznamov tzv. Florianovho zalta-
ra. V podstate obaja prednasajuci, J. Wiktorowicz aj R. Hanamann, Cerpa-
juci z roznych historickych pramenov k problematike zaciatkov pouzivania nem-
¢iny ako kancelarskej re¢i na pode mestskej kancelarie v Krakove, ju zhodne
casovo ohraniCili 14. storo¢im. Profesor vestfalskej Vilhelmovej univerzity
v Miinsteri llpo Tapani Piirainen predniesol prispevok o zaciatkoch pouziva-
nia nem¢iny ako kancelarskej rec¢i v Dolnom Sliezsku. Ako sam prof. I. T. Piirai-
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nen spomenul, st jeho vyskumy v Sliezku priblizne rovnako staré ako na Slo-
vensku a siahaju do zaciatkov 70. rokov minulého storocia. V poslednom obdobi
sa spoluautorsky podiel’al na vydani rukopisov saského — magdeburského prava
z Opole a Krakova. V ¢ase konania symp6zia v Bochume prezentoval vydanie
rukopisu saského prava z r. 1390, ktory objavil po€as vyskumu v domskej —
kapitulskej kniznici vo Wroclavi. Vydanie ma tradi¢na $truktaru edicie s Givo-
dom, prepisom rukopisu, vyhotovenom Ingmarom ten Venne a slovnikom a je
venované 1000. vyrociu zalozenia biskupstva v tomto meste. V otazke zaciatkov
pouzivania nemciny ako kancelarskej rec¢i v Dolnom Sliezku st podla prof.
Piirainena dolezité prvé zachované pisomnosti vyhotovené v nemcine z polovice
14. storo¢ia, ktoré majt v jednotlivych mestskych prostrediach osobitosti v krat-
kych a dlhych vokaloch, diftongach, konzonantoch a pod. Dlhoro¢ny profesor
germanistiky na Univerzite v Oslo Kurt Erich Schondorf priblizil vo svojom
prispevku text zaltara zo 14. storocia z izemia zaberu nemeckych rytierov v Po-
baltsku a jeho vztah k Gdansku.

Popoludnie zavere¢ného dia pracovného rokovania patrilo prednaskam slo-
venskych archivarov. Juraj Spiritza podrobne predstavil bratislavského notara
(1441-1456) a skriptora Liebharda Egkenfeldera. Okrem zivotopisnych udajov
zaujimavou cast’ou prednasky bolo priblizenie Egkenfeldera ako skriptora a ma-
jitel'a kniZnice s 45 rukopisnymi dielami. Autor prednasky zistil, Ze Egkenfelder
sam prepisal a doplnil vlastnymi textami 18 rukopisov. Pre germanistiku su za-
ujimavé rukopisy v nemcine ako epos o Alexandrovi Velkom, pravna prirucka,
zbierka formuldrov pisomnosti, ktoré Egkenfelder vyuzival v mestskej kancela-
rii. Poslednt prednasku na sympoziu predniesol Frantisek Ziféak, v ktorej sle-
doval vyvoj mestskych kancelarii vo vybranych mestach Spisa s taZiskom na
vyvoj mestskej kancelarie Levoce ako hospodarskeho a spravneho centra Spisa.
V poslednom obdobi I. T. Piirainen aJ. Meier ediciami spristupnili viaceré
historick¢ pramene z regiénu SpiSa. Na ich tvorbe participovali viaceri mestski
notari a pisari. Prave vyskum F. Zif¢aka z obdobia neskorého stredoveku a rané-
ho novoveku priniesol nové poznatky o ich pdsobnosti. Boli vel'mi vzdelani
a zvladali vyhotovovanie réznych druhov pisomnosti v stredovekej latinCine
a nemcine. Popri znamejsich notaroch a pisaroch z odbornej literatary, ako napr.
notara Petra, autora prepisu postily Miklulasa Gorrana, levo¢ského skrlptora
Jana Borharda z druhej polovice 15. storoéia, F. Ziféak identifikoval viacer¢ d’al-
Sie osobnosti v mestskych kancelariach splsskych miest. Spemﬁkoval tieZ pro-
dukciu pisomnosti so zvla§tnym dorazom na stredovekd nemcinu. Po jednotli-
vych prednaskach pocas sympoézia prebiehali k prednesenym témam rozsiahle
diskusie. Najcastejsie v nich s vtipom, ale pritom vysoko odborne vystupoval
prof. Albrecht Greule z Regesburgu. Pre zastupcov Slovenska sa stala podnet-
nou Cast’ jednej z obsiahlejSich diskusii o vydavani pramenov zo Slovenska, pri-
c¢om germanisti za najstarSiu mestskil knihu povazuji uz spomenuty Protocollum
actionale z r. 1402-1506. Slovenski archivari v§ak poukazali tiez na spomenuti
uctovnu knihu Bratislavy z r. 1364-1508. Jej prvenstvo, alebo prvenstvo bansko-
stiavnickej tzv. Notationes ludiciariae z r. 1364—1426 nie je zatial’ vyrieSené. Na
Slovensku pocitujeme v problematike mestskych stredovekych knih nedostatoc-
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nu informovanost’. Ta by sa dala vyriesit’ napr. aj formou supisu mestskych knih
do r. 1526. Pred vySe 20 rokmi sa mnohi slovenski archivari zic¢astnili na spra-
covani takéhoto stpisu, ktory gestorsky viedol prof. Julius Bartl.

Po pracovnych rokovaniach sympodzia sa konalo stretnutie pracovnej skupiny
germanistov o stave priprav vydania priru¢ky o nemcine pouzivanej v stredove-
kych a ranonovovekych kanceldriach. Dalej pracovné rokovanie ucastnikov
projektu Deutschsprachige Handschriften und Dokumente des Mittelalters und
der Frithen Neuzeit in slowakischen Archiven, na ktorom sa pracuje od r. 2000.
Vysledky projektu sa budi prezentovat, ako vyplynulo z pracovného rokovania
sympdzia, na Slovensku. Predbezne sa dohodol termin na maj roku 2005 a ako
optimalne miesto aj z organizacného zabezpeCenia sympoézia sa ukazala Banska
Stiavnica. Sympézium v Bochume skoncilo oficialnou rozluckou v nedelu
12. oktobra 2003. Aj napriek réznym tazkostiam, spojenych s uvedenou neucas-
tou viacerych germanistov, ho organizatori, hlavne J. Meier a A. Ziegler zvladli
ako vzdy brilantne, na vysokej odbornej a spolocenskej trovni. Pre buducich
organizatorov zo Slovenska dosiahnutie takejto Girovne nebude 'ahké.

Mikulas Celko

VYSTAVA ZVOLEN — PODOBY MINULOSTI V DOKUMENTOCH

Na sklonku roku 2003 uplynulo 760 rokov od obnovenia mestskych vysad
Zvolena. Tento vyznamny medznik v historii mesta si na zaciatku septembra
Zvolencania pripomenuli viacerymi kultirnymi podujatiami. V Lesnickom
a drevarskom muizeu pri tejto prilezitosti spristupnili 4. septembra vystavu pod
nazvom Zvolen — podoby minulosti v dokumentoch. Okrem muzea sa na jej
realizacii podiel'ala Sekcia archivnictva a pomocnych vied historickych Sloven-
skej historickej spolo¢nosti a zvolenska pobocka Statneho archivu v Banskej
Bystrici. Obyvatel'om zvolenského regionu sa naskytla jedine¢nd moznost’ vi-
diet’ originaly archivnych dokumentov, ktoré boli za tymto ucelom zapozi¢ané
zo zvolenského archivu a martinského Archivu literatiry a umenia. Vhodnym
spdsobom ich doplnili zbierkové predmety z Lesnickeho a drevarskeho muzea.

Po obsahovej stranke bola vystava rozdelena do viacerych tematickych cel-
kov, ktoré navstevnikom priblizili vyznamné udalosti z histérie mesta a jeho
obyvatel'ov od udelenia vysad az po 20. storo¢ie. Vyber archivnych dokumen-
tov, vzhladom na vytycené Casové obdobie a pomerne rozsiahle dochované
archivne fondy a zbierky, nebol jednoduchy. Medzi najvzacnejSie vystavené
exponaty bezpochyby patrili tri pergamenové listiny uhorskych panovnikov
Ludovita I. a Mateja z rokov 1359 a 1463 s privilégiami udelenymi mestu, ktoré
patrili aj k divacky najatraktivnejSim. Ich pendantom bola zastava mestského
bandéria zo zac. 19. st. s chronostichonom. Cinnost’ mestskej samospravy bola
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okrem uz spominanych privilégii predstavena vyberom zo série dokumentov
(Gcty zo 17. st., testamenty, mestské knihy a i.), z muzealnych exponatov zaujala
efektna kovova mestska truhlica, ¢i volebna urna z 19. st. Hospodarsky a spolo-
¢ensky zivot Zvolena v 19.-20. st. priblizil subor plagatov a firemnych doku-
mentov. Samostatné bloky boli venované aj dejinam zvolenskych cechov a spol-
kov, skolstvu a Jurajovi Banikovi — autorovi prvej mestskej monografie. Popri
osobnych dokladoch bola vystavena aj jeho koreSpondencia s F. V. Sasinkom.
Sucastou expozicie bol aj poverovaci list L. Stura z roku 1847 ako poslanca
Uhorského snemu za mesto Zvolen. Dalsi tematicky celok vystavy zoznamil
navstevnika na zdklade najnovsich vyskumov s vyvojom a premenami zvolen-
ského erbu od 13. storoCia az po stéasnost’ reprezentovanu aktualnym nariade-
nim mesta Zvolena o pouZzivani mestskych symbolov prostrednictvom specate-
nych dokumentov a zachovanych typarii.

Atmosféru vystavy dotvarali dobové fotografie a rytiny Zvolena, vyber
z olejomalieb Zvolenského zamku od Frantiska Séna.

Vystava trvala do 5. oktobra 2003. Za mesiac si ju pozrelo 629 navstevnikov,
nechybali medzi nimi ani ziaci zdkladnych a strednych $kol. Vystava opdtovne
potvrdila neutichajici zaujem verejnosti poznat’ svoju minulost’ a zarovein zvidi-
telnila archivne bohatstvo uchovavané v nasich archivoch. Dufajme, Ze takychto
podujati, ktoré s jednym z najlepSich a najefektivnejsich spdsobov ako propa-
govat pracu archivov, bude Coraz viac.

Julia Ragacova
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KRONIKA

Z0O ZASADNUTIA VEDECKEJ ARCHIVNEJ RADY

V roku 2003 sa konalo prvé a sucasne jediné zasadnutie Vedeckej archivne;j
rady dna 12. decembra v Statnom archive v Bratislave. Rokovanie rady otvoril
a viedol jej predseda, prof. PhDr. Richard Marsina, DrSc. V ramci otvorenia za-
sadnutia si ¢lenovia rady uctili minatou ticha pamiatku dlhoroéného ¢lena Ve-
deckej archivnej rady, PhDr. Elemira Rakosa, PhD.

Na programe zasadnutia bol na prvom mieste zasadny dokument urcujuci
buducnost’ statnych archivov: ,,Koncepcia rozvoja Statnych archivov zriadenych
Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky podl'a zakona ¢. 395/2002 Z. z. o ar-
chivoch a registraturach a o doplneni niektorych zakonov do roku 2010 (s vyhrla-
dom do roku 2015), ktory pripravilo Ministerstvo vnutra SR na rokovanie vlady
Slovenskej republiky na zaklade jej planu prace na rok 2003. Informaciu ku kon-
cepcii, ktorej zakladnym cielom je vybudovat §tatne archivy tak, aby mohli
plnit’ svoje primarne funkcie (systematicky preberat’ a aj systematicky spristup-
novat’ ¢o najvacsi pocet archivnych stiborov, umoznit’ pristup k informaciam
obsiahnutym v archivnych dokumentoch a vobec k archivnemu informa¢nému
systému, ochranovat’ archivne dediéstvo), podal riaditel’ odboru archivov a regis-
tratar PhDr. Peter Kartous, CSc. Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze vSetci Clenovia
Vedeckej archivnej rady mali moznost’ sa uz oboznamit’ s textom koncepcie
v ramci rezortného pripomienkového konania a zaujat’ k nej pisomné stanovisko,
informacia sa tykala podoby koncepcie upravenej po rezorthnom a medzirezort-
nom pripomienkovom konani a pripravenej na rokovanie vlady Slovenskej re-
publiky dia 17. decembra 2003 (o obsahu koncepcie blizSie v tomto ¢isle Slo-
venskej archivistiky na inom mieste). Diskusia ku koncepcii rozvoja §tatnych
archivov zriadenych Ministerstvom vnutra SR z uvedeného dovodu bola uz tak
isto zamerana len na okrajové otazky.

Rokovanie Vedeckej archivnej rady bolo d’alej venované problematike vysku-
mu archivnych dokumentov vo vatikanskych archivoch, ktorému venuje prime-
rana pozornost’ aj koncepcia rozvoja Statnych archivov. Uvodné slovo k tejto
otazke mal predseda Vedeckej archivnej rady. Hovoril o systematickom vysku-
me archivnych dokumentov v Tajnom vatikanskom archive, Apostolskej vati-
kanskej kniznici a archivoch d’alSich cirkevnych institucii v Rime, ktory sa od
roku 1991 uskutociioval na zaklade uznesenia vlady Slovenskej republiky
¢. 159/1991 ako medzirezortny projekt s cielom vytvorit’ stale vedeckovyskum-
né pracovisko — Slovensky historicky ustav v Rime. Skonstatoval, ze intenzivny
systematicky vyskum trval pod gesciou Ministerstva kultary SR len do roku
1994, v roku 1995 bol potom eSte vypracovany projekt na vybudovanie Sloven-
ského historického ustavu v Rime, ale v nasledujucich rokoch v désledku obme-
dzovania finan¢nych prostriedkov zo Statneho rozpoctu pre jednotlivé rezorty na
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vyskum archivnych dokumentov k dejinam Slovenska a Slovakov v zahranic-
nych archivoch napokon zostali uz len dve kratkodobé vyskumné cesty rocne
z rezortu Ministerstva vnutra SR, na ktorych sa podiel’aju zamestnanci Statnych
archivov. V systematickom vyskume v ostatnych rokoch v Rime pokracovali len
PhDr. Marta Melnikova (Slovensky narodny archiv) a PhDr. Milena Ostrolucka
(Statny archiv v Kogiciach).

Nadvézujtic na Gtvodné slovo predsedu Vedeckej archivnej rady potom infor-
movala M. Ostrolucka o priebehu a vysledkoch vyskumu v rokoch 1996-2003
vV Tajnom vatikdnskom archive, archivoch reholi a hlavne v Archive Kongrega-
cie pre Sirenie viery. M. Melnikova svoju pozornost’ zamerala na genézu vysku-
mu vo vatikanskych archivoch, d’alej na systém ukladania vyskumnych sprav
v Slovenskom narodnom archive, ako aj na jednotlivé vyskumné projekty.

V diskusii k otazke vyskumu vo vatikanskych archivoch sa hovorilo o stave
vyskumu archivneho fondu Viedenskej nunciatiry a jeho vysledkoch; publiko-
vanom rozhovore s riaditel’kou Ceského historického tistavu v Rime, ktory zacal
svoju pdsobnost’ uz 1. januara 1994; organizacii vyskumného programu; predo-
vSetkym vSak o poziadavke Vypracovat’ suhrnnt spravu o vysledkoch vyskumu
vo vatikanskych archivoch, ¢o vyplyva z koncepcie rozvoja Statnych archivov.

Vysledok diskusie zhrnul predseda rady konstatujuc, Ze systematicky vyskum
archivnych dokumentov z obdobia do konca 13. storo¢ia je ukonceny, nedokon-
cené zostalo 14. storoCie a v podstate vSetky d’al§ie vyskumné projekty. Z tohto
dovodu bude namieste vypracovat’ podrobntl spravu o vysledkoch doterajsieho
vyskumu vo vatikanskych archivoch, najma po roku 1993, ktorti uskuto¢nili za-
mestnanci $tatnych archivov a predlozit podklady k nej na odbor archivov
a registratar.

Na programe zasadnutia Vedeckej archivnej rady bolo aj rieSenie jej personal-
nych otazok. Podl'a ¢lanku 3 Statatu Vedeckej archivnej rady sa odchodom do
dochodku ukoncilo ¢lenstvo v nej PhDr. Janovi Milanovi Dubovskému a PhDr.
Maridnovi Roébertovi Zemenemu. Obidvom pod’akovanie ministra vnitra SR
Vv zastipeni odovzdal riaditel’ odboru archivov a registratir. Stcasne informoval
radu, Ze minister vnutra SR vymenoval troch novych ¢lenov (aj za nebohého
PhDr Elemira Rékosa, PhD.): PhDr. Petra DraSkabu (Slovensky néarodny ar-
chiv), PhDr. Veroniku Novakovu (Statny archiv v Bratislave, pobotka Sala)
a PhDr. Frantiska Zif¢aka (Statny archiv v Levoéi). Okrem toho vymenoval
minister vnutra SR za podpredsedu Vedeckej archivnej rady prof. PhDr. Juliusa
Bartla, CSc.

V ramci rozli¢ného odzneli informacie o poziadavke odboru archivov a regis-
tratir na pravnu pomoc odboru legislativneho a pravneho v suvislosti s rieSenim
problému archivnych fondov hodnovernych miest ulozenych v Slovenskom na-
rodnom archive na zaklade depozitnych zmliv s cirkevnymi institGciami; d’alej
o0 stave pripravy Slovnika slovenskej archivnej terminoldgie, ktord je zo strany
zostavovatel'a sice ukoncCena, ale vzhl'adom na jeho rozsiahle Gpravy bez pred-
bezného suhlasu autorov, bude ho treba opit prepracovat a redakéne upravit
S rozsirenym kolektivom zostavovatelov.
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Zasadnutie Vedeckej archivnej rady v zavere zhodnotil jej predseda a odporu-
¢al, aby sa najblizSie zasadnutie rady v prvom polroku roku 2004 venovalo
priprave dokumentov na splnenie systémovych opatreni a postupov uvedenych
v Koncepcii rozvoja statnych archivov zriadenych Ministerstvom vnutra SR.

Maria Stieberova

ZA PhDr. FRANTISKOM BOKESOM
(24.9.1953 - 7. 11. 2003)

Iba mesiac po doziti abrahdmovin podlahol tazkej chorobe na$ kolega
a spolupracovnik PhDr. FrantiSek Bokes, dlhoroény pracovnik Slovenského na-
rodného archivu. Len par tyzdiiov predtym, napriek nepriazni osudu a pokracu-
jucej chorobe, sme si spolu s nim pri odovzdavani Krizkovej medaily pripome-
nuli vyse dvadsat’ rokov jeho prace v archive. Odisiel z naSich radov neocakava-
ne bez toho, aby sme si stacili uvedomit, ze blikajuci monitor jeho pocitaca
navzdy zhasol.

Narodil sa 24. septembra 1953 v Prahe v rodine popredného slovenského his-
torika PhDr. Frantiska Bokesa a PhDr. Véry Bokesovej. Zrejme nielen sudicky,
ale najma rodinné prostredie, v ktorom vyrastal, predurcili jeho buduci zadujem
0 spolocenské vedy a neskor i profeswnalnu orientaciu na archivnictvo. Po ab-
solvovani SVS s humanitnym zameranim za¢al $tadium archivnictva a historie
na FF UK v Bratislave, ktoré uspesne zavisil v roku 1977. Po vykonani zaklad-
nej vojenskej sluzby zacal pracovnu kariéru nastupom na pracovisko vtedajSieho
oddelenia dejin socializmu Statneho tstredného archivu SSR, neskér pracoval
i na seku predarchivnej starostlivosti pod vedenim skuseného Veduceho pracov-
nika Dr. E. Rakosa. V roku 1980, po vykonani rlgorozne] skasky, ziskal titul
doktora filozofie. Ako ¢len nastupujucej mladej generacie archivarov doplnal
ambicidzny kolektiv pracovnikov tohto oddelenia a ochotne pomahal aj pri pra-
cach spojenych s veénym stahovanim archivnych fondov pri vtedajSom nedo-
statku uloznych priestorov, ale najmé pri stahovani archivu do novych a defini-
tivnych priestorov po roku 1983. Popri kazdodennej archivnej praci si naSiel Cas
zapéjat’ sa do Sportového diania ako Sermiar TJ Ziska Bratislava, neskor, po
skonceni aktivnej Sportovej kariéry aj ako tréner a funkcionar Sermiarskeho hnu-
tia na Slovensku.

Na kratky cas, tri roky, odiSiel pracovat’ do Vojenského historického ustavu,
kde sa venoval stredovekym dejinam vojenstva na naSom tzemi. V roku 1989 sa
rozhodol vratit’ naspét’ do archivu na svoje pdvodné pracovisko. Vtedy sa rozho-
dol preorientovat’ na novi archivnu $pecializaciu — pracu s historickymi mapami
v oddeleni starSich fondov aj v stvislosti s uvazovanym zriadenim samostatného
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oddelenia. Jeho odbornému rastu zaiste prospela aj trojmesacna archivna staz,
ktorti v roku 1992 uspesne absolvoval v Narodnom archive v Parizi.

Od pociatku prace s obrazovym archivnym materidlom sa snazil vyuzZivat
vypoctovu techniku ako moderni pomécku pri jeho spractivani. Aktivne sa za-
p4jal aj do odbornej pripravy celoslovenskych vedeckych kartografickych konfe-
rencii organizovanych Kartografickou spolo¢nostou Slovenskej republiky na
pode Slovenského narodného archivu, kde sa svojimi odbornymi vystipeniami
a vysledkami svojich §tudii prezentoval ako odbornik na historické mapy a pla-
ny. Tou poslednou bol prispevok K otdzke tzv. Miillerovej mapy z roku 1769.
S jeho menom sa navzdy bude spajat’ budovanie a spristupfiovanie historickej
mapovej pramennej bazy, ktorej sa venoval az do dni, ked’ sa prihlasila osudna
choroba.

Cest’ jeho pamiatke.

Peter Draskaba
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PRILOHA

KONCEPCIA ROZVOJA STATNYCH ARCHIVOV
ZRIADENYCH MINISTERSTVOM VNUTRA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
PODLA ZAKONA ¢&. 395/2002 Z. z. O ARCHIVOCH A REGISTRATURACH
A O DOPLNENI NIEKTORYCH ZAKONOV DO ROKU 2010
(S VYHZCADOM DO ROKU 2015)

17. decembra 2003 vlada Slovenskej republiky prerokovala a schvalila uzne-
senim ¢. 1201/2003 koncepciu rozvoja statnych archivov zriadenych Minister-
stvom vnutra Slovenskej republiky. Material predkladal minister vnutra Vladi-
mir Palko.

Dovodom spracovania a zaradenia materialu na rokovanie vlady je sucasny
stav Statnych archivov zriadenych ministerstvom, s osobitnym dérazom na plne-
nie povinnosti ustanovenych zakonom ¢. 395/2002 Z. z. o archivoch a registrata-
rach a o doplneni niektorych zakonov a vyhlasky ministerstva vnutra ¢. 628/2002
Z. 7., ktorou sa vykonavaji niektoré jeho ustanovenia.

Material obsahuje analyzu sucasného stavu §tatnych archivov pri preberani
a spristupiiovani archivnych dokumentov, uplatiiovani prava na pristup k nim,
zabezpecenia ochrany archivnych dokumentov, na tseku l'udskych zdrojov, vy-
uzivania informa¢nych a komunika¢nych technolégii, vystavby a rekonstrukcie
budov, ako aj prezentacie archivneho dedi¢stva Slovenskej republiky ako st¢asti
jej kultirneho dedicstva.

Analyza stavu 10 archivov a 37 pobociek ukazala, ze vplyvom dlhodobych
deficitov v zabezpeCovani ich rozvojovych potrieb nie st vytvorené personalne
podmienky, ako ani priestorové, technické a prevadzkové podmienky na plnenie
vsetkych povinnosti, ktoré Statu uklada zakon. Pretrvavanie tohto stavu moze
vyustit’ Vv mnohych pripadoch az do uplného znicenia archivneho dedicstva
a bohatstva Slovenskej republiky.

Ciel'om koncepcie rozvoja archivov je zlepsenie podmienok ich ¢innosti, vy-
sledkom splnenia opatreni a postupov bude vybudovat’ §tatne archivy tak, aby
mohli plnit’ svoje primarne funkcie — systematicky preberat’ a aj systematicky
spristupniovat’ ¢o najvacsi pocet archivnych stiborov a umoznit’ pristup a ochranu
archivneho dedi¢stva. Zakladné tlohy na useku preberania, spristupniovania, pri-
stupu, ochrany, l'udskych zdrojov, vyuzivania informaénych a komunika¢nych
technoldgii, ako aj prezentacie archivneho dedi¢stva st rozvrhnuté do roku 2010
s vyhl'adom do roku 2015, ¢o sa povazuje za realny Cas na ich splnenie. Najdole-
zitejSie ulohy, na tiseku personalneho dobudovania archivov o 187 o0sob, kom-
plexnej ochrany a vyuzivania informa¢nych a komunika¢nych technologii vsak
treba splnit’ uz v prvych rokoch 2005-2010.

Dosiahnutie zédkladnych ciel'ov koncepcie zavisi aj od mnoZzstva disponibil-
nych finan¢nych prostriedkov Statneho rozpoctu. Koncepcia v rokoch 2005 az
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2015 zaklada naroky na Statny rozpocet a zvysuje zamestnanost. PoZziadavka na
limit vydavkov celkom na jednotlivé roky pre vSetky archivy je priemerne
v objeme 350 mil. Sk, z toho kapitalovych vydavkov 80 mil. Sk. Splnenie tloh
koncepcie si vyzaduje aj medzirezortnu spolupracu v oblasti vzdelavania na use-
ku archivnictva, konzervovania a resStaurovania archivnych dokumentov, ako aj
Vv oblasti koordinacie systematického vyskumu archivnych dokumentov k deji-
nam Slovenska a Slovakov v archivoch v zahranic¢i uskuto¢iiovaného vyskumny-
mi a vedeckymi pracoviskami z prostriedkov Statneho rozpoctu.

Ako ministerstvo plnilo systémové opatrenia, uplatiiovalo postupy a uskutoc-
novalo projekty, to vlada skontroluje v roku 2007 pri prerokovani priebezného
vyhodnotenia plnenia koncepcie.

*

Koncepciu vypracoval odbor archivov a registratir sekcie verejnej spravy
ministerstva vnttra v tzkej stéinnosti s vecne prislusnymi odbormi sekcie, a to
odborom hospodarskym a pravnym, odborom ekonomickym a odborom infor-
matiky; odbor spolupracoval aj s osobnym tradom ministerstva. Na vypracovani
materialu v $tadiu zhromazd’ovania udajov a rezortného pripomienkového kona-
nia sa podielali aj samotné archivy. PhDr. Maria Spankové, odbor archivov
a registrat(r, spracovala analytické a koncepéné cCasti tykajiice sa preberania,
spristupfiovania, pristupu k archivnym dokumentom a prezenticie archivneho
dedicstva Slovenskej republiky. Problematiku zabezpecenia ochrany archivnych
dokumentov v celej jej Sirke vratane prilohy ¢. 4 s tabulkou od priestorového za-
bezpecenia archivov cez preventivnu ochranu archivnych dokumentov po ich
ochranu konzervovanim a restaurovanim spracovali Ing. arch. FrantiSek Zak
(odbor hospodarsky a pravny), PhDr. Peter Zori¢ak (odbor archivov a registra-
tur) a Ing. Jozef Hanus, CSc., (Slovensky narodny archiv). K spracovaniu textu
k niektorym otazkam l'udskych zdrojov prispela PhDr. Maria Gronska z osobné-
ho uradu ministerstva. Vyznamnou st¢ast'ou spracovania useku vyuiitia infor-
mac¢nych a komunikacnych technolégii v ¢innosti archivov su aj ulohy suvisiace
s ochranou archivnych dokumentov spracované J. Hanusom; pri spracovani
textu sa vyuzili aj Gdaje, ktoré poskytol Ing. Cubomir Petrakovi¢ z odboru infor-
matiky. Autori jednotlivych Casti vypracovali aj navrhy systémovych opatreni
ailoh. Vypocet narokov na Statny rozpoCet Specifikovany podla jednotlivych
rokov a ekonomickej klasifikacie, ako aj vecne prisluSné ¢asti materialu vypra-
covali Ing Iveta Spatinova a Jana Béhmova z ekonomického odboru. Vysled-
kom prace Mgr. Milana MisSovi¢a (odbor archivov a registratar) s prvé tri pri-
lohy koncepcie — archivne dokumenty prevzaté do Statnych archivov, spristupne-
nie archivnych dokumentov a prehl'ad vol'nych ukladacich priestorov. K vypra-
covaniu definitivneho znenia textu prispela aj priebezna oponentiura PhDr. Petra
Kartousa (odbor archivov a registratir), PhDr. Petra Draskabu (Slovensky na-
rodny archiv) a Ing. Petra Lengyela (odbor hospodarsky a pravny).

Maria Spankova
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VLADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY

NAVRH
UZNESENIE VLADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
¢. 1201
z0 17. decembra 2003

ku koncepcii rozvoja Statnych archivov zriadenych Ministerstvom vnitra Slovenskej
republiky podl'a zikona ¢. 395/2002 Z. z. o archivoch a registratirach a o doplneni
niektorych zakonov do roku 2010 (s vyhP’adom do roku 2015)

Cislo materidlu: 11535/2003

Predkladatel’: minister vnatra

Vlada

A. schvaluje

A.l. koncepciu rozvoja $tatnych archivov zriadenych Ministerstvom vnitra Slovenske;j
republiky podla zakona €. 395/2002 Z. z. o archivoch a registratirach a o doplneni
niektorych zdkonov do roku 2010 (s vyhl'adom do roku 2015);

B. poveruje

ministra Skolstva

B.1. v spolupraci s ministrom vnutra koordinovat’
pripravu projektu (pravy obsahu vysokoskolského studia odboru archivnictvo a po-
mocné historické vedy, ako aj projektu zriadenia vysokoskolského $tudia odboru
konzervovanie a reStaurovanie archivnych dokumentov
do 31. decembra 2005

B.2. v spolupraci s ministrom vnitra a ministrom kultiry koordinovat’
pripravu projektu zjednotenia systematického vyskumu archivnych dokumentov
k dejinam Slovenska a Slovakov v archivoch v zahrani¢i uskuto¢iovaného vyskumny-
mi a vedeckymi pracoviskami z prostriedkov $tatneho rozpoctu
do 31. decembra 2005

C. uklada

ministrovi vmitra

C.1. vytvarat” podmienky na plnenie systémovych opatreni a postupov uvedenych v kon-
cepeii vypracovanim metodického materidlu pre potreby vystavby ucelovych archiv-
nych budov alebo ich rekonstrukcii
do 31. decembra 2006
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C.2. zabezpecdit’ vypracovanie projektov

a) systematického vyskumu archivnych dokumentov uskutoc¢iiovaného Statnymi
archivmi v archivoch v zahranici
do 31. decembra 2004

b) priorit v spristuptiovani archivnych suborov
do 31. decembra 2004

¢) vyhotovovania konzerva¢nych kopii a Studijnych kopii archivnych dokumentov
do 31. decembra 2004

d) odbornej praxe na useku spravy registratury
do 31. decembra 2005

e) elektronického archivneho informacného systému
do 31. decembra 2005

f) vyuzivania informaénych a komunika¢nych technolégii v ¢innosti archivov
do 31. decembra 2005

C.3. uplatiiovat’ do rozpoctovej kapitoly Ministerstva vnutra SR zvySenie po¢tu zamestnan-
cov afinanéné prostriedky vcelku na zabezpeCenie opatreni, postupov a projektov
uvedenych v koncepcii
pri navrhu Statneho rozpoctu pre roky 2005 az 2015

C4. plnit’ systémové opatrenia, uplatiiovat’ postupy a uskuto¢iovat’ projekty uvedené
v koncepcii
priebezne do 31. decembra 2015

C.5. predlozit’ na rokovanie vlady priebezné vyhodnotenie plnenia opatreni a postupov
a pripravy projektov uvedenych v koncepcii
do 30. juna 2007

ministrovi Skolstva

C.6. koordinovat’ plnenie Gloh systematického vyskumu archivnych dokumentov k dejindm
Slovenska a Slovakov v archivoch v zahrani¢i uskuto¢iiovany vyskumnymi a vedec-
kymi pracoviskami z prostriedkov Statneho rozpoctu podla schvaleného projektu
do 31. decembra 2015

C.7. predlozit’ na rokovanie vlady navrh vytvorenie pracoviska pre vyskum archivnych
dokumentov v Tajnom vatikdnskom archive, Apostolskej vatikanskej kniznici a archi-
voch dalsich cirkevnych institacii, ktoré bude nadvdzovat’ na &innost’ Slovenského
historického tstavu v Rime
do 31. decembra.2005.

Vykonaju:
minister vnutra
minister $kolstva
minister kultary

Na vedomie:
predseda Slovenskej akadémie vied
splnomocnenec vlady SR pre zahrani¢nych Slovakov
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Koncepcia rozvoja statnych archivov zriadenych
Ministerstvom vniitra Slovenskej republiky podla zakona ¢. 395/2002 Z. z.
o archivoch a registraturach a o doplneni niektorych zakonov do roku 2010

(s vyh’adom do roku 2015)

Uvod

Zakon ¢. 395/2002 Z. z. o archivoch a registratirach a o doplneni niektorych
zakonov (d’alej len ,,zakon”) definuje archiv ako odborné pracovisko, ktoré pre-
bera, eviduje, ochrafuje a spristupiiuje archivne dokumenty; archivne dokumen-
ty ustanovuje za archivne dedi¢stvo Slovenskej republiky, ktoré je sucastou jej
kulturneho dedicstva; Statu uklada povinnost’ zabezpecit' jeho zachovanie. Pre-
beranie archivnych dokumentov, ochrana archivnych dokumentov, ich spristup-
novanie a pristup k informaciam obsiahnutym v archivnych dokumentoch je ve-
rejnym zaujmom. Z uvedeného dovodu zakon, ako aj vyhlaska Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky ¢. 628/2002 Z. z., ktorou sa vykondvaju niektoré
jeho ustanovenia (d’alej len ,,vyhlaska™), kladu déraz na dopliiovanie archivneho
dedicstva o d’alsie archivne dokumenty, jeho ochranu a pristup k nemu.

Najvicsia Cast’ archivneho dedicstva §tatu je uloZena prave v Statnych archi-
voch zriadenych Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky (,,d’alej len ,,minis-
terstvo”), priCom najstarSie archivne dokumenty pochddzaju uz zo zaCiatku
12. storo¢ia. Statne archivy svojim postavenim a lohami maji nenahraditel'ny
vyznam v zivote kazdej modernej a demokratickej spolo¢nosti. Plnia nezastupi-
telna ulohu ako vychodisko zachovania informacnej kontinuity rozhodovacich
procesov vo verejnom sektore a sucasne su vyznamnou sucast’ou narodného kul-
turneho dedicstva Slovenskej republiky. Maju teda nezastupiteI'né postavenie
Vv §tatnej sprave a samosprave, kultire, vede; tvoria integralnu sucast’ informac-
nych Struktir a zdrojov spolocnosti. Predstavuju pamit’ naroda a spolocnosti; st
zakladom ich identity.

Tato ich dvojjedina Gloha vyplyva z podstaty predmetu ich Cinnosti — archiv-
neho dokumentu bez ohl'adu na jeho nosi¢. Statne archivy preberaja, ochranuju,
spristupnujt archivne dokumenty a umoziuja pristup k archivnym dokumentom
pochadzajucim z organickej Cinnosti najdolezitejSej a sucasne najpocetnejse]
skupiny povodcov — Statnych organov a nimi zriadenych a zalozenych pravnic-
kych 0sob, obci, samospravnych krajov a nimi zriadenych a zaloZenych pravnic-
kych o0s6b, inych pravnickych oséb a vyznamnych fyzickych osob, ktoré nezria-
dili archiv. Ich vyznam spociva nielen v hodnote dokazu o Cinnosti, vyzname
a postaveni povodcu v Struktire spolo¢nosti, ale aj ako predmetu s nezastupitel’-
nou kultirno-historickou a informacnou hodnotou.

Vyznam S$tatnych archivov osobitne narastd v sii¢asnom obdobi prebiehaju-
cich institucionalnych reforiem spolo¢nosti, predovsetkym reformy verejnej
spravy. Rastuci pocet domacich a zahrani¢nych badatel'ov v Statnych archivoch
je aj dokazom narastajuceho zaujmu verejnosti uplatnit’ pravo na poznanie a po-
chopenie zloZitosti historickych procesov vo vSeobecnosti a osobitne historic-

175



kych procesov v 20. storo¢i. Aby §tat umoznil uplatnit’ toto pravo v ¢o najvac-
Som rozsahu pri zachovani ochrany pravom chranenych verejnych zaujmov a su-
kromnych zaujmov, zdkon umoziuje pristup k archivnym dokumentom bez
ustanovenia vSeobecnej lehoty ich nepristupnosti.

Zakon upravuje posobnost’ ministerstva ako ustredného organu Statnej spravy
na useku archivov, upravuje jeho povinnosti ako zriad’'ovatel’a §tatnych archivov;
ustanovuje organizaciu Statnych archivov a vymenuva ich prava a povinnosti na
useku vedenia evidencie pdvodcov registratur a evidencie archivneho dediéstva.
Opréviiuje ich vykondvat’ statny odborny dozor, ktorého predmetom je kontrola
plnenia ustanoveni zdkona nad spravou registratir, archivmi a archivnymi doku-
mentmi uloZenymi u vlastnikov, ktori nezriadili archiv. Statne archivy schvaluju
interné akty riadenia pévodcov pre spravu registratiry, d’alej schval'uju badatel’-
ské poriadky archivov. Najdolezitej$im opravnenim Statnych archivov vo vzt'ahu
k povodcom registratur je rozhodovanie o vyradovani registraturnych zaznamov
u vSetkych povodcov registratiry, ako aj o dokumentirnej hodnote zdznamov
mimo vyrad’ovacieho konania. Statne archivy teda ako jediné archivy rozhoduju
o dopliiovani archivneho dedicstva Slovenskej republiky o nové archivne doku-
menty. Statne archlvy umoznuju pristup k archlvnym dokumentom, ktoré pre-
vzali a spravuju archivny informacny systém; st opravnené podla zakona vybe-
rat’ spravne poplatky za odpisy, vypisy a potvrdenia z archivnych dokumentov
alebo kopie archlvnych dokumentov.

Statne archivy maju prostrednictvom kolektivneho ¢lenstva ministerstva, ako
aj stavovskej organizacie svoje zastupenie aj v Medzinarodnej rade archwov
medzinarodnej mimovladnej organizacii, ktorej ulohou je podporovat ochranu
a vyuzivanie archivneho dediCstva l'udstva v celosvetovom meradle formou vy-
meny odbornych poznatkov a vysledkov vyskumu v oblasti archivnictva, ako aj
pri riadeni a organizovani ¢innosti archivov.

Zastupca ministerstva sa od roku 2003 zacastiiuje aj na pravidelnych poradach
veducich predstavitel'ov riadiacich organov archivnictva krajin Eurdpskej tnie
a pristupujtcich krajin; ministerstvo sa uz zapojilo do plnenia tloh rezoltcie
Eurdpskej rady zo 6. 5. 2003 €. 2003/C 113/2 o archivoch v ¢lenskych krajinach,
ktorej cielom je vécSia spolupraca archivov po jej rozsireni podéiarkujac vy-
znam archivnych dokumentov pre pochopenie eurdpskych dejin a kultary, ako aj
vyznam dobre spravovanych archivov a pristupnych archivnych dokumentov pre
demokratické fungovanie spolocnosti vratane nevyhnutnosti rozvoja vyuzitia in-
formaénych a komunika¢nych technolégii v ¢innosti archivov.

Plnenie povinnosti ustanovenych ministerstvu a $tatnym archivom zakonom,
osobitne na Gseku preberania, spristupfiovania, ochrany a pristupu, ktoré su pod-
statou existencie kazdého, osobitne $tatneho archivu, ako vyplyva z nasledujuce;j
analyzy ich ¢innosti a udajov z rokov 1999-2002, nepriaznivo ovplyviiuje ich
nedostato¢né priestorové, materialno-technické, ako aj personalne zabezpecenie.
Sucasny stav Statnych archivov si vyZaduje systémové opatrenia a praktické kro-
ky na urovni vlady, pretoze iba tak Slovenska republika napIni obsahom ustano-
venia osobitnych predpisov, opatrenia na realizaciu Deklaracie Néarodnej rady
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Slovenskej republiky o ochrane kultirneho dediéstva, ako aj zavizky, ktoré jej
vyplyvaju z medzinarodnych zmluav.

1. Analyza sucasného stavu

1.1 Preberanie a spristupniovanie archivnych dokumentov

1.1.1 Preberanie archivnych dokumentov

Statne archivy preberanim archivnych dokumentov od vyhlaskou ustanove-
nych a nimi evidovanych 16 334 povodcov registratury, ktori nezriadili archiv,
systematicky doplniujua archivne dedi¢stvo Slovenskej republiky. Proces prebera—
nia archivnych dokumentov, a tym aj formovanie buducich archivnych fondov
optimalizuji vykonom jednotlivych odbornych ¢innosti na tseku predarchivnej
starostlivosti. Do procesu formovania budtcich archivnych fondov tak vstupuju
uz v procese spravy registratury povodcom schvalovanim internych aktov pre jej
spravu, schvalovanim navrhov na vyradenie registratirnych zdznamov, ako aj
metodicko-instruktaznou ¢innost'ou. Statne archivy roéne priemerne schvalia po-
vodcom viac ako 300 smernic pre spravu registratary, 2 400 navrhov na vyrade-
nie registraturnych zdznamov. Okrem toho odborne a lektorsky zabezpecia viac
ako 900 skoleni a metodickych instruktazi, aby na najniz§iu moznu mieru znizili
nezaujem povodcov reSpektovat’ vS§eobecné zavidzné predpisy. Odborné ¢innosti
suvisiace s dopliovanim archivneho dedi¢stva vykonava v §tatnych archivoch
z celkového poctu 327 odbornych zamestnancov iba 51 zamestnancov.

Statne archivy prevzali od roku 1954, ked’ vznikla sustava §tatnych archivov,
k 31. 12. 2002 spolu 175 425 beznych metrov archivnych dokumentov (prlloha
¢. 1). V rokoch 1999-2002 to bolo 13 141 beznych metrov, ¢o je priemerny ro¢-
ny prirastok 3 285 beznych metrov. V optimalnom pripade by 47 archivov malo
do roku 2010, resp. 2015 vratane roku 2003 prevziat 26 280, resp. 42 805 bez-
nych metrov. Styrldsat dva beznych kilometrov archivnych dokumentov prevza-
tych do roku 2015, t. j. za 13 rokov, je o desat’ beznych kilometrov viac, ako je
dne$né mnozstvo archivnych dokumentov prevzatych Slovenskym nérodn}'fm
archivom od jeho zaloZenia v roku 1954; k 31. 12. 2002 tento archiv prevzal
32 805 beznych metrov.

Na systematickost’ procesu preberania od jedného pdvodcu raz za pét’ rokov
maju dosah vonkajSie, ale aj vnutorné Cinitele. Systematickost’ preberania ne-
priaznivo ovplyviuje aj likvidacia alebo zanik ekonomickych subjektov bez
pravneho nastupcu. V niektorych pripadoch archivy preberaju archivne doku-
menty alebo aj celé registratiry v snahe zachranit’ ich pred zni¢enim. Jednym
z aspektov reformy verejnej spravy je aj nevyhnutnost’ zabezpedit’ d’alSiu spravu
registratury a prevzatie archivnych dokumentov. Hlavnymi vnutornymi ¢initel’-
mi st nedostatok odbornych zamestnancov Statnych archivov v porovnani s poc-
tom pdvodcov a rozsahom ich produkcie registratirnych zaznamov, nedostatoc-
ne vybavené priestory na preberanie archivnych dokumentov a najméi nedostatok
volnych ukladacich priestorov vratane priestorov pre manipulaciu s archivnymi
dokumentmi.

177



Okrem systematického preberania archivnych dokumentov od ich pévodcov
Statne archivy dopliluju archivne dedi¢stvo aj formou kupy alebo daru od ich
vlastnikov. Forma kupy sa vSak vyuziva vel'mi malo z dovodov nedostatku
finan¢nych prostriedkov. Formu daru treba povazovat’ za vynimku.

Nesporne informacne a kultirno-historicky potrebnym rozsirenim archivneho
dedicstva by sa stalo systematické vyhl'adévanie a ziskavanie originalov archiv-
nych dokumentov alebo ich képii, ktoré pochddzaju z Cinnosti organizacii
a spolkov Slovikov alebo vyznamnych osobnosti zo zahranicia.

DalSou formou dopliiovania archivneho dedi¢stva $tatnymi archivmi o retro-
spektivne informacie je systematicky vyskum, supis a mikrofilmovanie archiv-
nych dokumentov k dejinam Slovenska a Slovakov v archivoch v zahraniéi.
Takyto vyskum je mozné uskutoctiovat’ bud’ na recipro¢nom zaklade podla
dokumentu medzi ministerstvom a zahrani¢nymi partnermi o spolupraci v oblas-
ti archivnictva, alebo formou Statom plateného vyskumu. Predmetom zaujmu st
najma $tatne archivy susednych krajin, d’alej Franctzska, krajin byvalej Juhosla-
vie, Nemecka, Rumunska, Ruska, Talianska, ako aj Tajny vatikansky archiv
a archivy cirkevnych institucii v Rime. Optimalnym prikladom prvej formy je
spolupraca ministerstva s Mad’arskym krajinskym archivom, kde si zmluvné
strany od roku 1999 ro¢ne vymienaju 50 000 zdberov mikrofilmov archivnych
dokumentov.

V ostatnych rokoch, formou §tatom plateného vyskumu, ministerstvo moze
uskutocnovat’ vo vel'mi obmedzenom rozsahu iba systematicky vyskum vo fon-
doch a zbierkach Tajného vatikanskeho archivu a v archivoch d’alSich cirkev-
nych institacii v Rime. Ministerstvo vSak nedisponuje finanénymi prostriedkami
na vyhotovenie mikrofilmov alebo inych kopii archivnych dokumentov obsahu-
jucich informacie k dejinam Slovenska a Slovakov, a tym aj doplnit’ archivne
dedicstvo o d’alSie retrospektivne informacie.

Systematicky vyskum archivnych dokumentov v Tajnom vatikanskom archi-
ve, Apostolskej vatikdnskej kniznici a archivoch d’alSich cirkevnych institacii sa
od roku 1991 uskutocnioval na zéklade uznesenia vlady Slovenskej republiky
¢. 159/1991 ako medzirezortny projekt pod gesciou Ministerstva kultury Sloven-
skej republiky s cielom vytvorit’ stale pracovisko Slovensky historicky ustav
vV Rime. Uznesenim ¢. 40/1993 k spréve o ¢innosti Pracovnej skupiny pre syste-
maticky vyskum v Apostolskej vatikanskej kniznici a Tajnom vatikdnskom
archive vlada ulozila ministrovi kultiry, ministrovi vnutra a ministrovi Skolstva
pokradovat’ vo vyskume a predlozit’ v spolupraci s podpredsedom vlady a minis-
trom zahrani¢nych veci navrh na dorieSenie pravneho postavenia pracoviska pre
tento vyskum. Uvedené uznesenie bolo uznesenim ¢. 707/1999 zrusené.

Vyskum archivnych dokumentov k dejinam Slovenska a Slovakov v archi-
voch v zahrani¢i uskuto¢novali a uskuto¢iuju z prostriedkov Statneho rozpoctu,
okrem Statnych archivov, aj d’alSie subjekty. Uskutoc¢iioval ho najmé Historicky
ustav Slovenskej akadémie vied. Z dovodov vylucenia jeho duplicity, a tym aj
zvySenia efektivnosti vynakladania prostriedkov Statneho rozpoctu, treba zasad-
nym spdsobom vyriesit' otdzku systematickosti vyskumu a nasledne budovania
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jedného centralneho pracoviska pre mikrofilmy alebo iné kopie archivnych
dokumentov z vyskumov uskuto¢iovanych zo Statneho rozpoctu.

1.1.2 Spristupniovanie archivnych dokumentov

Aby archiv mohol umoznit’ pristup k informaciam, ktor¢ obsahuji archivne
dokumenty, musi ich spristupnit. Statne archivy ako zariadenia $titu musia
uprednostnit’ pri stanovovani priorit spristupniovania poziadavky organov verej-
nej spravy. TaktiezZ musia prednostne zabezpecovat poziadavky obcanov, ktori
ziadaju o pristup k archivnym dokumentom z dévodu ochrany svojich prav. Po
roku 2004 sa miera spristupnenosti archivnych dokumentov stane aj predmetom
vicSieho zaujmu zo strany Eurdpskej tinie.

Z 22 500 archivnych fondov, archivnych zbierok a jednotlivin, vratane 50 000
stredovekych listin, 950 000 uradnych knih, 150 000 mép a planov je niektorou
z foriem spristupnenych v $tatnych ustrednych archivoch a $tatnych archivoch
S regionalnou tzemnou posobnost'ou 79 %; spolu s pobo¢kami je to 85,5 % (pri-
loha €. 2); v rokoch 1999-2002 doslo k narastu iba o0 2,6 % (priloha €. 2). Treba
vsak uviest, Ze za plnohodnotne odborne spristupnené archivne fondy a archivne
zbierky sa povazuju tie, ku ktorym st vypracované archivne pomdcky (sprievod-
ca, inventar, kataldg a register); takto je spristupnenych 3 340 archivnych stbo-
rov; navySe mnohé archivne pomdcky zo 60. rokov minulého storofia maju
zvacSa evidencny charakter. Pre takéto spristupnenie archivneho fondu alebo
archivnej zbierky je charakteristicka Specifickost’ odbornej naroc¢nosti, ktora je
dana vyznamom povodcu z hl'adiska jeho pdsobnosti v systéme spolo¢nosti; vy-
zaduje sa dokladna znalost’ vnutornych a vonkajsich vzt'ahov, pri spristupniovani
archivnych fondov pochadzajicich z ¢innosti organov verejnej spravy aj znalost
dejin spravy a dejin pdvodcu archivnych dokumentov. Osobitné odborné znalos-
ti si vyzaduju archivne fondy pochadzajice z ¢innosti Specializovanych organov,
najvyraznej$im prikladom su geologia, banictvo a hutnictvo. Obdobie vzniku
archivnych dokumentov zvySuje naroky na jazykovu pripravenost’; pre spristup-
nenie archivnych dokumentov, ktoré vznikli do roku 1918, je potrebna znalost’
latin¢iny, stredovekej nemciny a mad’ariny v spojeni so spemalnyml znalostami
pomocnych historickych vied, osobitne paleografie a diplomatiky. Spristupfiova-
nie novodobych archivnych fondov si vyzaduje znalosti novodobych foriem
archivnych dokumentov. Odborna narocnost’ ovplyviiuje aj rozsah spristupniova-
ného archivneho fondu, ako aj troven usporiadania pévodcom pri jeho odovzda-
ni do archivu.

Pocet zamestnancov $tatnych archivov vykonavajucich odborné ¢innosti suvi-
Siace so spristupfiovanim archivnych dokumentov je nedostato¢ny; vo vsetkych
Statnych archivoch, az na malé vynimky, ich vykonavaji vsetci odborni zamest-
nanci okrem zamestnancov z usekov predarchivnej starostlivosti a preberania
archivnych dokumentov a ochrany archivnych dokumentov. Z celkového mnoz-
stva 175 beznych kilometrov archivnych dokumentov na kazdého odborného
zamestnanca pripadd priemerne 535 beznych metrov, na jedného zamestnanca
z useku spristupiiovania pripadaju priemerne tri bezné kilometre. Odborni za-
mestnanci na useku spristupfiovania musia vo véc¢Sine Statnych archivov a po-
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bockach zabezpecovat aj odborné Cinnosti suvisiace s umoznovanim pristupu.
V &smich Statnych archivoch z dévodu narastu ziadosti o pristup k archivnym
dokumentom musel byt dokonca znizeny o jedného pocet zamestnancov z useku
spristupniovania.

Samotny pocet archivnych fondov, rozsah nespristupnenych archivnych fon-
dov, ako aj narast poc¢tu badatel'ov si vSeobecne platnymi dovodmi nedostatoc-
ného poctu zamestnancov na tseku spristupiiovania. Najnepriaznivejsia je situa-
cia v pobockach, pre ktoré je charakteristicky absolitne nedostatocny pocet za-
mestnancov.

Spristupniovacie prace stazuje aj nedostatok manipulaénych priestorov v ukla-
dacich priestoroch archivov.

Na spristupfiovacom procese sa odrazaju aj vonkajsie Cinitele ovplyviujuce
systematickost’ preberania archivnych dokumentov od pévodcov uvedené v Casti
1.1.1, ktoré sa nasledne prejavuju aj pri stanovovani priorit spristupniovania.

1.2 Pristup k archivhym dokumentom
a k archivnemu informaé¢nému systému

Ustanovenia zakona o pristupe k archivnym dokumentom a archivnemu infor-
macnému systému v zadkone vychddzaju z Odporucania R(2000)13 Vyboru
ministrov Rady Eurdpy ¢lenskym §tatom o eurdpskej politike pristupu k doku-
mentom. ZruSenie vSeobecnej lehoty nepristupnosti k archivnym dokumentom
ulozenym v archive je najliberalnejsie legislativne rieSenie, ¢o pozitivne hodno-
tila aj Rada Europy v stanovisku k Narodnej sprave o kultirnej politike Sloven-
skej republiky vypracovanej v roku 2002.

Kazdy ma pravo na pristup k archivnym dokumentom a k archivnemu infor-
macénému systému za podmienok ustanovenych zakonom. Archiv umoziuje pri-
stup vyhotovovanim odpisov, vypisov, potvrdeni z archivnych dokumentov
a kopii archivnych dokumentov, $tidiom a verejnym vystavovanim.

Vymenovanim obmedzeni pristupu z dévodov vSeobecne medzinarodne uzna-
vanych, ako aj dovodov vyplyvajucich z potreby ochrany archivnych dokumen-
tov a ochrany prav vlastnika archivnych dokumentov, zdkon zabezpecuje ochra-
nu verejnych zaujmov a sukromnych zdujmov.

Podla zakona archiv predklada na stdium origindl archivneho dokumentu iba
vynimocne. Képiu archivneho dokumentu predklada vzdy, ak ide o archivny
dokument, ktory vznikol pred rokom 1526, d’alej ak obsahuje informacie, ku
ktorym je obmedzeny pristup. D6vodom poskytnutia kdpie je aj moznost’, ze by
Studiom originalu archivneho dokumentu mohlo ddjst’ k jeho poskodeniu alebo
moznosti jeho poskodenia.

V statnych archivoch sa nachadza okolo 50 000 pergamenovych a papiero-
vych listin, ktoré boli vyhotovené do roku 1526; kopie z nich st vyhotovené iba
v ojedinelych pripadoch.

Ak archiv poskytuje na stadium kopie archivnych dokumentov obsahujuce
informécie, ku ktorym je pristup obmedzeny zdkonom, predlozi ich bez tychto
informacii. Zabezpec€enie plnenia tohto ustanovenia vyhlasky systémovym spo-
sobom je prakticky neuskutocnitelné.
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Archivne dokumenty, z ktorych st vyhotovené konzerva¢né kopie a Studijné
kopie, tvoria len zlomok z celkového mnozstva. V sucasnosti je vyhotovenych
priblizne 5 miliénov poli¢ok konzervaénych mikrofilmov, t. j. menej ako 0,5 %
z celkového odhadovaného mnozstva 1,5 az 2,720 miliardy zaberov, ktoré¢ pred-
stavuje Statnymi archivmi prevzatych cca 175 beznych kilometrov archivnych
dokumentov. Pri st¢asnom personalnom a technickom vybaveni v8ak podstatné
zlepSenie situdcie v tejto oblasti ani nie je mozné. Statne archivy maju k dispozi-
cii iba pat’ pristrojov na vyhotovovanie mikrofilmov. Vybavenie zariadeniami na
kopirovanie mikrofilmov je tiezZ nedostato¢né. Avsak aj v pripadoch, Ze existuju
mikrofilmové kopie, Statne archivy nie st dostato¢ne vybavené technikou na to,
aby ich mohli prec¢itat’ a vyhotovit' z nich pozadované képie pre badatelov.
Minimalne mnozstvo Studijnych képii archivnych dokumentov stazuje aj dodr-
ziavanie jednej z hlavnych zdsad obmedzit manipuldciu s origindlnym archiv-
nym dokumentom na nevyhnutni mieru. Uplna nedostato¢nost’ technického vy-
bavenia a nedostatok odbornych zamestnancov vyluéuje spristupnenie archiv-
nych dokumentov, a tym aj pristup badatel'ov vyuZivanim informa¢nych a ko-
munikacnych technologii.

V stlade s ustanovenim vyhlasky archivy umoznuju Stadium archivnych
dokumentov iba v na to osobitne ur¢enych a vybavenych priestoroch, v badatel’-
niach. Badatelne nie st vybavené zariadeniami, ktoré zabezpecuju zvysSent
ochranu archivnych dokumentov pred poskodenim a odcudzenim, ako st vnutor-
ny televizny okruh, pristroje na ¢itanie mikrofilmov st zastarané a je ich nedo-
statok (jeden kus na jeden archiv s priemernym vekom 20 rokov), pripojky na
pocitace pre pristup k archivnemu informaé¢nému systému ani ochrana pred
optickym Ziarenim neexistuje. Ani jeden Statny archiv nemé badatel'u, ktora by
spinala vietky poziadavky ustanovené vyhlagkou.

Na nevyhnutnost’ preventivnych opatreni pred odcudzenim archivnych doku-
mentov, ak sa umoznuje pristup k ich originalom, upozornuju aj vysledky dotaz-
nikovej akcie v krajinach Eurdpskej tnie. Najlep$im preventivnym opatrenim je
poskytovanie Studijnych kopii alebo on-line pristup k databazam badatel’sky naj-
pouzivanejSim archivnym suborom.

Pristup k archivnym dokumentom S$tadiom a k archivnemu informac¢nému
systému, ako pravo, je bezplatny. Archivy vyhotovuji odpisy, vypisy, potvrde-
nia z archivnych dokumentov a kopie archlvnych dokumentov za tthradu nakla-
dov. Statne archivy za vyhotovenie odpisu, vypisu, potvrdeni z archlvnych doku-
mentov a kopii archivnych dokumentov a ich osvedCenie vyberaji spravne po-
platky podl a zakona o spravnych poplatkoch. Statne archivy na zéklade Ziadosti
vypracuvaju aj archivne reserSe, ktor¢ Ziadatel’ uhradza podl'a zdkona o cendch.

Statne archivy v rokoch 199972002 vybavili 133 571 badatel'skych navstev,
pricom archivne dokumenty poskytli na stadium 39 629-krat. Vybavili 58 086
ziadosti o vydanie odpisov, vypisov a potvrdeni z archivnych dokumentov, vy-
hotovili 1 735 698 kopii.

V uvedenom obdobi Statne archivy vydali 113 848 odpisov, vypisov a potvr-
deni, vypracovali 2 503 archivnych resersi. Podl'a zadkona o spravnych poplat-
koch vybrali viac ako 2,5 mil. Sk. V S$tatnych tustrednych archivoch a byvalych
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Statnych oblastnych archivoch ziadatelia uhradili 2,960 mil. Sk za vypracovanie
archivnych reSersi a 2,144 mil. Sk za vyhotovenie kopii.

Odborni zamestnanci badatel'ni poskytuju badatelom aj odborné konzultacie;
v porovnani s krajinami Eur6pskej tinie je tato sluzba bezplatna. Vo verejnych
archivoch krajin Eur6pskej tnie je predmetom thrady aj vyuZzivanie archivnych
dokumentov na publikacné tcely, ich zverejiovanie na internete, verejné vysta-
Vovanie, vyuzivanie v prostriedkoch masovej komunikacie; predmetom uhrad je
aj vyuzivanie sluzieb kniznice archivu, ako aj vyhotovovanie vedeckych a zna-
leckych posudkov pre fyzické osoby.

Nedostatok odbornych zamestnancov neumoziiuje personalne dobudovanie
badatel'ni; iba v desiatich archivoch je zamestnanec, ktorého hlavnou pracovnou
¢innostou je praca v badatelni a s badateI'mi. Narocnost' prace v badatelni sa
v poslednych rokoch zvySuje o poziadavku aktivnej znalosti aspon jedného cu-
dzieho jazyka.

Stav spracovania archivneho informac¢ného systému je opisany v cCasti 1.5
Informac¢né a komunika¢né technoldgie.

1.3 Zabezpecenie ochrany archivnych dokumentov
1.3.1 Preventivna ochrana archivnych dokumentov
1.3.1.1 Priestorové zabezpecenie archivov — vystavba a rekonstrukcia budov

Jednou zo zakladnych podmienok ustanovenych zakonom a vyhlaskou Speci-
fikovanych podmienok ziskania suhlasu ministerstva zriadit' archiv je jeho
umiestnenie v priestoroch, ktoré spiiiaji kritéria pre dlhodobé uloZenie, zachova-
nie a ochranu archivnych dokumentov, vylucuju alebo znizuju na najnizsiu moz-
ni mieru ich poskodenie alebo zniéenie vonkaj$imi alebo vnutornymi €initel'mi,
zamedzuju ich odcudzenie. Priestormi archivu su priestory na preberanie, me-
chanickt ocistu a mikrobiologicki ocistu archivnych dokumentov, ukladacie
priestory (depoty), Specializované pracoviska (manipulaéné priestory pre spri-
stupfiovanie archivnych dokumentov, laboratéria na konzervovanie a reStaurova-
nie, laboratéria na mikrofilmovanie a digitalizovanie, knihviaza¢ska dielna
a d’alsie $pecializované pracoviska na ochranu archivnych dokumentov), priesto-
ry na pristup k archivnym dokumentom a kniznica. VSetky priestory pre verej-
nost’ maju byt dosledne oddelené od d’alSich priestorov archivu; takymto prie-
storom je najcastejSie badatel'na.

Objekt na ucely archivu sa vyznacuje Specifickymi charakteristikami od jeho
lokalizacie, konstrukcie, ako aj zariadeniami, ktoré bude pouzivat na zabeszCe—
nie Vsetkych archlvnych ¢innosti. P0z1adavky ustanovené vSeobecne zaviznymi
predpismi su také narocné, ze ich dodrzanie je mozné iba pri vystavbe novych
ucelovych archivnych budov alebo pri rozsiahlych a nakladnych rekonstruk-
ciach. Dnes ich spliia iba minimalny pocet objektov, v ktorych st umiestnené
Statne archivy.

Délezitost’ vyberu lokality pre umiestnenie archivu potvrdili aj zaplavy v roku
2002, ktorych ddésledkom bolo znicenie a poSkodenie archivnych dokumentov
Y CeskeJ republike a Nemeckej spolkovej republike. Podpora primeranych opat-
reni, ktoré by mali zabranit' takymto Skodam, ako aj opatreni na odstranenie
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vzniknutych $kdd je jednou z uloh, ktoré uklada Eurdpskej komisii rezolucia
¢. 2003/C 113/02 zo 6. 5. 2003.

Je potrebné, aby vzhl'adom na charakter ¢innosti, architektonické riesenie bu-
dovy archivu bolo v stlade s ustanoveniami vSeobecne zavidzného predpisu
0 technickych poziadavkach na stavby uZivané osobami s obmedzenou schop-
nostou pohybu (bezbariérovy pristup).

V praxi Slovenskej republiky okrem hlavnych zdsad ustanovenych vyhlaskou
chyba metodicky material, ktory by podrobne upravoval technické parametre
vzt'ahujuce sa na ukladacie priestory, kde mézu byt ulozené archivne dokumen-
ty na vSetkych druhoch klasickych nosi¢ov alebo na ukladacie priestory vyhovu-
juce poziadavkam ochrany archivnych dokumentov na Specifickych nosicoch.
Metodicky material by mal riesit’ vSetky aspekty kvalitnej projektovej pripravy
od umiestnenia stavieb cez typoldgiu, stavebno-fyzikalne, konstrukéné, techno-
logické zasady, mikroklimatické poziadavky, zakladné zariadenie a technické
vybavenie U¢elovych priestorov archivov az po vyvoj optimalnych skladieb ob-
vodovych, stre$nych, stropnych, podlahovych a vyplnovych konstrukcii, ¢o by
umoznilo okrem zvySovania kvality projektovej pripravy stavieb aj znizit' na-
klady na projektové prace preberanim hotovych konstrukénych rieSeni.

Ministerstvo v sucasnosti postupuje podla nim v roku 1997 vydaného meto-
dického materialu pre krajské tirady a okresné urady ,,Zasady vystavby a rekon-
Strukcie budov Statnych okresnych archivov®.

Ministerstvo do nadobudnutia u¢innosti zdkona pri zabezpeceni priestorovych
potrieb mohlo riesit’ iba situdciu nim zriadenych dvoch Statnych ustrednych
archivov a sedem byvalych Statnych oblastnych archivov. Aj napriek tomu, ze
ide o rozsahom a vyznamom archivnych fondov najvacsie archivy, ministerstvo
mohlo riesit’ ich priestorové potreby iba v obmedzenej miere. V rokoch 1999—
2002 malo rozpoctované 66 378 tis. Sk na zabezpecenie priestorovych potrieb
archivov a ich materialno-technické vybavenie 55 699 tis. Sk. Zabezpecenie
priestorovych potrieb byvalych Statnych okresnych archivov riesili ich zriad’ova-
telia, okresné narodné vybory a okresné urady; pristup niektorych z nich casto
nezodpovedal poziadavkdm ustanovenym zdkonom Slovenskej narodnej rady
¢. 149/1975 Zb. o archivnictve v zneni neskorsich predpisov a Gpravou minister-
stva o spdsobe ochrany a o kategorizacii archivnych dokumentov z roku 1976.
Kapitalové vydavky okresnych turadov v rokoch 1999-2002 predstavovali cca 85
mil. Sk.

Statne archivy a ich pobo¢ky st umiestnené v troch typoch objektov:

a) 19,14 % v star$ich budovach neadaptovanych na archivne ucely (viaceré
z nich st v zozname kultirnych pamiatok, jedna je narodnou kultirnou
pamiatkou),

b) 51,06 % v budovach zrekonstruovanych na archivne tcéely a

) 29,78% v ucelovych archivnych budovach.

Najakutnejsia je situacia tych Statnych archivov a pobociek, ktoré su umiest-
nené v starSich budovach neadaptovanych na archivne cely. To je pripad Archi-
vu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy a pobociek v Banskej Stiav-
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nici, Komarne, Kosiciach, Novych Zamkoch, Rimavskej Sobote, Roziave, Ska-
lici, Starej Cubovni, Sali a v Ziline.

Najvaznejsimi nedostatkaml tychto budov st nevhodné mikroklimatické pod-
mienky vyplyvajice z nedostatoénych tepelnotechnickych a hydroizolacnych
vlastnosti obvodovych konstrukcii, nevhodné dispozi¢no-prevadzkové rieSenia,
nizke tnosnosti stropov, ako aj nedostatky v oblasti hygieny pracovného prostre-
dia, ochrany zdravia a bezpec€nosti pri praci a poziarnej ochrany. Ddsledkami
uvedenych nedostatkov st ohrozené archivne dokumenty degradaciou nevhod-
nym prostredim, nedostatocnd ochrana pred poskodenim a odcudzenim doku-
mentov aj tym, ze nie st dosledne oddelené priestory pristupné verejnosti od
vlastnych prevadzkovych priestorov archivu, vysoké prevadzkové naklady vy-
plyvajice najmi z vysokych energetickych strat a zI¢ pracovné podmienky pre
zamestnancov. Rekonstrukcie takychto budov zahrnujuce riesenie vyssie uvede-
nych st finan¢ne naro¢nejsie ako vystavba novych tcelovych archivnych budov,
u ktorych je mozné dispozi¢né riesSenie, konstrukciu a obostavany priestor navr-
hovat’ a dimenzovat’ na stanovené potreby.

Este vyrazne vyssie naklady na ucelovu jednotku vznikaju pri rekonstrukciach
pamiatkovo chranenych objektov, pri ktorych je nutné reSpektovat’ poziadavky
organov pamiatkovej ochrany zamerané vicsinou na financne narocné restauro-
vanie architektonickych prvkov vysokej umelecko-historickej hodnoty, ktoré
vSak nijako nezlepSuju utilitirne podmienky fungovania archivov a ochrany ar-
chivnych dokumentov.

Ministerstvo zrekonStruovalo na archivne ucely budovy, v ktorych sa nacha-
dzaja Statny Ustredny bansky archiv v Banskej Stiavnici, Statny archiv v Brati-
slave, Statny archiv v Bytéi, Statny archiv v Kogiciach, Statny archiv v Levoci
a Statny archiv v Presove. V budovach zrekonstruovanych okresnymi narodnymi
vybormi alebo okresnymi uradmi na archivne ucely su umiestnené pobocky
v Bardejove, Cadci, Dolnom Kubine, Humennom, Leviciach, Liptovskom Miku-
1481, Lucenci, N1tre Poprade, Presove Spisskej Novej Vsi, Trnave vo Vranove
nad Topl'ou a vo Zvolene.

Viésina Gcelovych archivnych budov bola postavena v 70.—80. rokoch 20. sto-
ro¢ia. Ministerstvo bolo investorom vystavby Slovenského narodného archivu
a Statneho archivu v Nitre. Okresné narodné vybory zabezpecili pre byvalé stat-
ne okresné archivy vystavbu novych ucelovych archivnych budov v Bojniciach,
Kremnici, Martine, Michalovciach, Modre, Povazskej Bystrici, vo Svidniku,
v Topol'¢anoch, Trebisove, Trenéine a vo Vel’kom Krtisi. Po roku 1990 bola po-
stavena iba jedna nova archlvna ucelova budova, Okresnym turadom v Banskej
Bystrici; je v nej umiestneny Statny archiv v Banske] Bystrici a jeho pobocka
Banska Bystrica. Pri rekonstrukcii historického objektu na archivne ucely Okres-
nym uradom v Trnave sa postavili uplne nové depoty pre cca osem beznych
kilometrov pobocky Trnava. Rekonstrukcia historickej budovy na archivne ucely
a vystavba novych depotov v Trnave si vyziadala v rokoch 1999-2002 cca 54
mil. Sk.

Budovy zrekonStruované alebo postavené okresnymi nadrodnymi vybormi pre-
$li v roku 1991 do majetku obci. V majetku obci z budov zrekonstruovanych ale-
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bo postavenych na archivne tcéely zostali budovy v Michalovciach, Bojniciach,
Dolnom Kubine a vo Vel'kom Krtisi.

V uplnom alebo ¢iastoénom prenajme je 13 pobociek — v Bojniciach, Dolnom
Kubine, Humennom, Komarne, Liptovskom Mikulasi, Michalovciach, Presove,
Rimavskej Sobote, Roznave, Skalici, SpiSskej Novej Vsi, Starej Cubovni a vo
Velkom Krtisi, ¢im predstavuju potencialne riziko zna¢ného nérastu nakladov
V pripade mozného zruSenia v sucasnosti regulovanej ceny najomného. V roku
2003 ministerstvo za prendjom priestorov uhradi 2 066 160 Sk.

1.3.1.2 Ukladacie priestory archivov

Archiv uchovava prevzaté archivne dokumenty v ukladacich priestoroch (de-
potoch). Ich kapacita sa urCuje v zavislosti od postavenia a poctu povodcov
a priemerného medzinarodne odportc¢aného ro¢ného prirastku archivnych doku-
mentov, ktory predstavuje cca 5-10 % z produkcie registratirnych zdznamov.
Kapacita depotov jedného archivu by mala vystacit’ cca na 30 rokov. Priemerny
ro¢ny prirastok Statnych archivov 3 285 beznych metrov v rokoch 1999-2002 je
v stlade s medzinarodnou praxou.

Najvacsiu ukladaciu kapacitu, 75 beznych kilometrov, ma Slovensky narodny
archiv, z ktorych mu od jeho otvorenia v roku 1983 zostalo k dispozicii 22,6
beznych kilometrov. Vsetky ostatné Statne archivy maju spolu volnu kapacitu
iba 12,7 beznych kilometrov. 18 archivov uz dnes nema v depotoch ani jeden
volny bezny meter. Pri ro¢nom prirastku cca 69 beznych metrov na jeden archiv
nedostatok ukladacich priestorov bude mat’ v najblizsich rokoch osem archivov,
ktorych voI'né kapacity sa pohybuju od 4 do 70 beznych metrov (priloha ¢. 3).
Nedostatok vol'nych ukladacich priestorov je spravidla problémom pobociek.

Nedostatok ukladacich priestorov sa riesi aj prenajmami inych ako archivnych
priestorov; v nich maju Statne archivy uloZenych 35,5 beznych kilometrov ar-
chivnych dokumentov; v niektorych pripadoch ide aj o archivne dokumenty po-
chadzajice z 19. storocia.

Napriek ocakavaniu, ze po roku 2008 budu Statne archivy schopné preberat
elektronické archivne dokumenty, ich mnozstvo nebude také, aby zasadnym spo-
sobom ovplyvnilo dimenzovanie rozsahu ich ukladacich kapacit.

1.3.1.3 Preventivna ochrana archivnych dokumentov pred odcudzenim
a Skodlivymi G¢inkami vonkajsich degrada¢nych Cinitel'ov

Prevazna vic§ina budov §tatnych archivov nesplita vyhlaskou ustanovené po-
ziadavky na zabezpelenie preventivnej ochrany archivnych dokumentov pred
odcudzenim a $kodlivymi uc¢inkami vonkajSich degrada¢nych Cinitel'ov.

Ochrana archivnych dokumentov pred odcudzenim formou elektrozabezpeco-
vacej signalizacie je zabezpecena Ciastocne alebo uplne iba v 31 archivoch; spra-
vidla ide o systémy nainStalované v roku ukonéenia vystavby objektu a ktoré ne-
umoziuju prepojenie na pulty centralnej ochrany policajného zboru alebo su-
kromnu bezpecnostnu sluzbu. Elektricka protipoziarna signalizacia je nainstalo-
vana iba v 24 archivoch; jej prepojenie na hasicsky zbor je tiez nedostatocné.
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Dal$ou formou preventivnej ochrany archivnych dokumentov je ich ochrana
pred Skodlivymi u¢inkami vonkajSich degradac¢nych ¢initelov, ako su teplota,
relativna vlhkost’ vzduchu, optické Ziarenie, prasnost’, mikrobiologické zneciste-
nie a biologicki Skodcovia. Najvicsie problémy sposobuje nedostatocné rieSenie
stablhty klimatickych podmienok v depotoch; v Ziadnej budove nie je nainstalo-
vana klimatizacia. Ziadna budova nie je konstrukéne rieSena tak, aby sa rovno-
merne v celom objeme depotov dlhodobo dosahovali pozadované klimatické
podmienky (relativna vlhkost’ 50% =+ 5%, teplota 16°C + 2°C). Vysledkom dlho-
dobého posobenia nevhodnych klimatickych podmienok vratane absencie tem-
perovania v ¢ase potreby v depotoch archivov je postupné zhorSovanie fyzické-
ho stavu archivnych dokumentov, ktoré sa prejavuje v zavislosti od nosi¢a, na
znizovani ich Citatel'nosti; kone¢nym dosledkom méze byt az ich Gplné znicenie.
Nevhodné klimatické podmienky nepriaznivo ovplyviuju aj zdravie zamestnan-
cov.

1.3.2 Ochrana archivnych dokumentov konzervovanim a restaurovanim

Zabezpecenie ochrany archivnych dokumentov konzervovanim a restaurova-
nim je z hl'adiska kapacit a moznosti, tak personalnych, ako aj technickych, pre
potreby vsetkych 47 archivov uplne nedostatocné.

V statnych archivoch je vybudované iba jedno Specializované pracovisko, kto-
ré je schopné zabezpecit' konzervovanie a reStaurovanie vSetkych druhov klasic-
kych archivnych dokumentov, a to oddelenie archivnej ochrany Slovenského
narodného archivu. Oddelenie ma 11 zamestnancov, z toho dvoch chemikov
s vysokoskolskym vzdelanim, troch konzervatorov s vysokoskolskym vzdelanim
a troch s Gplnym strednym odbornym vzdelanim, jedného knihara a dvoch foto-
grafov. Vybavenost’ oddelenia technickymi zariadeniami pre aplikovany vyskum
je vsak nedostatocna.

Uz niekol’ko rokov existuje priestorové a zakladné technické vybavenie kon-
zervatorského a restauratorského pracoviska v Statnom archive v Levoéi, stale
v8ak nie je obsadené pracovné miesto konzervatora — reStauratora.

V Statnom archive v Banskej Bystrici pracuje jeden konzervator a jeden kni-
har v Standardne vybavenej kniharskej dielni. Standardne vybavenu kniharsku
dielfiu ma este Statny archiv v PreSove, kde pracuje jeden knihar.

Na tcely vyhotovovania kopii archivnych dokumentov — mikrofilmov a foto-
grafii — s, okrem Slovenského narodného archivu, Standardne vybavené foto-
grafické dielne iba v troch v Statnych archivoch — Byt¢i, Levoci a Nitre.

Osobitnym problémom je konzervovanie fotografickych a audiovizualnych
materialov a uchovavanie a ochrana elektronickych zaznamov. Slovenské ar-
chivnictvo nema ziadneho odbornika ani zariadenia.

Z celkového mnozstva cca 175 beznych kilometrov archivnych dokumentov
je na kyslom papieri podlichajucom samodegradacii vplyvom kyslosti cca 126—
134 beznych kilometrov t. j. 7276 %. K dalSiemu zhorSeniu fyzického stavu
dochadza aj v dosledku dlhodobého pdsobenia vyssie opisanych nevhodnych kli-
matickych pomerov v depotoch archivov. Takéto mnozstvo archivnych doku-
mentov je mozné konzervovat’ len s vyuzitim masovych konzerva¢nych deacidi-
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fika¢nych metod. Statne archivy nemaju na tieto udely ani technické ani perso-
nalne vybavenie. RieSenie tohto problému by malo priniest’ splnenie Programu
zachrany, stabilizacie a konzervovania tradi¢nych nosi¢ov informacii v Sloven-
skej republike schvaleného uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 766/2002.

1.4 Cudské zdroje

1.4.1 Vzdelanie

Odborné archivne ¢innosti, ako su predarchivna starostlivost, preberanie ar-
chivnych dokumentov, ich ochranu, spristupfiovanie a umoziiovanie pristupu
k archivnym dokumentom, mézu vykonavat’ iba osoby najmenej s Gplnym stred-
nym vzdelanim alebo Uplnym strednym odbornym vzdelanim. V kazdom archi-
ve vSak musi byt’ vzdy aspon jedna osoba s vysokoskolskym vzdelanim v $tudij-
nom odbore archivnictvo a pomocné historické vedy.

K 31. 12. 2002 z celkového poctu 157 vysokoskolsky vzdelanych odbornych
zamestnancov 125 ma vysoko§kolské vzdelanie v predpisanom $tudijnom odbo-
re.

Cinnosti savisiace s manipulaciou s archivnymi dokumentmi, ako aj nevyh-
nutné administrativne ¢innosti a prevadzkové Cinnosti zabezpecovalo 216 za-
mestnancov s uplnym strednym vzdelanim.

Ziskat’ vysokoskolské vzdelanie v odbore archivnictva a pomocnych historic-
kych vied umoziiuju dve univerzity — Univerzita Komenského a PreSovska uni-
verzita. Roéne $tidium archivnictva na oboch ukoné¢i cca 10-25 absolventov.
Zaujem zamestnat' sa v Statnych archivoch prejavuje z ddévodov finan¢ného
ohodnotenia minimalny pocet.

Stadium archivnictva je zamerané skor na ziskanie vedomosti potrebnych na
vykon odbornych ¢innosti spojenych s preberanim a so spristupiiovanim archiv-
nych dokumentov na klasickych nosicoch. V}'ruéba odbornych Cinnosti na useku
predarchivnej starostlivosti, osobitne vyznamu spravy reglstratury pre formova-
nie budiceho archivneho fondu je zastupena v minimalnej miere. Vyucba vy-
uzivania informacnych a komunlkacnych technologii v ¢innosti archivov uplne
chyba a lektorsky ju nie je schopné zabezpedit’ ani ministerstvo pre Gplny nedo-
statok odbornikov.

Ziskat’ uplné stredné odborné vzdelanie na useku archivnictva mozné nie je.
Ministerstvo preto v zavislosti od poziadaviek orgamzu]e kurzy pre zamestnan-
cov s Uplnym strednym vzdelanim v InStitate pre verejni spravu.

Uplné stredné odborné vzdelanie na tiseku konzervovania a reitaurovania
archivnych dokumentov a knizni¢nych materidlov formou Stvorro¢ného Studia
poskytuje Stredna chemické technicka $kola v Banskej Stiavnici. Dvojroény $pe-
cializovany kurz konzervovania a reStaurovania papiera zabezpeCuje Vysoka
Skola vytvarnych umeni. Katedra archivnictva a pomocnych vied historickych
Filozofickej fakulty Univerzity Komenského poskytuje ako sucast’ §tudia archiv-
nictva jednosemestrovy kurz o ochrane archivnych dokumentov. Fakulta che-
mickej a potravinarskej technologie Slovenskej technickej univerzity vychovava
Specialistov z oblasti chémie a technologie papiera a polygrafie, ktori sa uplatiiu-
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ju aj pri ochrane archivnych dokumentov. Vysokoskolské stadium na tiseku kon-
zervovania a restaurovania na Slovensku neexistuje.

Pri zvySovani odbornej spdsobilosti odbornych zamestnancov $tatnych archi-
vov formou §tidia alebo dlhodobych stazi v zahrani¢i je nevyhnutna aktivna
znalost’ modernych cudzich jazykov, najmé angli¢tiny. Nedostato¢na aktivna
znalost’ cudzich jazykov obmedzuje aj pripadné zapojenie vacSieho poctu za-
mestnancov do medzindrodnych projektov alebo do ¢innosti vyborov a komisii
mimovladnej medzinarodnej organizacie na useku archivnictva — Medzinarodnej
rady archivov. Na druhej strane aj mozna ucast’ je poznamenand objemom dispo-
nibilnych finanénych prostriedkov.

1.4.2  Pocty zamestnancov a ich platové zaradenie

V statnych archivoch je systemizovanych 452 pracovnych miest, z toho v §tat-
nej sluzbe 338 a 114 vo verejnej sluzbe. K 31. 12. 2002 bolo obsadenych 425
miest, z toho 327 v Statnej sluzbe, s vysokoskolskym vzdelanim 149, s Gplnym
strednym vzdelanim 178. Vo verejnej sluzbe bolo obsadenych 98 miest,
s vysokoskolskym vzdelanim 8 a s uplnym strednym vzdelanim a inym vzdela-
nim 90.

Zaradenie zamestnancov vykonavajtcich v Statnych archivoch odborné ¢in-
nosti do Statnej sluzby vyplyva z ich rozhodovacich pravomoci osobitne pri hod-
noteni a vyradovani registratirnych zaznamov a pri obmedzeni pristupu k ar-
chivhym dokumentom.

Naroc¢nost’ vykonu odbornych ¢innosti vyjadrend zaradenim zamestnancov do
jednotlivych tried, osobitne v $tatnej sluzbe, je vo viacerych pripadoch podhod-
notena.

Pocet systemizovanych miest, aj napriek neobsadenym miestam, ministerstvo
povazuje za nedostato¢ny. Z celkového poctu 452 systemizovanych miest pripa-
da 50 % na dva Statne Gstredné archivy a osem Statnych archivov s regionalnou
uzemnou pdsobnostou; v 37 pobockach je priemer pat’ os6b na pobocku. Jednou
z pricin celkovo nedostatocného stcasného poctu systemizovanych miest v Stat-
nych archivoch, osobitne miest ur¢enych na vykon odbornych ¢innosti, bolo aj
znizovanie administrativnym sposobom v druhej polovici 90. rokov. Do roku
1999 statne archivy takto museli znizit’ poCty svojich zamestnancov o 25 osob.
Objektivne danym vnutornym c¢initelom je znizovanie po¢tu zamestnancov ich
odchodom zo sluzieb $tatnych archivov. Odborni zamestnanci — archivari, na-
priek tomu, Ze st vSetci v Statnej sluzbe, odchadzaji z finanénych dovodov. Na-
vyse obsadenie vol'ného odborného miesta do 1. 8. 2003 st'azovala absencia vy-
konavacieho predpisu k zakonu o §tatnej sluzbe.

Vo vSeobecnosti je v §tatnych archivoch nedostato¢ny aj pocet zamestnancov
s Uplnym strednym vzdelanim, osobitne zamestnancov vykonavajtacich odborné
¢innosti suvisiace s manipulaciou s archivnymi dokumentmi a administrativne
¢innosti; v pobockach tito zamestnanci nie su vobec alebo len vo vynimo¢nych
pripadoch. Obsahom administrativnych ¢innosti v archive je sprava vlastnej
registratiry, zabezpeCovanie pisarskych prac suvisiacich s vedenim evidencie
archivneho dedicstva, archivnych pomdcok a badatel'skou agendou. Dosledkom
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tohto stavu je, Ze takéto ¢innosti musia v mnohych archivoch vykonavat’ odborni
zamestnanci s vysokoskolskym vzdelanim.

Na personalnom obsadeni Statnych archivov sa v horizonte 15 rokov prejavi aj
sucasna vekova Struktara, ked’ priemerny vek zamestnancov je 42,5 roka.

Na celkovo nedostatocné pocty zamestnancov vykondvajucich jednotlivé od-
borné ¢innosti alebo ich uplnii absenciu a negativny dosah nedostato¢ného
persondlneho zabezpecenia na ich vykon sa osobitne upozorituje v prislusnych
Castiach analyzy sucasného stavu.

1.5 Informacné a komunikacné technologie

Zakon uklada Statnym archivom povinnost’ viest’ archivny informacny systém,
ktory pozostava z evidencie archivneho dedicstva a archivnych pomocok; su tiez
povinné, okrem obmedzeni ustanovenych zakonom, umoznit’ aj pristup k nemu.
Na archivny informaény systém sa vzt'ahuje zakon o Statnom informa¢nom sys-
téme s vynimkou ustanoveni o povinnostiach ustrednych $tatnych organov a pro-
jektoch.

Evidencia archivneho dedi¢stva sa vedie v pisomnej forme a elektronickej
forme. Véc§ina z 3 340 archivnych pomocok je vyhotovena iba v pisomne;j for-
me; s vyuzitim pocitatov sa zacali vyhotovovat’ iba v nedavnej minulosti. Ar-
chivny informaény systém spracovany tak, aby ho bolo mozné zverejnit’ v elek-
tronickej forme neexistuje; ak by aj existoval, ziaden archiv (badatel'na) nie je
technicky vybudovany tak, aby ho mohol pouzivat’ pre svoje potreby a potreby
badatel'ov.

Ministerstvo uskuto¢nilo prvé kroky informatizacie Cinnosti Statnych ustred-
nych archivov a byvalych $tatnych oblastnych archivov po roku 1991. Od samé-
ho zaciatku komplexny pristup aj v tejto oblasti ovplyviiovala poddimenzova-
nost’ finanénych zdrojov. Vzhl'adom na dvojkolajnost’ zriad'ovatel'skej posob-
nosti, malo ministerstvo iba nepriamy vplyv na byvalé §tatne okresné archivy
v zavislosti od miery informatizacie okresnych tradov.

Ministerstvu chybalo aj zameranie, na ktoré odborné ¢innosti a v akom roz-
sahu vyuzivat’ informacné a komunikacné technologie. Celkovll nejasnost’ po-
stojov ovplyvnil aj nedostatok teoretickych poznatkov o charaktere a vlastnos-
tiach elektronickych zdznamov a elektronickych archivnych dokumentov; prvé
odportacania Medzinarodnej rady archivov st z roku 1996.

Vybavenost’ Statnych archivov informacnymi a komunikacnymi technologia-
mi charakterizuje réznorodost’ ¢o do poctu a kapacity pracovnych stanic, ako aj
ich veku a zakladného vybavenia. Pre potreby Statnych archivov je nedostato¢na,
chyba 100 pracovnych stanic. Vo vSetkych archivoch z celkového poctu 281
pracovnych stanic je 169 na vyradenie.

Vybavenost’ aplikaénymi programami je jednotna; spravidla ide o programy
evidencného charakteru. Takmer vSetky archivy maju zakladny program pre
spravu vlastnej registratiry, evidenciu a opis archivneho dedicstva, evidenciu
a opis stredovekych listin, evidenciu povodcov registratiiry vo svojej posobnosti
a evidenciu knizni¢ného fondu, ako aj program pre vyhotovenie archivnej po-
mocky. Vsetky uvedené aplikacné programy vznikli prepracovanim hotovych
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$pecializovanych produktov. Programy pre evidenciu povodcov registratiry
a vyhotovenie archivnych pomdcok sa ziskali kiipou; ostatné programy vznikli
Vv spoluprici so $pecializovanou organiziciou ministerstva.

Ziaden archiv nie je vybaveny profesionalnou technikou na digitalizovanie
archivnych dokumentov. Jedinym digitalizaénym projektom je povinné digitali-
zovanie suboru archivnych dokumentov zapisanych do zoznamu programu
UNESCO Pamat’ sveta, ale ani ten odborne, technicky ani finanéne nezabezpe-
cuje ministerstvo. Nedostatok digitalizacnej techniky neumozituje ani spracova-
nie a nasledné zverejnenie elektronickej formy iba v pisomnej forme vyhotove-
nych archivnych pomocok.

Ziaden archiv nie je vybaveny na preberanie, uchovavanie a ochranu, zabez-
pecenie autenticity, opatovné vyhladavanie a spristupnovanie elektronickych
archivnych dokumentov.

Vybavenie najmodernej$imi technolégiami nie je jedinym predpokladom
zefektivnenia odbornych ¢innosti. Druhym zakladnym predpokladom je perso-
nalne obsadenie. V Statnych archivoch alebo na ministerstve nie je zamestnany
ani jeden odbornik na uplatinovanie odporucani Medzinarodnej rady archivov
zroku 1996 na useku elektronickych zdznamov pri vykone ¢innosti Statnych
archivov u povodcov registratlry, ako aj pri odbornych ¢innostiach suvisiacich
s elektronickymi archivnymi dokumentmi.

Nevyhnutnou formou komunikécie v sucasnej dobe je elektronickd forma,
ktord sa postupne stdva jednou zo zakladnych foriem umoznovania pristupu
k archivnym dokumentom, a teda aj ich ochrany.

Zakladna podmienka — pristup na internet a sietové prepojenie Statnych archi-
vov neexistuje. Verejnost’ moéze prostrednictvom internetu ziskat' iba zakladné
informacie na strankach ministerstva, ktoré obsahuju vSeobecne zaviazné pravne
predpisy, interné akty riadenia na useku spravy registratiry a o archivnych reser-
Siach a spravnych informaciach, adresar Statnych archivov a zoznamy archiv-
nych fondov a archivnych zbierok ulozenych v jednotlivych Statnych archivoch
a ich pobockach. Prostrednictvom stranky ministerstva je mozné prepojenie na
obsahovo bohat$iu stranku Slovenského narodného archivu; internetovu stranku
ma eSte poboCka Banska Bystrica. Pristup k nim je mozny aj prostrednictvom
archivneho portalu UNESCO, ktory poskytuje primarne informacie o archivoch
¢lenskych krajin.

Bez pristupu na internet a vzdjomného sietového prepojenia $tatnych archivov
nie je mozné vybudovat elektronicky archivny informac¢ny systém a integrovat’
ho do medzinarodnych informaénych systémov na useku archivnictva; nie je
mozné ani vybudovanie a nasledné sietové prepojenie informaénych systémov
tykajucich sa vSetkych sticasti kultiirneho dedicstva Slovenskej republiky, a tym
ani elektronicka forma kontextového pristupu k informaciam o nich alebo z nich.

Moznost’ pripojenia na internet a elektronicku postu ma iba 14 archivov.

Bez moznosti vyuzivat’ elektronicka postu Statne archivy nie su schopné ope-
rativne poskytovat’ ani zdkladné informacie a ¢asovo a financne efektivnejsie vy-
bavovat’ jednoduché ziadosti. Nedostatocna vybavenost informacnymi a komu-
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nika¢nymi technologiami sa nepriaznivo prejavuje aj na operativnosti riadiacich
procesov ministerstva.

1.6 Prezentacia archivneho dedi¢stva Slovenskej republiky

Kultarne dedi¢stvo Slovenskej republiky mozno vyuzivat’ a prezentovat’ iba
v stlade s jeho fyzickym stavom a podmienkami upravenymi prisluSnymi za-
konmi.

Poziadavky ustanovené osobitnymi predpismi na ochranu fyzického stavu ar-
chivneho dedi¢stva Slovenskej republiky obmedzuji na miniméalnu mieru mani-
pulaciu s originalmi archivnych dokumentov pri umoznovani pristupu stadiom
alebo verejnym vystavovanim. Moznymi formami prezentacie su archivne po-
mocky ako vysledok odbornych spristupniovacich ¢innosti, odborna publikacna
¢innost’ vratane edicii pramenov, vyuzivanie informac¢nych a komunikacnych
technoldgii — osobitne digitalizovania archivnych dokumentov a vyhotovovanie
multimedialnych dokumentov o archivoch a archivnych dokumentoch, publikac-
na C¢innost’ informativneho a propaga¢ného charakteru, prednaskova ¢innost’
a podiel na Skolskej vychove pri vyucbe dejepisu. K formam prezentacie archiv-
neho dedi¢stva mozno zaradit’ aj Gcast’ na rieSeni medzinarodnych projektov,
ako aj ucast’ na praci odbornych organov Medzinarodnej rady archivov.

Za zakladnmi formu prezentacie archivneho dediCstva Slovenskej republiky
ministerstvo povazuje spristupnenie ¢o najvéacSieho poctu archivnych stiborov
formou archivnej pomdcky. Podmienkou zvySenia jej efektivnosti je vyhotove-
nie archivnej pomdcky v elektronickej forme s jej ndslednym zaradenim do elek-
tronického archivneho informac¢ného systému. Z analyzy stavu informatizacie
a internetizacie Statnych archivov vyplyva, Ze tymto spésobom archivne dedic¢-
stvo prezentovat’ nemozu.

Ministerstvo prezentovalo archivne dedi¢stvo vydanim sprievodcov po ar-
chivnych fondoch a zbierkach dnesnych Statnych archivov a pobociek este v pr-
vej polovici 60. rokov 20. storocia; v 70.—80. rokoch vydalo este sprievodcov po
archivnych fondoch a zbierkach desiatich dnesnych pobociek. Do 90. rokov bolo
vydavatel'om aj viacerych tematickych katalogov a inventarov. Jediné dve publi-
kacie o archivoch a ich fondoch plniace informa¢no-propagacni funkciu vysli
vroku 1976 a v roku 1983 pri prijati zakona Slovenskej narodnej rady
¢. 149/1975 Zb. o archivnictve a pri prilezitosti otvorenia Gc¢elovej archivnej bu-
dovy Slovenského narodného archivu.

Ministerstvo, vzh'adom na obmedzené finan¢né zdroje od zaciatku 90. rokov
vyuziva svoje vydavatel'ské opravnenie iba na vydanie ro¢ne dvoch ¢isiel odbor-
ného archivneho periodika Slovenska archivistika; od roku 2000 vydalo este Sty-
ri zvizky informativneho sprievodcu Statnych archivov a byvalych osobitnych
archivov a jednu odbornt priru¢ku. Nevydalo ani jednu tematicky orientovanu
archivnu pomocku, ani jednu ediciu pramenov. Vydanim edicie pramenov ne-
moze ani prezentovat’ vysledky desatro¢ného systematického vyskumu a stpisu
archivnych dokumentov v Tajnom vatikanskom archive.

Stav vybavenia informa¢nymi a komunika¢nymi technologiami vobec ne-
umoziuje digitalizovanie badatel'sky najfrekventovanejSich archivnych suborov,
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Statne archivy teda nemaji a ani nemo6zu mat’ ziaden multimedialny dokument
so zakladnymi informaciami o svojej ¢innosti a archivnych siboroch na prezen-
tacné ucely.

V rozpocte ministerstva pre Statne archivy nie st prostriedky na prezentaciu
kultarneho dedicstva. Statne archivy, az na niekol’ko vynimiek, nemaju ani za-
kladné drobné tlace informac¢ného charakteru. Ministerstvo nemébze zabezpedit’
ani vydavanie drobnych tla¢i propagaéného charakteru, ako st pohl'adnice a ka-
lendare s motivmi z archivnych dokumentov, kopie vybranych archivnych doku-
mentov.

Ministerstvo, nielen z dévodov ochrany archivnych dokumentov, neusporia-
dalo za poslednych desat’ rokov ziadnu siibornu alebo tematicku vystavu archiv-
nych dokumentov.

Ulohy splnajuce svojim obsahom poziadavku prezentovat’ archivne dedi¢stvo
su sucastou ro¢nych planov prace Statnych archivov. Okrem nedostatku financ-
nych zdrojov ich plnenie do istej miery urcuje aj nedostatok odbornych zamest-
nancov na useku spristupnovania a pristupu. Pre sucasny spdsob ich plnenia je
najcCastejSie charakteristicka finan¢ne, organizacne a na materidlne zabezpecenie
nendro¢na publikacna, vystavnd a vzdeldvacia Cinnost' jednotlivych Statnych
archivov a ich zamestnancov; motivuje ju vyluéne ich profesijny a osobny za-
ujem prezentovat’ svoj archiv a pomdct’ rozvoju regionalnej historiografie. V za-
vislosti od miestnych moznosti a vzt'ahov §tatne archivy sa pri zabezpedeni tych-
to ¢innosti snaZzia aj o ziskanie mimorozpoctovych zdrojov formou sponzorskych
darov.

Zapojenie Statnych archivov do rieSenia medzinarodnych projektov minister-
stvo hodnoti ako nedostato¢né. Statne archivy sa zucastiiuju na rieSeni projektu
Spolo¢né archivne dediéstvo krajin strednej a vychodnej Eurdpy, ktory gestoruje
Pol’sko. Slovensky narodny archiv sa podiel'a na rieSeni projektu Prechodné
kovy v papieri, ktory je sucastou projektu schvaleného Eurépskou komisiou
Mesto zajtrajska a kultirne dedicstvo. Statny archiv v Levoci, pobocka Poprad
sa zapojil do rieSenia projektu orientovaného na vychovu mladeze k eurdépskemu
obcianstvu; projekt sa uskutoctiuje v rdmci programov Socrates, Leonardo
a programy pre mladez.

2. Koncepcia rozvoja Statnych archivov

Analyza stavu Statnych archivov v zriad'ovatel'skej posobnosti ministerstva
ukazuje, ze vplyvom dlhodobych deficitov v zabezpecovani ich rozvojovych po-
trieb, najmd byvalych Statnych okresnych archivov, nie st vytvorené priestoro-
vé, technické a prevadzkové podmienky, ako ani personalne podmienky pre
plnenie vSetkych povinnosti, ktoré statu uklada zakon.

Ciel'om koncepcie rozvoja Statnych archivov je zlepSenie podmienok ich ¢in-
nosti navrhnutim opatreni a postupov umoznujtcich dosiahnut’ tento ciel’ ¢o naj-
efektivnejSim vyuzitim prostriedkov Statneho rozpoctu. Vysledkom uskutocne-
nia navrhnutych opatreni a postupov bude vytvorenie podmienok, ktoré¢ Staitnym
archivom umoznia komplexne zabezpecit
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a) systematické preberanie a spristupnenie ¢o najvaésieho poctu archivnych
suborov a umoznit’ pristup k informaciam obsiahnutym v archivnych
dokumentoch a k archivnemu informa¢nému systému a

b) ochranu archivneho dedicstva.

Na zéklade zaverov z analytickej Casti ministerstvo navrhuje nasledujuce
systémové opatrenia
1. vytvorit’ podmienky na skvalitnenie vykonavania odbornych ¢innosti

a)

b)

c)

zvySenim poctu odbornych zamestnancov s vysokoskolskym bakalar-
skym a magisterskym vzdelanim v odbore archivnictva a pomocnych
historickych vied, s vysokoskolskym vzdelanim v inych vednych od-
boroch, s uplnym strednym vzdelanim a uplnym strednym odbornym
vzdelanim,

upravou obsahu vysokoskolského §tiidia archivnictva a pomocnych
historickych vied, zriadenim vysokoskolského §tadia konzervovania
a restaurovania,

odbremenenim odbornych zamestnancov od prevadzkovych a servis-
nych ¢innosti ich centralizovanim, resp. zverenim Specializovanym
firmam,

2. vytvorit’ podmienky na zefektivnenie pristupu k archivnym dokumentom
a archivnemu informa¢nému systému, a tym aj ochrany archivnych
dokumentov

a)

b)

zvysenim objemu konzerva¢nych a Studijnych kopii mikrofilmova-
nim archivnych dokumentov a digitalizovanim archivnych pomd&cok
a vybranych archivnych stuborov,
zabezpecenim archivov informa¢nymi a komunika¢nymi technoldgia-
mi tak, aby bolo mozné

1. sietové prepojenie archivov,

2. vybudovanie elektronického archivneho informaéného systému,

3. zefektivnit’ investorskil a projektova pripravu stavieb a zmien stavieb
spracovanim podrobnych technickych podkladov pre navrhovanie novych
archivov a rekonstrukciu jestvujucich budov na archivy,

4. znizovat néklady na realizciu stavieb a zmien stavieb

a)

b)

orientdciou na ziskavanie takych budov vo vlastnictve Slovenskej re-
publiky (uvolnenych inymi rezortmi ako prebyto¢ny majetok), ktoré
si z hladiska svojho veku a technického stavu vyzaduju minimalne
naklady na rekonstrukcie,

zameranim sa na rekonStrukcie jestvujucich téelovych budov a vhod-
nych budov obcianskej vybavenosti a odklonom od zaCatia vysoko
nakladnych rekonstrukcii starych historickych pamiatkovo chrane-
nych budov ich ponechanim na iné ucely,

sustred’ovanim finan¢nych prostriedkov na mensie pocty zac¢inanych
stavieb s cielom skracovania lehdt vystavby, ¢o by zniZilo rezijné na-
klady zhotovitel'ov premietajuce sa do zmluvnej ceny a obmedzilo
kazdoro¢né narastanie rozpoctovych nakladov dodatkami,
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5. znizovat’ prevadzkové naklady najmai za
a) energie zlepSovanim tepelnotechnickych vlastnosti budov a zavadza-

nim racionaliza¢nych technickych opatreni na usporu energie,

b) servisné a pomocné ¢innosti stvisiace so spravou nehnutelného ma-
jetku, starostlivostou o vyhradené technické a poziarnotechnické za-
riadenia, beznt prevadzku a preventivnu udrzbu tepelnych, mechanic-
kych a elektrickych zariadeni, dezinfekciu, dezinsekciu a deratizaciu,
upratovanie, udrzbu zelene a vonkajsich ploch, ich zverenim Speciali-
Zovanej organizacii schopnej vykonavat’ ich efektivnejsie,

C) prenajimanie priestorov sustred'ovanim archivnych dokumentov
z prenajatych priestorov do vlastnych objektov a rieSenim prevodu
vlastnictva tych objektov archivov, ktoré nie su vo vlastnictve $tatu,

d) prevadzkovanie dvoch objektov, Statneho archivu a pobocky, poso-
biacich v jednom meste, ich umiestiiovanim v jednom objekte,

6. dobudovat’ pracoviska pre konzerovanie a reStaurovanie, mikrofilmova-
nie a digitalizovanie archivnych dokumentov,

7. vytvorit odborné a technické podmienky na preberanie, uchovavanie,
ochranu a autenticitu, ako aj spristupfiovanie elektronickych archivnych
dokumentov,

8. vytvorit’ finan¢né podmienky na dopliiovanie archivneho dedi¢stva inymi
formami ako preberanim,

9. vytvorit’ finan¢né a technické podmienky na zefektivnenie prezenticie
archivneho dedicstva v§etkymi dostupnymi formami,

10. zaviest’ uhrady podla zakona o cenach za sluzby archivov, ako st odbor-
né konzultacie a znalecké posudky pre fyzické osoby, vyhotovovanie ko-
pii vlastnym digitalizacnym zariadenim ziadatel'a, vyuZzivanie archivnych
dokumentov na publika¢né ucely, ich zverejiiovanie na internete a v mas-
médiach.

Splnenie systémovych opatreni navrhnutych na zaklade zaverov z analytickej
Casti si vyZaduje, aby ministerstvo a §tatne archivy v rokoch 2004 az 2010 s vy-
hl'adom do roku 2015 pripravili a zabezpecili tlohy a projekty koncepéného cha-
rakteru uvedené v d’alsich Castiach.

2.1 Preberanie a spristupfiovanie archivnych dokumentov

2.1.1 Preberanie archivnych dokumentov

Na zabezpecCenie systematického dopliovania archivneho dedi¢stva Sloven-
skej republiky preberanim archivnych dokumentov od povodcov Statne archivy
musia zefektivnit vykon predarchivnej starostlivosti u povodcov registratiry
a dosledne viest’ ich aktudlnu evidenciu; do konca roku 2005 musia ukon¢it’ pro-
ces schval'ovania internych aktov riadenia pdvodcov pre spravu ich registratiry
v sulade s vyhlaskou. Treba, aby aktivnejsie vstupovali aj do procesu vyuZzivania
informacnych a komunika¢nych technologii v administrativnej ¢innosti povod-
cov registratary; aktivne pdsobili pri budovani automatizovanych systémov pre
spravu registratiry od vzniku registraturnych zaznamov, ich evidovania, hodno-
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tenia aZ po vyrad'ovanie. Dalej treba, aby zacali plnit’ funkciu odborného porad-
cu pri vzniku a manipulacii s elektronickymi zaznamami; musia vstupovat nie-
len do procesu budovania systémov na ich evidovanie, ale aj tvorby systémov
pre uchovanie autentickych elektronickych zaznamov, ich opis, hodnotenie, vy-
radovanie a odovzdéavanie elektronickych archivnych dokumentov. Musia zacat’
plnit’ odporucania Medzindrodnej rady archivov z roku 2002 a po zavedeni
medzinarodnej normy ISO 15489 Informacie a dokumentacia — sprava registra-
tary (ISO 15489 — Information and documentation — Records management) do
sustavy slovenskych technickych noriem upozorniovat’ povodcov na jej uplatiio-
vanie v praktickej ¢innosti pdvodcov registratury. Poziadavku posilnenia spolu-
prace v celoeuropskom meradle tykajlicej sa autenticity, dlhodobého uchovava-
nia a spristupnovania elektronickych zaznamov a elektronickych archivnych
dokumentov obsahuje aj rezoltcia Eurdpskej rady zo 6. 5. 2003.

Pri vykone S$tatneho odborného dozoru musia vyzadovat, aby povodcovia
registratiry dodrziavali aj zakonom ustanovent poziadavku oznaCovat’ registra-
turne zaznamy, ku ktorym chcti obmedzit’ pristup a nimi vyhotovené odovzdava-
cie zoznamy archivnych dokumentov boli vyhotovené tak, aby sa dali pouzit
ako zékladna archivna pomdcka.

Systematickost’ preberania archivnych dokumentov sa zefektivni, ak Statne
archivy budu pdvodcom registratiry umoznovat’ zmenu periodicity vyrad’ovania
ustanovenej zakonom iba v odovodnenych pripadoch.

Dal$ou podmienkou skvalitnenia preberania archlvnych dokumentov je dobu-
dovanie preberacich priestorov s vybavenim umoziujucim mechanicku ocistu
a mikrobiologickt o€istu archivnych dokumentov, ak ju v sulade s vyhlaskou
nemohol vykonat’ povodca.

Zabezpelit' systematickost’ preberania nie je mozné bez vol'nych ukladacich
priestorov.

Splnenie tychto loh si vyzaduje:

1. personalne dobudovat vo vybranych Statnych archivoch tsek predarchiv-
nej starostlivosti a preberania archivnych dokumentov,

2. zvysit odbornu uroven zamestnancov v oblasti vyuzivania informacnych
a komunika¢nych technologii na useku spravy registratary,

3. dobudovat preberacie priestory vo vSetkych Statnych archivoch,

4. zabezpecit' vo vSetkych Statnych archivoch ukladacie priestory.

Pocet evidovanych povodcov, zaniky a likvidacia ekonomickych subjektov,
ako aj dosah reformy verejnej spravy si vyziada persondlne dobudovanie useku
predarchivnej starostlivosti a preberania archivnych dokumentov Statnych archi-
vov 0 zamestnancov s magisterskym vzdelanim v odbore archivnictva a pomoc-
nych historickych vied alebo pribuznej vednej discipliny, ako je histoéria. Pred-
nostne, uz v roku 2005, treba dobudovat’ o troch zamestnancov oddelenie pred-
archivnej starostlivosti Slovenského narodného archivu, ktory vykonava pred-
archivnu starostlivost’ a prebera archivne dokumenty predovsetkym od ustred-
nych Statnych organov, nimi zriadenych a zaloZenych pravnickych osob, ako aj
pravnickych osob a fyzickych osob celostatneho vyznamu. Taktiez, v tom istom
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roku, treba dobudovat’ tri Statne archivy (Banska Bystrica, Bratislava a Nitra).
V roku 2006 treba dobudovat' Archiv hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy a vybrané pobocky §tatnych archivov. V roku 2008 Statny ustredny
bansky archiv a $tyri $tatne archivy (Bytca, KoSice, Levoca a Presov).
Zakladnym krokom k zvySeniu odbornej Grovne zamestnancov v oblasti vy-
uzivania informacnych a komunikacnych technologii na useku spravy registrati-
ry pri vzniku a manipulacii s elektronickymi zaznamami bude vyuzivanie odpo-
rucani a Standardov, ktoré Medzinarodna rada archivov plénuje publikovat v ro-
ku 2004. Znalost’ zakladnych pravidiel a Standardov pri sprave registratury je
bezpodmiene¢nym odbornym predpokladom preberania, uchovavania a ochrany,
autenticity, ako aj spristupniovania elektronickych archivnych dokumentov.
Mechanickou oc¢istou preberanych archivnych dokumentov sa vyla¢i ohroze-
nie zdravia zamestnancov archivu a ohrozenie fyzického stavu archivnych doku-
mentov uz ulozenych v archive.
Dopliovanie archivneho dedi¢stva inymi formami ako preberanim si vyzadu-
je, aby ministerstvo
a) vypracovalo pre Statne archivy projekt systematického vyskumu archiv-
nych dokumentov v archivoch v zahranici,
b) vytvaralo finan¢né zdroje na jeho uskuto¢fiovanie a na ziskanie kopii
archivnych dokumentov v pripade $tatom financovaného vyskumu,
) vytvaralo finan¢né zdroje na kipu archivnych dokumentov od ich vlast-
nikov.

Na medzirezortnej urovni treba doriesit’ otdzku zachovania kontinuity syste-
matického vyskumu archivnych dokumentov v Tajnom vatikdnskom archive,
Apostolskej vatikanskej kniznici a archivoch d’alich cirkevnych institacii v Ri-
me. Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky zacalo v roku 2002 pripravovat’
iniciativny material na rokovanie vlady Slovenskej republiky, ktorého cielom
bolo poverit’ Ministerstvo Skolstva Slovenskej republiky ulohou iniciovat’ vytvo-
renie pracoviska pre vyskum v uvedenych instituciach, a ktoré bude nadvézovat’
na ¢innost” Slovenského historického ustavu v Rime. Ministerstvo s navrhova-
nym rieSenim vyslovilo sthlas.

Na medzirezortnej trovni treba vyriesit’ otazku koordinacie vyskumu archiv-
nych dokumentov k dejinam Slovenska a Slovakov v archivoch v zahranici
uskuto¢novanych z prostriedkov §tatneho rozpoctu inymi pracoviskami. Hlav-
nou zasadou vyskumu by mal byt’ systematicky vyskum. Predmetom systematic-
kého vyskumu budu najmé archivy tych krajin a ich archivne stbory, o ktorych
je zname, ze obsahuju alebo je predpoklad vyskytu archivnych dokumentov
k dejinam Slovenska. Osobitna pozornost’ sa bude venovat’ vyskumu v archi-
voch v Mad’arsku a Raktsku. Systematickost’ vyskumu musi zohl'adnovat’ aj po-
ziadavky planov vedeckého vyskumu vysielajucich subjektov. VSetky subjekty
podielajuce sa na vyskume archivnych dokumentov v archivoch v zahrani¢i by
mali byt povinné odovzdat’ mikrofilmy alebo iné kopie archivnych dokumentov
jednému centralnemu pracovisku, ktoré by ich zhromazd’ovalo, evidovalo, spri-
stupiiovalo a umoznovalo by k nim pristup; toto pracovisko by bolo povinné

196



vyhotovit’ Studijni kopiu z kazdého mikrofilmu alebo inej kopie odovzdavaja-
cemu subjektu. Ministerstvo navrhuje, aby funkciu centralneho pracoviska, ktoré
by zhromazd'ovalo mikrofilmy a iné druhy kopii archivnych dokumentov k deji-
nam Slovenska a Slovékov z archivov v zahranici plnil Slovensky narodny ar-
chiv.

Pri doplitovani archivneho dedic¢stva o archivne stbory spolkov a organizacii
zahraniénych Slovakov, ako aj osobné archivne fondy vyznamnych osobnosti
slovenskej diaspory bude ministerstvo spolupracovat’ s Generalnym sekretaria-
tom pre zahrani¢nych Slovakov v sulade s tlohami, ktoré mu vyplyna z Navrhu
komplexnych programov pomoci a starostlivosti Slovenskej republiky o sloven-
ské menSiny a komunity v zahranici.

Projekt systematického vyskumu archivnych dokumentov v archivoch v za-
hrani¢i pre §tatne archivy treba vypracovat’ do roku 2005. Ministerstvo povazuje
za ucelné, aby sa na medzirezortnej urovni problematika kontinuity systematic-
kého vyskumu v archivoch a knizniciach vo Vatikane a v Rime, ako aj koordina-
cia systematického vyskumu v archivoch v zahrani¢i uskutocnovaného zo statne-
ho rozpoctu doriesila do roku 2007.

Efektivnost’ systematického vyskumu narasta diZkou 3tudijného pobytu; za
primeranti dizku treba povazovat 15 pracovnych dni; v zavislosti od miesta,
sposobu dopravy a ubytovania sa suma na jedného zamestnanca pohybuje od 20
do 60 tis. Sk.

Predpokladany rozsah finan¢nych prostriedkov od roku 2005 na ziskavanie
kopii archivnych dokumentov by predstavoval cca 50 tis. Sk ro¢ne. Za minimal-
nu sumu na kapu archivnych dokumentov od ich vlastnikov sa povazuje suma
cca 200-300 tis. Sk rocne.

2.1.2  Spristupnovanie archivnych dokumentov
Ministerstvo a $tatne archivy objektivne nemoézu ovplyvnit’ dosledky zanikov
a likvidacie ekonomlckych subjektov na proces preberania archivnych suborov.
ZabezpecCenie d’alSej spravy reglstratury a prevzatie archivnych dokumentov je
jednym z aspektov reformy verejnej spravy. Ministerstvo preto musi hl'adat’ rie-
Senia, ako odstranit’ alebo znizit’ vplyv negativnych vnutornych ¢initelov na pro-
ces spristupflovania archivnych dokumentov.
K spristupneniu ¢o najvécsieho poctu archivnych stiborov treba
a) dopracovat’ projekt priorit v spristupiiovani doteraz prevzatych archiv-
nych suborov,
b) zvysit pocet archivnych siborov spristupnenych archivnou pomockou,
) skvalitnit’ pracovné podmienky pri spristupfiovani archivnych dokumen-
tov.

Splnenie tychto uloh si vyzaduje:
a) vypracovat’ analyzu ziadosti verejnosti o pristup podla badatel'skych po-
ziadaviek a na jej zaklade dopracovat’ projekt priorit spristupfiovania,
b) posilnit’ personalne vo vsetkych statnych archivoch usek spristupiiovania,
c) vyhotovovat archivne pomocky aj v elektronickej forme,
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d) dobudovat’ v archivoch manipula¢né priestory pre spristupfiovanie ar-
chivnych dokumentov.

Vyro¢né spravy o Cinnosti Statnych archivov dlhodobo dokladuju zameranie
zaujmu badatel'skej verejnosti najmé na archivne fondy pochédzajice z €innosti
organov verejnej spravy, osobitne z 20. storo€ia. Ich spristupnenie je dolezité pre
zachovanie informacnej kontinuity rozhodovacich procesov vo verejnom sekto-
re. Stale viac sa stavaju aj predmetom vedeckého zaujmu. Sucasne maju nena-
hraditeI'ny vyznam pre ob&anov pri uplatiiovani a ochrane prav. Zaujem ob¢anov
vyrazne ovplyvnil spristupiiovacie procesy zaCiatkom 90. rokov minulého storo-
Cia pri rehabilitaciach, restitaciach, reprivatizacii a odskodnovani os6b. Predme-
tom dopracovania projektu priorit v spristupniovani bude zaradenie d’alSich ar-
chivnych fondov, ktorych povodcami s organy Statnej spravy a samospravy po-
dra vysledkov analyzy badatel'ského zaujmu; sti¢astou projektu bude aj prepra-
covanie nevyhovujticich pomocok pochadzajicich zo 60. rokov minulého storo-
Cia; projekt treba dopracovat’ v roku 2004.

Samotny pocet archivnych fondov, z ktorych 14,5 % nie je spristupnenych
ziadnou formou aj z dévodu nedostatocného poctu odbornych zamestnancov, si
vyziada zamestnat’ 49 0sob s vysokoskolskym vzdelanim v odbore archivnictva
a pomocnych historickych vied alebo pribuznej vednej discipliny, ako je histo-
ria. Opédtovne treba prednostne, uz v roku 2005, riesit’ situdciu v Slovenskom na-
rodnom archive a v dvoch Statnych archivoch (Bratislava a Levoca). V roku
2006 v Archive hlavného mesta SR Bratislavy a v 20 pobockéach; v roku 2007
v Statnom ustrednom banskom archive a v piatich Statnych archivoch (Banska
Bystrica, Bytca, KoSice, Nitra a Presov) a v 17 pobockach.

Medzi odbornymi ¢innost'ami suvisiacimi so spristupfiovanim su aj ¢innosti,
ktoré mézu vykonavat osoby s Uplnym strednym vzdelanim. Pre ich trvaly
a uplny nedostatok musia tieto prace vykonavat’ zamestnanci s vysokoskolskym
vzdelanim. Z uvedeného dévodu treba zamestnat’ jednu osobu s Gplnym stred-
nym vzdelanim alebo vysokoSkolskym bakalarskym vzdelanim v 9 pobockach,
v Slovenskom narodnom archive tri osoby a Statnom ustrednom banskom archi-
ve dve osoby a po jednej osobe v dsmich Statnych archivoch; prednostné rieSenie
si vyzaduje situacia v pobockach statnych archivov.

Vyhotovovanie archivnych pomdcok v elektronickej forme a ich zaradenie do
elektronického archivneho informac¢ného systému je sposob, ako zefektivnit’ pri-
stup k informaciam o archivnych dokumentoch nielen domacim ziadatel'om, ale
aj zaujemcom zo zahrani¢ia. Splnenie tejto ulohy zavisi vylu¢ne od rychlosti
a kvality dobudovania $tatnych archivov informa¢nymi a komunikaénymi techno-
logiami.

Pri rekonstrukcii objektov na archivne ucely a pri vystavbe novych ucelovych
archivnych budov treba dosledne dbat’ na ich vybavenie manipulacnymi prie-
stormi na spristupiiovanie archivnych dokumentov.
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2.2 Pristup k archivhym dokumentom
Umoznovat’ pristup k archivnym dokumentom formou studia predkladanim
ich kopii si vyzaduje zvysit urychlene a zasadnym spoésobom celkovy pocet kon-
zervaénych kopii a Studijnych kopii najmé mikrofilmovanim, a tym aj umoznit
archivom vyhotovovat' v pozadovanej kvalite a pocte kopie pre badatelov.
Zefektivnenie pristupu k informaciam o archivnych dokumentoch v archivnom
informacnom systéme si vyzaduje budovanie jeho elektronickej formy. Zabezpe-
¢enie ochrany archivnych dokumentov pri Studiu v badatel'niach si vyzaduje ich
technické dobudovanie.
Tieto ulohy si vyzaduju:
a) vypracovanie projektu vyhotovovania konzerva¢nych a $tudijnych kopii
archivnych dokumentov (mikrofilmovanie, digitalizovanie)
1. ktoré vznikli do roku 1526,
2. s najvac¢sou mierou badatel'skej vyuzivatelnosti a ohrozenia fyzického
stavu,
3. ostatnych archivnych dokumentov.
b) vypracovanie projektu
1. elektronického archivneho informacného systému,
2. digitalizovania v pisomnej forme vyhotovenych archivnych pomdcok,
3. tematickych databaz z badatel'sky najvyuzivanejSich archivnych stbo-
rov,
) personalne dobudovanie badatel'ni,
d) uvedenie technického vybavenia badatelni do suladu s ustanoveniami vy-
hlasky tak, aby sa sucasne zefektivnil pristup a zvysila ochrana archiv-
nych dokumentov.

ZvySenie efektivnosti pristupu splnenim vysSie uvedenych uloh je mozné
uskutoc¢novat’ vyluéne v stlade s poziadavkami komplexnej ochrany archivnych
dokumentov, osobitne poziadavkami na technické a personalne dobudovanie
useku ochrany vo vybranych Statnych archivoch. Ich splnenie je nemozné bez
dobudovania statnych archivov informa¢nymi a komunika¢nymi technologiami.

Zasadnym krokom je vSestranné dobudovanie Slovenského narodného archi-
vu ako pracoviska s celoslovenskou pdsobnostou na useku komplexnej ochrany
archivnych dokumentov vratane koordinacie pripravy archivnych dokumentov
na mikrofilmovanie a digitalizovanie. Dal§im krokom je vybudovanie, taktiez
v Slovenskom narodnom archive, pracoviska s celoslovenskou pdsobnostou na
digitalizovanie archivnych pomdcok a archivnych dokumentov. Pracovisko by
plnilo aj funkciu centralneho pracoviska elektronického archivneho informaéné-
ho systému, pri¢om siet'ové prepojenie Statnych archivov by umoznilo poskyto-
vanie a vyuzivanie vystupov v ramci celej sustavy Statnych archivov.

Tretim krokom na tseku zefektivnenia pristupu vyhotovovanim konzervac-
nych kopii a Studijnych kopii archivnych dokumentov je technické dobudovanie
fotolaboratorii v 6smich Statnych archivoch tak, aby v ramci svojej regionalnej
uzemnej posobnosti zabezpecovali mikrofilmovanie a zakladné digitalizacné
prace. Mikrofilmovanie a digitalizovanie velkoformatovych archivnych doku-
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mentov — map a planov — si vyZaduje vybudovanie pracoviska s celoslovenskou
posobnostou v Statnom strednom banskom archive v Banskej Stiavnici.

Stvrtym paralelne prebiehajucim krokom je aj ich personalne dobudovanie.

Napriek dobudovaniu pracovisk, rozsah archivnych fondov nevylucuje vyuzi-
tie externej formy Specializovanou komerc¢nou firmou na zaklade vyberového
konania.

Projekty vyhotovovania konzerva¢nych koépii a Studijnych kopii, ako aj budo-
vania elektronického archivneho informac¢ného systému a dvoch s nim suvisia-
cich projektov vypracuje v roku 2004 a 2005 ministerstvo v uzkej spolupraci so
Slovenskym narodnym archivom a ostatnymi $tatnymi archivmi.

Personalne dobudovanie badatelni si vyzaduje v roku 2008 zamestnat’ devat
0s0b s vysokoskolskym magisterskym vzdelanim v odbore archivnictva a po-
mocnych historickych vied alebo historia v 6smich §tatnych archivoch s regio-
nalnou uzemnou pdsobnostou a v Slovenskom narodnom archive; v roku 2009
po jednej osobe v Styroch vybranych pobockach. .

Badatelne vsetkych 47 archivov treba dobudovat’ tak, aby spliali vyhlaSkou
ustanovené poziadavky na ich umiestnenie, osvetlenie, dopad priameho slnecné-
ho svetla a ochranu archivnych dokumentov pred odcudzenim; treba ich vybavit’
vnutornym televiznym okruhom, pripojkami na pocitace, pocitacmi pre pristup
k archivnemu informa¢nému systému a vykonat opatrenia na ochranu pred
optickym ziarenim. Zaroven ich désledne oddelit’ od pracovnych priestorov
archivu.

Zefektivnenie pristupu a ochrana archivnych dokumentov $tadiom mikrofil-
mov archivnych dokumentov si vyzaduje ich plne nové vybavenie pristrojmi na
¢itanie mikrofilmov; za idealny sa povazuje stav vybavit’ ich zariadenim umoz-
nujicim samoobsluzné vyhotovovanie kopii z mikrofilmov za prislusny popla-
tok.

Za najefektivnejSiu formu pristupu sa povazuje on-line pristup, ktory si vyza-
duje komplexné zabezpeéenie hardvérovym a softvérovym systémom, ktory
umozni vybudovanie a vyuzivanie intranetu a internetu v ramci celej ststavy
Statnych archivov.

2.3 Zabezpecenie ochrany archivnych dokumentov

Komplexna ochrana archivnych dokumentov zasahuje prakticky do vsetkych
archivnych Cinnosti, zaroven je spojena a podmienena kvalitou priestorovych
podmienok archivov, rozvojom informa¢nych a komunikaénych technologii a
ich uplatinovanim v ¢innosti archivov. Ochrana archivnych dokumentov je ne-
vyhnutne spojena s aplikovanym vyskumom a interdisciplinarnou spolupracou v
oblasti starnutia a degradacie materialov, z ktorych st zlozené archivne doku-
menty, vonkajSich a vnutornych degradaénych ¢initel'ov, ako aj ich samotného
konzervovania a reStaurovania. Jej troven je dana suctom objektivnych technic-
kych podmienok a kvalitou i kvantitou personalneho obsadenia archivov zamest-
nancami podiel’ajicimi sa na uvedenych ¢innostiach.

Pretoze vhodné priestorové podmienky st zdkladom nielen ochrany archiv-
nych dokumentov, ale ¢innosti Statnych archivov ako takej vobec, nevyhnutnos-
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tou musi byt’ izka sucinnost’ archivarov s odbornikmi z oblasti vystavby budov
a ochrany archivnych dokumentov s projektantmi a realizatormi rekonstrukcii
a pripadnej vystavby archivnych budov. Nema chybat’ aplikacia medzinarod-
nych skusenosti, odporacani a noriem pre tlito oblast. Ochrana archivnych doku-
mentov sa stala predmetom zaujmu v celosvetovom meradle. Patri medzi priorit-
né ulohy Medzinarodnej rady archivov; pozornost’ jej venuje aj Eurdpska tnia,
¢oho ddkazom je aj v rezolucii zo 6. 5. 2003 vyjadrena podpora prijat’ primerané
opatrenia na zamedzenie $kdd na archivnych dokumentoch v doésledku prirod-
nych katastrof, ako aj poziadavka zastupcov ¢lenskych Statov a pristupujicich
Statov vypracovat’ a prijat normu k vystavbe ucelovych archivnych budov.

2.3.1 Preventivna ochrana archivnych dokumentov

Z analyzy sucasného stavu vyplyva, Ze v nasledujucich rokoch treba nevyh-
nutne zabezpecit’ priestorové potreby Statnych archivov; ich ukladacie priestory
treba dimenzovat’ tak, aby Statne archivy mohli prevziat’ archivne dokumenty,
ktoré st v sucasnosti v prenajatych inych ako archivnych priestoroch a zostala
im minimalne 20 % rezerva ukladacich priestorov.

V sucasne uzivanych objektoch 39 archivov treba odstranit’ pri¢iny vlhnutia
objektov a zabezpecit’ ich dostatoénu tepelnu izolaciu na dosiahnutie predpisa-
nych mikroklimatickych hodnét, ¢im sa zabrani postupnej fyzickej degradacii
archivnych dokumentov veducej az k ich zniceniu.

Vo vsetkych archivoch treba dobudovat’ priestory na preberanie archivnych
dokumentov na mechanicku ocistu a mikrobiologicku ocistu; prednostne riesit’
situaciu v pobockach.

Z hladiska naliehavosti rieSenia sa archivy delia na tieto tri skupiny:

a) 9 archivov s nedokonCenymi stavebnymi tpravami, dlhodobo bez vol-
nych ukladacich kapacit, s archivnymi priestormi v havarijnom stave,
archivy vo vypovednej lehote z prenajatych priestorov (25,53 %),

b) 24 archivov s nedostatkom ukladacich kapacit, s vaznymi nedostatkami
z hladiska ochrany archivnych dokumentov (poskodené strechy, kanali-
zacia, vodovod, privod elektrickej energie, odstranenie pric¢in vlhkosti)
(59,57 %),

) 14 archivov, kde nedostatok vol'nych ukladacich kapacit mozno riesit’ vy-
menou starych regalovych systémov za nové, archivy s vol'nymi uklada-
cimi kapacitami nezariadené regalmi, s mensimi stavebnymi nedostatka-
mi (12,76 %).

Systémové opatrenia ministerstva na Useku zabezpecenia priestorovych po-
trieb archivov, odstranenia d’alSich nedostatkov v preventivnej ochrane, vybudo-
vania centralneho pracoviska pre spravu a vyuzivanie elektronického archivneho
informac¢ného systému, budovania pracovisk na vyhotovovanie mikrofilmov
a digitaliza¢nych pracovisk, pracovisk na konzervovanie a reStaurovanie archiv-
nych dokumentov, ktoré¢ ministerstvo odportca riesit v rocnych realizatnych
planoch obsahuje priloha ¢. 4. Sucast'ou prilohy je aj tabul’ka s rozpisom kapita-
lovych vydavkov na zabezpecenie priestorovych potrieb archivov a vybudovanie
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vyssie uvedenych Specializovanych pracovisk podl'a jednotlivych archivov v ro-
koch 2005 az 2015.

2.3.2 Ochrana archivnych dokumentov konzervovanim a restaurovanim

Na odstranenie Gplne nedostatocného zabezpecenia ochrany archivnych doku-
mentov konzervovanim a reStaurovanim pre potreby vsetkych Statnych archivov
treba

1. dobudovat’ oddelenie archivnej ochrany Slovenského narodného archivu
ako celoslovenské pracovisko s rozhodujiicimi prdvomocami v oblasti
komplexnej ochrany archivnych dokumentov vratane pracoviska na
masové konzervovanie archivnych dokumentov, ktoré bude plnit’ tieto
ulohy:

1.1. Vykonavat' priebezné preventivne prehliadky a kontroly klimatic-
kych podmienok, fyzického stavu archivnych dokumentov v ukla-
dacich priestoroch a dodrziavania d’alSich podmienok v oblasti
ochrany archivnych dokumentov ustanovenych osobitnymi predpis-
mi a vykonavat’ napravné opatrenia,

1.2. koordinovat’ vyber archivnych dokumentov na konzervovanie a re-
Staurovanie podla poziadaviek jednotlivych archivov, vratane vede-
nia evidencie a dokumentacie,

1.3. vykonavat’ priebezné Cistenie, konzervovanie a ukladanie rukopisov
a dokumentov v kniznej forme do vhodnych obalov; konzervovat
a restaurovat’ archivne dokumenty,

1.4. zabezpecovat’ masové konzervovanie archivnych dokumentov vy-
hotovenych na kyslom papieri.

2. Vybudovat’ v Slovenskom narodnom archive Specializované pracovisko
s celoslovenskou pdsobnost'ou na
2.1. konzervovanie a reStaurovanie fotografickych dokumentov,

2.2. ochranu elektronickych archivnych dokumentov. 5

3. Vybudovat’ v Statnom Ustrednom banskom archive v Banskej Stiavnici
a 6smich Statnych archivoch s regionalnou tzemnou pdsobnost’ou praco-
viska na konzervovanie a reStaurovanie archivnych dokumentov v ich
uzemnom obvode.

4. Zabezpecit preberacie priestory pobociek tak, aby bolo mozné vykonavat’
zékladné ukony a postupy na vyliéenie a znizovanie U€inkov procesov
degradacnych cinitel'ov na integritu a stabilitu obsahu a fyzického
stavu archivnych dokumentov.

Prijatim navrhovaného rieSenia ochrany archivnych dokumentov konzervova-
nim a reS$taurovanim sa v plnom rozsahu zabezpecia potreby vsetkych Statnych
archivov; v navrhu sa re$pektuje rozdelenie poésobnosti a pravomoci podla na-
rocnosti postupov, technik a prostriedkov, izemnd dostupnost’, ako aj zabezpe-
cenie zékladnych poziadaviek na ochranu konzervovanim v pobockach.
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2.4 Ludské zdroje

2.4.1 Vzdelanie

Rozsah a charakter zmien z konca 20. storoCia, osobitne demokratizacia
spolocenského zivota, revolucia v oblasti informacnych a komunika¢nych
technologii, internacionalizacia, ako aj rychlost’ zmien spolo¢enskych Struktir
maju vplyv aj na obsah profesie archivara. Archivar 21. storocia musi riesit’ no-
vym spdsobom otazky pristupu, riesit’ problém vzniku, hodnotenia, uchovavania
a spristupiiovania obrovského mnozstva informacii na modernych nosic¢och,
musi poznat’ nadnarodnu legislativu, musi reagovat’ na reorganizaciu verejného
sektora. Splnenie uvedenych poziadaviek si vyzaduje potrebnt profesionalizaciu
profesie archivara, ¢im sa menia a narastaji naroky na obsah odbornej pripravy
a vzdelavania. Vykon odbornych ¢innosti si vyzaduje zamestnavat’ v archivoch
aj Specialistov v d’alSich oblastiach.

V ucebnych planoch vysokoskolského studia archivnictva a pomocnych histo-
rickych vied nesmu chybat ako sucast’ vyucby archivnych vied organizacia
a riadenie archivnych ¢innosti, pravne Gpravy na useku archivov a suvisiace
predpisy, elektronické archivne dokumenty, ochrana archivnych dokumentov
a pristup k archivnym dokumentom. Vyucbu spravy registratiry treba zamerat’
na ,,celozivotny” cyklus registratirneho zaznamu v kontexte ¢innosti pévodcu;
poskytnut’ vedomosti o vyzname spravy registratury v organizacnej Strukture po-
vodcu, ako aj o registraturnych systémoch, osobitne elektronickych registratar-
nych systémov. Stucastou vyucby musia byt aj zaklady pravnych predpisov
a technickych noriem. Vyucbu treba zamerat’ aj na vyznam kvality spravy regis-
tratiry na formovanie budiceho archivneho fondu.

Zmeny obsahu teoretickej Casti $tudia archivnictva sa musia prejavit’ aj v ob-
sahu jeho praktickej Casti; odborna prax by sa mala uskuto¢novat’ od druhého
ro¢nika a v dvoch roznych typoch archivov, mala by byt dlhSia a zamerana na
vsetky archivne Cinnosti vratane archivneho manazmentu. Niektoré z tychto
problémov sa uz rieSia v prave pripravovanych $tudijnych planoch (programoch)
Studijného odboru archivnictva a pomocnych historickych vied.

Odborna prax na useku spravy registratury sa mdze uskutocniovat’ u povodcu
registratury z verejného sektora, najlepsSie na ministerstve alebo inom ustrednom
Statnom organe. Projekt odbornej praxe na tiseku spravy registratiry musi pri-
pravit’ ministerstvo.

Absenciu moznosti ziskat' uplné stredné odborné vzdelanie na tseku archiv-
nictva je mozné odstranit’ aj formou vyuzitia bakalarskeho $tudia odboru archiv-
nictva a pomocnych historickych vied. Obsah §tadia by sa rozsiril o ziskanie
vedomosti a zru¢nosti umoznujicich vykon odbornych ¢innosti spojenych s pre-
beranim, spristupiiovanim archivnych dokumentov a pristupom k nim; §tidium
by malo poskytnut’ aj zaklady predarchivnej starostlivosti. Vzhl'adom na ocaka-
vané zmeny v druhoch a nosicoch archivnych dokumentov, ministerstvo povazu-
je za vhodnejSie rozSirenie obsahu vysokoskolského bakalarskeho Stadia, ako
opitovné zriadenie nadstavbového Studia archivnictva na Skole knihovnickych
a informacnych stadii.
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Absenciu vysokoskolského $tadia konzervovania a reStaurovania archivnych
dokumentov je mozné odstranit’ jeho zriadenim na Vysokej Skole vytvarnych
umeni.

Internacionalizaciou spolo¢nosti bude narastat’ aj vyznam nadnarodnej spolu-
prace v oblasti vzdeldvania; nevyhnutnym predpokladom je aktivna znalost’
cudzich jazykov, ktora umozni zamestnancom §tatnych archivov Studovat’ v za-
hrani¢i, zacastiovat’ sa na odbornych stazach, ako aj zapojit’ sa do medzinarod-
nych projektov alebo do Cinnosti odbornych vyborov a komisii Medzinarodne;j
rady archivov. Uloha ministerstva pri zvySovani urovne jazykovej pripravy ne-
ma prekroCit’ jej suCasny charakter poskytovanim Ciasto¢nej thrady nakladov
s vylucenim uhrady nakladov zac¢iato¢nikom.

Ministerstvo musi plnit’ funkciu vecného gestora prehlbovania a zvySovania
kvalifikacie na useku archivov a spravy registratiry podl'a zakona o $tatnej sluz-
be.

Ministerstvo, na splnenie poziadaviek kladenych na obsah $tadia odboru ar-
chivnictva a pomocnych historickych vied, spravy registratiry a obsahu jej od-
bornej praxe, ako aj na splnenie poziadavky zriadit’ vysokoskolské §tadium kon-
zZervovania a reStaurovania, sa bude podiel’at’ na priprave prisluSnych projektov;
schvalené projekty sa uvedu do praxe v spolupraci s prisluSnymi univerzitami
a vysokymi Skolami.

Uvedené projekty treba pripravit’ v roku 2005.

Na zabezpecCenie zvySovania urovne jazykovej pripravy ministerstvo musi
priebezne zabezpecCovat' finan¢né zdroje v Statnom rozpocte. Pri prehlbovani
kvalifikacie na iseku archivnictva a spravy registratary bude postupovat’ podla
zakona o §tatnej sluzbe.

2.4.2  Pocty zamestnancov a ich platové zaradenie

Splnenie uloh koncepéného charakteru na tsekoch preberania, spristupniova-
nia, pristupu, ochrany, ako aj informa¢nych a komunikac¢nych technologii si vy-
ziada do roku 2010 vyrazné persondlne posilnenie archivov. Predmetom pozado-
vaného narastu poctu zamestnancov je zamestnanie osdb, ktoré budu vykonavat
odborné Cinnosti opisané v charakteristike pracovnych ¢innosti pre zaradenie do
platovych tried podl'a zakona Statnej sluzbe a zdkona o verejnej sluzbe. Pre za-
mestnancov, ktori budii vykonavat' odborné Cinnosti podla zdkona o verejnej
sluzbe po6jde o Cinnosti opisané aj v katalogu pracovnych Cinnosti s prevahou
duSevnej prace vo verejnej sluzbe podla prilohy ¢. 1, ¢ast’ 07 Informatika a Cast’
10 Kultara nariadenia vlady SR €. 111/2002 Z. z. Vzhl'adom na obsah a $pecific-
ké poziadavky na odbornost’ ustanovenu zakonom nepdjde o tradnicke profesie,
ale o profesie Specialistov pre pracu s archivnymi dokumentmi. Splnenim tejto
poziadavky ministerstva sa dosiahne nielen potrebné skvalitnenie vykonavania
odbornych ¢innosti potrebné na splnenie ciel'ov koncepcie; v niektorych pripa-
doch sa dokonca odstrani vyrazny nedostatok zamestnancov, ako je to pri prebe-
rani, spristupniovani, ochrane alebo ich tplna absencia, ¢o je pripad vyuZzivania
informa¢nych a komunikaénych technoldgii v ¢innosti archivov. Prijatim navr-
hovaného poc¢tu zamestnancov na zabezpecenie manipuldcie s archivnymi doku-
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mentmi a v analytickej Casti 1.4.2 opisanych administrativnych ¢innosti, ako aj
odbremenenim archivov od prevadzkovych a servisnych Cinnosti sa dospeje
k optimalnemu stavu, takze odborny zamestnanec archivu bude vykonavat’ iba
jemu patriace a od neho vyzadované odborné ¢innosti.

Personélne posilnenie si do roku 2010 vyziada zamestnat’ v Statnych archi-
voch v pdsobnosti ministerstva 187 0sob; z toho 106 0s6b v statnej sluzbe a 81
osdb vo verejnej sluzbe. Z uvedeného poctu v Statnej sluzbe je to 84 osdb
s vysokoskolskym magisterskym vzdelanim v odbore archivnictva a pomocnych
historickych vied alebo historia a 22 0s6b s vysokoskolskym bakalarskym vzde-
lanim v odbore archivnictva a pomocnych vied historickych alebo tplnym stred-
nym vzdelanim. Personalne dobudovanie archivov v navrhovanom rozsahu zna-
mena v rokoch 2005-2009 priemerny narast o 3,9 zamestnanca na kazdy archiv.
Stustredenie procesu personalneho dobudovania do rokov 2005-2008 si vyzaduje
plnenie tloh koncepcie v nasledujucich rokoch najmid na useku preberania
a spristupiiovania, ochrany archivnych dokumentov a vyuzivania informac¢nych
a komunika¢nych technologii. V roku 2009 sa archivy dobuduju iba o 12 za-
mestnancov na tseku pristupu, manipulacie s archivnymi dokumentmi a admi-
nistrativnych ¢innosti.

Plnenie uloh na tseku ochrany archivnych dokumentov vyhotovovanim kon-
zervacnych kopii a Studijnych kopii mikrofilmovanim a digitalizovanim, ako aj
konzervovanim a reStaurovanim si vyzaduje zamestnat vo verejnej sluzbe 15
0sob s vysokoskolskym vzdelanim a 38 s uplnym strednym odbornym vzdela-
nim.

Uplatnovanie informac¢nych a komunika¢nych technologii v ¢innosti Statnych
archivov si vyzaduje zamestnat’ vo verejnej sluzbe 18 o0sdb s vysokoskolskym
vzdelanim.

Zabezpecenie manipulacie s archivnymi dokumentmi a administrativnych ¢in-
nosti si vyziada zamestnat' vo verejnej sluzbe devét osdb s uplnym strednym
vzdelanim alebo s uplnym strednym odbornym vzdelanim.

Nedostato¢né ohodnotenie naroc¢nosti odbornych ¢innosti vyjadrené zarade-
nim Statnych zamestnancov do platovych tried je mozné odstranit’ dvomi spo-
sobmi pri zostavovani navrhu systemizacie, a to jednorazovo celoplosnym pre-
hodnotenim zaradenia vSetkych dotknutych zamestnancov alebo postupne. Na-
vrhuje sa postupny sposob v priebehu troch rokov od roku 2005. Celkovo bude
treba prehodnotit’ systemizaciu 22 pracovnych miest. Prehodnotenie zaradenia je
nutné aj v dosledku zvysenia naro¢nosti vykonavanych odbornych ¢innosti, kto-
ra vyplynula z ustanoveni zakona. Zefektivnenie tohto procesu umozni aj v ok-
tobri prijata novela zakona o Statnej sluzbe.

Navrh narastu poctu zamestnancov od roku 2005 do roku 2009 vratane podla
jednotlivych ¢innosti v ¢leneni na $tatnu sluzbu a verejnu sluzbu obsahuje
priloha ¢. 5.

2.5 Informacné a komunikaé¢né technologie
Jednotny postup uplatiiovania informacnych a komunikaénych technologii
v ¢innosti Statnych archivov sa musi stat’ su¢astou informatizacie spolo¢nosti.

205



Jej podmienkou je urychlené zjednotenie vybavenia Statnych archivov vypocto-
vou technikou; predovsetkym jej inovacia, ako aj zvySenie poctu pracovnych
stanic o minimalne 100 kusov.

Zakladnym krokom na zabezpecenie informatizacie ako nevyhnutnej pod-
mienky zefektivnenia pristupu a ochrany archivnych dokumentov, ako aj riadia-
cich procesov je

a) vypracovanie projektu informatizacie Statnych archivov, ktory umozni

1. siet'ové prepojenie
1.1. statnych archivov medzi sebou a s ministerstvom,

1.2. prepojenie s informa¢nymi systémami na useku kultirneho dedic-
stva Slovenskej republiky,

1.3. prepojenie s medzinarodnymi informa¢nymi systémami na iseku
archivnictva,

2. vybudovanie elektronického archivneho informa¢ného systému obsa-
hujtaceho

a) evidenciu archivneho dediéstva,

b) archivne pomocky

a umoznujuceho on-line interaktivne vyhl'adavanie informacii,
3. vybudovanie internetovych strdnok archivov na zverejiiovanie

a) zakladnych informacii o archive,

b) zakladnych informacii o archivnych fondoch a zbierkach archivu,
ich obsahu a Strukture, spristupneni a pristupe k nim,

¢) informacii o sluZzbach archivu spojenych s pristupom vratane po-
trebnych formularov Ziadosti (on-line komunikacia),

d) informaAcii o ¢innosti archivov pre verejnost’,

e) digitalizovanych vybranych archivnych suborov,

f) tematicky budovanych databaz z badatel'sky najvyuzivanejSich
archivnych stiborov;

4. personalne dobudovanie o odbornikov na elektronické zaznamy a elek-
tronické archivne dokumenty a spravu elektronického archivneho in-
formacného systému,

5. zabezpecCenie pristupu verejnosti k elektronickému archivnemu infor-
macnému systému v badatel'niach archivov.

Zjednotenie vybavenia Statnych archivov informacnymi a komunika¢nymi
technoldgiami si vyZzaduje, aby ministerstvo od roku 2005 vytvaralo finan¢né
zdroje, ktoré mu umoznia vybavit’ vSetky Statne archivy jednotnym hardvérovym
a softvérovym systémom.

Umoznenie pristupu na internet si vyzaduje dodadvku a montaz lokalnych
datovych sieti vratane dodavky a instalacie aktivnych a pasivnych prvkov, pripo-
jenie pracovnych stanic v archivoch do sieti LAN (dodavka a inStalacia sieto-
vych kariet, dodavka a ozivenie softvéru) a postupné pripdjanie archivov do po-
c¢itacovej siete VS NET. V prvej etape treba vyrieSit' Statne archivy a pobocky
umiestnené v sidlach krajov, d’alej $tatne archivy v Bytci, Levo¢i a pobocky
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v Banskej Stiavnici a Komarne; v druhej etape ostatné. Tento proces sa ukonéi
v roku 2004.

Projekt vybudovania elektronického archivneho informa¢ného systému sa
musi orientovat’ na tvorbu, zverejiiovanie informacii a na pristup k nim; verej-
nosti musi v ¢o najvacsej moznej miere umoziovat’ on-line interaktivny pristup.
Projekt musi zohl'adiiovat’ prislusné Standardy, odporicania a bezpecnost’ systé-
mu, vyzaduje sa otvorend a kooperativna/kompatibilnd komunika¢na platforma;
systém musi reSpektovat’ medzindrodné Standardy a protokoly a formaty. Stucas-
tou projektu musi byt aj vypracovanie vzorového obsahu internetovej stranky
archivov; pri zverejiiovani podrobnejsich informacii o obsahu a Strukttre archiv-
nych suborov, z dovodov prepojenia na medzinarodné informacné systémy v ob-
lasti archivnictva, v primeranej miere zohl'adiiovat’ vSeobecnii medzinarodnu
archivnu normu pre opis archivnej jednotky ISADg. Pri zverejiiovani archivnych
pomdcok, evidencie archivneho dedicstva, ako aj Uplnych textov archivnych
dokumentov zabezpecit’ zdkonom ustanovené obmedzenia pristupu.

Specifickost’ procesov zivotného cyklu elektronického zaznamu si vyzaduje,
aby archivar bol schopny, v stlade s metodikou ministerstva, vypracuvat’ pravid-
14 pre povodcov registratiry, ako zaobchddzat’ s elektronickymi registratrnymi
zdznamami v ¢innosti povodcu, ako aj pre pracu s elektronickymi archivnymi
dokumentmi v archive.

Problematika elektronickych zdznamov a elektronickych archivnych doku-
mentov je aj sucast’ou rezolucie Eurdpskej rady zo 6. 5. 2003 o archivoch v ¢len-
skych statoch ¢. 2003/C 113/02, ktora odporuca Eurdpskej komisii spolupraco-
vat’ a podporovat’ praktické kroky na eurdpskej Grovni v otadzkach autenticity,
dlhodobého uchovavania a spristupfiovania elektronickych archivnych doku-
mentov vratane spoluprace v ramci akéného planu e-Europe.

Zabezpecenie pristupu verejnosti k elektronickému archivnemu informacéné-
mu systému si vyZaduje aj potrebné dobudovanie badatel'ni.

Vycislenie finan¢nych nakladov na informacné a komunika¢né technologie,
ktoré si vyziada komplexna informatizacia Statnych archivov, bude mozné az po
vypracovani vyssie uvedenych projektov.

2.6 Prezentacia archivneho dedicstva

Zakladnou podmienkou zefektivnenia prezentacie archivneho dedicstva je vy-
tvorenie technickych a finan¢nych podmienok na maximalne vyuzivanie prezen-
tacie archivnych dokumentov vSetkymi formami uvedenymi v analytickej casti
1.6.

Pri vyuzivani dostupnych foriem prezentacie treba klast’ doraz na zverejno-
vanie vysledkov spristupfiovania pri zvySovani podielu elektronickej formy.

Ministerstvo musi zvysit’ aj svoj podiel na zabezpeceni digitalizaéného pro-
jektu suboru archivnych dokumentov zapisanych do zoznamu programu UNESCO
Pamait’ sveta; sucasne by malo pripravit navrhy na zapisanie d’al§ich stiborov do
tohto zoznamu.

Taktiez treba zvysit zapojenie Statnych archivov do rieSenia medzinarodnych
projektov. Napriek tomu, ze programy Eurdpskej unie neobsahuju osobitné
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programy pre archivy, bude treba vyuzit' moznosti, ktoré poskytuju existujiuce
projekty Eurdpskej unie najmi v oblasti kultury a vzdelavania, resp. ochrany
kultirneho dedi¢stva. Bude nevyhnutné vyuzit mozZnosti zapojenia sa do projek-
tov, ktoré vzniknu v suvislosti s realizaciou rezoltiicie Eurdpskej rady ¢. 2003/C
113/02. Taktiez bude treba sledovat’ moznost’ napojenia sa na buduce archivne
projekty Rady Eur6py. Ministerstvo by malo vytvarat’ podmienky a podporovat
cezhrani¢nu spolupracu archivov. Jednym z predpokladov zefektivnenia prezen-
tacie je aj zvySenie zastupenia a praca v odbornych organoch Medzinarodnej
rady archivov.

K zefektivneniu prezentacie archivneho dedi¢stva, v spolupraci s Minister-
stvom Skolstva Slovenskej republiky, d6jde aj zaradenim prezentacie archivneho
dedic¢stva do Skolskej a mimoskolskej vychovy; odborna uroven zamestnancov
Statnych archivov je zarukou kvality prezentacie archivneho dedic¢stva vo vzde-
lavacich a vychovnych procesoch.

Priestorom na prezentaciu archivneho dediCstva je aj moznost’ pripravit’ tema-
ticky a informacne zaujimavé spolocné edicie pramenov z archivnych fondov,
ktoré¢ spravuju Statne archivy a archivnych fondov spravovanych inymi verejny-
mi archivmi.

Ministerstvo nevylucuje pri zvySovani Girovne prezentacie ani formy spolupra-
ce so sukromnymi subjektmi. Pri takejto forme spoluprace sa vsak spravidla pri-
hliada na navratnost’ poskytnutych finan¢nych prostriedkov.

Zaver

Z analyzy st¢asného stavu Statnych archivov vyplyva, Ze najdolezitejSia a naj-
rozsiahlejsia ¢ast’ archivneho dedi¢stva Slovenskej republiky je vazne ohrozena,
jej fyzicky stav nevyhnutne priebezne znehodnocuje nedostatocné priestorové
a materialno-technické zabezpecenie, ochrana archivnych dokumentov je Uplne
nedostato¢nd; I'udské zdroje a ich finan¢né ohodnotenie nezodpoveda vyznamu
archivneho dedicstva pre spolo¢nost’ a prezentaciu jej paméti a identity. Minis-
terstvo bez systémového pristupu a podpory zo strany vlady nedokaze vyriesit
existujuce problémy.

Archivne dedicstvo Slovenskej republiky ulozZené v jej Statnych archivoch si
vyzaduje zasadni zmenu pristupu v starostlivosti o tito Cast’ kultirneho dedic-
stva. Sucasny nevyhovujici stav $tatnych archivov méze viest’ k nenahraditel’-
nym stratdim archivnych dokumentov, tym aj k nenahraditelnym stratdm infor-
macii, ako aj ku stratdm v peniazoch nevy¢islitelnych kultarnych hodnét. Tieto
straty nebudu iba stratami Slovenskej republiky, ale aj stratami celého medzina-
rodného spolocenstva.

Koncepcia rozvoja Statnych archivov zriadenych Ministerstvom vnutra Slo-
venskej republiky podla zdkona ¢. 395/2002 Z. z. o archivoch a registraturach
a 0 doplneni niektorych zakonov je rozpracovana ako dlhodoby plan zamerany
na dosledné zabezpecenie dvojjedinej ulohy Statnych archivov ako vychodiska
zachovania informacnej kontinuity rozhodovacich procesov vo verejnom sektore
a ochrancu najvyznamnejSej sti€asti archivneho dedicstva Slovenskej republiky.
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Dosiahnutie jej zékladnych cielov, spristupnit’ ¢o najvacsi pocet archivnych
suborov a umoznit’ pristup k informaciam obsiahnutym v archivnych dokumen-
toch pri zabezpeceni pravom chranenych verejnych zaujmov a sukromnych zauj-
mov a ochrany archivneho dedic¢stva Slovenskej republiky, je mozné splnenim
navrhovanych systémovych opatreni, postupov a projektov v navrhovanych
casovych tsekoch v oblasti preberania a spristupfiovania, pristupu, zabezpecenia
ochrany archivnych dokumentov, dobudovania l'udskych zdrojov, uplatiiovania
informacnych a komunikaénych technolégii a prezentacie archivneho dedicstva.

Dosiahnutie cielov koncepcie zavisi aj od mnoZzstva disponibilnych financ-
nych prostriedkov $tatneho rozpoctu, preto je nevyhnutné zabezpecit’ kazdoroc-
né zvySenie rozpoctovych prostriedkov pre rozpoctovu kapitolu ministerstva po-
dla prilohy ¢. 6.

Ministerstvo musi, z dovodov zniZenia narokov na rozpoc¢tové prostriedky,
venovat’ pozornost’ ziskavaniu mimorozpoctovych zdrojov, osobitne zapojenim
sa do medzinarodnych projektov na useku ochrany kulturneho dediéstva, vzdela-
vania, ako aj uplatiovania informaénych a komunika¢nych technolégii v ¢innos-
ti archivov.

Prijatim a uskutocnenim navrhovanych rieSeni sa zdsadnym spdsobom skva-
litnia podmienky vsetkych statnych archivov; v navrhu sa reSpektuje rozdelenie
posobnosti a pravomoci jednotlivych typov archivov.

Uskuto¢nenie navrhovanych rieSeni je v stlade s poziadavkou efektivnosti vy-
nakladania finan¢nych prostriedkov a ucelného vyuzitia odbornych kapacit.
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Priloha ¢. 3

PrehPad voPnych ukladacich priestorov (depotov) k 31. 12. 2002

UloZené v inych

Nazov archivu Vol’'né plochy | VolI'né regily priestoroch
m2 bm bm

Slovensky narodny archiv 0 22596 0
Statny tstredny bansky archiv 220 413 3438
Archiv hl. mesta SR Bratislavy 0 0 4020
Statny archiv v Banskej Bystrici 374,24 56 0
pobocka Banska Bystrica 1351 0 0
pobodka Banska Stiavnica 30 45 200
pobocka Kremnica 3,65 56,31 1,49
pobocka Lucenec 0 400 745
pobocka Rimavska Sobota 0 70 1521
pobocka Velky Krtis 0 0 670
pobocka Zvolen 0 0 1000
Statny archiv v Bratislave 0 50 0
poboc¢ka Modra 0 0 1600
pobocka Skalica 220 30 285
pobocka Sala 0 0 1564
pobocka Trnava 0 1380 1000
pobocka Trencin 0 144 922,57
Statny archiv v Byt&i 0 1000 0
pobocka Cadca 20 380 800
pobocka Dolny Kubin 0 380 0
pobocka Liptovsky Mikulas 0 0 1782
pobocka Martin 0 490 0
pobocka Povazska Bystrica 0 0 0
pobocka Zilina 0 0 2743,73
Statny archiv v KoSiciach 429 450 0
pobocka Kosice 0 200 1500
pobocka Michalovce 0 100 0
pobocka Roznava 0 30 200
pobocka Trebisov 0 4 2000
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UloZené v inych

Nizov archivu Vol'né plochy Vol'né regaly priestoroch
m2 bm bm

§ta’1tny archiv v Levocdi 348,23 0 0
pobocka Levoca 0 0 544
pobocka Poprad 0 0 1250
pobocka Spisska Nova Ves 75 0 300
pobocka Stara Cubovia 0 100 0
Statny archiv v Nitre 77 2455 1455
pobocka Bojnice 0 320 0
pobocka Komarno 0 0 450
pobocka Levice 0 250 2000
pobocka Nitra 0 310 480
pobocka Nové Zamky 0 0 0
pobocka Topol'¢any 0 0 370
Statny archiv v PreSove 0 20 0
pobocka Bardejov 0 3000 0
pobocka Humenné 0 258 157
pobocka Presov 0 0 2520
pobocka Svidnik 0 300 0
pobocka Vranov nad Topl'ou 239,46 0 0
SPOLU 4087,58 35287,31 35518,79
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Priloha ¢. 4

Zabezpecenie priestorovych potrieb Statnych archivov
a vybudovanie Specializovanych pracovisk

1. Slovensky narodny archiv, Bratislava,

216

a) dobudovat’ pracovisko
1. aplikovaného vyskumu komplexnej ochrany, konzervovania a re-
Staurovania,
2. mikrofilmovania a digitalizovania,
b) vybudovat’ centralne pracovisko pre spravu a vyuZzivanie elektronické-
ho archivneho informa¢ného systému,

Statny Gstredny bansky archiv, Banska Stiavnica

Vybudovat’ depot map a planov, sanovat’ suterény, zvysit’ kapacitu depo-
tov, vybudovat’ pracovisko pre konzervovanie a reStaurovanie, mikrofil-
movanie a digitalizovanie map a planov,

Statny archiv v Banskej Bystrici

Rozsirit’ kapacitu depotov mobilnymi regalmi, odstranit’ pri¢iny zatekania

do objektu a vlhnutia suterénu, dobudovat’ pracovisko konzervovania a re-

Staurovania, vybudovat’ pracovisko pre mikrofilmovanie a zakladné digi-

taliza¢né prace,

a) pobocka Banska Bystrica — roz§irit’ kapacitu depotov mobilnymi regal-
mi, odstranit’ pric¢iny zatekania do objektu a vlhnutia suterénu,

b) pobocka Banska Stiavnica — ziskat priestorovo vhodni budovu pre
sidlo pobocky, opustit’ priestory patriace mestu Banskej Stiavnici, uzi-
vané bez zmluvy,

€) pobocka Kremnica — doriesit’ majetkovopravne problémy cudzieho
pozemku pod budovou,

d) pobocka Lucenec — pristavat’ depot,

e) pobocka Rimavska Sobota — rekonstruovat’ a pristavbou rozsirit’ objekt
na Daxnerovej ul. ¢. 12, opustit’ vSetky prenajaté priestory aj objekt na
Cukrovarskej ul. ¢. 48, ktory je v spoluvlastnictve s katastralnym tra-
dom,

f) pobocka Velky Krti§ — ziskat' spit’ objekt ucelovo vybudovaného
objektu archivu, ktory presiel do vlastnictva mesta vymenou za int ne-
hnutel'nost’ vo vlastnictve $tatu, ktora by sa uvolnila pri reorganizacii
miestnej Statnej spravy, rozsirit’ ukladacie kapacity pristavbou depotu,

g) pobocka Zvolen — ukonéit' rekonStrukciu objektu, uvolnit kastiel
v Ostrej Luke a prenajaty objekt v Krupine prestahovanim do rekon-
Struovaného archivu.



4. Statny archiv v Bratislave

Premiestnit’ badateltiu, dobudovat’ pracovisko konzervovania a restauro-

vania, vybudovat’ pracovisko pre mikrofilmovanie a zakladné digitalizac-

né prace, rekonstruovat’ kotolfiu, ukonéit’ rekonstrukciu pracoviska v Pla-

veckom Podhradi rozsirenim kapacity depotov.

a) pobocka Modra — rekonstruovat’ kryt CO na depot, rekonStruovat
kotoltiu a ustredné kirenie,

b) pobocka Skalica — obstarat’ Vhodn)'/ objekt alebo vybudovat’ novy ar-
chiv, opustit’ nevhodn¢ sucasné sidlo archivu v budove z 15. storocia,

¢) pobocka Sala — zrealizovat’ II. etapu rekonstrukcie

d) pobocka Trencin — dobudovat’ novy depot, opravit’ strechu

e) pobocka Trnava — dokoncit’ vnutorné vybavenie a zlepSit ochranu
objektu mrezami a EZS.

5. Statny archiv v Byt&i

Riesit’ premiestnenie archivu do vhodnejsiecho objektu (predpoklad Povaz-

sky Chlmec) a uvolnit’ Narodnu kultarnu pamiatku kastiela v Byt¢i pre

vhodnejsie ucelové vyuzitie, vybudovat’ pracovisko pre konzervovanie

a restaurovanie a zakladné digitaliza¢né prace, dobudovat’ pracovisko pre

mikrofilmovanie.

a) pobocka Cadca — doriesit’ prevod administrativnej Casti budovy do
vlastnictva $tatu, dovybavit’ nabytkom,

b) poboéka Dolny Kubin — ziskat’ jestvujuce budovy archivu do vlastnic-
tva vymenou s mestom za iny objekt vo vlastnictve Statu (predpoklada-
ny objekt byvalého Zelezni¢ného stavitel'stva) a rozsirit’ kapacitu depo-
tov,

c) pobocka Llptovsky Mikula$ — vybudovat’ novy archiv, opustit’ objekt
klastora aj prenajaty depot na Starove;j ulici,

d) pobocka Martin — doriesit’ prevod pozemku arealu do vlastnictva $tatu,
opravit strechu a zamedzit’ zatekaniu do suterénu,

e) pobocka Povazska Bystrica — pristavat’ novy depot, opravit' strechu
a oplotenie arealu,

f) poboc¢ka Zilina — z hladiska nakladov zvazit rozsah rekonstrukcie
ziskan¢ho objektu na Framborskej ul. (alternativne umiestnenie v Po-
vazskom Chlmci), opustit’ prenajaté depoty vo vlastnictve KU, OU
a Mesta Ziliny.

6. Statny archiv v Kogiciach
Vybudovat pracovisko konzervovania a reStaurovania, vybudovat’ praco-
visko pre mikrofilmovanie a zakladné digitalizaéné prace; dokoncit’ re-
konstrukciu depotov v objekte na Vodarenskej ul., doriesit’ majetko-prav-
ne usporiadanie objektu a zrekonStruovat’ kotoliiu a opravit’ strechu na
Bacikovej ul.
a) pobocka Kosice — doplnit’ depoty regalmi, zvysit’ depozitnu kapacitu,
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b) pobocka Michalovce — ziskat’ spat’ do vlastnictva budovu archivu vra-
tane pozemku, pristavat’ depot,

€) pobocka Roziava — opravit’ vhodné priestory pamiatkovo chraneného
objektu klastora tak, aby bolo mozné prestahovat archivne fondy
z prenajatych priestorov kastiela v Brzotine (majitel — obec Brzotin
najom vypovedal) a hl'adat’ vhodnej$iu budovu na rekonstrukciu a na
definitivne sidlo archivu,

d) pobocka TrebiSov — pristavat’ depot.

Statny archiv v Levoéi

Odstranit’ zatekanie schodiska a vlhnutie dvorovych prieceli, zvysit’ kapa-

citu depotov montaZzou mobilnych regalov, technicky dobudovat’ a sfunk-

¢nit’ pracovisko konzervovania a reStaurovania a rozsirit® mikrofilmové
pracovisko o0 zakladné digitaliza¢né prace,

a) pobocka Levoca — zvysit’ kapacity depotov mobilnymi regalmi, opustit’
prenajaté priestory,

b) pobocka Poprad — nainstalovat’ mobilné regaly, pristavat’ depot, vyko-
nat’ udrzbu Sindl'ovych striech,

c) pobocka Spisska Nova Ves — ziskat’ vhodnt budovu (byvalého Geo-
logického prieskumu) pre trvalé sidlo archivu, opustit’ prenajaté prie-
story v objekte zo 17. storoCia na Letnej ul.¢. 67,

d) pobocka Stara Cubovna — ziskat’ budovu archivu do vlastnictva, zvysit’
disponibilnu kapacitu depotov.

Statny archiv v Nitre

Vybudovat pracovisko pre konzervovanie a re§taurovanie a zakladné digi-

talizacn¢ prace, dobudovat' pracovisko pre mikrofilmovanie, doriesit

ukladanie map a planov, dopliat’ priestory depotov regalmi podla potre-
by.

a) pobocka Nitra — najst’ vhodny objekt (sklady v kasarniach Nitra) na
premiestnenie archivu, zrekonstruovat’ ho a uvolnit’ nevhodné prenaja-
té priestory v Hornych Krskanoch,

b) pobocka Bojnice — zrekonstruovat’ objekt na ul. Stodolu €. 4 v Prievi-
dzi. Ziskat’ spat’ do vlastnictva objekt na Tehelnej ul. ¢. 18 v Bojni-
ciach,

€) pobocka Komarno — ziskat’ vhodnii budovu na rekonstruovanie, alebo
vybudovat’ novy archiv,

d) pobocka Levice — rozsirit’ kapacitu pristavbou depotu k budove na
Vojenskej ul. ¢. 1

e) pobocka Nové Zamky — zrealizovat’ pristavbu nového depotu,

f) pobocka Topol'’¢any — dokoncit’ rekonstrukciu budovy.



9. Statny archiv v Presove

Rekonstruovat’ depoty, dobudovat’ pracovisko pre konzervovanie a restau-

rovanie, vybudovat’ pracovisko pre mikrofilmovanie a zékladné digitali-

zaéné préce,

a) pobocka PreSov — ziskat' do vlastnictva vhodny objekt (kasarne), zre-
konstruovat’ ho a opustit’ prenajaté priestory v budove z 18. storoCia na
Slovanskej ul. ¢. 40,

b) pobocka Bardejov — bez problémov

c) pobocka Humenné — opravit’ fasadu a strechu, doriesit’ vlastnicke vzt'a-
hy s mestom Humenné,

d) pobocka Svidnik — odstranit’ vihnutie suterénnych priestorov,

e) pobocka Vranov nad Toplou — zvysit kapacitu depotov montazou mo-
bilnych regalov, opravit’ strechu, odstranit’ zavlhnutie Casti priestorov
prizemia.

10. Archiv hlavného mesta SR Bratislavy
Ziskat' vhodny objekt na zrekonStruovanie a pristavbu (Vietnamska ul.),
opustit’ nevhodné prenajaté priestory, vybudovat’ pracovisko pre mikro-
filmovanie a zakladné digitalizacné prace.

Tabul'ka k prilohe ¢. 4 obsahuje rozpis kapitalovych vydavkov na rieSenie
priestorovych potrieb archivov a ich zariadenia, ako aj vybudovanie $pecializo-
vanych pracovisk na konzervovanie a reStaurovanie archivnych dokumentov
a Specializovanych pracovisk na ich mikrofilmovanie a digitalizovanie.

Skratky: st.: stavebné naklady, zar.: zariadenia
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a)

b)

d)

222

Priloha €. 5
Pocty zamestnancov a ich platové zaradenie

Preberanie archivnych dokumentov (Statna sluzba)
21 o0s6b s vysokoskolskym magisterskym vzdelanim v odbore archivnictva
a pomocnych historickych vied alebo historia

Rok Archiv pocet 0s6b
2005  Slovensky narodny archiv (SNA), 3 Statne archivy 6
2006  Archiv hlavného mesta SR Bratislavy (AMB) a 9 pobociek 10
2008  Statny ustredny bansky archiv (SUBA) a 4 §tatne archivy 5

Spristupiiovanie archivnych dokumentov (Statna sluzba)
1. 49 o0s6b s vysokoskolskym magisterskym vzdelanim v odbore archivnic-
tva a pomocnych historickych vied alebo historia

Rok  Archiv pocet 0s6b
2005 SNA, 2 statne archivy 5
2006 AMB a 20 pobociek 21
2007  SUBA, 5 statnych archivov, 17 pobogiek 23

2. 22 os0b s s vysokoskolskym bakalarskym vzdelanim v odbore archiv-
nictvo a pomocné historické vedy alebo Gplnym strednym vzdelanim

Rok  Archiv pocet 0s6b
2006 9 pobociek 9
2008  SNA, SUBA 5
2009 8 statnych archivov 8

Pristup — badatel'ne (Statna sluzba)
13 0s6b s vysokoskolskym magisterskym vzdelanim v odbore archivnictva
a pomocnych historickych vied alebo historia

Rok  Archiv pocet 0s6b
2008  SNA, 8 statnych archivov 9
2009 4 pobocky 4

Pristup — ochrana (verejna sluzba)

13 0sob

Vyhotovovanie konzerva¢nych kopii a Studijnych kopii mikrofilmovanim
a digitalizovanim

Rok Archiv vzdelanie/pocet 0sdb
2005 SNA USsv/1
VS/ICT/1

US0/4

2006 5 statnych archivov Uso/5
2007 SUBA US0/2



e) Ochrana — konzervovanie a restaurovanie (Statna sluzba, verejna sluzba)

f)

42 0s6b
Rok Archiv vzdelanie/SS-VS/pocet 0sdb
2006  SNA VS/archivnictvo/SS/1
VS/stavebny/chemicky inzinier/VS/1
VS/mikrobioldgia/l
SNA USO/konzervator/restaurator/VS/4
SNA VS/chemicky inZinier — drevo,
papier, celuloza
alebo polygrafia/VVS/2
USO/konzervator/restaurator/VS/4
SNA VS/chemicky inZinier — fotograficka
chémia/VS/1
SNA VS/$pecializicia na elektronické

. archivne dokumenty/VS/1
2008 SUBA, 8 statnych archivov ~ VS/restaurator/VS/9
USO/konzervator/restaurator/VS/18

Informacné a komunika¢né technoldgie (Statna sluzba, verejna sluzba)
18 0s6b

Rok Archiv vzdelanie/SS-VS/pocet 0sob
2005 SNA VS/ICT/VS/2

2005 SUBA, 8 statnych archivov ~ VS/ICT/VS/16

g) Manipulacia s archivnymi dokumentmi, administrativne ¢innosti

9 0s0b
Rok Archiv deelapie/éS—VS/poéet 0s0b
2007 9 pobociek USV/USO/VS/9
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