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Úvod 

Súdnictvo v Uhriosku sa od politickej správy ošsamostatnílo 

v.roku 1872 zriadením kráľovských súdnych stolíc, podľa zákon- 

ného článku XXXI/18717 ako sborových súdov prvého stupňa. Súd- 

ne stolice sa roku 1883 stali druhostupňovými odvolacími inštan- 

ciami pre trestné záležitosti a od roku 1893 i pre občianske spo- 

ry. Celý rad zákonných článkov podrobne stanovil a až do zániku 

monarchie upravoval kompetenciu súdnych stolíc vo všetkých ob- 

lastiach práva a dohľadu na rešpektovanie zákonnosti. 

Československá republika prevzala súdne stolice takmer bezo- 

zmien pod menom sédrií. V roku 1928 boli sédri8 premenované záko- 

nom č. 201/1928 Žb.z. a n. na krajské súdy, ktoré sa rovnakou ná- 

plňou účinkovali až do zrušenia dňa 31.1.4949, pri zľudovení súd- 

nietva podľa zákona č. 319/1948 žŽb. 

Územný obvod tremčianskej súdnej stolice tvorili pri ustano- 

vení v roku 1872 okresy Bánovce n/B., Ilava, Púchov a Trenčín. Po 

zrušení súdnej stolice v Žiline, zákonným článkom XXXV/1876, sa 

toto územie zdvojnásobilo pripojením obvodov okresných súdov v Byt- 

či, Čadci, Považskej Bystrici a v Žiline. K ďaľšiemu zväčšeniu ú- 

zemnej kompetencie došlo až v roku 1922 pričlenením novomestského 

okresu z obvodu Sédrie v Nitre, podľa zákona č. 590/1920 #b.z. a 

n. Desiatym okresom trenčianskej sédrie sa stali Piešťany, v .zmys- 

le zákona č. 55/1926 #b.z. a n. Poslednou zmenou bolo podriadenie 

obvodu myjavského okresného súdu zákonom č. 50/1941 Sl.z. Odvte- 

dy zostal obvod Krajského súdu v Trenčíne nezmenený s 11 okresmi 

až do zániku v roku 1949. 

Spisový materiál Súdnej stolice, Sédrie i Krajského súdu 

v Trenčíne bol uložený v pôvodnej súdnej budove v úplnom registra- 

túrnom poriadku až do roku 1945, kedy hé pri prechode frontu poš+ 

kodili vojnové udalosti. Po zrušení Krajského súdu v roku 1949 sa 

Jeho registratúra dostala do správy Okresného súdu a bola presťa- 

hovaná do pivničných priestorov. Pre záchranu písomností pred zne- 

hodnotením vo vlhkom prostredí vykonali pracovníci trenčianskej 

pobočky Štátneho archívu v rokoch 1955-1956 predskartačnú prehliad- 

ku registratúry a z najviac ohrozeného materiálu podliehajúceho 

súdnej skartácii vybrali pre trvwalú archívnu úschovu 93 kartónov 

historicky cenných spisov z rokov 1916-1935. Mladšie spisy,sQ 

skartačnými lehotami ešte neskončenými, zostali naďalej v spisov- 

ni. Po presťahovaní trenčianskej pobočky Štátneho archívu do Nitry
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a rozšírení archívnych skladových priestorov sa v roku 1963-1964 

postupne dokončil“. výber nôších spisov pré archívnu úschovu a pre- 

voz celého zbytku staršej registratúry do nitrianskej pobočky Štát- 

neho archívu. Tu sa od roku 1965 začal archívne spracovávať a sprí- 

stupňovať. 

Registratúra Krajského súdu v Trenčíne sa tak, ako u všet- 

kých krajských súdov, dá rozdeliť na tri manipulačné obdobia pod- 

ľa spôsobu ukladania spisov. Prvé obdobie zahrňa roky 1872-1914, 

druhé obsahuje ročníky spisov 1914-1924 a tretie trvalo od roku 

1924 do zániku krajského súdu. Tento čiastkový inventár sa zaobe- 

rá písomnosťami druhého a tretieho manipulačneho obdobia. 

V druhom manipulačnom období /1914-1924/ sa splsy odl'a na- 

riadenia ministerstva spravodlivosti č. 206/1914 RÍI ŠE reglstra 

túry v priebežnom poradí čísel hlavného registra podľa ročníkov. 

Okrem základných čísel dostávali jednotlivé spisy značky vecných 

agend podľa obsahu. Zo zachovalého materiálu sa pre archívnu ús- 

chovuVybralo 81 kartónov spisov, ktoré sú teraz podľa značiek roz- 

delené: 1. na občianske spory z rokov 1916-1924 so značkou P - o 

vyrovaanie peňažných pohľadávok, o vlastnícke práva majetkov, o do- 

držanie alebo zrušenie zmlúv zaekúv, o priznanie odškodného, ali- 

mentov a renty, o rozluku manželstvaýs 

2. na mimokonkurzné vnútené vyrovnania Z rokov 1921-1923 so znač- 

kou Kl-súdne vymáhanie dlžôb zbankitovaných firiemy 
3. na trestné stíhanie páchateľov krádeží, lúpeží, rabovania, spre- 

nevier a vydieračstva, osočovania, ublíženia na airaví, zabitia a 

vraždy, zanedbania služobných povinností, organizovania stávok a 

útlaku stávkokazcov, rozširovania nepovolených tlačív, poburova- 

nia proti náboženstvám, národnostiam a štátu, vyzvedačstva, vzbu- 

. Py a velezrady. 

ZŽachované pomocné knihy k týmto spisom neboli odovzdané do 

archívu. 

Tretie manipulačné obdobie je ohraničené platnosťou vládne- 

ho nariadenia č. 99/1924 Zb.z. a n., ktoré zaviedlo členenie re- 

gistratúry krajských súdov na prezidiálnu, občianskoprávnu a tre- 

stnoprávnu agenču. Každá táto agenda sa ďalej podrobne člení na 
množstvo vecných oddelení so samostatným číslovaním spisov. Zo za- 

chovaného materiálu sa pre arechívnu úsehovu vybralo 391 kartónov 

spisov, ktoré sú dnes uložené podľa pôvpdnej štruktúry. 

A. Prezidiálne spisy so značkou Prez mali pôvodne 24 skupín
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a ďalšie podskupiny avšeak zachoval sa z nich len malý počet z rox- 

kov 1941-48. Vecne patria do skupiny 820 a obsahujú Štatistické vý- 

kazy, zprávy a hlásenia o činnosti Krajského súdu a jeho podriade- 

ných úradov. 

B. Občianskoprávne záležitosti sa delia na tieto skupiny: 

1. Spisy občianskoprávnych sporov pred senátom z rokov 1924- 

1937 so značkou Ck obsahujú závažnejšie spory o majetkové vlastníc- 

ke práva, o dodržanie alebo zrušenie zmlúv, o vyroaanie peňažných 

pohľadávok, o rozluku manželstva - so spornou hodnotou vyššou ako 

20 000 Kčs. 

2. V rokoch 1924-1926 sa pod značkou Ck II samostatne mani- 

pulovali obdobné spisy občianskych senátnych sporov, ktoré sa nelí- 

Šili ani výškou hodnoty sporu. 

3. Občianske spory pred samosudcom sa spočiatku viedli v dvoch 

rovnocenných skupinách označovaných Ck II /f1924-1925/ a Ck II b /19244 

ktoré od roku 1926 splynuli v jedno oddelenie so značkou Cka, plat- 

nou až do roku 1949. Obsahom sú v podstate rovnaké ako občim ske 

spory pred senátom, rozdiel je iba v ich menšej spoločenskej závaž- 

nosti a nižšej spornej hodnote /pod 20 o00 Kčs/. Pôvodné registra- 

túrne členenie tejto skupiny sa v inventári zachováva. 

4. Odvolania v občianských sporoch z rokov 1924-1948, ozna—- 

čené šifrou Co, obsahujú apelácie účastníkov civilných sporov, ne- 

spokojných s prvostupňovým rozsudkom okresných súdov. 

5. Fragment skupiny iných občianskoprávnych záležitostí ne- 

spadajúcich pod predošlé skupiny /značka Ne/, ktorý sa zachoval 

zo spisových ročníkov 1924-1935, sa týka výlučne len komasácie o— 

becných chotárov. Z praktických dôvodov sme ho preto priradili 

k starším komasačným písomnostiam Krajského súdu v Trenčíne, o kto- 

rých pojednávame v samostatnom zväzku inventára velého fondus 

C. Trestnoprávne agenda má tieto oddelenia: 

l. Spisy trestných činov označené značkou Tk z rokov 1924-— 

1949 obsahujú záznamy súdneho stíhania páchateľov trestných činov 

proti zdraviu a život?.Rš%%Íi poriadku a bezpečnosti štátu. Od ro- 

ku 1937 sa tieto spisy začali popri základnom čísle Tk deliť podľa 

závažnosti na trestné činy s hlavným pojednávaním pred senátom /Bp/ 

a s hlavným pojednávaním pred samosudcom /Hpa/. Pre pomerne malý 

počet zachovaných spisov zn. Hpa sme v archívnom spracovaní nereš- 

pektovali toto dodatočné rozdelenie a obe skupiny sme zmanipulovali 

spoločne podľa čísel Tk.



2. Tlačové trestné činy z rokov 1924-1948 majú značku Tl 

a týkajú sa súdneho stíhania za tlačové osočovanie, za uverej- 

nenie závadných článkov, za vydávanie a rozširovanie nepovole- 

ných tlačív. 

3+ Spisy trestných činov mladistvých rokov 1924-1948 sa 

vzťahujú na stíhanie nedospelých páchateľov kriminálnych a poli- 

tických trestných činov. Spočiatku sú označené skratkou Tľmk, kto- 

rú od roku 1931 nahradila značka Ml. 

4. Ostatné, inde nezaradené záležitosti trestného charakte- 

ru, sa viedli v rokoch 1924-1947 pod značkou Nt. Obsahujú hlavne 

návrhy na testné stíhanie osôb chránených imunitným právom a žia- 

dosti o výmaz trestov. 

Registríky k jednotlivým spisovým oddeleniam neboli odovzda- 

né do archívnej úschovy. 

Inventárnu jednotku tvoria vždy spisy jednej spisovej znač- 

ky za jeden ročník. Inventárny záznam sa skladá Šĺĺkřentárnej Jed- 

notky, čísel kartónov a číselného rozsahu spisov, zo všeobecnej 

obsahovej charakteristiky celého ročníka a konkrétnych obsahov 

Jednotlivých zaujímavejších spisov i s udaním ich presného Čís- 

la. Pre vyžňadanie materiálov k štúdiu treba udať buď spisovú zna- 

čku, ročník a číslo spisu alebo čísla kartčnov, ktoré si bádateľ 

želá prezrieť. K pohotovejšej orientácii po obsahu inventára pri- 

spieva obsah, úvod a najmä osobný, miestny a vecný ukazovateľ. 

K problematike dejín robotníckeho hnutia a KSČ poslúži sa- 

mostatný zväzok podrobného výberového katalógu. 

Písomnosti druhého a treftho manipulačného obdobia Krajského 
súdu v Trenčíne z rokov 1916-1949 usporiadali v roku 1965-1966 

František Kopecký a Jozef Rigo, čiastkový inventár s registrami 

zostavil F. Kopecký, úvod napísal M. Zemene.
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Rok 
1. Občianske spory /P/ 

Súdne spory medzi firmami, obcami a sú8- 1916 

nymi osobami o vyššie peňažné čiastky, 

vlastníctvo nehnuteľností,o náhradu ško- 

dy. Žaloba firmy Bartolomej Scheer zo Ži- 

liny proti firme Bromer a spol. Moravská 

Ostrava o zaplatenie 4 006 Kor. za doda- 

ný tovar /661/. 

Spor Márie Kvassayovej,rod. Brogyányi z Bra- 

tislavy s Michalom Plášekom a spol. z Vyso- 

- čian o nehnuteľný majetok /700/, žaloba Ar- 

mína Weimanna z Čadce proti Vincentovi Ma- 

lišovi z Turzovky o zaplatenie dlžoby 3 000 

korún /T27/, žaloba Gabriela Spanyola proti 

Jozefovi Kempnému v Žiline o zaplatenie 613 

korún za tovar /733/, súdny spor panstva 

baróna Poppera z Veľkej Bytče proti Vilia- 

movi Rosenfeldovi,hostinskému v Sučanoch 

o zaplatenie 6250 korún za dodaný tovar /T7153/, 

spor vdovy Evy Franekovej, rod.+Lobodásovej 

- proti Jánovi Frafkovi v Zákopčí o nehnuteľ- 

ný majetok /830/, žaloba Kolomana Polyu z Bu- 

dapešti proti Hermanovi Pollákovi z Nového 

Mesta n/Váhom pre zrušenie darovacej zmlu- 

vy /844/, spor ôr. Zigmunda Frieda z Tren- 

čína s Jeanettou Puttkamerovou,rod. Poppero- 

vou z Viedne o vyplatenie dlžoby 5650 korún 

/849/, žaloba vdovy Emílie Langovej, rod. 

Brančíkovej z Trenčína proti grófovi Jánovi 

Pongráczovi z Budapešti o zaplatenie dÍížnych 

.advokátskych trov 3880 Hprún /951/, spor fir- 

my Krisler a Malirsch zo Žiliny s Ladislavom 

Boresiczkým z Púchova o zaplatenie dlhu 12476 

korún /9176/, žaloba vd. Kataríny Strankovej 

proti Dorote Kubišovej a spol. v Olešnej o ne- 

hnuteľný majetok /1001/, spor Gazdovskej a prie- 

myselnej banky úč. spol. v Bánovciach n/Bebravou 

s barónom Gejzom Radvanským a spol. z Budapešti 

o zaplatenie 3351 kor /1065/, žaloba Rozálie Po-  
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llákovej z Púchova proti Ignácovi Lengýšěl— 1916 661- 

derovi z Lazov pod Makytou o zaplatenie 1600 1763 

korún stravného /1101/, spor Novomestskej 

agrárnej a priemýselnej banky v Novom Mes- 

te n/Váhom s Jánom Starinskýmz Kysuckého 

Nového Mesta o zaplateňie dlhu 3 000 kor. 

/1206/, žaloba KFarola Kapecza z Košíc proti 

Františkovi Antalovi z Trenčianských Teplív 

o zaplatenie 3 632 korún za stolárske práce 

/1265/, žaloba Trenčianskej obchodnej a remeselní- 

ckej banky v Trenčíne proti grófovi Jozefovi De-— 

genfeld-Schombergovi a spol. o zaplatenie 12000 

korún /1320/, žaloba občanov mesta Bánovce n/Bebra- 

vou proki barónovi Šimonovi Sinovi o navrátenie 

pozemkov odňatých panstvom prb komasácii /1334/. 

Žaloba inž. Landera-Buscha z Viedne proti Ladisla- 

vovi Leindôfferovi zo Žiliny o zaplatenie 7487 ko- 

rún /1400/, žaloba dr. Karola Štúra z Trenčína 
proki Lôóre Groszovej,rod. Sternovej z Púchova 

o zaplatenie dlžoby 4 :07 korún /1485/4, -8Spor 

firmy Gerhardus a syn z Budapešti s firmou Bra- 

tia Horn z Veľkej Bytče o zaplatenie 4 711 ko-— 

rún. /1590/, -žaloba cukrovaru bratov May v Ostro- 

ve proti Františkovi Kônigseggovi a spol. z Prus- 

kého o dodanie 80 Vagěnov cukrovej repy ÁL6TO/, 

. spor Štefana Radlinského a spol. z Vrútokvproti 

Heinrichovi Weillovi obchodníkovi s drevom. v Ru- 

dinke o zaplatenie 4 252 korún /1745/. 

Občianske súdne spory medzi firmami a súkrom- 

nými osobami o vyrovnanie dlhov a advo- 1917 % 

kátskych trov, spoŕy O rozdelenie pozo-— 1561 

stalostí. Spor Juraja Hurtoňa s Annou Lies- 

kovskousrod. Hurtoňovou vo Štvrtku n/Váhom 

o vyhlásenie neplatnosti testamentu /19/. 

Žaloba va. Malvíny Porgesovej rod. B icehenwal- 

dovej z Mojša proti Júliusovi Faogesovi z Moj- 
ša o uznanie dediščského práva /56/, spór gTÓ-— 

fa Vavrinca Nyáry s Máriou Nyáry a spol. v Ži- 
line o vlastníctvo nemovitostí /69/, Rozália 
Litríková z Turzovky žaluje Viliama Poláčka z Radole 

6-13 
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o náhradu škody /119/, žaloba Joz8fa 1017 
Zankera zo Žiliny proti Markovi Nátanovi 
z Púchova o zaplatenie 11 780 korún za 

dodanú trenčiansku borovičku /181/, spor 
Armína Freyera z Kysuckého Nového Mesta 

S Armínom Donáthom a spol. z Budatína 

o zaplatenie 10 524 korún za odpredané 

ošípané /242/, žaloba Žigmunda Lessnera 
z Nitry proti Leopoldovi Frommerovi z Ko- 

"lačína o zaplatenie 8 834 korún za doda- 

né liehoviny /j323/, žaloba firmy Haasz a 
Garde z Budapešti proti firme Zčlinka a syn 

zo Žiliny o náhradu za dodaných 14 vagónov 
dosák /435/, žaloba Imricha Sztaníka proti 

Gašparovi Sztaníkovi vo Varíne o vlastníc- 

tvo nehnúteľnosti /606/, žaloba Tomáša Múč- 

ku proti Jánosovi Dibelovi v Bielej pre ne- 

hnuteľný majetok /698/, žaloba dr. Baltazára 

Sádeckého z Trenčína proti Pavlovi Dohnányi- 
mu zo Zamaroviec pre nevrátenie zapožičaných 

2163 korún /765/, vd. Mária Bartalíková ža- 
luje Annu Ďuriníkovú v Rovnom pre dedičské 
právo nehnuteľností /932/, žaloba Irmy Ada- 
movičovéj z Pečenian ýroti Floriánovi Kasalo-—- 
VI u Doĺných Naštíc o zaplatenie 3100 korún 
za odpredaného koňa /1010/, súdny spor Doro- 
ty Groszovej rod. Sternovej z Púchova proti 

Nátanovi Strickerovi z Nového Mesta n/Váhom 

o zaplatenie dlhu 11 500 korún za nehnuteľný 

majetok /1077/, žaloba firmy Krisler a Malirsch 
ŠAX zo Žiliny proti Jakubovi Schlesingerovi 
z Trenčianskej Teplej o vrátenie 5558 korún 
pôžičky na sťvbu domu AS / Spor firmy Da— 
niel Schwartz z Budapeďti s firmou Wieder 
Tegtvérek v Budatíne o sumu 5 136 korún za 
dodávku zápaliek /1247/, žaloba firmy Mózes 
és Kertész z Nagykárolya proti firme Henrich 
Engel w Žiline o náhradu 17 610 kor. za dodáv- 
ku zápaliek /1354/, spor Armína Hechta s vad. 
JAnettou Doldreichovou a spoli v Žiline o vlast- 
šťníctvo nehnuteľného majetku /1564/, žaloba 
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advokáta ErRnuela Donátha z Trenčína 

proti Róbertovi Scehenkovi z Viedne o 

zaplatenie 11 475 korún advokátskych 

trov Álb617/. : 

Občianske spory o vlastníctvo nehnuteľ- 1918 53- l14—-117 

ností, o vyrovaanie peňažných pohľadá-— BB 
vok, náhrady škôd a dodržiavanie zmlúv. 
Žaloba Ignáca Donáth zo Šale proti A- 

lexandrovi Blúhovi z Trenčína o spl- 

nenie zmluvy /53/. 

Spor Štefana Piroša proti Jozefovi Pi- 

rosovi v Záskalí o rozdelenie spoluvlast- 

nfetva /316/, žaloba Martina Hendu a spol. 

z Bánoviec n/Bebravou proti Jánovi Kobido- 

vi a spol. z Horných Dražkoviec o zapla- 

tenie 2600 korún /437/,: Spor Naximilána 

Kátsera so Šimonom Feldmanom o 4 934 ko-— 

rún, pravota dr. Vilhelma Kólu a spol. 

S Alexandrom Kólom a spol. o zrušenie 
spoluvlastníctva /603/, žaloba Rozálie 

Neuburgovej,rod. Schäáächterovej z Buda- 

pešti proti Františkovi Székelyimu a spol. 

zo Žiliny o zrušenie testamentu AS L 8por 

Anny Jurovičovej rod. Beňovej z Beckova so 
Štefanom Beňom z Bošáce o 41 540 korún /726/, 
žaloba Jána Golasovského z Opavy proti Maxi-— 
miliánovi Muskátovi a spol. z Trenčianských 

Teplíc 021 334 korún /826/, žaloba. Jakuba 
Scehuleza z Komárna proti grófovi Valentínovi 

Ballestrônovi z Čadce o 14 731 korún /923/, 
spor Sklennej továrne úč, spol v Žiline pro- 
ti Samuelovi Hahnovi zo Žiliny o zaplatenie 
12 940 korúp /LOOLÁ, žaloba H.d. Zapletala 

z Prerova proti Viktorovi Hoffmanovi zo Ži- 
liny o splaenie zmluvných záväzkov /1047/, 
spor Michala Vraždu proti Jánovi Čechovi v Kos- 
tolnej o vlastnícke právo nehnut“eľnosti ZAZ 
žalúba firmy Aladár Hantos a spol. z Budapešti 
proti Trenčianskej župe o zaplatenie 130 9177 
korún-/1195/, spor Štefana Briestenského a spol. 
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z Košeckého Rovného proti vd. Irme Tót- 1918 

- hovej z Beluše o vydanie kúpnopredajnej 

zmluvy /1216/, žaloba Ľudovíta Schrčtte- 

„ ra z Topoľčian proti Vincentovi Sečanské- 

mu z Vysočian o 27 000 korún /1228/, ža- 

loba Júliusa Kučeru proti Františkovi 

Červinkovi v Bolešove o vlastníctvo ne- 

hnuteľnosti /1316/, Izrael Friedmann 

z Košíc žaluje Henricha Engela zo Žili- 

-Hy o zaplatenie 13 862 korún za dodaný 

tovar /1498/, žaloba Filipa Strassmanna 

z Trenčína proti Ladďslavovi Šimonovi 
z Trenčianskej Turnej o zaplatenie 9 000 

kôrún Glhu AL531/. 

Súdne spory o peňažné čiastky o vrá- 1919 

tenie hnuteľností o vlastnícke a de- 

dičské práve nehnuteľností, o odškode- 

nie. ' 

Žaloba Ignáca Gllúcksthala zo Strečna 

proši firne Glasel a Zelínka zo Žili- 

ny o 12 000 Kčs za odpredané ovee /6/, 

Dor Ľudovíta Beráka a spol. z Trenčína 

S dr. Oskárom Kramerom a spol. z Trenčian- 

ských Teplíc o zrušenie testamentu /T4/, 

žaloba Léopolda Spitzera z Rovného proti 

Veronike Paur-Brčíkovej z Rovného pre ne- 

vrátenie uschovaného šatstva v hodnote 

8040 korún /118/, spor grófa Gejzu Csá- 

kyho z Budatína s Jánom Cossom z Bratisla- 

V o3 800 Kčs odškoěřného za neprevzaté 

jablká /195/, 

žaloba Jozefa Šlattnera proti Jozefovi 

Belákovi a 23 spoločníkov v Radástke o ná> 

hradu škody 62 659 Kčs spôsobenej fabovač- 

míčkou dňa 5.11.1918 /304/, žaloba áAdolfa 
Zelinku z Trenčína proti grófovi Kazimí- 

rovi Eszterházymu a spol:zo Šalgočky pre 

nezaplátenie 10 200 Kčs dlhu /400/, spor 

Berty Czillerovejí,rod. Thal$Svej z Ilavy 
s Máriou Fútschovou,rod. Thalerovou o zru- 

D 
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testamentu a dedičský podiel v hodnote 1919 6- 18—-23 

26 000 Kčs /420/, žaloba Samuela Fúrsta 2158 
Z Irenčína proti fe Ružový mlyn v Piešťa- 

noch o© zaplatenie 10 727 Kčs /439/, Narek 

Rác z Klobúšíc žaluje Štátnu trestnicu 

v Iilave pre nesaaplatenie 11 250 Kčs za 

dodanú pšenieu /508/, spor firmy Tiberg- 

hieáě synovia v Trenčíne s Textilopriemyselnou 

úč. spoločnosťou v Budapešti o zaplatenie 

306 044 Kčs za dodaný textilný tovar /619/, 

žaloba Alexandra Čerhelyiho a spol. zo Štiav- 

nice proti vd. Alžbete Čerhelyiovej a spol. 

z Dolnej Breznice obmedsenie vdovského prá- 

va /674/, žaloba Gizely Rothovej z Ilavy 

proti Štátnej trestnieci v Ilave pre neza- 

platenie 15 155 Kés za dodané obilie /185/, 

spor urbárskej obce Horovce s Filipom Vie- 

torisomsmiestnym veľkostatkárom,o vlastnícke 

právo pozemkov /865/, žaloba Trenčianskej 

Šporkassy úč. Spol v Trenčíne proti obgš 

Trenčiansk Teplice pre nezaplatenie dlhu 

40 000 Kčs /1167/, žaloba Samuela Fúrsta 

proti Československej obchodnej spoločnosti 

v Trenčíne pre nedodanie zakúpeného tovaru 

v hodnote 8 400 Kčs /1269/, žaloba Karolíny 

Barossovej, rod. Sipekyovej ž Klobušíc proti 

Alexandrovi Sipekymu pre nezaplatenie 251537 

-Kčs-podielu z pozostalosti /1342/, Môrice Stern 

z Veľkej Chocholnej žaluje Ondreja Štefloviča 

a spol. o zaplatenie 60 446 Kčs odškodného za 

vyrabovanie domu v roku 1918 /1456/, spor,Le- 

opolda Landu z Púchova s firmou "Syenit"—- 

Považská azbestocementová škridlicová tová- 

renň Be epol. v Púchove o adlžný pľat ľ4 360 

Kčs /ABSA, spor Žilinskej tóvárne na ceľuló- 

zu úč. spol+s mestom Žilina o 300 000 Kčs za 

vykrťmenie a dopravu 515 kusov ošípaných /1702/, 

žaloba firmy Starobystrický lesný priemysel úč. 

spol. v Čadcei proti Účastinárskej spoločnosti 

pre mlynský a drevný priemysel v Oščadnici o 
záplatenie 644 893 Kčs zrážgy Z kúpnej ceny  
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tovaru /1823/, žaloba pozemnoúvernej 1919 6— 18-23 

banky ako majiteľky Pruščanského veľ- 2L5e 

kostatku proti Félixovi Schlesingerovi 

z Trenčína o vrátenie 80 000 Kčs /1998/. 

Potravný spolok organizovaného robotníce+ 

tva mesta Trenčína žaluje Eugena Groaga, 

trenčianského povozníka o 10 206 Kčs /2158/. 

Občianske spory o väčšie peňažné obnosy, dedič- 

ské práva,o zrušenie testamentov, náhra- 

dy škôd, žaloba Heleny Kudelovej z Bra- 1920 — 12- 24-—28) 
tislavy proti Františkovi Vasskovi ml. 2635 

z Nitry pre zaplatenie 163 200 Kčs za od- 

predané pozemky /12/, Spor Jozefa Rovňa- 

na z Veľ. Bytče s trenčianskym županom 

dr. Jozefom Minárikom o zaplatenie 90500 

Kčs za používanie a znehodnotenie osobného 

automobilu /43/, žaloba Žiliqgškej to- 

várne. na celulózu proti Deutschlandsberger 

Papier Fabrik vo Viedni pre nezaplatenie 

36 537 Kčs za dodanú celulózu /178/, spor 

firmy Bratia Bírď z Trnavy s Gabrielom Be- 

ňačkom z Rybian o 131 774 Kčs za dodané dre- 

vené uhlie /29171/, spor dr. Alberta Vranovicha 

z Bánoviec n/Bebr. s dr. Albertom Petd.a spol. 

z Rožnových Mitíc o zaplatenie 25 000 Kčs za 

pozemky /503/, žaloba dr. Žigmunda Frieda 

-Z Trenčína proti čs. vojeaskému eráru pre 

odškodné ma predmety odcudzené z jeho bytu 

Čs. vojakmi vr. 1918 /635/, .Sspor #ugena 

Deutscha z Bratislavy a Hermana Hofmanna a 

spol. z Trenčína o 85 000 Kčs za odpredané 

ovce /734/, žaloba Františka Hašu a spol. 
z Trnavy proti Kornelovi Bytčanskému zo Ži- 

liny pre nezaplatenie 250 000 Kčs za kúpe- 

ný dom /923/, spor býv. urbárnikov z Dol. 

Tižiny s grófom Jurajom Majláthom o vlast- 

nfíctvo nemovitostí v hodnote 15 000 Kčs 

/999/, Adolf Zelinka z Trenčína žaluje vo- 

jenský erár ČSR o zaplatenie 99 435 Kčs 

za odobrané liehoviny /1079/, spor Šala-— 
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múna Donátha zo Šale n/Váhom s Turčian- 1920 22 24-28 
skou župou o zaplatenie 10 054 Kčs za do- 2635 

daný ocot /1127/, spor firmy Ňažel Beč- 

vár z Jihlavy proti firme Jozef Knopfel- 

mářěher a syn v Trenčíne o zaplatenie 82 000 Kčs 

za slnečnicové semeno /1207/, žaloba Júliusa 

Augustínyho zo Žiliny proti čs. vojenskému 

eráru o zaplatenie 20000 Kčs za usmrtenie 

dieťaťa vojenským vozidlom /1338/, spor fir- 

my ľatra-export, impor a chemotechnická vý- 

roba,spol. s r.os v Prahe proti firme Py-— 

ram-Silležner Glasfabrik v Žiline o doda- 

nie tovaru v hodnote 110 083 Kčs /1424/, 

Firma Synovia Mórica Rippera úč, spol. v Ži- 

line žaluje Ondreja Csajku zo Sárospataku 

v Naďarsku o vrátenie 200.000 Kčs zálohy na 1000 

hl tokajského vína /1737/, žaloba Ladeckej účs- 

spol. pre výrobu vápna a dreva proti'Valérii 

Auerspergovej Z Viedne o ustálenie dedičského 

"práva majetku v hodnote 3 610 000 Kčs /1T771T7/, 

spor Adolfa Zelínku z Trenčína s Antonom Dou-— 

všom, statkárom z Domaniže o 190 000 Kčs za 

odpredaný majetok /1939/, žaloba Juraja Ča- 
hoja z Hornian proti Rafaelovi Schlesinge- 

rovi z Básovieec n/Bebrťť. o- zaplatenie 11. 100 

Kčs odškodného za dom zhorený vinou Scehle- 

si gerových zamestnancov /2339/, spor Daniela 

Mandla z Prahy pes S Brnestom Osvaldom z Vie- 

dne © 128 500 Kčs /2635/. 

Občianske sporgy pre nezaplatenie peňaž- 1921 129-  29-31 
ných pohľadávok,o náhradu spôsobených 4432 
škôd,prenůodržanie zmluvy, o0 zrušenie spolu- 

vlastníctva, o vydanie hnuteľností, o rozso- 

báš.Rozluka manželstva Vincenta Tokára z Pred- 

mieru a Irmy rod. Beňovskej z Hájnik /129/, 
spor Jozefa Bošku zo Žiliny s firmou Staro- 
bystrický lesný priemysel o 27 289 Kčs zs 

stavbu mostu cez riečku Bystričku /249/, 
žaloba urbárskej obce Veľké Stankovce proti  
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proti firme Domový lesný priemysel úč. s 1921  139- 

spol. v Trenčíne o náhradu škody 9 614 4432 

Kčs spôsobenej požiarom /564/, žaloba 

Jindficha Valehracha a spol. z Veľkých 

Výklek proti Karolovi Čihákovi, reštau- 

ratérovi z Trenčianskej Teplej pre ne- 

zaplateniňe 650 000 Kčs za odpredaný mlyn 

/931/, žaloba ĎĽudmily Rajnoschekovej a spol. 

proti Štefanovi Bartákymu a spol,. v Žili-— 

ne o zrušenie spôluvlastníctva nemovité-— 

ho majetku v Hodnote 300 000 Kčs /1170/, 

spor Stanislava Brescianiho z Piešťan 

s Americko—Sĺovenskou drevospracujúcou 

ÚČ.“ SPol vV -Novom Mešte_n/Váhom o zapla- 

venie - 25500-Kčs za 15 000 kusov cenento> 

vých: škriadlíc /1303/. a 28. 500 Kčs za pou- 

Žívanie studne /3254/, dr. Rudolf Stern 

zo Žiliny žaluje Košicko-Bohumínske že- 
leznice pre nezaplatenie 55 113 Kčs vy- 

- meriavacích trov pre stavbu druhej ko- 

ľajnice v úseku Žilina-Čadca /1677/, žaloba Vi- 
liama Blúha z Považskej Bystrice proti Euge- 

novi Riehterovi, obchodníkovi z Trenčína, 

o vrátenie zálohy 22 000 Kčs za neprevzaté 

účastiny /2087/, žaloba advokáta dr. Akoša- 
XKXK Lenárta z Topoľčian proti Leopoldovi 
Frommerovi z Veľkého Kolačína pre nezapla- 

tenie 29 867 Kčs za sprostredkovanie pre- 

nájmu\áäĺostatku /35082/, žaloba Šalamúna 

Scehnabela z Nového Mesta n/Váhom proti 

Karolovi Schvarzovi a spol. z Moravského 

Leiskového pre nevrátenie predmetov v hod+ 

note 22 855 Kčs daných do úsehovy pred ra- 

bovačkou v roku 1918 /3870/, žalobaŽilin- 
skej súkennej / továrne úč. spol. proti 

mestu TIrenčín pre nezaplstenie 40329 Kčs 

za dodané látky /3977/, Štátny obilný ú 
Stav zastúpený Finančnou prokuratúrou v Bra- 

tislave žaluje obec Mákov pre nezaplatenie 

Z-I 
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44237 Kčs /4200/, žaloba generálneho 1921 

fFinančného - riaditeľstva pre Slovensko 

proti Júliusovi Gáťovi a spol. z Trenčína 

pre nezaplatenie 623 990 Kčs za odpredané 

obilniny /44382/. 

Občianske súdne spory o zaplatenie dlhov 1922 

pohľadávok a náhrafy škôd, zrušenie zálož- 

ného práva, uznanie dedičského práva, do-—- 

držiavanie zmluvy, vlastníctvo nehnuteľnos- 

tĺ,lzrušenie testamentu. 

Žaloba Lippnera a Svobodu zo Žiliny proti 

Štefanovi Majenčíkovi z Malej Diviny o za- 

platenie 14 389 Kčs.za Égggščáá(, žaloba 

Jána Kuzmu proti Štefanovi?a spol. v Ter- 

: chavej pre nezaplatenié 65IOOO Kčs nedo- 

platku za odkúpenie nemovitosti s322/., žaloba 

firmy Brassovská dielňa na celulózu proti 

firme Glasel a Zelinka zo Žiliny o zapla- 

tenie 172 497 Kčs odškodného za nedodané 

drevo /335/, žaloba vd. Márie Gťnwaldo- 

vej z Dolného Kubína proti Košicko-Buhu- 

mínskej železnici pre nízku ročnú rentu za 

úraz pri železničnej nehode /386/, spor 

Ernesta Munka z Bánoviec n/Bebr. s Mikulá- 
»šom Zayom z Uhrovea o 100 533 Kčs za doda- 

ný železiarsky tovar /428/, žaloba Kataríny 

Michálekovej proti Júlii Hodárovej v Konskej 

o vlastnícke právo nehnuteľného majetku /596/, 

žaloba československého eráru proti Karolovi 

Brandlhoferovi z Vysočian o zaplatenie 100000 

Kčs za dvoch plnokrvných žrebcov /630/, žaloba 

vd. Márie Bednárikovej,rod. Kubišovej z Kálnice 

proti Bonifácovi Brezovákovi z Nového Mesta n/Vá- 

hom pre alimenty /837/, spor dr. Leopolda Haasa 

-8s Ignácom Kadlečíkom v Púchove o 42 200 Kčs ná- 

hrady za vyrabovanie bytu v roku 1918 /988/, 

spor Juraja Haluzu z Dolných Bziniec s Annou 

Dúbravčíkovou o zrušenie darovacej zmluvy a vte- 

lenie vlastníckeho práva /1109/, žaloba TľTatra- 

banky, filiálky v Trenčíne, proti Albertovi Joob- 

“ 129- 
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Fancsalymu z Budápesti o zaplatenie 1922 j- 382-44 

fatiny 1 220 000.Kés AflT6/, Žaloba Hsr- OI 

míny Pepperovej z Bytče proti firme Ľudo-— 

vít Holzmann a syn v Žiline o zaplatenie 

78 946 Kčs za prenájom #ažby dreva /1265/, 

spor Adolfa Riedla z Rajeckých Teplíc pro- 

ti.Eloriánovi Zúbekovi a spol. z%ačkova 

o zaplatenie 27 000 Kčs za seno /1365/, 

Živnostenská banka, filiálka v Bratisla- 

ve, žaluje dr. Bélu Petč z Budapešti pre 

nezaplatenie zmenkového dlhu l4l1 830 Kčs 

/1402/, spor firmy Kúpele Belušské Slati- 

ny úč. spoôl,. $ Františkom Pittajeľom z Be- 

luše o zaplatenie 4 070 Kčs za prenájom 

kúpeľov /1612/, žaloba čs. vojenského e-— 

ráru proti mäsiarovi Kudovítovi Košnáro- 

vi v Trenčíne o zaplatenie 48 000 Kčs za 

prevzatý dobytok /l1657/, spor firmy Veľko- 

nákupná spoločnosť konzumných družstiev s tmp.o., 

"odbočka pre Slovensko s Potravným spolkom 

. zamestnancov Košicko—Bohumínskej eznice 

v Spišskej Novej Vsi o 135 696 Kčs za pre- 

vzáatý tovar /1684/, žalľoba Potravného družstva 

pre Púchov a okolie proti Ladislavovi Višňov- 

skému z Púchova o náhradu 74 393 Kčs /1761/, 

žaloba Komposesorátu urbárnikov v Krasňanoch 

proti dr. Ručolfovi Pongrácovi., miestnemu 

veľkostatkárovi pre neoprávnené užívanie pa- 

sienk8a /1934/, žaloba vd. Žofie Kubištovej 
a j š S : 

20 Svočinovca proti Župe Trenčianskej pre ne- 

zaplatenie 154D Kčs, spor Karola Rappensbergera 

z Nyfregyházu s Jánom Bartákom a spol. z Koše- 

ce o0 500 000 Kčs za odkúpené nemovitosti K22T79/, 

sSpor firmy Cinkbarvová továrňa Gabriely Thu o- 

vej a spol. Košecasčs. štátnymi-: železnicami o 

zaplatenie 320 000 Kčs za škody spôsobené po-— 

tokom Košeca /2401/, potravné družstvo % Lies- 

kovci žaluje býv. svojho pokladníka Jána Pavlu- 

sa o zaplatenie manka 22 467 Kčs./2675/, žaloba 
firmy Kováč a Berta v Trenčíne proti firme Adolf  
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Reisz a spol. v Novom Meste n/Váhom 1922 3- 

o 30 820 Kčs za vyhotovenie stavebných BITY 

plánov /2832/, spor firmy Schônfeld a GOrOgU 

so Samuelom Wittenbergerom o 52 023 Kčs za 

odpredané drevo /3449/, žaloba Anny Ondrka- 

lovej zo Sgalskej Novej Vsi proti Emílii 

: Dróbneg o zrušenie darovacej zmluvy nehnuteľ- 

ného majetku /3771/, spor firmy Žilinská súken- 

ná továreňsúč. spol. v Žiline s firmou Freund 

. Deutseh Viedeň d zaplatenie 67 869 Kčs za do- 

daný tovar /4170/, žaloba Mateja Sloviaka ,zo 

Svrčinovea proti Pavlovi Ráškovi a spol.z'Ný— 

dku o vrátenie zapožičaných 50 000 Kčs /4T11/, 

žaloba Ľudovíta Mičuru proti Františkovi Miču-— 

rovi v Dlhom Poli o výmaz vlastníckeho práva 

PBIBIL AÁ, 

Občianske spory o vyrovnanie peňažných 1923 188-— 

pohľadávok,o rozdelenie pozostalostí, 7326 

ořzrušenie testamentov, o náhradu škody, 

o vlastnícke práva, o výmaz záložného práva, 

o plnenie zmlúv a záväzkov»o plnenie vý-— 

živného a rent, o rozvod manželstiev. 
Žaloba Jána Čarneckého z Horelíc proti 

Košicko-Bohumínskym železnieciam o 10 000 

Kčs i odškodného za úraz pri zrážke vla- 

"kov /188/, spor Alojza Horu, staviteľa v Pú— 

chove s firmou Pavel Švancer a spol. v Ky- 
suckom Novom Meste o 60 900 Kčs za vypraco- 

vanie plánov na stuvbu elektrárne /352/, ža- 

- loba Jozefa Boreckého z Bohdanoviec proti 

Moravsko-slovenskej banke v Olomouci o 289 

209 Kčs provízie za sprostredkovanie kúpy 

nehnuteľného majetku /6328/, žaloba Bohumila 
-Grahabalu z Papradna proti Štátnym želez- 
niciam v Bratislave o 16 600 Kčs odškodného 

za zranenie utrpené na železnici /875/, ža- 

loba Juraja Tkáčika z Turzovky proti Karolovi 

Brandelhoferovi z Vysokej n/Kysucou o výmaz 

hypotečného práva /1778/. Žaloba Antonína 
Reháka a spol. proti Štefanovi Baasovi a spol. 

32-44 
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