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Ak porovnáme dnešnú situ.ciu v slovenskom arehí-
vnictvt «o sltuáol©ut ktopó bola y minulosti, kedy kapita-
llatieká režimy nevenovali archívnictvu asi najmenšiu po-
zorno«ť, prejaví sa nám jaene, aký obrovsky'krok dopredu 
urobilo siovenakó archívnictvo« Prelom vo vývoji archív­
nictva snamenalo vládne nariadení« č* 29 Zb.#» ,zo dna 7.má­
ja 1954-> kedy aa utvoril jednotný štátny archívny fond zo 
všetkých súborov písomností a. dokumentov archívnej povahy, 
ktoré sa stali neoddeliteľnou súčiastkou kultúrneho bohat­
stva náSho ľudu. Vytvorením jediiotnôíiô Štátneho archívneho 
fondu sa všetok archívny materiál lepšie sprístupni pre Ši­
roké potreby ľudu budujúceho socializmus. 

Zmenila aa. spoločenská funkcia archívnej práce. 
Kým v minulosti nápín archívnej práce záležala viac -menej 
na ľubovôli jednotlivého archívneho pracovníka, dnes sa deje 
plánovité sprístupňovanie archívnych fondov, foto sprístup­
ňovanie aa deje určitými formami, ktoré aa vžili a ďalej 
upevňujú a ktoré budujú na základe klasických skúseností« 
najm§ staráich materiálovt ale i so skúseností najnovších, 
ktoré nadobudla dnešná archívna organizácia v českosloven­
skej republike» 

Bola vytýSená línia československého archívnictva-
jeho zameranie smeruj« na základné spracovanie /inventarizá­
ciu/ všetkých fondov uloženýôh v našich archívoch» 

Naviac diskusií na archívnych pracoviskách a po* 
radách odznelo na okraj inventárov» Inventár sa považuje 
za vonkajSÍ výraa usporiadania fondu -* je kodifikáciou uspo­
riadania fondu* Jeho služba sa orientuje pre potrebu vnútornú 
t,j» je orientačnou pomôckou pre archív, ale i smerov vyuSiti 
pre verejnosť* Má obsahovať nielen kvantitatívne údaje, ale j 
1 údaje vecné - obsahové•BokonalosU inventára sa hodnotí 
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hlavne mier «u jeho využitia v rukáGh bádateľov« 

Pred náSlm arohivhÍo%«m «toja téľtsé úlohy ku 
splneniu ktorých potrebuje kádre väestranne priprave­
ných pracovníkov* Toto bola tiež jedna z príSin.ktorá 
určila výber predloženej téa^ diplomovej práoe* Jej 
spracovaním chcel som sa pripraviť na praktická prácu 
v arohíva a overiť si znalosti i pomocných vied histo­
rických a jazykovýôh# ktoré som nftfchromaŽáil počas Stu-* 
diaf aby som bol ôchopný samoat&tisej pri'ee v archíve. 
Tie2 ma viedla snaha ešte lapala a dôkladnejšie aa zo-
Bnámiť a archívnym materiálom po vSetkých stránkach. 

Pre spracovanie rodinného arohívu boli určujúce 
v podstate dve pohnútky i 

1/ Počas mojej praké v priebehu štúdia zoznámil 
som áa š rÔsrnyml typmi archívovf ale nepoznal som ešte 
materiály a štruktúru rôdirmdhe archívu* 

2/ Bodinný archív zaborá široký časový okruh 
/tak archív rodiny Buoe-Cseper ocl polovice XlII.stfdo 
XJX*Qt+/* Je tu ve3ľká pestrosť materiálu po f orsiálno-t 
diplomatickej a tiež po obsahovej stránke* 

Okre in toho som ohcel. aby moja práca nebola samo­
účelná, ale aby poslúžila našej spoločnosti. Tiaž aby 
nebola prlllS teoretická, ale »ala 1 praktlekó uplat­
nenie. Zhotovenie nášho inventáru pomôže Štátnemu slo-
venskému ostrednámu arohívu pri aprístupiiovacÍGh prá­
cach, pretože fond by si vyžadoval Sas ayst©mixovaného 
archivára. 

František P a 1 k o 
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E osudom rodín Buoc - C 9® per na Sotili» 

PísOTmosti nachádzajúca »a T naSdm archíve patria 
dvom rodinám^ rodine Caeper a rodine Buoe.I keä tieto pí­
somnosti sú teraz zlúčené T Jeden archív* obe tieto rodiny 
žili v priebehu dlhých storo&C úplne samostatná* ba v «r$l-
tých dejinných obdobiach ai boli navzájom nepriateľské» 

Rodina Buo« sídlila výlučne na Doline, dnes patria­
cej do Drážkovieot okres Martin »Rodina Cseper okre .1 Doliny 
rozäírila aa 1 do blízkych BráSkôvieeV 

Dolina bola pôvodne časfpu územia Jordansl:eho,kto­
rým aa nazývala zem nachodiaca sa po oboch stranách potoka 
Jordán» Prvá zmienka o Doline j<s v listine z roku 1340,y kto?» 
rej aú urSené hranice zeme dvoch popluží,oddelené od zeme 
Jerôlán~»Mályusz pokladá toto územie zä obývané až* od tejto 
doby2 ,hoci sa zachovali listiný,ktoré 1 ke3 Dolinu výslov­
ne nemenujú,svedčia o skoršej obývanosti tejto oblasti # 
Túto zem dostal Pavol,syn Markovj*Marekfsyn Nachkov mal 
dvoch synov »zmieneného Pavla a Buocha /Buoca/# od jeho me­
na odvodili Buocovci svoje priezvisko *'»Toto sú počiatky < 
rodiny Buoc ná Doline. Od tohoto! časti listinné doklady aú 
stále hojnejšie a pomerne jasne nám vykresľujú daläie osu* 
dy rodiny Buoc* 

Prvé jasné zmienky o rodine Cseper sú z roku 1438, 
kedy Stefan Gsepe /!/dostal dedičné právo na Doline » 
Z Doliny sa potom Gaeperovoi pomerne rýchle rozšírili i 
do Qrážkoviec.V listine z roku \%45 'sa už spomína Bernard 
a Juraj Cseper de Draskocztt.j,spomína sa o 34 rokov 
skôr ako uvádza Sikura, ktorý pí^e» že Gaeperovoi sa za­
čali písal? Cseper alias Braäkovský od roku 1579 # Od 
tejto doby sa píäu striedavo a nepravidelne buä Cseperfalebo 
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Cseper de Draskócz, bä v roku 1572 sa spomína Juraj Ose* 
per de Draskóoz állas űe Dolina . V8b*c iöh meno nebolo 
presne ustálené a nemalo stálu pddötíUé TUz v röfcotsfo 1574-
1575 sa spomína Juraj DraškovsKý alias Cseper. 

Pri rodine Cftaps* je tiež zaujímavá zmena ich ro­
dinného mena»? staräom obdo>i^ aä de, 3CPX^ st# sa všeobec-
ne užíva meno C^eper* V J3EÉC*. á* t 1* 0 príôluSníoi rodiny pí-
őu väčžlnou Csaplár a len ojedii&e Cseper, V 20,rokoch 
XVIIIf at. sa znovu aačínajú písať Cseper a v listine z ro­
ku 1726 sa píäu Cseper elve Coapiar de Draskócz ^ «Táto 
z»na j« pod3k období v ktorýoh 2ili# Tak v roku 1599 pod-
župan Peter Husár vydáva svedectvo, že Matej Bohunka dal 
do zálohu uroitý svoj majetok Jurajovi a Bernardovi Dras-
kovakému alias Cseper de Draskácz • V roku 1614 túto 
istá liatinu prapisuje Peter Husár, ale už užíva tJurajovi 
a Beríiardovl Draäkovaké^u alias Qaan^ar de Draakócz . 
7 rsku; 1726 JVantiŠek Csopor vyhlasuje pred Supou« že ro­
dinu >ajú nazývať Cseper a nie Csapiar s predikát ívom 

' ~ 'k 12/ 

"de Draskócz et Dolina" » Od tejto doby sa forma mena 
Csaplár neobjavuj«* 

Ceeperovci nJácedy úplne vyneohávali meno Cse:er a 
písali sa len Draakoezy alebo BraSkovakyV Napríklad, v 
X?TX*st* sa spomína Mikuláô Draškovoký alias Dolinái * . 
Toto spôsobuje, Se ich niekedy ťažko odlífciťnapríklad od 
rodiny Ivánka, ktorí ša tiež niekedy nazývajú len Draôkov-
8kými» 

Tieto rodinné vzťahy sú veiüai spletitá a ich rozlú­
štenie by potreblWBlO hlbší rozbor materiál» i z iných 
rodinných archívov* Rozlúštenie týchto vzťahov by však 
vrhlo jaane^jsie svetlo i na ich niajetkové vzťahy, 00 je 
dôležitá^ preteš« prevážna Sasť písomností rodín Cseper 
a 3uoc tvoria majetková spory o rôzne Čiastky majetkov 
nachádzajúce sa na Doline i v Drážkovciach, Tieto spory 
prebiehali medzi členmi rodiny Buoc a Cseper, ale i s ro­
dinami Ivanka, Bohunka, Kŕasnec, Mierny alias Púohor a 
inými. 



Tieto r odir^- b#l£. vždy UÉJOóv&aá za ß£3pociiyi?ü ĉ!i ö«^»»? 

an© «rôkofttl« S náSho aroliivnaho /*t©ridla »a aeOá UJC^ÍÍ', 

vzájou'j^ vzttih mocamov, Öolinal^oii» üíraűvalíych * Ha-?- _ 
Sscnrslqfcb* Tűnt» TzrĽaíi aa tiež mtOé ur^iť ani s Utfitra-

ry. Üa441häl spor, na fcfc©?«ŕ »a valíaku*}* 1 i ^ v l a c pío<>* 
mností v nauo» -arcliíys bol apar Q 41'aefttictvo roüiiiy öuoc. 
Proti aaiaiaiistvu poöiqy Buoo vystúpili Cooper ovci, ktorí 
už polcu 17ÖX pégS&e&täytä^ 
a i * ***#Prmi ^ 
Roku 1716 VyjÉt̂ 3|páäli" iScNÍFtiÉ:''xk«kbLô«' 'iBUôoosŕqfOr ifeAíAip ''KÍ̂ ráär# 

Tstaeý tWű&tM
:&®^^®iM riio )é :zevaén, á áe Jaha áéä 

šltiiBil u té*é&w&&f ***%;,'Öba attwngf v i a k ' é » ^ á©ka*cwfc~ 
11 »yd.jtt/íip'a.vau «''{tfimil áoioaáj' a% Söata # l a s p-ottr««--
54a*Sok» 1721 Ceeporovci nft£tftfli'Buéôemíké ptám xta Soli* 
ne. ŤVpáÍÍXt Se Buocfovoi fc vlollíiölí̂ ia ciajetláoBi pŕlSlí tak, 
2© vzali do Ädlťásy nleicdajľ;le Buöcovalcd iaajQtkyfktaré ai 
potom priv lastni l i "»V rok». 1124 Eóvaywroi a Cüeporovci 
ptrotaatovall proti "SaS^ör'övl' lífoaowi a popierali jeho 'u©~ 
bilittt* ~%2̂ î ''0i2á\|M (̂Sifiá«BnXa 'oaióSil* I ^ K o1>é atraijy »é£ 
predisMB aostalioäbá ^d&iátó Ítl8tti*y - ^ ^ . 0 ^ , 1 7 2 4 "Wmrit 

Karol t,iiaPÍaSúj9 iPur^lanaiiôJ S«pot'^at^'líálSpapa Buooa* 
dotial', 1¾% jfcho naá^aöhtiok^ oővaa aabuüa dostatočná 
doteSaaný pťwa&cnali aspanwaa x ^ ' # alo u* 7 f de o.ITC i 
nariaSuJe župa» aby r a^o^^ G^iajm Bua«ft j«<3nali a ̂ 3Ďa 
tak« ako a OBtalua^ oüy^a&ai ^py#lrtoiŕ^oli ä2a^iticl«if 
pôvod sa a t a l pwgl̂ Saiý ^*% 2&ÉE sa o äaraohtlofcoa p*5vodte 
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Gašpar» vôbec nezalamuj** 2 tohto obdobia fa zachoval 
t opi« proaby Alžbety Róvay«. ««5tpy Pet ra Róvaya k mie-
»toäržtteXsk&jí kanoalári i t v kroa?ej popiera tvrda~ 
nie ?e t ra Revaya, vyblaauj« že Gašpar Buoc bol vždy 
Sľaclitiaom^ že. ieho oteo s l ú ž i l u valašského kniežaťa 
ako aekratár j ž© zastával I iná úrady a svoje de­
dičné majetky^éjmýá S^óhtiekjpm právonr'ittál • tSdrlbe» 
ÄvSak u Š Í 6 ,^11,1726 Župný áúa zakazuje^ ^ašparov^ Buo-
cöví u&Cvať predikát w de Balina **^ , k t̂ó l!é#trept*1727 
podŽupan ífonáä Baníci^ vydáva sve^ôtvT&^Se ôaäpar t 

syn Jozefa Buoca na zäkíaäô praaloäených dokumentov do­
kázala že je zemanom a zÄ takého ho treba považovať 

24,/ 
dovtedjŕf i^» t a tófcakto nevyvráti w * 

Spor sa preťahoval o oWíHs r ^ t y a pokräcSöval 
dalšímíp^jeatóvaMámi* P ^ ^ roku 
175-5 rodinu BtioooVcoV ha Dolín© Župa uznala len isži ô r ž i -
teľov zéa&anakeho majétlai a postúpila côltí záležitosť 
mleátodrlžiteXakej rade * «Toto #&^fö póülvne^lé kea 
s i vá-Lanéme piCsantioW ¥tf 14Vjúía 1755 podlľä lrtÍM*éJ ge­
nerálna kongregácia svedäSi^ Že l&efáii C é̂péSŕ odvolal 
všetky námietky| ktorými napadol nobi l i tu a £ráv^ Buo-
covcov na Doline. Ifotő odoláva Í V íaeW sv^jfidh ta*a«* 
tov w % _ . . _ — 

Poaíádná písomnosť V našom a r c h ^ e Wtfahttjú-
ca áa k t e j t o z á l e ž i t o s t i jé svedéetvlöUurőianakej žu­
py s l* jú la 178íf # »Boro» t á t o vydáva pra Františka 
Buaoia svedaefcv% -o hapaöhybn*^ nobilfcte rodiny §woc 2 6 a ^ 

Spoí o nobi l í tu rodiny Buoc bol fcäuýÁ z n a j ­
ostre jš ích a "V najdĺheíoh sporov v Tiiréi ^ * Hlbšie 
príčiny sporu o nobi l i tu Gašpara Buooa námosvet l í pro­
sba Alžbety Révay z 26»aug*172ő k panovníkovi* T nej 
sa dozvedáme f " té Poter Revay obžaloval GaSpara Buoca, 
že je nešľachtického pôvodu a 2e mu zobral íhajetky^ 
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ktoré mu dala Alžbeta cLo U M ^ ^ B Í A . Tátí? sa 3ťô^ujf, í* 
Peter Réyay ani na príkaz panovníka jej tieto majetky 
nevrátil. Proöí JkráÉa, aby zakročil v jéj próspeen i 
v respeeh Gašpara Buoca »Vidíme téday 2é'korene" 
sporu boli ekonomického charaktere. 

Nie je to pri ad ojedinelý, že v elenohtt ale-* 
bo inej pomocnej knihe nachádzame súdne spisy o spore 
o šuaehtický pôvod niektorého príslušníka rodiny «.Tá­
to príčina sporu je v každom prípade druhoradá. Samotné 
šEachtietvo sa vždy viazalo na majetok a tak spor o 
Šľachtický pôvod je vždy sporom o majetok» 

Písomná doklady do polovice XVIII.st. sa týka«» 
jú v rovnakej miere rodiny Buoo i Gseper,Po tomto období 
stopy po Cseperovcoch miznú» Posledný doklad o nich 
v našom archíve je približne s roku 1793* Je to koncept 
žiadosti Anny lige, manželky Gabriela Csepara k župe 
o zakročenie proti Ondrejovi Jesenskérau» Je chyboutže 
z nášho archívneho materiálu nie je možné sa dozvedieť, 
kedy došlo k vymretiu rodiny Cseper.Dá sa to určiť len 
pravdepodobne. Archív Cseperovcov sa dostal do archívu 
rodiny Buoo až po ich vymretí «Tento archív je celý g, až 
na nepatrné výnimky, v usporiadanej časti, ktorá bola 
usporiadaná v Il.polovioi XVIII»st., možno sa teda do­
mnievať, že sa to stalo pred -týmto obdobím* 

Bolo by azda zbytočné bližšie rozvádzať osady 
rodín nášho archívu» K jeho pochopeniu je však nevy« 
hnutne potrebné poznať miesto pôsobnosti spomínaných 
dvoch rodín a základne genealogické dáta« Tento krátky 
úvod k inventáru archívu rodiny Buoo bol potrebný i z 
toho dôvodu^ že stručne o nich pojednáva jedine práca 
Sikurova .a špeoiálne genealógie maoarských autorov 
/Kerapelen, Nagy/ a našim rodinám venujú malú pozornosť, 
ba Kernepeln v údajoch o nich má i niektoré chyby napr« 
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pod heslom Bu*o dáva B^QQOVÜOV * Doliny ~a 8 lUücova *p©-
loőne a to • t©m období ke3 už boli úplne odlúčení ̂  . 

Vlastný archívny materiál však dáva odpoveď na 
mnohé otázky týkajúce aa dejinných osudov nielen rodiny 
Buoc a C***« alo i inyoh » ktorými boU bu3 v príb^ 
senatum alebo akookalrak inom vz?alui# 



Usporiadania ro<3Jjjnéh» SĽTOÍIÍVU Boáé * Gseper Pelina 

Cieľom našej prác« je usporiadanie a tlnventari-
zovanie rodinného archívu Buoc - Csepar» Archív aa nachá­
dza Y II*odd. Štátneho slovenského ústredného archívu 
v Bratislave, kde sa dostal v roka 1953 od posledného čle­
na rodiny Buoc» ktorý ho odovzdal do depoaitu 2SÚA* Nie je 
úplný, pretože najstaršia časť - listiny T počte 42 kusov 
v časovom rozpätí od roku 1266 do roku 1521 - aa nachádaa 
v Magyar Országos Levéltár 7 Budapešti. Zlomok archívu bol 
i v Archive slovenského národného múzea v Martineg avšak 
tento v januári t »r t bol prevezený do ŠSÚa,f $ím aa archív 
scelil. Samotný archiv rodiny je rozsahom neveľký, obsahuje 
4 krabice písomností - zväiäa liatin - obsahuje vsak i ko-
reš odenciu, akty a iné druhy písomností, avšak len v ne­
patrnej miere» 

Nakoľko materiálu sie je veľké množstvo, nebol« mo­
žné aplikovať naň zásady usporiadania, ktoré sa týkajú fon­
dov rozsahom väčších. Tak nebolo možné uplatniť zásadu pro-* 
venienčnú propagovanú holandskými archivármi a u náa často 
uplatňovanú* Taktiež usporiadanie archívu podľa druha pi-
somností tak, ako to odporúča Vojtíäek, v našom prípade ne­
padalo v úvahu* pretože materiál jedného druhu - listiny -
prevláda» Pri štúdiu literatúry vidíme, že otázke usporia­
dania malých fondöé nie je venovaná dostatočná pozornosť, 
kým problém usporiadania fondov v&SSÍch bol podrobne roz­
pracovaný« Napríklad I .Bakács triedi písoianosti rodinného 
archívu podľa vecného hľadiska a vytvára takt© sedem sku­
pín t 

k/ Písojanosti týl^úee sa rodiny f 

B/ Físomndöti ßlenov rodiny 
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<.. G/PÍ*omna»ti apfeávyiBmätttimirj- -,-^,::-^)-.: 

S/YjniStovEuaia .r. -,,C:i<v>:. ^.--
P/Rôzne písomnosti 
G/ Písc^anosti týkajúde sa archívu • ü 

Kk&yľ« týolrto skupín d s l í sa säte na viace­
r í / • •• w •• ; •* 

r é podskupiny J '« 
PríSinu preßo otázka usporiadania maiýeli fon­

dov v l i te>at4re nebola ŕôžpracoímhÄ T i ä í i i hlaríttí v tém, 
že p r i usporiadaní malých fondchr j é ^ a z ^ p^aW ne j i k á 
univerzálnu sdhéfflUf ktorá bý'sä dala apllfcôváť^nó"lÉÉ§$ý 
imlý arcliiv« P r i usporiadaní je nutné %fcftáazaf•"#ÍEöÉfcrét-
ných skutočností dänych nám materiálom» P r i archíve malých 
rodin píssmmostŕi t*©ŕia via©-menej jednoliaty ee^ofca p í -
eomnoati rázu súkromného sa nadajú oddôliť od písomností 
nia^étkoprť^irnych» verejných a iných* 

Neslobodno s i však ŕond f ktorý je malý r os-
sahom zamieňať s torzom* 7 našom prípade ide o malý archív f 

ktorý väak nie je t i e2 Úplný- pretoSe niektoré ? il-sitísy 
citované v l i t e r a t ú r e '**"''&& ani v archíve ani v Slagyar 
Országos Levéltár /Šalej J'OL/ v Dudapeőtl nenaohídaajú. 
Jedná ea teda t i e 2 o t«rBO. Toto nám naáu záleži tosť skom­
plikovalo a preto materiál nááho archívu »m- mohli uspo­
riadať až po jeho hlbšom rozbor». 

Materiál náäho a r c h í v u t v o r i a tiväSsa o r i g i ­
nály alebo ich opisy» Tieto tvor ia asi 3/4materiálu*»»»-
š ie mnošstvo tvor ia akty,koľeäpodencie tKvÍtancÍô|obligá­
c i e , kúpnopredajné zmluvy« Z pomôcok* élénchy a zoznamy 
liôtínVElenehoV je víae kusoviVÍÍ^Šiná • jŕ »ich nemá '-signa­
túry» IfcmoSne tja hovoriť ö eíenöhoeh v pravom slova zmy­
s l e , sú t o len zoznamy l i s t í n vyhotovené v rôznyoh obdo­
biach a zachycujúce stav l i s t í n v archíve pre súkromnú po-
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tretm príslušníkov rodiny. Jedine dva elemohy uvádaajú 
signatúry a i to nie väitkýohliatin nachádzajúci oh sa 
y archíve j takže elenohy nám pri usporiadaní archívu ne­
pomohli* , 

Pri predbežnom usporiadaní am získali dv« sku­
piny t skupinu usporiadaných písomností, ktoré am« zre­
konštruovali a akupinu píso-Tinoati na usporiadaných» 

Usporiadaná skupinu tvorili listiny a príbuzné 
písomnosti, kým hlavne aktový materiál nebol vôbec uspo­
riadaný« Vynoril sa nám tak problém, 01 aaohovať pôvodne 
usporiadanú čast, alebo ak by toto usporiadanie nevyho­
vovalo dnešným požiadavkám a nárokom^ archív usporiadať 
iným vhodne jé ím apôa obom* 

Ako prvý spôsob pripadajúci v úvahii| by bolo 
usporiadanie arohívu podľa druhov» Toto vsak nie je možné 
z toho ̂ Ôvóduj •'%e by sme dostall na jednej strane veľkú 
skupinu listín á no druhej malú skupinu ostatných pí­
somností« 

Do úvahy nepadá vôfcec ani spôsob provénienSný 
pre malé množstvo materiálu; 

Iný spôsob, ktorý by snáE prichádzal do úvahýj 
archívnou teóriou vSak absolútne uznávaný, by bolohro-' 
nologický spôsob usporiadania «í ent o spôsob sa pri uspo­
riadaní archívov rodín predsa ešte používa, no pre svoje 
zrejN*é nevýhody by v náSom prípade nevyhovoval^ pretoSe 
Je to spôsobj ktorý sa používa len vtedy* kef sa úž neda­
jú uplÄtniť aljaké iné hľadiská usporiadania. Taktiež 
pre bádateľa ni© je tento spôsob veľmi vhodný» pretože 
tým, že nevytvára nijaké priliehavé celky, nepodáva nám 
jasný obra« o arohívnom materiáll» 

Preto bolo treba nájsť iný vhodnejší spôsob uspo­
riadania. Pri Stúáiu materiálov sme zistili, že písomnosti 
tohoto archívu sú vlastne písomnosti dvoch ŕ odín írodiny 
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Cseper a rodiny Bw^o* Pi«*aiio«ti týohtt Orodi xp&n 
sa dcatall dohrpraady fríbuieenalĉ sii vsfsfcmi^ vympatí» 

hlavnej-iftfjr #®4iay 6«#p«p«ra«T dostali..,**-i«hv-pf***; 
asesti a» aj?olilvu rodiny Buoc. Uspopiadafliá. ôaa* fcfit—o:-: 
ria písomnosti spoločné obom rodinám a tak i oh nemožno 
oddeliť, pretože tvoria organickú časť« Kedy bol archív 
usporiadaný aa nám nepodarilo zistiť* ale podl'a písma 
elenchov, zachycujúcich usporiadanie, stalo sa to y 
prvej polovici minul-ého storočia. 

Druhú neusporiadanú Časť tvoria písomnosti, 
ktoré sa dostali nejakým spôsobom do majetku Buocovcov 
až po usporiadaní archívu, Üoüboroá písóaöiöétf érné pri-
81i k názoru, že toto staré usporiadanie by nebolo ren­
tabilná znieiťjj k Öömu náb'• viedla hlsŕvhe jéáisÄéá, ÄiS "" 
staré usporiadanie oa rudí len vtedy# ak je to vybod­
ne jšie» V našom prípade ŕttsiť staré usporiadanie sa uká­
zalo nevhodné,Zachovať staré usporiadanie nás viedla i 
snaha po-nô c ť bádateľom* 7 literatúre sa totiž citujú si­
gnatúry starého usporiadania a novým premanipulovaním 
by sa podstatne sťažilo hľadanie v raateriáli. 

Tým síig dostali dve hlavné »kupiny, časť U3po­
riadanú a neusporiadanú.Za najlepSÍ spôsob usporiadania 
druhej časti srna povaľovali rozdeliť písomnosti podľa 
rodín« ktorým patrili a tak sme rozdelili písomnosti 
na písomnosti rodiny Buoc a písomnosti rodiny Cseper» 
tak ako boli % jr^dtym neu sa alúoili* -¾ rámci týelito 
skupín sme dalej delili u písomností rodiny Buoc na : 

1/ Listiny a aktyf Tieto sme roaďeiíli ohronalo-
giökjf^ pretože u týchto skupín ich je pomarns niálo a iné 
hÉadísko usporiadania vecné alebo druhové sa nedalo uplat­
nil?» 

2/ ÄoreSpodenoiá 
V Skupina kvitáneÜ, óblígáoií a póďi 
4/ Varia* 



•* 13 "* 

Slpipina Gseperoveov vá poiaerne málo materiálu 
netiapűpiadaného* Dá »a to vysvetliť týiaf že po zániku 
rodu nov^ materiál pristupoval Isa náhodilé a väčšina 
materiálu Je v usporiadanej öaatl. Túto skupinu sme ros« 
delili na s 

1/ Listiny a akty 
2/ KoreSpodencia 

Also 3aiäiu skupinu sme utvorili skupinu starých 
evidenčných pomôcok« Poslednú skupinu tvoria fotokópie 
listín nachádzajúcich sa v MOL« 

Tak sme dostali nasledujúci Štruktúru usporiadania 
archívu: 

I« Staré usporiadanie /spoločný arehív Buoo **'" 
Caeper /* 

II.Písomnosti rodiny Buoo, rozdelené na ; 

V listiny a akty 
2/ koreôpodencia 
3/ kvitancie - obligácie 
4/ varia 

I H »Písomnosti rodiny Ose per, rozdelené* na : 

1/ listiny a akty 
2/ korešpodeneia 

IV.Staré evidenöné pomôcky 

V «Fotokopie listín nachádzajúcich s a v MQL 

Ad I*Materiál je rozdelený na XX fasciklov a obsa* 
huje písomnosti od polovice XV. až do XIX* st»fprif0ffi 
staršie listiny v archíve chýbajú^ nachádzajú sa v MOL 
v BudapeSti "*3 • 

Starý materiál je usporiadaný do urSitých akupín# 

takže vsdy písomnosti jedného fascikla náležia k sebe vecne 
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í / fiaesx*©" písomnosti majú tú i s tú a l g ^ t á ? ^ , ,; 

pričom ätt^Mi p»íipé% :f "'';' •'""'"" 'ľ ľ" ' " 

' b/ pissamoati aú *ÔBi3«:« dbaahove neaúviala. 

2/ ? nl«ktÄr"ý<tíi p*íf*$o<äh ai« £• BKf&i «l#ti1f 

P$48a alc&Lo ar*teľa boli pía«3ne»U v« í i*c**l l uapô~ 

; * # a , Šé fea jräiíľ~é"-:túfr^,ialé V&$t% |»Ís«fcoáŕÍ| 
)Ü -aiaÉtotfáai* takS* MlsfctttŕČ ;st^aféi$py niéa ^dáj^a^ Jfgé* 
'9&$tmétáé sá;i»jtt0''Ätsi*fc$^ « Hf&fc 
Ôôvt*iuf 5e * ako tteôe tö v^SSie apomenuli - .materiál Je 
# : I t t s ^ a t i i ^ ?yif&^^ VyXifiS£ťÄ fts by 

ÁÖ I I , a I I I # Slaiplna PÔVOOUC aou3paria^aná obsa­
huje íistixjy a aict^^ kior<5 sú. mf aäsné chronolsgicfcy* 
fj*i spisoch riaesré' spisy a príbuzné* písoianoeti;. sos pro­
t i chpcs^lögiölsya praviálÄ# k VÉii snaSiiejSej ox*Íea,táiöÍi 
# ótib&ršiäu- ryuäi&itt» sUSŠiil» 1>ö skupiny píacéaostí 
Bí^©y«^-'siÄ'ésafáäÍÍi''Í pisoatoosti ij^äti .jpotSŰC»»'" .Idbovíjf. 
üÄÄalitrtrtssi itepiitMa n&p#'# MÔÍSSBE© pisoimösti. ro&b^r 
ÍWWftíf'5 Ärt#' p3Mfplaöi&r ̂ é n é á l ^ i c ^ a §tMio© aias,jdjati£i|., 
i#''j^É^:'Éioé'''i»''vý^Íá''do-' r&áiay'ííirérovcov a täte ich' 
písomnosti tyato spôsobom sa dostali áo «rchívu rodiny 
&WW a akatoÄne ta.! t patr ia . 

ti^slôÄJ' p"r^kŽaá';lp2*irôasssŔé nie 'Jf . ^ J e á i n s ^ 'ks^ir 

' t^itW^_';»JtÄš«"'/räé^^ 
i^'-eiM'-i: -tiatéá' JéMotlívyii ̂ osobéĵ ioSta» 

len. ratovať, Se práv© v toato 'sasre hlavne so slwsaa&sá 
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atrany genealogická tvorba je va£mi a hudqhp#| hj?*ci 4e j 

výmam nezožne pod««»ova% nlclsn, v arc^vnietva a£a 

v hiatepickej tvorbe VÔbeO» 

Pri inventárisáoii kwešpodejicie sme ueaaoliytili 
každý liet osobitne, ale aa chytili s oe ich aúhrnna a vo 
Y&ošich skupinách a to buci podľa adresáta,, alebo ak to 
»abole možné zistiť podEa odosielateúía * Súčasne sme 
vyznačili poSet kusov a časové rozpätie» 

Ad IV» Do skupiny starých evidenčných pomôcok sme 
soradili elenchy a zoznamy listín» Elenchy sú zväčša 
púhe zoznamy liatin nachádzajúcich, sa v rodinnom archíve, 
nemajú však žiadne signatúry a boli vyhotovené V rôznych 
časových obdobiach rôznymi raajiteuľmi» Jedine dva elenchy 
a to í Elenchus documentorum factum possessionis Dolina 
oonoernentlum a Elenchus documentorutii factum possessionis 
Drasko'sz concernetium .obsahujú signatúry» Pri 8om však 
v nich nie sú zac ýtené všetky liatiny, pretože mnohé, 
ktoré sú zachytané v archíve alebo v MOL nie sú v elen-
ohoch uvedená a,BHriohéf ktoré sú uvedené, chýbajú v archíve» 
Z uvedeného jasne vyplýva, že pre prácu s predjaetnýia ma­
teriálom elenchy nepomohli, vôbec* 

fialej do tejto skupiny sme zaradili 1 rôzne zozna­
my pi aemiiOôtíi týkajúce aa jednotlivých sporov, napriek 
tomu, Ž# v niekoľkých prípadoch sa tu naohédsa aj odpla 
celej listiny» KeSže z viacerých týchto odpisov existujú 
i dochované originály, k vôli jednotnosti us orladania 
sme z aioh äidvyŽali Uno opisy v ktorých originály chýbajú» 

Ad V» Do nášho inventáru zaradili émé í ŕegcsty 
listín nacháxzajúcich aa v MOL v Budapešti» KeSže však 
máme len fotokópie z týchto listín, teda nie je to archív­
ny materiál v pravom slova zmysle, nezoradili srna ich pod« 
la signatúr, ale utvorili ese z nich samostatnú skupinu. 
Niektoré fotokópie nemajú signatúry pretože nemajú pdf o-
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tografovanú dorzálnu 5a*ťt na ktorej sú signatúry» Hl»* 
ktcr/m 0a náa podarilo signatúry určiť podľa elenchov, 
no predsa väetkýff. sa nám signatúry nepodarilo určiť* 

Pri inventarizácii berieme ako inventárnu jedno­
tku každý jednotlivý kus písomnosti» Jedine pri spisoch* 
berieme ako inventárnu jednotku súhrn spisov vzťahujú-* 
eich sa k jednej záležitosti napr« pri spore* 

Ak je viac písomností tej istej signatúry napr* 
Faso.I» No 1 k rozlíšeniu označujeme ich písmenami malej 
abecedy* 

Ak sú písomnosti rôzneho obsahu tej istej signatú­
ry nar.Faac. I, Ho 1 a Faso. I» No la dostávajú každá in­
ventárne číslo* 

Písomnosti tej istej signatúry* ktoré sú totožné napr* 
jedna je originál listiny a druhá jej opis dostávajú len 
jedno inventárne číslo* 

Fotokópie«, ke&že nie sú archívnym materiálom ne-
dostávajú inventárne číslo* 

Pri prevádzaní dát berieme ako medzník používa­
nia nového kalendára rok 1587* P0dl*a Friedricba ^ 'grego­
riánsky kalendár bol zavedený v roku 1587 na sneme v Bra­
tislave, kedy snem nariadil« aby sa po 21. októbri písal 
hnečt 1.november 1587« P0dl'a starého kalendára prevádzame 
i po tomto dáte jedine vtedy, ak písomnosť výslovne uvá­
dza* že jo datovaná starým spôsobom* Väčšina písomnosti 
v našich archívoch v§ak neoznačuje* akým spôsobom je da­
tovaná» bolo by preto potrebné zaoberať sa problémom pri­
jatia nového kalendára v Uhorsku*, 

I ke3 arohív rodiny Buoe * Gseper je malý a 
neúplný, predsa obsahuje svojim spôsobom cenný materiál, 
nie snáS len pre poznanie osudov týchto starých r odínt 

ale informuje nás aj © osudoch celej oblasti v ktorej 
ony žili .Podrobne «ás o tom oboznajaj. inventár v Üalőej 
časti práce* 



Usporiadanie archívu 

rodiny BUOC «* CSEPER Dolina 
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Što*ét uopdriaűanle 

IHV.Ö, 
1 Fase* I, No 1 

1438 maroc 12« 

#6éifÄn# prépost turčianskeho konventu vydáva 
iyedeotvo o dalbe Doliny medzi Štefanom, synom 
Pavla ae Qlaasij Stefanos de Vifi*f*ldetPavl<Hn 
a Ondrejom^ «ynml Beu?nabU| MUcuĽ-oom, aynom 
Milka| Jakabom xvanym BradáS ä Jurajom, «ynom Kle-
manta ss Doliny* 

Orig« t parg** lat * fpeő+privas » 

2 Faac. I, No la 

1438 jtfn 3. 
5tôfánf prepoSt a turöiansky konvent vydávajú 
3v«őectvo o delba majetkov na Doline a o poko-
naní medai Štefanom, synom Pavla da Olaesíi, §te-
fanooi|. synom P«rtea osape a Jura jam^ synom Kle-
menta, vnukom Ondreja Buooa a Doliny. 

Űrig *, parg #̂ lat *, peS«priv«#í 

Faso. I. No 1 b 

1430 jdn 24« 
Originál v I»10I» v Budapešti pod S «DL 73573. Re-> 
gest vi3 skupinu f otokápii pod tyMe čialoa* 

Pasc, X«. Ne.la 

1457 októW 15, 
Originál v MOL v Budapeäti pod ő .DL 73582. Re­
dest vid skupinu fotokópií pod tymže öíslom. 
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Inv.č. 

3 F«M^<,Xf No lj,d , 

1587 eugusi 13. 
Turöiansky konrant o*na»uje uvodenia Jura ja 
a Eliáša ss Drážkovieo do držby na majetku v Drá-

; 2kovoiacfcu Statúcia bola vykonaná na príkaz 
Krála Mateja js 25»mája 1587» 

Opist pap»ýlat* 

4 Fase« 1. No 2 

170^ 4ú» s*} Maarto 
Turčlanfiky äupnj? aúd vydáva vypla »o župného pro­
tokolu o apor« Máta ja a Gaápara Buooa a Doliny 
proti Llikulááovi. a Danielovi Dražkovakámu alias 
Gsapiar, Jánovi a Mikulášov/l Sokoioyl, Pavlovi 
Miernemu aliaa Púchor g Jurajovi Miernemu alias 
Púchor o isté majetky nachádzajúce sa na Doline. 

Orig.|pap.,lat.,peč. s clonou 

5 Faso* I* No 4 

1545 júl lf»t Martin 
Jura,} Bakov, podžupan a Štyria aXužití turlí.žui^4 

vydávajú svedectvo o zámena majetkov ha Dolina 
medzi Bernardom a Jurajom C s© perom z DrÓSkôviec 
/C »e per de Draskocz / a Vavrincom Lámoäom. 

0reg*tpap*|lat#tpee» s olorioti*-* portíS» 

6 Faso« I. No 5 

1732 'január 17» 
Rola cla turčianakeh© konventu pala t í novi Miku­
lášovi Palffymu o proteste Františka» Samuela, 

. Adama, Štefana a Juraja Cseper % Drážkoviec proti 
uvedeniu Imricha Krásneca st. a Mikuláša Iírasne-
ea alias Ilgo na majetky vymrelej rodiny Blahú-
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tovskej, na jednu tretinu ktorýoh si protestujúci 
robia nárok* ötatúoiu nariadil palatín d m 
22»apríla 1731» 

Orig.»pap,fX^tf#p«e, a olonou 

f J?aeo# X» No 6 

1744 íún 2$*t Martin 
Turöiansky $upa# *Ú& vydáva svedectvo e poke-
nami medzi X^lajtM» Kraanecom »t. a MikaXáfc©» 
Ilg©m alias Kraanee a Adamom a Stefano» Gašpa­
rom at# T » veei trate j čiastky blanútovskej, 
pe43e ktoréno pokoaania Stefan a Adam Gaeper 
ni. čiastku ponechajú sa ČO aaplatia Imricho-
vi a tiikuláfiovi 100 fl. 

0ffÍg4fP«p»f lat «f p£s% fl slona«, 

8 Jfose. ti No T 

X732 Január 18* 

Turčiansky konvent vydáva 3vedectvo o pokonani 
medzi Imrichom Krásnecom st.> Mikulášom Kra-
snseem alias Ilg© a ich príbuznými t Andrejom, 
Imrichom ml., Štefanom, Jánom K^necom, Mate­
jom st, a ml« Izákom, Gabrielom a Jánom Kra» 
sneeom alias IlgonuPodüa pokonanla Iairich a Mi­
kulás aa aaväzujú, že blahútovskú časť, ktorú 
doatali prepustia «mieneným príbuzným a títo 
2e zaplatia všetky vyúavky a v prípade, že 
vymrú ich podiel pripadne I^iehovi a Mikulá­
šovi* 

Ópia pap«, la,. 

9 Faae. X« Ho 10 

Xf42 Júl 29#, Martlaa 
JSITÄJ $afc©fy pe€Žu$&R á 4 sX«šMŕvydávajú sve-
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H» 

10 Faj**» X* Uô 13 

1563 f * * * * * 4** 

• q j f i ŕ J«*» öp«r^'i*^ ^ ö ^ i a tataim lodjUtero* 

"# MUH* llŕuitn^jjú iiiíflbiinii 

* ö#«©pt«s»Í3ra 1547» v fe$«p*£ t«a&* gfp*» 

• * ^ ^ P ! r 8 r ^ w™i?'-- :4pw 

1U&i$sgr* 

FaiMí» I* iJo 15 

Orlg», pap. , la t . 5 peS. a olonou* 
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¥$&&$*«&£« 8%a£ana Oaepara ps*ed turöianelíDü Stt-
pttü v j^na rodiny öaapardvcov vo v»öl r o v í t i « " 
álfeohtiatva Mikuláša Buooa. 

Odpis paj»% r ÍÄ%> 

Faaa. H* No 2 

I7?6 $ n 22 . , Herta* 
InréianalCB žnp» vsFätóra svodaotv© # vyftláööní 
Frantiákp. öaapwra ŕ I>rágkovi«ö a Bollny* $* r o ­
dinu ma*ámteýamt C w p í r a n i e Owplar s pre-
dlkótom ** 2 Drážfcarl*« á Doliny " a Se iné rodiny 
nemajú práva taatfc preäikát používať» 

Ortgét pap#t l a t * peč. e clonou» 

Paso* H. So 2a 

9 »d* 

Frantiö«lc Caspar napadá nobilitu Gašpara, syna 
Joíefa Buooa, 
" Ôdpia pap•,lat, 

tote*-'r" t s. tv.. 

Faso« XI* No 5 

l f ž | fetspuáŕ 2 1 * , fibgjtln 
2äpná kon^regaoia vydáva s v» do et TO * skutočnom 
zemianskom pôvode Gašpara Buooa, 

Odpis pap*, l a t * 
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Fa**» XX* $9 6 

'$725 $tim Z8* 1 MasPtila 
Supny" »ilö ooročuj* pojednanie vo vöoi uis tenia 
noblHty Gašpar* Büooa pre J«ho neúfiaolí na bu* 
fldoe saBadanie* 

Odpis pap,, lat« 

Faso» I I * Wo 7 

1753 Jun 7.* Martin 
Turčianska stol ičnákongregácia vydáva svede* 
O^vo o protest« Štefana Caspeva prot i Mikulá-» 
Sovt Buocori pre neoprávnené prlavojanie s i 
predikátu * d© B-Ätna %• 

' Odpla pap*f l a t . 

Faso» II» No 7a 

detto 

Fase* I I . No S 

lurdlanska äupa vydáva na žiadosť Sajanela Gašpa­
ra výpis z© župného protokolu o proteato rodi­
ny Gseper proti rodine Buoo pro privlastnenie 
si majetkových práv na Doline, 

Odpis pap., lat4 

..Faso. íl» Wo éá 

Fa»e*II* No 9 

1755 Júl U » f I3artin 
Generálna kongregácia turčianskej župgr sved2ít 
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So Stefan Caeper, prostradiilctvom Iricha Krá­
sne oa^ odvolal väetky námietky, ktoré tmi pro­
ti nobillte a práva» rodiny Buoc na Doline 
pred generálnou kongregáciou 7*Juna 1753* Uoto 
Odvoláva i v aefcé avö^éii bratov* GenerálnÄ k©n~ 
gragiécia vydáva o tom ôvédootvo 1 pre ítikaláša 
Bueoa* 

ôdpie pftp»t lat# 

Faao» íl* No 10 

3.715 apríl 23* t Suőany 
Podžupan turč* Šupy Jozef Husár nariaďuje jedné­
mu co slúžnych, aby vybral satisfakciu od Ondre­
ja, syna Jakuba Krasneoaf ktorý poškodil lűku 
žalujúcemu aa Jánovi Sokolovi % Doliny. 

Orig» pap*¥lat»t peč. 0 elonoü 

Fase, II. No 11 

1768 október 20., Martin 
Turčianaka župa vydáva svedectvo% 2e Gabriel, syn 
Mikulása Gaopera « Drážkoviec a Doliny pred­
ložil pred 2upu dôkazné listinyt z ktorých do-* 
kazoval dedičné práva rodiny Cseper na Drážkovce 
a Dolinu« 

Odpis pap * p lat * 

Faso» II. No 14 

1746 Oktober ô., Drážkovce 
Turčianska župa napomína väôtkýoh kvartalistov 
na Doline, aby Gašparovi Buocovi vrátili všetky 
pozemky, úžitky a poplatky patriace ku buocov-
afcej kúril» 

Odpis psp*t lat* 
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Fase». Et« Ho 1$ 

1592.4$* 19*t Siartia 
Anäroj Juath s Neepal, podžupan a 4 slúžni 
turo» župy vydávajú sv«dectvot Š« Michal a To* 
mášf synovia Martina Kostola a Dorota, dcér© 
Ladislava Kostala dávajú do zálohu 2 ciaatky 
svojej kúria, ĵ ranej íCostelovská, so všetkými 
majetkami v Trnove Ladislavovi, synovi Ondre­
ja Csepera a Jurajovi Holému sa 61 fl* 

Orlg« ap.,-poruš»,lat. 5 peS»s clonou,por» 

Faso* II. No 16 

1586 máj 19.^ Martin 
Ondrej Justh a Neopál, podžupan a 4 slúžni 
turčianskej /upy vydávajú 3vodôôtvof ža Ondrej, 
syn Ladislava a Matej, syn Michala Cseper dali 
si zapísali de župného protokolu, za majú svoj 
podiel na Doline v zálohu u Juraja, Michala a 
Bernarda Csepera a že zaplatili za zápis 3 ma­
rky zvyčajného poplatku» 

Orlg. pap*| lat., 5 peő. s clonou. 

Faso« II. No 16a 

1597 máj 4*| Martin 
Ondrej Justh z Ňeepal, pod&upan a 4 alú2ni tur­
nianskej Mpy prepisujú pre Juraja Bražkovakého 
svoju vlastnú listinu * 19» máj« 1586 Wiä 
Fa#e# II* m 16/# 

Orig. pap., lat., 5 peS. s clonou. 

Faso» II. Ho 17 

1586 aáj 22», Martin 
AndrejíaJusth, poÄipan a 2upný súd vydávajú sve-



'+•'26 -

J W * * deotvoj že ü&ohal, syn Iadlslava a Hataj» syn 
ľílohala Caepara s Drá&koviee v mene svojom, 
svojich bratov Qadrejaf Mateja a Juraja a se­
stier Kataríny a Anny Oali äo salónu Saft avo-
jioh majetkov vUrnové Äöapot« .,,í?«ea»íiiakâ -4é» 
novi Krásnicovi a Tom -öovt, Katarina a Alžbete 
Kostái sa $1 fl. 

ôr̂ fcg.' pap,, iat*.f. 5 PfS« s clonou, 

27 Faaot II» No 18 

1588 Oktober 9», Sklabina 
František Révay, turö« Župan evedSít že Barba* 
ra| vdova po Ladislavovi Chapyarovi /l/ a Annat 

vdova po Michalovi Chapyarovi a «ft*p%j>t UfcMl 
a Bernard DraSkovok^ alias Chapyaj? uaavrali 
smluvu Q delbe ; lajatkov nachodiűcioU aa na Do­
line» 

Grig. pap.» laty** pê e* a clonou, 

Fase. II, No 19a 

1588 október 9» t Sklabina 
detto ak© Faso« II. No 18 

. Orig. pap«^. lat»0p©S,a clonou. 

28 Faac. II, No 19 

1641 júa 6.t ttarttň 
župný* súd vydáva svedeckú listinu Martinovi, sy­
novi Ha ta ja tsapiara z Drážkovieo na jeho vla-
atml šiadeal? o vypoSutí svedkov v Drážkovoiaoh 
vo veci zeme evanej ISalovský trávniky ktorú jeho 
starý otec ledtalav Csapiar dostal od Dávida 
Csapiara za inú zem# ktorú mu dal* 

Orig, pap*| lat # f peö. e clonou* 
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FASO« II. No 20 

1641 január 1&», Martin 
Župný oúä. turnianskej župy vydáva pre Bávida Caa-
piapa s Drážkovlec a Annu Valovičovú odpis citá­
cie v ich spor® s Martinom Csaplarom, ktorého 
otec Juraj po smrti Jána G^apiara, manžela Anny 
zaujal vymenenú semf a ktorý sa na predvolanie 
k eúdu nedostavil, 

Oris« pap*> $*%## pe3, a clonou. 

Pasc. II. No 22 

1641 september 26. 
Ján Benloký, podäupan a slúžni turč. Šupy vydáva­
jú, podľa nariadenia palatína MikuláSa Eszterhá-
syho z 29»6.1641» odpis zo župného protokolu 
o protest« Martina Csapiara proti Jánovi Caapia-
rori a jeho bratom, ktorí caujali neoprávnene aem, 
letoru si ich otcovia vymenili» 

Orig. pap.# lat« p«Ö# a clonou. 

Paso* íl* No 24 

1643 jún H . t Martin 
Tűrő. župa vydáva výpis zo aupného protokolu 
o spore Martina Csapiara a DráSkovite proti 3>á-> 
vidoví Gaapiarovi a Anne Valoviöovej, manželke 
Jána Csapiara, obžalovaných že -zaujali lúka a 
zem zvanú Blahútovskú. 

Orig», pap.^lst», peč, s clonou* 

Paso« XI« No 25 

1643 apríl 16., Martin 
Gabriel Beniekýt podžupan a župný súd tűrő. župy 
vydáva svedectvo o proteste Františka Zátureckého 



* 28 -

j * y « i ; » . . ;. , ,i;.. 

prokurátora Martina Csapiara £r$tl Dávidovi Csa«* 
playovi^ ktorý sa iieehoe starať 0 vyáenenii záhra-» 
du a preto Žáturecký žiada, aby ju mohol Martin 
znovu zaujať» 

Őrig« pap»,'lat«t pa5. s olonou* 

33 Faôo» jťi Ho 26 

1644 marec 3*f Martin 
Gabriel Benieký| podžupan a župný sud vídavajd 
p?e Martina Qsapiara liatinu o Jškodáohf ktoré na 
atromech v jeho zátjrade urobili. Dávid Csaplár 
a jeho ayn Daniel* 

Őrig» pap•-* lat*, peő. s clonou* 

34 Faso, III» No 5 

1391 okteber 4. 
župan r irich Bubek^ kráľovský sudca vydáva na šla«* 
dosť Tomáša, syna Benedikta, kráľovského jobagiona, 
svedectvo o odovzdaní časti zeme v Dráákovciach 
jeho matke, dc^e Jaká z Drá2kovlec» 

0pl8» pap» lat$ 

Paao« III» No 5a 

1391 Oktober 4. 
Originál v läÔL pod Ö» 735#9 SL •( 

Faso. III.« No 6 

1351 august J***, 
Originál v MOL pod S» ©L 73567 

35 Fa*S« III. No 7 

1450 júl 9. 
Turč. konvent vydáva svedectvo o uvedení Ladislava, 
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syna Pavla z DráSkovieo do držby kurie a ma­
jetku v Drážkovciach* Uvedenie bolo vykonané 
na príkaz palatfna Ladislava Gŕaru zo dňa 
1§. júna 1450« 

Orig.#per^.-poruš»tlat.9 peö.prives* 

Pase» III. Tí© 8 

Í4$& november Í7. 
Zorard, prepoát. turÖ* konventu svedSft Se 
Štefan» syn Petra a Drážkoviee ai vymenil de— 
diänií Jtvríku v Dráäkovciaoh so všetkým jej 
príslušenstvom s Jurajom» synom Šimona a jeho 
ao3trou Agnesou za zem v Lfcetove» 

Orig,, perg», lat», peč»prives» 

Faso» III» No 9 

1470 júl 12. 
Originál v MOL pod 5. DL 73586 

Faso» III» No 11 

1469 mar e o 30. 

Origijoál v MOL nad e* SL 736SŐ 

Faso» III« No 12 

1S83 jál 2», Sklabina 

František ítévay, tűrő» župan svedSÍ» So Juraj 
Dražkovsky* et. alias Oseper bol y jeho službách 
na aklabinskom hrade ako provieor a všetky svo­
je povinnosti plnil svedomitá» 

Ôrig*fpap», lat», peč»s elonou - poruá* 

Faso. III. No 13 

1Ő04 máj 17* 

Originál v MOL pod č.DL 73596 
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Inv»5» 
38 Paso. III. Ho 14 

1547 september 8., Sklabina 
František Kévôyf turč* M*paft •védői, Se Ondrej 
Kvaőány predal svoja dediSná kuriu v Brd&kovoiach 
so vôstkýml emelni majetkami Bernardovi» Jura­
jovi a Jozefovi Oheplerovi /!/ za 80 f I« 

Orig.» pap. t la*.« t P«2» 8 clonou* 

Faao,, Hl* No 15 

1S11 marec 31 
Originál v.MOL po<| Ö. DL 73S&7 

Paso, IIIv No 18 

1*11 apríl 14 
Originálny HOL • pod J« DL 73508 

3© M*0*'&!••< K© 17 

1508 máj 28., Martin 
Peter Husár, podgupan asluSnf turč. Šupy vydáva­
jú na íiadoeí Bernarda Goepera svedectvo o pred­
volaní Juraja Dra£kovskó*ho alias Osepera z Drá-
Škovieo a jeho syna Jána ako obžalovaných v spo­
re a Michalom Oseperom z Doliny. 

Qrigt| pap«tlat*« 5 peč. s clonou. 

faec. III» So 19 

Í45Í február 27 
Originál i «01» pod 8.D* 73577 

Paso» III« No 20 

1457 máj 15 " 
Originál v MOL pod S. Dl 73580 
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Faoc. III* No 21 

14Ö7 oktlber I 

Original r MOÍ. poď Ŕ» DL" 73381 

Fase. III. Ho 22 

1319 auguot 14 
Originál v HOL pod S* Dl 735Ô6 

fase. III. Ko 24 

1300 okt* 6 x 

Originál T MOL. pôd 8* BL 73M4 

Pase* III. No 26 

1597 apríl 10, Martin 
Martin Benický9 podžupan a eluSní turč. Šupy 
vydávajá na Siadost obžalovaného Matúša Stra­
ka alias Caeper v/pis ao župného protokolu 
ű tea* že menovaný Matúá Straka paliôeu nabil 
žalobca «* ura ja Os «pera. -̂  

Orig* , pap., lat.> ^ peő. s clonou-poruš. 

Faso. III. No 30 

2J57 apríl 1.# Nitra 
Palatín František:jfeöalínl nariaďuje turč. Ku­
pa» aby majetky vo Yelkom őepöíne^ ktoré držia 
Juraj Konček aliaa üraíny a jaká manSelka Doro­
ta Burian v zálohu od Mikulása a Jána Saadora 
nebrala dovtedy, kým Saiidorovoi »umu nevrátia. 

Őrig*,pap», lat* p*Ő* e clonou. 

Faao» III. No 32 

1437 apríJL 26* 

Originál • MOL pod «• DL 73£7» 
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Paso. III. No 33 

1589 jún 8» r Martin 
Ján Rsvicky*» podäapan a aludni IwprtU «usy vydá­
vajú svedectvo o ákodách, ktoré* urobili Jurajovi 
Draákovskému aazuámy dobytok a vösly Juraja Buooa. 

Orig., pap., lat., 4 peč. s olonou. 

43 Pase. III. No 34 

1635 mareo 2.5« * Martin 
£upny* súd na ž i ad os í Jána Bohunku vydáva opi© 11»-

atiny podSupana Juraja Jesenakého zo 6. júna 1583 

o spore Michala Milka z Drážkoviec proti Matejovi 

Bohunkovi o určitá zeme v DráSkovciach a na Do­
line* 

Orig* t pap., lat., 5 peč. s clonou. 

44 Pase. f. No 8 

1772 ̂ ún 13. » Bráäkoyoa,. vv- : 

Štefan, syn Adama C seper a m DráSkovlec a Saápar 
Ilgo svedôiai že aä, «ťfaá.ljMa vymenili určite* Ä«Š* 
me ležiaca y Dráfck̂ a4*ciiRj » 

. pap. >. slov. ,r .•"' -..--/• 5. v •• 

45 Pase. T. Nô 13 - ' 

1772 marec 24., Martin 

TurSianeka Mapa vydáva svedectvo o proteste Ada­
ma, syna Samuela Caepera 2 Drážkoviec a Doliny 
proti Štefanovi Cseperovi aijeho bratoip pre f au?* 
jatie pčity>h maáatkov na Doliat. -

Qrig*fpapff lat.»peő.pritlaö. - prstencová 

46 Paso. T. No 14 

1772 marec 24., Martin 

Turčianska šupa vydáva svedectvo o proteste Dá-

Inv. e. 
42 
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vida Osepera a Drážkoviec a Doliny proti Šte­

fanovi » Andrejovi a Jánovi» synom Juraja Gse-

pera pre zaujatie majetkovej «iaatky v »*4~ 

žkovciaeh a na Doline» 
Őrig. »pap» »lat» # peőépritlaő» prstencová. 

Pasc* Y. Ho 16 

1772 január 27., DráSkovoe 

Michal Cseper potvrdzujef Se prijal od Štefa­
na a Adama Csepera na spoločné výdavky 6 zlatých 
pre Dávida Osepera» 

Pap»»slov» 

Faso. Y. No 19 

1771 apríl 10.» Martin 
Generálna kongregácia tűrő. župy vydáva sve-
deotvo o proteste Juraja VeliSa» Andreja a Pa­
vla P&chora» Anny, dcéry Tobiáäa Csepera» Ale­
xandra a Pavla Koäuta» Anny őemickej a Márie 
Zátureckej »defltiöov po Eve Yladárovej, mang*Mi­
kuláš a» eyna Tobiáäa Caepera proti Štefanovi 
st. a ml., Dávidovi a Adamovi Gseperovi, ktorí 
si tiež robia nárok na dedifistvo» 

Odpis*, pap* »lat. 

Pasc. V« No 21 

1771 september 27. 

Stefan» Ondrej a Ján Oseper sved8ia# Se si poži­
čali od Adama» Dávida, Michala a, Štefana Osepe-
ra, 600 zla ty* eh» 

Pap*» mad** 
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ffasc. TI« No 3 

1773 apríl 18,, Martin 

Štefan Cseper žiada župu o vyslanie úradných 

osôb ako svedkov k uaavretiu smlavy © delbe 

majetkov medzi Adamom, Michalom, Štefanom 

a Dávidom Oseperom. 

Pap., lat. 

Pasc. VI. Ho Ô 

1774 júl 4»» Drážkovee 
Turčianska Župa vydáva svedectvo pre Štefana 
Os e pera st, »Samuela a «Jána Milka« Jána a Ada­
ma Milka a Pavla Bohanku o obchôdzke chotára 
ä novom určení hraníc majetkov na pozemkoch 
zvaných Koátialovské". 

Őrig.»pap., lat. peč. s clonou. 

lase. TI. ITo 10 

1761 december 5. f Drážkovee 
Dohoda med^i Štefanom Ôseperom a jeho bratom 
Adamom,podIa ktorej je Adam povinný zaplatil 
každý* rok vo sviatok ev. Tomáša peniaze a zbo­
žie za isté* podlžnosti. 

Pap.» slov. 

?aac. TI. Ho 11 

1684 jÚl 22 

'Ladialáv Csapiar oznamuje, že dostal od svojho 
brata ŤobiáŠa*Osapiara 30 fl. na vyplatenie 
svojho mladšieho brata Martina* 

1689 jún 10 

Ladislav Csapiar dáva na známosí, že dovolil 
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svojmu bratovi Eobiáäovi v/aenií dva kusy ae-
me y Dolluskom chotári od Jána Mierneho s Do­
liny EQ,12 XI. 

1687 apríl 8 

Ladislav Csapiar oznamuje» Se dovolil svojmu 
bratovi Tobiáéovi vymánií v Dolinakom ohotári 
zem od Mikuláša Sokola aa a alatýoh. 

Pap*t slov« 

Pase. VI. Ho 12 

1686 járt 25* , BráSkovoe 

Ladislav Qsapiar svedčí, 8e dal do zálohy Sasi 
avojioh e»mí v Draž kove iaoh Ali beta Vladárov« J 
ta 31 toliarov* 

Pap., slov, 

raso. TI. No 13 

' 1687 január 23, 

Ladislav Gsapiar oanaauje, že dal Jánovi Ivanko-
vi do zálohy ««a v BoliAakea ohotáari »m* 10 £ 1* 

Pap.f slov* 

Paao« VI* ITo 17 

1686 apríl 28 

Martin, syn Martina Csapiara dáva na známosťt 

že dul svojmu bratovi Ladislavovi őasí svojich 
majetkov na Dolina za 50 £1, a daláíoh 60 fl. 
mm má aaplatli počas troch rokov. 

Pap* t slov, 

fas». TIrN« 19 

1781 február 12v, DráMkovea 

Samuel Cerepar dáva na »aámosí, že jeho brat Miku-
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láá aa baa jeho vedomia dojednal e ich prí-

buanŷ mi Sámuelom, Štefanom st«, Jurajom, fte-

fanoá mí*# totichom a Adamom Qseperom» ktorým 

dal Sarô aeaď s ich ápélôSňej do*Linskej Sia-* 

atky» kým j*onu osminu si nechali« fát o mala 

po smrtí Äamtíela a líikuláša prípadná! ich 

emieneným príbuznom. Samuel s tým nesúhlasí 

a necháva ju svojej dcére Anne a jej dcéram 

Anne a Zuzane» 

íap., lat« 

Faso« TI» He 21 

1744 marec f 
Abovská 2upa uvádza výpovede svedkov o pôvode 
Štefana Szábu állas Cseper» 

Odpis pap«, lat« 

Pase« Vlé Ho 22 

1751 február 12*, DráSkovee 
Turčianska 2upa vydáva v/pis «o Supňého proto­
kolu o spore Samuela a Mikuláša Csepera a Drá-
žkoviee a z Doliny proti Sámuelovi st«, Štefa«* 
novi at«,Jurajovi, Štefanovi mi*, Jmrichovi a 
Adaäovi Osepérovi ar Brá8koviee a « Doliny d 
určité majetky nacnád«ajt£ce sa na Doline. 

Orig«, pap«, lat., 2 péS. š clonou« 

íasc« VI« No 23 

1726 apríl 2*, Martin 

Turčianska župa vydáva na žiadoaí Gašpara, sy­
na Jozefa Buooa výpisy a obecnej knihy mesta 
Moáovce o rôznych funkciách, ktoré Buocovci 
zastávali v mestskom zastupiteľstve. 

Őrig«,pap«, lat., peS» s clonou« 
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Pase» VI* to 24 

XtdO február 0* 
Elenéh písomnoat£ zhôtdféfl^ t irlehom Krásne-
oom po smrti Säáuelä» syna Iiadiolävá Öseperä 
a DráSkovieé. pre jeho dcé*ru Anna.» aanSelku 
Andreja Ivanka. 

Faso» VIII, No 1 

s.d. 

Vyhlásenie Štefana Csepera v mene rodiny Ose-» 

perovcov pred turčianskou Supou vo veci reví­
zie šiachtletva Mikuláäa Buoea. 

ŕap» t lat# 

Paso. VIJI# Ho 2 

1614 január 16.. Martin 
Ján Äattkay» podžupan a župný* súd prepisujú 
na žiadosť Juraja a Bernarda DraSkovakého 
alias Caeper listinu podSupaha 1?etŕa Husára 
z 29» apríla 1604» v ktorej tento vydáva sve­
dectvo o zmluve medzi Mikulášom Ré*vayom, Jura­
jom a Matejom Buooom na jednej strane a Jurajom 
il Bernardom Bražkovským na strane druhej* Pred­
metom amluvj boli zeme daná Jurajom a Matejom 
Buoaom do sálohy Jurajovi a Bernardovi Braž— 
kovskému alias Gseperovi« 

Orig., pap., lat«| 5 peč. s clonou« 

Paso. VIII* No 3 

1521 február 14. 
Originál v HOL pod Ö. BI 73802 ;: 
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ínv,ö« 
04 Fase* VIII- No ő 

1726 apríl 5., Martin 

íapn/sud turčianskej & W vydáva svedeotvo 

o spore Gašpara, syna Jozefa. Buoea proti ľ*»-* 

ntiäkovi* Samuelovi ml« *. Adamovi * Štefanovi 

ml, a Jurajovi Oseperovi /Oseper aive Gsapiax 

de Draskóez/ pre neoprávnená držbu jeho listín» 

Orig,ipap.f lat,• peč. s clonou, 

65 Jase. VIII. No 6 

17Q4 apríl 10«» Martin 
luröianska župa vydáva svedectvo © proteste 
Bernarda, Štefana a Daniela Csepara proti 
neoprávnenému zabratiu Buooovakej čiastky 
na Doline Matejom a Gašparom» synmi.Joaef« 

Bocsa» 
Orig.• pap» p lat,, peő» s clonou* 

Fase. VIII» No 6a • 

Listina toho istého obsahu ako Fasc« VIII« 

No 6* 
.„ Orl^ pap.f lat« peč. s clonou* 

66 Pase* VIII. No 8 

1737 január 16 
íurčlansfcs Župa vydáva výpis zo župného pro­
tokolu o spore Gašpara« syna Jozefa Buooa proti 
Samuelovi fomgánimu alias Medvéd, Michalovi 
lomčánimu alias Mikulášovie, Kataríne Tomöáni 
alias Medvéd, Jurajovi Qsepe r ovi t Alžbete SÍQUH 
öáni alias Medvéd a Pavlovi Dianišovi.alias 
Vanovičovi, ktorí popierali nobilitu BUOQQVCOV« 

Orig.,pap«,lat,,2 peč.pritlač, - prstencové« 
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ľa»«* VIII. Se © 

Turčiana Ica í upa a« pri ka* Petra A G&ó para a-
Sávay* trydára pre ôaápmra Boo«» ďoal^vn^ výpis 
H ob«'ône3 knihy meeteCka Moíovce o r*isnyoh, 
funkcláoh, ktoré Buocovci *a«*á.vali v meat akom 
z aa tupitelstv«. 

Odpis., pap.lat• 

lase• VIII» No 10 

1726 január 16*» Martin 
furőiana&a 8 apa vydáva svedectvo o pariabehn 
sporu Františka» Samu* la ml*» Adama, Štefana 
ml« q Juraja Gaepera a Drážkoviee proti Ga­
šparovi, synovi Jozefa Buooa pre neoprávnená 
používanie predikátu n de Dolina " a rozhod­
nutie f ktorá zakazuje Buocovi používaí tento 
predikát» 

Orig., pap* t lat* , peč. s o lono u» 

Faso« VIII* No 11 

1723 február lt y Martin 

Výpis ao Sapaáho protokolu o proteste župana 
Petra Bévaya proti Gašparovi, synovi Jozefa 
Buooa pre neoprávnená vydávanie ea sa zemana. 

Odpis pap., lat. 

Fase. VIII* So 12 

1730 jan 1 6 . , K a r t i n 
tupny* sud turč ianske j Kúpy prepisuje pre g am u-
e l a DraSkovekáho, na pŕíkaa župana Štefana 
Keháryho, svoju v l a s t n ú l i s t i n u z 24. mája 172ő 
/vid* Paso* T i l l , H o ß / , 

°rig« t pap* » l a t . , peö. s clonou. 



- 4Q 

I n v . S . 
71 Jaso* T i l l * So 02 

1724 Oktober 3 . t Martin 
Zápis zo zasadania kongregácia ttínröiaaskaj g»-
py o p r o t e s t e Bávayovoov a Oaeperovcw p r o t i 
Saaparovi Buooovi týkajúceho sa š l a c h t i c t v a 
Buooovoov. k t o r é bolo napadnutá* 

Odpis«t pap* l a t . 

72 Paso« VIII, HO 14 

1725 február 21., Martin 

Zápis 20 Župnej kongregácie prejednávajúcej 

sálefcitosí šlachtlctva rodiny Buocovcov«SÚd 

bol odročený až do predloženia áaláích eva-

deckých a preukazných listín* 

Odpis pap« » lat» 

73 Pasc. Till. Ho 18 

1636 marec 31 
lurőiansky konvent vydáva svedectvo, Se Ondrej 
syn Juraja Buoea z Doliny dal Sast svojich ma­
jetkov na Doline do zálohy Dávidovi» synovi 
Juraja Dražkovekého za 300 ŕl« 

Odpis pap.i lat» 

74 Fase. Till. Ho 1© 

1604 január 9», Bratislava 
Martin Pethe de Heteä, uhorský miestodrSitel 
a arcibiskup kalooský narlaauje turčianskej 
Šupe zaviesí nové súdne pokračovanie v spore 
Mateja a Juraja Buooa proti Jurajovi a Ber­
nardovi Oaeperovi z Drá&koviee Q isté záloho­
vaná zene« 

Orig»»pap. f—poruš«, lat«f peS. s clonou« 



- 41 ~ 

jPas«.. TOiX/. Ho 20 

1Ö73 «august 28* » Martin 

OndröJ Justn# podSupan a 4 priaaäai %urö* 

župy vydávajú svedectvo o zámene majetkov na— 

ehádzajúcich sa na Doline med?,! Jurajom Gseperom 

z DráSkoviec alias z Doliny a Michalom, synom 

Andreja Buooa a uvádzaj á podmienky., ktoré" obe 

strany musia pínií» 

Qrig., pap.t lat», S peő« a clonou. 

Faso« VIII. No 21 

1572 marec 27* » Martin 

Ondrej Justh B Neopal* podÄupan a 4 sluSní 

turčianskej Šupy vydávajú svedectvo, že Ján 

Buoc dal tretiu časí svojej dedičnej 6Sj|ftky 

na Doline do zálohu Jurajovi Oseperovi za 

40 íl. 
Órig.»pap., lát.t 5 peS* s clonou - poruš. 

Paso* VIII» Ho ZZ 

Í6S9 Jún 28 

furßiansky konvent vydáva svedeotv«y 8«"Ján Do-

linay aliaa Buoc dal do zálohu svoju dadiiSnú 

čiastku na Doline so všetkými majetkami svojmu 

prf btiK»é*aa Jánovi IlaVajJovd za 90 f 1» 
Őrig.»pap.» lat. peč» s clonou* 

Fase. Till» Xío 23 

15Ö& máj IS*t Martin 
Peter Husár, podžupan a äupný súd vydávajú li­

atinu pre Juraja Osepeiŕa o v##©v%di své-dköv 

v spore s Jurajom BUocom z Doliny, v ktorom iu­

ra j Gseper a jeho synovia ätefan a Ján boli 
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íny «ď» 
obžalovaní» Še na verejnej oeate B bili Juraja 

BU.O0&* 

$rig*-fpap*, »lát*» 5 >pe<§* » elon«Ä# 

79 Faso* IX. No 1 

1S87 január 12, t Martin 

Juraj Jesenský* padžupan a žapuý a úd vydávajú 
svedectvot g© žiadali o vrátenie aálohovaneho 
majetku pre Michala» syna Ladislava Caepera 
a Mateja, syna Michala Caepera od svojho prí­
buzného Juraja Csepera ktorý" to odmietol uro— 
bit i "kým mu nevrátia pignoracnú listinu« 

Őrig*, pap«,lat*, 5 peč. s clonou» 

80 Fase« II. No 2 

1405 september 15* , Martin 

Ján Euttkay« podSupan a župný súd v spore Ber­
narda Dražkovského alias Cseper proti »'urajovi 
a Matejovi Buocóvi z Doliny» obžalovaných, ge 
zaujali zem, ktorá patrí sirotám po Jurajovom 
bratovi Michalovi a ktorí sa bránia, Se ich 
predkovia ju dOBtall do aálohu od predkov Cse^ 
perovccv, rozhoduje, že táto ««m patrí rodine 
Geepérovcov* 

Orig»,pap«, lat, , 5 peS« s clonou« 

81 Paso, IX« Ho 4 

1661 november 25,, Tur.Sv.Peter 
GrabrielDávid, podSupan predvoláva Michala,sy­
na Bernarda Dra£kov8k£hc alias Csapiara pre 
ä kódy» ktoré* urobil v les» «vanfem Hraboviea 

Anne ValcvlSovej, fftote po JánoviDraÄkovskem 

alias Csapisrovi* 

Orig»»pap», lat»,peč. s clonou - poruš« 
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Pasc» IX. Ho 5 
1582 október 11.• Martin 
Juraj Jesenský, ̂ od^apan a äapný sád podáva­
jú zprávu panovníkovi Rudolfovi II« o odvolá-
ní sa Pelixa Bohunku pred kráľovský súd, ktorý 
spola so svojimi bratmi Jánom a Imrichom po­
kračuje v spore svojho strýka neb. Bernarda Bohunku 
odsúdeného pre urážku neb» Juraja DraŽkovskáho 
alias Cs9per na pokutu 100 fl. 

Orig.tPap*» lat», 4 peö» s clonou« 

Pase* IX* Ho 5 

1583 február 21., Martin 

Ján Jesenský. podSupan a župný sud oznamujá 
Rudolfovi Iľ.«, Se v spore 5uraja Dra2kovské*hô 
proti Jánovi felixovl a Imrichovi Bohunkovl, 
Felix sa anovu odvolal pred kráľovský sud« 

Orig«,pap»» lat., 3 peö* s clonou» 

ľaeo. IX* No 9 

1577 apríl 18«» Martin 
Jáa Keviaký* podSupan á sluÉní turfcianskej Šo­
py vydávájá svedectvo o prísahe Juraja Dral» 
kovské*h© alias Oseper» ktorú alof 11 v kostole 
v Martine» Se v spore proti Bernardovi Csepe-
rovi nikdy nenadŕžal s Ladislavom Bohunkom, 

Orig»,pap., lat»,4 peő. s clonou - poruš. 

Paac« XX» No 10 

15Í8 január lé*V Martin 

iŕurSiansky Supný sád v spore Michala Bohunku 
s neb» Bernardom Oaeperóm aa zárufcuje» Sô pre­
jedná spór najprv v IJražkovciach a potom na 



• 44 -

Xnv#ô» 
TŠetl^ch majetkových podieloch. Michala B©-
hunku» 

Qrig#fpap» t l a t « , 5 poS» a clonou. 

ffasc» IX» No 12 
196© Január 18 

^gi^ál v MOL pod čf DI 73Ő71 

86 Paso. IX« No 13 

1576 marec 22», Martin 
Andrej Justh* podSupan a 4 slúžni turčianskej 
župy vydávajú nariadenie o exekúcii proti ľe~ 
lixovi, Jánovi a Imrichovi Bohunkovi» synovcom 
Bernarda Caopera odsúdeného na pokutu 100 f1* 

Qrig.»pap»»poruš*,lat«, 4 psč. s clonou« 

87 Pase. IX« No 14 

1562 máj 14* alebo 21., Martin 
turčiansky podSupan Ladislav RéVay ä.Supny* súd 
odsudzujú Michala Bohunku ha pokutu 100 f1. 
lebo nespravodlivo obvinil Bernarda Osepera z 
Drá3kóvieof Še tento bol sudcom a súSasne áj 
prokurátorom v jeho spore s Agnesou z Látkou 
viec o majetkovú čiastku, avanú Mikovica. 

Orlg«tpap*, lat«, 5 peč. s clonou» 

88 ÍÄ8C0 JX* No W 

164^ a|>r£l 27* > Ma*tia 
Gabritl Beaieký, podEapan a 8upný" súd vydaní* 
jú svedeckú l i s t i n u pre Martina fiohanku a «a-
r t i na Csapiara, podlá ktorej 2upni úradnít i 
p r i vypočúvaní svedkov v Dráíkovôtaeh z i s t i -
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Inv«c« 

li, g* aeae zvané "Zem u vrbiska w, " u Vlőej 

jarný"* "Malovská* patria Bohunkovcom a nie Osa» 

piarovoom« 
Orig««pap«« lat.» peö« s clonou« 

89 Pase. IX« Iío 18 

1Ő56 november 17.« Martin 
Daniel a Velkáho Jesena« podžupan a 3 slúžni 
turSianskej Šupy v spore Ladislava a Michala 
Bohunku proti Bernardovi Cseperovi a Jánovi 

? Krasnecovi o istú luka vynášajú rozhodnutie, 
ktorým aa táto prisudssuje Bernardovi Csepero-
vi a Jánovi Krasnecovi« 

Orig» f páp«• lat« 4 peé« s clonou.* 

00 *asc« IX* *No 21 

1564 marec 17*» Martin 
Podžupan Daniel z Velkého Jasena a 4 služní 
vydávajú svedectvo o výpovedi svedkov v spore 
Ladislava Bohonka z Drá&koviec proti Jurajovi 
Oseperovi> ktorý prevzal apo* p« svojom bra~ 
t ovi %rtinovi, obžalovaného § 8 e vylal stromy 
v Bohunkovej záhrade. 

91 Paac. IX* Ho 23 

Sad« 

Slúžni a prísažní turčianskej župy vydávajú sve­
dectvo o proteste Mastina, syna Mateja Bohunku 
z Láolavej proti Dávidovi, Michalovi a Jurajovi 
Cseperovi pretože neprávom drSia v zálohe de* 
diSnú Siastkn, ktorá už bola vyplatená jeho 
otoom neb«Jurajovi a Bernardovi Cseperovi za 
120 fl« 

Orlg«tpap.» lat», peő. a clonou« 
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Inv.8» 
92 las c. IX* No 24 

%645 máj 4., Martin 

Župný" sud turöianakaj £ upy vydáva svedectvo 

o protest« Jána Bohunku z Drágkoviee, ktorý" 

predniesol v mena svojom a avojho brata Micha-

la «t* proti Dávidovi, Michalovi a Jurajovi 

Osapiarovi pre zadržiavanie zálohovaných ma­

jetkov, hoci im menovaní vyplatili sumu 120 íl» 

^Big» ,P#P« t lat. t peő. a clonou» 

93 laso. IX. No 25 

1648 marec 19*, Martin 
Ondrej Jueth z Necpal» podgupan turčianskej 
župy predvoláva Dávida Caepera aliaa Draško-
vaké*h© v spore o dedičstvo v Dxaškovciach s 
Martinom, Jánom a Michalom Bohunkom* 

Orig«, pap., lat», peő. s clonou - porua. 

94 Faac. IX. No 26 

1599 december 3., Martin 

Peter Husár, podSupan a prísažní turőianakej 
§up/ svedfiia, že Matej Bohunka z Láclavej dal 
do zálohu avoju čiastku v DráSkovciach ao všet­
kom príslušenstvom Jurajovi a Bernardovi Draž— 
kovskému aliaa Qaeperovi z Drážkoviec za 100 fl« 

Orig» »pap., lat«, 5 peč. s clonou. 

95 Faso* IX» No 27 

1597 december 2*, Martin 

Martin Bévay» podzupan a prísažní turčianskej 
Šupy svedčia, £e Matej Bohunka z Láolavej dal 
avoju őiaatku v Brágkoveiaph do zálohu Jurajo­
vi a Bernardovi Osaperovi za 92 fl» 

Orig., pap., lat., 5 peő. a clonou- poruš« 
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Inv»Č« 
96 Pase« XX»' Ho 27a 

1599 december 2 • 

Peter Husár, podSapan a eluärií turčianskej 
župy svedčia, Se Matej Bohunka z Láolavej dal 
svoju, čiastku v Drážkovciach so všetkými ma­
jetkami k nej patriacimi do záloha. Jurajovi 
a Bernardovi Draakovslému. alias Öseper aa 

100 fl# 
Odpis»,pap«lat« 

97 Pasc. IX. Wo 28 

1614 január 16., Martin 
Ján Euttkay, podžupan a sluäní turčianskej Žu­
py prepisujú listinu podžupana Petra Husára 
z 3»decembra 1599 /vičí Fase» IX« No 26/» 

Orig.,pap.,lat*, 5 peč« s olonou« 

98 Paso. X. No 1 

1665 január 24 
Palatín František Teaselenyi nariaďuje podžupa-
novi a furč* Šupe vykonal deľba 4. Čiastky 
dedičnej kurie v TomÖíne s majetkami k nej pri­
náležiacimi medzi Andrejom, synom neb» Mateja 
Marčeka a jeho súrodencami» 

Orig»,pap.,lat», peč» s clonou* 

99 ; Paso. X« Ho 2 

1581 jún 15«, Martin 

Juraj Jesensky* z Velkého Jasena, podžupan a tra­

ja aluS&tturčianskej žapy prepisujú pre Jura­

ja Gsepera au. svoju predvolávaniu listinu 

z 19, júna 1578 v spore Pelixa Bohunku a Juraja 
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Inv.S. 

Csepera et* z DráSkoviee, v ktöfrom Juraj 0se-

per napadol nôbilitu Pelixa Bohunku. 

Oŕig.fpap.flat«f 4 pe8« a clonou. 

100 Faso* X» No 3 

1564 máj 4«» Martin 
Daniel z Yelkého Jaseňa, podšupan a 4 sluKní 
turčianskej Šupy nariacfujú revidoval spor Mi­
chala a Ladislava Bohunku proti Jurajovi«bra­
tovi Bernarda Gaepera, obvineného pre «ôfatie 
stromov na bohunkovskej pôde» 7 prípade» 2e by 
Bohunka nebol spokojný* s rozsudkom aby pred-
nlesli spor pred královsky* si£d# 

Oríg.»pap.»lat», 5 péč. s clonou« 

Pasc. X» Ho 4 

1488 apríl 14. 
Originál v MOL pod 5, DL 73593 

Pase. X« Ho 5 

1485 január 10. 

Originál v MOL pod ä, DL 73595 

Paso. X# No 6 

1485 február 24. 

Originál v MOL pod ö#DL 73588 

101 ľasc X. No 7 

1528 september 10., Martin 

Juraj de Hákov» podžupan a 4 alužní turčianskej 
župy v spore Andreja £vaöanské"h© f ktorý* obža­
loval Joaefa a Bernarda Csepera, Juraja a Ondre-
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luv* ß*. 

ja ílfitt* Jána a Ondreja Krasneca* Dionýza a 
Mlohala s Drážkovlec, Se neoprávnene držia 
majetkový podiel po neb* ffetyovl Berhel vydá­
vajú roahodnutie*. že amieneny" majetok náleží 
Andrejovi Kvačanskému* 

Ovig. tpap*,lat*,peč. s clonou - poruš. 

102 -ľasc« X# Eo 10 

1583 január 31,,-Martin 
Jaťaj Jé»ensky*| podžapan a alužní turčianskej 
župy svedčia, že Ján ŕ syn gašpara Blahúta a 
Gaépar, «yn Miohala Planutá s DráEkovieo v me­
ne evojich aynov a bratortretina svojej kurie 
25 vane j Blanotovsky" dvor so všetkými majetkami 
nacaádaajúoiai sa v Dražkoveiaoh predali Jura­
jovi, Mi cňal o vi a Bernardovi, synom Juraja Cse-
pera s ttrážkovieo ea 100 fl. 

Orig##pap.,lat., 5 peč. s clonou* 

103 Faao* I. Ho 11 

lifú marec 16« y Martin 
Peter Hyári* podžupan a Sapny* aúd vydávajá »ve­
de o t vo o proteste Juraja Öéepera a Jána Krasae-
ea proti Michalovi Bohunkovl* ktorý berie áat^ 
tok-zo Štvriky aenlanakej karie «vanej Košía-
lovská-* Drálkovéiáaa a ktorá patrí dedične 
protestujúcim* 

Orig* tpap**lat*, ő peč* s .clonou« 

Paso, X* I0;.12 

1489 marec 13, 

Originál v MGL pôd 8* BI 73691 
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Inv.S» 
Pasc« X* No 13 
X48e« ip i l3 f 
Original v MO?» pod 8. DL 73592 

Faso. X* No 14 

1514 feoruáV &• 
Originál v MOL pod ü, DL 73600 

104 Fase. I. So 18 

1576 maree 22,, Martin 
Andrej Justh, pôdSupan a sloíaí turčianskej 
8upy prepisujá na Siadosí Michala Bohunku 
listinu Maximiliane a ž8«lVl67é» ktorou nariá^ 
3uje nové* súdne pojednávania v spore Michala 
Bohunku a Juraja Csepera* 
.- 0»ig» ,pap. ,lat., 4 peč. s clonou» 

105 ?aso. X. Ho 19 

1574 január 21*, Martin 
Ján Srdogh a Láolav«j# podKupan a aluSní tur-
ölanskej Šupy svedčia, 2e Jurajt syn Martina 
Koaiho alias Puchor s DráSkovieo predal svoju 
čiastku v DráSkovclaok avanú Easnarovske* Jura­
jovi DráSkovskému alias Oseper za 40 f1. 

Origf, pap, lat«, 5 peč. s clonou« 

106 Pase. X* No 20 

s;d» Martin 

Andrej Justn, podKupan a Supný sud na Kiadosf 

Tomáša Bohunku v spore s Jurajom Öseperom ml* 

© anovurosdelenle majetku v DráSkovclaeh pr** 

pisuje liatinu Mikuláša a Velkého Jeseňa e 



'"m* 5 1 

3,**ptétofcr* 1480* podtta ktorej »£*##• j* "Bo-
hun&t * Bíiáiom Krasnecóm a Jurajom MoravSÍ-

kom z Drážkovlec dohodli, 8e nebudú vies$ 

nalej nijaké spory pod pokutou jednej budín-

8kej marky» 

Orig, »pap* tlat. ,4 pe&« » clonou* 

107 Faso. X. Ho 21 

l#ľÔ- «#camber 1», Martin c 

Andrej ̂ usthv poÄSupan turčianskej tíupy výäaV 
va svedectvo o súdnom odvolaní sa Michala Bo-
hunkn proti pokute 25 fl., ktoré mu boli udal«- . 
Xk$ za urážku Juraja Che pera /I/ ml« z Drážkovie©» 

Őrig.»pap»,latf, 4, paő* s olonou* 

108 Paso. X. No 22 

1Ő59 august 17. y Martin 
Daniel z Ve2ké"ho Jesena» podžupan a 4 slušní 
tarSiaHikej šupy v spore Jána a Mateja Kra s ne­
os z Drážkovieo proti Ladislavovi a Michalovi 
Bohunkovi o istú. ä t vr í ku, nachádzajúcu sa ?; . 
Drážkovciach povolávajú obe strany na nová po­
jednávanie nariadene mandátom pflatíaa Tomááa 
de NadaSd z 10. apríla 1559, 

Őrig«ipap«»lat«, 5 peč. a clonou* 

109 Pasc« X« No 23 

1575 máj 19., Martin 

Matej Bakovsky** podžupan a Mupny* súd turžian-

akej Šupy vydávajú svedectvo o proteste Juraja 

Osepara# ktorý predniesol v mena Jána Krásneo* 

proti Michalovi a Felixovi Bohunkovif že títo 

a ich rodina nikdy neboli raajitelmi majetkového 



Inv*§# 
dielu zvaisé'h© HyslOTská v obci BráSko*«*« 

Orig*fpap«ti«*»t 4 peč. s clonou* 

110 Fase. I. No 24 

1576'jari 7., Martin 

• Župný sád tűrőlanskej župy podáva zprávu Maxi— 

miliánovi o odvolaní sa Michala Bohunku potre­

staného pokutou 2ő mariek a 100 fl« pre urážku 

«Juraja Oaepera ku královskému súdu« 

Orig.tpap»rlat., 4 peč« s clonou - poruä« 

111 Fasc. XI. flo 6 

1717 február 2« N 

Fragment kúpnopredajnej zmluvy uzavretej pred 

turč. konventom medzi Jurajomf synom Michala 

Csapiara a Štefanom Csapiarom. 

Orig. »pap. ^ poruš • f slov .-lat.» peč. s clonou. 

112 Faso* XII. No 2 

1693 júl 20., Martin 

£upná kongregácia turčianskej Šupy splnomocňu­

je Bernarda Csepera, bý*való"ho župného recepto­

ra, aby vybral podlžnosti na obecných a župných 

daniach od 2udí, ktorí ich ostali dlžní v dobe 

ked* vykinával svoj úrad. liež má vybral od nich 

pdkutu 12 fl. z ktorých l/3 má pripadnúc jemu* 
Orig.,pap*ylat., peč. s clonou. 

113 Fase. XII. Ho 8 

1750 október 13, 

turčianska župa oznamuje vyslanie úradných osôb 

do Doliny k vyšetreniu svedkov v spore medzi 
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InV.Ő« 

(Jaaparom Baocom t Doliny a Štefanom. ga* perom 
z Dražkoviec a Doliny* 

Őrig» »pap» *lat* » peö» s olonoa« 

Faso, XXX« No 10 

1340 november 8. 
Originál v MOL pod S. Dl 73565 

Paso» XII. Ho 10a 

1391 október 6* 
Originál v MOL pod č. DL 73570 

114 faeo* XXI» No 11 

1677 november 28., Brážkovee 

Testament Michala Csapiara, v ktorom delí svo­
je majetky nachádzajúce aa v Drážkoveiaoh a 
na Doline medzi svojich^nov Bernarda» Štefa­
na* Juraja» Jána a dcéry Evu a Anna* 

Orig.,pap»»slov.,6 peč.pritlač»—prstencové. 

Pasc. XXXI* No 1 

1486 november 16. 
Originál v MOL pod fcY DL 73Ő89 

Pase. XIII» No 2 

14©4 január 1. 

Originál v MOL pod S. DL 73594 

115 Pase, XIII» No 3 

1584 jún 4., Martin 

Turžianeka župa nariaďuje pokuta 100 fl^Jurajo-
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Inv.č« 

vi Benkoviöovi alias Bradáčovi a Doliny pre­

tože sa trikrát nedostavil k súdu ako obžalo­

vaný pre obsadenie zeme v Doline v spore s Ju­

rajom Drážkovskym aliaa Cseperom st. 

Orig«•pap»fiat., 5 peč. s clonou« 

116 Jaso. XIII. No 7 

1055 január 3., Martin 
Juraj Rakocf podžupan a 4 slúžni turčianskej 
župy uvádzajú výpoveá Gašpara Itolinského* že 
vrátil dedičnú čiastku» ktorú mal v zálohe 
za 50 fl. od Ambróza Straku aliaa Caeper z 
Drážkovlec spolu 3 čiastkou Ladislava Csepera 
ich bratovi Bernardovi Cseperovi. 

Orig« »pap.,lat«9 5 peč« s clonou* 

117 Faso. XIII« Uo 8 

1562 apríl 2«, Martin 

Ladislav Hávay, podžupan a 4 slúžni turčianskej 
župy podávajú zprávu panovníkovi Ferdinandovi I. 
o odvolaní sa Anny, doéry Mateja, Hostovického, 
nespokojnou s rozsudkom župného súdu v jej spo­
re so svojou sesternicou Žofiou o určité salo— 
hovane* majetky na Doline zvané* Strakovské* pred 
„kráľovský" súd« 

Orig,»pap«,lat.. 5 peč« s clonou. 

118 Paso. XIII. No 10 

1563 september 2.5., Bratislava 

Ferdinand I. nariaäuje Šupe zaviesl nové súdne 
pojednávanie v spore Bernarda Osepera proti 
Ladislavovi Dávidovi, prokurátorovi Annyf dcé"«-
ry Mateja Hostoviskéňo o dedičnú kuriu zvanú 
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Inv.Č» 
Strakovske* na Doline» 

Qri|!;» »pap»f~poružjä««lat« tPeč» * plenoíu 

119 Faae* XIII* No 11 

1561 máj 16* . Martin 
T a l e n t í n Leaotsky*# podčupan a 4 s l ú ž n i t u r -
š ianske j Žu|>y pzinamttjú Ferdinandovi I* odvo­
l a n i e »a i Ä d i a l a t a Jfcívi&e zo Sv»Petraj k#. k r á -

. lovsklau sudu nespokojného s roesúdkom žup­
ného súdu v .jena spore ako ^áatupou Anny t doé— 
r y n e b « Mateja Soatovieké*ho p r o t i Bernardovi 
Oeeperovi o 25 em zvanú S trakov» ká na Doline« 

Orig.,pap«,-poruš* , l a t . ,ô\ peč» e clonou—por. 

Faso. XIII. Ho 11 e 

detto 

120 Faso» XIV, No 1 

3J563 jún 13« , Brágkpyee 
Notár J u r a j JDražkoysky" f alojíní t u r č i a n s k e j 

v Šupy vydávajú svedectvo Q deJĽpô majetkov l e -
ž iaoioh v Dráškovciach medzi Martinom Osa» 
piarom a jeho bratom Jurajom« 

Őrig«»pap», l a t » . - s l o v » , 5 peč»s olonou-por» 

121 Pase. XIV» No 2 

W o , máj 26« 

Turčiansky konvent vydáva svedeotvo o pria-
teXskom pokpnaní medzi Sámuelom, Mikulášom» 
Štefanom a Adamom, Štefanom, Imrichom. Jura*» 
jom Cseperom z Brážkovieo a Gašparom Buooom 
vykonanom dňa 23. júna 1750# podlá ktorého 
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polovica buocovskej čiastky, ktorú Gsepe-
»ovei už dávnejšie mali v aálohe bola im 
ponechaná za 1.316 £1. a 05 d,.priéom boli 
stanovene* podmienky eáväaná pre obe strany« 

Orig..pap*,lat«» peč. 0 clonou. 

122 Pasc« XIV» No 7 

1584 december 3», Martin 
Andrej Justh. podžupan a 5 slúžni turčian­
skej župy prepisujú na Siadosl Jána Erasne-
oa svoju listinu z 8. júna 1564» v ktorej pre­
pisujú mandát palatina Mikuláša Istvanŕŕyho . 
z 29» apríla 1583, ktorý nariaäuje turčianskej 
Župe vydal výpis eo župného protokolu pre Ma­
teja štefanovifia z Reviänej v jeho spore s Já­
nom« Mikulášom a Dorotou Moravčík. 

Oŕig*,pap., - poruš«, 5 peč« s clonou« 

123 Paso. XIV« No 9 

1581 jún 15.t Martin 
Juraj Jesenský, podMupan a slúžni turčianskej 
župy predvolávajú Juraja Csepera ml» obžalo­
vaného pre urážku Juraja BenkoviSa* , 

^rig»«pap«t lat«, 4 peč« s clonou« 

124 Paso. XIV. No 11 

1583 má j 23«, Martin 
Juraj Jesenský» podžupan a župný sud vydávajú 
listinu Jurajovi Drážkovské*mu o jeho spore 
s Benediktom Benickým, ktorý ho obžaloval 2 
uzurpácie jeho kurie vo Velkom Rakove« 

\ Orig«fpap«»lat«, Speč« s olonou. 
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123 Faso« XÍV* N© 15 

1586 apríl 14., Martin v 

Ondrej Justh, podKupan a sluBní turčianskej Mu-
py vydávajú Jurajovi Dra8kov8ke*mtt alias Csepero-
vi listinu, 2e odovzdal Jurajovi Balažovieohovi 
testament jeho otca Jána BalaSoviecha z Trnova« 

Őrig.»pap.»lat«, 5 peö« s clonou» 

126 fasc» XIV» No 17 

s»d« 

Rodina Caeper z Drážkoviec a Doliny dokazuje li­
stinami, 2e jej pravá meno je Caeper a nie Csa­
plár a äiada turSiansku Mupu vydal o tom svede­
ctvo. 

Pa.» ma3. 

127 Faec. ZV. No 2 

1629 máj 24., Drážkovee 

Gabriel Csaplár alias DráSkovsky* a jeho manželka 
Anna Gáfor dávajú svoj dom v Drágkovciaeh s ma­
jetkami v Drážkovciach a na Doline do zálohu Má­
rie Bary a jej manželovi Michalovi Instutorovi 
za 30 pol a ký ch flóre no v« 

Pap« , lat. 

128 Fase« IV. No 3 

1716 november 17., Drážkovee 

Gabriel,ayn Juraja DraSkovskélto svedčí, že budo­
vy ktoré* sa nachádzajú na jeho majetku v Drážko­
vciach dal do užívania Adamovi,synovi Štefana 
Dra8kovské*ho alis Oseper «a 40 toliarov. 

Páp», slov. 
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129 Faso« IV. Wo 4 

1616 Oktober 20., Martin 
Ján »ttttkay» podžupan a aluSní turSianskej žu­
py vydávajú svedeokú liatinu pre Mikuláša» sy­
na Miclda Gaepera alias Dražkovského o výpo­
vediach svedkov týkajúcich s a užívania zemí 
na Doline a v DráSkovoiaoa rodinou. Csepero.vcov. 

Őrig.»pap.»lat.- slov., ő peS. s clonou* 

130 Pase, XT» No 5 

1613 3on 20., Martin 
Ján Euttkay» podžupan a slugní turčianskej žu­
py vydávajú na žiadosf Bernarda a Juraja Dra2-
kovskáho listinu o tom, 2e ich matka Dorota 
Záthureoká im nechcela pomoci pri oprave domu. 

Orig»»pap.ilat*t 4 peč. s clonou. 

131 Faso. XV. No 6 

1614 január 13. »Martin 
Ján Ittttkayi podSupan a Supný súd vydávajú li­
stina pre Juraja a Bernarda Csapiara obsahujú­
cu nariadenie palatína Juraja Thurzu. so 4»sep­
tembra 1613»ktorou naria3uje podSupanovi a žu­
pe previesl nové delenie dedičných majetkov me­
dzi Jurajom a Bernardom Csapiarom a ich synov­
com Mikulášom Osapiarom. 

Qrig. »pap.»lat», 4 peő. s clonou. 

132 Paso« XV. No 7 

1716 júl 13.» Martin 
Ján luttkay» podžupan a sluSní tűrő. Mupy vydá­
vajú svedectvo» že Bernard a Ján Dražkovský 
alias Oseper asavreli zmluvu so svojim bratan-
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com Mikulášom Drá2kovakým o delbe svojich ma­

jetkov a uvádzajú podmienky** ktorí ob« strany 
mu» ia pínií« 

0-frig* #pap# , lat> 9 4 peS. s ölonouV 

Paso» X?» Ho 7a 

listina toho istého obsahu ako Paso. IV» No<7» 

133 í*ao. XT» No 8 

1S10 január 14. t Martin 

Ján Äuttkay» podSupan ä aluSní turč* Šupy sved­
čia. Se Juraj a Bernard si vyžiadali listiny 
o proteste proti Dorote Zátlíureckej• matke si­
rôt po ich nebohom bratovi Michalovi* ktorá ne-
oheela im odpuetlf na 3 r*oky čiastku 12 floránov, 
ktorú ročne platili za dedičnú čiastku sirôt a 
za ktorá sumu chceli opravil dom sirôt, 

Orig»,pap. ,lat., 5 peč. s clonou« 

134 Vasa» XV. No 9 

1650, Martin 
PrantlSek Jusíth, podžupan a slúžni turo. Šupy 
v spore Mikuláša Dražkovakého alias Dolinay 
proti Matejovi Lehotskému ö sedliacku usadlosť 
v Bystričke prepisujú : Nariadenie Mikuláša 
Esterhá»yhot palatfna z 10. februára 1642, v kto­
rom nariačtu;]e revíziu sporu medssi Mikulášom 
Dražkôvským a Matejom Lehôt akým o sedliacku 
ušaälosf V $ýetr3.Čke, Listinu konventu s 18.ok­
tóbra 1640. ktorý prepisuje nariadenie králov— 
ekého sudcu Jána Brugeta zo 16.oktábra 1640, 
ktorý narladVje vyoaí listinu o predaji istej 
sedliackej usadlostí asi roku 1629 Jánom Le— 
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hotským Mikulášovi DraSkovskému» Svoju vlastnú 

listinu1* 28* februára ÍAZ9 » v ktorej konvent 

rreáSÍ, fca Ján» »ýft láfá^la IÄÍIOtakého dal do 

sálehu svoju sadliaeku usadlo* £ v Bystričke so 
vše tk/ai ááieKitaa^aai »ikuláäovi Dražkovskému 
«a 10© f 1* 

©rig*i*pap* »lat*, pec» s clonou. f 

133 Faso. XV. No'lQ 

1602 február 21»t Martia ; 

Peter Husár, podSupan a Supný sud vydávajú na 
požiadanie Juraja a Bernarda Dražkovského alias 
Csapiar listinu» v ktorej vymenovávajú všetky 
majetky po neb. Miohalevi DraSkovskom alias 
Csapiar patriace jeho sirotám. 

Qrlg.»pap.» slov.—lat.^5 peč. s clonou. 

136 Faso* XV. No 11 

1702 jún 25* 
Turčiansky konvent prepisuje niekoľko listín. 
Začiatok chýba t 

3/ Prvá prepísaná listina je fragment a 
5. íjúna 1702. 

2/ 163« apríl 4» furöiansky konvent vydáva 
svedectvo, Se Andrej, syn Juraja Buoca z Doli­
ny dal Saal svojej dedičnej Öiastky na Doline 
so väetk/iai majetkami do zálohu Dávidovi» syno­
vi Juraja Dra£kovské*ho aa 300 f 1. 

3/ 1630 jún 28. listina turč. konventu viá 
Pase. VIII» No 22* 

4/ 1640 október 19. Turč. konvent vydáva sve­
dectvo» Že Ondrej» syn Juraja Buoea z Doliny dal 
do záloha svoje zeme na Doline Mikulášovi DraŽ-
kovskéiatt alias Dollnay za 320 fl. 
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S/ 1642 máj 22. lurč. konvent vydáva sve­

dectvo* že Ján. syn Matáäa Buoo z Doliny dal 

určitá svoje aeme na Doline do zálohu. Dávido­

vi* synovi Joraja DraSkovského a jeho manželke 

Alžbete Zmeškal sa 300 fl. 

6/ 1642 j un 19» lurČ» konvent evedőí, Se 

Mikuláš D-paSkorský ŕ alias Bolinay dal do aálo-

ha evoje aeme na Delia« Dávidovi DraSkovskárnu 

a je&fr Ä#n« AUsets Zmsšksl za 48 toliarov« 

Őrig.»pap.»lat», peč» a clonou» 

137 Faso. XVI» »o 2 

1653 september 18., Martin 

Ján Záthureoky* a turČ* lupa vydávajú svedectvo, 

že František valöviß svoja dedičná čiastka na­

chádzajúcu aa na Doline spola i s čiastkami 

Jána Velléa s Petra Jezernlokého, ktoré mal 

v aáiohe» predal Michalovi Osapiarovl alias 

DraŽkovskáma za 132 fl» 

Őrig.«pap.,1at», peč» s clonou» 

138 laso» XVI, No 4 

1653 eeptemlwr 18., Martin 

Ján Záthureoky, podžupan a aloSní tuxč. äupy 

svedčia» že František Talovlč predal svojmu aa-

iovi Michalovi Csapiarovi alias Dragkovskámu 

étvrtá čiastka svojich majetkov na Doline sa 
SI fl, a 40 den» 

Őrig.tpap»»lat., peč. s clonou» 

139 Faso» 171, No 6 

•: Písomnoal obsahuje viae zápisov í 

1953 máj 3. 

Turč« konvent svedčí, že Ladislav a Gregor»syno-
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via Martina ValoviSa dali do záloh* svoju öia-* 
atku v Trneve a na Doline svojmu strýkovi 
Františkovi Vsloviöovi a jeho synom Ladislavo­
vi a Jurajovi sa 250 fl* a uvádsaju podmienky 
splácania» 

1654 júl 16» 
Saal testamentu Františka TaloviSa* v ktorom 
avádsa. S« «Voju materinbká čiastku «aloSil 
svojmu zaíovi Michalovi Oeapiarovi. 

1669 august 1» 
výňatok zo zmluvy o delbe majetkov medzi Meli-
cheromr synom Tavrinea Fe ja a Imrichom, Samu— 
•lom a FrantiS kom , synmi Ladislava Val o vi č a. 

Odpis« ff pap*fiat*— slov* 

140 Faso* XVI* Ho ? 

Písomnosí má viao nápisov í 

1680 apríl 29* 
3*ur5* konvent vydáva svedectvo Žofie a jej dcé­
ry Anny Badá, Se Barbara, dcéra Michala Talo— 
yi&a a manželka neb» Juraja Badu a jej syn Ján 
dali do zálohu svoju dediőná čiastku v Trnove 
Martinovi, synovi Baltazára Valoviéa za 204 fl* 

1662 mar e e 12. 
Juraj KoŠíál a Ladislav, Mikuláš a Martin Talo-
viŐ uzatvárajú zmluvu o vzájomnej vemene ma­
jetkov* 

1622 máj !• 

TurS» konvent svedčí* Se Dávid« Juraj a Ladislav, 
synovia Jána Badu a František* syn Pavla Badu 
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dali do aálohÄ «voju dedičná Siaatku v fniore 

Äaltaaárov** MAkul^Öovi * Františkovi Valovi-

4©vi z» 2QQ £U 

.1*24 1& 8, 
Mikuláš» syn Miohala ?alovi8ar Mikuláš a Balta-
aar* aynovia Benedikta Valoviä* a fraatüek 
Valoviß 3vedčia* Re dostali od Štefana, JaráJa, 
Františka, iadioláva, Martina a Valentína Ba­
dá aoa v Traova do zálohu za 110 f1» 

Odpie.»pap.,lat.-slov. 

141 Pase £71« No 6 

17&5 november 29* 
Adam Rakšány pifia Štefanovi Cs©perovi o plán©— 
vanej eeete do Sv, Pátra sa účelom kúpy koni* 

Pap», maá* 

142 Paso, XVHi, HQ 1 

1575 
Nitrianska kapitula podáva správu o uvedení do 
držby Tomáša, Miohala a Pelixa Bohunku z Dráž­
ke vi e© na majetky v DráSkovciaoh nariadenom man­
dátom miestodrSitela Štefana Radeoke"ho a 15«7. 
1574* Proti ôtatuoii podali protest Matej Bo-
nunka a £ura;J pražkovský alias One per /I A 

Or ig., pap. lat., peö. a clonou,* 

143 Paso, XVIII. No 2 

Výpisy zo sporov» ktorá viedla rodina Bohunkov-
oov s rôznymi rodinami. 

Odpis», pap.,-poruš,,lat. 
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íny «S* 
144 EattQ» XVI££» N© 5-. 

1500 november 26., Bratislava 

Stefan Pejerkövy» uhoraky* jsleatodrSitel a biskup 

nitriansky svedőí, Se v spore Tomáša* Simona, Mi­
chala«. Yavrince a Oaäpara Bohunku z BráŽkoviec 
proti Jurajovi BraSkovakému alias Chapyarovi 
a Matejovi Bohunkovi sa dostavil jedine Matej 
Bohunka* Hie»tod*£ite£ hroší Salobcom, Se spor 
prehrajú ak sa náležité neospravedlnia« 

Odpi««t pap., lat« 

145 Jaso, XVIII. No 6 

1564 ttáj 4«. Martin 

Bani dl de Hagy Jes sen , pedšupán a 3 sluEní t é ö . 
Župy prep isu jú l i a t i n u Supana Ondreja de Bathor . 
Őlena králóvekej kdr ie 8 l a , marea 1564* v k t o ­
r e j nariaďuje na S iados í Ladislava Michala Bo— 
hortku p r e v i e s l reaaba láoiu pôvodnjfoh fltyrooh 
poplaš í BraSka a Mlkulsu 

Őrig.tpap* « l a t « ( 4 peč» s clonou« 

Pase. XtfXII« íío 7 

1512 august 24« 
Originál v MOS pod 5» m 735*0« 

laso« XVIII« Ho 12 
J. •'"•''. 

1266 august 10» i 
Originál v 110¾ pod. $% m 73561« 

Faso. XYIII« No 12a 

í 273 

Olfigiaál y »01. pod a« BI 73363. 
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lasö. XTIII. No 13 

Ordinal V MOL ppd Ő. DL 73572* 

Faso. XIX* No I 

1719 jún 22. 
Originál V MOL pófi -8» DL 73568. 

146 Faso, XIX« No 2 

1720 máj 12. 
Stefan toháíy» fcrálovský" safioa n a r i a ä u j i turfc. 

x podSupanovi lomáäovi Beniekému predvolal profi 
súd Abraháma Jesenské*ho a jeho manželku Tere-fc 
n iku . dcéru Jura ja Buooa s Doliny Vo veci sporu 
e Františkom, Štefanom s t . , Štefanom ml.» Sá­
muelom, Tobiáäom, Mikulášom a Jurajom Cfieperom 
s DráSkoviec o i s t ú Čiastku majetkov na Doline« 

O r i g . , p a p , , l a t . , peő. s clonou. 

147 Faso. XX. No 3 

1640 a p r í l 20«, Martin 
Ján Benický oznámil pred Supou, Sa Barbara Í5ur-
d i d , dcéra Mateja Uurdida ä Anny Buocovej eo s v o ­
jou s e s t e r n i c o u Baŕbároa* dcérou J u r a j a Buooa, 
manželkou Jána H a v a j a , ktoré bo l i napadnuté od 
ôvojioh príbuzný*óh Miőhala a Jura ja Drážkovské» 
Jao# že neoprávnene d r ž i a otcovský majetok 
v y p l a t i l i im 88 to l iarov« 

Qrig* fpap*# la t« | peő. s olonou. 

148 l a s e . XX« No 4 

1634 mar©o 16., Martin 

František Justhf podSupan a slúžni tűrő. Mupy 
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vydávajú avedeotvo, S« Peter I vani» a Drtížko-
vies v mene Dávida» M^kuláäa a Michala Draž-
koTBkého protestuj« f že Barbara, doera Juraja 
Buoea z Doliny BOBtala neoprávnená bývaí v 
otcovskom dome a užíva o-t oo vaky majetok na 
úkor svojich príbUBných Jána, syn* Mateja a On­
dreja, syna Juraja Buoea s Doliny* 

Orig,»pap.»lat« » ő peč, s clonou« 

149 Fase, XX« No S 

165Ö apríl 21.»Martin 
Juraj Juath, podži^pan « župný súd pvedčia» g« 
Juraj Ivanka »t* slávnostne protestuj« v mena 
Dávida» Mikuláša s Michala Dr«žkov3keho a tie?* 
v mene Ondreja» syna Juraja Buooa s Doliny pro­
ti aabratiu dedičnej kurie po Jurajovi Buocovi 
Matejom TomSianskym, manželom Anny, dcéry Juraja 
Buooa na úkor jej mladšej sestry Barba ry. 

Orig.,pap.»lat., ő peö. s clonou« 

150 íasc« XX. No 6 

1634 máj 18«, Martin 

TurÜS. Mupa vydáva svedectvo o priebehu sporu 
medzi Jánom, synom Mateja a Ondrejom, synom Ju­
raja Buoea proti Ondrejovej sestre Anne# man­
želke Jána Havaja pre ne oprávnené* nárokovanie 
si otcovského majetku avanáho Buocovská« 

Orig«»pap«»lat., 5 peő« s clonou* 

151 Faso« XX« No 8 

1«34 máj 18»r Martin 

František Justh, podgupan a slugnf turS« župy 
vydávajú svedectvo, Se Juraj Ivanka žiadal vy-
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döfc lifitintt © s p o v e d i Barbory Buocovej. man-
Salky #dna H a v a j a> fctoaápo avoj©» výdaji 
n&Salej pouäíva otcovelaé zema, patriaoe len 
mu&ekéjn» pot©swľ|vtt Ä t o na tffcor »y o j i a h p*£r. 
buanýoh Jána a Ondreja Buoea. 

Qrlg» »pap* »lat* , 5 pe5* s clonou. 

192 Paao» U.+ Ho 9 

a«iäUt. 
Barijára Buacayá. manželka Jána Havaja a j e j 
ávagor liato j JJurd svedčia, Ka Barbara priepela 
Matejovi peüiaaoi. Keääe Juraj# Mi<?hal a Miku­
láš Bráäkovakí a i robia nároky na iaaíetky t kto­
rá aá Barbara pr iapel i ja j samoa 84 tol iarov -
a 70 denárov« 

Odpis * »pap« »lat« 

153 Pasc. XX.* iTo 10 

Tri l i s t y medzi Gašparom Buocom a je j Švagrom 
Danielom DraSkovským. 

Í7Ó0 marec 25, 
(faipar Btfoé dáva na véddmié» g é éa snaží vyme­
nia vSétky «ŕajetky Buooovské a OiipiaroTaké* 
na Coline öd Jaŕnlela á Mikolálfa BražkôTaMnií, 

Pap.#alov. 

1706 mareo 26. 
|aäpar Baoc píäe Danielovi Draž kova ké*mti vo veci 
«álahovania Husárovskej Siaatky a oznamuje mu, 
8© má w ne viac práva ako ostatní Dolinania. 

Pap.,macl« 



- 68 -

Inv.eV 
1706 marec 28* 

, dašpar Buoo píše Danielovi Dra8kovsk©*mu o pred­
chádzajúcich záležitostiach« Odvolávajúc sa na 
svoj príbuzenský pomer s ním necháva na nom, 
aby vec rozr ieš i l * 

Pap« »mačU 

154 Faso« H . Ho 13 

1985 apríl 1., Martin 
Andrej Justh* podžupan a slušní turö. Šupy vy­
dávajú svedectvo o pokonaní medzi Felixom» sy­
nom Peliia Buooa, Matejom a Morajom, synmi 
Vavrinca Baoea 2 Doliny na jednej a Jurajom, 
Michalom a Bernardom, synmi Juraja Osepera 
alias Dražkovského B Drážkoviec a Doliny na 
strane druhej vo veci sporu o sálohovaných de­
dičných majetkoch» 

Orig. ,perg., lat«. ,5 peč» s clonou« 

155 Fase«2Z* No 14 

1603 september 20« 

Turč«konvent vydáva svedectvo,že Štefan,syn Mi­
chala Csapiara a Drážkoviee protestuje proti 
tomu,že jeho brat «Juraj dal do zálohu ich spo-
looný podiel,ktorý* mali v zálohu od Sabriela 
Dražkovského áalším dvom bratom Bernardovi a 
Jánovi* 

Orig.,pap«ilat«,peő. s clonou. 

156 Faao.2X.Ho 15 

1690 september 17. 

TurS.konvent vydáva svedeot© o proteste Štefana 
Csapiara z Drážkoviee proti jeho bratovi Jurajovi, 
pretože tento nezachováva amluvu o delba majetkov, 
ktorú spolu uzavreli. 

Orig«,pap*,lat., peč. s clonou. 

http://Faao.2X.Ho
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Písomnosti rodiny B a ô c 

3/ Listiny a akty 

Inv.5. 

157 1584 december 18.$ Zemplín 
frantisek Bakoczy, podSnpan a 4 slúžni ssem-» 
plínskej župy vydávajú svedectvo o spor« Ma» 
teja Toota de Pinkúc proti Frantiäkovi Ealuda* 
jovi» ktorý popieral jeho stachtictvo* 

Orig«,pap.-poruš.,lat., peč. s clonou. 

158 1721 február 18.# Martin 
Surč. župný a úd vydáva na príkaz Karola I. 
z 31. októbra 1720 výpis zo župného protokolu 
o vypočúvaní svedkov v Möäovciach o pôvode 
Gašpara, syna Jozefa Buooa obvineného, Že je 
neálachtiekého pôvodu. 

Orig,»pap.,lat., peS. s clonou. 

159 Í065 júl 10., Martin 

5urS. župný sud vydáva svedectvo o deľbe ötvr-
tej őiastky dedičnej kurie v íomlSíne so vSetký*-
mi majetkami medai Andrejom« synom Mateja Mar*» 
čeka a Kataríny Petrl a jeho súrodencami.Deľba 
bola vykonaná na príkaz palatína Františka Ves­
se llényiho z 24. januára 1665. 

Or i g. f pap* ,lat., peôV s clonou. 

160 1665 október 22. 

3furőt konvent prepisuje l i s t i n u župana. Gabrie­
l a Dávida z Turč. Sv.Petra a 4 8lttŽnýah fktorí 
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Inv.é. 

vydávajú vyhlásení« Kataríny Petri* man2* Mateja 
Marceka pred äupnýiai zástupcami, 3e á« 3 matica 
Anna» ktorá dostala do zálohu, istú zem od Petra 
Povaľanca sa 90 fl« odkázala táto zem v testa­
mente svojej vnučke krme, doé*re Kataríny a man­
želke Jozefa Buooa, 

Odpis.,pap«»lat» 

161 1666 september 16»» Martin 
Tur&* Župný súd vydáva liatina o priebehu sporu 
Kataríny Potri» vdove po Matejovi Marčekovi pro­
ti Zuzane Korbel a spoločníkom o majetky zane­
chané Charitatou Švehla» vdovou po Matejovi Kor­
beli ovi* 

Őrig« »pap« »lát« » peč« a olonoa. 

162 1669 august 28. 
Jará j Osika» •alaôské* knieža* vydáva svedectvo» 
že Jozef Buoc z Doliny bol v jeho službách ako 
notár a sekretár« 

©rig«»pap«»lat«» peč« s clonou« 

163 1678 jul 31« 

íurS* konvent vydáva svedectvo e prehlásení Jo­
zefa Buoca st« z Doliny, ktorý odvoláva všetky 
súdne apory» ktoré" mal a Jurajom» aynom Daniela 
Ivanku a DráSkovleo« 

Őrig.»pap«»lat*, peč« s clonou« 

164 Píaomnosl obsahuje dva odpisy í 

1665 október 22, 
Gabriel Dárid» podžupan turč« župy vydáva pre 
Katarínu» r o d . p e t r i « j e j syna Ondreja Maroeka 
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Inv.ö» 
l i s t i n u o výpovediach dradne vypoStttýQh svedkov» 
týkajúcichs a tomSianskej Š t v r t i , ktorú uBíva 
Juraj Sar tor i s . 

1681 apríl 14* 

íurő. Šupa vydáva listina o výpovedi Kataríny 
Petri* ktorá tvrdí, uvádzaja-ô genealógiu «vo3ho 
rodu* že tOEJŐianska Stvrlka patrí jej & Jeá dcé­
re Anne, manS« Jozefa Buooa a Doliny a ich deíom. 

Odpis* »pap» »lat.—slov. 

165 1679 marec ó.t Martin. 

Župný súd turč. Šupy vydáva výpis BO župného 
protokolu o apove Kataríny Patri, vdovy po Mate— 
jovi Marčekovl proti Barbore Dedinskej, vdove 
po Matejovi Jeozlekovi pre obsadenie zemi v Tom-
&anoch. -

Orig. ,pap. ,lat., peč, a clonou» 

166 1699 október, 30* 
Matej Buoo, ayn foaefa Buog» vydáva svedectvo, 
že od svojej matky a brata Gašpara dostal s de­
dične j «iastky na Doline určitý podiel a £e 
nemá dalsích, nárokov» 

Pap.tslov. 

Výlah « proaesa Mateja a Caapara Buooa proti 

Mikulás**!, a ôabrielovi Draäkovskému alias Oea-

piar o majetky na Doline« 

Odpis* paj>* f lat* 

167 2^1» jaauár" 7* - ; • 
Odpisy l i s t í n z archívu tűrő . 2upy vyhotovených 
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na príkas Štsían* Őákyfco pre rodinu 49*e# 
Itat . ,s tr• 2 5 . , vasba pap» 

168 170« augast 15. 
Matej» syn Jozefa Buoea svedčí, 2« ma Jene fcrat 
Saápar f©lovicu a buocovsk«} öiaatky t ktorú 
«ískal späi od Gabriel* Záttiar«okého dovolil 
«Siva| čLQvtsdy , kým Gašpar m n e v r á t i : dlhu^áce 

169 1721 máj 28. 
Odpisy l i a t i n vyhotovených pre Gašpara Buoca. 
Obsahujú tranzumpty l i s t í n eo 17.s t . 

Lat .*s t r .26 # v&«ba pap« 

170 1*22 a p r í l 13. 
Odpisy l i s t í n s arehíva t u r 8. 8 tipy vy ho t «vene* 
pre rodina Baoc* Obsahujú tranzumpty l i s t í n 
zo 17* a 18.st . 

Lat. f str.49» väzba pap. 

171 1724 september 10. 
Král Karol I. nariaáuje taré* íupe, aby fiaöpara 
Buoc dotial, kým jeho neálaehtleký pôvod ne­
bude dostatočne dokásaný povaľovali sa ilaehti-
«a a s ním i tak «aohádzali. 

Odpis» lat«,pap. 

172 1714 deoember 7., Yiedeň 
Král &arol nariaďuje Kupé,aby v spore gašpara 
BttOúa o dokazovaní élaohtickáho pôvod» jednali 
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I n v . č . 
s ním t a k ako s ostatnými obyvateľmi župy» 
ktorých Älaohtieký pôvod sa s t a l pochybným. 

Odpis» f p á p . , l a t . 

173 1724 - 1726 
Ä12beta RéVay dokazuje, £e tvrdenie Pe t ra Sé~ 
vaya, ktorý napadol ä l aôh t io tvó Gašpara Buoca 
ea nezakladajú na pravde, Me Gašpar bol vgdy 
šlachtioom a p ros í kráľovskú kancelár ia» aby 
sa e a s t a l a j e j s tránky i stránky j e j s lužobní­
ka, gašpara Bttotta* 

O d p i s » , p a p . # l a t . 

174 1726 august 26. 
Alžbeta Rávay si s$a2uje panovníkovi, že Peter 
Révay, ktorý odobral jej majetky, ktoré užíval 
Gašpar Buoo, obžaluj úo tohoto« íe je neélachtického 
pôvodu, neposlúchol prikasu panovníka a tiet« 
majetky jej nevrátil* Alžbeta prosí o zakroče­
nie. 

Odpis«, pap« , lat. 

175 1727 september 18. 
Tomáš Senický, podŽSupan t ű r ő . Sapy vydáva sve­
dectvo, äe G-aápar, syn Jozefa Buoca « Doliny 
na základe predložených d okumentov dokásal svo­
j a n o b i l i t a a t r e b a ho preto považovai za ee— 
mana dovtedy kým t o dakto n e v y v r á t i . 

Orig» i pap» , l a t . * p e ß . a clonou. 

/. 

176 1742 aogttst 27* 
Výpis so župného protokolu o procesoch rodiny 

Bas© proti rodiae Tomöány. Obsahuje odpisy li-
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Incy«ő-
e t í n BO 16« & lS.staroöia« 

i a t # , s t r , 1 8 0 , neviaž. 

177 1748 oktlber 35*» Masnin 
Spor Gašpara Buooa a 3ah* aeatsy Altar* manflölky 
Katája Kafföaíta prot i roáina f««8áäy* 
" r l * t é ' f e t r V 7 t '•* p«*uS« » väzba P&P» 

178 1747 
ŕraŕgmerit l i a t i n y törő. Supnáho suda pre Gašpa­
ra Buooa a Doliny r Jena apove a rodinou Caepe-
rOVCOTT. 

lap»»lat* 

179 1749 august 27. 
Spor Gaapara Buooa z Doliny proti Adamovi at. f 

SamaeloTi ml., Jurajovi a Mikulááovi 0aepero-
•i, **e TomÖáay, manfi* Prantisla Oaeperá, äte-
fanoTi Krasneeovi tat., Andrejovi Ivankovialias 
Bla2 at# a laläím o dedičnú Buocovskú čiastku 
na Doline» 

Őrig*«pap« #lat.-slov«,3 peő.prstencové. 

Supia polí a lúk a dediön»j BuooovakeJ öiaatky 
na Doline• 

180 1749 aeptembe* 27*» Maiŕtin 

Spor Gašpara Buooa proti rodine Oaeper» Krásneo 
aXyanka« ©baahuje odpisy liatia so 17«» 18»at* 

Lat*4at3P«24ő.t yäaba pap*. ; 

181 17ŐO deoember 14* 
Výpis z o župného protokolu o'prooeaooh rodiny 
Buoo prot i rodine Mierny a l ias Puohor na Dolina 
obsahuje odpisy l i a t i n a 15» až 18.storočia» 

la t t»s t r .118 + 19» väaba pap« 
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31752 jún 24« 

Ján Íuoo# ktorý sa sťahuje sa Dunaj* svoj dom 

so všetkými náležitosíami nachádzajúcimi sa 

na Dolín* zanecháva k opatrovaniu svojmu bra­

tovi Michalovi za podmienok, že polovicu zbo­

žia, ktoré sa urodí neohá sebe, druhu polovicu 

g« pošle jemu« Michal má, opatroval magotok do­

vtedy kým »a • Ján nevráti« 

Pap*,slov* 

183 175Ô" február 12. 

Ján Balogh vydáva svedectvo o výpovedi Jána 

Buoea,, ktorý vyznali Se chce sumu 100 fl.zane­

chal synom svojho ml«bratá Juraja« 

Pap« ,maa« 

184 1740 - 1774 
Prosba Anny Tel15« manželky MikuláÔa Buoea 
z Doliny o revíziu procesu proti Márii Kubik,. 
vdove po Jánovi Bizfkovi vo veci istých dlSôb. 

Pap* fiat* 
v 

185 1777 november 20« 

Spor Mikuláša Buoea proti Anne, manželke Ondre­
ja Dávida« Eve. manželke Andreja Húsku a Anne, 
manželke Pavla červená, dcéram Jána Buoea s 
Doliny« 

Lat.,str*81, neviaž. 

186 1778'- 1781 

Spor Mikulása Buoea proti dcéram Jána Buooa , 
o 'deáicnu Buoeovekú čiastku zvanú Gáborovská. 

lôt. 

Inv.c* 
182 
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187 1 7 0 6 - 1 7 8 1 

Mikuláš Buöc dáva do záloha rôznym osobám via­
cer í zeme nachádzajúce sa na Doline a v OíomSa-
noch« 

7 kusov, slov. 

188 1783 júl 1., Martin 

TurS. župa vydáva svedectvo pre Františka Buoea 

o nepöehybnom šlachtiôtve rodiny Buoc* 

Odpis,pap»,1at» 

180 1793 Január 6* 

Ladislav Buoc vydáva svedectvo, 8e zložil 

100 zlatých k potrebe Rozálie Rakšáni, ktorá 

si berie za manželka« 

2 kusy, slov*— lat. 

100 1703 apríl 24.• Dolina 

Pokonanie medzi Jánom Batia, synom Františka 

Batiza a Mikulášom, synom Gašpara Buoca vo ve­

ci majetkov Jána Batisa na Doline a v Drážko-

vciaoh, ktoré Mikuláš Buoc drSal v zálohe a 

uSfval. 

191 1704 - 1700 

Spor medzi Matejom a Gašparom Buooom proti ro­

dine Cseperovoov o isté majetky nachádzajúce, 

sa na Doline, ktoré Oseperovci mali v zálohe. 

Lat.,str.37. 

102 1816 júl 26,' 

Ladislav Buoc sa zaväzuje znovu postavia plot, 
ktorý* zbúral. 
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•1ÔS a#28 
lto&od*y»©dsi &*aov.£t©m Fali*»*»- JCexolom e 
Gabrielom Buooom o M&atlw* avaioá Baakovaká, 
k torú lud©vi t da l do- eáloky rodifiom méacva^ 

nyék« 
1 kos i a t . 

194 1S31 august 7* 
S«stam«nt Kr is t íny Karapfteo t aaíiselky Karola 

Buoee» .- Í"»r x-.••: 
slov* 

195 1832 
. §pisy týkaá^ee sa zmluvy medzi Gabrielom Buo-

oom a Karolom Buoooa, podla ktorej Gabriel 
dal do záloha Jano čiastku 7 Slovanskou Právne» 
Uvádaajú sa tieMpodmienky amluvy a supie úžitkov 
prislúchajúcioh k majetkovej íiastke. 

4 kasy t slov.- Iat« 

196 1832 3ún 16* 
Dohoda medzi Karolom Buocom, jeaö aanäelkau -
Krie t ínou rod« Kraönec na Janina f a fcudevítom 
Kxaanecom na a t rane druhaj o r o e d e l e n í a i ma~ 
jiS/fckovej p o z o s t a l o s t i po Ladislavovi Krasne-
c o v i , otcovi % i s t £ n y a íudovíta* 

1 kus . s l ov . 

197 103Ő «ftre« .£3*.; -
Y«Jta*a fiakovsky* s fiakov* flava do »álohu öae i 
avojioh majetkov na Dolnom Kalnlktt Karolovi 
Bftocovi, pričom obe atrany uvádzajú podmienky* 
ktoré* masla djedrSiamfé 

1 kus, l a t * 

L i s t Eakovskáao svojim Kel niekým poddaným. 
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198 1B32 ~1B3*S 

Spôt Karola Buooa á XadiBlava« Juraja a Fran-. 
t läka Caepera © stodola haehádBajlSou aa na po-
zemköőli na Dolina »ktöré* dal ¥• *832 Ján P&-

ehor dó aálohu. Karolovi Buôcovi« 
5 küaóv« lat« 

1825 - 1829 

Potvrdenia Pavla Puchora a jeho manz« Zuzany 

o vydaní rôznych svojich aemí rôznym osobám 

do zálohu. 
5 kos« y slov« 

19© 1834 - 1836 

Spor Sudovíta Krásneca z DráSkoviee a Kristíny 

Krasnec, jeho sestry, manželky Karola Buooa 

proti Johane Gáfor. manželke Imricha Gáfóra 

vo veoi likvidácie dlžoby« 

3 kusy, lat« 

200 1838 február 25« 

Spisy týkajúce sa majetkov aa Doline daných da» 

ugföh do zálohu Pavlom, Gabrielom a Jozefom Cze-

perom z DráBkovieo Karolovi a Gabrielovi Buôco­

vi. 

3 kusy, lat* 

201 1844 

Spor Karola Btiooa s Jánom Proehádzkom. farárom 

*o Sv. Haleny o právo ohodii po «aste vedúoej 

cez pasienky a rola Karola Buooa v Bolnom Ealní-

ku. 

3 kusy, lat« - slov« 



Inv. 5» 
202 1843 - 1850 

Zmluvy medai Karolom Buocom a Štefanom Senesayim, 
podlá ktorej Štefan Senessyi dal do «álohu Karoló» 
vi Buooovi 3/8 Čiastky zvanej "dezerta Kurhajoov» 
ská" v Dolnom Kalnom Kalní ku* Tiež apor o táto 
őiastka medzi-Karolom Buocom a Jánom Bresťanským, 
Pavlom a Jánom Kováčikom, ktorým Karol Buoc ju dal 
do zálohu a oni ju nechceli vrátiť. 

H kusov, lat» - slov. 

203 1835 -m 1853. 
Spisy týkajúce aa deiby, sporov a inýeh záležitos­
tí Dolina ký ch komposeaorov» 

25 kusov» slov« - lat« - nem* 

204 . 1853 - 186» 
Písomnosti týkajúce sa rodiny Nárer.-Kúpnopredajná 
zmluva medzi Pavlínou. Buoe, rod« Nerer a Zuzanou 
Reviekou, vtelenia vlastníckeho práva» súpis Uére— 
rovskáho majetku v Trnave, 

5 kusov» slov. — lat. 

205 1826 - 1870 

Spisy týkajúce sa akvizíoii Karola Buooa v Dolnom 

Kalníku« 

Slov.« lat. * 24 kusov 

2 / K o r e š p o n d e n c i a 

206 Listy Samuela Buoea: 
svojmu otcovi /meno nie je/, 3 ks, maä. 1744 - 1751 
svojmu ml. bratovi Mikulášovi, 7 ks .ma/l. 1743 - 1780 

207 Listy Imricha Buooaí 

Ladislavovi Buocovi 1 kus, lat. 1817 

neznámemu adresátovi 2 ks, ma<3. - lat. 1707, 1817 
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lav. eV 

208 Liaty Karolovi Baooovi od t 
Gabriela Baooa 4 los» s» d# 
Pavla Lehotského 1 ks 1848 
Vojtecha Rakovakého Í ka 1835 
Gabriela Rakäányiho 1 ks 1848 
Jonas* a Revaya 1 ks 1747 
Viliama TomSányiho 3 ks 1837 - 1850 
Tomáša Záthoreokého 1 ks 1840 

209 RÔana koreäpondenoial 
Imricha Kraaneca Gašparovi 
Buoeovi 1 ks 1716 
Alexandra Buoca nesnáme-
mu adresátovi 1 ks 1784 
Gabriela Bulyovského La­
dislavovi Baocovi a Jose-
f ovi Ealfl̂ ányima 1 ks 1792 
MlkaláSa Baooa svojma sy­
novi Ladislavovi 1 ks 1793 
Gabriela Baooa neanámema 
adresátovi 1 ks 1801 
Gabriela Baooa Imriohovi 
Lehotskému 1 ks 1834 
G. Lehotského Ladislavovi 
Baocovi 1 ks 1876 

Fragment lista Lad. Baooa 

svojim neurčeným príbusAjfai 1 ks s« d« 

3/ Kvitancle a obligácie 

210 1768 september 23* 

Štefan Veliö svedčí, že ai požiäal od Mikuláša 
Baooa 60 fl. 
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Iű.7. f« 

211 1812 marec 22. 

Josef Husár svedčí, Se ei požičal od Ladislava 
Buoea 473 fi« 

212 1812 december 26» 
Ján Tomöány svedčí. Se požičal od Buoca /meno 
nie je uvedená/ pre Jozefa Hasára 300 íl. 

213 1819 máj 10. 
Ladislav Biioc svedčí» Se si požičal so sirot­
ské;) pokladnice turí, äugy ̆ 60 fl« 

214 1819 december 11« 
Ladislav Buoc svedčí, že si požičal od Barbary 
Pongráoovej a jej muža Jána Szeativányiho 200 fl« 

1821 - 1830 
Ján Szentiványi svedčí o splácaní úrokov 120 fl. 
Ladislavom Buooom z požičanej sumy 2000 fl. -
5 ks. 

215 1831 marec 1« 
Baltazár Ruttkay svedčí, že mu Gabriel Buoc 
s dlžnej sumy zaplatil 105 fl. 

216 1632 marec 9* 
Ján Iffayer svedčí. že mu Karol Buoc z dlžnej sumy 
zaplatil 50 f1. 

217 Potvrdenia grófky Alžbety ?ongráeovej o splácaní 
úrokoví 
Ladislavom Buocom - 3 ks 1820 - 1826 
Karolom Buooom - 2 ks 1828 — 
Karolom a Gabrielom Buooom - 3 ks 1831 - 1834 

218 1834 marec 13. 

Baltazár fiuttkay svedčí, ge Gabriel Buoc z a p l a t i l 
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z dlžnej samy 100 fl# 

219 Potvrdenia harónky Seré*aJ* Bivayovej o spláca­
ní úrokoví 
Gabrielom, Buocom -• 1 b 1835 
Karolom Buooom - 2 ks 1835, 163? 
Ladislavom Buooom - 12 ks 1838 - 1848 

22© 1841 - 1853 
Ladislav Jeeeneký dáva potvrdenia rôznym oso­
bám, od ktorýoh si požiftal peniaze. - ks 5 

221 1852 
Karol Buoc svedčí, 2e si požičal 30 a 40 zlatých 
zo sirotskej hotovosti "Sebenyovskej". - 2 ks 

222 1866 november 30. 
Karol Buoc svedčí, 2e si požičal od svojej ses­
try Hermíny Záthoreoksj, rod. Buoc 3000 zlatých. 

223 1674 november 23* 
Jozef Husár svedčí» 8 e si požičal od Ladislav« 
Buoca 100 zlatých. 

4/ V á r i á 

224 Výpisy z protokolov zo sporov rodiny Baoc proti 
rodine Gasper o majetky na Doline* 

225 1566 - 1594 
Výpisy z protokolov o rôznych sporoch. 

226 1865 - 1870 

Platobné* príkazy, zoznamy zálohovaných zemí a iné". 
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227 Genealógia rodiny Baoo z Doliny. 

228 Geaealogia rodiny áindler /Bozália Šindler 

sa vydala sa Ladislava Buoca/. 

229 1863 január 1* 
Svedectvo predstavenstva obce Dolina o rodin«* 
nýoh pomeroch Karola Buoca. 

230 1S«3 «któfcér 1», Peši 

Odpis svedectva rektora Meštianskej univerzi­

ty, 8e Karol Euoo je poslucháčom právnickej 

fakulty* 

231 Svedectvo sirotskej stolice obsahujúce dáta na­

rodenia Karola Buooa, Jeho manželky Paoly If ár e r 

a leh detí Karola, Alexandra a Serty* 

232 Krstný a smrtny* list detí Karola Buoca: Paulí­

ny — Terézie a Hosálie - Karolíny. 

233 1888 - 1899 

školské vysvedčenia z obecnej a obchodnej školy 

Serty a Karola Buoea. - 8 kusov 

234 Školský zošit z nemčiny Karola Buooa» 

235 1840 - 1841 

Zošit obsahujúci výdavky a príjmy rodiny Buoe. 
Slov*« str« 29 
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Písomnosti rodiny Qs e p • r 

l/ Listiny a akty 

Inv» č. 

236 167Ô november 13., Brážkovca 
Testament Sernard« Gaapiara, ktorý odkazuje svo­
je majetky v Bráäkovolach a na Dolín« svojim sy­
nom Jánovi, Adamovi a Imrichovi. 

237 1682 jún 14. 

lurő. konvent vydáva svedectvo o proteste Micha­
la Bražkovskáho alias Csaplár proti Jánovi Dra2-
kovakámu alias Csaplár* ktorý zaujal őrölté zeme 
v Drážkovoiaoh a SSomčanoeh, na ktorá má aj Michal 
nárok« 

Orig., pap«, lat«, peč* s clonou 

238 1682 apríl 28, 

s Gabriel BraSkovský vydáva svedectvo, 8e dal do aá-

lohu svoj dom v Drážkovciach so všetkými majetka­
mi Jánovi Csapiarovi a jeho manželke Zuzane Husár 
za 40 fl. 
Slov., pap. 

239 1686 apríl 28., Drážkovce 

Martin Osapiar svedčí. 3e dal určitá svoje majet­
ky v Drážkovciach a na Doline do zálohu svojmu bra­
tovi Ladislavovi Osapiarovi za 50 f1» 
Slov., pap« 

240 1686 máj 16. 

Gabriel Pronay, podžupan a turč* Šupa vydáva na 

žiadosí Mateja Eődogh listinu o jeho proteste v mene 
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M. Mikuláša Osapiara alias Dražkovského, jeho 

manž» Judity Husár a Zuzany Husár, manž. Štefana 

Csepera alias "Dražkovského proti Gabrielovi, 

Ondrejovi, Štefanovi a Mikulášovi Husárovi, ktorí 

ich vylúčili z podielu pri delbe majetkov. 

Orig«, pap«» lat«, peč. s clonou 

241 1690 

Fragment výpisu, zo župného súdneho protokolu 

o spore Juraja Caaplara proti Štefanovi Ceapiarovi 

o isté majetky, ich pokonanle a delba týchto ma­

jetkov« 

Slov« -lat«f 2 peč« pritlad« -prstencové 

242 1694 máj 25« , Dražkovee 

Gabriel, syn Juraja Gsepera alias Dražkovského 

svedčí, že vyBdvihol od Štefana Csepera a jeho 

manželky Zuzany Husár 300 zl«, za čo im dal do 

zálohu isté zeme* 

1710 máj 24. 

Gabriel Caeper svedöí, Se 300 zl., ktoré dostal 
od Štefana Csepera nedostal tajne, ale fie mu. dal 
na ne riadny úpis. 

243 1715 jún 15., Martin 

Ján Husár, podžupan a slúžni tur8# župy vydávajú 

svedectvo o proteste Štefana ml. a PrantiSfca Csa­

piara alias Dražkovského proti svojmu strýkovi 

Štefanovi Ceapiarovi st«, ktorý berie úžitky z ma­

jetkov, na ktoré si i oni robia nárok. 

Orig., pap«, lat«, peč. s clonou 

244 1720 marec 8. 

Tobiáá Csapiar svedčí, že si požičal od Zuzany Je-

senskej, manž. jeho brata Samuela Csapiara 3 zl. 
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245 1727 september 19«, Martin 

$urő« 2trpný sád vydáva potvrdenie pre Frantü-
ka Os«para, že dlh 48 íl« a 63 derú, pre aesa-
platenie ktorého mal jeho otee neb« Bernard 
Oseper, bývalý župný pokladník reätanSný spor, 
bol ma komisie pod&upana Jána Husára aaplatený. 
Pretože potvrdenie o zaplatení sa stratilo , vy-* 
dáva župa nové potvrdenie s tým« aby sa dlh od 
Františka Csepera viao nevymáhal. 

Orig., pap., lat«, peS. s clonou 

246 1746 apríl 26., Martin 
TurC. Šupa vydáva svedectvo o proteste Gašpara 
Buoca 2 Doliny proti príslušníkom rodiny Cseper, 
ktorí nechcú vrátil rodinné listiny Buocovcov, 
ktoré neb* Juraj Buoc dal do úschovy, neb« Jura­
jovi Oseperovi« 
Opis, lat«, pap« 

247 174» máj 23. 

Výpisy zo župného protokolu o rôzny oh procesoch 
rodiny Oaeper. Obsahuje odpisy listín a 15« a2 
18« at. 

la t., str. 200, väzba pap. 

248 1749 apríl 20. 

Zoznamy majetkov v Drážkovoiach a na Doline, kto­

ré «ískal.Stefan Cseper a jeho manS, Judita Bajtey. 

240 1750 jul., Drážkovce 

Koneept oznámenia a osnámenie Eleny Ilgo svojim 
Švagrom, v ktorom im oanamuje, že jej manSel Adam 
Cseper dna 9. jála 1750 aomrel. 

2Ő0 1750 júl 19, 

Imrich a Stefan Cseper svedčia, ž« nakoiko nemohli 
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vrátil peniaze požiäané" od Gašpara Buoca» zalo­
žili svoju rola Štefanovi Cseperovi st., ktorý 

' sa nich zaplatil a zaväzujú aa peniaze vrátil. 

251 1751 február 12», Drá2kovoe 
Samuel Cseper z DráŽkovieo a Doliny vo svojom 
testamente odkazuje svoja majetky svojej manžel­
ke Anne Jámbor a dcére Anne, manželka Jána ligu« 

1769 december 18» 

Zmluva medzi Annou Jámbor a jej dcérou Annou» 

manželkou Jána ligu o delbe majetku po Samué lo­

ví Gseperovi. 

252 1752 máj 26. 
TOTO. konvent prepisuje na šiadosí Štefana Oae-
pera avoju vlastná listinu z 2» júna 1752 /!/# 

v ktorej Samuel, Mikuláš, Štefan st., Juraj» 
Imrloh a Adam Cseper z Drážkovieo a Doliny pone­
cháva j ú pre Štefana Csepera ml. Őiastku v DráS-
kovciach zvanú Lavrincovská. 

Orlg», pap., lat«» peč« , s clonou 

253 17S2 jún 6., Martin 

Výpis zo župného protokolu o spore Gašpara Buoca 
z Doliny a Štefana Caepera ml« z Dražkoviec pro­
ti dolinakým kvartalistom Michalovi a Františko­
vi Miernemu alias PÚchor, Jurajovi a Jánovi Mier­
nemu alias PÚchor, Zuzana Lehotskej» vdove po Ma­
tejovi PÚchor o isté majetky na Doline. 
Opis, pap., lat* 

254 1755 júl H . , Martin 

ISurC. Šupa vydáva svedectvo o vyhlásení Štefana 

Csepera, ktorý odvoláva svoj protest vyhlásený" 

pred generálnou, kongregáciou 7. júna 1753, ktorým 



- 88 «* 

lm» e* 

aapadol šíaehtietvo a práva Buocovcov na Do­
line, Iie2 vydáva svedectvo o priatelekom po-
konanf medai Štefanom*Ceeperom a ffiikuláőom 
Buoconw 

Orig*f pap» peč* pritlač*. — zničená 

255 1762 jún 7« 
Výpis so župného protokolu o spore Samuels, 
syna Mikuláša Milku z Drážkovie© proti Dávi­
dovi G seperő vi, Anne Fe ja, manželke Jána Btto-
oa, Adamovi Bohunkovi, Prantiäkovi Tomčányimu, 
Elene Kuttkay, manželke Michala Tomíányiho, 
Anne Ivanka« manželke Jána Milka» Pavlovi PÚ-
ohorovi a Jurajovi Milkovi o isté majetky na 
Doline a v Láclavej. Výpoveď úradníkov župy 
z roku 1589 o vzájomnej výmene majetkov na Do­
line a v I^oláve j medzi Matáäom Bohunkom a Mi­
chalom Milkom. 

Opis, pap., lat. ' 

256 1766 október 4«» DráMkovee 
Testament Evy Vladárovej, vdove po Mikulášovi 
Cseperovi, ktorá svoj majetok v Drážkovoiajih 
a na Doline zanecháva Andrejovi a Pavlovi Pu-
chorovi a Doliny, synom Anny Oseperovej, keáže 
sama nemá dietok. 

257 1710 - 1764 
Píaomnoati týkajúce sa procesu Štefana Csepera 
a Mikuláša Buoca s Jánom a Mikulášom Sokolom , 
Pavlom» Jánom a Jurajom Miernym a apol. o čiast­
ku JE vanú iavrincoveká. 
8 kusov, slov* - lat. 
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. 258 1768 notember 9., Martin 
Turö. generálna kongregácia vydáva svedectvo, 
Se Anton Platný vyznal, Se do Martina sa osob­
ne dostavila Eleonóra Rubínyi, manželka Pavla 
Beňovskeho, ktorá vyhlásila, Se si za svojich 
pravých a legitimných zástupcov vo všetkých 
sporoch zvolila Štefana Csepera, Pavla Slávu, 
Pavla Sorkovskáho a Alexandra ligu. 
Orig., pap., lat., peS« s clonou 

259 1793 

Koncept prosby Anny lige, manželky Gabriela 

Csepera k župe o zakročenie v záležitosti vrá­

tenia jej pôžičky 100 zl«. od Andreja Jesenskáho. 

260 1746 júl 21. 

Turč. župa vydáva na žiadosí Gašpara Buoca, Sa­
mué la, Adama, Mikuláša a Štefana Csepera, Andre­
ja Ivanku st., Pavla a Michala Bohunku, Juraja 
Puchora st. a ral., presný* popis majetkov na Do­
line patriacich jednotlivým rodinám. 

Orig.,pap.,lat., - slov., 2 peő. pritlaÖ. -
prsteň. 

2/ K o r e š p o n d e n c i a 

261 1718 december 29. 

List Imricha Krasneca Františkovi Gsapiarovi. 
Ma3. 1 kus 

262 1743 október 30. 

list Antona Grasalkoviöa Eve JomSányi, manželke 
Františka Csepera. 
Mal. 1 kus 
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Int. Ő. 

263 I&Bty Samuela Draäkovského od í 
Daniela Lehotského 2 ks, maá\ 1749 
Gabriela Pronaya 3 ks, mal. 1750 
Samuela, Štefana» Mikuláša, 
Štefana ml., Imricha a Adama 
Csepera 1 ks, macL 1750 

264 1749 - 1750 
Liaty átefana Csepera neznámym adresátom. 
Lat«, 3 ka 

265 1748 - 17S0 
Liaty Samaela Dražkovskáho Štefanovi Cseperovi. 
Maá., 16 ke 

s 
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Inv.ő. 
273 Yýplay í protokolóT i/kaá&e sa rosný oh 

sporov rodiny Cseper. Qfesahaje rege e ty a 
odpisy listín ao 14« aS 18 .st. 

Lat* »str«63» 

274 Yýpi»j zo Supných protokolov rôznyoh eporov-
fvagasnt» 

Lat. ,a t r. 8. 

275 Sagestý a odpisy l i s t í n BO 17. a 18* s C 
l a t * t8rt*#26# 

276 Odpisy 24 l i s t í n s l ő . a 16* s t . 
L a t « t str.26. 

277 Odpisy f H a t i a , s* 14* a í 16. a t . 
L a t . » a t r . Ő . 
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V. 

Fotokópie l i a t i n nachádzajúoioli »« 

• Magyar Oraságoa ü«v#ltáar 

. DL 735613^ Faao. XVIII«, Ho 12 
1266 august 7, Zimná Studňa 
Bela IV. potvrdzuje Draska a Mykultt r iafc dotera j­
š ích alobodáoh a daruje im 4 poplužia sama sírane j 
Solounan. 

1«/ DL 73561 ja öís lo pad ktorom »a l i s t i n a íwehá-* 
daa T «OL. Vase« XVIII. Ho 12 je signatúra starého 
usporiadania. 

, Hl» 73562 
1722 jún 17»v Dolina 
Törő» konvent na lladoai Miknlááa Bilka s Doliny 
prepisuje listinu Štefana, prepošta taré« konventu» 
s 23. februára 1270, ktorý na resfcas palatína Tav-
rinea de Moddyvár oznamuje nové rosdelenie majetkov 
na Dollii« pre Štefana, syna Pavla d« Olaaay, Štefa­
na, syna Tatra d« Yidafeld, Pavla a Ondreja, eynov 
Barmába.« Mikulása, ayna Milka, Jakufea» evanáho Bra-
dár a Juraja, ayna Ilementa a Doliny a iah uvedenie 
do nioh. 

. DL 73563 Faso.XVIII.Ne 12a 
1273 
Bláhal» avolenaky* a spišský Supaa a Magister Páska, 
vyslaní na revíziu královskýeh majetkov v Turoi, po-
neehávajú Draeka a Mykulu v alobodáah a drfibe 4 po-
pláží samé adeleay*oh Belom IV* 

• DL 73S64 Paso. III» Bo 24 
1300 október 6. 



n 

Törő* konvent vydáva avedaetvo o apore BlaSaá» a Já­
na* synov Krupeca proti magistrovi Pavlovi» » Sora-
f í novi t synom Heohka, turfi* «aaanom, ktorí popierali 
práva Blaž« ja a Jána na dediny Pravno a Dnaovtt a pra 
ion uspokojenia aaplatili Blaž«jovi a Jánovi 26 sa* 
riek atriabra. 

DL 730*5 *a#e> Xí$, »o 20 
1340 novombor 8, 
Karol lóbőrt prepisuje na žiadosi Pavla, ayn* Markov­
ho d« Tvaroch listina nitrianskej kapitoly BO 6* ok­
tóbra 1340 o vykonaní motáeie 2 poplnží zo Memo Jor­
dán vykrojená j, zvanej Dolina, nariadenáj mandátom 
Karola Róberta a 13. septembra 1340. 

DL 7356« íase. III* No 22 
1319 august 14 * 
Pavolt prepoát turo. konventu T spare Pavla» syna 
Marka a Jordána a Petra, syna Matúša orSuje, na ná­
klade predložených listín, hrania* apornej seme. 

DL 73567 las** ZX£* Ho 6 
1351 august 31. 
Pavolr prepošt turo. konventu podávaaprávu, 2e pri 
reambaláoii Martina vykonanej na nariadenia kráia 
íudovíta, protestovali Jeeik, syn Boideka a Miohovr 
syn Jána z DráSkovioa proti Vedenia hranice pri ioh 
oboi a pri výpovedi uviedli správnu hrania«* 

DL 73568 Pase* XIX. Ho 1 
1719 jón 22., Martin 
Štefan Benioký* podSupan a župný sad tűrő. 8upy vy­
dáva na žiadosi Eliááa Mikiiána e DráSkovdee opis 
liatiny Dominika, prepošta t or ä. konventu, e 22. mar­
ca 1378, ktoxy* vydáva svedectvo o výpovedi Jána, ayna 
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Juraja * Bystrißky, ktorý vyanalfMe dal Qhale, 
manž. Mikuláša, syna Tomáša z Horného Jeeena 
a deére Petra do Zaard a j« á potomkom Štvrtú Baa$ 
evojej dolinákéi kárié ao všetkým prial ušenetvoa* 
Žala J ópia liatiny turíí. konventu, a 8. jaattára 
1506, ktorý vydáva avedeatvo o výpovediaeh Martin 
na, farára z Belej, Mateja a Jána z Dolného Jaae-
na, 8e Veronika, dcéra Juraja Buooa e Doliny od-
káaala v teetamente avoje majetky, ktorí doatala 
ako veno svojmu manželovi Mikulášovi B Horného 
Jaaena a «vo j im eynoa Štefanovi, Jurajovi a Jáno­
vi, 

DL 73569 Pase. XIX. No 9a 
1391 októaar 4. 
Župan Imrich Bueek, krajinský sodoa vydáva na 2ia-
doai Tomáša, ayna Benedikta, královekého jobagiona 
svedectvo o odovzdaní Sas ti sena v DráSkovciaoh 
jeho matke, doére Jaká a Dražkovieo. 

DL 73570 Faso. Zlí« No 10a 
1391 Oktober 6. 
Imrich Bubek, krajinský audoa vydáva svedectvo, 
že po dlhou pojednávaní a po predložení mnoSstva 
liatin, uviedol župný príeažný Bartolomeja, ayna 
Markovho a vnuka Kaehkovho, Andreja, ayna Bouchov-
AO, ayna apomíňaného Marka a Jána, ayna deéry Bar­
tolomeja EoeziOB do držby podielu na Doline, na 
ktorý ai uplatňoval nárok aj Ján, ayn Juraj« a Ja» 
hodníku. 

Dl. 73571 Paso. XX. No 12 
1560 január 18., Martin 
Dávid z Horného Jesena, podäupan a 4 alužní turo, 
8apy vydáva ju* avadaetvo, Se v apore Leidielava, Mi-
ohala a Tomáša Bohunku z DráSkovieo proti Agneše 



- 96 -

B Látkoviec j a j prokurátor Ján Kraonao ž i a d a l 
o vydania opisu l i s t i n y Ladis lava, prepošta t ű r ő . 
konvonta s &8# októbra 1391« ktorý vydáva svedeo-
t v o , Äe Blažej a 3a)»aÄtiiaA» synovia Miceova * J)rá2-
koviee d a l i avojej s e s t r a Elana dlavöanska S t v r l k a 
v Drážkovciaah so všetkými majetkami k naj n á l o -
žiaoi ioi . 

J«, 73Ö72 J a j o ^ X T O I « Ho 13 
1419 im 2fi? 
P a l a t í n Mikulás Öara, panama ja tur«» konventu, vý­
sledok B pora Pavla» syna Jura ja B DráSkovieo pro-* 
tes tu júceho p r o t i uvedeniu Jura ja a Dolného Jesena 
do v l a s t n í c t v a dvoch popiuží ornáj «ama T Jordána. 
Spor po predložení l i a t i n s r» 1242» 1253, 1266, 
1267 a 1273 a po dôkladnom prejednaní Tšetkýoh okol­
n o s t í a vymeraní u r č i t e j pôdy, s k o n č i l určením cho­
tárov osád Sklabina a Bráakoveo» 

DL 73573 las*> I . No 1b 
1430 jún 2 4 . , Kukehe 
Kráí Žigmund dáva Šte fanovi , synovi Pavla áe Olassy 
a Šte fanovi , synovi P á t r a s Dolného Kalníka do da-
dleaeno držania osadu Dolinu. 

DL 73574 
2430 j u l 28. 
Žtefan, prepošt a t ű r ő . konvent vydávajú svedeetvo 
o výpovediach kňaza X r l ä t o * a , spovodníka ne», Ladl s-
l á v a , syna Ondreja Bo cha z Doliny, J u r a j a , syna Kle­
menta, Andreja, syna Barnabáša, Doroty» vdovy po La­
dis lavovi a Barbory, vdovy po CLomontovi, Se Ladis­
lav Booh vo svojom testamente odkázal P o t r o v í , f a r á ­
r o v i kos to la s w Martina v Martine 12 Jut á r B eme 
v D o l i n e , k torú môSe vymanil l e n sa k a l l o h . 
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lő, DL 73575 ** 
1437 
Fragment listiny palatín* tavrine* d« Hedenrar, 
ktorý rbasadeuje spor Štefana* syna Pavla de Olasay 
v jeho proepeeh. 

16, DL 73576 
1451 september 23. 
Štefan* podSupan a 4 slúžni turS* lupy Vydávajú 
svedectvo. Sa Juraj Baoc nabil Klára, man£. Štefana 
PetroviSa » Doliny /dé valia/ ia fco 5« j dal plná 
aatisfakeiu. 

17. Dl 73577 Fase> XEE. Hó 1» 
1451 február 26. 
furo» koarent Vydáva svedectvo, že Jaráj, syn Bar­
bory, deéry Andreja Buooa vyplatil 12 fl* ako náhra­
du «a veno neb» Doroty , dcéry Andreja deeha de Char-
nowc, vdovy po Ladislavovi» synovi Ondreja Baoca, 
jej druhému manäelovi tanovi, synovi Štefana fifáSku 
a jeho delom Antonovi a Uršule« 

18« DL 73578 w 
1451 február 26» 
Listina toho istého obsahu ako DL 73577, 

16. HL 73579 Pase* III. »o 32 
1457 apríl 28. 

Stefan, podSupan a sluíní tur«. Stopy vyrttlfttjá pokutu 
3 mariek Štefanovi ÔseperoVi pretoSe ioh vo svojom 
spore e Jurajom Buoeom nadarmo savolal a neukásal im 
siáfeehé* listiny* 

20. DL 73580 Jase. III* ffo 20 

1457 iáj 15. 

Vavrinec, farár zo Socoviec, vieearehldiakon turfc. 



«i» $ $ **• 

a ©Tavsk/ z poverenia «strllÄmaltího vikára vy-

rieáll spola « Urbanom, farárom s Moäoviec spor 

Demetra a Štefana« synov Andreja Őeoha z Trnova 

proti Jará j ovi t synovi Kleaéata z Itoliay tak, 

K« Juraj aaplatil 15 zl. dolom nab. Doroty, manM» 

Ladislava, syna Andreja B«oea namiesto matkinho 

vena, 

DL 73681 laso. III* »o 2i 

1467 október 1. 

Štefan zo Sv. Martina, podžupan a 4 slúžni turč. 
župy vydávajú svedectvo o proteste Štefana, syna 
Petra B Doliny a jeho synov Imricha a Gregora 
proti «vedenia Juraja, syna Klementa a 'Doliny do 
drKby majetkového podielu, ktorý patril pôvodne 
Štefanovi. 

Dl 73582 Faso. I. No lo 
1457 október 15. 

Stefan, podSupan a 4 slušní turč. župy vydávajú 
Bvedeotvo o rozdelení Doliny /prossessio Wolá/ 
po smrti Štefana de Olasey na dva rovná diely me­
dzi Štefanom Cseperom a Jurajom, synom Klementa, 
vnukom Andreja Boocav 

DL 736S3 
s» d* 

Stefan, podžupan a 4 slúžni turč# 8upy potvrdzujú, 
Me v spore Štefana Csepera proti Jurajovi Buocovi 
z Doliny o akési kurie, oráčiny a háje, Juraj do­
kázal listinou svoj« náreky* kým Stefan napriek 
niekeíkonáaobnej výzve nie» 

DL 73684 
1447 august 20« 
Štefan de Moštenioe, podžupan turč» Šupy vydáva 
svedectvo o proteste Juraja a Štefana Csepera 
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a DráSkovieo p r o t i T a l o n t í n o r l a Mikulášovi MU-
kovi pro ofcaadeni« i s t « í Bern« v BráMkovelaoh. 

DL 73585 Fa*«V XIX* 1*0 11 
14Ö9 mareo 30., Vartin 
Štefan á« Jeaernioe, podäupan a sluüní tur». 2apy 
vydávajú svedectvo o SiadOBti Štefana B Bráíko-* 
vi«« # letory Slada vydania avedeotva od Supyy Sa 

jeho liatiny vkovali pri pafiiari na aklaotnakom 

hrad«» 

DL 73386 Faae* XXX« No 9 

1470 júl 12., Martin 
Štefan de Jeeernio«, podSttpan a aloSní turö. Bupy 
•ydávajú avedectvo o vyhlásení Štefana Némešnóho, 
ktorý vyhlásil v nana avojom a v mene Ondreja, Pát­
ra a íomáfia» synov neb. Ladislava PavelgoviSa, E« 
dal do «álohu Jakabovi Ivankovi 10 Berní v BráSkov-
oiaoh sa 9 f1* 

D& 735OT 
1476 september i*V» Martin 
Stefan de JeBernioe, podäupan a aluťní tarč. Sapy 
vydávajú svedeotvo o vypoäúvaní avedkov v spor« Ju* 
raja Baoca B Boliny proti Benediktovi a BlaS«jovi 
tľhrBttolviOBovi a Doliny, ob8alovany*oh,. 8« «odli Ja­
rá j a Buoea a odobrali ma kone. 

DL 73586 fas«* X. No 6 
1465 február 24. 
Juraj z Parí Sovie«, podSUpan a élnSní turö. Bnpy 
svedčia, Se na Mlado»t Žigmunda, syna JakubsB Be-
nadikovej B Liptova, Vyslal Jána B Dolného Jaeena 
a Janka Holku tiež B Dolného Jaaena, ktorí pod prí­
sahou vypoöuli avedkov a BráSkovioo o tom, 51 eporna 
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gftal »eme patrila Pátrovi Berehelovi z Brážko-
vieo a jano manželke. 

BL 7358S Pa#p» IJJI» Ho 1 
3496 noTember 16. 
Peter z FolkH$oyejt podžupan a sluSni turß» župy 
vydávajú svedectvo o apóre Antona Sege z PráSko-
viec proti Zuzane* vdove po Ladislavovi Paulecovi, 
ktorá sa aea^ará o zem daná do záloha Antonom joj 
manželovi Ladislavovi za 2 fl. 

DL 73590 Pase. X* No 0 
1489 mareo 9, 
Turč, konvent svedčí o výpovedi Zuzany, vdovy po 
Ladislavovi z DráSkovieo, že jej Juraj MoravSík, 
Juraj Krasneo, Ján Milko, Vanko, Ladislav Hemaöny", 
Ladislav Blahút, Anton Peje vyplatili s dedionej 
čiastky Ladislavov«j v jDrážkoveiaoh 25 f1. 

PL 73591 Faso* Z. Ho 12 
i486 mareo 13., Martin 
Mikuláš z Horného Jasena, podžupan a 4 služní vy­
dávajú svedectvo, že Zuzana« vdova po Martinovi 
z Prágkovlee predložila určité záložné* listiny na 
žiadosl Eliáša Kraaneoa, Tanku, Juraja Moravčíka, 
Ladislava Blahuta* Ladislava Gsepera, Jána Milku 
a Antona Fe ja. 

BL 73592 Faso* X. No 13 
1488 apríl 3. 
Juro. konvent vydáva svedectvo o proteste Ladisla­
va» syna Štefana z Lrážkoviec, Juraja Moravčíka, 
Juraja Krásneca, Valentína Milku, Antona Feje, Já­
na a Juraja Blanuta proti Zuzane, vdove po Ladisla­
vovi Mileoovi a proti Petrovi Mileoovl, ktorí onou 
urSite dediöné* čiastky v Drážkovciach zaloäií Miku­
lášovi de Ujhely a na ktoré si menovaní Sinia náro­
ky-
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33. BL 73593 íásö« X. No 4 
14$8 *prfl 14, 
Turč. konvent prepisuje liatinu podSupana, Miku­
láša z Hornáho Jasena B 13* maraa 1488 o svedectve 
Mateja Boíianku, S« dal Sa 6 f 1. Eliášovi Krásne* 
oovi, Jurajovi MoravSíkovi, Jánoyi Milkovi, Tan­
kovi, Antonovi 7aja, Ladislavovi Blahútovi, La­
dislavovi Sámcänému 2 DráSkoviec dedičnú čiastka, 
ktorá mal v záloha od Martina, syna Tavrinoa Kos« 
lala, 

34* £L 73394 fase. XIII, Ho 2 
14*4 Január 1* 

Turí. konvent vydáva svedectvo» ä« Katarína z Dráž­
ke vie c, vdova po Jánovi z DráSkovieo bola Petrom, 
synom Jána s Dražkoviac vyplatená venom a svadob­
ným darom a dedičnej Časti osady DráSkoviec. Symto 
spôsobom vyrovnania bola Katarína spokojná a aaru-
čoje sa, 8e nechá Petra v pokoji na majetkoch» 

35, DL 73595 Vasa. X. Ho ď 
1495 január 10, 
TOTO. konvent vydáva svedectvo o výpovedi Petra 
s Folkušovej, ktorý svedčí vo svojom a v mene Auto« 
na a Jána 2 Polkasovej, Šimona, syna ne b, Anny, 
manž. Mateja z Dolného Jasena, že vyplatil Elene, 
dcére Pavla z DráŽSkoviec príslušnú čiastka z drá2-
kovských majetkov ako veno. 

36, SL 73596 Pase. III. Ko 13 
'1504 máj 17, , Budí n 
X*át Vladisláv Ii, daruje Jánovi, synovi nefe. Harti-
na Poliaka z DráSkovieo kuriu po neb, Pavlioovi 

ý B*á8koveiaeh so všetkými majetkami k nej náleSia-
cimi. 

37, BL 73597 f a 8 c . I I X. F o 1 5 

1,011 mareo 21. 

Uriel, prepošt turč. konventu vydáva svedectvo 
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o prehlásení Jána, syna Veroniky, dcéry Štefana 
HémeSného z Brážkoviee, že právne získal od svojej 
matky, aby Ladislav a Ondre j, synovia, Štefana .l£» 
meäného nemohli ealožii, predal ani ni^aj^m iným 
spôsobom acudzií éelodediSnu Saal» 

DL 735Ö8 Paso» III* No 16 

Í5ÍI aprf1 14., Os trihom 
Král Vladisláv II. nariaäuje tűrő» konventu vyäet-
rií záležitoeí Ladislava a Ondreja Draáku, obžalo­
vaných, Že obsadili tretia čiastku dedičných majet­
kov na Doline náležiacich Jánovi Draákovi, aynpyi 
Zuzany, vdoyy po Pavlovi Draškovi. 

DL 73590 Jaso. VIII, Ho 7 
1512 august 24* 
Turö. konvent podáva zprávu krá!ovi Vladlslavovl II.» 
na jeho mandát z 25. júla 1512, že proti uvedeniu 
do držby 4 poplužní t Drážkovciach a Jordáné Blažeja 
a Jakuba, synov nab. Bartolomeja Ivanku, Petra, vnu­
ka na b. Martina Kóslala, Mateja, syna Blažeja Bohunku 
a Gregora, syna Sála Bohunku, pravnukov Štefana Mike-
lu z Drážkovlec, ktoré zeme držali už ich otcovia, 
protirečil Michal Krasnec z Drážkovieo, na-öo ich zá­
stupcovia konventu predvolali na deň 6* októbra 1512. 

DL 73600 Pase. X. No 14 
1514 február 9. 
Dávid zo Sv. Petra, podžupan a tűrő. slúžni svedčia, 
Že Tomáš Kozma z Jaho.dníku, mal v zálohu od Martina 
Kostela z Dražkoviec päí 5astí ornej pôdy s lúkou 
v Drážkovolach. Majitelia tejto pôdy í Peter z BráŽko-
vieo, Michal Sraanee, Anton Peje, Peter Milko, Ladi­
slav Csepe /t/, Ladislav Blahút z Drážkoviee mu vy­
platili 20 fl., 5ím Ba ich zálohovaná pôda vrátila. 
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Dl 73601 
1518 február 3» 
Benedikt de Wldafelde, podžupan a 4 slúžni vydáva­
jú svedeotvo o spovedi Juraja Parkaäa, ktorí spo­
lu s Imrichom Tatárom, u ktorého e1úž11 hladali 
listiny pre aký a i spor a aaall listina patriaci a 
zemanom s Labelej v Liptove* 

9& 73602 Faso* VIII. Ho 3 
1521 február 14« 
Mikulás Thorócay BO Sv. Siahala» pod8apan a služní 
tOrS. Šupy pripomínajú fiiohalovi, Jurajovi a Tomá-
Sovi Boocovi, aby svojej sestre Veronike, vydatej 
sa krajčíra Sidovloa a nárekujueej si podiel s de­
dičstva otcovských majetkov, boli všemožne nápoaea-
ní v jej potrebách. 
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