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Predslov

»Remeslo md zlaté dno...“

Toto staré prislovie plati dnes rovnako, ak nie viac, ako pred stiro¢iami. § myslienkou
priblizit Zivot remeselnickych majstrov, tovari$ov a u¢niov sa zrodila téma uz tradi¢nej jesen-
nej konferencie Slovenského narodného archivu. Tému sme rozsirili o rozvoj manufaktirnej
vyroby, budovanie tovarni a priemyselnych podnikov a Zivnostenské podnikanie na Sloven-
sku. Tymto spésobom sa ndm otvoril priestor pre priblizenie vybranej témy z réznych as-
pektov od ¢ias stredoveku az po sucasnost. Tento zdmer sa ndm podarilo zrealizovat v dioch
1.-3. oktobra 2014, ked sme v spolupraci so Sekciou archivnictva SHS na pdde Slovenského
narodného archivu usporiadali vedeckt konferenciu s nazvom Remeslo md zlaté dno....Cechy,
zivnosti, manufaktiry a tovdrne v dejindch Slovenska.

Potesil nas Siroky zdujem odbornikov nielen z radov archivérov, ¢i historikov, ale
i muzeol6gov a umenovedcov, ktori pocas troch rokovacich dni prezentovali vysledky svojich
vyskumov, dotykajtice sa stanovenej témy. Konferencia umoznila pritomnym navzijom po-
rovnat svoje poznatky, nadviazat kontakty, ktoré by aj v budicnosti mohli napoméct k vzniku
spoluprace medzi jednotlivymi vzdelavacimi a pamitovymi intiticiami. Sucastou podujatia
bol aj bohaty sprievodny program.

V prvy den sme v popoludnajich hodindch spolu navstivili Bratislavsky hrad, kde
bola instalovand aj vystava Prvd svetovd vojna. Tragédia, ktord postihla vietkych..., na ktorej
sa autorsky podielali i pracovnici Slovenského nédrodného archivu. Vystavou nds sprevadzal
riaditel SNA Radoslav Ragac, ktory ucastnikom poskytol zaujimavy vyklad.

Exkurzia ticastnikov konferencie na Bratislavskom hrade 1. oktébra 2014.



Nasledne sme sa presunuli do priestorov Ministerstva kultiry SR na Namesti SNP, kde
sme si prezreli vystavu venovana Aronovi Griinhutovi. Aj tato vystava bola obohatend piita-
vym vykladom Radoslava Ragaca, ako jedného z jej autorov.

Druhy den rokovania bol ukonceny malou recepciou, na ktorej bola prezentovana
nova broziira o Slovenskom nérodnom archive, doplnena o elektronickd verziu zbornika UZ
30 ROKOV SPOLU - pribeh nasej ,kocky" z predchadzajiceho podujatia, ktoré sa konalo pri
prilezitosti 30. vyrocia postavenia budovy SNA.

Titulnd strana brozurky Slovenského ndrodného archivu, v ktorej mozno ndjst zdakladné
informdcie o SNA, jeho poslani, ale i pristupe k archivaym dokumentom, ¢i kontakty.

Vyber studii prednesenych na spomenutej konferencii prinasa predkladana publika-
cia. V avode st zaradené $tidie zamerané na dejiny cechov v réznych regiénoch Slovenska,
napriklad v Skalici, Senci, Zlatych Moravciach, Ziline alebo Kremnici. Citatel sa médze blizie
oboznamit napriklad aj s ranhoji¢stvom, chdpanym ako netradi¢né remeslo, alebo tilohou
remeselnikov pri haseni pozZiarov v novoveku. Viaceré $tidie sa venuji budovaniu a ¢innosti
tovérni, ktorym patrilo vyznamné miesto nielen v konkrétnych regionoch. Osobitna pozor-
nost je v publikacii venovana podnikatelskym aktivitim znamych rodov, ako boli napriklad
Franciscyovci z Mosoviec, Manderlovci v Bratislave, ¢i Kuffnerovci v Sladkovicove. Z ¢innosti
remeselnikov v minulosti sa v nasich mizeach zachovalo mnozstvo zaujimavych hmotnych
pamiatok, ktoré vo svojich §tadiach prezentujt viaceri muzejnici. Si¢astou predkladanej pub-
likdcie su aj Osobny a Zemepisny register, ktoré maji za tlohu Citatelovi ulahéit orientdciu
v jednotlivych textoch.

Verime, Ze konferencia splnila svoj ciel, ktorym bolo prezentovat poznatky o dejinach
remesiel a priemyslu na uzemi Slovenska predovietkym odbornej verejnosti a prednesené
prispevky spracované do odbornych $tadii si méze siroka verejnost precitat v zborniku, ktory
drzite vo svojich rukach.

Editorky



Cechy v Ziline

Richard Marsina

Cechy boli zdruzeniami remeselnikov. Remeslo ako $pecializovand ¢innost sa postupne
zacalo vyvijat uz od praveku. Za najstarsie remeslo mozno pokladat (moderne povedané) hrn-
ciarstvo. Postupne dochddzalo aj k vyvijaniu sa dalsich remeselnych $pecializicii, ktorych vy-
konadvatelia sa zaoberali predovietkym presne urenym typom ¢innosti. U nasich slovanskych
predkov iste uz v predfeudalnom obdobi dochddzalo k vzniku tzv. zamestnaneckych osad, kto-
ré postupne zanikli v naSom véasnom stredoveku.! Aj ich ¢innost prevzali potom rozvijajtice
sa remesld, u ktorych v dalSom vyvoji postupne dochdadzalo k stile vicsej $pecializicii. Najprv
len pribuzné, v dalsom vyvoji $pecializované (a stéle Specializovanej$ie) remesld sa zacali zdru-
zovat do bratstiev - spolkov vytvaranych ich ¢lenmi a schvalovanych prislusnymi politickymi
vrchnostami; postupne sa pre tieto remeselnicke zdruzenia ustélil ndzov cechy. V zdpadnej
Eurdpe je ich existencia dolozend uz v 12. storo¢i.2 K ndm tento systém priSiel v &ase vrcholné-
ho stredoveku spolu s hostami, ktori sa tu na pozvania panovnikov usidlili a mali povolené aj
riadit sa pravom, pravnymi zvyklostami, ktoré so sebou priniesli.* Nemozno tplne vylucovat,
ze nabehy k zdruZovaniu remeselnikov u nds sa mohli vyskytovat aj pred prinesenim cudzich
zvyklosti k ndm, no v dalSom vyvoji jednoznaéne prevladlo to, ¢i priniesli hostia.

V Uhorskom kralovstve, do ktorého tizemie Slovenska patrilo neprerusene od 11. sto-
rocia, vznikli podla Lajosa Szadeckého prvé cechy uz v 13. storoéi* (o je azda priskoro a nedé
sa to hodnovernymi pramenmi dokdzat). Najstarsie konkrétne doklady na jestvovanie cechov
v Uhorskom kralovstve st zo 14. storocia zo Sedmohradska.s Jestvovanie najstar$ich hodno-
verne dolozenych cechov na Slovensku je az z 15. storocia, hoci ich existenciu v 14. storoéi
nemozno vylucovat a skor ju treba pokladat za pravdepodobni.®

Najstarsi hodnoverny pisomny doklad o Ziline, meste na severozépadnom Sloven-
sku, pochddza asi z roku 1208, zac¢iatok mestského zriadenia sa datuje asi na prelom 13.
a 14. storodia, ked na tomto izemi dominoval Matu§ Cék Trenciansky, alebo len o nieco
skor.® Mesto malo na cele dedi¢ného richtdra, no zrejme od zaciatku popri fiom jestvovala

! Podrobnejsie por. RATKOS, Peter. O sluzobnych miestnych ndzvoch v Dunajskej kotline. In Historicky ca-
sopis (dalej len HC), 19, 1971, s, 385-396; KUCERA, Mati$. K problematike véasnostredovekej sluzobnickej
organizicie na Slovensku. In HC, 12, 1964, s. 552-571; KUCERA, Matts. Slovensko po pdde Velkej Moravy.
Studie o hospodérskom a socidlnom vyvoji v 10.-13. storoéi. Bratislava: Vydavatelstvo SAV, 1974, 450 s.

2 K celkovému hospodérskemu vyvoju por. klasicki pracu WEBER, Max. Wirtschaftsgeschichte. Miinchen
u Leipzig 1924; MENDL, Bedfich. Hospoddfsky vyvoj Evropy, Praha, 1946. K vyvoju gild a cechov por.
MENDL, Bedfich. Pocdtky nasich cechu. In C'esk}" casopis historicky (dalej len CCH), 33, 1927, s. 1-20,
307-346; Gilden und Ziinfte. Kaufménnische und gewerbliche Genossenschaften im friihen und hohen
Mittelalter. Herausgegeben von Berent Schwinekdper. Thorbecke Verlag Sigmaringen, 1985.

3 U nds sa toto nemecké pravo zacalo rozsirovat v mestich postupne od 13. storo¢ia.

*  SZADECZKY, Lajos. Iparfejlidés és a czéhek trténete Magyarorszdgon. Okirattarral 1307-1848, L.-1L. Bu-
dapest 1913; 1, s. 8, 29.

s SZADECZKY, ref. 4, L, 5. 33.

¢  Prvé celkova (struénd) prica o cechoch na Slovensku por. HOUDEK, Ivan. Cechovnictvo na Slovensku.
Tudiansky Svity Martin: 1943, 177 s.; SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov.
Bratislava: Veda Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1972, 341 s. - autor sa venuje 16.-18. storoéiu.
Struény prehlad o Zilinskych cechoch por. KRALIKOVA, Eva. Cechova vyroba v Ziline v 16. - 18. storoéi.
In HALAJ, Du$an - MARSINA, Richard (zost.). Zilina. Dejiny a pritomnost. Pre Mestsky narodny vybor
v Ziline vydalo vydavatelstvo Osveta 1975, s. 65-75.

7 MARSINA, Richard. Zilina v listindch 1208-1438. Zilina : EDIS, 2008, 5. 11.

8 NOVAK, Jozef. Pecate miest a obci na Slovensku I1. Bratislava, 2008, s. 549. Datuje tu vznik typdria najstar-
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komunita - spolo¢enstvo me$tanov. Prvy hodnoverny pisomny doklad, Ze Zilina mala cha-
rakter mesta je z roku 1312, kedy uz Zilina bola materskym mestom pre pravny okruh obci
na ¢ele s dedi¢nym richtdrom (ktory bol v 14. storoéi najvacsim na Slovensku).1? Najstarsia
zachovana vysadna listina pre zilinskych hosti pochadza z roku 1321 od uhorského krila
Karola Réberta, ktory Zilinu navétivil nedlho po smrti Matisa Céka Trencianskeho,'! po
jej prinavrateni pod jeho vladu. Najstar§ia vysadna listina pre Zilinskych hosti je svojim
obsahom netypicka, lebo zrejme vzhladom na prava dedi¢ného richtdra v siidnej a sprav-
nej sfére, nehovori sa v nej o autonémnom siidnom a spravnom postaveni mesta, ako je to
zvycajné v zikladnom mestskom privilégiu. Vietky body tejto privilegidlne;j listiny sa tykaju
hospodarskej ¢innosti, teda suvisia so zamestnanim obyvatelov a podporou tejto ich Cin-
nosti vysadami udelenymi panovnikom. V prvom bode dostéva spolocenstvo hosti v Ziline
na Slovensku v tejto forme ojedinelé (Castejsie sa vyskytujuce v Sliezsku) vyhradné milové
prévo!? pri vykondvani remesla: v okruhu jednej mile okolo mesta (i$lo nepochybne o stre-
dovekit milu, asi 7,5 km) smel ¢innost vykonavat len remeselnik byvajuci v Ziline, teda pod-
liehajici tamojsej vrchnosti. Vztahovalo sa to vyslovne aj na rybarov, ¢o mohlo byt v Ziline
tiez vyznamnym zdrojom obzivy, pretoZe v Zilinskom chotdri sa vlievali do Vahu (ktory bol
severnou hranicou chotira Ziliny) dalsie dve (na slovenské pomery stredné) rieky Kysu-
ca a Zilinka (od polovice 19. storo¢ia premenovana tradne na Rajéianku). V trefom bode
vysad sa hovori o oslobodeni od platenia (kralovského) myta v Budatine, Jacatine (dnes
Kysucké Nové Mesto), Strecne a Trencine. Udelenie takejto vysady malo zmysel len vtedy,
ak sa spominani hostia zaoberali v prevazujlcej miere remeslom a obchodom. Zrejme to
boli vtedy vsetky kralovské myta vo vtedajsej Trenéianskej zupe a boli pri cestach od Ziliny
na juh (hlavné cesta vtedy zrejme viedla cez Budatin po pravom brehu Vahu), na sever do
Sliezska a Malopolska a na vychod do Turca, na Oravu a do Liptova. Rozsah oslobodenia
od platenia (kralovského) myta naznacuje aj uizemny okruh, v ktorom pésobili najma reme-
selnici a obchodnici zo Ziliny. Poslednym $tvrtym bodom udelenia vysad bolo, ze Zilinski
hostia patrili vylu¢ne (pod pravomoc) krafovského Majestatu, ¢o mozno interpretovat tak,
ze nepatrili pod pravomoc prislusného kralovského panstva - hradu, na ktorom sa tizemne
nachddzali.’® Z udelenych vysad jednoznaéne vyplyva, zZe Zilina bola od za&iatku remesel-
nicko-obchodnickym mestom.!4

Archiv mesta Ziliny dodnes obsahuje pisomnosti zo stredoveku, no st to zvic$a len
privilegialne listiny a zndma Zilinska kniha. Podrobnejsie tidaje o hospodarskom zivote mes-
ta, o remesle sa priamo nezachovali. Zmienky o konkrétnych remeselnikoch, a tym teda aj
o remeslach jestvujicich v Ziline obsahuje pre stredovek spominand najstarsia mestskd kniha
s udajmi od konca 14. storocia. V zoznamoch ¢lenov mestskej rady (je ich zachovanych vyse

sej zilinskej mestskej pecate do druhej polovice 13. storocia.

®  SEDLAK, Vincent. Regesta diplomatica nec non epistolaria Slovaciae I. (dalej len RDSI). Bratislava, MC-
MLXXX, s. 417, & 971. Prvd na tito zmienku upozornila Mdria JerSové, ktora predpokladala vznik mest-
ského zriadenia v Ziline medzi rokmi 1310-1312, Sbornik Muzedlnej spolocnosti slovenskej, 1935, s. 213.

10 MARSINA, Richard. Vznik a poéiatky mesta Ziliny. In KRISTENOVA, Vlasta (zost.). Zilina v minulosti
a dnes. Martin: Stredoveké vydavatelstvo, 1962, najmi s. 40-47.

11 MARSINA, ref. 7, s. 17, &. 4; listina bola vydana 12. juila 1321, ked kral Karol Rébert osobne navitivil Zili-
nu a Zilinski hostia (spolo¢enstvo) mali moZnost ho priamo oslovit.

12 Podrobnejiie o milovom prave por. KUHLER, Winfried. Das Bannmeilenrecht. Holzner Verlang Wiirz-
burg, 1964.

13 Z toho vyplyva, Ze hoci (ako vieme z o nie¢o neskorsich tidajov) spoloéenstvo meitanov v Ziline odovzda-
valo kazdoro¢ne dan lietavskému kasteldnovi, nebolo mu podriadené.

14 Samozrejme, tak ako vo vietkych stredovekych mestach (aj v tych najvacsich) zdkladni mestiansku vrstvu
tvorili ti, ¢o vlastnili polnohospodarsku podu, patriacu ku konkrétnym intravilinovym parcelam.




100) sa pravidelne vyskytuji pri mendch radnych udaje o nimi vykondvanom remesle (len
zriedkavo by bolo mozné tento udaj pokladat za priezvisko). V Ziline od najstarsich ¢ias bolo
v mestskej rade niekolko remeselnikov, niekedy aj dvaja tej istej profesie.'s Clenmi mestskej
rady boli len ti najvyznamnejsi predstavitelia remesiel, takZe aj z tychto tdajov vyplyva, Ze
v Ziline uz v stredoveku bolo mnoho remeselnikov a remesiel.

Aj zilinské pravo povolovalo dedi¢nym richtarom mat styroch remeselnikov, a to pe-
kara/pekaren, misiara/jatku, $evcovski dieliiu a kovaca/vyhnu.'® Hoci pekar/pekaren sa vo
vysadnych listinach pre dedi¢nych richtirov spominala na prvom mieste, niet zo stredoveku
dokladov, ze by v dedindch skutoéne pekari boli, ani v Ziline samej nejestvuje doklad zo stre-
doveku na jestvovanie pekara. Okrem toho mal dedi¢ny richtar privo mlyna, ¢o znamenalo
pritomnost dalsieho remesla - mlyndrstva. V Ziline samej su od 14. storoia doloZené tri
mlyny (a iste tam mlyn bol uz pred 14. storo¢im).'?

V Ziline je od konca 14. storo¢ia spomenutym sposobom dolozené jestvovanie okolo
10 remesiel, vietky po viac rdz. Za toto vyse storoéné obdobie st ndzvy vietkych remesiel
autenticky dolozené v latin¢ine, nemdéine aj slovencine.'® Madarské sa vobec nevyskytuju.
Vzhladom na to, Ze prvi dedi¢ni richtari Ziliny boli podnikatelmi v chove oviec (predo-
vietkym na vlnu)?®, iste bolo v Ziline od najstardich ¢ias najviac sikennikov (vyrabajucich
predovietkym tzv. vala§ské sukno), nazyvanych po latinsky pannifex a po nemecky Wol-
lenweber.2° Druht pocetnu skupinu tvorili misiari (carnifex, Fleischer, masar).?! Tieto dve
remesla boli nepochybne uz od stredoveku v Ziline najpocetnejsie zastipené a opravnene
mozno predpokladat, Ze mali cechy uz v stredoveku, hoci priame doklady sa na to neza-
chovali.?? Dal§imi vyznamnymi remeselnikmi v Ziline boli $evci (sutor, §vec)?® a krajciri
(sartor, krajéi),2* ktori aj potom v neskor§om obdobi patrili medzi najvyznamnejsie cechy
(s relativne najvyssim poctom majstrov). Dalej st v stredoveku zastupeni kozusdnici (pellifex,
grznar), ktori si v tomto obdobi sami spracovavali aj koze (garbiari),?* potom kovéci (fa-
ber, Schmied),?¢ noziari (cultellifaber, nozer),?? tkaci (textor),?® murdri (murator),?® koldri*®

15 CHALOUPECKY, Viclav (ed.). Kniha Zilinskd. Bratislava : Nakladem Spole¢nosti Safafikovy. Tiskem stat-
ni tiskdrny v Praze, 1934, 239 s.

16 Por, listinu pre Kolarovice z 12. marca 1312, RDSI I, 5. 417, & 971, alebo listinu Matusa Cdka Trencianske-
ho z roku 1320 na DIhé Pole, RDSI II (MCMLXXXVII), s. 272, &. 597.

17 K vodnym mlynom na Slovensku por. HANUSIN, Jozef. Najstarsie vodné mlyny na Slovensku (do konca
13. storoéia). In Déjiny véd a techniky XII/1, Praha, 1979, 5. 9-23.

15 Prevauji slovenské pomenovania remesiel, aj madarsky nazov Ziliny ,Solna", ¢itaj Solna (Zolna), sa vy-
skytuje po prvykrat aZ v roku 1438!

19 Vyplyva to z fragmentérneho zdpisu v cit. Knihe Zilinskej na s. 83-84,

20 PretoZe pri uvadzani jednotlivych remesiel vidy ide prevaine o viaceré pripady, necituje sa strana Knihy
Zilinskej, na ktorej sa nachadzaju, ale prisluénd strana registra edicie Knihy Zilinskej, s. 228a, 233a a 237b.

21 Kniha Zilinska, ref. 15, s. 215b, 213b, 224b.

22 podla A. Spiesza, ref. 6, s. 39, mensi a komunika¢ne odlahleji Rajec mal cech sikennikov uz v roku 1407,
a podla neho pravdepodobne aj cech stikennikov v Ziline a Trenéine.

23 Kniha Zilinska, ref. 15, s. 233b a 234b. Podla F. V. Sasinka, Slovensky letopis III, 1879, s. 219-224, bol v spo-
minanom Rajci Sevcovsky cech uz v roku 1478 a jeho $tatity z toho istého roku boli potvrdené v roku
1634. A. Spiesz, ref. 6, s. 39, pozn. 145, uvidza tento idaj na ziklade supisu remeselnikov Trencianskej
zupy z roku 1761 (Trenéianska Zupa, Cechilia, vtedy v Statnom archive Nitra, dnes Statny archiv Bytéa).

24 Kniha Zilinskd, ref. 15, 5. 222a, 5. 116, &. 61.

35 Kniha Zilinska, ref. 15, s. 222b, 229a.

26 Kniha Zilinska, ref. 15, s. 215b, 221b, 234a.

27 Kniha Zilinska, ref. 15, s. 213b, 227b.

3 Kniha Zilinska, ref. 15, s. 235a.

2 Kniha Zilinska, ref. 15, s. 227a.

30 Kniha Zilinska, ref. 15, s. 221a.



a mlynéri (molitor)3!; samozrejme su v Ziline v stredoveku dolozeni aj kramari (institor,
cromer, kramarzi)*2, ktori predavali (aj) vyrobky Zilinskych remeselnikov v okolitych zupach
(aj Sliezsku); no vtedy byvalo zvycajné, ze o odbyt svojich vyrobkov sa postarali remeselnici
i sami na trhoch a jarmokoch.

Ako sa uz naznatilo, v Ziline mozno opravnene predpokladat uz v stredoveku jes-
tvovanie najmenej dvoch - troch cechov, a to siikennickeho, misiarskeho, pripadne aj Sev-
covského. No je veobecne zndme, Ze najstarSou formou zdruZovania remeselnikov boli tzv.
Bratstvd Bozieho Tela, ktoré zdruzovali v prislusnom meste remeselnikov rozli¢nych povolani
a vykondvali v prvom rade charitativnu ¢innost, zabezpecovali ddstojny pohreb a pochovanie,
ako aj starostlivost o vdovy a siroty po remeselnikoch atd. Aj v Ziline je uz od zaciatku 15. sto-
ro¢ia hodnoverne pisomne doloZené jestvovanie Bratstva a kostola ¢i kaplnky Bozieho Tela®;
z roku 1489 pochddza doklad, ze bola opravovana (novo vymurovana).** Toto zariadenie iste
jestvovalo uz v 14. storoci, lebo uz 28. oktébra 1357 dostalo spoloéenstvo mestanov v Ziline
pravo konat jarmok na sviatok Bozieho Tela.’s Je pravdepodobné, ze pri tomto kostole ¢i
kaplnke bol aj $pitdl. Kde v Ziline sa tento kostol ¢i kaplnka nachadzali, sa ned4 s uréitostou
predpokladat; archeolog Jozef Moravéik tento kostol BoZieho Tela predpokladal, na zéklade
archeologického vyskumu, pri kostole svitého Stefana na Rudinach,*® ¢o viak podla nasej
mienky je mdlo pravdepodobné, lebo islo o vtedy nezastavané uzemie, skoro poldruha kilo-
metra vzdialené od mesta, ¢o bolo v stredoveku velkou vzdialenostou. Kostol ¢i kaplnka Bo-
zieho Tela bola iste v meste samom alebo na jeho bezprostrednom okraji, nie velmi vzdialena
od farského kostola Panny Marie.>?

Viac konkrétnych dokladov na cechy sa zachovalo zo 16.-19. storo¢ia. V starom uspo-
riadani Archivu mesta Ziliny z prvej polovice 19. storo¢ia jednu zo zakladnych skupin tvoria
cechové pisomnosti.3® Svojim obsahom st to ziadosti, prosby a informdcie cechov mestskej
vrchnosti, ale st tam aj doklady o internom cechovom zivote. Mestska vrchnost sice mala
dohlad nad ¢innostou cechov, ale tie boli svojim spésobom autonémnymi institiciami, kto-
ré mali vlastni agendu, vlastny sposob jej vybavovania nielen v tzv. vlastnej vyrobnej sfére,
ale takmer sidnu pravomoc nad svojimi ¢lenmi v otdzkach medziludskych vztahov ako aj
v ndbozenskom Zivote; zvycajne mali i vlastné archivy a svoje rozhodnutia vydévali potvrde-
né vlastnou pecatou. V spominanej skupine prevazuji pisomnosti masiarskeho cechu, ktoré
sa sem iste dostali z vtedy este Zivého archivu misiarskeho cechu. Cechové archivy zvicsa
opatrovali cechmajstri, ¢o bola volena funkcia, preto sa cechové archivy ¢asto stahovali. Cast
archivu najvicsieho Zilinského sikennickeho cechu sa dostala do Archivu Slovenského na-
rodného mizea v Tur¢ianskom Svitom Martine a odtial po delimitécii do dne$ného Sloven-
ského narodného archivu.**®

3 Kniha Zilinsk, ref. 15, s. 226b.

32 Kniha Zilinsk4, ref. 15, s. 213b, 218b, 22a.

33 ,cappel des heiligen Leychnams® je dolozend k roku 1423;Kniha Zilinska, ref. 15, 5. 96.

¢ ,kostel Boziho Tela" sa spomina 8. novembra 1489; 26. novembra 1508 , Melichar porucil na $pital flor. L
a na kostol Buozieho Téla flor. X“; Kniha Zilinskd, ref. 15, s. 138, 146.

35 MARSINA, ref. 7.,5. 19, & 5.

% MORAVCIK, Jozef. Kostol sviitého Stefana kréla - archeologicky vyskum. In Histéria Ziliny 2. Zilina :
EDIS Zilina : Regiondlne osvetové stredisko v Ziline, 2002, s. 19-34,

*7  Nemozno vylucovat, ze mohla byt na mieste dnesnej Burianovej veZe a zrusend bola pri vystavbe/prestay-
be na pevnostné zariadenia v druhom desafroéi 16. storocia.

* V Styridsiatych rokoch 19. storocia vtedajsi Zilinsky mestsky archiv usporiadal Ludovit Stérek, vtedy ria-
ditel Biskupského sirotinca; zostavil dodnes pouzivany elench, v ktorom st cechové pisomnosti v skupine
oznacovanej literou P.

# 'V ramci skupiny Cechové pisomnosti v Slovenskom ndrodnom archive (dalej len SNA) v Bratislave je
Zilina uvedend v §katuliach ¢. 34-37 a jej cechovym pisomnostiam patria inventdrne &isla 1221-1306.
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Hoc aj zachované pisomnosti k dejindm cechov v Ziline sti na predstavenie kontinuit-
ného vyvoja jednotlivych cechov velmi medzerovité, zvicsa jestvuji len od seba chronologicky
vzdialené ojedinelé tdaje, k niektorym obdobiam - ved ide o vyse tri storo¢ia - sa dd zre-
konstruovat pocet cechov v Ziline, niekedy aj pocet majstrov v cechoch, ako i pocet tovaridov
a prijimanych uénov. Prevazna vacsina cechov pouZivala pocas svojej viacstorocnej existencie
aj viaceré pozmenené znenia artikulov, ktorymi sa riadili, lebo z rozli¢nych dévodov, ¢ uz
z vlastnej iniciativy alebo z nariadenia vrchnosti si ich modifikovali. Niekedy bola pri¢inou
obnovenia & zadovézenia novych artikulov aj ich strata & znicenie, napr. ohiiom. V Ziline
spravidla schvalovatelom znenia cechovych artikulov byvala mestskd rada, velmi vynimoc-
ne panovnik alebo zemepan. Jestvovali tieZ osobitné artikuly pre tovarisov, ich vydavatelom
a schvalovatefom byval prislusny cech. Niekedy sa preberali cechové artikuly cechu z iného
mesta, ktoré boli schvalené tamoj$ou mestskou vrchnostou. Vacsina cechovych artikulov zi-
linskych cechov byvala napisana v slovenéine (v domacom hovorovom jazyku, ovplyvnenom
$kolskym vyucovacim tizom); niektoré boli v latinCine, vynimocne v nemcine, nijaké madarské
sa nezachovali. Pri zmenach cechovych artikulov (a najmé cechovych prisah) niekedy posobila
zmena spolocenskych pomerov, napriklad vitazstvo reformécie, o niekolko desatroci neskér
zas rekatolizécia, ked dochadzalo k zmene predpisanych povinnych niboZenskych tikonov,
pretoze v cechovych artikuloch sa pravidelne, zvy¢ajne na ¢elnom mieste, predpisovala uicast
na nabozenskych obradoch. Artikuly niektorych Zilinskych cechov boli publikované, iné sa
zachovali len v rukopisnej podobe, ba (z novsich ¢ias) sa zachovali aj akoby koncepty ndvodov,
z &oho sa maji cechové artikuly skladat a co maju obsahovat. Celkove sa v zachovanych tda-
joch spomina mnozstvo artikulov Zilinskych cechov aj s chronologickym uréenim ich vzniku
(zaciatku pouzivania), akym jazykom boli napisané, kym boli schvélené, pripadne odkial boli
prevzaté, no tplnych artikulov Zilinskych cechov sa v podstate zachovalo pomerne malo.

V plnom zneni sa zachovali (no bez zaciatku povodného tivodu a zdveru) cechové arti-
kuly sevcovského cechu v Ziline z roku 1558 s doplnkami z rokov 1631, 1664, 1685, ¢o zname-
n4, Ze sa ustavi¢ne pouzivali.*® Vyse polovicu celého textu tvori vzletné poucenie ako mravne,
nabozne a poctivo sa maju &lenovia cechu sprévat; potom nasleduje 41 ¢lankov (artikulov),
v ktorych sa velky déraz kladie na spdsob spracovavania koZe. Spominané dodatky obsahuju
sedem dalSich élankov; v ¢lanku XLV z roku 1631 sa zdéraziuje, Ze ,, ertikule cechovnie® sa
majt aj ,,z predmluwu” preéitat na cechovom zhromazdeni $tyri razy do roka, pri¢om musia
byt pritomni vietci spolubratia. Na Ziadost dvanéstich tovariSov kraj¢irskeho a kusnierskeho
cechu z 1. 1. 1603 vydalo vedenie cechu 19. 1. 1603, za ¢ias cisdra Rudolfa, pod svojou pecatou
artikuly obsahujtice 18 &lankov, v ktorych sa vobec neriesia vyrobné problémy, ale len spd-
sob spravania sa tovariSov voéi svojim majstrom a vzjomného sprévania sa medzi sebou.*!
Sitkennicky cech vydal a potvrdil artikuly pre svojich tovari$ov 28. novembra 1569 vo forme
listiny na pergamene, potvrdenej cechovou pecatou.*? Z dodatku pripisanom na tom istom
pergamene 26. februdra 1594 sa dozveddme, Ze nepokoje vzniknuté v cechu medzi majstrami
a tovari$mi musel vyriesit (rozsudit) richtdr, pri¢om sa pridava aj novd forma prisahy starsich
tovari$ov a pisara sukennickeho cechu.

4 Cechové artikuly Sevcovského cechu Zilinského z roku 1558 s dodatkami z rokov 1631, 1664, 1685. Z jed-
noduchého odpisu z 18. storoéia, ulozeného od roku 1870 v kniznici Madarského ndrodného miizea
(Magyar Nemzeti Mtizeum) v Budapesti, publikoval Fraiio Supala. Slovensky letopis I, 1876, s. 53-63.

41 Artikuly Ziadané tovari$mi z 1. janudra 1603 a vydané a potvrdené cechom 19. 1. 1603, odpisané Frafiom
Supalom z originalu, vydal F. V. Sasinek v Slovenskom letopise I, 1877, 5. 259-261. Obsahuju zaujimavé
ustanovenie, podla ktorého st tovari$i povinni pomahat majstrovi jeden den pri Zatve, znamena to, Ze aj
majstri neZili len z remesla, ale i z obrabania poli; vlastnenie istej vymery pody viak stiviselo aj s plnoprav-
nym postavenim mestana (aj vo vicSich mestach).

2 Qrigindl je v SNA, Cechové pisomnosti, inv. &. 1237, 8k. 35.
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Slovenské artikuly mali v Ziline aj kova¢i z roku 1559, potvrdené v rokoch 1573 a 1670;
artikuly pre krajcirsky cech boli z roku 1563, no zhoreli v roku 1848. Stikennicke artikuly
z roku 1569 sa odvoldvaji na starsie a boli poskytnuté v roku 1638 ptichovskému stkennic-
kemu cechu; slovenské artikuly schvalené mestskou radou mali z roku 1580 garbiari, hrnéiari
z roku 1589, ked sa oddelili (osamostatnili) z cechu kovacov; zilinski kozugnici prevzali arti-
kuly od trencianskych kozusnikov, ked sa oddelili od krajéirskeho cechu; stolarsky cech pre-
vzal artikuly v pol3tine v roku 1670 z Tesina, ktoré roku 1848 zhoreli. Zilinski ¢izmari prevzali
artikuly z Prievidze roku 1646, zimocnici mali slovenské artikuly z roku 1670, gombickari
prevzali roku 1646 slovenské artikuly z Tren¢ina.** Pri ddtumoch preberania artikulov ne-
mozno automaticky predpokladat v tom ¢ase aj vznik cechu; ak ide skutoéne o vznik nového
cechu, byva to tam poznamenané.

V 18. storoci sa vrchnosti (Zupy, komorské trady) usilovali cechy uz viac kontrolovat
a mestd museli o nich podévat informacie. Zo Ziliny sa zachovali viaceré takéto zoznamy,
v ktorych mesto poddva spravu o stave cechov, mozno z nich usudzovat na jestvovanie ce-
chu k prislusnému didtumu. Z polovice 18. storocia sa zachovali viaceré takéto zoznamy
/1750,1756, 1759/, z ktorych vyplyva, Ze v tychto rokoch boli v Ziline tieto cechy: misiarsky,
sukennicky, krajcirsky, kozusnicky, kovaésky, zamocnicky, Sevcovsky, hrnéiarsky, tkacsky,
murérsky, tesdrsky, mlynarsky, gombickdrsky, kosikdrsky, klobué¢nicky a ¢izmdrsky (nespo-
mina sa v roku 1756).44

Z roku 1761 sa zachoval zoznam, v ktorom sa uvddza nazov cechu, aké ma artikuly,
z ktorého roku, kym potvrdené (vydané) a ¢iselné iidaje o pocte majstrov, tovarisov a uéniov.4s
Stkennici mali artikuly z roku 1568, schvalené kralom Maximilidnom v roku 1568 a v cechu
bolo vtedy 44 majstrov, 22 tovariSov a 12 u¢fiov; misiari sa riadili artikulmi z roku 1698,
prevzatymi z Kremnice, cech mal 40 majstrov, 8 tovariSov a 2 uciiov; stoldri mali artikuly
prevzaté z Trencina v roku 1691, mali 14 majstrov, 6 tovariov a 3 uéfiov; krajéiri mali artikuly
schvalené mestom v roku 1653, mali len 15 majstrov; kova¢i mali artikuly udajne z roku 1543,
mali 10 majstrov, 3 tovari$ov a 5 u¢nov; gombickari mali artikuly prevzaté z Tren¢ina v roku
1689, mali 8 majstrov, 1 tovarisa a 2 u¢nov; sladovnici mali artikuly schvalené mestom v roku
1687, mali 20 majstrov, 8 tovariSov a 4 u¢fiov; muréri mali artikuly schvalené mestom v roku
1700, mali 7 majstrov, 33 tovariSov a 6 u¢hov; kozusnici mali artikuly prevzaté v roku 1658
z Tren¢ina, mali 8 majstrov, 3 tovariSov a 2 uénov; ¢izmari mali artikuly prevzaté z Prievidze
v roku 1658, mali 26 majstrov, 9 tovariSov a 6 u¢fiov; Sevci mali artikuly schvilené mestom
v roku 1700, mali 11 majstrov, 4 tovaridov a 3 u¢nov; klobuénici mali artikuly prevzaté z Tren-
¢ina v roku 1658, mali 5 majstrov, 1 tovari$a a 3 ucfiov; hrnciari mali artikuly schvalené
mestom v roku 1582, mali 12 majstrov a 3 tovarisov; debnéri mali artikuly schvalené zemepa-
nom Pavlom Esterhdzym v roku 1694, mali 7 majstrov, 4 tovariSov a 1 u¢fia; zimoé&nici mali
artikuly schvdlené mestom v roku 1664, mali 6 majstrov, 2 tovariSov a 2 uéniov; mlyndri mali
artikuly schvélené mestom v roku 1702, mali 3 majstrov a 3 tovarisov. Tychto 17 cechov malo
spolu 269 remeselnickych majstrov, 110 tovarisov a 51 uénov.4

*  SZADECZKY, ref. 4,1, 5. 324-325. Por. aj SPIESZ, Anton. Remesld a cechy na Povasi v 18. storoéi. In Vlas-
tivedny sbornik Povazia VIII. 1966, s. 81-82.

4 Archiv mesta Ziliny (dalej len AMZ), Li 46, 47, 48; uvadzaj sa tam aj mend cechmajstrov a ich styroch
pomocnikov (firmajstri).

 Za poskytnutie tejto informacie dakujem neb. A Spieszovi, ktory ju mal z Archivu Tren¢ianskej Zupy
(ulozené vtedy v Stitnom archive v Nitre, dnes Statny archiv v Bytéi). Cechilia, stpis cechov z roku 1761.

¢V sidle Trencianskej zupy v Trencine bolo v roku 1784 242 remeselnickych majstrov, 115 tovariov a 100
uciiov; SPIESZ, ref. 43, 5. 86. No zo Ziliny sa z druhej polovice 18. storoéia zachoval aj zoznam remesel-
nickych majstrov, ktori pre starobu a niidzu neboli pokladani za schopnych vykonavat remeslo. Uvadzajii
sa v fiom pocty majstrov podla cechov: siikennicky 16, krajcirsky 11, éizmarsky 14, kozusnicky 17, gom-
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Okrem toho boli v Ziline aj remeselnici patriaci do izemnych (teritoridlnych) cechov
a tiez prislu$nici §pecidlnych remesiel, ktori neboli ¢lenmi tu vypocitanych cechov a teda sa
tam neuvadzaji. V druhej polovici 18. storocia sa v Ziline menovite spominaju traja pekari,
dvaja postrihovaci sikna a po jednom obchodnik s kovmi, mydlar, zlatnik, vlnar, opaskar,
knihkupec a vyrobca zvoncov.#” No napriklad v roku 1705 sa akoby samostatny cech spomi-
naju aj zlatnici a kotlari (kotlarya).®

Na zamoznost jednotlivych cechov a cechovych majstrov mozno usudzovat aj z roz-
licnych limitacii, ¢i prispevkov na mestské podujatia. Tak napriklad podla vydavkov na snem
v roku 1705 najzdmoznej$im cechom boli misiari. Hoci mali menej majstrov ako v Ziline vte-
dy najpocetnejsi stikennicky cech, platili dva a polkrat viac ako sikennici.*® Mozno viak pred-
pokladat, ze ¢lenovia misiarskeho cechu v Ziline sa iste zaoberali i obchodom s dobytkom. 5
Treba viak zdoraznit, Ze vietky tu spominané konkrétne udaje (aj pocet cechov, aj limitacie)
st z obdobia, ktoré bolo pre Zilinu uz jednoznaéne ipadkovym obdobim.

Zachovali sa pisomnosti, ktoré umoznuju urobit si predstavu o urcitych obdobiach
existencie najvicsieho cechu v Ziline - cechu sikennikov.5! Umoziuje to zachovana cast ar-
chivu siikennickeho cechu, ktory bol zrejme usporiadanym archivom, na ¢o mozno usudzo-
vat z dorzdlnych signatir na pisomnostiach.*? Hoci najstar$ie zachované pisomnosti stiken-
nickeho cechu v Ziline st aZ zo 16. storodia, ako sa uz spomenulo, jestvovanie cechu mozno
predpokladat celkom iste uz v 15. storoéi (hoci nepochybne stikennici v Ziline boli a pracovali
uz aj v 14. storoc¢i, v ktorom jestvovalo uz spominané Bratstvo Bozieho Tela). Zachované
pisomnosti osvetluji ako najstar$iu tu fazu sikennictva v Ziline, ked tam uz doslo k jeho
rozrastu. Z fragmentdrne zachovanych registrov Zilinského tridsiatku z druhej tvrtiny 16.
storodia vyplyva, Ze uz v tom Case sa stikno zo Ziliny vyvazalo aj do zahranicia.>® Preto k vy-
daniu privilégia pre zilinskych sikennikov kralom Maximilianom doslo uz po niekolko de-
safro¢nom rozraste Zilinského stkennictva 10. méja 1568.54 Zilinskym sikennikom, ktorych
podla vyjadrenia privilégia ,,v meste vela byva®, udelil pravo (slobodu) vyrédbania sikna vset-
kych farieb, kdekolvek ho predavat a pecatit (oznacovat) ich olovenou pecatou, na ktorej buda
vyrazené na jednej strane litery C a Z a medzi nimi dvojramenny kriz (erb mesta Ziliny), na
druhej strane [alia (symbol z erbu Anjouovcov, od ktorych dostala Zilina prvé vysady) s lite-
rami S a D. V Ziline vyrobené sikno bolo tym zatriedené (patrilo) medzi tzv. pecatené sikna,
ktorych kvalitu pri predaji zarucovala pecat vo funkcii ochrannej vyrobnej znacky. O rok ne-
skordie 22. novembra 1569 vznikli uz spominané artikuly pre tovarisov stikennickeho cechu
v Ziline, ktorych starodavny 3tyl (priame oslovovanie tovarisov) poukazuje na stard predlohu.
Jazykovo sa v listine pouzivaji prvky vtedajSieho Zilinského ndrecia. Zaciatkom 17. storocia
nakupovali Zilinski sukennici vinu aj v Sliezsku, ¢o znamena, Ze im nepostacovala domaca
produkcia viny. Zachovali sa doklady o intenzivnom predaji stikennickych vyrobkov zo Ziliny

bi¢karsky 4, zimoénicky 7, klobuénicky 8 a Sevcovsky 18. Spolu je to 96 majstrov, teda asi viac ako tretina
z vtedajdieho stavu remeselnickych majstrov v Ziline; AMZ, P-1.

7 AMZ, Li8.

% AMZ,P-1.

¥ AMZ,P-5.

50 Aj pri limitécii cechov na rok 1749/50 platili najviac masiari. AMZ, P -5,

51 JERSOVA, Miria. Zilinské siukennictvo. [Uryvok z dejin hospodarskych stykov slovensko-ceskych.) His-
torica. Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského, XV. Bratislava, 1964, s. 187-197; SPIESZ, ref.
43, 5. 51; KRALIKOVA, ref. 6, 5. 69-71.

52 51 na Casti pisomnosti sikennickeho cechu, ulozenych v SNA.

53 MACUREK, Josef - REJNUS, Milos. Ceské zemé a Slovensko ve stoleti pred Bilou Horou. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1958, s. 71-75; cit. JERSOVA, ref. 51, s. 188.

54 Qrigindl je v AMZ, odpisy v SNA, Cechové pisomnosti, inv. & 1236, k. 35.
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az v PreSove.*® V tom Case (17. storocie) sa zrejme podarilo Zilinskym sikennikom vytlacit
z doméceho trhu dovtedy z Moravy a zo Sliezska dovazané sukno a ziadali aj vrchnosti, aby
im v tom pomahali vyddvanim zdkazov dovozu.*¢

Priame kvantitativne tidaje o produkcii sikennickeho cechu v Ziline sa nezachova-
li, len na zdklade mnozZstva zakupenych spominanych pecatnych znaciek mozno sa odvazit
v niektorych rokoch odhadovat vysku produkcie. Vietkych druhov v Ziline vyrdbaného stik-
na, vratane cerveného, sa mohlo vyrobit v roku 1626 asi 3700 postavov, v roku 1630 asi 3950,
v roku 1632 asi 4800 a v roku 1640 vy3e 5300 postavov.*” Pri odhade, ze jedna remeselnicka
dieliia mohla vyprodukovat ro¢ne okolo 50 postavov, by bolo malo v Ziline jestvovat v uve-
denych rokoch vyse 70, skoro 80, skoro 100 a vy$e sto sikennickych dielni, teda 2 az 2,5 krét
viac, ako v predtym spominanom uZ hospodarsky tipadkovom roku 1761.

Svojim sposobom viac pisomnosti, aj ked tiez len medzerovito zachovanych, sa za-
chovalo k misiarskemu cechu v Ziline.*® Hoci Zilinsky misiarsky cech prevzal artikuly od
kremnického misiarskeho cechu roku 1693 (ktoré si zrejme prelozili z nem¢iny)®?, zachovala
sa napriklad aj kniha uéiov tohto cechu (a iné zdpisy) z rokov 1541-1677.5° V roku 1544 mal
cech 18 majstrov a od roku 1555 sa tu uvadzaju menovite prijimani u¢ni. Kniha zaléb misiar-
skeho cechu (a iné zapisy) z rokov 1667-1673¢! obsahuje informacie o vztahoch medzi ¢lenmi
cechu a o volbach cechmajstra, vratane ttrat za pohostenie. Dalsia kniha so zapismi z rokov
1560-1636°* obsahuje mena ¢lenov cechu, zoznamy dlznikov vosku a udaje o rozdeleni lavic
v kostole atd. Hoc ide len o fragmenty iste poévodne bohatsieho archivu, bolo by mozné aj za
prispenia inych idajov z Archivu mesta Ziliny o tomto cechu podat po dokonalej analyze
obéirnej$iu informdaciu.

Zaoberanie sa minulostou cechov, najmi tych, ¢o nepracovali pre kazdodennu spot-
rebu, ale pre $irsi trh, nim naznacuje, Ze vyvoj hospodarstva aj za feudalizmu mal svoje pros-
perujice i krizové obdobia. Zial spracovanie nasich hospodarskych dejin sa este nedostalo na
taku uroven, aby sa usilovalo vysvetlit konkrétnejsie pric¢iny tychto vykyvov v hospodarskom
zivote. Ci hospoddrska prosperita v 16. a pokracujica v 17. storo&i bola zapri¢inend tym, Ze
Slovensko sa stalo v podstate hlavnym uzemim tej casti Uhorského kralovstva, v ktorej vladla
Habsburska dynastia, alebo ¢i pritom spolupdsobilo aj nové reformacné myslenie a pripad-
na podpora (ochrandrstvo) vrchnosti, moze vyriesit buduci vyskum. Opacny proces v 18.
storo¢i,®* ipadok remesla a tym aj cechov, bol nepochybne zapri¢ineny vyvojom novych fo-
riem prace, teda manufaktir a priemyselnej ¢innosti. No pri Ziline okrem toho eite vyznam-

% Spominané privilégium krdla Maximilidna uplatnili Zilinski sikennici v spore s remeselnikmi z PreSova
a Saridska Zupa to 11. 1. 1640 akceptovala; SNA, Cechové pisomnosti, inv. &, 1236, $k. 35.

56 Zilinskym sikennikom v tom pomohol palatin Juraj Turzo, ktory zakézal zahrani¢nym obchodnikom,
najmi z Polska, Moravy a Sliezska, predavat na trhoch a jarmokoch v Ziline stikno, platno a klobiky v ma-
lopredaji (22. 3. 1610); SNA, Cechové pisomnosti, inv. & 1237, 8k. 35; podobny zikaz vydal 17. septembra
1658 aj Frantidek Veseléni.

57 JERSOVA, ref. 51, s. 193.

58 81 v AMZ v skupine Cechilia (P) a v dodatku k starému usporiadaniu, vypracovanému Albertom Strén-
skym v tridsiatych rokoch 20. storo¢ia a oznacovanému znackou Li.

s AMZ, Li 1099.

&0 AMZ, Li1101.

st AMZ, Li 1102.

62 AMZ, Li 1103.

83 Nemozno ani vylucovat, Ze k velkému tpadku sikennictva v Ziline prispelo odstahovanie sa viacerych
(mnohych) stikennickych majstrov zo Zi.liny. ¢o by pravda bolo treba dokdzat, pretoze vtedajsi Zilinsky ze-
mepan Esterhdzy velmi trval po roku 1708 na tiplnej rekatolizdcii Ziliny. Mohli sa odstahovat do pomerne
nedalekého Rajca, kde sikennictvo prekvitalo aj v 18. storo&i; por. SPIESZ, ref. 43, s. 82; v roku 1673 bolo
v Rajci 27 siikennickych majstrov, v roku 1721 az 80.
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nd ilohu hralo i zaujatie Sliezska Pruskom, zdefinitivnené po sedemrocnej vojne v roku 1763,
pretoze dovtedy hospodarske styky Sliezska s Uhorskym kralovstvom boli obojstranne Zzivé
a realizovali sa cez Zilinu.5*

Uz v priebehu 18. storocia sa stdvalo zrejmym, Ze cechy ako sposob organizovania
remeselnej vyroby prestavaji byt pre svoje konzervativne rty primeranym ndstrojom Ci re-
gulatorom hospodarskeho Zivota (vyvoja). Z uréitého hladiska sa pokladali za brzdu moder-
ného vyvoja, pri¢om sa prestala zohladfovat ich funkcia v regulovani medziludskych vztahov
a spologenského Zivota, ako aj z povysenia poctivej usilovnej price za hlavni tlohu clove-
ka.s Zaujimavé je, Ze kritika dovtedajsej ¢innosti cechov a ich vyhlasovanie za neZelatelné
nevychadzali ani tak z prostredia, v ktorom pésobili, ako skor idlo o ,velkopodnikatelské”
avrchnostenské zdsahy zo stran absolutistickych panovnikov a ich vlad. Azda najvic3iu ulohu
zohral technicky vyvoj, ktory podstatne ovplyvnil moderny rozrast hospodarskej produkcie.
Cechy u nés boli zdkonom zru$ené v roku 1872. No v mnohych mestach - i v Ziline - isté
cechové tradicie aj napriek oficidlnemu (zékonitému) zaniku cechov ustupovali len pomaly
a postupne. Pri tomto pretrvévani mozno i$lo aj o generaéni podmienenost, o doZivanie ge-
nerécie (generdcif), pre ktori/ktoré boli cechy kazdodennou skuto¢nostou, neodmyslitelnou
od Zivota. Tyka sa to najmi spolo¢enského zdruzovania pri rozliénych nabozenskych verej-
nych dkonoch, kde sa byvalé cechové zvyklosti a sudrznost teraz uz samostatnych remeselni-
kov prezentovali este aj v prvej polovici 20. storocia.s®

PredloZeny struény nacrt vyvoja cechov v Ziline nemozno pokladat za vycerpavajuci,
pretoze na zdklade zachovanych pramennych podkladov by sa o tom dalo povedat omnoho
viac a bolo by mozno poskytnut eite dokonalejsi obraz o cechoch a hospodarskom Zivote
v Ziline so zohladnenim zikladnych vieobecnych pramenov k dejindm mesta (dafiové a u¢-
tovné registre, majetkovopravne prevody atd.s?), ¢o by vlastne umoznilo aj lepsie poznanie
kazdodenného mestského Zivota starych cias.

54V druhej polovici 18. storocia nadobudla postavenie mestecka aj pravo vyroéného trhu (jarmoku) Cadca,
ktoré sa tak stala prvym mesteckom na ceste zo Sliezska a Polska do Uhorského krilovstva.

65 Pracovnd doba v tom Case (pre nds) neuveritelne dlhd, no pri kritizovani ¢innosti cechov sa im nevytykali
pracovné nedostatky, ale vraj premiera ,oslavnych® podujati v rdmci cechov.

s Kniha roénych vyiétovani mésiarskeho cechu v Ziline sa kontinuitne viedla az do roku 1881. SNA, Ce-
chové pisomnosti, inv. & 1298, $k. 37. Cechové zastavy boli v stojanoch pri laviciach vo farskom kostole
eite aj v $tyridsiatych rokoch 20. storocia a remeselnici, najmé masiari, sa este i v tych asoch zicastiovali
spolo¢ne nabozenskych procesii.

67 K vyskumu cechov by mali mat najbliZie archivari spravujici zachované mestské archivy, lebo cechy ne-
predstavovali len hospodarskeho ¢initela, ale posobili aj v spolocenskej sfére, podstatne prispievali k cha-
rakteru mesta.

Tento struény nalrt sa opiera prevazne o excerpciu archivnych tidajov v AMZ k nasej pévodne schvalenej
téme $tatnej prace v rokoch 1948-1949, ktord sa potom nerealizovala.
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Senecké cechy v 16.-18. storoci

Gdbor Stresndk

Pri spracovani problematiky novovekych remesiel a cechov v Senci narazame na vie-
obecny problém historického vyskumu tejto lokality, ktory spoéiva v absencii priméarnych
pisomnych zdrojov. Na mysli mdme najméi mestské zapisnice a pisomnosti tohto mestecka,
ktoré by sme marne hladali v prislusnych archivoch. Pritom este v roku 1939 tvorili stcast
registratiry miestneho obecného tiradu spolu s viacerymi cechaliami i predmetmi vykazuju-
cimi kultirnu hodnotu. V ¢ase, ked bol Senec po Viedenskej arbitrazi pripojeny k dobovému
Madarsku, jeho obecna rada sa zaoberala obeznikom prislusného sluznovského tiradu,' ktory
nariadoval spisanie vietkych historicky cennych dokumentov, knih a predmetov. Tie, pokial
neboli zaradené do osobitnych zbierok ¢i muzei, mali byt odovzdané do prislusného Zzupné-
ho archivu. Podla zapisnice obecnej rady z 19. jula 1939 sa na obecnom tirade nachadzali
zdpisnice vedené od roku 1740, dva kusy pozlatenych striebornych kalichov zo 17. storo-
Cia, jedna bliZsie neSpecifikovana cechova truhlica, tri cechové Statuty, tri cechové svedectva,
jeden rozsudok v nezndmej cechovej zalezitosti, cechovi listina seneckych éizmérov z roku
1768, cechové privilégium mlyndrov vydané panovni¢kou Mériou Teréziou 27. februdra 1764
a origindl Tripartita z roku 1742. Rada svojim rozhodnutim odmietla predmety a dokumenty
odovzdat, pricom sa odvoldvala na miestne tradicie a hodnoty. Zaroven padlo aj rozhodnutie
o vyhotoveni protipoziarnej vitriny a o vystaveni tychto predmetov v nej v rokovacej miest-
nosti uradu.” Z dne$ného pohladu a pri znalosti vyvoja vojnovych udalosti nasledujticich ro-
kov mozno tento verdikt len ocenit. Spominany prisluny archiv, do ktorého mali byt uvedené
veci odovzdané, bol totiz dozaista archivom ,Do¢asne administrativne spojenej Nitrianskej
a Bratislavskej Zupy“ (Nyitra és Pozsony k. e. e. Varmegye) so sidlom v Novych Zamkoch,
ktory sa stal obetou bombardovani mesta koncom 2. svetovej vojny.* Na druhej strane viak
do dnesnych dni prezili, resp. st zndme iba spominané zlatnicke prace zo 17. storodia, ktoré
tvoria stcast stélej expozicie Mestského muzea v Senci. Frontové udalosti pritom mala okrem
nich prezit minimaélne aj mestska zapisnica vedend od spominaného roku 1740 do roku 1848,
pretoZe je citovand ako informacény zdroj ivodu Pamitnej knihy Zelezni¢nej stanice v Senci,
vedenej od 1. janudra 1946.

Pri vyhladdvani dalsich archivnych prameriov vSak na badatela mézu cakat rozne ts-
kalia. Aj ked v nadeji ziskania kompaktnejsich informaénych zdrojov siahneme po znamych
archivnych fondoch uhorskych tstrednych tiradov (Uhorska komora, Miestodrzitelska rada)
a po ich fondovych oddeleniach obsahujiicich cechdlie (Articuli cechales, Acta mechanica
a pod.),’ neprijemne méZe prekvapit skuto¢nost zistenia omylov, ktoré nastali pri ich spraco-

! Islo o obeznik ¢. 114/39 Sliznovského dradu v Galante - vysunutého pracoviska v Senci.

*  Statny archiv v Bratislave, pobo¢ka Modra, Obvodny notarsky tirad v Senci, Zapisnice obecnej rady, inv. &
7, 1936 -1939, zdznam ¢&. 5718/39.

*  Z pisomnosti spominanej Zupy sa zachovali ¢iasto¢ne len registratiirne pomécky. Pozri WATZKA, Jozef —
ZEMENE, Maridn. Statny archiv v Bratislave. Sprievodca po archivnych fondoch. Bratislava : Slovensk4
archivna sprava, 1966, s. 13.

*  Podnikovy archiv Zeleznic SR, Pamiitné knihy: Senec. Za upozornenie na tito skutoénost dakujeme
Mgr. Miroslavovi Kozuchovi, PhD.

#  Uvedené fondy a fondové oddelenia sa nachddzaji v Krajinskom archive Madarského narodného archivu
v Budapesti (Magyar Nemzeti Levévtar Orszigos Levéltira; dalej len MNL - OL) pod fondovymi znaé-
kami A 35, A 37, A 72, C 25. Spomedzi v poméckach k Sencu uvedenych cechov (tesarsky, ¢izmarsky,
murdrsky a stavitelsky, krajcirsky, tkdc¢sky a obuvnicky) a ich signatir sa v skuto¢nosti sledovanej lokality
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vani. Konkrétne v pripade Senca ide o 11 vybratych signatur k siedmym cechom, pri ktorych
sa ukdzalo, Ze az tri §tvrtiny z nich sa netykaju Senca, ale Sintavy.® Aj z tohto dévodu povazu-
jeme predkladany prispevok len za akysi uvod do problematiky seneckych remesiel a cechov,
bez prindsania uceleného pohladu.

Remesla a remeselnici

O remeslach a remeselnikoch ndm utrzkovite vypovedaji rozne typy dokumentov. Pri
stpisoch a podobnych zdrojoch sme ale zvii¢sa odkazani na v nich sa nachadzajice priezvis-
k4. Treba si viak uvedomit, Ze aj ked poukazuju na isté remesld, v obdobi novoveku sa s vyko-
névanou profesiou daného ¢loveka uz vobec nemuseli kryt. V prvom znimom hromadnom
mennom zozname Sencanov z roku 1568 nachadzame mnohé priklady. Ide o zoznam platcov
cirkevného desiatku z vinic na seneckych vinohradoch, ktory zaznamendva 262 mien a priez-
visk Sen¢anov. Ndjdeme tu madarské priezviska ako: Zabo (Szab6 - krajtir), Molndr (mly-
nér), Varga (obuvnik), Bognar (debnar), Mezaros (Mésziros - masiar), Fazekas (hrnciar),
Takach (Takacs — tkac), Syartho (Szijjarté — remenar) alebo slovenské pripady: Kolar, Flasskdr
(Flaskar), latinské varianty Sartor (krajéir), ¢i blizSie neurcené priezvisko Faber (remeselnik).
Zo spominanych 262 priezvisk moZzno naratat 52 takych, ktoré vypovedaji o nejakom remes-
le - pravda aj opakovane. Podobne sa s takymito priezviskami stretdvame aj v inych typoch
dokumentov. Ako priklad spomenieme inskripciu Frantiska Esterhdzyho z roku 1682 na dom
Juraja Gombkoté (Gombkoté — gombikir), ktory stdl na Madarskej ulici v Senci medzi do-
mami Michala Vargu a Juraja Csizmaziu.” TieZ zachovany testament Martina Sido aliter Szabo
este z 2. janudra 1648 poukazuje na moznost vykonu krajéirskeho remesla nim samym alebo
jeho predkom z predchadzajiicich generdcii.*

V matri¢nom obdobi sa mdZeme opriet o zaznamy cirkevnych matrik - pravda iba ak
uvadzaji konkrétne informacie o vykonavanych remeslach otcov, ¢i krstnych otcov. K prikla-
du sme vo vztahu k Sencu zanalyzovali matri¢né zaznamy pokrstenych r. kat. farského tradu
v Senci z rokov 1728 - 1740 a podchytili vtedy aktivnu genericiu tunajich remeselnikov.”
Na zéklade toho konstatujeme, Ze v 30. rokoch 18. storo¢ia moZno v Senci dolozit okolo 25
roznych remesiel. Najviac bolo ¢izmdrov (11), krajéirov (6), masiarov (5), hrnciarov (4), sto-
larov (4), murarov (4). Troma remeselnikmi st zastipeni klobuénici, kolari, tehliari, dvoma
debnari, garbiari, kovadi, kozusnici, obuvnici, tesdri, tkaci a po jednom holi¢i, mlynari, pekari,
pivovarnici, rytci, sklendri, vyrobcovia sieti a vyrobcovia pancich.

Cechy

Konkrétne sithrnné informdcie k viacerym seneckym cechom sa dozvedame z vynat-
kov ich &tatitov, ktoré boli vyhotovené uradnikmi esterhdzyovského panstva v 18. storoci.
Zatial si zname dva takéto dokumenty. Jeden z nich bol publikovany v plnom zneni koncom
19. storotia.'® Extrakt $tatitov seneckych cechov pochddza z 5. augusta 1745 a bol vystaveny

tykajt iba dokumenty pod signatiirami murérskeho a stavitelského, resp. tkaéskeho cechu.

¢ Omyly, ktoré si zashizia nasu kritiku, zvycajne spo¢ivali v mylnom ¢itani latinsko — madarskych, ortogra-
ficky inak podobnych nazvov Sintavy a Senca.

7 MNL - OL, Esterhdzy csaldd hercegi 4ga (P108), Rep.40, Fasc. K, Num. 223.

¢ Martin Sido aliter Szabo bol podfa latinského regestu testamentu prvym sendtorom mestecka Senec.
MNL - OL, Esterhdzy csaldd hercegi aga (P108), Rep. 40, Fasc.1, Num.171.

*  Vid tabulku v prilohe.

10 REIZNER, Janos. A gr. Esterhdzy csaldd pépai levéltiraban 6rzott czéhlevelek. In Torténelmi Tar, 1895.
Budapest : Magyar Torténelmi Tarsulat - Magyar Tudomdnyos Akadémia Torténelmi Bizottséga, s. 20-21,
dokument s ¢islom X111 Na zdklade tohto dokumentu publikovala kratku stat o seneckych cechoch PhDr.
Veronika Novakové, PhD. vo svojej $tadii o cechoch na Matti§ovej zemi - pozri: NOVAK, Veronika. A mi-
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provizorom esterhdzyovského panstva Adamom Dobéczkym v Senci. Spomina cech krajéi-
rov, obuvnikov, ¢izmarov, kovacov, stoldrov, kamenéarov a hrnéiarov. Obsahuje kratke infor-
mécie o vydanych Statitoch spominanych cechov a ich neskorsich konfirmdcii. Pozndme aj
doteraz nepublikovany extrakt Statitov seneckych cechov, tykajici sa predovietkym ich po-
vinnosti voci cirkvi. Dokument nie je datovany, vyhotoveny bol pravdepodobne pre potreby
panstva niekedy v druhej polovici 18. storo¢ia. Okrem uz vymenovanych cechov spomina aj
dalsie: cech tkacov, mlyndrov, remendrov. Je zaujimavé, ze osobitne spomina aj cech zimo¢-
nikov, inde zvycajne vystupujticich spolu s kova¢mi. Dokument uvddza povinnost cechov dat
sluZit sv. omSe spravidla na sviatok svojich patrénov. Na priklade cechu zémoénikov uréuje
ich povinnosti dodat pre potreby oltira spravidla 1 funt svie¢ok, zaplatif fardrovi za omse 75
dendrov, zabezpecit mu obed a povinne sa zucastnit na procesii na sviatok NajsvitejSieho
Kristovho Tela a Krvi (19. jiin). Na tejto mal byt pritomny kazdy majster s manzelkou a so
svojim u¢nom. V opa¢nom pripade museli majstri zaplatit do cechovej pokladnice 37 dend-
rov, ucni 12 dendrov. V pripade, ak cech porusdil svoju povinnost na uréené cirkevné sviatky,
mali pre potreby cirkvi zaplatit podla prikladu $tatitu cechu zimoénikov 12 zlatych." Na
zdklade oboch dokumentov moZno teda zrekonstruovat paletu cechov fungujicich v Senci
podla schvilenych Statitov, pricom niektoré evidentne mali teritorilny charakter:

Cech krajéirov'?

Ide o zatial najstarsi znamy cech v Senci. Jeho $tatit pochédza z roku 1584, vydany bol
trnavskym magistratom na doZiadanie Juliusa zo Salmu v illohe zemepéna Senca, t. j. cech bol
zaloZeny na vzor trnavskych krajéirov.

Cech mal za povinnost dat slazit sv. om3u kazdoro¢ne 19. novembra na sviatok sv.
Alzbety za rimskeho papeZa a svojho zemepéna, na ktorej sa musel zicastnit kazdy majster aj
so svojou manzelkou a u¢fiami. Pre potreby oltira mali dodat 1 funt svie¢ok, fararovi zaplatit
75 dendrov a zabezpecit mu obed. V procesii na sviatok Najsvitejsieho Kristovho Tela a Krvi
(19. jin) mali podobne ako ¢lenovia ostatnych cechov byt pritomni pod farchou vyssie uve-
denych trestov.

Cech tkacov

Statut tkacskeho cechu bol prevzaty od mesta Bratislavy. Vydany bol bratislavskou
mestskou radou v roku 1597 a spomina Ziadost tkd¢ov zo Sintavského panstva vo vieobec-
nosti. V tejto stvislosti je viak zndma aj Ziadost seneckého richtara a prisaznych z 22. jtina
1599 adresovand radnici dobového Pre$porka vo veci zaslania §tatitu tkacskeho cechu pre
potreby seneckych tkacov." Statiit bol prelozeny do madaréiny pravdepodobne z nemecké-
ho origindlu vydaného pre bratislavskych tkd¢ov v roku 1579." Takto vydany $tatit potvrdil
podla neskorsieho odpisu, ktory sme mali k dispozicii, Stanislav Thurzo na hrade Sintava
v roku 1610. Statuty dalej potvrdil aj Frantidek Esterhdzy tamze 22. jina 1663, pri¢om tu uz

tyusféldi céhek. In BUKOVSZKY, Laszl6 (ed.). Matyusfild I1. Egy régié torténete a XI. szdzadtél 1945-ig.
Lilium Aurum - Férum Kissebségkutaté intézet, 2005, s. 169.

"' MNL - OL, Esterhdzy csalad hercegi 4ga (P 108), Rep. 40, $k. 245, Fasc. K, Num. 250.

12 Okrem osobitne 3pecifikovanych odkazov platia pre heslovito spracované tidaje jednotlivych cechov vo
véetkych pripadoch aj vy3sie uvedené zdrojové odkazy (pozn. 10, 11).

13 TKAC, Frantidek. Senec. Historicky obraz mesta a jeho pamiatok od najstarsich déb do roku 1980. Rukopis,
1981, 5. 42. V kapitole o seneckych cechoch spomina autor rukopisu okrem tkaéskeho cech krajéirov, ma-
siarov, hrn¢iarov a spoloény cech murdrov a stavitelov, pricom za najstari{ konstituovany pokladd tkdésky
cech, s. 42-43,

14 SPIESZ, Anton. Statity bratislavskych cechov. Bratislava : Obzor, 1978, s, 442.
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$pecifikuje tkdcov zo Senca, Sintavy, Serede a Seredského Nového Mesta."” Povinnosti voci
cirkvi mali tka¢i podobné ako predchadzajuci krajéiri.

Cech obuvnikov

Statiit obuvnikov bol vydany Stanislavom Thurzom na $intavskom hrade 17. marca
1610. Potvrdeny bol 22. jiina 1662 Frantiskom Esterhazym, pricom bol rozsireny aj na obuv-
nikov z Ceklisa (Bernolékova), ktori od tych ¢ias patrili do tohto cechu.

Omsu mali daf slaZit na sviatok VSetkych svitych, t. j. 1. novembra, pri zvycajnych
spominanych povinnostiach. Kazdy majster mal navySe povinnost zii¢astnit sa na omsi Pa-
miatky zosnulych s horiacou svieckou v ruke.

Cech ¢izmarov

Cechovy $tatit ¢izmdrov bol vydany Michalom Thurzom na $intavskom hrade 4. mar-
ca 1632. Konfirmovany bol 22. jiina 1662 Frantiskom Esterhdzym, ktory ho rozsiril pridanim
5 artikulov. Zaroveri bola posobnost cechu rozirena okrem Senca aj na Ceklis. Dalsia konfir-
mécia je znama z roku 1713. Ide o dvojitt konfirméciu zo strany vtedajsich zemepanov, ked
8. januéra boli artikuly potvrdené Jozefom Esterhazym v Ceklisi a 30. janudra Frantiskom
Esterhdzym v Senci.

Omsu mali ¢izmari nechat slizit na sviatok sv. Frantidka Serafinskeho (4. oktébra) na
ochranu pred morom.' Ich povinnosti voi cirkvi, vritane tcasti na procesii na sviatok Najs-
vitejsieho Kristovho Tela a Krvi, boli podobné ako u ostatnych cechov.

V pripade ¢izmarov nemozno opomenuf ani nie tak davnu akviziciu Mestského
muzea v Senci, do ktorého zbierok bolo v roku 2011 ziskané nezndme typarium.” Toto
pecatidlo tvori v podstate strieborny plieSok s priemerom 43 mm. Pravdepodobne bol plas-
ticky pripevneny na drevent alebo kovovii rukovit. Samotny obraz pecatidla poukazuje
na starsi pévod zo 17. storocia. V strede pecatného pola sa nachddza v renesanénom Stite
znazornend na poli stojaca, dopredu hladiaca postava odeta v kaftanovitom odeve, s klobu-
kom na hlave, v pravici drziaca ¢izmu. Pecatné pole lemuje kruhopis uvedeny medzi dvoj-
radovym perlovcom: SZEMPCZI ES BOZINI, pri¢om jednotlivé slové st od seba oddelené
kvetinkovitym vzorom.

Myslime si, Ze ide o pecatidlo seneckych a pezinskych ¢izmarov, ktori sa na istej te-
ritoridlnej béze spajali do spolo¢nej organizicie. Pecatidlo dokumentuje prienik tzv. uhor-
skych ¢izmarov, ktori, ako vieme, sa cechovo v naSom regione konstituovali az na konci 16.
storodia.'* Tomuto by zodpovedalo aj stvarnenie pecatidla, vratane odevu vyrytej postavy,
ako aj ortografia v kruhopise sa vyskytujticeho ndzvu Senca. Tento tvar sa prvykrét objavuje
v 2. polovici 16. storotia, no astejsie sa ujal az v 17. storo¢i. Ako sme spominali, cech ¢iz-
mérov sa v Senci konstituoval tatitom vydanym Michalom Thurzom na Sintavskom hrade
4. marca 1632. I§lo teda o konstituovanie sa v ramci Sintavského panstva takisto ako u inych
seneckych cechoch. Pri znalosti dalsich podrobnosti by sa zrejme dalo postdit, ¢i je mozné
k pociato¢nej féze existencie tohto cechu priradit predmetné typarium. V kazdom pripade
véak pecatidlom dolozeni Pezin¢ania skor vy¢nievaji z tejto moznosti. Nazddvame sa teda,
ze sme svedkami prejavu ranej fazy pokusu konstituovania sa remeselnickej organizdcie ani
nie dlhého Zivota zo zadiatku 16. storoéia, ktorej hornt hranicu existencie mozno urcit ro-
kom 1632, najneskor viak rokom 1662, kedy posobnost seneckého cechu bola roziirena na

15 MNL - OL, Magyar kiralyi kancelldriai levéltar, Privilegia Coechalia...(A 72), Num. 7.

16 az doghaldl tivol tartdsaért”.

17 Mestské mizeum v Senci, prir. €. 2011/18, sign. H - 23.

18 SPIESZ, Anton. Remesld, cechy a manufaktiiry na Slovensku. Bratislava : Osveta, 1983, s. 79.



spominané Bernoldkovo. Na druhej strane viak z hladiska Pezinéanov moze byt takouto
hornou hranicou aj rok 1647, kedy sa Pezinok stal slobodnym kralovskym mestom.'® Pre
presnejsie datovanie pecatidla by mal v kazdom pripade velky vyznam nalez jeho odtlatku
na dobovom dokumente,

Obrazok ¢. 1 - Pecatidlo seneckych a pezinskych cizmdrov.
Zdroj: Mestské mtizeum v Senci.

Cech kovacov
Statut bol prevzaty od blizkeho privilegovaného mestecka Samorina, ktoré ho vydalo
2. februdra 1609. Konfirmovany bol Frantiskom Esterhdzym v Senci 22. augusta 1721.
Patrénom kovéicov bol sv. Anton Padudnsky, a tak oméu mali dat slazif v miestnom
kostole na jeho sviatok 13. jiina za ,obrétenie sa kacirov odvrétenych od sv. matky cirkvi®?
Ostatné povinnosti mali podobné ako predchédzajice cechy.

Cech stolarov

Ide o cech organizovany v 18. storodi, ich statut bol prevzaty z Hainburgu, vydany bol
1. oktébra 1725 Frantiskom Esterhdzym v Senci a potvrdeny 2. aprila 1726 v Ceklisi Jozefom
Esterhdzym. Je tu teda predpoklad, e ako aj v inych pripadoch (napr. u &izmérov) ide o cech
posobiaci v oboch spominanych mesteckdch.

1 DUCHON, Michal. STachta v malokarpatskych mestach v ranom novoveku. In Forum Historiae 2/2008, s.
3. Dostupné na internete: http://www.forumhistoriae.sk/F H2_2008/texty_2_2008/Duchon.pdf

0 ,az anyaszentegyhdztol elszakadott eretnekek megtéréséért
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Cech kamenarov a murérov

Podobne ako u stoldrov, cech svoj statiit prevzal od cechu murarov, kamenarov, tesarov
a stoldrov z Hainburgu. Statdt potvrdil Frantisek Esterhazy v Senci 20. februara 1725. Muréri,
architekti a stolri ziskali potvrdenie svojho $tatitu od Marie Terézie 14. janudra 1767.%"

Cech hrndiarov .

Statut prevzali od bratislavského cechu hrnéiarov, ktory im ho vydal pod svojou peca-
fou 27. oktébra 1713 - podla vietkého v nemeckom jazyku. Do roku 1745 nebol potvrdeny
zemepdnom a pravdepodobne v tomto roku, alebo kritko pred nim, Ziadali zemepana o to,
aby ho vydal v madarskom jazyku, nakolko sa v ich radoch nenachédzal ani jeden Nemec.22

Hrn¢iari mali nechat slizit omsu v den sviatku patronky sv. Anny (26. jula) za obvyk-
lych podmienok ako u ostatnych cechov.

Cech mlynarov

Ako sme spominali, extrakt sviatocnych povinnosti seneckych cechov nam este pri-
ndsa vedomosti o cechu mlynérov, ktori omsovali v seneckom kostole na sviatok sv. Martina
biskupa, pricom okrem obvyklych povinnosti voéi oltdru a fardrovi mali pohostit posledne
menovaného nielen obedom, ale aj ,,peknym bielym chlebom®. Ohladom mlynérov treba pri-
pomenut zdpisnicu obecnej rady Senca z roku 1939 spominant v tvode, ktord medzi inymi
cechdliami uvddza aj original ,,privilégia mlyndrov vydaného Mariou Teréziou a opatreného
jej pecatou dna 27. februara 1764

Cech remendrov

Patrénkou cechu bola sv. Helena a teda om$u nechavali slazit 21. mdja za vzajomné
porozumenie krestanskych (nepochybne katolickych) knieZat za obvyklych podmienok. Ked-
Ze ale v ¢ase vyhotovenia extraktu bol v Senci iba jeden cechovy majster, bola mu doéasne
ponechand iba povinnost kipy 1 funtu sviecok na oltdr. Fardra teda nemusel osobitne hostit,
no len do ndrastu po¢tu majstrov v cechu.

Senecké remesld st tak v obdobi 16. - 18. storocia reprezentované desiatimi roznymi
cechovymi organizaciami, pricom viaceré z nich mali teritoridlnu pésobnost. Jednoznaéne
mozno viak prehldsit, Ze mnozstvo remesiel pritomnych v tomto zemepanskom mestecku
daleko presiahlo pocet dolozenych cechov. Prispevok uzatvirame v ndeji, Ze sa v budicnosti
objavia dalsie relevantné pramene prioritne dolezité k poznaniu seneckych cechov, a to nielen
v relevantnych archivnych fondoch, ale - podobne k publikovanému pecatidlu - aj ako vysle-
dok novych akvizicii.

21 MNL - OL, Magyar kirdlyi kancelldriai levéltar, Articuli Cehales (A 73), 1. zv. (1764-1767).

22 Podla Tkdca bol cech zaloZeny az v roku 1745 a Stattitmi sa riadilo 8 hrnéiarskych majstrov. TKAC, ref. 13,
5.43.

23 Statny archiv v Bratislave, pobo¢ka Modra, Obvodny notarsky tirad v Senci, Zapisnice obecnej rady, inv. &
7, 1936 -1939, zdznam ¢. 5718/39.
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Priloha: Senecké remesld a remeselnici v 30, rokoch 18. storocia - rekonstrukcia.'

Joannes Balogh, Joannes Duliczky, Michael Duliczky, Andreas Fabianits
(aj Fabian), Jacobus Gregorovicz, Stephanus Paulus Javorsky, Paulus Ja-
vorszky, Joannes Matinoha, Jacobus Podhoranszky, Joannes Stemberszky,
Joannes Vratula, Stephanus Zelenka

Paulus Ettinger (v sluzbach panstva), Antonius Zelenka (aj Zeleni)

Andreas Spreng (mestan), Michael Tuml (mestan)

Franciscus Khostler

Paulus Hagen, Joannes Schlegl, Joannes Schling, Andreas Viszuczany
Joannes Farkas, Jacobus Schindlberger

Georgius Dimicz, Rudolphus Peczl, Joannes Sztraka

Andreas Orszag, Andreas Schmidt, Petrus Steehr

Franciscus Eckhart (me$tan), Andreas Wagner (v sluzbach panstva)
Joannes Rutkay, Andreas Vosceni

Martinus Czikhart, Michael Gdspdr, Casparus Melicher, Michael Christi-
anus Michl, Joannes Molnar, Thomas Wisztucsky (Vistuksky?)

Georgius Bogura, Joannes Holl6 (mestan), Joannes Illyés, Joannes Raab
(slobodnik), Michael Taubinger

Laurentius Schudl

Matthias Minitta (majster, mestan), Franciscus Paumberger (aj Bamber-
ger, majster), Joannes Mayer, Paulus Hoch alias Viszoky

Joannes Czungl (aj Cundl), Andreas Heiler, (sutor germanicus - nemecky
obuvnik)

Josephus Trager

Christophorus Achartinger (pekar panstva)
Christianus Pleichner (mestan)

Michael Eben (pochadzal z Viedne)
Joannes Michael Otth (mestan)

Josephus Kleiner, Joannes Meiner
Franciscus Kénig, Martinus Tick (majster)

Paulus Bartolik, Joannes Martinek (majster, v sluzbach panstva), Joannes
Richter

Mathias Mitterbauer, Mathias Rittschl (mestan)
Michael Gersicz, Antonius Renschman
Emericus Pirck

1 Statny archiv v Bratislave, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky r. kat. farského dradu Senec, inv. ¢. 1910,
krstné zaznamy z rokov 1728 - 1740.
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Cech skalickych sukennikov

Mdria Zajickova

Cechy, povodne bratstva zdruzené okolo oltdra urcitého svitca - patréna, sa zacali
formovat v Eurdpe najskor na zdklade izemnom, po koncentrécii remeselnikov v mestach
na zéklade profesijnom uz v 12. storoci. Po ziskani mestskych privilégii v roku 1372 sa aj
v Skalici vytvorili podmienky na rozvoj remesiel a obchodu. Prvé pisomné zmienky o cecho-
vych organizicidch v Skalici dokladaji mestské zapisnice a kiipnopredajné zmluvy z druhej
polovice 16. storocia, najstarSie zachované cechové pisomnosti st viak datované az do za-
Ciatku 17. storocia.

Z hladiska hospodarskeho a spolocenského najdéleZitejsie miesto medzi skalickymi
cechmi zaujimal cech sikennicky, ktory sa v druhej polovici 18. storo¢ia plynule pretrans-
formoval na manufaktiiru a v prvej polovici 19. storotia zaviedol do vyroby aj prvé stroje, ¢o
zo slovenského hladiska predstavuje déleziti vyvojovi etapu novej formy remeselnej vyroby
realizovanej strednou vrstvou mestianstva mimo $lachty. Zaujimalo nas, ako tieto zmeny pre-
biehali a ako sa s nimi sukennici vyrovndvali.

Skalickym stikennickym cechom sa partikuldrne v rdimci $ir$ich prac zaoberali Fe-
dor Houdek, Anton Spiesz, Jan Novotny, Jozef Satek, Maria Zajickova.' Okrem prisluinej
literatiry sme sa opierali nielen o pramenny archivny materidl, tykajici sa sukennickeho
cechu (artikuly, Gcty, persondlne knihy, zépisnice), ale aj pisomnosti inych skalickych ce-
chov, ktoré nam pomohli objasnit miestne zvyklosti, a pisomnosti mestského magistratu so
vztahom k cechom.

Zaloienie cechu a cechové artikuly .

Zmienky o obchodovani so stiknom v Skalici spadaji do konca 16. a zaéiatku 17. sto-
rocia, no priamo nedokazuji existenciu cechu.* Zaujimavejsie z tohto hladiska st zdznamy
o Stkennickej ulici (dnes ulica Komenského), oznacujice domy na Stkennickej ulici, a to
v roku 1572 v stvislosti s ich predajom,’® v roku 1620 v suvislosti s poziarom* a v roku 1621
a 1638 zasa v savislosti s dedi¢stvom.®

! HOUDEK, Fedor. Cechovnictvo na Slovensku. Turiansky Sv. Martin: Muzeélna slovenské4 spolo¢nost,
1943, 177 s.; SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov. Bratislava: Slovenskd aka-
démia vied, 1972, 341 s.; SPIESZ, Anton. Staré skalické remesla. In Skalica v minulosti a dnes. Bratislava:
Obzor, 1968; SPIESZ, Anton. Manufaktiirne obdobie na Slovensku 1725-1825. Bratislava: Vydavatelstvo
Slovenskej akadémie vied, 1961, 372 s.; NOVOTNY, Jan. Vyvoj priemyselnej vyroby na Slovensku v prvej
polovici 19. storocia. Bratislava: Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1961, 278 s.; SATEK, Jozef. N4-
bozenské prvky v starom cechovom zriadeni skalickych Zivnostnikov. In Novd prdca, 1945; ZAJICKOVA,
Maria. Pisomnosti skalickych cechov ako pramen poznania sociédlnej a zdravotnej starostlivosti v 17. - 19.
storo&f. In FIALOVA, Ivana - TVRDONOVA, Daniela (ed.). Od spitdla k nemocnici. Zdravotnictvo, socidl-
na starostlivost a osveta v dejindch Slovenska. Slovensky ndrodny archiv, 2012, s. 172-186.

2V roku 1581 bol v Skalici obchodnik so sitknom Jeremid§ Gessel a v roku 1601 kupili Seni¢ania v Skalici
&ierne stikno. SATEK, Jozef. Z dejin obchodu. In Skalica v minulosti a dnes. Bratislava : Obzor, 1968, s. 174.

3 Statny archiv Bratislava (dalej len SABA) - pobocka Skalica, fond (dalej len f.) Magistrat mesta Skalice
(dalej len MMS). Predaj domov a vinohradov.

4 DRSKA, Richard. Ked v Skalici ohen niéil... In Zdhorie, ro¢. 19, 2010, &. 1, s. 3.

® 'V testamente Martina Hraya z roku 1621 sa uvddza okrem iného aj dom na Stikennickej ulici a v testa-
mente Martina Kominka tiez dom v Stikennickej ulici. SABA - pobocka Skalica, f. Testamenty. Testamen-
torum divisionum et transactorum 1617 - 1694. Kniha [, & 183, s. 25, s. 139.
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Prvym priamym dokladom existencie siikennickeho cechu v Skalici je zmluva ska-
lického cechu s banskymi mestami z roku 1648 o vzdjomnej ochrane svojho sikennictva.®
J. Sitek na zdklade nestihlasu evanjelickych ¢lenov cechu s ¢lankom artikulov o povinnosti
tcasti na cirkevnych sldvnostiach usudzuje, ze artikuly im boli vydané v roku 1653.” Na staré
knihy a pisomnosti sa odvoléva aj potvrdenie vydané cechom v roku 1779 Michalovi Kaban-
kovi o prijati jeho deda Martina Kabanka v roku 1660 za majstra.*

O v tomto &ase uz rozvinutom siikennictve sved¢i aj vyuzivanie valchovacich zariadeni.
Cech disponoval valchou v skalickom chotari pri mlyne Na hradzi, ktorou sa lokalizuje v kni-
he testamentov 20. mdja 1665 chotdrna Cast ,padielek u Walhownye”? Okrem toho vyuzival
v roku 1677 aj valchu vo Veseli nad Moravou. Skali¢ania sa totiz v tomto roku stazovali, ze hoci
zaplatili myto v SudoméFiciach, Strazni¢ania im zobrali stikno, ktoré isli valchovat do Veseli."

Napriek tymto skuto¢nostiam skalicky sikennicky cech predlozil Krdlovskej miesto-
drzitelskej rade na zéklade jej ziadosti z 30. rokov 18. storocia artikuly datované az rokom
1698." Tieto predlozené stanovy boli potom vzorom aj pre Statut Sastinskych sikennikov,
ktori ho prijali v roku 1745." V roku 1768 boli potvrdené artikuly cechu znovu a cech za ich
dovoz z Viedne zaplatil 1 zlaty." V roku 1774 za cechmajstrovstva Michala Dinecza a Michala
Matusku platil cech za opis (,,za punkty, které mdame w Matce pokadnicj“) p. Rotrowi 1 zlaty."
15. méja 1813 rozhodlo cechové zhromazdenie o vypracovani novych stanov na zdklade Ge-
neralnych cechovych artikulov.”

Cechové symboly

Sukennicky cech ako hospodérsko-spolocenské zdruzenie, viazané v ramci dobového
zriadenia samostatnymi pravidlami, vystupoval dovnttra i navonok, na ¢o pouzival, tak ako aj
iné cechy, urcité znaky - symboly s celym mestskym spolo¢enstvom akceptovanym obsahom.

V prvom rade islo o znak, ktory predstavovali dva skrizené zlaté ¢Inky v cervenom
poli. Od neho bola odvodeni aj cechové pecat, ktora, kedze islo o potvrdzovanie pravnych
iikonov, bola uchovavand vo futrali a drzand pod dozorom starsieho cechmajstra. Dolezité
cechové dokumenty byvali ulozené v cechovej truhlici - ldde, nazyvanej aj matka pokladnica,
ktoré byvala prikryta ,,pokrovcom" so znakom cechu. Svojim obsahom odkazovala na archu
zmluvy (cechové artikuly), ako aj na histériu zdruzenia (persondlne knihy, zpisnice) a finan-
¢né zabezpecenie cechu (1icty), preto sa jej venovala patri¢nd dcta.

Na verejnosti vystupoval cech v ramci mestského spolocenstva ako zdruzenie po-
stavené na krestanskych zdkladoch, preto bolo potrebné prepojit cechové symboly s du-
chovnym odkazom svitcov — patrénov. Patrénmi skalického cechu stikennikov boli sviti
Filip a Jakub mladsi, ktory bol v roku 62 muceny a dobity valchdrskou tycou.'® A prave im

6  VRZGULOVA, Monika. Skalica je pjekné mjesto, 5. Cast seridlu o slovenskych mestich (online, cit.
30. 4. 2003, dostupné na www.inzine.sk/support/artikl.short.)

7 SABA - pobocka Skalica, f. Rukopisy. SATEK, Jozef. Skalica. V uZivani vydobytych stavovskych slobod
1645 - 1670.

& SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, 8k. 1/2. Potvrdenie vydané sikennickym cechom Michalovi
Kabdnkovi, dat. 1779.

9  SABA - pobocka Skalica, f. Testamenty. Testamentorum divisionum et transactorum 1617 - 1694. Kniha
I, & 183, dat. 20. 5. 1665.

10 PAJER, Jifi a kol. StrdZnica. Kapitoly z déjin mésta. Straznice, 2002, s. 258.

11 SPIESZ, Anton. Staré skalické remesld. In Skalica v minulosti a dnes. Bratislava : Obzor, 1968, s. 174.

12 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Uéty stikennickeho cechu 1745.

13 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Uéty siikennickeho cechu 1768.

14 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, §k. 1/1. Uéty siikennickeho cechu 1774,

15 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Zdpisnice siikennickeho cechu 1806-1842.

16 REMESOVA, Véra. Ikonografie a atributy svatych. Praha : Zvon, ¢eské katolické nakladatelstvi, 1991, s. 29.




bol zasviiteny aj cechovy oltér skalickych stikennikov. Patréni cechu a cechovy znak tvorili
averz a reverz cechovej koruhvy, s ktorou cech vystupoval na verejnosti v ramci mestskych
slavnosti.

Organizacia sukennickeho cechu

Cechové organizdcia mala demokratické zaklady s ¢rtami patriarchalneho usporiada-
nia. Vo vietkych cechoch vykazuje ¢asom overent jednotnu Struktiru, ktord zahffia majstrov,
vdovy po majstroch, ktoré do vydaja mohli vykondvat remeslo, tovariSov a ucnov, pricom vo-
lebné pravo mali len majstri. Aby vdova nestratila poziciu v cechu, musela sa vydat za majstra
daného remesla alebo za tovarisa, ktory lahsie za polovi¢né naklady ziskal majstrovsku poziciu.

Obrazok ¢. 1 - Budova siikennickej manufaktiry v Skalici.
Zdroj: Zahorské muzeum v Skalici.

V zasade viedli cech dvaja cechmajstri, star$i a mladsi, pisomni agendu viedol cecho-
VY notdr - pisdr, o tovarisov sa staral pan tatik (attyamester), pripadne este dalsi majstri ako
prisediaci (begiaromistr, begiaromester), komunikaciu s mestom obstaraval a dohlad nad ce-
chom vykondval od polovice 18. storo¢ia cechovy komisar. Vicsie cechy umoziovali aj tova-
riSom vytvérat vlastnu organizaciu so Statitom, ktory im schvalovalo cechové zhromazdenie.
Tovarisi si spomedzi seba volili vedenie - dvoch tovarisov (paisiczerov), starSieho a mladsieho
(jeden bol domici a jeden cezpolny), ktori dozerali na dodrziavanie tovarisskych stanov."”

17 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, 3k. 1/1. Artikule Tovariske Podctiweho Remesla sukenjckeho
od uplne zhromazdeneho Podctiweho Czechu naseho Widane, a to wroku 1700, dne 27 Juny za stargich
Panu czechmistru Joannes Barwirzu, Jirika Stase zapisane czechowniho na ten Czas Waclawa Ziaka Wno-
wge ale Prepisane W Roku 1752 diie 6. Juny Na ten Czas Czechowniho Michala Fialy. (dalej len Artikuly
tovarisov stkennickeho cechu z roku 1700, znovu prepisané v roku 1752.)
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Funkciu cechového komisdra — zastupcu mesta, obycajne niektorého ¢lena mestskej
rady, nachddzame v skalickych cechoch v roku 1738 este pred nariadenim $tdtu (1766)."
Stkennicky cech ho za sluzby honoroval ro¢ne sumou 4 zlaté. Komisér sa zicastioval cecho-
vych zasadnuti a volieb. V pritomnosti majstrov podpisal zapisnicu, ktord mala byt uschova-
nd potom v cechovej ldde. V roku 1841, ked sa riesila kriza v sikkennickom cechu po smrti
zomrelého cechmajstra M. Hajndciho, komisar dokonca zasahoval aj do volieb a navrhoval
kandidatov, ktori by vyhovovali mestu. Cech mal viak svoje predstavy a na funkciu cechmaj-
stra zvolil Igndca Granského, namiesto mladsieho cechmajstra Pavla Mittaka, na post cassa
perceptora FrantiSka Kaptina a za cechového notara Pavla Mittédka juniora."”

Zlozité $truktura organizicie price na manufaktirnom zéklade v sikennickom ce-
chu v druhej polovici 18. storocia si vyziadala aj niz$ie stupne riadenia, suvisiace hlavne
s valchovanim sikna, jeho predajom, prijimanim a platenim tovariov podla cechom
stanovenej tabulky.

Cech volil pokladnika - cassa perceptora pre valchovni pokladnicu, skladnika - expe-
ditora, ktory skladoval a po ocajchovani expedoval podla stanoveného poriadku siikno do
valch, za ¢o dostdval plat. Zaujimava situdcia nastala v roku 1840 po smrti expeditora Jo-
zefa Prihodu, kedy cech, kedZ%e nikde inde nebol priestor na skladovanie siikna, ponechal
v tejto funkcii vdovu.” Cech poveroval v pripade potreby dvoch majstrov kontrolou dielni,
ktori mali kontrolovat dodrziavanie artikulov a nariadeni cechu, pripadne pomahat mladym
majstrom, za ¢o im patrila odmena. Dojednavanim kontraktov a vybavovanim zélezitosti
cechu mimo Skalice poveroval majstrov podla potrebnych schopnosti, pricom im nahradzal
cestovné naklady a stravné -, diurnum?

Cech najimal a platil postrihovacov, ktori st v Skalici dolozeni ako ¢lenovia bratislav-
ského cechu postrihovacov uz v roku 1647, samostatny cech spolu s modranskymi si zalozili
potom v roku 1657.%

Na valche, ktoru si po licitdcii cech prenajal, zamestnéval valchéra za mzdu. V roku
1746 si dal dokonca valchdra vyudit u hodoninskeho majstra Dohnélka.? Opravy valchy vy-
kondval cech na vlastné naklady a viedol v samostatnom uétovnictve. V roku 1771 za valchu
v Skalici pri mlyne na hradzi platili nijom 12 zlatych, vymienali ,,palecné kolecko® za 12 a pol
zlatych a ¢istili rybnik od naplavenin, za ¢o zaplatili 73 tovarichov po 20 denérov.** Na mly-
noch, kde si valchu vylicitoval valchar, ktory pracoval aj pre iné cechy, podpisal s nim cech
kontrakt. Valchar musel preukazat pred komisiou majstrov svoje schopnosti. Za skody sp6-
sobené pri valchovani po posideni cechom zaplatil valchdr jednotlivym majstrom finanénu
nahradu. Na odvoz a dovoz siikna do valch vyberal cech furmanov formou licitdcie, najimal
ich celorocne, pricom ich platil od fiiry v zavislosti od vzdialenosti valchy.”

Cech platil kazdoro¢ne za duchovné sluzby - , sacrum® na artikularne dni dekanovi
4 zlaté rocne, a to po 2 zlaté dvakrit rocne, obycajne na Vianoce a Velku noc. Kostolnikovi
patrila odmena za Cistenie a pripravu cechového oltdra, tiez dvakrat roéne po 30 denédrov
(v mimoriadnych pripadoch osobitne), ministrantom po 5 dendrov dvakrét ro¢ne. Formou
koledy na Vianoce odmenovali ozogara (obecny sluha) a hajtmanovho draba, kazdého laktom

8 SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov. Bratislava: SAV, 1972, s. 185,
19 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Zdpisnice sikennickeho cechu 1806 - 1842,
20 SABA - poboéka Skalica, f. Cechy Skalice, §k. 1/1. Zapisnice sikennickeho cechu 1806 - 1842.
2 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, §k. 1/1. Uéty sikennickeho cechu 1745 - 1778.

22 SPIESZ, ref. 18, 5. 293.

2 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Utty sikennickeho cechu 1746.

24 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, &k. 1/1. Uéty stikennickeho cechu 1771.

25 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Zapisnice sikennickeho cechu 1806 — 1842.



stukna v hodnote 1 zlaty 50 dendrov. Koleda v pefiaznej forme, alebo niekedy aj vo vine, patrila
i hlasnikom, zvondrom, mytnikom a kostolnym muzikantom.*

Skalicki sukennici mali vyro¢né cechové zhromazdenie a volby na sviatok sv. Jana
Evanjelistu. Priebeh volby v sikkennickom cechu je zachyteny v zdpisnici z 27. decembra 1775.
Predchadzajuici cechmajstri urobili zo svojho spravcovstva na zhromazdeni verejny odpocet,
ku ktorému sa mohli vyjadrit vSetci majstri, a ak nikto nemal proti nemu namietky, vo funkcii
ich znovu potvrdili, alebo dali vale dicti a v tom pripade prebiehala nova volba.

Obrazok &. 2 - Peciatky skalického siikennickeho cechu, overené cechovym notdrom.
Zdroj: Zahorské muzeum v Skalici.

Vidy po zvoleni nového vedenia cechu sa konala sldvnost prendsania matky poklad-
nice do domu starSieho cechmajstra spojena s pohostenim majstrov. V tictoch stikennickeho
cechu z roku 1745 predstavovali vydavky na uctenie majstrov v de sv. Jana Evanjelistu, ,,kdyZ
sa prenasala Matka pokladnica knowo zwolenemu P. Czechmystrowi* na jedlo a ovocie 1 zlaty
13 % denéra a 40 denérov na pivo, v roku 1751 dal cech panom majstrom pri tejto prileZitosti
za vino, chlieb a syr 11 zlatych 70 dendrov, v roku 1771 tcet za obcerstvenie pri prilezitosti
volieb predstavoval 8 zlatych 81 % dendra, za ktoré nakupili 3 vedra mladého vina, 20 holieb
starého vina, chlieb, 4 funty syra, jablk4, orechy, kola¢e a haringy.”” Specifikciu jednotlivych
poloziek uvadza ucet z roku 1772: ,,Utrata wanocni na den sv. Jana Evangelisty: Za stare wjno
dano 7 fl. 20 d., za mlade wjno, které se wzalo od p. magstra Luzického holby 129 - 8 fl. 60 d., od
p. Maloweskeho 70 holbj - 4 fl. 40 d., za dwe Stricle dano - 1 fl., za chleb tehoz dne - 1 fl. 20 d., na
druhy den - 60 d., za kaceny dwe - 60 d., za howezy pecenu - 30 d., za klobasky a salat dano - 20

26 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, k. 1/1. Uty sikennickeho cechu 1742 - 1778.
27 SABA - poboéka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Uéty sikennickeho cechu 1771.
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d., za 8 kop orechu - 40 d., za syr - 40 d., za swyce - 40 d., na piwo dano 10 d.* Celkovo stila tito
hostina cechovii pokladnicu 25 zlatych 35 dendrov. V roku 1777 vynalozil cech na vyroéné
stretnutie sukennickeho cechu a volby az 31 zlatych 35 denérov.?®

Funkcie cechmajstrov, cechového pisara a ,,pan tatika“ mézeme povazovat za cestné,
kedZe ro¢nd odmena predstavovala len symbolicki sumu. Cechovu agendu viedli cechovi
notari po slovensky, no kedZe artikuly niektorych cechov boli pisané latinsky alebo nemecky
a velmi zriedka, no predsa sa vyskytla aj korespondencia pisand madarsky, bolo potrebné tieto
tiradné listiny prelozit do vtedy pouzivaného skalického mestského jazyka, alebo urobit z nich
asporni vytah. Nezriedka sa tejto funkcie ujal mestsky notar, alebo si cech zabezpe¢il vlastného
prekladatela, obycajne vzdelaného syna niektorého z majstrov, ktorého platil z cechovej
pokladnice.

Vsetky dolezité dokumenty, zvlast viak cechové artikuly, cechova pecat, uctovné a per-
sondlne knihy, boli ulozené v cechovej truhlici. Byvala prikryta $pecidlnou prikryvkou - ,,po-
krovcom®, za ktory vynaloZil cech v roku 1774 sumu 5 zlatych 50 dendrov.?” Pocas dolezitych
jednani bola cechova lida otvorend a v tom ¢ase si vyzadovala od zi&astnenych &enov cechu
zvlastnu uctu. Cechové alebo aj tovarisské artikuly sa v pravidelnych intervaloch é&itali na
cechovych zhromazdeniach, ako aj pri prijimani uéfov, tovariSov a majstrov, ktori museli
pred cechom potvrdit, Ze sii s nimi obozndmeni a stihlasia s nimi. V pripade, Ze by niekto
sam poziadal z dévodu nejakého nedorozumenia o mimoriadne preéitanie artikulov, musel
zaplatit stanovent sumu. Cechové peciatka byvala ulozend vo ,futrdli“ v cechovej truhlici.
Listiny peciatkoval starsi cechmajster len s vedomim a za pritomnosti ostatnych majstrov. Za
vydanie opeciatkovanej listiny Ziadatel zaplatil patri¢nd sumu.

Cechové zhromaZdenia majstrov sa konali kvartalne, od €oho bol odvodeny aj pra-
videlny poplatok do cechovej pokladnice - kvartalne. Jeho vyska sa odvodzovala jednak
od drovne meny, jednak od hospodarskej situdcie cechu a jeho nakladov v danom obdobi.
Cechmajster zvoldval zhromazdenie pomocou drevenej cechovej zvolévacej tabulky a pove-
roval tym mladych majstrov. Na zasadnuti sa riesili dolezité hospoddrske a persondlne zilezi-
tosti, ako aj priestupky. Majstri sa medzi sebou nazyvali bratr, novoprijaty majster bol mlddek
alebo mistr novotny.

Cech mohol nielen mladsim, ale aj star§im majstrom pozastavit ¢innost, alebo ich do-
konca spomedzi seba vylucit, a to v zvlast zévainych pripadoch (cudzolozstvo, vrazda, nactiu-
tthanie). Vyli¢enim spomedzi majstrov cechu potrestal 15. augusta 1814 Pavla Schézala, ktoré-
ho za krddez pokutoval magistrat mesta a dokonca ho zbavil mestianstva. Mohol sice pracovat
dalej ako Zivnostnik, mat jedného tovari$a, no nie u¢a, musel platit do cechovej pokladnice 8
zlatych a nesmel predavat siikno spolu s ostatnymi ¢lenmi cechu v Trnave, ¢im stracal zaruku na
jeho kvalitu.* Aj opovrhovanie cechom mohlo byt pri¢inou vypudenia zo spolocenstva.

O dobrej organizacii skalického cechu hovori aj fakt, Ze na praci skalickych sikenni-
kov bola zalozend v roku 1722 aj pélfiovskd manufaktira v Malackéach a karolyiovské manu-
faktury v Suranoch a Calove.”

Mladi majstri - mladkovia
Plnohodnotnym majstrom cechu sa stal mlddek az po splneni vietkych povinnosti,
na ¢o mal lehotu do jedného roka. Ak by povinnosti nesplnil, remeslo sa mu ,,zapovedelo*,

% SABA -~ pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Uéty sikennickeho cechu 1745, 1751, 1771, 1772, 1777.

9 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Uéty siikennickeho cechu 1774.

30 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, 8k. 1/1. Zapisnice stikennickeho cechu 1806 — 1842.

3 SPIESZ, ref. 18, 5. 177; SPIESZ, Anton. Nové tidaje o manufaktirach na Slovensku v 18. storo&i, In Viasti-
vedny casopis, roé. XXVIII, 1979, &. 1, 5. 45.
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nemohol ho vykondvat, ani prijimat na u¢enie u¢fiov a zamestndvat tovarisov. Mlddkovia mali
v cechu uréité povinnosti, ktoré museli plnit dotial, pokial sa do cechu neprijali dalsi mladi
majstri. K ich povinnostiam patrilo zazinanie sviec na cechovom oltdri a nosenie 12 fakiel na
pohreboch a procesiach.”

V cechu sa nadalej dbalo i na spravanie sa mladych majstrov zvlast na cechovych
zhromazdeniach a prejavovanie tcty k star§im majstrom, pri¢om star$i majstri sa mali vy-
strihat krivd voc¢i mlad$im. Prijimanie novych majstrov do cechu si vyzadovalo patri¢ni po-
zornost, kedZe aj z hladiska kvality jeho prace aj z hladiska spolo¢enského statusu bol kazdy
z nich reprezentantom cechu a spolupracoval na jeho konkurencii vo¢i ostatnym cechom a na
jeho spolocenskej prestiZi. Najskor, este pred prihlasenim sa na majstrovska poziciu, sa mal
kandidat uchadzat na magistrate mesta o mestianstvo. Uz tu sa preveroval jeho povod a bezi-
honnost. Zmena nastala v roku 1835, ked magistrat mesta Skalice nariadil, aby sa o mestian-
stvo uchddzali mladi majstri aZ po prijati do cechu.

Ziujemca o c¢lenstvo mal predlozit cechu ziadost s prilohami, ktoré tvoril rodny
list - ,list od rodu, Ze je poctivého loZe®, vyu¢ny list a tovari$sky list, dokumentujuci troj-
ro¢né posobenie v jednom alebo vo viacerych cechoch. Aby bola overend pravost dok-
ladov a povest Ziadatela o majstrovstvo, hlavne pri prijimani uchadzacov o majstrovstvo
z inych lokalit, bolo potrebné zabezpectit si aspont dvoch ruéitelov. Ziadatel o majstrovstvo
musel preukazat aj svoje odborné znalosti a schopnosti, totiz zhotovit majstrovsky kus —
»majstrituk®, nazyvany niekedy len pojmom ,majstrovska wjec', ktory zhodnotili — ,apro-
bovali® dvaja cechom povereni majstri, niekedy aj v pritomnosti cechového komiséra. Na
vstup do cechu potreboval adept na majstra urcity kapitdl, z ktorého by zaplatil naklady
na zhotovenie ,,majstrituku 5 f1. poplatok za Ziadost — ,,obsilku®, vstupny poplatok 15 zla-
tych, poplatok magistratu za udelenie mestianstva, vystrojenie hostiny pre majstrov, nazy-
vanej ,,objed“ alebo ,svacina“. Néklady na vstup boli adekvétne lukrativnosti podnikania
v tom-ktorom odbore. KedZe islo o pomerne vysokt sumu, ktora sa mohla v buduicnosti aj
zvy$ovat, mohol cech stihlasit so spldtkami v uréenom ¢asovom horizonte, ¢o sa registrovalo
v personalnych knihdch cechu. Vstupna taxa nemusela byt kone¢nd. Ked'sa totiz cech dostal
do finanénych problémov, mohol nariadit majstrom dalsi poplatok, ¢o si zadokumentoval
uZ pri prijimani do vstupného protokolu. Stalo sa tak aj po vyhoreni valchy, ked sa 23. jila
1819 cech uzniesol, Ze pred zhotovenim ,,majstrituku” bude musiet mlady majster vstupu-
juci do cechu zaplatit 20 zlatych v §ajnoch.” Stavalo sa, Ze majster prijaty do cechu, skor nez
vyplatil plni taxu, odidiel a poziadal o majstrovstvo v inom cechu. Cech v3ak dlh povazoval
za opravneny a snazil sa ho podla moznosti vymahat a predviest dlznika aj prostrednictvom
mestského draba.

Kazdy akt prijimania majstra do cechu mal demonstrovat uriti hospodérsku alebo
spolocenski troven, comu zodpovedal aj jeho slavnostny raz. Aj v tomto ohlade sa povinnost
podavat ,svacinu® $pecifikovala vzhladom k synom alebo zatom majstrov a vdovam vydatym
za tovariSov, ktori poziadali o majstrovstvo. Okrem samotného adepta na majstrovstvo
prispieval na pohostenie z cechovej pokladnice i cech. Ako vidno z t¢tov sukennickeho cechu
z roku 1775, vobec nedlo o zanedbatelné sumy. 19. marca pri prijimani Vaclava Veselského
bolo ,straweno w poctiwem Cechu® 5 zlatych 75 dendrov a 1. maja 1775 pri prijimani Jana
Okiina 9 zlatych 50 denérov. DalSou podmienkou prijatia do cechu bola povinnost nového
majstra do roka sa ozenit. Jej nedodrzanie bolo sankcionované bud finanénou ¢iastkou do
cechovej pokladnice, alebo pokutou vo vosku, ¢i vystrojenim hostiny pre majstrov.™

32 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Zapisnice sikennickeho cechu 1806 — 1842.
33 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, k. 1/1. Zépisnice stikennickeho cechu 1806 — 1842.
4 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Uéty stikennickeho cechu z rokov 1775.
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Ako z uvedeného vidno, vstupné poplatky boli odstupiiované, obycajne skratené na
polovicu, vzhladom k pribuzenskému vztahu k majstrom cechu. Nedostatok finanénych
prostriedkov bolo mozné riesit splatkami, aj niektoré povinnosti, ako bola Zenba ¢i slév-
nostny obed, bolo moZzné nahradit poplatkom. V niektorych pripadoch bolo mozné so su-
hlasom cechu ziskat uznanie (d6kaz) odbornosti — , testiménium® a skratenie vandrovnych
rokov - ,diSpenz od vandrovky". I$lo vicsinou o synov vézenych majstrov, ktori mali v krét-
kom ¢ase, ¢o sa stdvalo najma pre chorobu alebo starobu otca, prevziat dielfiu. Takto to bolo
aj v pripade siikennickeho majstra Jéna Mittdka, ktory 27. decembra 1814 poziadal cech,
aby vydal jeho synovi Janovi ,, Testimonium zstrany geho zkusenosti w Remesle‘; aby mohol
ziskat ,diSpenz“ od vandrovky a byt prijaty za majstra.*® V ¢ase osvieteneckych reforiem
v artikuloch vydavanych uhorskou kralovskou kanceldriou vidiet snahu o zjednodusenie
a zlacnenie vstupu remeselnikov do cechov, ako aj odstrénenie rozdielov medzi ziadatelmi
0 majstrovstvo.

Sukennicki tovarisi

Po vyuéeni absolvent — ,vyucenec® nastipil tovarisské - vandrovné roky, pocas ktorych
sa vo viacerych dielfach najmenej tri roky zdokonaloval v remesle, dodrziavani stavovskych
pravidiel a moralnych zdsad. Z testamentu z 28. februdra 1670, spisaného v dome péna Si-
mona Pulcnera, je aj prvé zndme meno ,towarise remesla sukennickeho” Jana Leskowského.*
Pocet tovariSov stikennickeho remesla v Skalici koncom 17. storoéia vzrastol natolko, Ze si
v roku 1700 vyziadal spisanie tovarisskych stanov, ktoré sa zachovali v odpise z roku 1752.”
Artikuly mali hodnotu vnutrocechovej normy konania a sprdvania sa tovariSov, ktori pocha-
dzali z réznych konéin a boli vyuceni v réznych cechoch. Bolo ich teda potrebné na zasadnu-
tiach v pravidelnych ¢asovych intervaloch ¢itat. Kto by ich neakceptoval, alebo odsudzoval, ¢i
hanil, bol oznaceny za rusitela poriadku a pokutovany.

Na cele spolocenstva tovariSov stdl jeden zo starSich majstrov ,pan tatik a dvaja
prisediaci z radov majstrov, ako aj dvaja starsi tovarisi spomedzi tovariSov, ktori pod jeho
dozorom dohliadali na dodrziavanie pravidiel. ,,Pan tatik“ dosadzoval prichodiacich tovari-
$ov do jednotlivych dielni podla potreby. Kazdy rok v ¢ase po volbach, oby¢ajne na Novy rok,
sa v dome predchadzajiceho ,pan tatika® zislo celé spolocenstvo tovariSov, predchadzajice
vedenie zlozilo ¢ty a vzdjomne sa obdarovali. Tento tikon nazyvali ,,Dar Nového léta”** Na-
sledovali volby a sldvnostné prenéasanie tovarisskej truhlice - ,,lddy“ do domu novozvoleného
wpan tatika’, ktory pripravil pohostenie, na ktoré prispieval z cechovej pokladnice aj cech.
Tovarisi sa uitho schddzali pravidelne v dvojtyzdnovych intervaloch a skladali sa do tovaris-
skej pokladnice po 2 dendre, v pripade neospravedlnenej t¢asti im hrozila pokuta 5 dendrov,
pricom kazdy mesiac sa ¢itali artikuly a rieili vyskytnuvsie sa problémy. V pripade, Ze sa
tovaris odvolal k cechu, zaplatil obsielku. Stanovy pod pokutou zabezpecovali aj diskrétnost
jednani na zhromazdeniach tak, ako to bolo aj v ¢linku 19 artikulov tovari$ov stikennickeho
cechu: ,Magu TowariSy ginam Newinasaty, Co pfed Podctiwu Pokladnycu gednano gest Pod
Pokutu d. 25.°

35 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, §k. 1/1. Zdpisnice siikennickeho cechu 1806 - 1842.

36 SABA - pobotka Skalica, f. Testamenty. Testamentorum divisionum et transactorum 1617 - 1694. Kniha
I, ¢ 183, 371.

37 SABA - pobo&ka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Artikuly sikennickych tovarifov z roku 1700, znovu
prepisané v roku 1752.

38 Zahorské mizeum v Skalici, f. HE, E. & HF 809 ¢, P. & 242/01. Stanovy tovari$ov kraj¢irskeho a gombir-
skeho cechu v Skalici.

3 SABA - poboédka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Artikuly sikennickych tovarisov z roku 1700, znovu
prepisané v roku 1752.
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Ucen, ktory vstapil do cechu na miesto tovarisa, zaplatil pri vstupe ,, Stulkeltu". Tovaris,
ktory privandroval do mesta a uchédzal sa o pracu v niektorej z dielni, nemal ,, PoZebrote od-
domu kdomu chodity, proto ze Remeslnikum, ktery remelo a Prdce wikonawat a sneho gsa Zivit
Mozu, Zebrota Neslusy, ale Potupna a hanebna gest", ale mal sa ohlasit u ,,pan tatika“, preukazat
sa vyuénym a tovarisskym listom, na zdklade ktorého ho zaradil do niektorej z dielni na dva
tyzdne skusobnej doby. Po dobrozdani majstra sa mal dat zapisat do spolocenstva tovariSov.
Tomuto aktu sa hovorilo kupit si tovari§ské meno. Po prijati bolo zvykom, aby tovari$ dal
pristupné — ,priwandrowné” 10 denarov, ak privandroval po druhy raz 5 dendrov. Stdvalo
sa, ze niektori tovarisi pri prichode do cechu boli uz Zenati. Tato skuto¢nost bola reflektova-
nd v artikule 13. Zenatému tovariSovi sa malo povolit v dielni pracovat 14 dni a potom, ak
by chcel pracovat dalej, musel predlozit sobasny list a vysvedenie o ,poctivem zachovdni®
z predchddzajiiceho pracoviska. Ak by si nasiel lepsie platent pricu inde, za vysvedcenie do
tovari$skej pokladnice zaplatil 30 dendrov a pisarovi 20 dendrov. Medzi tovaridmi sa vysky-
tovala aj konkurencia, ktord stanovy eliminovali zikazom ,wbizat sa do werstatu, a druheho
witiskat“ pod pokutou 25 dendrov.*

Tovari$i sa u majstrov zjednavali najcastejsie najmenej na jeden rok. Na Novy
rok podakovali svojim majstrom za ,hospodu“ a poprosili pana majstra a pani majstrovi
o odpustenie previneni pocas predchddzajiceho roka. S tymi, ktori odchadzali, sa mal
majster vyrovnat. Ak sa tovari§ s majstrom nevyrovnal, v ¢ase, pokial sa nevyrovnal, nesmel
vykonavat remeslo. VSeobecne platilo, Ze tovari$ nesmel dva tyzdne pred vyro¢nymi sviatka-
mi alebo pred jarmokom od majstra odist, ak by sa viak nemravne choval, majster ho mohol
prepustit aj v tejto lehote.

Pracovno-prévne vztahy medzi tovari$mi a majstrami riesili kolektivne artikuly to-
vari$ov alebo cechové artikuly. Stanovovali pracovny cas tovariSov, kvalitu odvidzanej pra-
ce, rozsah prace, mzdu, ako aj pokuty. Pracovny ¢as bol rozvrhnuty v dvoch polrokoch,
vymedzenych sviatkom sv. Michala a Velkou nocou. Stikennicky cech odporical vyplacat
tovariov mesacne, lebo tyZdenné vyplacanie mzdy robi z nich ,lenochii“.* Ak tovari$ bez
vaznej pri¢iny a ospravedinenia nenastupil do préce a zahdlal, ¢o sa stdvalo najmé v ponde-
lok, hrozila mu pokuta 25 dendrov. Pracovné vykony stikennickych tovariSov boli normo-
vané v artikuloch, no postupom ¢asu sa normy prehodnocovali, hlavne v ¢ase znehodno-
covania meny, o sa potom riesilo dodatkom k stanovam alebo aj zapisni¢ne. V artikuloch
z roku 1700, prepisanych v roku 1752, boli stanovené platy tovariSov nasledovne: ,Czo sa
Platu dotycze, Takto ma Postupowano bity. Od Prechowany Na strunie, od gedneg Wahj d. 1.
Na kramplach od gednej Obracaneg od Tegz wahy d. 1, od dwakrat Obracaneg Sedesatny d. 2,
do Floku od Prechowanich Ctiricatnich a Padesatnich po gednem graicaru, od kramplowanich
Takoweg winy po d. 4, od tkany Osnow od kazdého kragu Podwakrat d. 10, od Cztiricatnich po
dwakrat Czesaneho d. 5, od sukany Osnow gak od Sedesatnich tak y od garazige padesatnich po
d. 15, od Ctiricatniho d. 10.*

Cech riesil aj viaceré ziadosti, zvlast zenatych tovariSov, o zvysenie mzdy. Kedze nie-
ktori sa stravovali u majstra a niektorym pripravovala stravu manzelka, zodpovedala tomu
i mzdova tabulka, ktora $pecifikovala jednotlivé ¢innosti tovarisov, ich ohodnotenie a od-
pocitany poplatok za stravu. V ¢ase napoleonskych vojen na Ziadost Zenatych tovariSov 15.

“  SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, 8k. 1/1. Artikuly sukennickych tovarisov z roku 1700, znovu
prepisané v roku 1752.

41 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Zapisnice stikennickeho cechu 1806 - 1842. Zapisnica
dat. 1810.

42 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, 8k. 1/1. Artikuly sukennickych tovari$ov z roku 1700, znovu
prepisané v roku 1752.
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februara 1812 schvalil cech novi tabulku odmenovania v $ajnoch z dovodu vymeny penazi
a drahoty. Nedodrziavanie tabulkovej mzdy bolo pokutované 4 zlatymi v $ajnoch po prvy raz,
po druhy raz uz dvojnasobnou sadzbou.*

Niektoré cechy dovolovali tovaridom privyrobit si vo volnom ¢ase pomocnymi prica-
mi u remeselnikov mimo cechu. Stkennici takuto pracu u ,hudlarzu® nepovolovali, ba zaka-
zovali aj pomocné prace u pan¢ucharov.*

Tovarisi sa prijatim do cechu zaclenili nielen do cechu stkennikov, ale aj do $ir$ieho
spolocenstva mestanov, z ¢oho im vyplyvali uréité povinnosti hlavne v oblasti spologenskych
vztahov. Vietky artikuly tovari$ov obsahuju ¢linky formulujtice vztah k duchovnej a svetskej
vrchnosti. Tovari$ sa mal chovat s tictivostou a re§pektom k dvojctihodnému panovi dekano-
vi, ku vietkym duchovnym osobdm, k panovi richtarovi, pudmistrovi, hajtmanovi a celému
mestskému magistratu pod pokutou 20 denarov.

Uz pocas vandrovnych rokov sa mali tovaridi pripravovat na majstrovské posobenie
v cechoch. Islo hlavne o akceptovanie stavovskej hierarchie. V artikule 5 je formulované a san-
kcionované aj spravanie tovariov vo vztahu k volenym funkciondrom cechu, a to k cechmaj-
strom a kazdému jednému majstrovi, zvlast k ,,pan tatikovi“ a jeho manzelke - ,,pani matce*
a celej ich rodine pod pokutou 10 dendrov. Vysoko bola hodnotena sdrznost a bratskéd spo-
lupréca, vzdjomnad tcta a prikladné spravanie starSich tovariSov, ktori mali byt pre mladsie
kddre vzorom, preto aj priestupky star$ich tovariSov boli trestané vy$$imi sadzbami pokut, ¢o
bolo zakotvené v artikuloch 8, 16 a 17 stanov stikennickych tovaridov.* Cechy pripravovali
tovarisov i na osvojenie si pravidiel spravania na korporativnych jednaniach, zvlast pri otvo-
renej tovarisskej ,,/dde”, ktord obsahovala délezité dokumenty, ¢o sa malo prejavovat nielen
v spravani, ale aj obleceni a ustrojeni tovari$ov. Pri prichode na tovari$ské zhromazdenie mu-
sel mat tovari§ kabdt na oboch ramenach, do miestnosti mal vkro¢it so snatym klobikom,
pokial bola tovarisskd pokladnica otvorend, nemal vychédzat, vchddzat a ,.klevetat“.* Vysoko
sa trestalo ozbrojovanie, agresivne spravanie a nemiernost v piti.

Velka vi¢sina tovariSov byvala v dome majstra, kde sa aj stravovala, preto bolo potreb-
né stanovit urcity poriadok, aby nenarusali bezny chod domécnosti. Nezrovnalosti ohfadom
ubytovania a stravovania mal kazdy predniest na zhromazdeni, a tie potom riesil ,,pan tatik“
so star$imi tovari§mi. Podrobne sa touto problematikou zaoberaja artikuly 37 a 38. Tovari§
nemal ohovarat svojho majstra ani jeho manzelku, ,any strawy sweho Majstra neuctit, a wny
sobge wibirat“ pod pokutou 20 dendrov. Ak mal nejaké pripomienky v tomto ohlade, mal to
oznamit v cechu. Tovari§ mal chodit k majstrovi v nedelu a vo sviato¢ny den na veceru o 18.
hodine a majster mu bol povinny veceru dat. ,,Ktery vak Towaris, Pourcziteg hodirne by domu
do werstatu sweho PriSel a Nezbedne sobge poczina, a od Maistroweg Neb od Kucharky Weczeru
chtege Mnet, ten Powinen ge zlozit d. 20.*V

Sprévanie tovariSov na verejnosti cechy prisne sledovali. Pokutovanim sa trestali bitky
medzi tovari$mi, kliatie, hranie v karty alebo kocky v krémdch, opijanie sa, stykanie sa s re-
mesla nehodnymi [udmi, ako boli este nevyuceni u¢ni, neporiadni tovarisi a lahké Zeny. Spup-
nost, zloreCenie a urazka Pana Boha boli pokutované 1 zlatym a kliatie 25 denarmi. Déraz sa

4 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Zapisnice sikennickeho cechu 1806 - 1842.

44 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, k. 1/1. Artikuly sikennickych tovaridov z roku 1700, znovu
prepisané v roku 1752.

4 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, k. 1/1. Artikuly sikennickych tovarisov z roku 1700, znovu
prepisané v roku 1752.

6 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Artikuly sikennickych tovarisov z roku 1700, znovu
prepisané v roku 1752.

47 SABA - pobotka Skalica, f. Cechy Skalice, k. 1/1. Artikuly siikennickych tovarisov z roku 1700, znovu
prepisané v roku 1752.
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klddol aj na oblecenie a ustrojenie tovari$a na verejnosti. Chodenie stikennickych tovarisov
naboso po ulici pred cudzimi [udmi sa povazovalo za osklivost a bolo pokutované 5 denar-
mi. Za neslu$né sa povazovalo a trestalo aj chodenie bez ,,holstucha“ a chodenie v uhorskom
kabate bez opasku alebo s rozopnutym kabdtom cez mesto.*

V artikuloch 16 - 28 bolo rozpracované tiez socialne zabezpecenie sukennickych
tovariSov. Kedze pochadzali ¢asto aj zo vzdialenych lokalit a nemali k dispozicii rodinnych
prisludnikov, ktori by sa postarali o nich v chorobe, tito povinnost preberala na seba kor-
pordcia. K opatrovaniu nemocného bol urceny jeden alebo dvaja tovarisi, ktori pri fiom
zotrvévali vo dne i v noci. V pripade, ze by niektory odmietal sluzbu pri chorom, potrestal
ho cech pokutou 50 dendrov, a i tak musel nastipit , k vartovdni“. Naklady na liecbu znésala
tovari§ska pokladnica. V pripade, Ze sa vyliecil, bol povinny podakovat za sluzbu a po6zicku
vrétit. V pripade smrti tovari$a sa o pohreb mali povinnost postarat starsi tovarisi, ktori na
nesenie mrtveho tela vybrali $tyroch mladsich tovariSov. Ktory by sa protivil, mal zaplatit do
pokladnice 10 dendrov. Odprevadenia mftveho na poslednej ceste sa mali zucastnit vietci
tovarisi. Vydavky na pohreb hradila tovari$skd pokladnica. Peniaze a pozostalé veci museli
uschovat pri pokladnici. Ak sa prihlasili jeho rodinni prislusnici alebo priatelia, starsi tova-
ri$i im boli povinni veci odovzdat, av$ak ti mali vyrovnat naklady na pohreb. Ak by sa ne-
prihlasili nijaki pozostali, to, ¢o zostalo po pohrebe, malo sa odovzdat mestskému fiskusovi
a vec sa mala oznamit magistratu. Ak by majster, majstrovd, ich dieta alebo ostatna ,,celadka
Sstohoto svéta Czasnu smrty sesly, mali sa vSetci tovarisi zi¢astnit pohrebu pod pokutou 10
denarov.*

U¢novsky dorast

Pre zabezpecenie pokracovania remesla a udrzanie cechovej organizécie bola potrebna
priprava uénovského dorastu. Ta sa v sledovanom obdobi 17. - 19. storodia realizovala v jed-
notlivych dielfiach priamo pod vedenim majstra, nazyvaného ,,Ler Mistr“ alebo ,,Ler Majstr".
Uéni a tovarisi sa pocas pripravy na remeslo stavali spravidla clenmi domdcnosti. Tu sa mu-
seli podriadit domacim pravidlam, ktoré vyplyvali jednak z vyrobného zamerania, ako aj zo
spolocenského statusu rodiny majstra a tradi¢ne uznavaného postavenia u¢iia, vyplyvajiceho
z cechovych stanov. Stavalo sa totiZ, Ze najviac priestupkov proti artikulom a zvyklostiam sa
dopustali ti uéni a tovarisi, ktori byvali mimo domu majstra.

Pri prijimani uéfiov na remeslo nerozhodoval len zdujem chlapca alebo rodicov, ale aj
dalsie skuto¢nosti, ktoré davali zdruku uspesného zvladnutia pripravy na remeslo a zarade-
nia sa do stavovského Zivota v spolo¢nosti. Aby bol chlapec prijaty do ucenia, bolo potrebné
splnit viacero podmienok. Skér, nez sa pripovedal k cechu, mal stravit u majstra dva tyzdne,
aby sa obozndmil s danym remeslom, ako aj s podmienkami ucenia. Po tejto dobe ho majster
ohlésil na cechovom zhromazdeni. AZ do zrudenia nevolnictva v roku 1785 sa musel zdujem-
ca o ucenie preukazat prepustacim listom od panstva, rodnym listom, ktorym sa preukazoval
jeho povod, pricom sa kladol doraz na legilnost manzelského zvazku rodicov. Za ucna sa
museli zaruéit dvaja statoéni a hodnoverni [udia, nazyvani rukojemnici alebo aj advokati, a to
nielen svojou déveryhodnou povestou a morélnou véhou, ale i finanénou zérukou. Ako z per-
sonalnych knih vyplyva, i§lo vo vdc§ine pripadov o majstrov cechu, inych vézenych mestanov,
dokonca odporucenie niekedy dévali aj duchovné osoby. Skutocne ojedinele sa stavalo, Ze
cech prijal na uéenie syna slobodnej matky, no v takomto pripade finan¢nd zébezpeka musela

45 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Artikuly sitkennickych tovaridov z roku 1700, znovu
prepisané v roku 1752,

49 SABA - poboika Skalica, f. Cechy Skalice, k. 1/1. Artikuly sukennickych tovarisov z roku 1700, znovu
prepisané v roku 1752.
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byt vy$sia. Az nariadenia z roku 1788, ktoré sa mali zapracovat do cechovych artikulov, ur¢ili
jednotny poplatok za vstup uéna do cechu na sumu 2 zlaté.*

Na zéklade centralneho $titneho nariadenia pribudla v roku 1778 zdujemcom o ucenie
dalsia povinnost, potvrdend aj magistritom mesta, a to skuska z katechizmu.* V roku 1841
sa uz vyzadovalo i potvrdenie o ockovani proti osypkam, ako to potvrdzuje zépis o prijimani
Aloisa Martinyho, ktory nastupil do ucenia k sikennickemu majstrovi Jurajovi Prokopiusovi
a predlozil potvrdenie, Ze bol ,.stepowanj proti osypkam">* V3etky tieto doklady zostavali v ce-
chovej pokladnici az do ukonéenia uénovskych rokov.

Pri prilezitosti prijimania u¢ha v pritomnosti zdstupcov cechu a rukojemnikov boli
prerokované aj podmienky vzdeldvania u¢na v danom odbore a jeho povinnosti v doméc-
nosti. Zlé sprévanie u¢na sa trestalo po zvizeni cechom, titek od majstra — uskocenie sa malo
ozndmit rodi¢om a rukojemnikom, ktori ho mali primit vratit sa. Napriek tomu sa stévalo, ze
ucen sa nechcel vratit. V tom pripade niklady spojené s vyukou nahradili rukojemnici a bol
tiplne vyluceny z cechu, to znamena, Ze ho nemohol prijat Ziadny iny majster. Artikuly viak
pamiitali a dbali na druhej strane aj na to, aby majster a majstrova nezamestnévali u¢fa doma-
cimi pracami na tikor cvicenia sa v remesle. Tieto domdce prace neboli taxativne vymedzené,
postupovalo sa na zdklade zvyklosti.

Na slévnosti prijimania u¢fiov boli pritomni cechmajstri, rukojemnici, niekedy aj ro-
dic¢ia a cechovi notdri. U¢novské roky v sikennickom cechu trvali 3 roky. V pripade, ze by
»Ler Mistr“ zomrel a zanechal by po sebe u¢na, cech ho podla uvdzenia nechal pokracovat
v uceni u vdovy, pokial by mala v odbore zdatného tovarisa, alebo ho cech preradil k inému
majstrovi. Nariadenia Puncta supplementia vak stanovujui povinnost cechu preradit u¢na od
vdovy aspon na posledny $tvrtrok do ucenia k niektorému zo skisenych majstrov.”

Po uplynuti u¢novskych rokov cech na artikuldrny den sv. Filipa a Jakuba sldvnostne
vyradoval absolventov. Do dvoch tyzdiiov odovzdal u¢riovi vyuény list - ,,Lerbrief *, opatreny
cechovou pecatou. Za vyucenie a vyradenie z u¢novského do tovarisského stavu, nazyvaného
valedicti, ako aj za vyu¢ny list, musel absolvent zaplatit vypovedné. V pripade, Ze matka uéna
ovdovela, alebo z inych dévodov rodina nebola schopna zaplatit za vyradenie ucna a uénov-
sky list, cech mohol poplatky zniZit. V polovici 19. storoéia sa k vyuénému listu ako priloha
vyzadovalo aj vysvedcenie z dvojrocnej nedelnej Skoly, kde sa u¢ni vzdelavali v predmetoch
wndbozenstvo, Citanie, pisanie, poctovdni a ndvod ku pisomnostam”, ktorého siéastou bolo aj
odporucenie $koly na prijatie za tovari$a.*

Cechové artikuly stanovovali pri akte vyradovania ucna aj povinnosti pre ,,Ler Mistra®,
pricom niekedy boli stanovené priamo v cechovych artikuloch, v niektorych cechoch sa viak
upresnovali, alebo dojednévali pri jeho prijimani do ucenia pri pritomnosti jeho rucitelov
a zdstupcov cechu. V podstate iSlo o vystrojenie u¢nia oble¢enim a obuvou, chapané ako vyba-
va na zaciatok tovari$skych rokov.

50 SABA - pobotka Skalica, f. Cechy Skalice, §k. 4/6. Puncta supplementia, 14. 1. 1778,

st ,Wsem Pocztiwim Cechom na znamost sa dawa: Ze na Zadost G. M. Pana Farara skrz slawnj Magistrat
dokonano gest: aby Zadni Uten nebil pripowedeni, aniz za Towarisa wipowedeni, dokad attestatum miti
nebude, a takowe slawnemu Magistratu neproukaze wtom: Ze u predgmenowaného Pana Fardra z Katechis-
musa neb krestianskeho naucenj swug Examen wistal. Ginacz techdi pripowed neb wipowed takoweho platna
nebude. Szakolcza in Curia Magistratuali dié 14. January 788. Senatus Consulto Franc Huliman V. Notar."
SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 4/6. Zapis cechového notira v persondlnej knihe Sevcovské-
ho cechu zo 14. janudra 1788.

52 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Zdpisnice stikennickeho cechu 1806 - 1842,

53 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, 8k. 4/6. Puncta supplementia 14. 1. 1788.

#  Vysvedcenie zimoénickeho u¢nia Frantiska Slovdcka z 28. aprila 1855, podpisané skisajiicim Hajdinom
a ucitefom Bockom. SABA - poboéka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 3/3.
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Obrazok ¢. 3 - Vyucny list tovarisa Pavla Sezanka, pracujiiceho
v skalickom siitkennickom cechu, 1793.
Zdroj: Stétny archiv Bratislava - pobocka Skalica.

Hospodarsky vyvoj cechu

O vynimo&nom postaveni sukennickeho cechu svedcia aj dane, odvadzané od roku
1673 mestu, ktoré od roku 1674 urovalo i ceny vyrobkov.”” Dariovy siipis z 10. novembra
1692 uvéadza akciz jednotlivych cechov a remeselnikov, pri¢om cech siikennikov odviedol do
mestskej pokladnice 7 zlatych,* dalsia limitacia z 3. janudra 1699 eviduje dan sikennikov 25
zlatych” a dai za rok 1730 podla danového stipisu z 10. 12. predstavovala 20 zlatych.*

Predstavu o rozsahu sukennictva v Skalici poskytuju Statistické idaje od konca 17. az
do 19. storo¢ia. Nedatovand limitdcia z konca 17. storocia uvddza 27 ¢lenov cechu, z ktorych
10 nepracovalo.”® V roku 1715 tu pracovalo 31 sukennickych majstrov, v roku 1720 uz 41 maj-
strov, v roku 1728 42, v roku 1744 naréstol ich pocet na 50, v roku 1770 aZ na 62, v roku 1781
prechodne Kklesol ich pocet na 58 a v roku 1786 zasa vzrastol na 77. Zaciatkom 19. storocia
zaal ich pocet klesat, v roku 1828 klesol na 43 majstrov, pricom v kaZdej dielni bol jeden to-
varis$, v 30. rokoch 19. storo¢ia mal cech spolu, rétajiic majstrov, tovariov a uciov, 109 clenov,
v polovici 19. storotia pocet majstrov klesol na 11, v roku 1862 v 12 - 13 dielach pracovalo
64 stkennikov a v ¢ase zaniku cechového zriadenia v roku 1871 nachddzame v Skalici uZ len
3 stikennikov.®

Obraz o vyzname stkennictva v meste dokresluje aj mnozstvo vyrobeného siikna
a jeho kvalita. V roku 1722 vyrobili 2000 rifov stikna po 2 zlaté, 4000 rifov sikna po 1 zlaty
45 grajciarov a 8000 rifov stikna po 1 zlaty 36 grajciarov, spolu 14000 rifov za 24000 zlatych.

55 SABA - pobocka Skalica, f. Rukopisy. SATEK, Jozef. Skalica. Za absolutizmu Leopolda 1. 1630-1703.

56 SABA - pobocka Skalica, f. MMS. Protocolum iuridicum, fol. 214 v, 215 1.

57 SABA - pobotka Skalica, f. MMS. Protocolum iuridicum, fol. 214 v, 215 1.

8 SABA - poboéka Skalica, f. Rukopisy. SATEK, Jozef. Skalica. Od baroka k osvietenstvu 1711 -1780.

52 SABA - pobocka Skalica, f. Rukopisy. SATEK, Jozef. Skalica. Za absolutizmu Leopolda I. 1630-1703.

50 SPIESZ, Anton. Remeslo v oblasti Myjavskej pahorkatiny. In Historica. Zbornik FF UK XV. Bratislava
1964, s. 262; SPIESZ, ref. 11, s. 162; SPIESZ, Anton. Slobodné krdlovské mestd na Slovensku 1680-1780.
Kosice, 1983, s 129.
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V 30. rokoch 19. storocia po zavedeni strojov vyrobili roéne 150000 laktov siikna,®' pri¢om
islo o stikno obyc¢ajné, jemné, cajchové, loden a garaziu.

Skalicki sukennici vyuzili reformy panovni¢ky v hospodarskej oblasti z roku 1765,
uskutocnené po strate Sliezska s rozvinutym sikennictvom a zaali vo viacSom podnikat.
V roku 1813 si zadovazili spriadacie, mykacie a Cesacie stroje a prijali strojnikov,** v roku 1830
zacali budovat parni valchu® a v roku 1832 vybudovali aj pradiaren viny na parny a vodny
pohon.® V ramci cechu sa tak rozvijala manufaktiira, ktord mala privilégium exkluzivum
a Skalica sa stala najvyznamnejsim strediskom na vyrobu siikna na Slovensku.%

Pre Uhorsko nevyhodné colné reformy neumozsiovali skalickym stiikennikom obcho-
dovat so stiknom v dedi¢nych krajinach,* a tak tradi¢ne obchodovali v Trnave, v stredisku
obchodu so sitknom, kde mali zriadent takzvanu ,trnavski kompanickii hospodu® Sikno
odvazali spolo¢ne vzdy den pred jarmokom. 11. marca 1802 podal skalicky fardr staznost na
sendt, Ze siikennici nakladaju tovar na vozy aj vo sviatoéné dni, na ¢o sendt reagoval tym, Ze to
zakdzal. Vylu¢enim z ,, trnavskej kompanickej hospody* trestal cech priestupky majstrov, ktori
si potom dopravu a ubytovanie museli hradit sami a ich sikna nemali zdruku kvality.*® Ne-
skor v roku 1845 si zabezpecili obchod cez dva spolo¢né komisionlne sklady u pestianskych
obchodnikov jézsefa Nagya a Bernata Weisza.” Nevyhnutnym zariadenim pri vyrobe sitkkna
bola valcha. Aby sa skalicki sikennici vyhli pripadnému slabému prietoku vody v potokoch
v meste, vyuzivali na valchovanie viacero zariadeni vybudovanych pri mlynoch aj mimo Ska-
lice, a to vo Veseli nad Moravou, v Straznici Na lice, valchu pri Blaskovskom mlyne na Kor-
latskom panstve, Novy mlyn v Holi¢i, ako aj petrovsku parni valchu, ktoré mali v dlhodobom
prendjme, alebo ich vyuzivali spolu s inymi cechmi.

Cech vsak pri zvy$ujucej sa vyrobe sikna aj tak stile pocitoval nedostatok valcho-
vacich zariadeni a vozenie sukna do vzdialenejsich valch na Morave a pri Stupave, ktoré sa
pontikalo, bolo nerentabilné. V roku 1822 sa cech rozhodol postavit novii valchu na Vytrzine
a uzniesol sa, ze spolu s vyslancami magistritu a inZinierom postidia miesto na zameranie
objektu, na ¢o si cech planoval vypoZicat 1000 zlatych v $ajnoch.” Projekt sa viak nerealizoval
a doslo to tak daleko, ze Franc Matuska junior si vybudoval v roku 1830 vlastné valchovacie
zariadenie pri Propastnom mlyne pod vinohradmi.”

Situdcia si vyZadovala radikalnejsie rieSenie. Dfa 1. méja 1830 na artikuldrny den sv.
Filipa a Jakuba sa na cechovom zhromaZdeni prejednévala otazka vybudovania novej valchy

¢t SPIESZ, Slobodné, ref. 61, s. 129.

52 SPIESZ, Anton. Manufaktiirne obdobie na Slovensku 1725-1825. Bratislava: Vydavatelstvo Slovenskej aka-
démie vied, 1961,s. 54 a nasl.

s> SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, §k.1/2. Wydanj Cechownj Walchy parostrogneg Roku 1830.
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o5 SPIESZ, ref. 62, s. 194.

¢ Pri vyvoze tovaru do dedi¢nych krajin sa platilo clo 30 %, naopak 3 %. MATULA Vladimir - VOZAR,
Jozef. Dejiny Slovenska 1. 1526 - 1848. Bratislava : Veda SAV, 1987, s. 336.

7 SABA - poboéka Skalica, . Rukopisy. SATEK, Jozef. Skalica. Koniec Sfeudalizmu 1750 - 1848.

8, Jestliby ktery pan majstr narizeni toto jednomysine prestipil, bud totiZto tovarisa na tydiiovy plat (co vel-
kych lenochii deld) drzet, aneb pod titulem pridankii tajnych neb zjenanych discréti jakové casu predeslého
zhusta konati a poradek cechovni tupiti neb sdm, neb skrze manzelku celddku k sobje ludit a odvidat predne
pokutovany bude podle uzndni cechu pokutu peneziti, pakliby toho jeste se dopustil, tehdy jako dobrému
porddku se protivici z trnavské hospody jemu vykdzdno bude a na zadny spiisob do tejze viec prijat nebude.
SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, §k. 1/1. Zapisnice stikennickeho cechu 1806 - 1842. Zapisnica
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7 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, §k. 1/1. Zapisnice sikennickeho cechu 1806 — 1842.
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na mestskom pozemku v katastri Skalice, pri¢om majstri dospeli k ndzoru, Ze najlepsie bude
vybudovat valchu parnd, akych uz viacero fungovalo na Morave.”? Vybudovanie takéhoto za-
riadenia si vyzadovalo velky kapitdl, no na druhej strane by odpadli naklady na prepravu
sukna Casto do vzdialenych vélch, ako aj ndjomné poplatky za ne. Cech poveril zabezpecova-
nim ,,parostrojnej“ valchy o sile 4 koni mechanika Henricha Lutza z Brna a dal mu zévdavok
500 zlatych v striebre. Na kiipu stroja a realizciu diela si zobral pézicku od trnavského kupca
Antona Palmana 6250 zlatych v striebre. Zmluvu podpisali star$i cechmajster Jozef Matuska,
mladsi cechmajster Pavol Mittdk, Juraj Vrchovsky junior, Ladislav Krél, Pavol Mittak junior,
August Mittdk, Michal Hajnéci, Jan Hajndci, Michal Prihoda, Frantisek Kapin junior a Sa-
muel Kris.” Cech ziskal od mesta aj pozemok, o je zaznamenané v zdpisnici z 3. augusta
1830: ,,Pro pamdtku poznamenano, Ze pri koncy tohoz Mesjce Augusti zacatek gest ucinen w
zalozenj Gruntu na Walchu a syce na placy za hornj Branu od SI. Magistratu determinowanem
pri mgestkeg zdi 385 quadratnjch sdhu obsahugjcym, kteryZto plac p. Cech na vécnost od S.
Meésta odkupi® za 102 zlatych 40 grajciarov.” Za pozemok na vybudovanie valchy do mest-
skej pokladnice, jeho vymeranie, pecat pudmistrovi a vyhotovenie listin zaplatil 308 zlatych 7
a pol dendra. Nakolko i$lo 0 pozemok, ktory mesto prenajimalo mestskym drabom na sade-
nie zemiakov, a tie sa pre urychlené zacatie stavby museli vykopat skor, cech vyplatil ,, Titulo
Bonificatie Drabom za Erteple, ktere mely sadene na placy walchy“ 22 zlatych 30 dendrov. Na
vystavbu valchy odkupil cech od magistritu aj ¢ast mestskych hradieb a 93 siah kamena, dalej
kipil kamenné veraje, 19 fur vipna, 28000 palenych tehal, 12000 $kridlic a 100 palenych
korytok, tramy na krovy a 100 kop lat, 50 fur dreva, 4 otiepky palachu, 272 fir piesku a ok-
rem toho ,wseligake requisity potrebne pri stawganj, jako putenky, tdcky, stranky etc.“ Zelezné
suciastky, capy a zriedla zabezpecil v Trnave.”

Uz na koncoro¢nom cechovom zhromazdeni 29. decembra 1830 bolo jasné, Ze vystav-
ba valchy si bude vyzadovat dalsie wsilie a prostriedky, preto cech prijal ustanovenia, ktorych
ciefom bolo zabezpecit investiciu a jej ndvratnost. V prvom rade sa mal kazdy majster - ¢len
cechu pisomne zaviazat, Ze sihlasi s vystavbou valchy, po druhé, ze kazdy majster, ktory val-
chuje sikno v svojej alebo cudzej valche, odvedie 36 grajciarov $ajnovych od kazdého kusa do
pokladnice cechu, alebo ich zlozi mytnemu na brane alebo na fortni. V roku 1831 postipil na
miesto starSieho cechmajstra z postu mlads$ieho cechmajstra Pavol Mitték, ktory potom tento
post zastaval az do roku 1837.7° Aby mohli price pokracovat, vzal si cech uz v januari 1831
pozicku od Johana Ribeckého 1000 zlatych a v aprili dalsich 1250 zlatych od kupca Antona
Palmana. Pri dostavbe valchy sa spotrebovalo dalsich 5000 palenych tehal a 3000 $kridlic, 4
firy vapna, 77 fir piesku, jedna kopa dosiek, jedlové a dubové fosne, drevo ,wseligakeho ka-
libru“ za 326 zlatych 47 a pol dendra, ,,dwe Conti Zeleznjcke", pri¢om cech zaplatil dohodnuti
odmenu sklendrovi, murdrskemu majstrovi a pocas leta 169 a pol murérskych tovarichov po 1
zlatom, 12 $kridli¢iarskych po 1 zlatom a 24 po 48 denarov, tesarskych tovarichov 300 a % po
1 zlatom a 24 po 48 dendrov, pomocné prace boli prepocitané na 446 % tovarichov po 24 de-
nérov a 31 po 30 dendrov. V tomto roku bol privezeny z Brna aj samotny parny stroj, pri¢om
»od dowezenj masiny parostrogneg na 7 wozoch a 24 fl., tez rozlicnych wecy k teg masine patric-
njch” bolo zaplatené z pokladnice pana cechmajstra 188 zlatych 36 denarov. Dalsie vydavky
predstavovali furmanky, cestovné naklady, ako aj uroky z poziciek.”

72 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, 8k. 1/1. Zapisnice sikennickeho cechu 1806 - 1842,
7> SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, 8k. 1/1. Zapisnice sikennickeho cechu 1806 — 1842,
74 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, 8k. 1/1. Zapisnice sikennickeho cechu 1806 - 1842,
75 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, 3k.1/2. Wydanj Cechownj Walchy parostrogneg Roku 1830.
76 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Zapisnice siikennickeho cechu 1806 - 1842.
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Kedze po vyiétovani 27. decembra 1831 ,.zostala cassa w Reste 1419 fl. a 39 d." a ro-
zostavana valcha nebola este dokoncend,” bolo treba zhromazdit dalSie finanéné prostriedky.
Cech si zaciatkom roka 1832 zobral od pdna Antona Schreinzera tver 2500 zlatych, v juni
od priora Archangela Keila 750 zlatych, FrantiSek senior Matuska zapozical v novembri 500
zlatych, z Masd. Langhofferovskej dalsich 250 zlatych, novoprijaty valchar Filip Brosicek zlo-
zil kauciu 500 zlatych, majster Juraj Snoball dal na valchu 25 zlatych a p. Vrchovsky odkupil
triesky za 14 zlatych. Zhromazdené prostriedky vyuzil cech jednako na kipu este 15750 pa-
lenych tehal, 220 viedenskych tehal, 1500 skridlic, 150 meric vépna, 1 firu a 10 vedier pies-
ku, 15 siah kamenia, krovové drevo, dva a pol kop dosék, ,,3 hrubé kamenje pod masinu a 1
kamének do kotla“, dva , paragale” k vratam, Zelezné kachle do valchy a k tomu prishichajice
ndklady na dopravu, ako aj na zaplatenie honorarov majstrom, ktori realizovali prace, pricom
najviac zaplatil cech kotlarom 196 zlatych 40 grajciarov a zamo¢nikom 348 zlatych, stoldrovi
p. Michalovi¢ovi 190 zlatych, Zeleznikovi Ehrensteinovi 193 zlatych, kovacovi 34 zlatych, skle-
ndrovi 3 zlaté 40 grajciarov, ako aj za e$te potrebné tovarichy murarske, tesarske a nddennicke,
ktoré spolu v tomto roku ¢&inili 666 zlatych 82 grajciarov. Samotny stroj zostavil strojnicky to-
vari$ Toma$ Haberda, ktorému zaplatil cech 197 zlatych 30 grajciarov a novomlynsky valchér
Anton Nikodém, ktorého uz v roku 1831 na jar cech vyslal ,Do Brna z Prjciny prehlédnutj
takovych paro-strognjch Walch které on geste newidel, aby tak lepsj znamost sobge nadobud-
nuce, Werk tenz walhownj dokondle k mjstu priwesti mohel', za honorar 100 zlatych. Okrem
stavebnych prac a samotného zariadenia bolo potrebné zabezpecit este dva mlynské kamene,
tridsiatok za stroj 109 zlatych 13 grajciarov a ,za kost T. Haberdy a Ferd. Lutz, p. Korkoni. p.
Heinricha Lutz podle Contractu a Conto Masiny 1250 fI.“, ako aj iné drobné vydavky a hlavne
6 % uroky z uverov p. Palmanovi, ¢o predstavovalo 300 zlatych. P6zicku od p. Ribeckého aj
s tirokmi cech eite v tomto roku vyrovnal.” V nasledujiicich rokoch 1833 a 1834 este spla-
cal dlh za samotny parny stroj p. Henrichovi Lutzovi, no i tak uz koncom roka 1832 mohol
urobit rekapituldciu nikladov na vybudovanie parostrojnej valchy, ktora znela: ,,1830 Utraty
wynachazagu gak knjha ukazuge 6096 fl. 3 % kr.;1831 Utraty wynachazagu gak knjha ukazuge
3823 fl. 35 % kr.; 1832 Utraty wynachazagu gak knjha ukazuge 7869 fl. 14 gr; 1833 A Conto
DampfiMaschiny p. H. Lutz 1000 fl.; 1834 A Conto DampfiMaschiny p. H. Lutz 500 fl.; 1834
Rest dluzny na Dampf Maschinu p. H. Lutz 286 fl. 10 gr.“ Parna valcha tak stala cech celkovo
19575 zlatych.®

Valcha zacala pracovat uz v roku 1832. Ako kurica k parnému kotlu zamestnali p. Kut-
ku, ktorému v tomto roku vyplatili 167 zlatych a 30 grajciarov. V spomenutom roku nakupili
115 a % siahy bukového a dubového dreva, 82 a pol vibového dreva, pricom treba priratat
furmanku a myto, ako aj mzdu valchdra a ostatné potreby, ako loj, sviecky, olej a odmenu
»Cassa perceptora“ - pokladnika.** Z tétov z nasledujicich rokov sa dozveddme, ako bola
energeticky dampf-valcha zabezpecend. Cech nakupoval na Morave uhlie prepravované po
zeleznici a dubové, bukové a jasefové drevo od Straznického panstva, ale aj od sikromnych
vlastnikov lesnych porastov. Naklady na palivo predrazovala doprava a myto.

S vystavbou valchy suviseli aj dalSie investicie. Nedostatok priadze riesil cech v roku
1832 zalozenim pradiarne viny na vodny a parny pohon. Star$i cechmajster Pavol Mittdk
senior upozornil uz v méji 1832 na potrebu vystavat muir okolo budovy valchy, na ¢o bol
pouzity kamen z mestskych hradieb s tym, ,aby front neb hlawnj strana na Wapno, ostatnj
totiz boky toliko na hlynu postawene byly". Problémy, spdsobované novej budove valchy ¢asto

78 SABA - poboka Skalica, f. Cechy Skalice, $k.1/2. Wydanj Cechownj Walchy parostrogneg Roku 1831.
7% SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k.1/2. Wydanj Cechownj Walchy parostrogneg Roku 1832.
80 SABA - pobodka Skalica, f. Cechy Skalice, §k.1/2. Wydanj Cechownj Walchy parostrogneg 1832 - 1834.
81 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k.1/2. Wydanj Cechownj Walchy parostrogneg Roku 1832.
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sa rozvodnujicim potokom za Hornou branou, riesil cech v méji 1832.%2 Odporucil starsiemu
cechmajstrovi jednat s richtdrom mesta. 28. septembra 1833 bolo k tomuto problému zvo-
lané zvlastne zasadnutie cechu. Cech sa uzniesol, Ze najlepsim vychodiskom bude regulicia
potoka, no do ¢asu, kym pride k dohode s mestom, treba vybudovat v potoku aspon odrazky,
ktoré by ochranili brehy.* Problémy robil cechu v roku 1836 aj pokazeny stav na mestskom
potoku, ¢o viedlo k nedostatku vody na pranie viny. Majstri sa teda uzniesli podat initanciu
magistratu ,,z priciny postawenj takovych potrebnych stawku, gak pre pranj winy, tak y pri aneb
w Cas zniklého nestestj ohne"*

Za mladsieho cechmajstra bol v roku 1838 zvoleny Frantidek Snoball a v tomto roku
sa prejednavala aj otdzka zabezpecenia vykonnejsieho stroja do parnej valchy, k ¢omu viak
uz nedoslo.* Cech mal v roku 1839 desattisicovy dlh, ktory sa rozhodol ro¢ne splicat, na ¢o
si vypozical v roku 1840 od frantiskanskeho konventu 1300 zlatych a v roku 1841 dalsich 400
zlatych v obligdciach.* V roku 1841 cech pod vedenim Ignica Granského a Pavla Mittika
mladsieho este zabezpedil generalnu opravu parného stroja. Uz v tomto obdobi pocitovali
stikennici prilev lacnych stiken na trh, preto cech poveril so sthlasom komisara majstrov
Michala Prihodu, Ladislava Kréla, Pavla Mittaka prostredného, Juraja Schnoballa, Frantiska
Kaptina, Karola Mittdka a Ernesta Vrchovského, aby spolu s cechmajstrami vypracovali neja-
ky zévidzny plan na rozvoj manufaktury a zvysenie prijmov.”’

Rozvoj tovdrenskej textilnej vyroby v druhej polovici 19. storocia viak sposoboval ska-
lickym stkennikom problémy nielen z hladiska konkurencie, ale aj z hladiska nedostatku
viny. V roku 1859 sa vritil Rudolf Vrchovsky z Viedne do Skalice, kipil opustend sukennicku
dielfu Ernesta Vrchovského a zriadil vyrobu pytlikov a réznych vinenych odevnych sucias-
tok, ako boli Satky, $aly a latky.* Okrem tejto dielne bola v roku 1866 v meste dielfia Eduarda
Mittaka s dvoma stavmi, 12 spriadacimi strojmi o 300 vretenach, na ktorych v sezéne praco-
valo 10 - 12 robotnikov.*” Ako sme uz uviedli, v roku 1871 evidovalo mesto eite 3 majstrov
tohto remesla, no nakoniec v roku 1875 zanikla aj posledna skalicka sukennicka dielfa spo-
minaného Ernesta Vrchovského.

Sledovanie kvality vyrobkov

Vo svojom vyvoji sa postupne cechy v hospodarskej oblasti profilovali ako ochranar-
ske zdruzenia kvalifikovanych remeselnikov. Podstatnu ¢ast ich Statutov teda tvoria ¢lanky,
tykajuce sa kvality a vnttornej, ako aj vonkaj$ej konkurencie. Nedodrziavanie kvality vyrob-
kov jednotlivcami vrhalo zlé svetlo na cely cech, preto bola tato stranka sledovana a nedostat-
ky v nej sankcionované pokutami. Cech skalickych stikennikov systematicky sledoval kvalitu
svojich vyrobkov, kedZe sa s nimi obchodovalo v Trnave a aj cez velkosklady v Budapesti
po celej krajine. Déraz klddol na oznacenie svojich siken cechovynt notdrom overenym caj-
chom, na kvalitu valchovania, farbenia, ako aj merania sukna. Na zasadnuti cechu 22. de-
cembra 1811 sa prejednévala staznost na majstra Stefana Belica, Ze skupuje moravské siikna
a preddva ich dokonca aj v Trnave ako skalické, ¢im ,.poctivy cech sviij Chyr a jméno snadno
utratit by mohel’, ale kedZe obchodovat nikomu nemozno brénit, bol oznac¢eny za verejného
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yhandléra“ so siknom a cech mu zakézal obchodovat spolu so skalickymi majstrami.” Caj-
chovanie siken sa vykonévalo uz pred odvozom do valchy. V pripade prevezenia siikna do
valchy bez cajchu hrozila majstrovi pokuta 1 zlaty od jedného kusa. Pomerne ¢asto riesilo ce-
chové zhromazdenie nekvalitna pracu valcharov, ktori mohli dobre spracované siikno nako-
niec pokazit a spdsobit majstrom a povesti cechu velké Skody. V roku 1830 sa staznosti a Zalo-
by mnozili na novomlynského valchara ohladom ,, falesného wilanj suken z hljnu, skrze kteriz
sukna welice wytrjte prdzdné bez wseckého wnjtrnjho sylcu a ktomu y wnjtr necisté z Walchy
prichazegj“®' Spbsobené skody po prerokovani v cechu musel nahradit jednotlivym majstrom
dotyény valchar. K nedorozumeniam dochédzalo aj v pripade merania sikna. V roku 1820 sa
uzniesol cech, aby postrihovaci strihali sikno podla ,,lokta amentowaného trnawského, ktery
na ten éas u p. Joan Mittaka ge zrychtovani, a aby kazdy postrihovac nielen surové siikno, ale
aj po prvom ,,presi“ odmeral a tu isti mieru napisal na $titok.”

O kvalite vyrobkov skalickych remeselnikov sved¢ia aj niektoré uznania, ktorych sa im
dostalo v $irSom meradle. Stikennicki majstri bratia Mittakovci boli odmeneni v roku 1846
na priemyselnej vystave vo Viedni ,pamidtnym bronzovym peniazom” a pytlikirka Elizabeta
Vrchovska ,pochvalnym pismom".** Rudolf Vrchovsky na vystave vo Viedni v roku 1866 ziskal
tieZ za svoje vyrobky bronzovii medailu.** Skalicky cech vyzvalo v roku 1831 ,,verbovné ko-
mando“ v Nitre, aby sa majstri zapojili do konkurzu na dodavky sikna pre armddu. Obchod sa
pre vysoké ceny viny, nizke ceny stikna, rozmahajiicu sa choleru a s tym stvisiace obmedzenia
v doprave v Nitrianskej Zupe nakoniec neuskuto¢nil.”

Eliminovanie konkurencie

Jednou z najdoélezitejsich uloh cechovej organizacie bolo eliminovat konkurenciu vo
vnutri cechu medzi jednotlivymi majstrami, aby tak vsetci clenovia cechu mali primerany
prijem, ale odstrafovat aj vonkajsiu konkurenciu ne¢lenov cechu, nekvalifikovanych reme-
selnikov, inych cechov a po uvolneni cechovych pravidiel aj novych podnikatelov v oblasti
stikennictva.

Vyhody, ktoré by mohli vyplynit z niz$ich nikladov na valchovanie, odstranioval cech
doslednym cajchovanim kazdého kusa siikna. Napriek tomu sa stavalo, Ze niektori majstri
prenasali do valchy sikno bez oznaéenia, aby sa vyhli plateniu do valchovnej pokladnice.
Prevazanie sukna sledoval mestsky drab a priestupok hlasil cechu. Po dokazani priestupku
patri¢ny majster zaplatil od kazdého kusa pokutu, z ¢oho ¢ast pripadla magistratu. V prvej
dekade 19. storocia zacali skalicki majstri vyrabat na zeleno farbené sikno, ktoré predavali
neocajchované. Cech nariadil neoznacené siikna skonfiskovat.”

Neprimerané rozdiely v zisku vSak vznikali najma zamestndvanim lacnejSej pracovnej
sily - tovariSov. Spociatku nebol pocet tovarisov v dielfiach regulovany. Majstri mohli zamest-
navat tolko tovariSov, kolko boli schopni uZivit a zaplatit. Pridelovanie tovariov do jednot-
livych dielni mal v kompetencii ,.pan tatik“. Ak viak vedenie cechu ustdilo, Ze vznika prili$
velkd konkurencia medzi majstrami, obmedzil pocet tovariSov v jednotlivych dielnach. Cech
vypracovéval tabulky, podla ktorych honoroval jednotlivé ¢innosti tovarisov a ich nedodrzia-
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vanie sankcionoval pokutou. Nebolo zriedkavé, ze majstri si tovariSov, ktori boli znami kva-
litnou précou, pretahovali do svojej dielne. Takéto problémy riedil v roku 1810 aj sikennicky
cech, ktory kvalifikoval majstra, ktory ,,pod titulem pridankii tajnych neb zjednanych discretii
bud'sam nebo skrze manZelku svoju celddku k sobe ludil a odvddal®, za ¢loveka tupiaceho ce-
chovy poriadok a sankcionoval ho dokonca vyliéenim z ,,trnavskej kompanickej hospody*.”
V zlych rokoch cech dokonca obmedzoval aj pocet tkacich stavov na jednu dielfiu.

Vo vzajomnej konkurencii sa niektori z majstrov uchylili aj k haneniu sikna spolumaj-
strov, ¢o cech nielen odsudzoval, ale aj trestal. V roku 1827 bola vedend Zaloba Jina Schmidta
na Jozefa Tomka, ,, Ze na garmaku Holi¢skem geho Parteku weregne tupil a haal’, ¢o potvrdili
aj hodnoverni svedkovia.” Cech, opierajuc sa o ¢lanok 32 artikulov, ho odsidil na pokutu 2
zlaté v striebre.

V roku 1832 sa skalicky sikennicky cech dostal do konfliktu so Zidovskym podni-
katelom Jond$om Sonnenfeldom, ktory Ziadal, aby mu povolili postavit v meste ,,masyni ku
kramplowdnj a pradenj“a priast vinu pre tunaj$ich majstrov. Cech zobral tito Ziadost do tva-
hy s tym, Ze préve v tom Case boli majstri niiteni dvat priast svoju vinu do Petrova, Slapanic
a Brna, ¢o bolo spojené s vysokymi nakladmi na dopravu. Ziadost bolo treba este predlozit
magistrtu s prilozenym atestom cechu. Cech si u neho overoval, ¢o by robil, ak by pre rézne
pri¢iny nemal dostatok vlny na pradenie. ,Odpowedel, Ze chce pro sebe bjlu winu prast a s pra-
zu takowu speculatiu prowoditi,” ¢o sa majstrom javilo podozrivé, a preto mu atest cech
nevydal. Sonnenfeld sa obratil so staznostou na magistrat, ale kedze nemal atest od cechu,
magistrat mu podnikanie nepovolil. Cech na tito poziciu prijal ,,spinnmagstra“z Brna Ernes-
ta Nemeckaja spoléeného s Janom Ribeckym zo Skalice, ktori vybudovali pradiaren viny.'”

V roku 1838 sa cech na svojom zhromazdeni zaoberal prekazkami, ktoré skalickym
majstrom robili Zidovski obchodnici v Trnave. Poveril Juraja Kaptna, aby ,,takowych garmac-
nych Nezbednjku téchto s dobrym napomenutjm odstraniti hledel, gestliby ale to nic neprospelo,
tehdy y prjsnosti aby to wykonati sa vynasnaZil """

Skalicky cech vyuZival aj moznosti mesta a $tatu na elimindciu vonkajsej konkuren-
cie. V roku 1785 dosiahol, Ze mesto nedovolilo, aby si mosonska stkenka zriadila v Skalici
depozitérium.'”? Ked Anton Gardner zalozil z prostriedkov zemianky Terézie Mikoviniovej
v Novom Meste nad Vahom stikenku, spominand sukenka nedostala privilégium exklusivum,
lebo by to konkurovalo stikenke v Skalici a dal$im sikenkdm v Bratislavskej stolici.'”

Nabozensky zivot

Cechy sa zicastiiovali aj spolocenského a nabozenského Zivota v meste, kedZe vznikli
povodne ako bratstva zdruzené okolo oltdra uréitého svitca. Zakladné pravidlo niboZzenské-
ho Zivota bolo zakotvené v artikule 3 cechovych stanov a artikule 1 stanov tovari§skych.
Odvoléavali sa na Slovo Bozie, ktorého poéiivanie a zachovéavanie bolo zékladom poriadku
a dobrych vztahov v cechu a vobec v mestskej spolocnosti.

Reformdcia a protireformdcia sa odrazila na Zivote sikennickeho cechu hned v za-
&atkoch jeho vyvoja. Uz od roku 1653 zaznamendavame na cechovych zhromazdeniach spory
medzi katolikmi a evanjelikmi, tykajice sa znevazovania ndboZenského presvedcenia, ale
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aj pozicii v orgdnoch cechu. Evanjelicki ¢lenovia siitkennickeho cechu sa odmietali zicast-
novat katolickych sldvnosti a procesii, hoci to mali zakotvené v artikuloch. Neti¢ast cheeli
riesit roénym poplatkom.'™ V roku 1658 sa mestsky stid zaoberal urazkami katolika, ktorych
podstatou boli persondlne otdzky vo vedeni cechu, ¢o dokazuje aj vyjadrenie evanjelickej
strany: ,,Czo se ty domniwas, Ze ty budes cechmistrem nad nami? Salvo honore - budete nad
swinjami.” Kedze v tomto obdobi bolo v cechu viac evanjelikov ako katolikov, Ziadali aj
prispevky na evanjelicky kostol, okrem toho sa stazovali, Ze katolicky farar brani evanjelic-
kému v naviteve chorych.'®

Ked im mesto nariadilo 1. novembra 1724 postavit cechovy oltir, cech poniikol na-
miesto toho prispevok 100 zlatych na hlavny oltar farského kostola. Magistrat pohrozil od-
porcom pokutou 12 zlatych a vizenim. Nakoniec stikennici do roku 1731 vybudovali vo
farskom Kostole sv. Michala Archanjela v zadnej casti boénej lode na epistolovej strane
kostola oltdr,'™ ktory zasvitili patrénom sv. apostolom Filipovi a Jakubovi a postupne ho
dobudovavali. V cechovych t¢toch z roku 1751 je poznamenané, Ze cech zaplatil za oltirny
»kamen mramorowy” 2 zlaté 50 dendrov a v roku 1778 ,,od presiwanj plachty modrej na oltar”
35 dendrov.'”” Oltdr bol vybaveny aj rozli¢nymi potrebami, ktoré sa potom dopliali zakipe-
nim z cechovej pokladnice, pokut, darov alebo aj prostrednictvom blizsie $pecifikovanych
testamentdrnych odkazov. UdrZiavanim oltira poveroval siikennicky cech kostolnika, ktory
dostaval celoro¢nu discretiu 28 denarov a jeden laket kmenského sikna. Pranie a $krobe-
nie oltdrnych plachiet a prestieradiel na cechové oltire zabezpecovala oby¢ajne manzelka
cechmajstra, no stikennicky cech zadéval pracu pracke a platil ,od plachet pranj Celo roczne*
30 dendrov. K povinnostiam cechu patrilo osvetlenie cechového oltdra na artikuldrne dni,
sviatok Bozieho Tela, na sviatok patrona chramu, ako aj pocas roratov v predvianoénom ¢ase
a pocas Velkého tyzdia pred Velkou nocou, no cech prispieval i na osvetlenie hlavého oltara
voskovymi sviecami pocas sviatkov. Cast nakladov na osvetlenie ziskaval z pokit za nedo-
drziavanie artikulov, ¢ast obstardval nakupmi. V uétoch stkennickeho cechu v roku 1774
Citame: ,,...k sv. Apostolum Filipa a Jakuba wzyto na Oltar geden funt swjc za 1 fl. a v roku
1775, k slawnosti wanoénj swic za 3 fI”.\%

Ddlezitym cechovym artefaktom bola cechova koruhva, ktord byvala ulozena v debni
pri oltdri. Zhromazdeny cech sa pod fiou zuéastiioval procesii a puti. Cechovéa koruhva sa
v ictoch cechu uvddza uz v roku 1746, kedy cech na fiu zakupil ,, $ntiru se strapcama”. V roku
1808 ju dal zrestaurovat a namalovat na fiu novy obraz. Na tento el zabezpecil 3,5 rifa vos-
kovaného plétna, 1 knihu zlata a stuhu na olemovanie obrazu. Najprv zadal pracu maliarovi
v Uherskom Hradisti, pre prietahy v§ak stiahol objedndvku a poziadal o zhotovenie obrazu
a pozlacovanie koruhvy maliara v Holici, za ¢o mu zaplatil 25 zlatych a za rychle vybavenie
objedndvky 1 zlaty ,.aldamds”, ako sa dopredu dohodli. Dalsie prace vykonal krajéir, gombir,
stoldr a zimo¢nik. Na obnovu koruhvy celkovo aj s nakladmi na cesty vynalozil cech 91 zla-
tych 89 dendrov.'”

Prebiehajtica reformdcia, ale aj celkové uvoltiovanie a liberalizicia cechového zriade-
nia v oblasti ekonomickej, spojend s podporovanim manufaktir v 18. storoéi, vplyvali i na
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uvolfiovanie nabozenského Zivota cechov. Protireformaéné snahy viedenského dvora sa tak-
to dostavali do rozporu s liberalizaciou hospodarskeho Zivota, a preto aj artikuly vydavané
v tomto obdobi osvietenského absolutizmu kralovskou kanceldriou klddli na ndboZenské po-
vinnosti élenov cechov zvysené ndroky. Staznosti evanjelikov stdle pretrvavali i pri udelovani
mestianstva, ktoré predchadzalo vstupu do cechu. V roku 1763 zaviedli klauzulu, Ze cech
mohol prijat evanjelika len na miesto zomrelého ¢lena evanjelickej konfesie. Podla hldsenia
fardra mal najviac evanjelikov cech stikennicky - 21 a devcovsky ~ 19. V roku 1778 uz mohli
byt volne prijimani za skalickych mestanov aj evanjelici.

Pri cechovych oltdroch sa vietci ¢clenovia cechu schidzali trikrdt za rok, a to na arti-
kuldrne dni sv. Jana Evanjelistu, sv. apostolov Filipa a Jakuba a na BoZie Telo, kedy bola pre
véetkych élenov cechu povinnd aj uéast na ofere. Okrem tychto pravidelnych slavnosti na-
riadil mestsky magistrat v polovici 18. storocia vietkym cechom, aby bola ,,po smrti jednoho
kazdého majstra svatd msa za nieho vysluZena z cechovniho®.""" Mimoriadnou sldvnostnou
bohosluzbou sa slavilo v roku 1780 aj rekviem za zomrelt panovnicku cisirovni a kralov-
nt Mariu Teréziu."' Vietky tieto cechové nédbozenské slavnosti boli spojené s liturgickymi
{ikonmi kitaza v sprievode kostolnika a ministrantov, sprevidzané hudobnikmi, pripadne
#iakmi. Svité omse na artikuldrne dni sprevadzali hudbou kostolni muzikanti, do sprievodu
na procesie si najimali muzikantov zvI4st.

Po vydani Toleranéného patentu Jozefom II. (1781) si evanjelici v cechoch zacinaji
uplatiiovat svoje poziadavky a vznasat naroky na podporu svojich naboZenskych potrieb.
Podla élanku 26, § 3, vydaného Leopoldom II. v rokoch 1790-1791, nikto nemal nutit evanje-
likov ani na zéklade cechovych stanov chodit a prispievat na sv. omse, procesie, ani na iné ich
néboZenstvu protiviace sa cereménie. Zakon sa zrejme nedodrziaval, a tak v roku 1796 podali
sukennicki, ¢izmarski, krajéirski, tesarski a kovacski majstri Ziadost do Viedne, aby nemuseli
platit z cechovej pokladnice na katolicke bohosluzby (fardra, muzikantov, spevakov, procesie
a pute). Ked mali dat cechy 100 zlatych na novu kostoln zéstavu, cheeli prispevok aj evanje-
lici, magistrat to vSak nepovolil.'"?

Situdcia sa véak znormalizovala a stikennicky cech 1. maja 1817 odsthlasil prispevok
na vystavbu kaplnky na katolickom cintorine vo vy$ke 50 zlatych a na murovani ohradu
okolo evanjelického a. v. cintorina 25 zlatych. KedZe viak v cechovej pokladnici nebolo v tom
&ase patriéné mnoZstvo pefazi, rozhodol sa cech zapozicat na tento ucel potrebné prostriedky
z valchovnej pokladnice.'”

Neodmyslitelnou suéastou nibozenského zivota cechov bola ich ucast na procesidch
v meste a putach. Kazdy cech kracal v procesii na mieste ur¢enom rozhodnutim magistrd-
tu a okazalo v liturgickom kontexte potvrdzoval autoritu organizécie bratstva a hierarchické
usporiadanie mestského spolocenstva. V predvecer jedného z patronov mesta sv. Juraja isli
prislusnici cechov pod koruhvami s faklami v procesii z farského chrdmu k rotunde sv. Juraja,
na sviatok Bozieho Tela sa vietci ¢lenovia cechu od uéiov aZ po majstrov zisli u cechmajstra
a spolo¢ne odchédzali do farského Kostola sv. Michala v sprievode muzikantov. Netcast bola
ospravedinena len vaznou pri¢inou, ktorou mohla byt choroba, inak bola sankcionovana po-
kutou. V polovici 18. storo¢ia sa pravidelne kazdoro¢ne konali okrem tychto procesii aj dalsie
na sviatok Zjavenia Péna, Povysenia sv. KriZa a dalSieho patréna mesta sv. Frantiska Xaverske-
ho, od roku 1776 aj procesia k soche sv. Floriana, ochrancu pred ohfiom.'*
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Kazdy rok v juni sa mladi majstri zacastiiovali pod cechovou koruhvou pute do Sastina
k Sedembolestnej Panne Marii, na ktorti im cech prispieval zo spoloénej pokladnice obycajne
1 zlaty. V roku 1751 je v i¢tovnej knihe zdpis: ,, Mladkom dosastina Conesli koruhwu a zeswij-
cama sluzicim 1 f1.* Mladi majstri sikennickeho cechu sa v roku 1768 zuéastnili aj procesie
do Strdznice, na ¢o im cech prispel z cechovej pokladnice sumou 50 dendrov.'"* Ojedinele
podporovali cechy i putnikov z radov reholnikov, ktori putovali do vzdialenejsich patnickych
miest, najma do Sviitej zeme.

Cechové i tovarisské artikuly hned v ivodnych ustanoveniach apelovali na vzijomnu
lctu a pomoc, a to nielen v rdmci cechu, ale aj voéi inym fudom v nudzi. Cech obyéajne na
Vianoce podporil starych alebo chorych majstrov almuznou, ako to bolo i v roku 1746, ked
odsuhlasil almuZnu prespolnym majstrom a v roku 1832, ked odsthlasil almuznu 1 zlaty sle-
pému majstrovi F. Jelenkovi.!"®

Sukennicke cechy sa v ¢ase prirodnych pohrém obracali na seba navzdjom so Ziados-
tami o podporu. Ziadosti prerokovali na cechovom zhromazdeni a schvélili vysku podpory.
V roku 1745 poskytol skalicky cech sikennikov podporu 11 zlatych a pol denéra kupcom
zo Sliezska,"” v roku 1815 podporili sumou 10 zlatych vyhorenych stikennikov z Litomys-
lu, v roku 1821 sikennikov z Klobikov, ktori tiez vyhoreli, sumou 20 zlatych v $ajnoch,
v roku 1825 modranskych majstrov sumou 50 zlatych, v roku 1826 zasa 4 zlatymi v $ajnoch
majstrov z Ceského mestecka Mitrovice. Prerovskych sikennikov, ktori boli postihnuti
ohfiom a povodriou v roku 1832, podporil cech &iastkou 45 zlatych v striebre, pestianskych
a ostrihomskych siikennikov po velkej povodni na Dunaji v roku 1837 sumou po 10 zlatych
v striebre. Na Ziadost milosrdnych bratov v Skalici v roku 1820 odstihlasil cech kazdoroény
prispevok na ich tstav vo vyske 20 zlatych."®

Cechové zriadenie v 18. storo¢i mnohymi obmedzeniami uz brzdilo rozvoj manufak-
tir a priemyslu, ¢o sa prejavilo hlavne v zaostdvani Rakuiskej rise za zdpadnymi krajinami,
ktoré pre lepsie historické podmienky nasttipili na cestu rozvoja manufaktirnej a neskor ka-
pitalistickej velkovyroby ovela skor. Skalicki stikennici zdokonalenim organizicie préce vo
vnutri cechu, spolo¢nym zabezpetovanim materiélu a organizovanim obchodu so sitknom,
ako aj zavddzanim novych technoldgii presli na vy$siu manufaktirnu formu vyroby. Stubny
rozvoj skalického siikennictva a prechod na tovarensku velkovyrobu viak zabrzdil nedostatok
kapitdlu na modernizdciu vyroby.

Na druhej strane, ako sa ukazuje pri hlbfom skiimani tejto problematiky, cech kom-
plexne zabezpecoval ochranu vyrobcu, ale aj spotrebitela. Okrem toho v trojroénom uéiov-
skom cykle pripravovali budiicu genericiu vyrobcov nielen po stranke odbornej, ale tiez
vitepovanim morélnych hodnat. Po skonceni u¢tiovskych rokov v nasledujiicom vandrovnom
trojroci zabezpecoval pre zalinajucich remeselnikov nielen prax v &irfom geografickom
priestore, Co prispievalo k vymene skusenosti medzi jednotlivymi dieliiami, ale aj osvojovanie
si spolo¢enského statusu v ramci vtedajsej spolo¢nosti.

Podporou vdov a sirdt, starych, chorych a odkazanych &lenov cechu, ako aj tych, ktori
boli postihnuti akoukolvek Zivelnou pohromou a sprevidzanim zomrelych na poslednej ces-
te, stabilizovali a harmonizovali spolo¢nost, Svojou aktivnou téastou na nabozenskom Zivote
v meste, ako aj finan¢nou podporou vystavby sakralnych objektov, ¢i uz v ramci katolickej
farnosti alebo po vydani Toleranéného patentu i evanjelickej cirkvi a. v., prispievali ku kulti-
vovaniu mestského spolocenstva.

s SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, $k. 1/1. Uéty siikennickeho cechu z roku 1751, 1768,
¢ SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, §k. 1/1. Uéty stikennickeho cechu z roku 1746, 1832.
17 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, §k. 1/1. Uty sikennickeho cechu z roku 1745.

118 SABA - pobocka Skalica, f. Cechy Skalice, §k. 1/1. Zapisnice sikennickeho cechu 1806 - 1842.
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Prislusnici skalického cechu stikennikov v neposlednom rade v podnikatelskych akti-
vitach a presadzovani svojich zaujmov ziskavali nielen v ramci mesta, ale aj SirSieho spolocen-
stva sebavedomie, ¢coho dokazom je i zapojenie sa majstrov Hajnociovcov a Kellnerovcov do
slovenského povstania 1848/1849 a ucinkovanie mladej vzdelanej generacie v osobe pravnika
Alexandra B. Vrchovského (1812 - 1865), ako aj inZiniera na palfiovskom panstve a ¢lena slo-
venskej delegicie do Viedne Pavla Maziira (1811 - 1875) v narodno-emancipaénom procese
v ramci $tarovského hnutia.
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Cechy v slobodnych kral'ovskych mestach
v Bratislavskej stolici v roku 1715

Midria Kohutovd

Zdrojom obzivy mnohych obyvatelov slobodnych kralovskych miest bola remeselnd
vyroba. Na zaciatku 18. storoéia bola vié$ina remeselnikov zdruzena v cechoch. Dariovy stipis
z roku 1715 okrem zoznamu obyvatelov, ktori mali v uréitom sidle platit $tatnu dan a udajov
o hodnote ich majetku, obsahuje aj zoznam cechovych majstrov jednotlivych remesiel a ich
roény zisk.

Podla nariadenia snemu jeden exempldr stipisovych materidlov dostala Miestodrzitel-
skd rada a jeden exemplar mal zostat stolici. Tak aj stipis hospodarskych pomerov v Bratislav-
skej stolici je ulozeny v dvach archivoch. Je to Magyar Nemzeti Levéltar - Orszagos Levéltar
v Budapesti' a Statny archiv v Bratislave.” Tieto stpisy, aj ked v jednom pripade by malo ist
o odpis origindlu, nie s totozné. Za kompletny stipis sa da povazovat exemplar, ktory sa
nachddza v Bratislave. Exemplar, ktory je v budapestianskom archive, zac¢ina bez avodu sid-
lom, kam stpisovi komisari prisli 17. augusta, a to Racou.? Stpis, ktory je v Statnom archive
v Bratislave,* méd na tivod datum zverejnenia vysledkov supisu stolice, ¢ize 1. november 1715.
Potom nasleduje ditum zadiatku stpisu v Bratislave, 8. august 1715, a mena vsetkych zu-
castnenych supisovych komisarov. V zévere celého stpisu je potvrdenie spravnosti vysledkov
supisu s ditumom jeho zverejnenia.’

Pri kazdom sidle s uvedené mena obyvatelov a velkost ich majetku. V slobodnych
kralovskych mestach a viacerych zemepanskych mestdch st zapisani aj $lachtici a velkost ich
majetku, ktory mali v sidle. Vyznamnou stcastou danového stpisu je komentdr k hospodar-
skym pomerom v sidle nazvany Observationes. Su¢astou komentra je supis cechovych reme-
selnikov a obchodnikov a vyjadrenie ich zisku z vykonavaného remesla.

Stpis Bratislavy je teda iba v exemplari, ktory je v bratislavskom archive. Danovy stipis
Trnavy je aj v exemplari, ktory je v Bratislave, i v Budapesti Podla bratislavského materialu
v Trnave stipis vykonali 10. septembra 1715, ale pri podpisoch stipisovych komisarov je datum
9. september. Podla materidlu, ktory sa nachddza v Budapesti, supis v Trnave robili dva dni,
10. a 11. septembra.® Tieto dva exempldre moZeme oznacit za velmi podobné, ale nie totozné.

! http://193.224.149.8/adatbazisokol/adatbazis/az-1715_-evi-orszagos-osszeiras.

*  Statny archiv v Bratislave (dalej len SABA), Archiv Bratislavskej stolice, Conscriptio Inclyti Comitatus
Posoniensis peracta Anno 1715.

3 Oppidum Ricse in districctu Domini Casparis Farkas Inclyti Comitatus Posoniensis Tudlium Situatum
Conscriptum est die 17 Augus Ano 1715. V exempldri v budapestianskom archive je nadpis: Oppidum
Ricse in Inclyto Comitatu Posoniensi Situatum Conscriptum est die 17* Mens Augusti A°1715.

4 Pokial budeme cerpat uidaje z tohto sipisu, signatiru dalej neuvidzame.

*  Conscriptio Inclyti Comitatus Posoniensis per nos in fine Operis Subscriptos peracta et praesentata est die

la Novembris Anno 1715.
Anno Domini 1715 Die 8va et sequentibus diebus Mensis Augusti. Peracta est Conscriptio Liberae et
Regiae Civitatis Posoniensis per nos Joanne Christophorum Burgstaller et Nicolaum Szenthe Senatorem
et Juratum Notarium praefatae civitatis in praesentia Perillustrium ac Generosorum Dominorum Regni
Dicatorum Moysis videlicet Melczer et Sigismundi Antonii Sztankay, nec non Exmissorum a parte Inclyti
Comitatus Posoniensis Perillustrium ac Generosorum pariter Dominorum Joannis Sigrai De Félseo Surd-
ni Tabulae Regiae Judiciariae Jurati Assessoris memorati Comitatus modo, et ordine Sequentibus.

¢ Udaje o tomto siipise st zo stranky Magyar Orszagos Levéltar Budapest, Archivum regnicolare, Con-
scriptio regnicolare, Conscriptio regnicolaris Anno 1715. Anno 1715. Diebus 10 et 11 Mensis Sep-
tembris Conscriptio Liberae, Regiaeque Civitatis Tyrnaviensis, ... http://www.arcanum.hu/mol/lpext.
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Ked?ze Bratislava bola najvic¢sim mestom v stolici i na Slovensku, bolo tu aj najviac
remeselnikov. Zaznamenali tu 60 druhov vyrobnych a nevyrobnych ¢innosti. Na prvom mies-
te v stpise Bratislavy uviedli najpocetnejsi cech, cech obchodnikov, ktorych bolo 30. Vsetci
odprisahali, ze z obchodu nemaju nijaky zisk a iba s velkymi tazkostami prezivaju. I8lo o zda-
nitelny zisk, Cize peniaze, ktoré remeselnikovi zostali po odrétani nakladov na Zivobytie. Ako
dovod svojich problémov uviedli, Ze od tias povstania platia vysoké dane, ktoré neustale rasti
a ze mesta pod horami, &ize Svity Jur, Pezinok a Modra nekupuju uZ tovar od nich, ale od
cudzich obchodnikov. A i ked pocet obchodnikov v meste vzrastol a nie sti potom ziskovi,
predsa niektord, ich pocet neuviedli, priznali ro¢ny Cisty zisk 150 zlatych.

Stolarov bolo devit. Niektori z nich mali tovariov, jedného alebo dvoch, niektori to-
vari$ov nemali, lebo zriedka mohli ziskat pracu. Pri¢inu svojich tazkosti videli v tom, Ze pani
magndti si privadzali cudzich stoldrov, a preto si neddvali zhotovovat vyrobky u nich. Preto
tieZ tesari z Podhradia prichddzali o pracu, a tym aj o chlieb. Zamo¢nikov a puskdrov bolo
tiez devit a opit sa stazovali na nedostatok prace, lebo pani, magnati, aj musketieri si zbrane
nechavali privézat z Viedne. Z piatich uhorskych zémoénikov len jeden mal zisk 5 zlatych,
ostatni nemali nijaky zisk.

Z garbiarov niektori tvrdili, Ze nemaju nijaky zisk, $tyria viak pripustili, Ze ich zisk
moze byt i 130 zlatych. Z 12 ¢izmarov $tyria priznali, Ze spolu maja ro¢ne zisk 105 zlatych.

Obchodnikov so zelezom bolo 28. Aj ti najprv vyhlasili, Ze nemaju nijaky zisk, potom
uviedli, ze dvaja si chudobni, bez prijmu. Zo zvys$nych jeden priznal zisk 50 zlatych a dalsi
az 160 zlatych. Vyrobcovia uzd a zubadiel, ktori boli $tyria, prisahali, Ze okrem pefazi na
zivobytie z remesla iny zisk nemaju, ale napokon pripustili, Ze spolu maju zisk 40 zlatych. Zo
siedmych chudobnych mydlirov jeden pripustil, ze ked vo dne, v noci pracuje a ma jedného
tovari$a, tak ma ro¢ny zisk asi 30 zlatych, druhy priznal, Ze zo zarobku méze odloZit 5 zlatych.

Kovacov bolo $est a predpokladali, Ze spolu mézu roéne zarobit 135 zlatych. Ich vy-
jadrenie nezodpovedalo poziadavke stpisu, pretoze dan mali platit zo skuto¢ného zisku, nie
z predpokladaného.

Stikennici spolu prisahali, Ze maju zisk 18 zlatych. Nie je zrejmé, ¢i kazdy z nich mal
zisk 18 zlatych alebo to bol spoloény zisk, ¢o by znamenalo na osobu I zlaty, 63 dendrov. Nap-
riek tomu jeden vihavo odprisahal zisk 6 zlatych. Iba vyrobca kariet bez vyhovoriek priznal
roény zisk 10 zlatych. Uhorski zamoénici, ktorych bolo osem, vyhlasili, Ze nemaju zisk preto,
lebo v meste predavaju viedenski Zidia, ktori maju lepsie vybavenie ako oni.

Z troch medikovacov dvaja boli bez zisku, jeden mal roény zisk 80 zlatych. Zo $tyroch ne-
meckych klobuénikov mali dvaja spolu zisk 24 zlatych a dvaja nemali nijaky zisk. Uhorski a ne-
mecki krajéiri tiez nemali nijaky zisk, okrem troch, z ktorych jeden mal zisk 32 zlatych, druhy 15
a treti 4,50, ¢o malo spolu predstavovat sumu 49,50. V skuto¢nosti je to 51,50. Z 19 nemeckych
obuvnikov mali zisk iba styria, ¢o ¢inilo spolu 27 zlatych. Z troch obchodnikov s drevom jeden
mal zisk 50 zlatych, dal3i dvaja zarobili len tolko, ¢o im statilo na Zivobytie. Dokonca z 39 peka-
rov ani jeden nepriznal nejaky zisk, kazdy zarobil iba tolko, kolko mu sta¢ilo na Zivobytie. Velmi
Zasto komisdri zapisali nazov remesla a pocet majstrov, ktori nemali nijaky zisk.”

dll/?f=templates&fn=main-h.htm&2.0, http://mail3.folio.net/images/teka21/n78_21_532.jpg, http://
mail3.folio.net/images/teka21/n78_21_559.jpg.
7 Pilleatores Hungarici No 2 nihil
Corlifex Unus nihil
Sclopetor(um) Obductores No 3 nihil
Figuli N. 4 Nihil
Albi cerdones 3 Nihil
Setaceator 1 nihil
Carminarius 1 nihil
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Na tizemi mesta bolo aj pit rie¢nych mlynov. Tie pre nedostatok vody pracovali iba
obcas, ¢o znamenalo, Ze ich majitelia museli dvat vela peiazi na opravy, a preto nemali zda-
nitelny zisk. Mlynéri z mlynov, ktoré nepotrebovali opravu, dostavali za pracu od majitelov
16 zlatych.

Na Dunaji bolo 16 mlynov a niektori mlyndri mali zisk aZ 62 zlatych. Ned4 sa z toho
viak zistit, kolko bolo mlyndrov, ktori mali byt zdaneni.

Mézeme predpokladat, Ze majstri prichadzali pred komisiu podla druhu remesla, kto-
ré vykondvali a hned prehlésili, Ze nemaju nijaky zisk. Po kratiom alebo dlh§om rozhovore
niektori z nich pripustili, Ze zisk majti a povedali aj sumu. Zodpovedajui tomu aj vyjadre-
nia supisovych komisarov, ked dali zapisat formulacie typu ,vdhavo odprisahal, ,pripustil®,
»pravdepodobne méze mat zisk.“

Tabulka ¢. 1 - Cechovi majstri a remesld v Bratislave na zdklade udajov
dariového sipisu z roku 1715

pekdri 39 uhorski zamoénici 5
obchodnici 30 zlatnici 5
obchodnici so Zelezom 28 cindri 4
krajéiri uhorski a nemecki 26 hrebenari 4
kupelnici 20 hrnéiari 4
nemecki obuvnici 19 klobu¢nici nemecki 4
misiari (Va¢si cech) 17 kovaci, vyrobcovia tizd a zuba- 4
diel
masiari (mensi cech) 17 lekarnici 4
mlyniri v dunajskych mlynoch 16 nemecki mydlari 4
garbiari 13 rukavickari 4
¢izmari 12 nemecki sedlari 4
sukennici 11 knihkupci 3
debnari 10 medikovéci 3
stolari 9 murari 3
zdmocnici a puskari 9 obchodnici s drevom 3
zdmo¢nici nemecki 9 puskari 3
gombickari uhorski 8 sitari 3
kozusnici 7 tesdri 3
mydlari 7 garbiari bieli (irchéri) 3
paplonari 7 delolejari 2
rybari 7 uhorski klobuénici 2
cukrari 6 kuchéri 2
kovici a podkovaci 6 postrihovaci 2
povraznici 6 remendri 2
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uhorski panciernici a vyrobcovia 6 vysivaci 2
Sabli

chirurgovia, ranhojici 5 kefdr 1
koldri 5 komindr 1
mlyndri rie¢nych mlynov 5 kosikdr 1
sklendri 3 vyrobca kariet 1

Ako sme uz uviedli, podla verzie siipisu Trnavy, ktora je ulozend v bratislavskom $tat-
nom archive®, stipis vykonali 10. septembra 1715, ale pri podpisoch supisovych komisarov je
datum 9. september. Podla materidlu, ktory sa nachddza v Budapesti, supis v Trnave robili dva
dni, 10. a 11. septembra.’

V supise z 10. septembra je zapisanych 243 cechovych majstrov, ktori pracovali v 40 dru-
hoch remesiel. Najviac bolo kupcov, ktorych bolo 20, krajéirov bolo 19, ¢izmadrov 18, ale zapisali aj
11 zlatnikov. Vsetci vyhlasili, Ze zo svojho remesla majt iba taky zisk, aky potrebuju na zivobytie.

Vo verzii supisu, ktory je v Budapesti, zapisali 41 druhov cechov a v nich pracovalo uz
249 majstrov. Pocty majstrov v najvicsich cechoch sa rovnaké, 20 obchodnikov, 19 krajéirov,
18 ¢izmdrov. Pribudol cech cindrov s dvomi majstrami a inak rozdelili remesla a majstrov,
ktori spracuvali koze. Remenarov, garbiarov a sedlarov bolo najprv osem, ale o den neskor,
v inej verzii supisu, ich uz bolo 14.

Tabulka ¢&. 2 - Pocet cechovych majstrov v Trnave, ktorych zapisali do stipisov v septembri 1715

cukrari 7 7

cindri

¢iZmari 18 18
debnari 6 6

garbiari 3 3

gombickari 8 8

halendri, krajéiri 10 10
holi¢i 5 5

hrndiari

klobu¢nici

klobuénici uhorski 7 7

klobu¢nik nemecky 1 1

8 SABA, Archiv Bratislavskej stolice, Conscriptio Inclyti Comitatus Posoniensis peracta Anno 1715, Libera
Regiaq[ue] Civitas Tyrnaviensis Conscripta est die 10 Mensis 7bris Anno 1715.

®  Udaje o tomto supise st zo strinky Magyar Orszdgos Levéltar Budapest, Archivam regnicolare, Con-
scriptio regnicolare, Conscriptio regnicolaris Anno 1715. Anno 1715. Diebus 10 et 11 Mensis Sep-
tembris Conscriptio Liberae, Regiaeque Civitatis Tyrnaviensis... http://www.arcanum.hu/mol/Ipext.
dll/?f=templates & fn=main-h.htm & 2.0,http://mail3.folio.net/images/teka21/n78_21_532.jpg  -http://
mail3.folio.net/images/teka21/n78_21_559.jpg.
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knihviazaci 3 3
kolari 4 4
kominar 1 1
kotldri 2 2
kovaci 6 6
kozusnici 16 16
krajéiri 19 19
lekdrnici 3 3
masiari 12 12
meciari 4 4
murari 5 5
mydlari -
obchodnici 20 20
obchodnici so Zelezom 3 3
obuvnici 8 8
ekari 8 8
povraznici 4 4
remenari 8 2
sedlari 8
sedlari nemecki 2 2
sedlari uhorski 2
sitar 1 1
sklenari 2 2
sochari 2 2
stolari 7 . 7
sustruznici 2 2
tesar 1 1
tkaci 4 4
valchéri 3 3
zamocénici 8 8
zlatnici 11 11
vyrobcovia paplénov 2 2
majstrov spolu 243 249
pocet remesiel spolu 40 43

Vo Svitom Jure bol supis vykonany 20. augusta. Tu tiez iba vymenovali cechy a pocet
majstrov v nich. Cechov bolo 13, remeselnikov 39. Najviac bolo misiarov - 7, ale v meste 7l aj
chirurg a kipelnik. V3etci vyhlasili, ze okrem svojich domov maji prostriedky len na Zivoby-
tie a nemaju nijaky zisk. Bol tam aj jeden mlynar s vlastnym mlynom a ten tiez pod prisahou
povedal, Ze nema zisk.
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Do Pezinka prisli sipisovi komisari 22. augusta. Tu vykonavali 31 druhov vyrobnych
a nevyrobnych remesiel a pracovalo v nich 146 Iudi. Najviac bolo ¢izmdrskych majstrov -
24, dalsie pocetné cechy boli cechy misiarov a sukennikov, v ktorych bolo po 11 majstrov.
V tomto meste mali aj dvoch knihkupcov a jedného komindra. Tu skoro vietci odprisahali, Ze
zarobia iba tolko, kolko im sta¢i na Zivobytie. Dvaja kupci po ur¢itom vdhani priznali ro¢ny
zisk 50 zlatych, ale z formuldcie nie je jasné, ¢i je to spolocny zisk alebo tolko zarobil kazdy
z nich. Jeden z troch mydlérov priznal zisk 40 zlatych.

V Modre vykonali stipis 28. augusta. Zistili 144 remeselnikov, ktori vykonavali 27 druhov
remesiel. Najviac bolo stkennickych majstrov - 20, ¢izmarov 15, krajéirov 10. Tu tplne vsetci
odprisahali, zZe nemaju Ziadny zisk a zarabaju iba na Zivobytie. V Modre mali piati [udia, z toho
dvaja $achtici, vlastné mlyny s dvomi mlynskymi kamerimi. Traja mali zisk 12 zlatych, dvaja
21. Okrem toho bol jeden mlynar v cudzom dvojkameriovom mlyne, ale ten nemal nijaky zisk.

Tabulka ¢. 3 - Pocet remesiel a cechovych majstrov vo Svitom Jure, Pezinku a Modre na
zdklade tidajov dariového supisu z roku 1715

cukrér 1 3
Cizmar 5 24 15
debnari 6 7

8

| garbiari 4 5
gombickari 8 5
1

4

holi¢
hrndéiari 1
chirurg 1
nemecky klobué¢nik
uhorski klobu¢nici
knihkupci

koldri

kominar

kovaci 3
kozusnik 2
krajcir 3 10
krémari
kupci
kupelnik 1
lekarnik
masiari 7
mydlari

murdari
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pekari 6

ostrihovadi 1 4
povraznici 2 4
sedlar nemecky 1
stoldri 3
sukennici 11 20
tesdri 2 2 2
tkaci 2 4 6
truhldri 4
zamodnici 3 4 7

V Budapesti je ulozeny edte jeden exempldr stipisu niektorych sidiel Bratislavskej stoli-
ce."” Aj ked je na iom napisané, Ze je vyhotoveny podla nariadenia uhorského snemu, zrejme
to nebol este oficidlny siipis, lebo snemové uznesenia uhorsky kral Karol I11. podpisal 10. jina
1715."" Nie st zachované stipisové materidly z celej stolice, ale iba z niektorych sidiel. Stipis
robili ludia iba z Bratislavskej stolice, v Slidkovi¢ove Gadpar Farkas a Adam Senci, vo Svitom
Jure, Limbachua v Trnave Melichar Sandor, Vaclav Klobusicky a Jan Zumer. Snem nariadil,
Ze supisy maju robif komisari z inych stolic. V Bratislavskej stolici to boli komisari z Uzskej
stolice. Zrejme mal slizit len pre potreby stolice alebo mohol byt skiskou pred celostitnym
danovym stpisom. V Trnave stpis robili 16. méja 1715, vo Svitom Jure 21. mija. V tychto
stpisoch zapisali k mendm zdanenych aj remeslo, ktoré vykondvali. Obsah ¢asti o cechoch
a majstroch je rovnakého typu ako pri Bratislave. Pri kazdom cechu je viac alebo menej obsir-
ne napisané, o je pricinou toho, Ze majstri zarobia iba na Zivobytie.

V Trnave na prvé miesto medzi cechmi zaradili kupcov. Prvy z ich majstrov, Kristof
Torkos, vyhlasil, Ze zo zisku z obchodu, ¢o je len niekolko zlatych, moze lepsie zit len dva
tyzdne a ked o tomto jeho vyhlaseni pod prisahou stipisovi komisari zapochybovali, odmietol
ho blizsie vysvetlit. Okrem remesla Zil aj z obrabania pody, lebo mal jeden dom, prisluint vy-
meru ornej pody a $tyri a pol merice kopanitiarskej pody. Dalsi $tyria majstri vyhlasili to isté,
¢o Kristof Torkos. Samuel Libek priznal, Ze md aj nejaky zisk, ale ho nevyjadril sumou. Andrej
Libek poukazoval na to, Ze pre nizke ceny u zidovskych obchodnikov zarobi sotva tri zlaté.
Jakub Husdr povedal, Ze zo zisku z obchodu Zije dovtedy, kym veritelia nestratia trpezlivost
a dlzné peniaze si nevezmu. Dal3{ obchodnici vyhlasovali, Ze remeslo robia iba niekolko dni
v roku, niektori najviac ak 40, ¢o nesta¢i na viacsi zarobok. Podobné vyhlasenia, Ze si dosta-
to¢ne nezarobia na Zivobytie, dali vietci kupci a obchodnici. Okrem spominanych boli dalsi
piati, ktori svoj tovar rozna3ali na chrbte a zardbali e$te menej ako predchddzajtici majstri.

Majstri, ktori boli zdruZeni v cechu halendrov a krajéirov sa zhodli, Ze prijem na Zi-
vobytie maji podobne ako koZzusnici z obrébania pody a vinohradov a tieZ z toho, Ze sa daju
najimat na zatvu, mlitenie a iné manuélne préce.

1o Udaje o tomto sipise si zo stranky Magyar Orszégos Levéltar Budapest, Archivum regnicolare,
Conscriptio  regnicolare, Conscriptio regnicolaris Anno 1715, http://www.arcanum.hu/mol/lpext.
dll/?f=templates & fn=main-h.htm & 2.0.

' Corpus iuris Hungarici. Magyar torvénytdr. 1657-1740. évi térvényczikkek. Budapest 1900. Decretum anni
1715, 5. 552.
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Zlatnickych cechovych majstrov bolo 11 a jednomyselne vyhlésili, ze zisk z ich préce,
ktory byval dostacujuci, sa znizil na menej ako polovicu. Pri¢inou bolo, ze pocet cechovych
zlatnickych majstrov vzréstol a okrem toho pésobilo v meste i viacero necechovych majstrov
zlatnikov a aj preto cechovi majstri mali menej préce.

Cech mali tieZ Styria majstri koldri. Ti mali taky isty prijem na Zivobytie ako majstri
kovaci, ale z dévodu, Ze prisli do mesta viaceri necechovi remeselnici, ktori toto remeslo ovla-
dali a vykondvali rovnaké préce, cechovi majstri mali taky nizky prijem, Ze sotva stacil na
kazdodennu existenciu.

Zaujimavé bolo vyjadrenie $tyroch cechovych majstrov tkacov. Tvrdili, ze z prace maji
iba taky zisk, ktory ziskajui cestnym spésobom, a tak si nemézu polepsit Zivot. Debnérski maj-
stri mali malo prdce a nepatrny alebo akoby Ziadny zisk. Pri¢inu videli v znieni trnavskych
vinohradov a v tom, Ze v blizkosti mesta nebolo dostat vhodné drevo na zhotovovanie nastro-
jov. Povraznici sa stazovali, Ze v meste maju velmi malé dielne. A kedZe aj ini fudia sa chceli
v tomto remesle presadit, cechovi majstri mali nizky zisk z predaja svojich vyrobkov. Okrem
toho v okoli mesta nikto nepestoval konope, ktoré potrebovali pre vyrobu povrazov, preto ho
museli dovazat zo Zéhoria, ¢o bolo velmi drahé.

Cukrdrski majstri tvrdili, Ze je problém v okoli kipit med. Kupovali ho od priekupni-
kov, ako sa vyjadrili, tak z tretej, $tvrtej ruky, ¢im sa jeho cena netimerne zvySovala. Kedze
museli vela platif za vstupni surovinu, z predaja vyrobkov mali nizky zisk a traja sa dostali do
vaznych existen¢nych tazkosti.

Podobnt biedu opisovali aj majstri zo Svitého Jura. Krajéiri boli traja. Z prace nemohli
vyzit. Traja zdmo¢nici, ked mali prace sotva na Stvrf roka, tak boli radi, Ze majti aspori na ne-
jaké Zivobytie. Sposob zivota troch kovééskych majstrov bol taky, ze v zime mali malo prace
a na prezitie si museli nasetrit.

Tkaci sa stazovali na konkurenciu lacnejsich necechovych tkacov, ich hospodareniu
pomihalo to, Ze chodili mlatit obilie. Truhldri boli dvaja, ale aj tak nemali pracu, a preto za-
budali pracovné postupy. Podla ich vyjadrenia, ak by to tak islo dalej, mohli by akurdt tak
vyrobit rakvu pre seba. Hrn¢iar bol jeden, ale i tak Zil v biede. Dvaja garbiari, aby lahsie vyzili,
nemali tovariSov. V biede tiez Zili dvaja povraznici. Dalif traja sa uz vzdali remesla a uchytili
sa v Trnave ako mlyndri. Dvaja gombickari nemali drevo, a tak mohli len pliest opasky zo
srsti. Kiipelnik a holi¢ mali tak madlo préce, Ze zo svojho remesla nemohli vyZit.

Aj ked sa dé o pravdivosti a presnosti viacerych idajov, ktoré prinasaji tieto dafové
supisy, pochybovat, vcelku prinasaji urcity obraz o stave miest a ich obyvatelov roku 1715.
Obcianska vojna sposobila hospodarsku krizu, ktord sa styri roky po skonéeni vojny stale
prejavovala.

V zéverecnych pripomienkach k vysledkom supisu mali komisari osobitne pripomien-
ky k stpisom slobodnych kralovskych miest. Pozastavili sa pritom nad niekolkymi faktami.
Vo Svitom Jure vietky cechy prisahali, Ze nemaju nijaky zisk, v Pezinku cechovi remeselnici,
okrem dvoch kupcov, nebudi platif dane, v Modre nezapisali zisky cechovych remeselnikov
aaniv Trnave uzitok z vyroby a obchodu, ktory byval ziskovy, nebol zapisany. Komisari nepo-
vazovali za spravne, ze do stipisov slobodnych kralovskych miest a ich predmesti neboli zapi-
sani obchodnici a majstri Zidia a anabaptisti, ktori vykondvali rovnakui pracu ako krestanski
obchodnici a majstri, ktori zapisani boli. Osobitne v Bratislave, kde boli Zidovski obchodnici
vo velkom pocte, nebola o nich ani zmienka, hoci v inych stoliciach boli zaradeni do stpisu.
Pozastavili sa aj nad tym, Ze obchodnici a majstri az do krajnosti zatajovali svoje zisky z ob-
chodu a remesla.
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Kremnicky cech klobucnikov v 18. storoci

Daniel Haas Kianicka

Remeselné cechy sa zrodili, ako je vieobecne zname, v stredoveku. Uz v tom case sa
do nich spol¢ovali aj odevné remesla. Klobuénikov (pileatores, Hutmacher, kalaposok) nebolo
spociatku vela. Do osobitnych cechov sa zalali zhromazdovat vlastne az v ranom novove-
ku, najmi od 17. storo¢ia. Hlavnymi vyrobkami klobu¢nikov boli klobuky (plstené) a capice,
ktorych vyzor zavisel od dobovej médy. Klobuénicke cechy sa v Uhorsku delili na nemecké
a uhorské (v nich pracovali Slovaci, Madari, Srbi atd.).'Najstarsie zmienky o cechoch klobu¢-
nikov z (izemia dneného Slovenska pochéadzaju zo 16. storoia — v roku 1557 sa spomina cech
v Koéiciach, v rokoch 1575/1583 v Bratislave a v roku 1592 v Nitre.”

V Kremnici sti remeselnici dolozeni uz kratko po ziskani mestskych privilégii v roku
1328. Méme ich dokladovanych v podobe priezvisk. Napriklad v roku 1342 sa v prameni uva-
dzajt Pesco a Gottfried Sartorovci (krajéiri), v roku 1371 zas krajciri Simon Sartor a Juraj
Herlin.* Vzhladom na existenciu kralovskej banskej a mincovej komory, ktorej zamestnanci
konkurovali mestskym remeselnikom, zacali sa cechy v Kremnici utvéraf az v priebehu 15.
storodia. Z roku 1465 pochadzaju Statity tovarisov obuvnickeho cechu, z roku 1508 Statu-
ty obuvnikov.* Zarodky cechov moZzno vsak vidiet uz v mestskom dafiovom supise za roky
1442/1443, v ktorom ¢ast remeselnikov platila dan korporativne podla druhu remesla. Z re-
meselnikov venujticich sa vyrobe réznych siéasti oble¢enia a obuvi st v siipise menovani 10
obuvnici, 9 krajéiri, kozusnik a opaskar.®

Klobuénici sa v starSom obdobi uplatnili skor vo viésich mestach. Napriklad v Brati-
slave boli do dafiového stipisu z roku 1434 zapisani klobu¢nici Jan (Hanns) Huetter a Peter
Hweter. V roku 1516 sa v pramefioch spomina bratislavsky klobu¢nik Michal Kramer, ktory
bol v tom roku popraveny za nasilnosti a bigamiu. Cech klobu¢nikov je v Bratislave doloZeny
v roku 1575, ked mu mesto potvrdilo $tatity. V rokoch 1575 a 1599 pracovalo v tomto cechu
az po 46 klobu¢nikov. Medzi rokmi 1599 — 1636 bolo z Bratislavy len do Kluzu (Cluj, Kolozs-
vér) vyvezenych 375133 klobtikov. V roku 1773 pracovalo v Bratislave 6 klobu¢nickych diel-
ni, v ktorych vyrobili mesa¢ne spolu do 50 tuctov luxusnych klobikov v cene 3 az 5 zlatych za
tucet a 80 — 100 vinenych klobukov v cene 45 grajciarov az 1 zlaty za tucet, hodnota celoroénej
vyroby bola okolo 4 200 zlatych.® Zlatym vekom klobu¢nickeho remesla bolo 17. a 18. storodie.
V celoslovenskom meradle pésobil vyznamny klobuénicky cech, okrem spomenutej Bratisla-
vy, v Banskej Bystrici. Jeho 25 majstrov vyprodukovalo v poslednom desatro¢i obdobia vlady
Marie Terézie roéne zhruba 33 000 klobiikov v celkovej hodnote 35000 zlatych. Klobucnictvo
je dalej doloZené napriklad v Kezmarku &i Bardejove. K mensim mestdm, no z hladiska trhu
pomerne vyznamnym, patrili Nova Bana a Zvolen. V oboch posobili aj klobucnici. Medzi tri

U HOUDEK, Ivan. Cechovnictvo na Slovensku. Turdiansky Svity Martin : Muzedlna slovenskd spolocnost,
1943, 5. 20.

2 HOUDEK, ref. 1, s. 38 - 40.

3 MATUNAK, Michal. Z dejin slobodného a hlavného banského mesta Kremnice. Kremnica : Mesto Kremni-
ca, 1928, s. 149 - 150.

4+ LAMOS, Teodor. Archiv mesta Kremnice : sprievodca po fondoch a zbierkach. Bratislava : Slovenska archiv-
na sprava Poverenictva vnitra, 1957, s. 125.

5 LAMOS, Teodor. Vznik a pociatky banského a mincového mesta Kremnice 1328 - 1430. Banska Bystrica :
Stredoslovenské vydavatelstvo, 1969, s. 110.

& SEGES, Vladimir. Remesld a cechy v starom PreSporku. Bratislava : Vydavatelstvo Marencin PT, 2010, s.
152, 153 a 156.
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najvyspelejsie remesld vo Zvolene patrila klobu¢nicka vyroba, pricom tamojsi majstri vyva-
zali svoje vyrobky najmé do Debrecina, kde sa im podarilo predat cca 5000 kusov produktov
v celkovej hodnote 2000 zlatych.”

V 16. a 17. storoci posobili v Kremnici viaceré odevné remesld, medzi nimi napokon
aj klobu¢nici. Z roku 1531 sa zachovali $tatity cechu krajéirov, z roku 1575 znovu potvrdené
Statity cechu kraj¢irov a obnovené §tatity cechu kozu$nikov; z roku 1650 $tatity cechu ¢iz-
mérov. V roku 1631 sa spominajii v meste 23 obuvnici a 11 krajéiri, v roku 1698 zas 13 ¢izmari
a 31 obuvnikov.® Niektori z tychto remeselnikov sa prepracovali aj do mestskej samospravy -
v roku 1580 bol ¢lenom volenej obce krajéir Vavrinec Hoffman, v roku 1601 boli élenmi tejto
obce obuvnik Jan Stropper, kozu$nik Matu§ Matthuesch, krajéir Jan Goldfusz, kozusnik Bal-
tazér Lilko, obuvnik Pavol Fayghe a krajcir Juraj Kopp. V roku 1601 sa medzi padlymi v bitke
s Valénmi uvédzaju nasledovni kremnicki odevni remeselnici — rukavi¢kar (a ¢len mestského
sendtu) Gabriel Sittnhefer, kozu$nik Toma$ Schaidthauer a obuvnik Vavrinec Thonheuser.’
Viaceri remeselnici prisli do Kremnice zo zahrani¢ia. Spominaju sa v sipisoch novoprijatych
mestanov. V roku 1636 ziskal kremnické mestianske prava koZusnik Melichar Blasy z Rakuis-
ka, v roku 1643 obuvnik Juraj Kastner z rakiskeho Rustu, v roku 1603 kozusnik Tom4s Adam
z Borlinu v Sasku, v tom istom roku kozusnik Pavol Hempl z Vratislavi (Vroclavi) a v roku
1648 krajcir Jan Och z Coburgu v Bavorsku.'?

Cechové stattity klobu¢nikov pochddzaju z roku 1697."" Z rokov 1697 - 1785 sa v tét-
nom archive v Kremnici zachoval zaujimavy protokol klobu¢nickeho cechu.'? Zapisované boli
do neho najméd mend novych majstrov a u¢nov (v dvoch pripadoch aj vyuéenych tovarisov).
V protokole st okrem toho aj dalie zdznamy, ktoré umoziuju blizsie pochopit fungovanie
a truktiiru cechu. Déleziti informaénu bazu k dejindm kremnického klobuénickeho cechu
predstavuji spomenuté cechové $tatuty, ako aj statity pre tovari$ov z roku 1697." Tieto pra-
mene dovoluji pomerne ucelenym sposobom popisat ¢innost cechu v predmetnom obdobi.

V ¢ase vyhotovenia Statitov (1697) pracovali v Kremnici $tyria klobuénici - Jan Veli¢
(Johanes Velicz), Jan Gresner (Johanes Gres$ner), Pavol Duréik (Paulus Durézik/Duriczek)
a Kristof Gresner (Christophorus Gres$ner). Nie je zndme, ako dlho v meste predtym poso-
bili, isté je viak, Ze sa préave tito Styria remeselnici rozhodli utvorit spoloény cech. Na starsiu
kremnicki klobu¢nicku tradiciu odkazuje skuto¢nost, ze ked v roku 1628 viaceré tunajsie
cechy prispeli na plat kaplanovi Valentinovi Rulichovi, spomina sa medzi nimi aj cech klobu¢-
nikov. Neskdr zrejme dodlo k urcitej stagnécii, pretoZe pri (novom) zakladani cechu v roku
1697 sa uvedeni majstri obritili vo veci statitov na Bansku Stiavnicu. Pred banskostiavnicky
cech klobu¢nikov na &ele s cechmajstrom Matejom Gundom, ako aj pred tamoj$i mestsky
magistrit, predstipili osobne Kremnicania Jan Veli¢, Jan Gre$ner a Pavol Duréik a poziadali

7 SPIESZ, Anton. Slobodné krélovské mesti na Slovensku v rokoch 1680 - 1780. Kosice : Vyichodoslovenské
vydavatelstvo, 1983, s. 145 - 146.

¢ LAMOS, ref. 4, s. 126.

*  MATUNAK, ref. 3, s. 157, 158, 400 - 401.

19 PITTNER, Andreas. Kremnicki novomestania (neocives) zo zahranicia. In NOVAK, Jan (ed.). Kremnica :
zbornik predndsok z medzindrodného sympézia. Martin : Gradus, 1992, 5. 124, 128 - 129.

11 MATUNAK, Michal. Dejiny priemyslu slobodného a hlavného banského mesta Kremnice po rok 1896, ne-
datovany nestrinkovany rukopis (uloZené v Pozostalosti Michala Matundka v Stdtnom archive v Banskej
Bystrici - pobocke v Kremnici); LAMOS, ref. 4, s. 126; HOUDEK, ref. 1, s. 54.

2 Ministerstvo vnitra Slovenskej republiky (dalej MV SR), Statny archiv Banska Bystrica — pobo¢ka Krem-
nica (dalej SA Kremnica), fond Kremnické cechy, Cech klobuénikov (dalej Cech klobuénikov), Protokol
klobuénickeho cechu 1697 - 1785.

13 MV SR, SA Kremnica, fond Magistrit mesta Kremnice (dalej MMKr), Tomus II, Fons 30, Fasciculus 3,
Nro. 265.
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ich o prepis nimi pouzivanych slovenskych cechovych $tatitov, ako aj moZznost ich vyuZivat.
Povolenie ziskali a Statity potvrdil novému cechu aj kremnicky magistrét, ktory ich uznal za
poctiwe uznane, ano y wihlassene a konstatoval, Ze $tatty prijali predkowe netoliko pro sebe,
ale y pro swoge potomky, ano y pro ginich, kterj poctiwe nasse klobucnicke remeslo chtegu delaty,
konaty, a z neho swoge poctiwe wiziwenj hledaty. Kremnicki klobu¢nici pouzivali ,,od slowa do
slowa* banskostiavnické cechové predpisy.

Cechy mali vyrobno-ekonomické, socidlne, ndbozenské a spolocenské poslanie. To sa
odrazilo aj v ich nariadeniach. V 3tatitoch kremnickych klobuénikov tak najdeme artikuly
upravujlice vniitornu organizaciu cechu, podmienky vyroby (kontrola kvality vyroby, regula-
cia vygky cien, vylu¢ovanie konkurencie) i socidlno-nabozenské otazky.

Obrazok ¢. 1 - Prvd strana slovenskych statiitov kremnickych klobucnikov z roku 1697.
Zdroj: Statny archiv Banska Bystrica - pobo¢ka Kremnica.

O vztahoch v cechu pojednavaju ¢lanky 1, 3,4, 7,9, 11, 13, 15, 16, 18, 19, 21, 22 a 24."
Ak sa chcel niekto stat majstrom, musel predlozit rodny list dokladajiici miesto narodenia
a ,poctivy” pévod, ako aj vyuény list. Okrem toho musel adept disponovat kremnickymi
mestskymi pravami. V pripade, Ze za majstra bol prijimany syn alebo manzel dcéry niektoré-

14 MV SR, SA Kremnica, fond MMKr, Tomus 11, Fons 30, Fasciculus 3, Nro. 265; fond Pozostalost Michala
Matundka, Cirkevné dejiny mesta Kremnice (rukopis a strojopis), 1932, s. 134.
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ho z majstrov cechu, platil pri vstupe 2 zlaté a 2 funty vosku. V pripade imrtia majstra mohla
jeho vdova aj nadalej prevadzkovat remeslo, a to aZ do ¢asu, kym sa znovu nevyda. Ak by si ju
zobral niektory z tovari$ov cechu, mal majstrom predviest svoju remeselni zruénost, pohostit
ich (swacZinu vdelaty) a zlozit 2 zlaté a 2 funty vosku. Ak by nedéveroval svojim zruénostiam,
mal iba zaplatit. Toto konitatovanie zrejme znamenalo, Ze tovaris, ktory sa oZenil s vdovou
majstra, mal jednoducho pravo stat sa majstrom cechu. Existovala, prirodzene, aj moznost,
ze do cechu chcel vstipif majster pochadzajuci z niektorého iného mesta. V pripade, ak bol
prijaty, mal venovat cechu 2 zlaté a 4 funty vosku, darovat 3pitélu okov piva a podla svojich
moznosti usporiadat hostinu.

Niekolko ustanoventi $tatitov sa tykalo tovarisov. U Ziadneho z majstrov nemali praco-
vat viac ako dvaja tovarisi, treti mal byt prepusteny. Len vtedy, ak ten ginde dila miti nemohel,
mohol si majster ponechat aj jeho ako tretieho tovari$a. Majstri mali povinnost podporovat
a ochrafiovat tovarisov (fedrowatj), ktori sa riadne vyuili, s vynimkou zlodegow a neradne za-
chowalich, a newiucencow, kterim rikame fossary (fusery). Ti, ¢o sa vyucili v cechu, boli povinni
nechat si vystavit vyuény list (dat sobe prossenkowatj), ak by si napriek tomu nechali vystavit
list pri inom cechu, mal im byt ten, ked' privandrovali naspit do Kremnice, odobraty (ma se
gemu zwrczy) a mali byt povazovani iba za uénov (a za tele gako prweg drZan bity). Majstrom sa
v predpisoch nariadovalo, aby neprepustali zo sluzby svojich tovaridov dva tyzdne pred sviat-
kami - Vianocami, Velkou nocou a Svitym Duchom. Prepusteni mohli byt iba skrze hodnu
pricinu a s vedomim vietkym majstrov. Kto by porusil tento prikaz, mal zaplatit funt vosku.
Vandrujucich tovariSov (czeladka wandrowna) mali majstri platit vietci rovnakou mierou.

Upravy sa tykali aj postavenia uéfiov. V pripade, Ze sa chcel niekto u konkrétneho maj-
stra zjednat za uéna, mali byt pri jednani pritomni aj dal$i dvaja majstri cechu. Adept na u¢na
ruéil za seba 4 zlatymi a svedectvom dvoch susedov alebo priatefov. Uceni bol povinny ucit
sa remeslo nie menej ako tri roky, ak by aj potom musel pokracovat v uceni (kdy se ma dou-
¢owaty), mohol majster prijat do mesiaca dalieho u¢ia. V ziadnom pripade sa nemali priji-
mat uéni, ktori ,,zbehli“ od nejakého iného majstra (zbehly uc¢Zedinik). Majstri nemali nechat
u seba pracovat takych uénov, ktorych sluzba nebola v cechu riadne prejednand. Mohli si ich
podrzat bez vedomia star$ieho majstra maximélne dva tyzdne. To vietko pod pokutou zapla-
tenia funtu vosku v prospech cechu. V pripade, Ze ucen sa citil zo strany majstra ukrivdeny,
nemal od neho svojvolne odist, ale mal sa obratit na svojich tzv. poru¢nikov (z cechu i mimo
neho, pozn. autora). Ti sa mali obratif na doty¢ného majstra a ak sa ukazalo, Ze sa previnil,
mali od neho pozadovat napravu. Ak by sa tak nestalo, mali nechat zvolat cech. V pripade, ze
by aj ostatni majstri uznali majstrovu vinu, mohol ukrivdeny ucen dokondit vyuku u iného
majstra, nesmel viak pocas troch rokov vymeskat u nového majstra ani den préce. Vinny
majster musel zaplatit pokutu 2 zlaté. Ak by v takomto pripade predsa len ucen odisiel bez
vedomia svojich poru¢nikov zo sluzby, mali tito zaplatit bez milosty 4 zlaté. Ucen, ktory sa
riadne vyuéil remeslu, mal dostat od majstra 2 zlaté a zdroven si mohol pre svoje potreby
vyrobit klobiik z kvalitnej viny. Vyuceny ucen, ktory by potom nevandroval $tyri roky, nemal
byt prijaty spit do cechu.

Tri clanky upravovali niekolko dalSich podrobnosti. V pripade, Ze by star$i majster
dal zvolat cech, kazdy majster bol povinny prist na zvolané zhromazdenie, konkrétne kazdy,
ktorého mladsi majster zvoldvajuci cech zastihol doma. Kto by neprisiel, mal dat do cechu
funt vosku. Star$i majster mal uréit aj presni hodinu stretnutia a kto by sa bez ospravedInenia
omeskal, mal zaplatit pokutu 1 gro§. Poobchadzat majstrov (bez meskany) bolo povinnostou
mladsieho majstra, ak by niekoho obisiel a nezavolal ho na zhromaZzdenie, mal byt potrestany
takisto pokutou funtu vosku. Napokon, ak by niektory z majstrov vyzradil cokolvek, na com
sa majstri v cechu dohodli, mal byt pokutovany 10 bielymi gro$mi.
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Okrem Statiitov sa o fungovani cechu ¢o-to dozvedame aj z knihy zapisnic cechu, pri-
padne z inych pramefiov. V roku 1735 bolo ustanovené, Ze v pripade, ak by usiel uceri od
majstra (Lermagister) bez vedomia jeho poru¢nikov, ma tento majster zaplatit cechu pokutu
(stroff) 1 toliar. 1. novembra 1746 predstavitelia cechu za pritomnosti radnych pédnov Sebastia-
na Schultza a Kristidna Antona Bukovaja rozhodli, Ze mladsi majster Matej Schnabel (Snobl,
Snobul) mé vo veci poplatku oznaceného ako Weibgeld oder Meister Legn (majstrovsky po-
platok potom, ¢o si Schnabel zobral niektoru z vdov alebo dcér majstra cechu?) zaplatit cechu
25 uhorskych zlatych, ¢o doty¢ny slovne i gestom (prisaha rukou) prislibil. Citovany zapis
bol dodato¢ne vyskrtnuty a na nasledujuicej strane sa uvadza, Zze Matej Schnabel bol prijaty za
majstra v roku 1747. Rok predtym bol teda zrejme iba adeptom na majstra. V roku 1760 Zia-
dal od cechu star$i majster Andrej Zliechovsky (Zliechowski) pridelenie tovarisa. 5. novembra
uvedeného roku cech rozhodol, Ze mu ma byt prideleny tovaris od niektorého z majstrov, kto-
ry ich mé troch. V ten isty den sa rokovalo aj o ,flasi vina“, o ktoru sa viedol spor. Nariadené
bolo, aby fladu prijatd od maliarov zaplatil isty pAn Martin. Zaroven si majstri Martin Stein-
hiibel a Jin Fuchs od cechu zakupili kazdy po puske, prvy za 5 mariéSov (maridnsky gros)
vyplatenych v podobe vina a druhy za 1 zlaty. Niekedy v obdobi po roku 1760 sa predstavitelia
cechu dohodli, Ze pri prijimani za cechmajstra ma doty&ny usporiadat velka hostinu (pekni
mol) a poskytnit na pitie (trun) flau vina, pri prijimani mladieho majstra medzi starsich
majstrov mal tento venovat majstrom fladu vina a potom, ako sa u niektorého z majstrov vyudi
prvy uceii, mal tento majster zaplatit do cechovej pokladnice 1 rynsky zlaty. 4. aprila 1773 sa
na cechovom zhromazdeni za pritomnosti komiséra cechu majster Juraj Banas vzdal svojho
miesta v cechu (predne misto) a prepustil ho Gabrielovi Ceckovi, ktorému na vykon funkcie
bolo poskytnutych 32 zlatych a 5 grosov.'s

Zaujimava je Ziadost cechu na mestsky magistrat na Cele s richtirom Gasparom Me-
licharom Baltazirom Magyarom z roku 1730. Uvadza sa v nej, Ze v roku 1697 zakladali klo-
buénicky cech v Kremnici $tyria majstri, do roku 1730 vsak ich pocet stipol na sedemnast.
PretoZe vyrobné podmienky boli tazké (majstri boli nateni vyrabat aj pre vzdialené trhy a na-
kupovat suroviny 20 - 30 mil daleko od mesta), poziadal cech mesto, aby vsunulo do jeho
Statutov ustanovenie, Ze v cechu méze byt do budiicna maximélne dvanast majstrov, z toho
11 uhorskych a 1 nemecky. Novy majster mal byt prijaty az po umrti niektorého z majstrov,
pricom mali byt uprednostneni manzelia dcér a synovia majstrov.'® O dva roky neskor (1732)
sa ako nemecky majster (Deutscher Huth Macher) uvédza v cechu Kristidn Wendler. Dodajme
este, Ze v roku 1773 pracovali v cechu 6 uhorski majstri so 6 tovari$mi a 2 u¢hami a 1 nemecky
majster s 1 tovariSom."”

Tolko teda o organizacii cechu. DalSie nariadenia $tatutov (artikuly 2, 10, 12, 14, 17,
20 a Cast ¢lanku 24) sa tykali najméd vyrobnych suvislosti. Uchddza¢ o majstra v cechu mal
povinnost vyrobit majstrovsky kus, teda tri plstené (klopowane) z funtu viny vyrobené klobu-
ky - jeden okruhly bez vlasu (na postriss), druhy okriihly s polovi¢nym vlasom a treti s dlhym
vlasom (tzv. Swabek), ako aj spracovat dva funty plste do podoby rozkokow (?). Kazdy dei mal
vyrobit jeden klobuk, pricom pri prici mali na neho dozerat dvaja cechovi majstri, ktorym
mal poskytnit stravu i ndpoje. Ak ho po vyhotoveni vyrobkov majstri pochwaly (pochvalili),
mal byt prijaty do cechu ako mladsi majster. Zaroveri mal cechu zaplatit ako pripowedno 2
zlaté a 2 funty vosku. Ten, ¢o by si ned6veroval a nedokazal prezentovat svoje remeselné zrué-

15 MV SR, SA Kremnica, Cech klobuénikov, Protokol klobuénickeho cechu 1697 - 1785, s. 10, 13, 38 - 39
(virtudlne ¢islovanie).

16 MV SR, SA Kremnica, fond MMKTr, Tomus II, Fons 30, Fasciculus 3, Nro. 265 (ziadost cechu na mestsky
magistrit o potvrdenie poétu majstrov v cechu z roku 1730).

17 MATUNAK, ref. 11, nestrankované.
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nosti (kteri se vmeny swemu neuffal, ze by remesla sweho... vkazati nemohol), mal zaplatit 8
zlatych a 4 funty vosku, ako aj zorganizovat hostinu (swacinu).

Tri clanky upravovali samotnd vyrobu. Pri kupovani viny sa remeselnici nemali na-
vzajom predkupowaty, teda predbiehat (najmé pontknutim vysSej ceny), a to pod pokutou
1 zlatého. Takisto nemali nawlacowaty (teda ozdobovat prevliekanim) na staru plst, a to pod
trestom zaplatenia funtu vosku. Na vyrobu majstrov malo byt dohliadané, aby se ohledowalo
po writaczich (dieliach) gakowe se klobuky v kazdeho mistra delagi. Tovaris, ktory by urobil
do klobuka dieru a nezasil by ju, mal za kazdu takito dieru zaplatit cechu pokutu 1 halier. Ak
by klobiik klientovi nesedel (paklizeby se klobuk nehodil), nemusel ho prevziat. Takyto klobuk
sa nemal vratit tovari$ovi, ktory ho vyrobil, ale mal prepadnut cechu. Zaroven musel tovaris
zaplatit cenu klobuka svojmu majstrovi."

V knihe zépisnic cechu sa uvddzaju aj nasledujiice podrobnosti. Niekedy po roku 1760
bolo ustanovené (resp. znovu potvrdené), ze na trhu sa ma vo sviatky vykladat tovar o desiatej
hodine, v bezné dni od Velkého piatku do sv. Michala o siedmej, od sv. Michala do Velkého
piatku o dsmej. Pred uvedenymi hodinami sa nemalo preddvat ani z koSov. Za porusenie
tohto nariadenia hrozila pokuta 2 rynske zlaté. V tom istom obdobi sa o tzv. vypalkoch (wi-
palky - pozostatky po destildcii pouzivané na kimenie domdcich zvierat) rozhodlo, Ze si na ne
po starSom majstrovi mdzu aj ostatni majstri priniest po dve putne (kade). Kto by ich doniesol
viac, mal zaplatit 1 rynsky zlaty."

Socidlne vztahy (v spojitosti s osobnou ctou a duchovnym Zivotom) v cechu upravovali
zvy$né &lanky Statutov (5, 6, 8, Cast ¢lanku 11 a 23). Prikazovalo sa v nich, Ze sa majstri a maj-
strové cechu nemajti vzdjomne znevazovat, a to ani doma, ani na akomkolvek inom mieste
(aby... Zadnim hanenim... sobe lechkosty necinily). Ak sa tak stane, mal byt previnilec poku-
tovany podla uvizenia majstrov. Mladsi majstri si mali vazit star$ich a nemali ich ohovérat
a osocovat (poslussny bity, a ge w poctiwosty mely, a w czechu aby se recZmy na ne newitrhaly,
any take nic oplzleho nemluwily). Takisto nemali nashichat roznym , re¢iam". Vyjadrit sa mali
k problému iba v pripade, ak ich vyzve cechmajster. To celé pod pokutou funtu vosku. Povin-
nostou mladsich majstrov bolo zvolavat cech (czech obsilati) a zapalovat sviecky (swice paliti),
a to az dovtedy, kym sa mladsim majstrom nestane niekto iny. Majstrom vo vieobecnosti bolo
prisne zakazané preberat si navzajom tovariSov, ako aj vyplacat tovariSov pracujicich u iného
majstra. Pri porudeni tohto &ldnku hrozila pokuta 1 zlatého. Vyznamné ustanovenia sa tykali
pohrebov élenov cechu. Pri imrti (czo se dotice mrtwich Tiel ochrany, a pohrebu) sa malo dat
zvonit, tak ako u inych cechov. Ten, kto by sa so zosnulym neprisiel rozlicit do jeho domu,
resp. by prisiel neskoro, ked uz neboztika vyniesli, mal byt pokutovany pol funtom vosku.
V pripade, e by sa niekto nezuastnil ani pohrebu (gestlizeby pak k pohrebu kteri mrtwe telo
neodprowodil), platil funt vosku. Ak sa niektory z majstrov nemohol zii¢astnit pohrebu, mala
ist na aspon jeho manZelka alebo niektory zo sluzobnikov (czeledin). Ten z majstrov, ktory by
priamo z pohrebu odisiel domov a neodprevadil by majstra - vdovca, resp. majstrovii - vdo-
vu, mal zaplatit funt vosku, star$i cechmajster dokonca dva funty. Ak by sa chcel stat ¢clenom
cechu niekto z okolitych miest (ze suseduw), mal kazdy rok prispievat na pohrebné tcely (pro
ochranu mrtweho tela) funtom vosku a 12 peniazmi.”

Do knihy zipisnic cechu boli zaznamenané aj dalsie dve socidlno-ndbozenské opat-
renia. V roku 1724 sa majstri klobu¢nickeho cechu, ktory bol v tom ¢ase uz pomerne velky,
rozhodli, Ze si pamatugice tehdi na swogu smrtedlnost, a na nasich potomkuw nechaji vietci
na néklady cechu vyhotovit pohrebné plachty na truhly (Leichtuch), pricom cena za plachty

18 MV SR, SA Kremnica, fond MMKr, Tomus I, Fons 30, Fasciculus 3, Nro. 265.
19 MYV SR, SA Kremnica, Cech klobuénikov, Protokol klobu¢nickeho cechu 1697 - 1785, s. 39.
20 MYV SR, SA Kremnica, fond MMKr, Tomus I1, Fons 30, Fasciculus 3, Nro. 265.
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so vSetkymi ndkladmi bola 100 risskych toliarov. Rok predtym (1723) sa cech rozhodol, Ze
bude na opravu evanjelickych kostolov, ktoré boli v zZlom stave, prispievat 6 gromi.' Z toho
vyplyva, Ze ¢lenovia cechu boli predov§etkym evanjelického vierovyznania.

Obrazok ¢. 2 - Plastika archanjela Michala Obrdzok ¢. 3 - Plastika sv. Hieronyma
s klobiikom z obdobia medzi rokmi so Sirokym klobiikom z rokov
1673 - 1705. 1761 - 1764.
Zdroj: NBS - Muzeum minci a medaili Zdroj: NBS - Muzeum minci a medaili
Kremnica. Kremnica.

Pri popise vztahov, vyrobnych a socidlnych stvislosti, ako aj aktivit kremnického klo-
bucnickeho cechu boli pre nds vychodiskovym prameniom predovietkym jeho tatuty. Vo
vseobecnosti mozno o nich konstatovat, Ze sa v zésade podstatne neodlidovali od cechovych
predpisov inych, 3pecidlne klobu¢nickych cechov. Ved Kremnicania sami pouzivali 3tatity
klobu¢nikov z Banskej Stiavnice. Vietky zdkladné principy predpisov nachddzame napriklad
aj v podrobnych Statitoch bratislavskych klobu¢nikov z roku 1575, resp. 1660 a 1700. Adept
na miesto majstra musel v Bratislave vyhotovit 3tyri klobiiky - mestiansky, s dlhym vlasom,
uhorsky a Zensky (plus par ponoziek), pri¢com naftho mali pri praci dohliadat traja clenovia
cechu. Pocas navstevy ich mal povinnost budici majster pohostit. Po prijati za majstra mal

21 MV SR, SA Kremnica, Cech klobuénikov, Protokol klobuénickeho cechu 1697 — 1785, 5. 38.
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novy majster usporiadat velki hostinu. Synovia majstrov alebo manzelia vdov a dcér majstrov
tito hostinu nemuseli zorganizovat. Majstri mohli zamestnavat najviac troch tovarisov. Kazdé
dva tyidne sa v Bratislave volili dvaja majstri, ktori chodili kontrolovat vyrobu. Ak nejaky
tovari$ vyhotovil nepodarok, musel majstrovi nahradit $kodu. Novy ucent mal byt do cechu
prijimany v pritomnosti troch majstrov a tovariSov, pricom sa mal ucit tri alebo Styri roky
atd.?? Pribuznost je evidentna.

Vratme sa viak este k vyrobkom kremnického cechu. Podla Statitov sa v Kremnici
produkovali plstené klobuiky - okriihle bez vlasu, s polovi¢nym a dlhym vlasom. Produkty
cechu sa v§ak, nadtastie, spominaju aj v inych prameiioch kremnickej proveniencie. Kom-
plexnu informéciu o dobovom obleceni a méde predstavuje nariadenie mesta o noseni Siat
z roku 1707. Mestania sa v fiom vyzyvali k striedmosti pri obliekani v ¢ase ohrozenia mes-
ta rakociovskymi povstalcami. Zvlast je zaujimavé, Ze v nariadeni sa menuje $atstvo, ktoré
sa zakazovalo nosit. Okrem iného sa z dokumentu dozvedame, Ze synovia mestanov, ako aj
remeselnicki tovarisi nemali nosit zlté a ¢ervené ¢izmy s ostrohami, aj vietko ostatné, ¢o sa
nepatrilo - sobolie a moderné ¢iapky, ozdoby na opaskoch atd. Zeny zas nemali pouzivat vy3i-
vané a zlatom zdobené ¢epce. To, mimochodom, znamend, ze klobtiky a ¢iapky ako produkty
klobuénikov nosili len muzi.* Doklady na klobuky sa vyskytuju aj v dobovych testamentoch.
Napriklad v pozostalosti Juraja Fleschga z roku 1729 sa spomina okrem modrého koZzucha,
fialovohnedého kabata, modrych nohavic, ¢erveného opasku a podsitych rukavic aj zelend
giapka.** V pozostalostnom stipise chirurga a kipelnika Jana Jakuba Leichnamschneidera
z roku 1743 sa medzi odevmi jeho manZelky uvadzaju tri zenské Cepce, teda opit nie klobik
&i ciapka.” V inventéri hutmana Jana Felderera z roku 1766 to boli kozuchy, kabaty, nohavice,
lajbliky, banské halena, banska koza, ¢izmy a $iroky nemecky klobuk.*

Pomerne podrobne popisujii dobové oblecenie pisomnosti viazuce sa k panovnickym
navitevam v Kremnici v rokoch 1751 a 1764. Pri prvej naviteve sa odev vyssich a nizsich
tradnikov a praktikantov skladal z bieleho hodvabneho kabdtca, cervenych nohavic a zele-
nych klobuikov s hojnym zlatym lemovanim. Banski a hutnicki robotnici mali biele banské
haleny, modré nohavice, banské koze, zIté ¢iZzmy a na hlavéich zelené banské ¢iapky.” Podobne
tomu bolo v roku 1764. Komorski dradnici a praktikanti mali oblecené biele kosele, cervené
kabaty, ¢ervené nohavice a na hlavach mali Zltym lemom zdobené klobiiky. Robotnici v sprie-
vode boli odeti do bielych nohavic, modrych kabatov a mali Zlto olemované klobtky. Bezni
banici mali modré nohavice, biele kosele, banské koze (osliadory), ¢ierne ¢izmy a zelené ba-
nicke &apky. Mestania boli obleceni do uhorskych kabétov so Serpami a na hlavich niesli
Siroké klobuky. Z roku 1764 sa dochovali aj idaje o vyrobcoch zelenych banickych ¢iapok -
klobué¢nik FrantiSek Hausegger dostal 2 zlaté a 24 grajciarov za $tyri zelené plySové banské
Ciapky (jedna teda stdla 54 grajciarov), klobuénik Samuel Kastner 6 zlatych za 12 takychto
¢iapok (jedna teda stdla 50 grajciarov).” Zavse sa v roznorodych pramenoch objavuji zmien-
ky aj o klobuénikoch. Na ich zaklade napriklad vieme, Ze v roku 1754 sa stal kremnickym
mestanom klobuénik Jozef Hronecz z Moravy.? V roku 1777 sa zas spomina tovaris kremnic-

22 SEGES, ref. 6, 5. 153 - 156.

23 MV SR, SA Kremnica, fond MMKr, Tomus 111, Fons 43, Fasciculus 1, Nro. 4.

4 MV SR, SA Kremnica, fond MMKr, Tomus 111, Fons 44, Fasciculus 3, Nro. 112,

25 MV SR, SA Kremnica, fond MMKr, Tomus III, Fons 44, Fasciculus 6, Nro. 170.

26 MV SR, St:itny ustredny bansky archiv, fond Bansky sid Kremnica, Protokol banského sudu z rokov
1765 - 1766, s. 640 - 641.

7 MV SR, Statny archiv Banskd Bystrica- pobocka Banska Stiavnica, fond Magistrat mesta Banska Stiavnica,
Mestsky protokol 1751 - pripojeny opis cisdrskej navitevy v stredoslovenskych banskych mestach, s. 52.

13 MATUNAK, ref. 3, 5. 248, 249 - 254,

2%  PITTNER, ref. 10, 5. 121.

61



kého cechu uhorskych klobué¢nikov Jan Motesicky (Mottesiczky), ktory bol podndjomnikom
mestianskeho krajcirskeho majstra Martina Murgac¢a (Murgatsch).*

Obrazok ¢. 4 - Plastiky banikov so zelenymi banskymi c¢iapkami z 2. polovice 18. storocia.
Zdroj: NBS - Muzeum minci a medaili Kremnica.

Vyroba klobtikov nebola jednoduchou remeselnou zilezitostou. Popi$me si ako priklad
postup vyroby klobiikov z plsti. Vina sa musela najskor ru¢ne popreberat, potom popremyvat
a vysusit. UsuSend vina sa pretrhdvala ($kubala) a uvolfiovali sa z nej chumace. Kratka vlna sa
nasledne cesala (kramplovala), o¢istena sa na ¢esacom stole s drumblou (strunou) ¢echrala, na-
triasala, rozvldknovala, strapatila a rozpra$ovala. Drumblovanim sa ¢isté kusky viny vyrovnavali
a vytvarali kompaktni hmotu, ktord sa ru¢ne ubijala a napokon pokropila, aby ju bolo mozné
rovnomerne rozlozit do podoby plsteného kottica (filcového osticha). Koti¢ sa potom polozil
na slament rohozku (tzv. plat) a navlh¢il sa (pripadné dierky sa prekryli kiskami viny). Nan sa
polozil druhy ostich, po zarovnani a pospajani oboch kotucov sa tieto prekryli druhym platom.
Tato forma sa potom zrolovala, previazala $pagitom a vlozila do klobuénickeho kotla vmuro-
vaného do pece. Po niekolkohodinovom vareni sa z nej odstrénili rohozky - osiichy a vina sa
polozila na naklonenu horticu liatinovii platiiu spoly siahajiicu nad kotol. Na nej sa vina trikrat
filcovala, vdlala, urovnavala a zaparovala, okraje vineného kottica sa zlepovali, aby sa hmota o

3 Archiv Mincovne Kremnica, fond Spisovy materidl mincovne 1710 - 1950, $katula 37, ¢. 459, 22. 9. 1777.
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najviac zbehla. Takto vyrobeny kuzelovity filc (Stumpf) sa natiahol na hlavu (dreventi formu na
tvarovanie klobtika) a stierackou sa z neho stahovala voda. Potom sa filc zviazal povrazkom,
stiahol aZ na spodok hlavy a nechal ususit. Rovnako sa vyrabala aj strieska klobika (patrica).
Hotovy klobuk sa potom aj s drevenou hlavou namocil do ¢iernej farby a dve hodiny sa v nej
varil. Po vytiahnuti sa oplachol studenou vodou s prisadami na farbenie a fixovanie farby (far-
ba, farbiarska sol a kyselina octov4, vitriol, indigo atd). Potom sa obe ¢asti klobika spolu zosili.
Napokon nasledovalo stieranie vody, lisovanie, hladenie, trenie (morskou penou) a stuzovanie
(8krobenie, natieranie glejovitou hmotou) klobiika. Celkom na zéver zostalo natieranie klobuika
Stetcom z vnitornej strany, jeho naparovanie, suienie na forme, hladenie a lestenie mokrou
handri¢kou. Stat sa dobrym klobuénikom nebolo teda vobec jednoduchou zalezitostou.™

Obrazok &. 5 - Cisdr Frantisek Lotrinsky s ciernym masivaym klobitkom
na malbe z rokov 1741 - 1746.
Zdroj: NBS - Miizeum minci a medaili Kremnica.

V opisanych statatoch i v dal$ich pramefioch sme sa stretli s roznymi pefiaznymi jed-
notkami. Pre dplnost zhriime, Ze vyrazy zlaty a grajciar oznacovali poctové jednotky, pomo-
cou ktorych sa prepotitavali hodnoty tovarov (1 zlaty = 60 grajciarov). Pritom sa rozliSoval

3t MAJERECH - MRZUCH, Jozef. Remeselnicke cechové organizdcie na Slovensku. Bratislava : Academic
Electronic Press, 2000, s. 62 - 63.
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rynsky (oznacovany aj ako nemecky alebo rimsky) a uhorsky zlaty s tym, ze uhorsky sa rovnal
1,19 rynskeho zlatého. Fyzicky pri platbach sa platilo dukatmi, toliarmi, gro$mi, grajciarmi
atd. (dukdty a toliare boli, prirodzene, pouzivané iba vo velkoobchode). Co sa tyka minci, 1
zlaty predstavoval v roku 1692 %-dukétu alebo Y-toliaru, & 60 grajciarov, maridnsky gros
(marias) sa rovnal 17 grajciarom. V rokoch 1705 - 1711 sa grajciar rovnal tretine grosa alebo
6 halierom. V druhej polovici 18. storocia to bolo podobné. Na zlaty sa poéitalo 60 grajciarov
alebo 20 grodov, na grajciar 4 viedenské peniaze alebo 8 halierov. Co sa tyka miezd, v roku
1700 zarébal murérsky majster denne 22 grajciarov, v roku 1773 denne 24 grajciarov. V roku
1706 stéli topanky 48 grajciarov, v roku 1738 libra (513,75 g) misa 4 - 5 grajciarov, v roku
1756 kopa vajec 20 grajciarov, libra mésa 4 grajciare a 16 praclikov 1 grajciar, v roku 1781 sa
dala kupit krava za 10 - 15 zlatych.*

Obrazok ¢&. 6 - Protokol kremnického cechu klobucnikov z rokov 1697 - 1785.
Zdroj: Statny archiv Banska Bystrica - pobo¢ka Kremnica.

Na zéver prezentujme stpis majstrov cechu vyhotoveny na zéklade cechového proto-
kolu z rokov 1697 - 1785. V roku 1697 zakladali kremnicky kiobuénicky cech 4 majstri, do
roku 1785 ich do cechu podla protokolu pribudlo dalsich 40. Neslo viak o vietkych kremnic-

3 SEJBAL, Jifi. Zdklady penézniho vyvoje. Brno : Masarykova univerzita v Brné, 1997, s. 258, 259, 277, 295;
konzultdcia s predsedom Slovenskej numizmatickej spolo¢nosti Ing. Zbyskom Sustekom, CSc.
3 MV SR, SA Kremnica, Cech klobuénikov, Protokol klobuénickeho cechu 1697 — 1785.
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kych majstrov. Vo vyssie citovanych pramenoch sa spominajt aj inf majstri — Jozef Hronecz
(1754), Franti$ek Hausegger (1764), Samuel Kastner (1764). Do roku 1750 sa v spomenutom
protokole spomina 36 majstrov, po uvedenom roku uz len 8 (z toho 1 adept sa napokon nestal
majstrom). Pri Jurajovi Fuchsovi bolo v roku 1699 uvedené, ze zaplatil majstrovsky poplatok
iba v polovi¢nej vyske, kedze si za manzelku vzal dcéru majstra. Ilustruje to skutocnost, ze
ustanovenia 3tatatov sa vskutku v praxi dodrziavali. Pri prijati za majstrov boli adepti povin-
ni zaplatit stanoveny poplatok, ten je uvedeny takmer pri vietkych novoprijatych majstroch.
Vynimku tvoria 4 zakladatelia cechu a Igndc Tamaszetics (1785), ktorého zdpis o prijati bol
dodatoéne vyskrtnuty, teda sa napokon nestal majstrom cechu. Poplatok mal medzi rokmi
1699 - 1763 vysku 40 rynskych a 40 uhorskych zlatych (podla Satiitov z roku 1697 sa platili iba
2 zlaté a 2 funty vosku, resp. 2 zlaté a 4 funty vosku!), v rokoch 1768 - 1784 predstavoval podla
krélovského manddtu 15 zlatych s tym, ze 2 zlaté navySe sa platili ako tzv. pripovedné (pri-
powedno). St¢astou obradu prijatia za majstra bolo zorganizovanie pohostenia pre majstrov
cechu (neuvadza sa v 10 pripadoch, zrejme bola v tychto pripadoch novoprijatym majstrom
tdto povinnost odpustena), dvakrat v roku 1768 a raz v roku 1781 sa oznaCuje pohostenie ako
flasa vina. Pri 4 majstroch sa spomina aj vyhotovenie majstrovského kusu, konkrétne pri Pav-
lovi Paraskovi (18. jiila 1784) z Parastiny (dnes sucast Bodorovej) v Turci, Ze ho ma vyhotovit
do sv. Porciunkuly (2. august). 29. méja 1785 bolo potvrdené, Ze kus vyhotovil a zaplatil aj
majstrovsky poplatok. Pri Jozefovi a Janovi Steinhiiblovi sa v roku 1768 uvadza, Ze sa po prijati
medzi majstrov stali tzv. mlad$imi majstrami.

V pripade Kremnice i$lo o cech tzv. uhorskych klobué¢nikov, pricom v iom pracovalo
aj niekolko nemeckych majstrov. Za uhorskymi majstrami sa skryvaju predovietkym Slovici,
ktorych doplnali Madari. Zo 44 zépisov o prijati za majstra bolo 40 slovenskych a 4 nemecké.
O etnicite majstrov hovoria aj ich priezviska. Zo slovenskych to boli Veli¢, Duréik (resp. Dur-
ek), Zurko, Medek, Cicko, Cecko, Lietavsky, Hudecka, Stefanides, Zliechovsky, Kresa¢, Sim-
ko a Paraska (resp. Paraska, krstnym menom Pavol pochddzajici z Parastiny v Turci), v pri-
pade Gresnera i$lo o poslovencené pévodne nemecké meno. Tamaseti¢ bol zrejme srbského
alebo chorvitskeho povodu. Priezvisko Tantos§ sa pisalo s mikcefiom, cize aj v tomto pripade
i8lo asi o Slovéka, to plati aj pre Mateja Snajdra (Mattays Snagder), ktorého pévodne nemecké
meno bolo uvedené v slovenskej forme. Z madarskych priezvisk to boli Barany, Bands, Sig-
mundi a Zigmondi. Ich krstné mené boli zaspisané ako pri inych majstroch v latinskej podobe
(Georgius, Johannes a Samuel). Ak aj tito traja majstri boli Madarmi, rozhodne ovlddali i slo-
vensky jazyk (vzhladom na zapisy v protokole). Nemcov zastupovali priezviska Fuchs, Kon-
swald, Giirtler, Hitz, Roth, Steinhiibel, Wendler, Snobul (Schnabel) - aj ich krstné mend mali
latinska formu, celkovo i8lo o 16 zo 44 majstrov cechu. Mimochodom, pri zdpisoch krstnych
mien v tabulke uvddzame ich slovenski podobu, ale v zatvorke aj verziu podla origindlneho
zdpisu. Opakovanie sa urcitych priezvisk v protokole je dokladom skutocnosti, Ze majstri sa
usilovali o to, aby sa remeslo tradovalo najmi v ich rodinéch.

Ako sme videli, pocet majstrov v cechu nadobudol svoj vrchol okolo roku 1730 (17
majstrov), neskor ich pocet klesal. Na zaciatku 19. storocia bol vyznam kremnického klobuc-
nickeho remesla eSte pomerne znaény, pretoze tunajsi klobucnici popri beznych vyrobkoch
produkovali este stale aj luxusnejsi tovar. Z roku 1839 pochddza zdznam, Ze sa kremnickym
mestanom stal klobu¢nik Jozef Krausz z Lipnika na Morave. V roku 1895 pracovali v meste 2
klobuénici s 1 pomocnikom, v ich pripade viak uz islo o zivnostnikov.**

4 MATUNAK, ref. 11, nestrankované; PITTNER, ref. 10, s. 121.

65



Tabulka ¢. 1 - Sipis majstrov kremnického cechu klobucnikov, 1697 - 1785

Jan (Johanes) 1697 zakladajaci ¢len ce-
Welicz chu
Jan (Johanes) 1697 zakladajuci ¢len ce-
Gressner chu
Pavol (Paulus) 1697 zakladajuci ¢len ce-
Durczek chu
Kristof (Chris- 1697 zakladajuci ¢len ce-
tophorus) chu
Gresiner
Juraj (Geor- 6. janudr 20 rynskych ano (Maister | platil polovi¢nu taxu,
gius) Fuchs 1699 a 20 uhorskych | Mahl dostatecnj) | pretoZe si zobral dcé-
zlatych ru majstra cechu
Zacharia$ 1704 40 rynskych ano
(Zacharias) a 40 uhorskych
Konsvald zlatych
Tobias (Tho- 1706 40 rynskych ano
bias) Girtler a 40 uhorskych
zlatych
Jan (Johanes) 1706 40 rynskych ano
Hitz a 40 uhorskych
zlatych
Daniel Tantos§ 1707 40 rynskych ano
a 40 uhorskych
zlatych
Jan (Johanes) 1714 40 rynskych ano
Roth a 40 uhorskych
zlatych
Michal (Mi- 1715 40 rynskych ano
chael) Zurko a 40 uhorskych
zlatych
Martin (Marti- 1719 40 rynskych dno
nus) Stanhibel a 40 uhorskych
zlatych
Jan (Johanes) 1723 20 rynskych ano Duréek
Durcek a 20 uhorskych
zlatych
Jan (Johanes) 1723 20 rynskych neuvedené Gressner = Gres$ner
Gressner a 20 uhorskych
zlatych
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Andrej (An- 40 rynskych
dreas) Medek a 40 uhorskych

zlatych
Samuel Cicko 1724 20 rynskych ano

a 20 uhorskych

zlatych
Andrej 1725 40 rynskych ano zdpis nie je
(Andreas) a 40 uhorskych v slovendéine, ale
Liethawsky zlatych v nemcine
Kristidn 1725 34 rynskych ano zdpis v nemcine
(Christianus) zlatych
Wendler
Jakub (Jaco- 1730 40 rynskych dno zapis v nemcine
bus) Steinhiibl a 40 uhorskych

zlatych
Jan (Johannes) 1731 20 rynskych ano
Lux a 20 uhorskych

zlatych
Juraj (Geor- 1733 20 rynskych ano Bannds = Banas/
gius) Bannas a 20 uhorskych Banas

zlatych
Jakub (Jaco- 1734 20 rynskych neuvedené Consvald = Kons-
bus) Consvald a 20 uhorskych valdt

zlatych
Juraj (Geor- 1734 20 rynskych ano
gius) Bardny a 20 uhorskych

zlatych
Jan (Johannes) 1735 20 rynskych ano
Sigmundi a 20 uhorskych

zlatych
Michal (Mi- 1740 20 rynskych neuvedené
chael) Girtler a 20 uhorskych

zlatych
Jan (Johannes) 1740 40 rynskych 4no
Hudecka a 40 uhorskych

zlatych
Andrej (An- 1741 20 rynskych ano Stephanides =
dreas) Stepha- a 20 uhorskych
nides zlatych Stefanides
Martin (Mar- 1741 20 rynskych neuvedené Konzdwalt = Kons-
tinus) Konzd- a 20 uhorskych valdt
walt zlatych
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Juraj (Geor- 1741 20 rynskych neuvedené
gius) Girtler a 20 uhorskych
zlatych
Stefan 1745 20 rynskych dno
(Stephanus) a 20 uhorskych
Hudecka zlatych
Matej (Mat- 1747 20 rynskych | 4no, pohostenie |Snagder = Snaider
tays) Snagder a 20 uhorskych | sa oznacuje ako
zlatych Mastrmol
Matej (Mattjas) 1747 20 rynskych ano Snobul = Schnabel
Snobul a 20 uhorskych
zlatych
Jan (Go- 26. februar | 40 rynskych ano cislovka 40 je
hannes) Fux 1748 a 40 uhorskych oznacena starym
zlatych slovenskym meru
FrantiSek 13. novem- | 20 rynskych neuvedené
(Franciskus) ber 1749 | a 20 uhorskych
Gressner zlatych
Martin 2. marec 40 rynskych | 4no (tak dokonale
(Martinus) 1750 a 40 uhorskych | gak rad a obiceg
Zliechowskj _ zlatych ukazuge)
Stefan 8. september | 20 rynskych ino
(Stephanus) 1750 a 20 uhorskych
Kresa¢ zlatych
Pavol (Paulus) | 26.janudar 20 rynskych ano
Simko 1755 a 20 uhorskych
zlatych
Samuel 18. februar | 20 rynskych neuvedené
Zigmondi 1763 a 20 uhorskych
zlatych
Gabriel Cecko | 18.februdr | 20 rynskych neuvedené
1763 a 20 uhorskych
zlatych
Jozef (Jose- 1. november | 15 zlatycha 2 tzv. flasa vina | 15 zlatych sa pla-
phus) Stein- 1768 zlaté ako tzv. tilo na zdklade
hiibl prypowedne kralovského intimé-
(pripovedné/ tu, Jozef Steinhiibl
priskocné) bol prijaty do cechu
za tzv. mladého
(mladSieho) ma-

jstra, povinny bol
vyhotovit majstro-
vsky kus (Magstrstuk)
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Jan (Johannes)
Steinhiibl

1. november
1768

15 zlatych
a 2 zlaté ako
pripovedné

flasa vina

15 zlatych platenych
na zaklade
krélovského nariad-
enia, Jan Steinhiibl
bol prijaty do cechu
za tzv. mladého
(mladsieho) ma-
jstra, povinny bol
vyhotovit majstro-
vsky kus

Michal
(Mihael)
Lechowsky

15. jul 1781

15 rynskych
zlatych a 2
rynske zlaté
ako pripoved-
né

flasa vina

Lechowsky = Liecho-
vsky,

15 zlatych platenych
na zaklade
kralovského nari-
adenia, vyhotovenie
majstrovského kusu

Pavol (Paulus)
Paraska

18. jul 1784

15 zlatych,
prvi polo-
vicu sa zaviazal
splatit do sv.
Porciunkuly,
druhi potom
do sv. Michala

neuvedené

zrejme Paraska, bol
rodakom z Parastiny
v Turci (Parastina,
dnes stcast
Bodorovej),

v zdpise sa piSe, Ze
prijaty bol za majs-
tra aj magistritom
mesta, majstrovsky
kus mal vyhotovit
do sv. Porciunkuly,
29. maja 1785 bolo
potvrdené, ze Pavol
Paraska peniaze za-
platil a vyhotovil aj
majstrovsky kus

Ignac (Ignatz)
Tamaszetics

29. m4j 1785

neuvedené

neuvedené

Tamaszetics =
Tamasetic, prijaty bol
podmieneéne, neskor
zapis vyciarkli, ¢o
znamenad, Ze sa napo-
kon nestal majstrom,
text je zapisany

v nemcine
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Statiity zlatomoravskych cechov
z 18. storocia

Dominik Sabo

Pre mestecko Zlaté Moravce, ktoré svojou polohou patrilo do byvalej Tekovskej stolice,
znamend 18. storocie obdobie plné zmien. Forgdcovci, vtedaji zlatomoravski majetkovi vlast-
nici, stratili po konfiskécii v roku 1711 toto panstvo, ktoré ale v roku 1718 odkupil za 50 000
zlatych Juraj Paluska. Tomuto rodu patrili az do roku 1779' a pocas estdesiatro¢ného obdo-
bia pozdvihli jeho ¢lenovia Moravce nielen spolocensky, ale aj hospodarsky. Za éry Palus-
kovcov ziskalo mestecko v roku 1720 jarmocné a trhové prévo, rozsirené v roku 1796 a 1847.
Najvyznamnej$im rokom, ktory sa vak udial v dejinach tohto mestecka, je istotne rok 1735.
Spravcovia Tekovskej stolice odkupili za 6000 zlatych od Paluskovcov ich dom, prestavali ho
a ustanovili v nom sidlo stolice.

Prezieravé pocinanie Paluskovcov davalo pomaly zabudnit na negativne udalosti
z Cias povstania FrantiSka II. Rékociho, ktoré neobislo ani Tekovsku stolicu. Kratko po Sat-
marskom mieri v roku 1711 nastalo obdobie konsolidacie. Zlaté Moravce mali v roku 1715
podla Statistickych tidajov 19 sedliackych a 21 Zeliarskych usadlosti?, v roku 1770 to bolo uz
30 sedliackych a 59 Zeliarskych usadlosti, ¢o predstavovalo 445 obyvatelov® a o Sestnast rokov
neskor sa radili k sidlam s viac ako 1000 obyvatelmi.*

V remeselnej vyrobe mali Zlaté Moravce, v uz uvedenom roku 1715, podla $tatistik len
5 remeselnikov, v roku 1726 sa spominalo 11 remeselnikov, v roku 1746 je zapisanych 62 oséb
ziviacich sa remeslom a v roku 1786 je to o 25 remeselnikov viac, teda az 87. Naopak 60. a 70.
roky 18. storocia znamenali pre mestecko pokles po¢tu remeselnikov, a to v roku 1763 na 48
remeselnikov a v roku 1774 dokonca len na 43.° Podla archivnych prameiiov bolo v priebehu
18. storo¢ia dominujiicim remeslom stikennictvo. Podla danového stipisu z roku 1750° suken-
nicke remeslo vykondvalo 11 0séb, po nich v nom nasledovalo garbiarstvo s 8 remeselnikmi,
krajcirstvo a obuvnictvo s piatimi. Spolu zapisali 57 0s6b, ktoré vykondvali remeslo, ¢o pred-
stavovalo o pat remeselnikov menej ako v roku 1746. V dikdlnom stpise z fiskdlneho roka
1763/1764, vyhotovenom o 17 rokov neskor, prevazovali nadalej remesla textilnej vyroby, kto-
ré reprezentovali 9 stikennici, obuvnicka vyroba bola zastiipend 5 remeselnikmi, v kozZiarskej
vyrobe pracovalo 7 garbiarov. Zastipené je aj odevné remeslo, a to 5 krajéirmi, potravinarske
a drevérske odvetvia reprezentovali napr. dvaja mlyniri, jeden masiar, ale aj truhlér.” Odbyt
remeselnych vyrobkov nachddzali remeselnici na trhoch, ktoré sa v 18. storoéi v Zlatych Mo-
ravciach konali dost ¢asto, a to: na den Otistovania Panny Marie (2. februar), v utorok po

!V roku 1779 zomrel v Bratislave posledny muzsky potomok Kristidn, a tym rod Paluska vymiera po meci.
SZLUHA, Marton. Nyitra varmegye nemes csalddjai II. Budapest: Heraldika, 2005, s. 292.

?  TANDLICH, Tomds. Mesteckd na tizemi Bratislavskej, Nitrianskej a Tekovskej stolice. Vybrané sidla s prdv-
nym postavenim zemepanského mestecka (opida) v rokech 1526 - 1720. Nitra: Univerzita Konstantina Filo-
zofa v Nitre, 2013, s. 103,

3 LENGYELOVA, Tiinde. Obyvatelstvo v zemepanskych mestach v 15. - 18. storoéi. In Historické Stiidie, 38,
1997, s. 56.

4+ 7UDEL, Juraj. Stolice na Slovensku. Bratislava: Obzor, 1984, 5. 132.

5 SPIESZ, Anton - WATZKA, Jozef. Poddani v Tekove v 18. storoéi (historicko - Statistickd monografia).
Bratislava: Slovenska archivna sprava, 1966, s. 165.

¢ Statny archiv Nitra (dalej SA NR), Kongregaéné pisomnosti Tekovskej stolice, fascikel (dalej fasc.) 5, no.
29 - 30, 1750.

7 SA NR, Tekovska zupa, Dikdlne stpisy, zosit &islo (dalej &.) 4, $katula (dalej 8k.) &. 1.
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Kvetnej nedeli, na sviatok sv. Juraja (24. april), na sviatok sv. Petra a Pavla (29. jun), na sv.
Michala (29. september), na sviatok V3etkych svitych (1. november) a napokon na sviatok sv.
Tomésa (28. janudr alebo 3. jul).*

Cechy, organizécie, ktoré zdruzovali remeselnikov rovnakej alebo blizkej profesie,
vznikali na tzemi dne$ného Slovenska uz v priebehu 14. storocia. Existencia prvych cechov
v Zlatych Moravciach, ktoré vyznamom remesla patrili na popredné miesto medzi mesteckd
Tekovskej stolice, spada az do 17. storo¢ia. Cech v Moravciach ako prvy vytvorili obuvnici,
jeho pociatky siahaju do obdobia okolo roku 1655, neskor to boli ¢iZmdri, ale aj kozusnici,
ti si zalozili cech az v roku 1696. V priebehu 18. storocia svoje cechové organizicie vytvorili
i sukennici a kraj¢iri®, a to v roku 1717 a svoj spolo¢ny cech, ktory vznikol v roku 1730, mali
tiez kovaci, zdmo¢nici a kolari."

Obrazok ¢. 1 - Petat ¢izmdrov zo Zlatych Moraviec, s. d.
Zdroj: Mestské mizeum v Zlatych Moravciach.

V 19. storoéi je napokon potvrdend aj existencia tzv. medzimestského cechu, ktory
vznikol, ked sa niekolko miest a obci zdruzilo do jedného cechu. Ide o cech mlynarov, v kto-
rom boli zastapeni aj remeselnici zo Zlatych Moraviec.

Statuty, teda zdvizné a pravoplatné nariadenia, ktorymi sa riadili cechy, mali najskor
zvykovii podobu. Té sa neskor rozsirila do podoby pisomnej. Nariadenia urcovali prava a po-
vinnosti prislunikov cechov, podmienky prijatia do cechu, pocet u¢nov, tovariSov a v ne-

8 BELIUS, Mathias. Notitia Hungariae novae historico - geographica. Tomus IV. Vienna, 1742, s. 275; SPIESZ,
Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov. Bratislava: Veda, 1972, s. 193.

®  Neskér bol tento cech spoloény aj pre majstrov z Hronského Svitého Benadika.

10 Neskor bol tento cech spoloény pre majstrov z Opatoviec (dnes obec Zitavany), Hostoviec, Machuliniec,
Topol¢ianok, Vribel a Vinodolu.
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poslednom rade aj dobu vandrovky a cenu vyrobkov. Iniciativa spisania tatitov vychadzala
priamo od remeselnikov. Boli v nich spisané najskor tie najdoleZitejsie, pripadne sporné body,
ktoré sa predkladali na potvrdenie mestskej rade alebo neskor samotnému panovnikovi. Zla-
tomoravské cechy mali svoje cechové 3tatuty prevzaté od inych cechov. Zlatomoravski obuv-
nici prevzali tatity od obuvnikov z Komjatic, ¢iZzméri z Novej Bane, kozusnici z Prievidze
a ostatné zlatomoravské cechy mali kralovské privilégid."" Analyzou jednotlivych Statitov
s urcitostou dospejeme k poznaniu, na ¢o kladli v dobe spisania cechy svoj akcent. Ako pri-
klad sme si zobrali zachované statuty zlatomoravského kozusnickeho cechu z roku 1711, kraj-
¢irskeho a sukennickeho cechu z roku 1717."

Obrézok &. 2 - Titulnd strana artikulov krajéirskeho cechu z roku 1717.
Zdroj: SA NR, Zbierka cechovych pisomnosti, Cechy Zlaté Moravce,
¢. 533, skat. ¢. 10,

1 SPIESZ - WATZKA, ref. 5, s. 173; HOUDEK, Ivan. Cechovnictvo na Slovensku. Martin: Muzedlna slo-
venskd spolo¢nost, 1943, s. 80; SZADECZKY, Lajos. Iparfejlidés és a czéhek torténete Magyarorszdgon I1.
Budapest: b.v,, 1913, s. 244.

12 §A NR, Zbierka cechovych pisomnosti, Cechy Zlaté Moravce, ¢ 533, $k. & 10; SA NR, pobocka Nitra
(dalej len pobocka NR), Cech blandrov v Zlatych Moravciach 1711.
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Kozusnictvo patrilo medzi najstarsie remesld na Slovensku. Prvé zmienka o exis-
tencii cechu kozusnikov je z Kosic z roku 1307." Kozusnici sa zaoberali spracovanim zvie-
racich kozi na kozusiny do kozuchov, kabatov alebo inych &asti teplého oblecenia. Tito
remeselnici sa nazyvali aj kusniermi, blandrmi, ¢i grzndrmi, aviak vzdy islo o tych istych
remeselnikov. Cech majstrov kozusnickeho remesla zo Zlatych Moraviec ma svoje artikuly
vydané 19. mdja 1711 Ostrihomskou kapitulou a st spolo¢né aj pre kozudnikov z Hronské-
ho Svitého Benadika. Materskym cechom kozusnikov zo Zlatych Moraviec bol spominany
prievidzsky kozusnicky cech, ktory datuje svoje artikuly k 29. februdru 1696."* Artikuly
zlatomoravského koZusnickeho cechu z roku 1711 s napisané na tyroch stranéch po slo-
vensky, s mensimi dolozkami v latin¢ine a maji 30 ¢lankov. Okrem cechmajstra a majstrov
kozusnickeho remesla je v artikuloch zapisanych aj dalsich tridsattri ¢lenov cechu. Zacho-
vali sa viak i Statity koZusnickeho cechu, ktoré maju tak isto 30 ¢lankov, st napisané na
styroch strandch po slovensky, s mensimi dolozkami v latinéine, ale okrem cechmajstra je
zapisanych len sedem ¢lenov cechu."

Dal$im odevnym remeslom, ktoré spomenieme, bude krajéirstvo. Prvy cech krajéirov
vznikol uz v roku 1411 v Bratislave. Krajciri $ili odevy pre vietky vrstvy obyvatelstva a v prie-
behu 17. a 18. storocia existovali dva druhy kraj¢irov. Boli to nemecki krajéiri, tzv. tenki kraj-
¢iri a uhorski krajciri, tzv. hrubi krajéiri, inak ozna¢ovani aj ako halendri.'* Artikuly kraj¢irov
zo Zlatych Moraviec z roku 1717 st napisané na $tyroch stranich po slovensky, s mensimi
dolozkami v madarcine, maju dvadsatpit cldnkov, st potvrdené hlavnym slaznym Tekovskej
stolice Maximilidnom Néverym a prisaznym Zigmundom Kiirthym. V dobe spisania §tatttov
cech tvorilo az 54 majstrov.

Medzi najvyznamnejsie remesla na Slovensku patrilo sikennictvo, ktoré bolo velmi
rozsirené aj v mestecku Zlaté Moravce. Prvy zndmy cech sikennikov vznikol v Kogiciach
v roku 1461."” Ako jediné z uvedenych zlatomoravskych Statitov st potvrdené panovnikom
Karolom VI, a to 10. septembra 1717. V artikuloch sa nachddza aj doklad, Ze zlatomoravski
sukennici prevzali artikuly od sikennikov z Chtelnice, s ditumom zapisania 6. janudra 1745.
Statity st napisané na trinastich stranach po slovensky, s dolozkami v latinine, majt az 41
¢lankov a zapisanych je 15 zlatomoravskych sikennickych majstrov.

Pri spisani §tatutov sa dodrZiavala ur¢ita, niekedy aZ stereotypné, postupnost. Vo
vacsine pripadov sa v tivode uvadzajii podmienky povinnosti ¢lenstva v cechu. Teda ten,
kto chcel vykondvat remeslo, musel vstupit a byt ¢lenom cechu. Dalsim z ustanoveni, ktoré
nechyba v artikuloch, je podmienka prijatia u¢fiov do remesla alebo tovarisov do cechu.
V Statdtoch kozusnickeho cechu z roku 1711 je uéfiom, ako najnizsiemu stupiu v hierarchii
cechu, venovand velmi mala pozornost. Podmienkou ich prijatia bolo, aby pochadzali z be-
zihonného manzelstva a aby zaplatili vstupny poplatok dva funty vosku a dve pinty vina,
a to prvi po prijati a druhd pri ukonceni svojho ucenia. Tento poplatok viak mohli zaplatit
aj ucnovi rucitelia. Statuty priptstali tiez moznost, Ze uée nezotrval vo svojom uéeni a ako
satisfakciu bolo potrebné zaplatit do cechu sumu osem zlatych. Krajcirski uéni, na rozdiel
od kozusnickych uc¢iov, mohli byt drzani na skidobnu dobu najviac 14 dni a svojmu remes-

13 NEMESKURTHYOVA, Ludmila. Pohlad na Zivot a ¢innost cechov na Slovensku v 15. storoéi na zaklade
ich Statdtov. In Zbornik Slovenského ndrodného muizea, LXXXIII - Historia 29, 1989, s. 144.

14 SA NR, pobotka Bojnice, Cech kozusnikov v Prievidzi.

15 SA NR, pobocka NR, Cech blanérov v Zlatych Moravciach 1711.

16 MAJERECH - MRZUCH, Jozef. Remeselnicke cechové organizdcie na Slovensku. Bratislava: Academic
Elektronic Press, 2000, s, 65.

17 MAJERECH - MRZUCH, ref. 16, s. 71.



lu sa museli uit 3 roky." Potom museli pohostit majstrov bohatym obedom a aZ ndsledne
mohli ziskat vyuény list. Zo zachovanych archivnych pramenov vieme potvrdit, Ze niektori
zo zlatomoravskych krajéirskych uéiov si svoje remeslo zdokonalovali u prievidzskych maj-
strov.”’ Najviac §pecifikované podmienky prijatia u¢fiov do remesla maju vsak stukennici,
ktori si ako podmienku na prvom mieste ur¢ili, Ze tito museli pochddzat z dobrého rodu,
nésledne podstupili dvojtyzdiiovi skisku, potom sa museli ucit 4 roky, za ktoré sa im ne-
platilo, posledny rok mali ndrok na nové saty. Po skonceni predpisanych u¢niovskych rokov
museli dat do cechu jeden funt vosku, jednu sviecu, tridsat dendrov a nakoniec museli za-
platit pisarovi §tyri zlaté.

V hierarchii cechov na vys§om stupni stdli tovarisi, ktorych zdkladnym cielom bolo
zdokonalovat sa dalej vo svojom remesle a vandrovat predpisany pocet rokov, uréeny sa-
motnymi artikulami. Ak privandroval k zlatomoravskym kozusnikom tovaris, musel sa
najskor prihlasit u cechmajstra a ak tak neurobil, mohol byt pokutovany dvomi zlatymi
a pitnast dni si potom musel odrobit v cechu. Naopak, v siikennickom cechu platila zasada,
Ze vietci tovarisi boli za svoju pracu odmeriovani rovnakou mzdou. Povinnostou tovariSov
bolo preukazovat majstrom uctu. Nedodrziavanie tohto nariadenia bolo trestané samotnym
cechom. Pre tovariov sukennickeho cechu platilo aj zaujimavé ustanovenie, a to, Ze sa ne-
tolerovalo zaletnictvo ¢&i suknickarstvo, inak mohlo dojst az k strate prace. Privandrovani
tovari$i mohli cech opustit, ale ako sa pise v artikuloch krajéirskeho cechu, museli tak oznd-
mit §trnast dni vopred.

Po ziskani dostato¢nej znalosti v remesle a odvandrovani si predpisanych rokov sa
mohol tovari§ stat majstrom. Za majstra kozu$nickeho remesla mohol byt zvoleny iba ten
tovaris, ktory sa preukézal rodnym listom, zaplatil do cechu dva zlaté, dva funty vosku, dve
pinty vina, pohostil vietkych majstrov obedom a v kostole zapaloval a zhasinal cechové svie-
ce, pokial do cechu nevstupil iny, mlad$i majster. Zlatomoravski krajéiri Ziadali vo svojich
artikuloch z roku 1717, aby podmienkou prijatia tovariSov za majstrov bolo vyhotovenie maj-
strovského kusu, tzv. Meisterstucku, v hodnote jedného zlatého. V pripade zlatomoravskych
kozudnikov to bolo az za 3tyri zlaté. Naopak, novoprijaty sukennicky majster musel zaplatit
vstupnu taxu dvadsat rynskych florénov, priniest dva funty vosku, dva okovy vina, dve sviece
a majstrov pohostit dostatoénym obedom. Syn sukennickeho majstra mal dat z tychto viet-
kych spominanych veci len polovicu. Tym, Ze sa tovarisi stali mladymi majstrami, museli
nadalej v hierarchii cechu vykondvat a dodrziavat pravidla. Novoprijaty krajcirsky majster
musel oznamovat, kedy sa bude konat najblizie zasadnutie cechu. Stiikkennicky majster musel
poslichat star$ich majstrov a ak sa tak nestalo, bol povinny dat do cechu pol kamena vosku.
Mlady majster kozusnickeho cechu, ak nemal manzelku, musel po kazdom pol roku zaplatit
dva zlaté. Krajéirsky majster musel zaplatit najskor jeden zlaty, a ak sa ani potom neoZenil,
musel zaplatit dva zlaté.

Vo vietkych skiimanych artikuloch st najviac $pecifikované body venované majstrom
a cechmajstrom, preto spomenieme iba tie najdolezitejsie. Cechmajstri, ako najvyssi pred-
stavitelia cechu, boli najvazenej$imi osobami, a preto im v kozu$nickom cechu preukazovali
poctu tym, Ze na zasadnutiach nesmel nikto iny prehovorit skor ako cechmajster. Pri zhro-
mazdeniach majstrov krajéirskeho remesla sa vidy musela najskor otvorit cechova truhlica,
vietci ¢lenovia sa museli postavif a jeden druhému si mali podat ruky. Funkcia cechmajstra
bola nielen vézena, v krajéirskom a stikennickom cechu bol cechmajster voleny kazdoro¢ne
zo véetkych majstrov. Cechmajstri sikennickeho remesla vykonévali svoju funkciu len jeden

18 SA NR, Zbierka cechovych pisomnostf, Cechy Hronsky Svity Benadik, ¢. 533, 8k. ¢. 10, vyucny list pre Micha-
la Kovééa z roku 1754; vyuény list pre Jana Dodoka z roku 1759; vyuény list pre Stefana Misika z roku 1777.
19 §A NR, pobocka Bojnice, Cech krajéirov v Prievidzi, vyucny list pre Ondreja Dubnovica z roku 1731,
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rok. Neprijatie tejto funkcie mohlo byt potrestané. Presny spésob potrestania je definovany
v artikuloch sikennickeho cechu tak, ze do cechu boli povinni dat jeden funt vosku, niekedy
az jeden kame vosku. Velmi casto opakujticim sa, a asi aj ¢asto porusovanym ustanovenim,
bol bod o dodrziavani etického spravania sa. Zikaz nadévania a urdZania sa je preto spisany
v Statitoch kozusnickeho, krajéirskeho, ale aj siikennickeho cechu. Medzi tlohy, ktoré vyply-
vali cechmajstrom z titulu ich funkcie, patrilo trestanie majstrov i tovarisov. Krajéirski majstri
mohli byt potrestani aj za to, Ze prisli do cechu so zbrariou, oble¢eni v handréch alebo bosi. Ak
sa previnili proti tomuto nariadeniu, museli zaplatit dvadsat grajciarov v striebre. U stikenni-
kov sa trestala absencia na zasadnutiach cechu, penazné dlhy alebo dokonca aj prezradenie
cechového tajomstva.

Ekonomickej stranke cechu sa venujti aj §tatity zlatomoravskych cechov. Body sa tyka-
ju fuderov, teda remeselnikov, ktorf stéli mimo cechu a hlavni predstaveni cechov sa proti nim
snazili bojovat roznymi spésobmi. Za priklad stoji postup predstavitelov krajéirskeho cechu,
ktori tomu, kto vykonaval remeslo na Cierno, mohli zobrat vietky veci potrebné k vyrobe.
U kozusnikov mohli zase remeslo vykondvat iba kozu$nicki remeselnici, a ak sa porusilo toto
nariadenie, dotyénému sa mala zastavit vyroba a mal zaplatit pokutu dva zlaté. Stikennicki
majstri zase nemohli kupovat tajne vinu, pretoze boli pokutovani dvomi funtami vosku a mu-
seli svitit $tyri tyZdne. Ekonomicku prosperitu podporoval aj fakt, Ze stikennicki remeselnici
nemohli kupovat kradnutt vinu, pretoze mohli stratit remeslo. Uprednostnenie domacich
kozusnickych majstrov pred cudzimi spocivalo i v predaji na trhoch, pri ktorych museli cudzi
majstri zaplatit najskor poplatok jeden zlaty, ¢im sa istotne kontroloval aj predaj. Za zmienku
stoji tiez nariadenie v Statiitoch pre kozusnikov zo Zlatych Moraviec o tom, e nesmii kupovat
koze od kupcov alebo domécich majstrov. Osobitnii pozornost venovanu cendm néjdeme
zase len v Statitoch kozudnickeho cechu, ktory mal stanoveny poplatok za vyber koZi & uz
medvedej, zajacej alebo veverice;j.

Okrem vsetkych uvedenych veci, ktoré sa tykaji spolocenskej a ekonomickej stranky
fungovania cechov, neoddelitelnou sicastou $tatitov je aj nabozenska stranka, ktora hrala
dolezitd tlohu. Té sdvisela nielen s prinesenim vosku ¢i vyzdoby do kostola, ale kozusnic-
ke artikuly ur¢ili ¢clenom cechu, aby sa ziéastiiovali na bohosluzbéch, a to hlavne v nedelu.
Ten, kto by tak neurobil a nemal by dobré ospravedlnenie, musel odovzdat jeden funt vosku.
Clenovia stikennickeho cechu v Zlatych Moravciach mali viest krestansky zivot, mali mat
vysitu zdstavu so svojim patrénom a na jeho dent mali shizit om$u. Netucast mohla byt tak
isto potrestand cechmajstrom. Umrtie majstrov, ich Zien a deti bolo smutnou udalostou v #-
vote cechu. Vietkym ¢lenom sa vtedy predpisovala cast na pohrebe a ako uvadzaju $tatity
kozusnikov, z cechu sa mal dat jeden funt vosku a dalsi pol funt sa mal dat dietatu majstra.
Krajcirsky cech naopak platil vSetky néklady spojené s pohrebom. Stikennici mali tak isto
dat jeden funt vosku, pol funta mali dat, ak zomrelo dieta, ktoré malo menej ako desat rokov.
Ak tak niekto neurobil, mal byt potrestany odovzdanim funta vosku. V neposlednom rade
v $tatdtoch ndjdeme aj zmienku o socidlnej starostlivosti pre ¢lenov cechu. Mozno ju zistit
v $tatitoch krajéirskeho cechu, ktory sa mal v pripade choroby postarat o svojich ¢lenov. Ne-
tolerovanou vecou, ktord mala opodstatnenie a trestala sa vyhodenim z cechu, bolo opilstvo.
Ustanovenie o nom nédjdeme opit v cechu krajéirov.

Cechy ako najvyssie organizicie remeselnej vyroby so svojou prisnou hierarchiou
presli pocas svojej existencie vyvojom, ktory sa ale fakticky zastavil ich oficidlnym zikon-
nym zruSenim v roku 1872. Priciny ich zdniku mozno ur¢ite hladat v nastupe tovérenskej
vyroby, ¢im sa predznamenal zaciatok novej doby. Zo zachovanych $tatiitov sme sa dozve-
deli o povinnostiach a pravach uciov, tovariSov, ale hlavne majstrov a cechmajstrov zla-
tomoravskych cechov. V mensej miere su v Statitoch zachytené ustanovenia ekonomickej
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a socidlnej stranky, ale aj ndbozenského Zivota. Najpodrobnejsie rozpisanymi Statatmi si
Statuty sukennickeho cechu, ktorého remeslo mozno povazovat za najrozsirenejsie v Zla-
tych Moravciach a ktorého privandrovanych sikennickych tovariSov mozno néjst v 19. sto-
ro&i v nedalekych Leviciach.?® Obdobie existencie cechov v Zlatych Moravciach niektorym
dnes pripominaji uz len zachované cechové truhlice alebo pecate v mestskom muzeu. Inym
uréite utkvelo v pamiiti, Ze terajsia Bernolakova ulica v Zlatych Moravciach mala kedysi
nazov Halenarska ulica.

20 SA NR, poboéka Levice, Magistrdt mesta Levice 1636 - 1922, Kniha vandrovnikov 1824 - 1840, inv. ¢.
97 - 99,
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Cech (grémium) maliarov, zlatnikov
a lakiernikov v Bratislave v 1. polovici
19. storocia

Katarina Bernovd

Fond Grémia maliarov, pozlacovacov a lakiernikov je ulozeny v Archive hlavného
mesta SR Bratislavy. Touto témou sa vieobecne zaoberal Anton Spiesz,! ktory vo svojej praci
o bratislavskych cechoch spomina aj grémium. Co sa tyka cechov, Bratislava bola od 18. sto-
roCia centrom remeselnej vyroby,> manufaktur® a obchodu. Medzi najrozvinutejsie odvetvia
patrilo garbiarstvo a koziarske remesld. Vi¢iina remeselnikov sa zdruzovala v cechoch, tie
vitsie boli samostatné a mensie sa spolo¢ne zoskupovali, alebo si utvérali celouhorské cechy
so sidlom v Bratislave.

Cech maliarov, pozlacovacov a lakiernikov (orig. Maler, Vergolder und Laquirer) bol
zalozeny 18. decembra 1801 a oproti ostatnym cechom sa vyznacoval istymi odlisnostami.
Neslo napriklad len o organizaciu beznych remeselnikov a Zivnostnikov, ale i umelcov (ma-
liarov). Patrili sem predovsetkym taki, ktori sa venovali tvorbe firemnych stitov obchodov
a inym komerénym objednavkam (nachadzaju sa tu aj maliari izieb). Svoju organizéciu nena-
zyvali cech, ale grémium (¢ldnok 1) a navzdjom sa oslovovali ako principali, ¢im sa odliSovali
od ostatnych cechov.” Na Eele tohto zoskupenia stl predseda (tzv. Vorsteher). Clenovia grémia
nemohli mat viac ako jedného uciia a museli sa postarat aj o to, aby vedel kreslit. Tych, ktori
prejavili zvlast dobré nadanie pre kreslenie mohli zamestnat ako tzv. praktikantov (¢ldnok 6).
Zaujimava bola aj finan¢na politika cechu, kde kazdy jeho novy ¢len vlozil 6 zlatych, ostatni
po 1 zlatke. Takto si vytvorili fond, z ktorého pomadhali prislusnikom cechu, ktori sa ocitli
v ntidzi.° Pri tvorbe objednavok mesta, ktoré boli adresované priamo na cech, sa praca delila
tak, aby ju kazdy rok vykonéval iny ¢len grémia.

Clenovia grémia sa pravidelne stretdvali a podporovali. Casto boli navzjom spriaz-
neni rodinne, napriklad prostrednictvom funkcie krstnych rodi¢ov. Podarilo sa ndam prejst
zoznamy clenov a zdkladné prehlady davok do mestskej pokladne, zoznamy ¢élenov, uénov
(vid priloha ¢. 1). Udaje o ¢lenoch sme nésledne doplnili o informécie z Pressburger Zeitung
a matrik, hlavne farnosti sv. Martina. Medzi ¢lenmi grémia sa nachddzaji najmi remesel-

' SPIESZ, Anton. Statuty bratislavskych cechov. Bratislava: Obzor, 1978, s. 213. Statit bolo doplneny v roku
1809. V rokoch 2002 - 2010 sme v ramci vyskumu k dizertaénej prici preskimali tento fond. Vysledky
boli publikované: BENOVA, Katarina. Portrét a portrétisti v Bratislave v rokoch 1815 - 1848. Dizertaéna
praca, FiF UK Bratislava, 2010.

*  V polovici 18. storocia sa v meste nachddzalo 350 dielni. Okolo roku 1785 ich pocet vzristol a remeselnic-
kych majstrov bolo v Bratislave vyse 1000 (spolu s nimi 1800 tovariov a 500 uéfiov).

*  Prvé vyrobné previdzky boli zaloZené pociatkom 18. storo&ia. Uz v roku 1728 zalozil Viliam Berger malt
korporaciu na vyrobu pismen do tla¢iarni a Jakub Kratzinger podnik na vyrobu prepychovej priadze. Prvd
skutoénd manufaktira bola zalozena v roku 1780 obchodnikom so sitknom P. E. Strasserom.

+  SPIESZ, ref. 1, 5. 213. Statiit bolo doplneny v roku 1809.

5 Dolezitym faktom je aj to, Ze pri $tatite cechu maliarov neslo o §tatit verejnopravnej povahy, ale o si-
kromni dohodu medzi majstrami. SPIESZ, ref. 1, s. 26, 211-217. Original §tattu sa nachddza v Archive
hlavného mesta SR Bratislavy (dalej len AMB), f. Grémium maliarov, zlatnikov a lakirnikov inv. ¢. 29, Ce
1-2 (D).

¢V Bratislave napriklad fungoval i Verein der freien Kiinstler und Sprachlehrer zur Untersuchung ihrer Witt-
wen und Waisen, ktory podporoval podobné aktivity ako grémium. Medzi jeho ¢lenmi bola aj miestna
§lachta (napriklad gréf Stefan Illeshdzy).
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nici — maliari izieb, maliari kariet. V grémiu boli zdruzeni aj u¢ni, dalej lakiernici, zlatnici
a pozlacovadi, tu st k mendm pridané tdaje najéastejsie z matrik. Medzi najdlhsie posobia-
cich maliarov remeselnikov patrili napriklad Johann Schmitz, Michael Lanzer, Franz Becker,
Georg Haselberger, Josef Obermayer, Johann Schmitz a dal3i.

Nasim hlavnym predmetom zaujmu boli ale maliari, ktorych mozeme zaradit do ka-
tegorie skolenych umelcov, akademickych maliarov. V zozname grémia nachddzame i ta-
kych a je to celkom zaujimavy doklad ich stavovskej prislusnosti a potreby organizovania
sa. V publikicii Gemdide von Pressburg und seine Umgebungen z roku 1830 sa uvidza v ka-
tegorii — Grosshandlungen, Fabriken, Kaufleute, Buchhandlungen, Kunst- und Musikalien-
Handlungen, Apotheken und Chirurgen aj kategoria maliarov alebo sochdrov. St tu uvedeni
spolo¢ne $koleni portrétisti a krajinomaliari, ako aj maliari izieb, pricom sa nerozliduje ich
vzdelanie a maliarske schopnosti a uvéddza sa len celkovy pocet 17 osob.

V zéaznamoch cechovych knih sa v roku 1803/1804 nachddza meno Antona Zollinge-
ra. V Bratislave bol ¢inny od polovice 70. rokov 18. storo¢ia Andrej Anton Zallinger (1738 -
1805), vyznamny nasledovnik Franza Antona Maulbertscha a maliar oltarnych obrazov.” Zna-
me st jeho price pre frantiskansky kostol v Hlohovci, Sv. Ladislav z roku 1781 alebo Svitd
Anna a Svitd Anna vyucuje Pannu Mariu zo zbierok Galérie mesta Bratislavy.® M. Malikovd
spomina este dal$ieho umelca rovnakého mena Antona Zollingera (tieZ aj Zellingera), ktory
zil v Bratislave v rokoch 1770 - 1807 a platil tu dane.” KedZe v zdznamoch grémia nachddzame
neskor aj maliara menom Viclav (Wenzel) Zollinger (? - 1843, Bratislava), ktory bol synom
prv menovaného, u ktorého sa aj v rokoch 1801 - 1805 vyucil, je pravdepodobné, Ze sa jednd
o znimejsieho povodom viedenského majstra. Od roku 1805 je v zdznamoch grémia uvedeny
Frantidek Leonard Hess (1777, Bratislava - po 18387?).!° Venoval sa malbe fresiek, portrétov
a malbe miniatir. Uil sa u svojho otca, ktory bol tiez maliarom miniattr a portrétov." Z tda-
jov o jeho ¢innosti v Bratislave je znama napriklad informacia, Ze v roku 1799 tu zomrel jeho
syn."? V roku 1810 maloval portrét Jozefa Ludovita Andrassyho ako objedndvku na spomien-
ku franctizskej invazie." Clenom grémia sa stal v roku 1805 a v zdznamoch ho nachidzame do
roku 1838. V Portionsbuch je vedeny v rokoch 1812/13." Bol &inny nielen v Bratislave, ale aj
v Budapeti. V bratislavskych Schiitzen Protocoll je dolozeny 10. maja 1831, kde sa nachddza
zmienka o krajinomalbéch, a z 12. oktébra 1831 pochddza dalsi ziznam. Hessove portréty sa

7 GARAS, Kldra. Magyarorszdgi festészet a XVIII. szdzadban, Budapest, 1955, s. 263; MALIKOVA, Mria:
Andrej Zallinger. In Vastivedny casopis, 1968, &. 1, . 15-19; PETROVA-PLESKOTOVA, Anna. Prispevok
k problematike maliarskej rodiny Zallingerovcov. In Ars, 1969, &. 1, s. 31-50; PETROVA-PLESKOTOVA,
Anna. Bratislavski vytvarni umelci a umelecki remeselnici 18. storodia. In Ars, 1970, 5. 209; SZABOLCSI,
Hedvig - GALAVICS, Géza (eds.) Miivészet magyarorszdgon 1780 - 1830. Budapest, 1980, s. 195-196, kat.
¢ 125.

8 MALIKOVA, Miria. Stary hlavny oltdr byvalého jezuitského kostola v Bratislave. In Viastivedny casopis,
1969, ¢. 4, s. 186-187. '

¢ MALIKOVA, ref. 7, 5. 16.

10 Pozri: KEMENY, Lajos. Pozsonyi Miivészeik névsora (Stpis bratislavskych umelcov), 1895-1935, s. 88,
Archiv hlavného mesta SR Bratislavy, fond Kemény, $k. ¢. 1, s. 56-7; THIEME, Elrich - BECKER, Felix.
Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler von der Antike bis zur Gegenwart, Lepzig, Bd. 16, 5. 578; Wurz-
bach VIII, s. 425; Mivészet 1., 1902, s. 76; Grenzbote Pozsony, 1927, marcius 20. sz. (Weyde cikke); Szép-
miivészeti mizeum, 1941, & 4 - repr. Zensky portrét (Nbiarckép), 1943, s. 232.

1 GARASref. 7,5, 223.

12 Podla Pressburger Zeitung, 1799, s. 223 - v zozname zosnulych je ziznam o smirti jeho syna; Pressburger
Zeitung, 1808, s. 47, vdovskd spomienka. Pozri eSte: CSATKAI, Endre. Pozsonyi Képzomiivészek és ipar-
miszek 1750 és 1850 kozott. In Miivészettorténeti értesitd, 12, 1963, ¢. 1, 5. 22.

13 AMB, f. Portionsbuch, inv. &. 3, 1812, &. 1078, s. 144.

4 AMB, f. Portionsbuch, inv. &. 3, 1812, & 1078, s. 144.

15 KEMENY, ref. 10, s. 56-7.
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v Bratislave nezachovali, alebo sa nedaju identifikovat. Na aukcidch v Budapesti sa naprik-
lad v prvej polovici 20. storo¢ia predalo dielo — Portrét muza,' a na vystavach poriadanych
o biedermeieri Jené Koppom sa objavili dve diela — Portrét Zeny a Portrét muZa,” ktoré st
dokladom vyspelého maliarskeho rukopisu tohto umelca.

Obrazok ¢. 1 - Frantisek Leonard Hess: Portrét Zeny.
Zdroj: sukromny majetok.

Uz pravdepodobne pred rokom 1816, kedy meno maliara a divadelného dekoratéra
Karola Mayera (Maurer) (1762- 1844)" nachidzame medzi ¢lenmi grémia, patril do tohto
zoskupenia. Od roku 1802 pracoval pre rodinu Esterhazy v Eisenstadte, kde sa stal v roku
1805 dvornym maliarom a dekoratérom (tzv. Hofkammermaler) pre Mikulasa II1. Esterhazy-
ho. Ten ale v roku 1811 z finan¢nych dévodov prepustil zamestnancov a Maurer sa presunul

e Ernst Mtzeum aukci6, Budapest IV.-V,, & 21, repr. & LXXXVII - miniatira, 3,8 cm.

7 KOPP, Jend. Magyar biedereier kidlitdsa. Miicsarnok, Budapest, 1937, & 136: Muzsky portrét (Férfi arc-
kép), akvarel, 11 x 15 cm, znacené vlavo dole L. Fr. Hess 830; KOPP, Jend. Ismeretlen magyar festék a 19.
szdzad elsé felében. Budapest, 1939/40; Zensky portrét (N6i arckép), olej, plitno, 52,2 x 66,5 cm, znatené
vlavo dole Fr. L. Hess Pinx. 1815 Pesth.

18 CSATKAL ref. 12, 5. 22; KISS, Istvan. Az utolsé nemesi felkelés, Budapest, 1909, 1. zv., 5. 281; HORANYI,
Matyds. Carl Maurer diszlettervei, Budapest, 1957; SZABOLCSI - GALAVICS, ref. 7, s. 261-265; LUXO-
VA, Viera. Archivne zdznamy o bratislavskych umelcoch a remeselnikoch. In Ars, 1, 1968, s. 179; MOJZI-
SOVA, Iva. Divadelni dekoratéri v Bratislave medzi barokom a romantizmom. In Ars, 2, 1989, s. 75-86.
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natrvalo do Bratislavy, kde posobil od roku 1812." Z dobovych pramenov napriklad vieme, ze
vrokoch 1821 - 1828 byval v Starom meste dome ¢. 135. Zo sprav z Pressburger Zeitung mame
niekolko informacii o jeho rodine a ¢innostiach. Je to napriklad informacia o smrti jeho syna
v roku 1814, kde je edte vedeny stile ako dvorny maliar Esterhazyovcov.”® O rok neskor zom-
rela jeho manzelka Magdaléna.”

Obrazok ¢. 2.- Karol Mauer: Navrh na divadelnii dekordciu, 1832.
Zdroj: Oravské muzeum, Dolny Kubin,

Venoval sa akvarelom, malbe a hlavne divadelnym dekoricidm. Ako sa dozvedame

z Pressburger Zeitung v roku 1822 vytvoril ,,optisch theatralische Darstellungen.”® Pracoval pre
mestské divadlo, ale i zdhradné divadlo Pélffyovcov, petrzalski Arénu a divadlo v Trnave.”
V uctoch grémia st zdznamy o fiom z rokov 1816-1818 a 1823-24. Patril k velmi aktivnym
umelcom, &o suviselo primarne s jeho ¢innostou scénografa. V zbierke znameho zberatela

20

n

22

23

Pressburger Zeitung, 1814, s. 1230, ziznam o smrti jeho syna; Pressburger Zeitung, 1815, s., v zozname
zosnulych je zéznam o smrti jeho manzelky vo veku 26 rokov.

Pressburger Zeitung, No. 104, Freytag den 30. Dezember 1814, s. 1230. - Verstorbene zu Pressburg. den 20.
dezember - Des Herrn Carl Maurer, fiirst. Esterhdzyscher Hofmaler, Sohn Anton, alt 1 Jahr.

Pressburger Zeitung, Nu. 8, Dienstag den 31. Jinner 1815, s. 83 - Verstorbene zu Pressburg, den 20. Jinner
- Des Herrn Carl Maurer, fiirstlichen Hofmaler Ehegattin Magdalena, alt 26 Jahre.

Pressburger Zeitung, 1822, I1. zv., s. 346; Pressburger Zeitung, No. 79, Freitag den 4. October, s. 346 -
»Theater-Nachricht. Unterzeichneter macht seine gehorsamste Einladung zu der, Sonntag am 6. October
abzuhaltenes letzten optisch theatralischen Darstellung. Da hier zweenersten Darstellungen mit gnadi-
gem Weifall aufgenommen wurden, so bittet er zum Beschluss um einen geneigten zuspruch. Karl Mau-
rer, Thater Decorateur.”

Pressburger Zeitung, 1796, s. 1061; Pressburger Zeitung, 1796, s. 1061; KEMENY, ref. 10, s. 84, 88; KNIE-
SQVA, Miria - MOJZISOVA, Iva - ZAVADOVA, Katarina. Caplovi¢ova kniZnica : Navrhy divadelnych
dekordcii a grafika. Martin, 1989, s. 29; MOJZISOVA, ref. 18, s. 75-86.

81



a intelektudla Vavrinca Caplovi¢a sa nachddza stibor vytvarnych préc, pri¢om je tu obsiahla
zbierka ndvrhov na divadelné dekordcie. Pri sustredovani tejto kolekcie pomahal Caplovicovi
prave Karol Maurer a jeho diela, ako i 127 stranovy skicér, su stcastou tejto zbierky. ZvySok
zachovanych dekordcii je v zbierke Széchényiho kniznice v Budapesti.

V zozname clenov grémia sa od roku 1816 nachddza meno maliara Sebastidna Feit-
zelmayera (1814 - 1863), ktory figuruje ako ¢len do roku 1863. Podla Keményho* maloval
mestsky oltar. V rokoch 1828-29 byval v Starom meste, v dome ¢. 205. Nepozname vela da-
jov z jeho Zivota, podarilo sa nam napriklad dohladat informaciu, e v roku 1836 mu zomrela
4-rocna dcéra.” Z jeho maliarskych préc sa v zbierkach Mestského mizea nachddzala jedna
jeho prdca - gva$ (krajinomalba- pohlad na Bratislavu), ktor4 je dnes nezvestna.

Tobids Szeleczky (1785, - 27. 7. 1836, Bratislava)®® je v grémiu vedeny ako ,.pictor
academicus.” Venoval sa portrétnej tvorbe, malbe sakralnych obrazov a re$taurovaniu ob-
razov. Jeho manZelkou bola Franti§ka, rod. Nagy. Dna 21. jina 1819 sa mu narodila dcéra
Méria Frantiska Alojzia.”” Clenom grémia bol urdite okolo roku 1816, a to az do svojej smrti
27. jula 1836, isté obdobie grémium viedol.*® Z monografie maliara nemeckého povodu Fer-
dinanda von Liitgendorffa (1785 - 1858)* je zname jeho priatelstvo s tymto umelcom, ktory
zil v Bratislave v rokoch 1824 - 1840. Szelecky sa venoval krajinomalbe, pricom jedna prica
by sa mala nachddzat aj v Mestskom muzeu v Bratislave.” V roku 1820 publikuje v Pressbur-
ger Zeitung nasledovnu spravu o svojich maliarskych a re$tauratorskych cinnostiach - ,I.
Sprava. Dole podpisany oznamuje vysokej slachte a slovutnej verejnosti, Ze sa venuje opravim
a restaurovaniu starych malieb a majstrovskych diel, ktoré sa nachédzaji v meste. Opravuje fa-
rebny povrch malieb, ale aj ndbytok, obnovuje tvar, lak za vyhodnii cenu. V Bratislave 5. aprila
1820, Tobias Szeleczky, bytom Nonnen bahn Nr. 297. “ (dnes Panenska ul., pozn. aut.).*' O jeho
tvorbe madme len strohé informacie. V roku 1822 napriklad maloval obrazy pre bratislavska
synagogu.” V roku 1831 je zaznam v Schiitzen Rechnung Protocoll z diia 23. 9 o objednévke na
diplomy.*® V Extractus Protocolli grémia sa nachadzaju jeho ucty z rokov 1819, 1823, 1824.*
V roku 1828 mu zomrela manzelka vo veku 48 rokov a 27. 7. 1836 zomrel samotny umelec vo
veku 51 rokov.* Aj vdaka kolegidlnej pomoci, uz spominany maliarov priatel Ferdinand von
Liitgendorff dokoncil jeho objednavky.

4 Wegweiser, 1853, s. 158; KEMENY, ref. 10, s. 38; Hiradé Pozsony, 1925, okt. 22. szdm, Weyde Gizella dr.
Kozlése; BENYOVSZKY, Karl. Das alte Theater: Kulturgeschichtliche Studie aus Pressburgs Vergangenheit.
Bratislava, 1926, s. 89; LYKA, Karoly. A virdg tablabiré. Magyar miivészet 1800-1850. Budapest, 1981, 3.
vydanie, s. 92; LYKA, Karoly. Némzeti romantika, Budapest, 1942, s. 207.

35 Pressburger Zeitung, 1836, s. 889.

3 Pressburger Zeitung 1820, s. 385; Magyar Sion, 1868, s. 670; Szdszadok, 1874, s. 198; THIEME-BECKER,
Bd. 32, 5. 374; CSATKAL ref. 12, s. 23; KAPOSSY, Janos. Epitok, szobrészok festok és grafikusok Magy-
arosrzagon 1828-ban. In Milvészettirténeti Ertesitd, 1952, &. 1, 5. 139.

27 AMB, Matrika narodenych, Farnost sv. Martina, rok 1819, s. 178.

28 Tento udaj sa ndm zatial nepodarilo overit.

% LUTGENDORFF, W. Leo Frhrn von. Der Maler und Radierer Ferdinand von Liitgendorff. Frankfurt am
Main, 1906; BENOVA, Katarina. Tri hlavné osobnosti portrétneho maliarstva v Bratislave v rokoch 1815 -
1848. Ferdinand von Liitgendorff, Jakub Marastoni a Friedrich Lieder. In BORUTOVA, Dana - BENOVA,
Katarina (eds.). Osobnosti a sivislosti umenia 19. storocia na Slovensku. K problematike vyskumu dejin
umenia 19. storocia. Bratislava, 2007, s. 92-107.

30 LYKA, A virdg, ref. 24, s. 306.

31 Pressburger Zeitung, No. 28, Freitag, den 7. April 1820, s. 385, zopakované s. 404, 447.

32 Magyar Sion, 1868, VI, s. 670.

33 KEMENY, ref. 10, 5. 124,

3 AMB, f. Grémium maliarov, zlatnikov a lakirnikov, inv. & 21, Ce 6/51.

33 Pressburger Zeitung 1828, s. 1166; Pressburger Zeitung, 1836, s. 585.
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Za vrcholnu aktivitu grémia maliarov m6Zzeme povazovat 40. roky 19. storocia, kedy
je medzi ¢lenmi vedenych asi najviac vytvarnych umelcov. Patri sem napriklad mélo zndmy
Henrich Morell, ,,pictor historiarum®, v zozname grémia vedeny v rokoch 1840 a 1841. V bra-
tislavskych matrikdch st zdznamy o jeho detoch. S manZelkou Annou, rod. Gutgesel, mal Styri
deti - 26. decembra 1836 sa narodil syn Henrich Stefan, 21. mdja 1839 dcéra Anna Filoména,
7. jula 1843 syn Ludovit Jozef a 30. septembra 1846 syn Michal Jozef.* V roku 1848 sa obja-
vuje v uz spominanom sprievodcovi vydanom o Bratislave ako vytvarny umelec. Steiner ho
uvadza ako maliara $titov.”” V roku 1848 byval na promendde v dome ¢. 275.

Obrazok ¢&. 3 - Sebastidn Majsch: Petrzalsky park.
Zdroj: Galéria mesta Bratislavy.

K zndmym mendam <lenov grémia patri Sebastian Majsch (1807, Bratislava - 1859,
Bratislava),* maliar zo zndmej bratislavskej maliarskej rodiny. Pésobil v meste ako ,,historicky
maliar®, &im sa oznacoval autor sakralnych diel, ktoré predstavovali va¢sinu jeho objednéavok.
Popri tom tvoril aj képie znamych diel, ako napriklad portrét Ferdinanda V. od nemeckého
maliara Friedricha Liedera.® Vo fonde Slovenskej narodnej galérie (dalej len SNG) sa nacha-
dza jedna signovana kresba umelcovym monogramom s motivom obelisku, umiestnenom na

petrzalskom brehu rieky v pozadi s pohladom na bratislavsky hrad.* V zbierke Galérie mesta

3 AMB, Matrika narodenych, Farnost sv. Martina, rok 1836, s. 76; rok 1839, s. 262; rok 1843, s. 40; Matrika
1846, s. 296 — zapisany ako akademicky maliar.

¥ STEINER, Sigmund. Gemalte Schilder in Pressburg. In Pressburger Zeitung, 1916, s. 50.

38 Pressburg in der Westentasche, 1848; Pressburger Zeitung, ¢. 50, 20. 2. 1916, s. 3.

3  GRAJCIAROVA, Zelmira - FRANCOVA, Zuzana. Bratislavskd maliarska rodina Majschovcov. Bratislava,
2001; FRANCOVA, Zuzana. Sebastian Majsch ako maliar streleckych tercov. In Pamiatky a miized, 2005,
¢ 2,8 2-7.

40 Galéria mesta Bratislavy (dalej len GMB), E. Lieder: Ferdinand V., 1840, inv. £. A 2418; Slovenskd narodna
galéria (dalej len SNG), S. Majsch: Ferdinand V., 1846, inv. &. O 1175. - BENOVA, ref. 29, s. 116.

41 Archiv vytvarného umenia (dalej len AVU) SNG, Osobny fond (dalej len OF) Eduard Majsch, inv. &
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Bratislavy (dalej len GMB) suvisi este s bratislavskym prostredim jeho obraz PetrZalsky park.
Medzi ¢lenov grémia sa dostal v roku 1840.

Doteraz prezentovani maliari, pésobiaci v cechu boli jeho riadnymi ¢lenmi. Ale v zd-

znamoch grémia nachddzame aj informécie o kratkodobo pésobiacich umelcoch. V roku
1826 sa stal napriklad na kratky ¢as ¢lenom grémia aj maliar Carl Gustav Jurewits, p6vodom
z Rigy v Rusku. ,,Am 30. Juni 1826 in Pressburg...gebiirt in Riga in Russland Maler Gesselschaft
fiir...*2 V roku 1844 ziskalo grémium nového ¢lena v podobe Franza Miernera a o rok neskor
J. Schmidta.

pem—

Obrazok ¢. 4 - Jan Erlinger (Ehrlinger): Mestianska opatroviia v Bratislave, okolo 1830 - 1840.

Zdroj: Galéria mesta Bratislavy.

Do tejto skupiny umelcov zaradujeme hlavne bratislavského maliara Jana Erlingera

(Ehrlinger, 1785, Bratislava — 1848, Bratislava),” ktory sa v suvislosti s ¢innostou grémia
spomina v roku 1829.* Tento odchovanec viedenskej akadémie posobil ako akademicky
maliar a ucitel kreslenia v Bratislave v druhej $tvrtine 19. storo¢ia. Bol viestranne zaloZeny,
okrem portrétov sa venoval i oltirnym obrazom, malbe cechovych zastav (napriklad pre

42
43

a4
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12/4/2; BODNAROVA, Katarina - BENOVA, Katarina. Osobny fond Eduard Majsch (1841-1904) : nové
poznatky k histérii bratislavskej rodiny Majschovcov. In Bratislava 24. Bratislava : Miizeum mesta Brati-
slavy, 2012, s. 203-218.

AMB, f. Grémium maliarov, zlatnikov a lakirnikov, inv. & 29, Ce 6/55.

Pressburger Zeitung 1819, s. 433, 451, 486, 519; Pressburger Zeitung, 1822, s. 233; Pressburger Zeitung,
1825, 5. 1139; Pressburger Zeitung, 1828, s. 829, 843; Pressburger Zeitung, 1829, s. 1049, 1073; Pressburger
Zeitung, 1830, s. 1093; Pressburger Zeitung, 1832, s. 1222; Pressburger Zeitung, 1833, s. 1027; Pressburger
Zeitung, 1838, s. 873, 883; Pannonia, 1840, ¢. 81; Pressburg in der Westentasche, 1842; Pannonia, 1844, ¢.
83; Pressburg in der Westentasche, 1848; CSATKALI, Endre. Ehrlinger Janos soproni rajztanar. In Soproni
Szemle, 1938, s. 317-318; VESZELKA, Lazlé. Ehrlinger Jénos magdnrajziskoldra Sopronnban (1817-20).
In Soproni Szemle, 1938, s. 261-262; Petrovd, Anna. Umenie Bratislavy 1800 - 1850. Bratislava, 1958, s.
22-23,74, & 11; LUXOVA, ref.18, 5. 178; KNIESOVA - MOJZISOVA - ZAVADOVA, ref. 23, 5. 97; SAUR
Lexikon, Bd. 32, 2002, s. 475 (A. No).

AMB, f. Grémium maliarov, zlatnikov a lakirnikov, inv. & 29, Ce 6/72, Extractus Protocolli, & 429,
z 6. 2. 1829 - prepis necitatelny.




cech stoldrov), diplomov pre miestne spolky a zdruZenia, Zanrovym obrazom, krajinomalbe
(hlavne pohladom na pamitihodnosti mesta), oltdrnym obrazom ako i redtaurovaniu ob-
razov. V roku 1817 viedol sikromnu kresliarsku $kolu v Soproni. V Bratislave je na zdklade
zachovanych tudajov v tzv. Schuldenbuch (1825, 1827, 1828/29) dolozeny hlavne v priebehu
20. rokov 19. storocia.

Obrézok ¢. 5 - Jdn Ehrlinger: Portrét Terézie Szirmay rod. Podmanitzky, po r. 1830.
Zdroj: Slovenské narodné muzeum - Mizeum Bojnice (Digitalne muzeum).

Malo zndmym faktom je, ze sa dokonca venoval aj obchodovaniu s vytvarnym ume-
nim, napriklad v Pressburger Zeitung z roku 1819 sa objavila sprava o predaji diela Clauda Lor-
raina, ktoru spostredkoval.*® Okrem malby sa venoval i restauratorskym pracam (napriklad
pre rodinu Pélffy). V priebehu 30. rokov 19. storo¢ia zacal pracovat opit pre Sopron. Od roku
1840 sa pravidelne ztcastiioval pestianskych vystav Miegylet.*® Podla madarskej literattiry sa
roku 1846 prestahoval do Pesti, ale este v roku 1847 sa spomina na strankach bratislavskych

45 Pressburger Zeitung, No. 31, Dienstag den 20. April, s. 433 - I. - ,Gemildezuverkaufen - In der konigl.
Freystadt Dedenburg in Nieder Ungarn iste in Original-Gemilde, Landschaft mit des beriihmten Kiinst-
lers Namen gezieret, von Claude Selee, gennantLorain, 22 zoll hoch und 19 Zoll breit, in einer goldenen
Rahme gut erhalten, um dem Preiss pr. 400 Stiick Dukaten zu verkaufen. Genaue Kenner und Kiufer den
sich den dem Zeichnenmeister Johann Ehrlinger in Dedenburg zu erkiindigen.”

4 SZVOBODA-DOMANSZKY, Gabriella. A Pesti milegylet torténete. Miskolc, 2007, kat. 134-135, s, 302.
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periodik, kedy sa napriklad v Pannonii v roku 1847 pise o jeho zanrovych pracach.?” Jeho vy-
tvarny prejav vychadzal z regiondlnej verzie viedenského biedermeieru, v pripade portrétne;
tvorby sa zaoberal vd¢sinou mestianskymi objednavkami. Okrem Bratislavy pracoval aj na
objednavky mestanov z Miskovca alebo Soprone. Sem patria napriklad dva portréty — Andre-
ja Hackera a Andreja Hellera, dnes v majetku muzea v Miskovci. Pre bratislavské prostredie
portrétoval napriklad uZ v kontexte Karla Maurera spominaného Vavrinca Caplovica, portrét
bol vytvoreny v roku 1833. Z reprezentativnych portrétov sa zachoval napriklad Portrét gréfa
Stefana Illeshazyho, 1837 a hlavne Portrét grofky Terézie Szirmay, rod. Podmaniczky, zo zbie-
rok Muzea v Bojniciach.

Obrézok ¢. 6 - Jan Erlinger (Ehrlinger): Na polovacke, 1844.
Zdroj: sukromny majetok.

Jeho ¢éastym zvykom, ako to patrilo k beznej praxi u portrétistov tej doby, je to, Ze
umiestnoval do priehladu do krajiny bratislavsky hrad. Pomerne neddvnym objavom je Zan-
rova scéna v kombindcii s portrétom polovnika — dielo bolo v roku 2012 poniikané na aukcii
spolo¢nosti Soga ako nezndmy autor a po kontrole diela sa ndm podarilo rozlistit signatiru
a obraz atribuovat Erlingerovi.* Jeden z dalSich portrétov autora by sa mal nachddzat v zbier-
ke Muzea v Preove, kde je vedeny ako Portrét Jozefa Revieztkého.* Okrem portrétov vyhoto-
vil napriklad oltdrny obraz s nametom sv. Filomény pre jezuitsky kostol v Bratislave.* Erlinger
zomrel v Budapesti v roku 1848.

47 Pressburger Zeitung, No. 31, Dienstag den 20. April, s. 433.

4 106. jesennd aukcia SOGA, 25. september 2012, kat. 254. Tu je uvedeny ako neznamy rakisky maliar.
49 Mtzeum Presov, inv. &. U 112.

¢ Pannonia, 1840, Nr. 81.



Cinnost grémia maliarov, pozlacovacov a lakiernikov v Bratislave kulminovala hlavne
v obdobi druhej polovice 30. rokov 19. storoia a pocas nasledujiicej dekady. V tomto obdobi
nachddzame medzi ¢lenmi ich najvic¢si pocet a zdroven sa v rdmci roznorodého zamerania
vyskytuje aj najviac tzv. akademickych alebo inak $kolenych maliarov. Bohuzial sa nezacho-
valo viac informicii k ¢innosti grémia, okrem troch knih. V kazdom pripade aj na zaklade
vzorky, ktord ndm bola spristupnend a zéroven vdaka dal$iemu vyskumu v dalsich zdrojoch
(matriky, periodikd) si vieme predstavit, Ze clenovia grémia sa aktivne zapajali do umeleckého
Zivota Bratislavy.
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Grémium (cech?) maliarov (natieracov),
pozlacovacov a lakovacov v evidencii znakov
v Presporku v rokoch 1812-1848

Anton Fiala

Muizeum mesta Bratislavy patri k jednym z najstar§ich mizei na tizemi Slovenska.
Déleziti tilohu v jeho rozvoji zohralo kultirne prostredie mesta, ktoré vplyvalo aj na jeho roz-
siahlu akvizi¢nu &¢innost. Vo svojej Cinnosti pokracovalo Miizeum mesta Bratislavy aj v roku
1929, ked ziskalo kiipou od starozitnickej firmy Moritz Kéhn 24 kusov unikitnych znakov
Grémia (cechu) maliarov (natieracov), pozlacovacov a lakovacov slobodného a kralovského
mesta Pre§porok z rokov 1812-1848." Tieto robotné znaky vhodne dopliaju pisomné mate-
rialy grémia.

Grémium maliarov (natieracov), pozlacovacov a lakovacov (lat. incolorator - verni-
carius) bolo zalozené 18. 12. 1801. Doplnené materialy §tatitov mali z roku 1809. Grémium
nemalo $tatat klasickych remeselnickych cechov, ale islo viac - menej o vniitorni dohodu
medzi majstrami.” Grémium nebolo zaloZené v najitastnejSom obdobi. Rakisko ~ Uhorsko
bolo v tom ¢ase vo velmi zloZitej politickej situdcii (vojna s Franctizskom) a k tomu sa pridru-
7il aj prizrak menovej krizy. Hospodérska neistota nutila obyvatelov, aby tezaurovali kvalitné
strieborné mince. Stit bol preto nuteny vydat strieborné mince so zniZenou hodnotou strieb-
ra, medené mince, ako aj niekolko emisif bankocetiel. Sibezné meny - konvenénd a vieden-
ské -ekonomické problémy neodstranili. Tak ako trpel $tat, tak trpelo aj mesto.’ Pre$porok
mal moznost v ekonomickej oblasti za¢iatkom 19. storotia okrem uz spomenutych siibeznych
mien pouzivat aj robotné znaky na zuétovanie roboty medzi poddanymi Lamaca a Vajnor,
pripadne v miestnom tirade. Tato vyhodu v ekonomickom marazme mesta vyuzivali aj cechy.
Spomenieme cech farbiarov.* Robotné znaky vydalo uz spomenuté grémium. Do dnesnych
dni sa zachovalo 21 kusov robotnych znakov, ktoré datujeme do rokov 1812-1848.

Popis znakov:

Mesto Presporok:

Grémium maliarov (natieracov), pozlacovacov a lakovacov (A nstreicher Innung Bressburg)
Znak na 10 pouziti vymalieb? 1812-1848. (pozri obrdzok ¢. 2 v prilohe)

Lice: Obdlznikovy tvar so skosenymi rohmi s otvorom na pravej strane. V poli ndzov cechu
v nemeckom jazyku: ANSTREICHER / INNUNG / BRESSBURG / arabska Cislica: 30 x. Kon-
tramarka — zmena cislice z 30 na 10.

Rub: Pretlacena licna strana (negativny obraz nazvu cechu a arabskych ¢islic).

Hrana: Hladké. Zahnuta do vnutra.

' Evidenéna kniha Miizea mesta Bratislavy.

2 SPIESZ, Anton. Statuty bratislavskych cechov. Bratislava : SAV, 1978, s. 26, 213- 217, 481-482; SEGES,
Vladimir. Remesld a cechy v starom Pre$porku. Bratislava : Marencin PT, 2010, s. 310.

3 KOLNIKOVA, Eva (ed.). Kronika periazi na Slovensku. Od najstarsich cias do roku 2009. Bratislava : For-
tuna Libri 2009, s.113.

4 FIALA, Anton. Robotné znaky a pracovné zndmky v Bratislave. In Numizmatika, 16, 1998, s. 95-99.

5 FIALA, Anton. Nezndme znaky cechu farbiarov z Bratislavy z 18.-19. storoéia. In Denarius, 2013, &. 3, s.
70-72.
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01. Pocinované zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. & N-11022
02. Pocinované Zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. & N-11023
03. Pocinované zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. & N-11024
04. Pocinované Zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. & N-11028
05. Pocinované zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. ¢. N-11029
06. Pocinované Zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. & N-11030
07. Pocinované zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. & N-11031

Mesto Presporok:
Grémium maliarov (natieracov), pozlacovacov a lakovacov (Anstreicher Innung Bressburg)
Znak na 10 pouzZiti vymalieb? 1812-1848. (pozri obrazok ¢&. 3 v prilohe)

Lice: Obdlznikovy tvar so skosenymi rohmi s otvorom na pravej strane. V poli nazov cechu
v nemeckom jazyku: ANSTREICHER / INNUNG / BRESSBURG / arabska &islica 30 x WW,
Kontramarka - zmena ¢islice z 30 na 10.

Rub: Pretlacend licna strana (negativny obraz nazvu cechu a arabskych dislic).

Hrana: Hladka. Zahnuta do vnutra.

08. Pocinované zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. & N-11025

09. Pocinované Zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. & N-11026

10. Pocinované Zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e, & N-11027

11. Pocinované Zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. & N-11032

12. Pocinované Zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. & N-11033

13. Pocinované zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. &. N-11035

14. Pocinované zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. ¢&. N-11036

15. Pocinované Zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. & N-11037

16. Pocinované zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. & N-11040
17. Pocinované zelezo, hm: 11,1 g, roz: 50,09 x 70,0 x 1,3 mm. MM-B, e. &. N-11042
18. Pocinované Zzelezo, hm: 11,2 g, roz: 49,4 x 70,03 x 0,5 mm. MM-B, e. & N11043
19. Pocinované Zelezo, hm: 11,0 g, roz: 50,3 x 70,03 x 1,0 mm. MM-B, e. & N11044

Mesto Presporok:

Grémium maliarov (natieracov), pozlacovacov a lakovacov (Anstreicher Innung Bressburg)
Znak na 10 pouziti vymalieb? 1812-1848. (pozri obrazok ¢&. 4 v prilohe)

Lice: Obdlznikovy tvar so skosenymi rohmi s otvorom na pravej strane. V poli nizov cechu
v nemeckom jazyku: ANSTREICHER / INNUNG / BRESSBURG / arabska &islica 30 prevra-
tené x WW. Kontramarka - zmena ¢éislice z 30 na 10.

Rub: Pretlacend licna strana (negativny obraz nazvu cechu a arabskych ¢islic).

Hrana: Hladkd. Zahnuta do vnutra.

20. Pocinované Zzelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. ¢&. N-11034

21. Pocinované Zelezo, hm: 11,0 g, roz: 49,40 x 70,0 x 0,5 mm. MM-B, e. ¢, N-11041

Robotné znaky grémia maliarov (natieracov), pozlacovacov a lakovacov (Anstreicher
Innung Bressburg) zko stviseli s robotou, na ktorej sa podielali maliari (&iastoéne aj umelci)
- natieradi, pozlacovadi a lakovnici. Ich robota mala $iroku $kalu innosti, od vymalieb exte-
riérov a interiérov objektov, nitery okien, dveri, ndbytku a pod. V ekonomicky nelahkej dobe
dalo grémium urobit znaky bud v predporskej zdmoénickej, alebo klampiarskej dielni s po-
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ziadavkou na zniZenie poranenia rik - zahnutie strdn a zrezanie rohov. Do jednotlivych plat-
niciek znakov boli vyrazené poziadavky grémia, ktoré si od nich slubovalo lepiu evidenciu
vykonanej prace od pomocnych robotnikov a pripravovacov farieb vyjadreni vo viedenskej
mene [1812-1848 (-1857)]. Z nabozenského hladiska zastreSoval grémium patrén sv. Anton -
pustovnik (svitenie 17. janudra) a v erbe mal v §titovom poli dve skrizené maliarske Stetky.®

6 MAJERECH - MRZUCH, Jozef. Remeselnicke a cechové organizdcie na Slovensku. Bratislava : Academic
Electronic Press, 2000, s. 141.
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Priloha

Obrazok ¢. 1 - Maliar obrazov na rytine Josta Ammana.
Zdroj: Anton Fiala.




Obrazok &. 2 - Znak na 10 pouziti vymalieb? 19. stor., Uhorsko, Presporok, Grémium maliarov
(natieraov), pozlacovacov a lakovacov, 1. typ.
Zdroj: MM-B, foto: Anton Fiala.

Obrazok & 3 - Znak na 10 pouziti vymalieb? 19. stor., Uhorsko, Presporok, Grémium maliarov
(natieracov), pozlacovacov a lakovacov, 2. typ.
Zdroj: MM-B, foto: Anton Fiala.
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Obrdzok ¢. 4 - Znak na 10 pouziti vymalieb? 19. stor., Uhorsko, Presporok, Grémium maliarov
(natieracov), pozlacovacov a lakovacov, 2. typ, 1. variant.
Zdroj: MM-B, foto: Anton Fiala.
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Remeselna vyroba a poéiatky priemyslu
v mestecku Smolenice v 18. a 19. storoci

Zuzana Lopatkovd

Socilna skladba obyvatelstva na vidieku bola v obdobi novoveku pomerne rozma-
nitd. PrevaZnd vic§ina obyvatelstva na Slovensku, a teda aj v Smoleniciach, patrila do kate-
gorie poddanych. Ti odvadzali feuddlnu rentu, vritane Statnych a stoli¢nych dani a cirkevny
desiatok. Feudalna renta (naturalna, robotn4 a pefiaznd) bola za uzivanie pody, ktord bola
stale v rukdch $fachty. Osmanska expanzia, pritomnost vojsk a vacsi pocet §fachty na naSom
tizemi poddanym na povinnostiach len pridavali. Nielenze im nové $lachta zobrala pédu, ale
usadlosti, ktoré poddani uzivali, sa z generécie na generaciu drobili. Uz mdlokto mal jednu
celi usadlost. Sedliaci a Zeliari patrili k tzv. veénym poddanym, natrvalo pripitanym k pode,
bez slobody stahovania. Dalej vo vidieckych sidlach v tomto obdobi byvali poddani s pravom
slobodného odchodu, ktori uzivali pédu na zéklade dohody so zemepdnom. Okrem nich tu
boli aj tzv. slobodnici, to znamena poddani, oslobodeni od urbarskych bremien.' Na vidieku
#ili i sluhovia, pracujuci u bohatych sedliakov alebo na majetkoch 3lachty a v Smoleniciach
pomerne pocetni remeselnici. Spolo¢enstvo mestecka v tomto obdobi dotvirali zemania,
predstavitelia obecnej spravy - richtdr, prisazni, notdr, dalej ucitel a farar.

Smolenice ako sidlo Smolenického panstva boli strediskom remeselnej vyroby a tr-
hovym centrom §irokého okolia. Rozvoj polnohospodarskej vyroby v 18. storoci, najma pre-
chod k intenzivnemu hospodareniu, ktoré sa za¢alo uplatiiovat v rozsirujicom sa majerskom
hospodareni na panstvéch, vyzadoval aj viac remeselnikov.” Podla najroznejsich historickych
dokladov k najroziirenejsim remesldam v Smoleniciach patrilo masiarstvo, pekarstvo, kolar-
stvo, dzbankarstvo, tesarstvo, debnarstvo, kovadéstvo, ¢izmérstvo, krajéirstvo a murérstvo.

Podla urbara z roku 1614° na celom Smolenicko-dobrovodskom panstve pracovalo
spolu 406 poddanych so zdprahom, 601 rucne a dvandsti si plnili povinnosti remeslom. Aj
v dalsich aétoch Smolenického panstva sa zachovalo mnozstvo udajov k smolenickym re-
meselnikom. Tak napriklad podla jedného z ¢tov z roku 1701 mal debndr Véclav Ferusek
na Smolenickom panstve takyto roény plat: 20 zlatych v hotovosti, 6 zlatych za kabét, no-
havice a mentieku z tfebi¢skeho sukna, 3 zlaté za podsivku pod mentieku, 20 meric raze, 1
a ¥ merice strovy, 10 holieb soli, 12 holieb syra, 6 holieb masla, 6 okovov piva, nové topanky
a dve podsitia obuvi.!

Vysadu tyzdennych trhov potvrdil Smoleniciam panovnik Karol III. v roku 1719.
Aj Jan Matej Korabinsky uvddza vo svojom diele z roku 1786 Smolenice ako slovenské tr-
hové mestecko. Tyzdenné trhy byvali na smolenickom rinku, kde sa predavala zelenina,
remeselnicke vyrobky a konali sa aj dobyt¢ie jarmoky.* Po zavedeni terezidnskeho urbdra
v roku 1768 smolenicky zemepan ziadal realizaciu 6. bodu urbiéra, v ktorom sa uvadzaju

' HORVATH, Pavel. Poddany lud na Slovensku v prvej polovici 18. storocia. Bratislava : SAV, 1963, s. 158 -
159ai

2 LOPATKOVA, Zuzana. Hospodarske pomery v Smoleniciach v novoveku. In NOVAKOVA, Katarina
(ed.). Smolenice. Vlastivednd monografia obce. Smolenice : 2011, s. 92-93.

3 Slovensky narodny archiv (dalej len SNA), Fond Ustredny archiv rodu Erdédiovcov, Panstvo Smolenice
a Dobra Voda, Urbarium arcis bonorum Szomolyan, Anno 1614.

4 SNA, Fond Ustredny archiv rodu Erdédiovcov, Panstvo Smolenice a Dobré Voda, tiéty panstva Smolenice
a Dobra Voda.

5 KORABINSKY, Johann Matthias. Geografisches-historisches und Produkten lexikon von Ungarn. Bratisla-
va, 1786.
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panské regdlne dochodky, pricom k nim patril aj jarmo&ny déchodok. Pansk4 stolica preto
vyzvala mestecko Smolenice, aby predlozilo privilégium, ktoré by dokazovalo opravnenost
poberania jarmo¢nych déchodkov. Smolenice takéto privilégium predlozili, a tym si svoje
déchodky ubranili. V Smoleniciach byvali do roka $tyri jarmoky: vo §tvrtok po Smrtnej ne-
deli, v stredu pred Nanebovstipenim Pana, deni pred hodmi (7. septembra) a 25. novembra
(katarinsky jarmok).®

V obdobi 18. storocia boli Smolenice sidlom dvoch zndmych cechov, v ktorych boli
organizovani aj remeselnicki majstri z okolia. Ako prvy uvedieme ¢izmarsky cech, ktory
zatiatkom roka 1747 poziadal Kralovski miestodrzitelska radu o povolenie zaloZit si svoj
cech. Pecat tohto cechu sa zachovala z roku 1751 s néapisom Smolenicky poctivy &izmarsky
cech 1751. V strede pecate sa nachadzal znak cechu: pozostdval z trojnozky, na ktorej stla
¢izma a papuca. Doteraz sa zachovala cechova zastava z roku 1868 a eite star$ia cechova
truhlicka z roku 1799.7 V 18. storoi v Smoleniciach pdsobili cechovi majstri Gaspar Mihalfi
a Michal Polakovic.?

Kanonickd viziticia z roku 1782 spomina, ze v Smoleniciach bol aj krajéirsky cech.’®
Prvy zdznam o fiom nachddzame v kongregaénych pisomnostiach Bratislavskej stolice z roku
1772, kedy sa na zasadnuti preberali pripomienky k cechovym artikulom krajéirov zo Smolenic
a Hornych Oresian. Smolenicki cechovnici mali svoje zdstavy umiestnené vo farskom kostole
nad poslednym radom lavic na favej strane pri bo&nom oltari, kde aj sedavali pocas bohoslu-
zieb."" Prislu$nici inych remesiel patrili do cechov v inych obciach: stoldri sa zdruZovali v cechu
v Castej, mlynari v Hornych Oresanoch, muréri v Chtelnici a kovaéi v Suchej nad Parnou.

Smolenice boli v obdobi starSieho novoveku aj vyznamnym dzbankarskym stredis-
kom, ktoré tu vzniklo zaciatkom 18. storoia. Vo vytahu urbéra Smolenického panstva z roku
1728 sa spomina Cast smolenického chotdra pod nézvom Hrnédrka, ¢o poukazuje na exis-
tenciu hrndiarstva v obci."" Smolenicki dzbankari vynikali najma dokonalou vyrobou riadu
s Cervenou farbou z tzv. ,spaleného zlata®. Takyto riad sa vyrabal iba v Holi¢i, Smoleniciach,
Stupave a KoSolnej. Medzi najzniamejsich smolenickych dzbankarov patril majster Tomas Kit-
ta, pochédzajici zo zndmej bolerazskej dzbankarskej rodiny Kittovcov. Svoje vyrobky ozna-
¢oval zatiatotnymi pismenami svojho mena a priezviska, ako aj vyrobného strediska. Okolo
roku 1832 vyrébal v Smoleniciach keramiku aj dzbénkar Juraj Kitta. Farské zdznamy v smole-
nickych matrikdch z 18. a 19. storoéia dokladaju aj dal$ich smolenickych dzbankarov, kde st

¢ Statny archiv v Bratislave (dalej len SABA), Zupa Bratislavskd, Urbarialia, Urbar Mestecska Smolenicz
ktere gruntovnemu Panovi Erddy Kristofovi prinalezi 1768. Toto jarmoéné pravo si Smolenice udrzali
edte aj za I. CSR, pri¢om obec ho davala do prenajmu.

7 Zastava bola zhotovena z velmi jemnej latky, v strede je olejovymi farbami zobrazend sv. Trojica a kral
Stefan 1. V hornych rohoch sii znaky Uhorska, gréfa Palfiho a znak ¢izmarskeho cechu. Este vzécnejsou
pamiatkou po ¢izmérskom cechu je drevend cechova truhlicka s rozmermi 60x46x36 cm. Na jej prednej
Celnej strane je ndpis: ,Cehae magister Josephus Hubinszki”. Na zadnej strane st mend predoslych ce-
chovych majstrov: Gasparus Mihalffy a Michael Polakovics. V strede truhlicky sd intarzie ¢izmarskych
nastrojov. Truhlicku odovzdal do Slovenského narodného miizea v Bratislave v minulom storoéi Jozef
Hubinsky, syn posledného cechmajstra Pavla. JASTRABIK, Stefan. Smolenice. Bratislava : Veda, 1975, s.
88-89.

¢  SABA, Zupa Bratislavskd, Kongregaéné pisomnosti, fasc. 2, GK, 26. V., Senec, & 2.

®  Arcibiskupsky archiv Trnava, Bratislavsky archidiakonét, Smolenicky dekanat, kanonické vizitécie z .
1782, sign. I1. Visitatio canonica Batthyaniana Parochiae oppidi Szomolanensis (5. 9. 1782). Vizitaciu pub-
likovala LOPATKOVA, Zuzana. Batdniovsk4 kanonicka viziticia Smolenic z roku 1782. In Studia historica
Tyrnaviensia IX-X. Krakow : Towarzystwo Stowakéw w Polsce, Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity
v Trnave, 2010, s. 382-424.

1o SABA, Zupa Bratislavskd, Kongrega¢né pisomnosti, fasc. 6, GK, 7.-8. VIL,, Bratislava, & 65.

11 SABA, pobocka Trnava, Urbarialia, Extractus Generalis Urbarii Novi Dominium Szomoyan et Joka...
Anno 1728.
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v kolénke zamestnanie oznaceni ako amphorarius alebo figulus. Tak napriklad to boli hrnéiari
Vojtech, Imrich, Jozef Kittovci, uz spomenuti Tomd$ a Juraj Kittovci, alebo Jozef Pavlacka,
povodom z Moravy."

Z obdobia star§ieho novoveku mame v historickych pramenoch zachované aj zdznamy
o smolenickych mlynoch. Jeden z najstarsich mlynov bol mlyn na usadlosti Makové, ktora le-
zala v blizkosti dne$nej zelezni¢nej stanice. Tu pri rieke Trnavka stdl stary mlyn, pochddzajici
edte zo 16. storodia. V roku 1609 dostal mlyn do vlastnictva Jan Kopdni od grofky Anny Ung-
nadovej, manzelky Tomasa Erd8diho, za sumu 180 zlatych. Urbar Smolenického panstva z roku
1614 spomina, Ze mlyn bol na dve koles4 a jeho vlastnikom bol Jin Kopdni, ktory ho ziskal za
180 zlatych a 30 meric pienice.” Podla urbdra z roku 1728 patril uz mlyn smolenickej rodine
Pocuchovcov, ktora roéne z neho odvédzala 12 a % merice pSenice a 9 meric raze.'"* Mlyn na
Makovej pracoval az do roku 1949, jeho poslednym majitefom bol mlynéar Rudolf Pavlovic."

Okrem tohto mlyna urbar Smolenického panstva z roku 1614 spomina aj dalsi mlyn
v smolenickom chotéri. Uzival ho vtedy Martin Stefanovi¢, ktory od neho smolenickému zeme-
panovi platil roéne 25 trnavskych meric p3enice a jedného vykimeného brava. Mlyn sa nacha-
dzal v lokalite HlozZie na chotarnej hranici medzi Smolenicami a Smolenickou Novou Vsou.*
Spomina sa aj v (iradnom zépise o kipe luky z roku 1748 v richtérskej knihe mestecka Smole-
nice. V richtérskej knihe je tiez zdznam o kipnej zmluve z roku 1779, podla ktorej hloZiansky
mlyn kupil Juraj Vaclavek, smolenicky richtdr, od Jakuba Bartakovica za sumu 540 zlatych."”
Mlyn prestal fungovat okolo roku 1860 a jeho poslednym majitelom bola rodina Véclavkovcov.'®

Pestrui skladbu obyvatelstva v mestecku Smolenice odraZaji aj matriky. V star$ich mat-
riénych zdznamoch sa uvddza zamestnanie obyvatelov len zriedkavo, zvicsa sa zaznamendvali
len vyznamnejsie zamestnania. Castejsie sa zmienky o zamestnani vieobecne v matrikdch vy-
skytuj zvycajne az od zaciatku 18. storocia, este viac od jeho druhej polovice. Podla ziznamov
bolo najéastej$im zamestnanim Smoleni¢anov rolnictvo ~ matriky rozlisujq, ¢i obyvatelia boli
sedliakmi (colonus) alebo Zeliarmi (inquilinus). Matrika rozliduje aj dalsie skupiny obyvatel-
stva, ako inskripcionalistov, obyvatelov chudobinca, poddanych, §fachticov atd. Dalej sa vysky-
tujii zamestnania ako pansky héjnik, kova¢, organista, notdr, mlynér, pastier, ucitel, obuvnik,
&izmér, krémar, dzbankar, koldr, krajéir, murér, ko¢is, kuchérka, sluha, shizka a pod.”” Skladba
zamestnani v Smoleniciach bola v porovnani s okolitymi obcami pomerne pestrd, za ¢o, ako
sme uZ uviedli, mestecko iste vdacilo svojej pozicii centra Smolenického panstva.

Od konca 50-tych rokov 19. storoéia sa postupne zavadzala sloboda podnikania v re-
meselnej vyrobe a otvaral sa priestor volnej konkurencii. Aj po zrueni poddanstva viak Zilo
a pracovalo v Smoleniciach mnozstvo remeselnikov. Tak napriklad v roku 1866 tu Zili rozli¢ni
remeselnici a fungovali pocetné obchody; Statistika uvédza jedného pekdra s pomocnikom,
dvoch ¢&izmérov s jednym pomocnikom, jedného obuvnika, dvoch murdrov s tromi pomoc-

12 SABA, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky farnosti Smolenice.

13 SNA, Fond Ustredny archiv rodu Erdédiovcov, Panstvo Smolenice a Dobra Voda, Urbarium arcis bono-
rum Szomolyan, Anno 1614.

14 SABA, pobocka Trnava, Urbarialia, Extractus Generalis Urbarii Novi Dominium Szomoyan et Joko...
Anno 1728.

15 JASTRABIK, ref. 7, s. 77-78.

16 SNA, Fond Ustredny archiv rodu Erdédiovcov, Panstvo Smolenice a Dobrd Voda, Urbarium arcis bono-
rum Szomolyan, Anno 1614.

17 SABA, pobocka Trnava, Fond Mestecko Smolenice, Richtdrska kniha Smolenic 1747 - 1823.

18 SNA, Fond Ustredny archiv rodu Erdédiovcov, Panstvo Smolenice a Dobré Voda, Spréva panstva Smole-
nice a majetku Boleraz za pezinskych Pélfiovcov v r. 1768-1864, mlyny v Smoleniciach (inventére a prend-
jom), sign. 100, &. 47.

19 SABA, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky farnosti Smolenice. Porovnaj LOPATKOVA, ref. 2, 5. 93-95.
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nikmi a tromi ucfiami, dalej tu boli dvaja mlyndri, zimoé¢nik, dvaja kovaci s u¢iiom, dvaja
krajCiri, stoldri, tesdr a tka¢. Z obchodov tu bolo jedno misiarstvo, dva obchody s rozli¢nym
tovarom, hostinec (byvaly zemepansky, regalny), papiernictvo, galantéria a kuchynské potre-
by.** Tzv. priemyselnym zikonom z roku 1872 boli cechy zrusené a namiesto nich vznikali
priemyselné (Zivnostenské) spolky. Remeslé sice nezanikli, ale mnohé odvetvia zniéila kon-
kurencia priemyslu.

Vyznamnymi podnikmi v Smoleniciach boli pivovar, sladoviia a liehovar. Pivovar bol
zalozeny uz v 17. storo¢i Erdédiovcami. Ti na konci 17. storocia zaviedli povinny odpredaj
vlastného piva, ktoré sa varilo v panskych pivovaroch v Smoleniciach a Chtelnici. K pivovaru
patrila aj panskd chmelnica, nachédzajtica sa za smolenickymi hradbami v lokalite Pod $pit4-
lom. Gréf Erd6di na zéklade zmluvy z roku 1760 pivovar prenajal. Podla zmluvy si slidek Mar-
tin Ondrejkovi¢ vzal do prendjmu smolenicky pivovar a liehovar, ako aj vietky krémy v mes-
teckich a obciach, patriacich k Smolenickému panstvu, za ro¢né najomné 1400 zlatych. Vsetci
krémdri v poddanskych obciach a mesteckach boli povinni odoberat pivo i palenku od najom-
cu pivovaru. Kto tak neurobil, bol potrestany pokutou 12 zlatych. Ndjomca véak musel varit
dobré pivo a palenku, aby boli krémari spokojni. Ndjomca bol tiez povinny odkupit od panstva
ja¢me na slad, chmel a drevo na palenie pre pivovar aj liehovar. Zmluva bola platna tri roky
aza gréfa ju podpisal zeman Jan Koller a pansky radnik Jan Novaky. V 60-tych rokoch 19. sto-
roia prestal smolenicky pivovar fungovat, existoval vy3e 200 rokov a sticasne s jeho zdnikom
prestala aj vyroba sladu a zanikol i pansky liehovar.?! Po zdniku pivovaru, sladovne a liehovaru
ozivil sladovnicku tradiciu v Smoleniciach obchodnik Rosenfeld, ktory tu zriadil nova sladov-
fiu. Jej existencia tiez netrvala dlho, zanikla este v 90-tych rokoch 19. storoéia. V Smoleniciach
boli vieobecne vyborné podmienky pre pestovanie sladovnickeho jaémea, preto si tu v tomto
obdobi aj majitelia trnavskych sladovni zakladali svoje filidlne sladovne.2

V druhej polovici 19. storo¢ia prichddza na slovenskom vidieku k vi¢siemu rozvoju
a budovaniu priemyslu, ktory potreboval nielen pracovné sily, ale aj suroviny. Sfachta v Uhor-
sku, stratiac po roku 1848 svoje pozicie v polnohospodarstve, zacala hladat nové zdroje ziskov.
V podnikani sa orientovala predovietkym na spracovivanie domécich surovin. Slachticki ma-
jitelia lesov mali napriklad znaéné prijmy préve z lesného hospodarstva, pri¢om atraktivnou
komoditou na podnikanie bolo drevo. Majitelia Smolenického panstva v druhej polovici 19.
storoCia, ale najmd Méric Pélfi a jeho syn Jozef, sa v tomto duchu tiez snazili svoje panstvo
zveladit a rozsirit.” Aj grof Jozef Pélfi zacal podnikat v priemyselnej vyrobe. Rozhodol sa drevo
spracuvat vo vlastnych priemyselnych podnikoch. V roku 1869 zalozil v Losonci pilu, ktora
spracovavala tvrdé i mikké rezivo. Pila v Lo$onci bola postavend na vodny pohon s kolesom,
ktoré malo priemer pat metrov. Najprv sa tu rezala gulatina na rezivo jednou pilou. Neskér bola
pila vybavend gatrom s viacerymi pilami v drevenom rdme. Eite pred rokom 1914 tu J. Pilfi vy-
budoval aj velki stoldrsku dieliu, v ktorej pracovalo Sest stoldrov. Vyrabali sa tu okna i dvere pre
novostavbu Smolenického zdmku a dalsi nébytok pre potreby panstva. Okrem tejto pily zriadil
grof J. Palfi aj dalSiu pilu v lokalite Skalova v smolenickom chotari, ktora bola modernejsie
vybavena. Pohdnala ju vodna turbina. Obe pily fungovali az do konca druhej svetovej vojny.*

0 Statistische Nachweisungen iiber das Pressburger Comitat, Pressburg 1866, s. 130; JASTRABIK, ref. 7, s. 128.

' SNA, Fond Ustredny archiv rodu Erdédiovcov, Panstvo Smolenice a Dobra Voda, Spréva panstva Smole-
nice a majetku Boleraz za pezinskych Palfiovcov v r. 1768-1864, regilne prava - 99b.

22 JASTRABIK, ref. 7, 5. 67.

# Viac k téme pozri HUPKO, Daniel - JANACKOVA, Ivana - TIHANYI, Jozef. Koniec starych cias. Posledni
Pdlfiovci na hrade Cerveny Kameri 1848 - 1948. Komdrno: Vydavatelstvo KT, 2011, 203 s.

* SNA, Fond Ustredny archiv rodu Erdédiovcov, Panstvo Smolenice a Dobra Voda, Sprdva panstva Smole-
nice a majetku Bolerdz za pezinskych Pélfiovcov v r. 1768-1864, Pisomnosti spravy lesov panstiev Smole-
nice (r. 1864-1945).
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Najvyznamnejsim pocinom Palfiovcov v priemyselnom podnikani bolo zalozenie
chemického zavodu. Ich rozsiahle lesy poskytovali mnozstvo dreva, palivového i uzitkového,
ktoré casto lezalo na sklddkach a ¢akalo na prilezitostnych kupcov. Zéklady pre vystavbu che-
mického zavodu sa polozili v roku 1880, prvym vyrobnym programom sa stalo spractvanie
bukového dreva suchou destilacioun.” Zavod bol postaveny v tizkej doline pod vrchom Maj-
dén v dnesnom katastri obce Horné OreSany, v oblasti rozsiahlych lesnych porastov. Vetky
horské dopravné komunikdcie mierne svahovali k zdvodu, ¢o sa vyuZivalo na samoéinnu do-
pravu dreva po vybudovanych uzkokolajkich. V roku 1883 boli vyrobné priestory dokoncée-
né, takze sa mohlo zacat s vyrobou.* O vyrobky z nového zdvodu, najmi octovu trest, drevné
uhlie, decht a dalsie vedlajsie produkty bol velky zdujem. Kvéli tomu vybudovali Pélfiovci
daldi zavod na Dobrej Vode, ktory zacal s vyrobou v roku 1900. Dopravu medzi obomi to-
varhami zabezpecovala tizkokolajna Zeleznica, ktora bola spojend s nékladnou Zelezni¢nou
stanicou v Trstine, kde bolo prekladisko pre obe tovirne. Od chemickej tovarne v Hornych
Oresanoch sa uzkokolajna Zeleznica rozbiehala siedmymi ramenami do jednotlivych ¢asti
lesného majetku. Bola vybudovana v rokoch 1901-1903.7” Nakolko sa v tovérni spracovavalo
drevo z panskych lesov, povazovali sa obe tovarne za produkty Smolenického panstva. Vyroba
sa znacne rozsirila najma pocas prvej svetovej vojny. V roku 1915 bola vybudovana povyse
zavodu v lokalite Majdan pri Hornych Oresanoch vapenka, ktord bola v roku 1926 rekonstru-
ovana a pristavili k nej vyrobinu vapenného hydratu.*® Rok predtym sa zacalo s vystavbou no-
vej vyrobne - lakovky, ktorej vyrobny program mal spotrebovat Zast vyroby suchej destilécie.
Jej zriadenie si vynitil velky dopyt po naterovych hmotach.

Historicky obrat v rozvoji severozipadnej casti malokarpatského regionu a teda aj
v Smoleniciach nastal vybudovanim Zelezni¢nej trate Trnava — Kuty. Trat sa zacala budovat
v 90-tych rokoch 19. storocia. Sldvnostné otvorenie useku Trnava - Smolenice bolo 14. de-
cembra 1897.” Spojenie celej trate sa o pol roka oneskorilo kvali budovaniu tunela cez Malé
Karpaty, medzi stanicami Smolenice a Cerova - Lieskové. Usek Smolenice - Jablonica bol
otvoreny 11. jina 1898, odkedy sa datuje aj cela previdzka trate Trnava — Kuty.* Prave otvo-
renie tejto novej trate velmi prispelo k hospodarskemu rozvoju obce i celého regiénu, pozdlz
trate postupne vznikali rozne zavody a podniky, z ktorych najvyznamnej$im zostal aj nadalej
chemicky zdvod v Smoleniciach.

25 JASTRABIK, ref. 7, s. 123-124,

26 BAKOSOVA, Zora. Panstvd Smolenice a Dobrd Voda 1777-1945. Inventdr k fondu. Bratislava : 1967, s. 13-14.

27 §NA, Fond Ustredny archiv rodu Erdédiovcov, Panstvo Smolenice a Dobra Voda, Pisomnosti spravy lesov
panstiev Smolenice (r. 1864-1945), Lesné jednokolajové parné Zeleznice trate : Dobrd Voda - Nida$, Né-
da$ - Logonec (1900-1917).

2% SNA, Fond Ustredny archiv rodu Erdédiovcov, Panstvo Smolenice a Dobra Voda, Pisomnosti spravy lesov
panstiev Smolenice (r. 1864-1945), inv. &. 354 - Chemicka tovaren.

»  KUBACEK, Jifi a kol. Dejiny Zeleznic na tizemi Slovenska. Bratislava : Zeleznice SR, 1999, s. 358 a nasl.

3 Dostupné na internete http://www.zsr.sk/slovensky/historia-zeleznic/1873-1918/miestne-zeleznice/uhor-
ska-severozapadna-miestna-zeleznica. html?page_id=1414; (citované 28. 2. 2014).
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Mlyny a mlynari na panstve Ostry Kamen
v 18. storoci

Adridn Lancaric

»Kdo prv donese, tomu se ma prv zemleti.“
(Poriadok pre mlyny a mlyndrov zr. 1771)

Panstvo Ostry Kamen sa rozprestieralo na zapadnom Slovensku v zahorskom regio-
ne so sidlom na rovhomennom hrade na vybezku Zarub, najvy$om vrchu Malych Karpat.
Neskér, po vojenskych udalostiach suvisiacich s povstanim Frantiska II. Rdkociho (Rakéc-
zi), sa sidlo presunulo do kastiela v Moravskom Sv. Jane. Okrem majetkov na Zahori (Bil-
kove Humence, Borsky Sv. Jur, Borsky Mikulas, Borsky Peter, Kuklov, Lak$drska Nova Ves,
Moravsky Sv. Jan, Sekule, Zavod) patrili panstvu mimo tohto regiénu i majetkové podiely
v obciach Binovce a Bukova. Vic§inovymi majitefmi Ostrokamenského panstva boli prislus-
nici $lachtického rodu Coborovcov (Czobor de Czobor-Szent-Mihaly), pévodom zo srbského
mesta Czoborszentmihdly, dnes Sombor. Hrad a panstvo vlastnili od roku 1505 az do odpre-
daja majetkov v polovici 18. storoc¢ia poslednym ¢lenom rodu, Jozefom Coborom. Novym
vi&Sinovym vlastnikom panstva a prislichajicich majetkov sa v 60. rokoch 18. storocia stal
Adam Batani (Batthyany), podielnikmi na panstve vak boli i ¢lenovia rodov spribuznenych
s Coborovcami, a to najmi Erd6dyovci, Jesendkovci (Jeszenak), Keglevicovci (Keglevics), Ko-
loni¢ovci (Kolonics) a Tarnovski.

Pravo mlyna (ius molae) patrilo k vecnym pravam k cudzej veci (iura in re aliena),
ktoré predstavovali prava opraviujice na to, aby cudzia vec bola uréitym spésobom uZivana,
alebo aby bol k nej subjekt len v urcitom vztahu oprdvneny. V ramci tejto skupiny ide konkrét-
ne o regalne prava (iura regalia). Pravo mlyna spolu s jarmoénym pravom, pravom myta, pra-
vom prevozu, pravom vycapu, pravom vyseku masa, polovnym a rybolovnym pravom patrili
k mensim regilnym pravam.' Pravo mlyna teda umoziovalo majitefom panstva mliet obilie
vo vlastnom mlyne prostrednictvom svojich poddanych mlynarov za thradu v naturalidch
alebo peniazoch.

Mlynérske remeslo bolo viazané na prirodné podmienky krajiny - na vhodnii polohu
pri vodnych tokoch, ktord poznacila neskorsiu lokalizaciu vodnych mlynov. Ich predchod-
cami boli ru¢né rota¢né mlyny, zndme ako Zarnovy, ktorych zdklad tvorila dvojica kamernov,
spodny staticky a vrchny pohyblivy, ktoré sa stali i zdkladom mlecej sistavy mlynského stroja
vodnych mlynov, oznacovanych ako mlynské kameriové zlozenie. Horny kamen sa nazyval
behurn, dolny leziak a boli uloZzené v drevenom lube na mlynskom leseni nazyvanom aj pdda,
zandska. Nad nimi bol umiestneny kas, kopéah, ku ktorému mlynéar po schodoch vynasal
na pleciach vrecia s obilim. Do mii¢nej truhly prepadavalo rozomleté obilie. Takyto mlynsky
stroj pohénalo vodné koleso, lopatkové na spodnui vodu a neskér aj korcové alebo vrchové na
vrchnu vodu. Na hriadeli vodného kolesa bolo ozubené palecné koleso, ktoré zapadalo do tzv.
ciev pastorka - ozubenia. Pastorok bol upevneny na kovovej ty¢i - vretene a pomocou ndsady -
praslice ota¢al hornym kameriom. Rozomleté osivo vypaddvajiice spomedzi mlecich kamenov
sa mechanicky preosievalo pohybom traslavej vidlice, na ktorej bolo zavesené textilné vrece —
pytel. Hrubsie &asti muky vypadavali z maénej truhly na tzv. Zajbro alebo inak zuber, kde sa

1 MOSNY, Peter - LACLAVIKOVA, Miriam. Dejiny $tdtu a prdva na tizemi Slovenska I. (od najstarsich tias
do roku 1848). Samorin: Heuréka, 2010, s. 68-69.
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preosievali na vodorovnom sitku a dalej prepadavali do priehradiek otrubnika. Toto sitko
daval do pohybu pytlovaci valec s pytlovou odrdzkou, nazyvany aj hasacert, ktory sposoboval
charakteristicky klepot mlynského stroja. Hrubé melivo sa potom znovu vynasalo do nasyp-
ného kosa. V takejto technickej podobe fungovali vodné mlyny az do konca 18. storocia.?

V zdhorskej Casti panstva skiimame vodné mlyny na rieke Myjave a jej pritokoch, na
Bahnianskom, Kalastovskom, Laksarskom a Poreckom potoku, bifiovské mlyny pod Malymi
Karpatmi boli vybudované na rieke Trndvka a mlyny v Bukovej na Trnavke a na potoku Buko-
va. Vznik mlynov na Lak$ari mézeme datovat pravdepodobne od polovice 17. do zaciatku 18.
storocia. Pre spravnu identifikdciu a lokalizaciu mlynov sme pouzili mapy z prvého a druhého
vojenského mapovania,’ ktoré tieto mlyny bud priamo pomentvaju, alebo aspon oznacuju ich
polohu so spresnenim, Ze ide o budovu mlyna, odkial sa dé vyd¢itat, aj pri akom vodnom toku
boli vybudované.

Binovce

Prvé vojenské mapovanie (1764-1787) zachytdva v obci dva mlyny, a to tzv. Untere M.,
teda Dolny mlyn juzne od obce a Wisina M., teda Vizinov mlyn (v 19. storoéi sa volal Pinkasov
mlyn), v polohe pri dne$nej vodnej nadrzi Boleraz na vychodnej strane. Pavol Jedlicka viak
pise o troch mlynoch, z ktorych jeden je od obce 20 minit smerom na juhovychod. Podla
neho mali vietky mlyny dve mlynské kolesa.* Juhovychodnym smerom pripada do tvahy len
miesto na Biflovskom potoku, vojenské mapovania viak existenciu tohto tretieho mlyna ne-
potvrdzuji. Pred vykonanim mapovania uvadza danovy stpis z roku 1720 mlyndra Juraja Vi-
bického v mi¢nom mlyne, od ktorého platil ro¢ny cenzus 9 zlatych a vraj nemal ziaden zisk.?

Z danového sipisu Bratislavskej stolice z roku 1753 sa dozvedame, Ze v obci zili Martin
Dochnik - mlynar Imricha Kolara, Toma$ Dochndk - mlynar rodiny Balazovi¢ovej a baro-
na Jana Tolvaja, Mikula§ Dochndk — mlynar vdovy po Jurajovi Vizinovi a aj samotna vdova
Vizinovd, ktorej mlyn mal jeden mlynsky kamer a platila kontribu¢ni dan I zlaty a dikélnu
(Statnu) dan taktiez 1 zlaty. Je teda zrejmé, ze Mikulad Dochnak mlynéréil spolu s vdovou
Vizinovou vo Vizinovom mlyne a Toma$ Dochndk u Balazovicovcov v Dolnom mlyne. Kazdy
spomenuty mlyndr z rodiny Dochnikovej platil kontribu¢nu dan 1 zlaty a 50 denarov, dikdlnu
dan 1 zlaty a % dendra.® Otdzne je, kde mlyndrcil Martin Dochndk, a ¢i mlyn Imricha Koldra
nemdze predstavovat ¢iastku, resp. urcity podiel vo Vizinovom mlyne, kedze nevieme potvrdit
ani vyvratit existenciu tretiecho mlyna v obci, ktory sice spomina Pavol Jedli¢ka, no vo vojen-
skych mapovaniach nie je zaznaceny.

V Binovciach Zili v tomto roku aj mlyndri, ktori mlyndréili v nedalekej Bukovej — Mar-
tin Korec a vdova po Jurajovi Liparovi.

*  MLYNKA, Ladislav. Mlyny na Slovensku, typologia a historicko-etnografickd charakteristika. In Mlyny
a mlyndrske remeslo. Zbornik prispevkov z rovnomenného celoslovenského odborného semindra kona-
ného v dnoch 10. - 12, oktdbra vo Vlastivednom muizeu v Galante. Galanta: Vlastivedné mizeum, 2006,
s. 8-11.

*  Geoportdl, Historické mapovanie:
http://geoportal.sazp.sk/web/guest/map?wmc=http://geoportal.sazp.sk/php/wmc/data/dee52ab9-1dd0-
4429-ab58-597ac0a80139.wmc & id=4ee52ab9-1dd0-4429-ab58-597ac0a80139 (Web adresa platna k diu
9.4.2014)

4 JEDLICSKA, Pal. Kiskdrpdti emlékek. Elesktél-Vdgujhelyig. Eger, 1891, s. 121.

5 Ministerstvo vnitra Slovenskej republiky (dalej len MV SR), Statny archiv v Bratislave (dalej len SABA),
Danové stipisy, Zupa bratislavska 1., Conscriptio Inclyti Comitatus Posoniensis Anno 1720, $katula (dalej
len 8k.) &islo (dalej len &.) 3. Vetky ostatné tdaje z danového sipisu z roku 1720, ak neuviadzame inak,
cerpdme z tohto pramena.

& MV SR, SABA, Dariové spisy, Zupa bratislavska 1., Conscriptio Diversorum Ignobilium in Comitatu
Posonien. Processu Superiori Extraneo peracta in Anno 1753, Possessio Binyocz, 8k. ¢. 8.
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V urbérskych stpisoch Ostrokamenského panstva sa Bifiovce spominajti iba raz, a to
v roku 1756, kedy je tu zaznamenany spor medzi mlyndrkou vdovou Balazovi¢ovou a Janom
Tolvajom ohladom platenia mlynérskeho cenzu, ktorého vyska podla stpisu mala byt 2 zlaté
a 40 dendrov.” Balazovi¢ovci patrili k drobnym zemanom, v roku 1708 vydal cisar Jozef 1.
pre Mikulasa Balazovica, jeho bratov a potomkov arméles.® Bifiovce boli ako obec rozdelené
medzi dve panstva — Ostry Kamen a Smolenice, pricom podiel v ramci Ostrokamenského
panstva nepatril jeho vd¢sinovému majitelovi Adamovi Batanimu, ale dalsiemu podielnikovi,
spominanému bardnovi Janovi Tolvajovi.” Z uvedeného vyplyva, Ze jeden mlyn v obci prina-
lezal k Ostrokamenskému panstvu (Dolny mlyn), no vzhladom na jeho majitela sa nevyskytu-
je takmer vébec v urbdrskych sipisoch a druhy mlyn (Vizinov, neskér Pinkasov mlyn) patril
Erdédyovcom, majitefom Smolenického panstva.

Borsky Svity Jur

V chotari obce sa nachddzali Styri mlyny. V dnesnej casti obce Dolné Valy vznikla
osada okolo mlyna, nazvana podla tunaj$ej mlynarskej rodiny Valovcov - Valla/Vala. V mly-
ne s jednym mlynskym kamefiom mlynar¢il v roku 1715 Andrej Vala,' podobne ako v roku
1720, kedy sice nepriznal Ziaden zisk, no platil panstvu ro¢ny cenzus vo vyske 3 zlatych. V ro-
koch 1755-1761 tu bol mlynirom Jakub Vala, platil ro¢ny cenzus 10 zlatych a z ro¢nej robot-
nej povinnosti sa vykipil sumou 20 zlatych. V roku 1761, podla urbdrskych zdpisov, v tomto
mlyne pracoval okrem Valu aj Juraj Sturdik a spolu platili cenzus 10 zlatych a podobne ako
v predchadzajicich rokoch sa vykupil z robotnej povinnosti za 20 zlatych. Urbérsky stpis
o rok neskor neeviduje ziadneho ¢lena rodiny Valovcov, uvadza len Juraja Sturdika a az v roku
1765 sa spomina Pavol Vala, ktory neskor v 80. rokoch platil spolu 30 zlatych panstvu. Zdzna-
my z roku 1790 sa zmienuju uz o Luka$ovi Valovi, ktory so spolo¢nikmi platil ro¢ny cenzus 30
zlatych a namiesto roboty a za byvanie bol povinny uhradit 10 zlatych a 20 denérov.

V druhom mlyne nazyvanom aj Sturdikov mlyn v prvej polovici 18. storotia mlynar-
¢ila rodina Bujnovicova, v roku 1715 Andrej a v roku 1720 Pavol Bujnovi¢. Mlyn mal jeden
mlynsky kamen a v roku 1720 sa od neho platil cenzus 3 zlaté. V rokoch 1755-1761 sa tu
uz ako mlynar spomina Martin Sturdik s roénym cenzom 10 zlatych a poplatkom namiesto
roboty 20 zlatych. V roku 1762 pracovala v mlyne vdova po Martinovi Sturdikovi, ktora sa vy-
kupila z roboty za 20 zlatych. Z urbérskych zapisov z nasledujicich rokov nie je jednoznaéné,
kto pracoval v tomto mlyne, podla vietkého to viak v roku 1765 bol Jan Lorenz a Juraj Sturdik,
ktory este v roku 1761 mlynaréil vo Valovom milyne. Juraj Sturdik sa tradi¢ne vykupil z robot-
nej povinnosti za 20 zlatych, Jan Lorenz za 4 zlaté, no popri tom musel tyZdenne peso od sv.
Michala do sv. Jana odpracovat 1 deni a od sv. Jana do sv. Michala 2 dni v tyzdni. Okrem toho
namiesto naturalii uhradzal panstvu aj 40 dendrov. V 80. rokoch sa okrem Juraja Sturdika
s celkovym roénym poplatkom 30 zlatych spomina aj Adam Lorenz a Stefan Kovarovi¢, ktori

7 MV SR, SABA, Panstvo Ostry Kamen (1582) 1662-1930, Urbarske stipisy panstva z roku 1756, inv. ¢. 119,
k. & 11. Vietky ostatné udaje z urbarskych stupisov Ostrokamenského panstva z rokov 1755-1790, ak
neuviadzame inak, ¢erpame z tohto fondu, uloZenie: inv. &. 117-126, 8k. ¢. 11-12.

& Ich erb tvori v modrom poli na zelenej paziti stojaci zlaty dvojchvosty lev drziaci v prednej labe tri klasy,
druht labu mé napriahnuti. Klenot tvori prilba, z ktorej vyrasta opisané erbova figira. BABIRAT, Marian.
Bitiovee. Binovce: Obecny tirad, 1994, s. 82-83.

®  LOPATKOVA, Zuzana. Terezidnska urbarska reguldcia na Ostrokamenskom panstve z roku 1768. In FIA-
LOVA, Ivana - TVRDONOVA, Daniela (ed.). Pédohospoddrstvo v dejindch Slovenska. Bratislava: Sloven-
sky narodny archiv, 2012, s. 116.

1 MV SR, SABA, Danové stpisy, Zupa bratislavska I.,Conscriptio Inclyti Comitatus Posoniensis Anno 1715
sk. €. 2. Vietky ostatné udaje z danového supisu z roku 1715, ak neuvadzame inak, cerpame z tohto pra-
mena
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uhradzali roéne rovnako po 4 zlaté a 40 dendrov. V roku 1785 je uz zapisany len Juraj Sturdik
a spolo¢nici (nie st menovani), ktori platili spolu panstvu cenzus vo vyske 38 zlatych a 80
denarov, v roku 1790 v zépisoch figuruje v Sturdikovom mlyne len Stefan Kovarovi¢ s roénym
cenzom 30 zlatych a poplatkom miesto roboty a za byvanie 17 zlatych a 60 dendrov. V roku
1794 tito dvaja mlynari nasli na like pri mlyne poklad uloZeny v hrnci. Kovarovicovci teda
zrejme v mlyne neskor vystriedali Sturdikovcov."

Mlynska osada Husky, ktora vznikla pri dalsom mlyne, nesie pomenovanie po mlynar-
skej rodine Hliskovcov, spravne by sa teda mala volat Hlusky a mlyn Hlisek, no zrejme pre
lepsiu vyslovnost alebo iny dovod sa pismeno ,I“ vypustilo. V ¢ase konania celokrajinského
dafiového stipisu v roku 1715 zapisali komisari v Borskom Sv. Jure takmer okrajovo existen-
ciu tohto mlyna bez uvedenia po¢tu mlynskych kamefiov, v roku 1720 tu bol mlyndrom Jan
Hlusek a podobne ako Andrej Vala a Pavol Bujnovi¢, aj on platil cenzus 3 zlaté. V roku 1756
tu mlynaréili Jan, Stefan a Michal Hlaskovci s roénym cenzom 10 zlatych a spolu miesto ro-
boty uhradili 20 zlatych, no v roku 1759 tito sumu zaplatil iba Jén a Stefan s Michalom museli
robotovat pefo 1 den tyzdenne od sv. Michala do sv. Jana a 2 dni v tyZdni od sv. Jdna do sv.
Michala, no neplatili ziaden cenzus. Namiesto naturalii odovzdavali panstvu ro¢ne jednotlivo
po 40 dendrov. Situacia bola rovnaka i o dva roky neskor s tou vynimkou, Ze hoci robotovali,
platili dodato¢ne Stefan s Michalom 4 zlaté navyse k robote, ¢o bolo, ako uvidime neskor, zvy-
kom aj v inych lokalitach. V roku 1762 sa do prace v mlyne zapojili daldi ¢lenovia rodiny, a to
Michal Hlisek ml. a Pavol Hlasek. Ich stardi pribuzni neodovzdavali naturilie, ani ich nena-
hradzali peniazmi, Michal s Pavlom viak jednotlivo zaplatili v tomto roku aj o tri roky neskor
po 40 dendrov, pri¢om robotovali s ostatnymi okrem (pravdepodobne otca) Jana. V 80. ro-
koch tu mlynéréili Michal HluSek st., Michal Hltisek ml., Pavol a Jozef Hlidek a Michal Laca,
v roku 1785 uz len Pavol Hlusek, ktory platil roény cenzus 47 zlatych a 60 dendrov a v roku
1790 Jozef Hlasek, ktory za ubytovanie, namiesto roboty a vratane cenzu uhradil panstvu len
17 zlatych a 60 dendrov.

V poslednom mlyne v chotari Borského Sv. Jura mlynar¢ila rodina Tomkova. I pri
tomto mlyne vznikla osada, ktort vybudovali aj [udia pracujiici na nedalekom hospodarskom
dvore. Osada sa i dnes nazyva Tomky. Mlyn, ktory sa tu nachddzal, bol pohdnany vodnym
pridom, a to hornou vodou na mlynské koleso z potoka, ktory napdjal potok Laksar.'? Mlyn
sa v urbarskych stpisoch z 18. storodia nevyskytuje, prindlezal podielnickym rodinim na
Ostrokamenskom panstve — Tarnovskym a Koloni¢ovcom. Tomkovci tu posobili celé 18. aj
19. storocie."”

Borsky Peter

V chotari obce sa v 18. storo¢i podla nagho vyskumu nachadzalo az 9 mlynov, z ktorych
4 patrili panstvu Ostry Kamet (Dolny Stefanovsky mlyn, Horny Stefanovsky mlyn, Kralovych
mlyn a Sajdikov mlyn) a ostatné panstvu Holi¢ alebo Sastin (Michdlkovych mlyn, Kondrlovych
mlyn, Cermdkovych mlyn, Révajovsky/Novy mlyn a mlyn Térk)." Dnesnd obec Sajdikove Hu-
mence vznikla odli¢enim od Borského Petra v roku 1927. Mlyny v jej chotdri preto zaradu-

11 KRSKOVA, Maria. Mlyny a mlyndri na panstve Ostry Kamen do konca 19. storocia. In Zdhorie, ro¢. XIX,
2010, ¢. 4,s. 12,

12 EHRENBERGER, Imrich. Borsky Sviity Jur 1394-1994. Borsky Svity Jur: Obecny drad, 1994, s. 10.

13 KRSKOVA, ref. 11, 5. 12.

14 Geoportdl, Historické mapovanie:
http://geoportal.sazp.sk/web/guest/map?wmc=http://geoportal.sazp.sk/php/wmc/data/4ee52ab9-1dd0-
4429-ab58-597ac0a80139.wmc & id=4ee52ab9-1dd0-4429-ab58-597ac0a80139 (Web adresa platné k diu
9.4.2014.)
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jeme pod Borsky Peter, ktory je ale dnes sucastou Borského Mikulasa. Vychddzame viak zo
stavu v 18. storodi.

Mlyn sa v obci na Keglevicovej ¢asti spomina v roku 1665 v urbéri panstva, kde je
nazvany ako ,,Buruv mlyn" nachddzajici sa z druhej strany rybnikov ,,Balatie®, od ktorého sa
panstvu platilo 11 zlatych. Podla urbdra sa ponize za¢al budovat novy mlyn."s V roku 1720
boli v obci 3tyria mlynari - Jan Lipavy, Stefan Vola, Pavol Stefan a Jan Michalek, ktori zapi-
sujicim komisarom nepriznali Ziaden zisk zo svojej ¢innosti. Stpis viak nepomentiva mlyny,
v ktorych tito mlyndri pracovali. Podla mien mozno usidit, Ze Pavol Stefan pracoval vjednom
z mlynov - Horny Stefanovsky alebo Dolny Stefanovsky, Jan Michalek v Michdlkovom mlyne.

Mlyn, ktory sa vyskytuje vo viacerych urbarskych stpisoch, je Sajdikov mlyn pri osade
Humenicz (dne$né Sajdikove Humence) juzne od majeru Rakos na potoku Bahno, ktory je
favostrannym pritokom Myjavy. V roku 1751 tu mlynaréili vdova po Janovi Sajdikovi s Pav-
lom Sajdikom a Martin a Juraj Sajdikovci. Kazdy menovany platil rovnaky roény cenzus, a to
4 zlaté a 35 dendrov. V rokoch 1755-1761 bola situdcia rovnaka s tym rozdielom, ze Pavol
Sajdik uz nezil a remeslo po fiom prebrala jeho Zena. Sajdikovci v tomto ase nerobotovali na
panskom, ani sa z roboty nevykupovali. V 80. rokoch sa spominajui az siedmi ¢lenovia tejto
rodiny. Z roku 1790 sa dozveddme o robotovych povinnostiach Sajdikovcov aj o tom, ze mlyn
patril podielnickej rodine Keglevi¢ovcov. Anton Sajdik musel roéne(!) peso odpracovat iba 3
dni, Stefan, Mikulas a Michal 6 dni, J4n a Martin (synovia Martina) 9 dni, Jan a Martin (sy-
novia Pavla) 6 dni. Pre zna¢né poskodenie prameiia mozno vy¢itat len celkovii sumu, ktort
v tomto roku zaplatili Keglevicovcom, a to necelych 34 zlatych.

Na Bahnianskom potoku leZali i mlyny neprinaleziace Ostrokamenskému panstvu -
Michdlkovych mlyn, Kondrlovych mlyn, Cermdkovych mlyn.

Urbdrsky sipis z 80. rokov vymedzuje v obci podielnicku ¢ast rodiny Tarnovskej, kto-
rej patril Dolny Stefanovsky mlyn, Horny Stefanovsky mlyn a Krdlovych mlyn na Kalastovskom
potoku.

V Dolnom Stefanovskom mlyne mlynaréil Jan Stefanovi¢, v Hornom Stefanovskom mly-
ne Martin Stefanovi¢ a v Krdlovych mlyne Juraj Kral. V 80. rokoch boli bez zaradenia k mly-
nom uvedeni v Borskom Petri aj mlynari Jakub Kolar, Juraj Spalek, Jozef Karasek, Andrej Ka-
rasek a Jan Cigdnek. V roku 1790 zaplatil Jén Stefanovi¢ roény cenzus 32 zlatych a 50 denarov,
Martin Stefanovi¢ 22 zlatych a 50 dendrov a Juraj Kral 37 zlatych a 50 dendrov. Stpis neeviduje
robotnu povinnost ani skutoénost, ze by sa z roboty vykupili.

Bukova

Bukovi bola podobne ako Binovce rozdelend medzi Smolenické a Ostrokamenské
panstvo, podla urbdrskej regulicie z roku 1768 boli majitelmi tychto ¢asti Kristof Erdédy
a Adam Batini, ktori postupne odkupili podiely Keglevi¢ovcov, Jesendkovcov a Tarnovskych.
Pavol Jedlicka spomina v Bukovej v 18. storoci 6 mlynov, zdroven viak dodava, Ze za jeden
mlyn sa platilo 15 zlatych, za druhy 6 zlatych a za dalsie dva jednotlivo po 4 zlaté a 25 denérov,
zvysné dva nespomina.' Podla prvého a druhého vojenského mapovania boli v obci Horny
Vittekov mlyn, Dolny Vittekov mlyn, mlyn Chachajda (alebo aj Kachajda), Liparov mlyn, mlyn
Tratora (neskor sa nazyval Chmelikov mlyn) a Holbickov mlyn.

Z danového stpisu z roku 1720 sa dozveddme mena bukovskych mlynarov: Jan Vittek,
Andrej Vittek, Jan Lipar a Martin Skvorec.

15 MARSINA, Richard - KUSIK, Michal. Urbdre feuddlnych panstiev na Slovensku II (XVIL storocie). Brati-
slava: Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1959, s. 330.
16 JEDLICSKA, ref. 4, s. 41.
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Nie v kazdom z urbarskych stipisov panstva sa vyskytuje informdcia o mlynéroch. Zo
sporadickych zmienok od polovice storocia sa dé len tazko ur¢it prislusnost mlyndrov k mly-
nom, poméckou mézu byt priezviska. V roku 1751 tu mlynarcili na Tarnovskej ¢iastke Martin
a Juraj Skvorecovi, vdova po Jurajovi Liparovi s roénym cenzom 12 zlatych a na Keglevicovo-
Jesendkovej Ciastke Juraj Vittek, ktorého cenzus bol 1 zlaty a 50 denérov.

Persondlne obsadenie niektorych mlynov odhalil az urbarsky supis datovany do 80.
rokov. V mlyne Chachajda pracoval Juraj Vittek, v Lipdrovom mlyne Jan Lipér, v Hornom Vit-
tekovom mlyne Jan Vittek, v Dolnom Vittekovom mlyne Andrej Vittek, v Holbickovorn mlyne
Martin Holbicka.

Tabulka ¢&. 1 - Pefiazné a robotné povinnosti mlyndrov v Bukovej v roku 1761

2 zl. 50 den.
40 den 1 2 1zl
40 den. 1 2 1zl
40 den 1 2 1zl
- - - 3zl
40 den 1 2 1zl
40 den 1 2 1zl
- - - 3z1

i - s 2 zl. 50 den.
40 den. | 2 1zl
40 den. 1 2 1zl

B - - 2 zl. 50 den.

*je potrebné odliit tri rodiny Vittekovcoy, prvy v poradi je otec rodiny, za nim nasleduju
synovia

Roény cenzus v roku 1785 odvadzali mlynari v nasledujiicej vyske: Juraj Vittek (z mly-
nu Chachajda) 9 zlatych, Michal Lipar 9 zlatych, Jan Vittek (z Horného Vittekovho mlyna)
14 zlatych, vdova po Andrejovi Vittekovi (z Dolného Vittekovho mlyna) 14 zlatych, Martin
Skvorec 15 zlatych a Martin Holbicka 12 zlatych.

Kuklov

V urbari z roku 1665 sa na Keglevicovej Casti spomina mlynské miesto."” V danovych
stipisoch sa objavuje zmienka jedine v roku 1720 o panskom mi¢nom mlyne, v ktorom pra-
coval mlynar Michal Stecina (Szteczina).

17 MARSINA - KUSIK, ref. 15, 5. 331. Mlynské miesto uvadza aj portalny siipis z roku 1553, KRSKOVA, ref.
11,5.9:
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Kuklov bol rozdeleny medzi viacerych vlastnikov, podla urbarskej regulacie Marie Te-
rézie z roku 1768 bola va¢Sinovym vlastnikom cisérska rodina. Istd cast a niekolko poddanych
patrilo Adamovi Batdnimu, Kristofovi Erdédymu a rodine Tarnovskej.* Jozef Cobor predal
v roku 1749 panstva Holi¢ a Sastin prave Frantiskovi Stefanovi Lotrinskému a s nimi aj obec
Kuklov, ktord bola pripojend k panstvu Sadtin. V roku 1765 presiel na Kristofa Erdédyho
dedicny podiel pre zensku vetvu coborovskej rodiny a v tom istom roku predal Jozef Cobor
zvySok Ostrokamenského panstva Adamovi Batdnimu. Z urbaru vyplyva, e Adamovi Batani-
mu v druhej polovici 18. storocia patrilo v Kuklove 6 poddanych na osminovych usadlostiach
hospodariacich na necelych iestich bratislavskych mericiach ornej pody a 7 zeliarov.

Z mapy prvého vojenského mapovania (1764-1787) mozno vyéitat, Ze na rieke Myjave
v chotdri obce Kuklov je zaznaceny mlyn bez nézvu, v trefom vojenskom mapovani (1875-
1884) pomenovany ako Marcinkovyich mlyn. Pravdepodobne sa jedna o spominany mlyn na
Keglevi¢ovom podiele zachyteny v urbéri panstva v roku 1665, ktory viak po zlozitych ma-
jetkovych prevodoch v druhej polovici 18. storo¢ia uz nespadal pod Ostrokamenské panstvo.

Laksarska Nova Ves

Pisomne dolozeny ziznam o Sisulikovom mlyne pochadza z roku 1684, kedy sa spo-
mina ... Jura Szsula na ten éas Mlynaz na Potocze Laxari...“"* v stvislosti s vyplatenim kopa-
nice v pritomnosti svedkov. Priamo pomentva tento mlyn listina z roku 1685, hovori o: ,...
ribniku u Sissolakovych mlina“* Aj matri¢ny zdznam z 27. novembra 1709 v matrike pochova-
nych Laksdrskej Novej Vsi hovori o ,,Mola Sissulakiana“*, kde bol mlynarom Jén Sisulak (asi
*1671 - 11739),” ktorého uvadzaj aj celokrajinské danové sipisy z rokov 1715 a 1720. Podla
nich mal mlyn jeden mlynsky kamen. Po smrti Jana bol mlynérom jeho syn Jozef (*1711 -
t1781) spolu s pribuznymi Jurajom a Jénom Siduldkovymi. V rokoch 1755-1756 sa v tomto
mlyne uvddzaju Jozef, Juraj a vdova po Janovi. Jozef s vdovou po Jénovi cenzus neplatili, Juraj
platil 9 zlatych. Vetci sa vykupili i z roboty, osobitne kazdy po 5 zlatych, iba Jozef platil 10
zlatych. V rokoch 1759, 1761 sa ich roény cenzus oproti predoslym rokom zmensil, platili
osobitne kazdy po 3 zlaté, z roboty sa vykupili za cenu rovnaki ako v 50. rokoch. V roku 1761
k nim pribudol Jozefov syn Michal, ktory neplatil Ziadne poplatky a nerobotoval. V tomto
roku bol Jozef Sisulék v urbarskom stpise vedeny aj ako horér. V 80. rokoch s (nezndmymi)
spolo¢nikmi platil roény cenzus Jozef Sisuldk 30 zlatych a 93 % dendra, ¢o predstavovalo
15/16 zo stanoveného rocného cenzu, v roku 1785 to bolo 30 zlatych. Koncom 18. storocia
v mlyne pracoval Anton SiSuldk, platiaci 30 zlatych roéne a Andrej a Juraj Sisulikovi, ktorych
jediny poplatok bolo vykupenie sa z roboty za 6 zlatych.

V druhom panskom mlyne (Valoivach/Waloch m.) v Laksarskej Novej Vsi s jednym
mlynskym kamefiom mlela obilie rodina Valachov4, v rokoch 1715- 1720 Jan Valach. Mlyn
sa pod tymto nazvom vyskytuje v prvom aj druhom vojenskom mapovani, aviak urbérske
stpisy od polovice 18. storocia uvédzajii mlynarov s priezviskom Valla. I3lo o pribuznych zo

' Arcanum, Adatbdzis kft., Maria Terézia urbéri tabelldk, Pozsony megye, Kuklov:
http://archivportal.arcanum.hu/urberi/opt/a130904.htm?v=pdf & a=start (Web adresa dostupnd dna
9.4.2014).

12 MV SR, SABA, Panstvo Ostry Kameri (1582) 1662-1930, Obligécie a kvitancie poddanych na zélohované,
resp. predané kopaniciarske role a liky v chotdri obce Laksdrska Nova Ves, inv. & 231, &k. &, 25.

2 MYV SR, SABA, Panstvo Ostry Kamen (1582) 1662-1930, Obligécie a kvitancie poddanych na zélohované,
resp. predané kopaniciarske role a liky v chotari obce Lak$arska Nové Ves, inv. ¢. 231, &k. &, 25.

' Digitalizované matriky zverejnené prostrednictvom portalu Family Search: https://familysearch.org/ Web
adresa platnd ku diu 21. 3. 2014. Matrika zomrelych 1709-1777, inv. & 1271.

#  Rodokmeii rodiny Sisulk vypracovany Mgr. Stanislavom Sisulikom, PhD., dostupny online na http://
sisulak.blogspot.sk/ Web adresa platnd ku dfiu 21. 3. 2014.

108



susedného Valovho mlyna. Vzhladom na dva susediace mlyny, v ktorych pracovali prislusnici
jednej rodiny, sa rozliSuje mlyn a mlynskéa osada Dolné Valy v Borskom Sv. Jure a Horné Valy
v chotdri Laksdrskej Novej Vsi. Priezvisko Vala je len inou formou zdpisu priezviska Valach,
podobne ako Hlusek a Husek. V rokoch 1751-1761 tu pracovali Jan a Pavol Valovci, ich spo-
lo¢ny roény cenzus v rokoch 1755-1756 bol 9 zlatych, za vykipenie z roboty platili spolu 20
zlatych. V roku 1759 Pavol uz cenzus neplatil, no robotoval 1 den pe$o v tyzdni od sv. Michala
do sv. Jana a 2 dni od sv. Jana do sv. Michala, namiesto naturalii platil 40 denarov. Uvedené
poplatky z predoslych rokov uhrddzal Jan Vala v tomto roku i v roku 1761, Pavol navyse do-
placal k robote 4 zlaté. V 80. rokoch sa spomina v mlyne Stefan Valamit so spolo¢nikmi, ktorf
platili ro¢ne 30 zlatych a 93 % dendra, v rokoch 1785, 1790 uz len vdova po Stefanovi Valovi
so spolo¢nikmi s roénym cenzom 30 zlatych.

Moravsky Svity Jan

V chotéri obce sa nachddzali dva mlyny na potoku Laksar, Trajlinkov (Treiling/Drey-
ling M.) a Sevcovicov mlyn.

Okolo mlyna rodiny Trajlinkovych vznikla podobne ako v chotari Borského Sv. Jura
osada s ndzvom Trajlinky. Celokrajinsky danovy supis z roku 1715 hovori o mlyne s jednym
kamenom, kde bez zisku mlel Martin Trajlinek. Stpis z roku 1720 véak spomina v tomto
mlyne Juraja Dobisa, ktory platil roény cenzus vo vyske 11 zlatych. Mlynska osada Trajlinky
bola zaloZena pravdepodobne v druhom decéniu 18. storocia, meno Trajlinek nefiguruje do
roku 1711 ani v matri¢nych zaznamoch farnosti Moravsky Sv. Jan. Této rodina sa sem zrejme
pristahovala z Laksdrskej Novej Vsi, odkial si aj podla ustneho podania previezla stodolu.”
V roku 1751 pracovali v mlyne Martin a Jozef Trajlinkovci, ktori v rokoch 1755-1756 pla-
tili spolo¢ne roény cenzus 10 zlatych a robotovali od sv. Jana do sv. Michala a tiez aj od sv.
Michala do sv. Jana 6 dni peso tyzdenne(!). V roku 1759 Jozef Trajlinek robotoval tyzdenne
peso 1 den od sv. Michala do sv. Jana a 2 dni tyzdenne peso od sv. Jana do sv. Michala, Martin
Trajlinek tak ako predoslé roky az 6 dni v oboch pripadoch. Navyse odvadzal aj cenzus 12
zlatych roéne, no neodovzddval uz panstvu naturdlie ani ich protihodnotu v peniazoch. Jozef
naopak vynahradzal naturalie ro¢ne 40 denarmi. V roku 1761 sa k nim pripojil aj Martinov
syn Jozef Trajlinek (ozna¢ujeme ho ako mladsi - mld.) Cenzus v tomto roku platil iba Martin,
a to vo vyske 10 zlatych, z roboty sa vykipil za 20 zlatych. Obaja Jozefovia robotovali tak ako
v roku 1759 Jozef Trajlinek st. s tym rozdielom, Ze navyse k robote aj platili osobitne po 4
zlaté. Namiesto naturélii odvadzali 40 dendrov. Rovnako tomu bolo aj o rok neskor, zdznam
o ro¢nom cenze urbérsky stipis neuvadza. V mlyne pracoval aj Jan Trajlinek. V roku 1765 boli
v mlyne az $tyria ¢lenovia rodiny - Jan, Jozef (zrejme mladsi), Stefan a Pavol. Jozef sa za 20
zlatych vykupil z roboty, a teda nemusel ani vynahradzat naturilie peniazmi, ¢o ako zd4 sa,
bolo zvykom pri vykupeni sa z roboty. Ostatni mlyndri platili namiesto naturalii 40 denarov
a robotovali od sv. Michala do sv. Jana 1 deri a od sv. Jana do sv. Michala 2 dni v tyZdni peso.
V roku 1785 sa uvadza len Jozef Vinka so spolo¢nikmi, ktori spolu platili cenzus vo vyske 92
zlatych a spolo¢ne sa vykupili z roboty za 20 zlatych. Spolo¢nikmi boli aj Trajlinkovci, ktorych
menuje az stpis z roku 1790 - Stefan Trajlinek z Kuklova, vdova po Janovi Trajlinkovi, Matej
a Pavol Trajlinkovci a Matej Kruzel. Spolo¢ne platili cenzus vo vyske 52 zlatych, z toho Jozef
Vinka 11 zlatych a 90 dendrov, Stefan Trajlinek 7 zlatych a 50 dendrov, Pavol Trajlinek 4 zlaté
a 40 dendrov a traja ostatni zhodne po 9 zlatych a 40 dendrov.

Sevéovicov mlyn sa nachadzal blizsie, juzne od obce. V rokoch 1715 a 1720 sa tu spomi-
na mlynar Pavol Sevcovié, ktory vraj mlel bez zisku a v roku 1720 platil roény cenzus 11 zla-

s ZAJICKOVA, Méria - HOFERKA, Martin. Mlyny na Lakséri. In Zdhorie, ro. IX, 2000, & 2, s. 14-15,

109



tych. Daliie informacie o mlynaroch a ich povinnostiach pochadzaji az z druhej polovice 18.
storocia, kedy tu pracoval Pavol a Michal Sev¢ovi¢, v roku 1755 platili spolu roény cenzus vo
vyske 12 zlatych a robotovali pe$o 6 dni v tyZdni od sv. Jana do sv. Michala aj od sv. Michala do
sv. Jana. V roku 1756 zaujali Pavlove miesto jeho traja synovia Jén, Jakub a Juraj. Hlavou rodiny
bol (zrejme ich stryc) Michal, ktory v roku 1759 platil cenzus 12 zlatych ro¢ne a ako bolo zvy-
kom, neodvadzal naturélie ani ich protihodnotu v peniazoch, kym traja bratia neplatili cenzus,
ale namiesto naturalii platili 40 dendrov, robotovali 1 defi v tyzdni pe$o od sv. Michala do sv.
Jéna a 2 dni od sv. Jéna do sv. Michala. Michal Sevéovi¢ robotoval 6 dni v oboch pripadoch.
Rovnako tomu bolo aj v rokoch 1761-1762, aviak Michal sa uz z roboty vykupil za 20 zlatych.
V roku 1756 v mlyne uz rodina Sev¢ovi¢ova nepracovala, spominaj sa tu Jan Osusky a Andrej
Dobids. Jan Osusky sa z roboty vykupil za 20 zlatych, Andrej Dobia$ musel robotovat 1 den
pedo v tyzdni od sv. Michala do sv. Jéna a 2 dni od sv. Jana do sv. Michala, pri¢om namiesto
naturdlii platil tradi¢nych 40 dendrov. Maria Krikova tvrdi, Ze v 80. rokoch 18. storocia tento
mlyn zanikol.* Druhé vojenské mapovanie v tejto lokalite zachytilo mlyn s ndzvom Bergl.

Zavod

V danovom stipise Bratislavskej stolice z roku 1727 sa spomina mlynar Michal Sisuldk
(asi *1693 - 11737), ktory mal v Zavode novy vlastny mlyn,” postaveny niekedy medzi rokmi
1726-1727 bez ucasti panstva, no v roku 1751 patril cirkvi.

Tabulka ¢. 2 - Hospoddrske zdzemie mlynov na Laksdri v polovici 18. storocia

# KRSKOVA, ref. 11, 5. 13.
5 MV SR, SABA, Daiiové stipisy, Zupa bratislavsk 1., Conscriptio pro Anno 1727 per I. Tab. Iudr. Assores
Deputatos Locorum Portalium 1. Comitatus Posoniensis, 8k. . 4.
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V roku 1770 vydala panovni¢ka Méria Terézia mlynarsky poriadok pre dedi¢né rakuske
krajiny, ktorého platnost sa vzapiti roziirila i na Uhorsko. Jeho slovensky preklad z roku 1771
vyhotoveny Jozefom Benickym, sliznym Turéianskej stolice pre potreby Znievskeho panstva
dosvedcuje, Ze bol zévizny aj na izemi Slovenska.” Neovereny odpis tohto poriadku v nemec-
kom jazyku zaslala v roku 1789 Miestodrzitelska rada mestu Modra a modranskym mlynérom.”

Poriadok pre mlyny a mlynarov pozostaval z 28 bodov:

1) V kazdom mlyne musi byt ¢istota, ziaden dobytok, ako s svine, sa nesmie do mlyna
vpustat. Treba sa vyvarovat i chrobakov, plostic, potkanov, $vabov, cvrékov a inych.

2) Povala musi byt vylozena doskami tak, aby cez fiu miika alebo obilie neprepadavalo,
takisto aj miesto pod mlynskym kolesom. Povala musi byt suchd a ¢istd.

3) Vsetko naradie pouzivané pri mleti — pytle, vrecia, sitd, metlicky, korytd a plachty
musia byt vzdy cisté.

4) Jeden mlynsky kamen md byt tvrdsi a druhy méksi. Horny kameri ,,aby do kola vZdy
na rovnej vysokosti behal, nez aby neco ussi byl od spodnieho a o jeden col vukol a vukol zvyseny
a zakazdym kdy se ma zbozia mleti, aby se kamen vymetal, aby ani jedno zrno neprepadlo.”*

5) Po nakovani kamena je mlynar povinny oba kamene vy¢istit, pripravit lub a najprv
z0 svojich otriib nasypat a potom z mletia si len tolko nechat, aby na vahe tomu, komu mlel,
nechybalo.

6) Kedze pre neustale mletie sa nakovany kamen pomalsie hladi a na ostrom kameni
sa oby¢ajne ¢ierna muka melie (a niekedy sa aj spali), je nutné, aby sa po 30 mericiach kame
zase nakoval.

7) Truhly, v ktorych sa pripravuju pytle, nemajti byt v miestach, kde sa sype miika
a otruby Siroké a tiez aj diery, v ktorych je palicka, ¢o potriasa pytel. Zavesy aj pytle maja byt
z dobrého stikna, aby sa muka netratila. Mlynar ma mat odlozenych viac pytlov pre pripad, ze
by sa nejaky roztrhal. Dvere a okna na mlyne musia byt dobre uzavreté, aby sa mika neprasila.

8) Aby mlyn, v ktorom sa prave melie, nezostal prazdny, mlyndr je povinny upevnit
ku kosu zvonéek.

9) Mlynér je povinny udrziavat v dobrom stave drevené lopatky v mlynskom kolese.
Ak by niektora zhnila alebo sa zlomila, mus ju hned opravit. Ak mé vela vody a nemelie na
vietkych kamenoch si¢asne, nesmie véetku vodu pustat, lebo ked'sa koleso rychlo toci, rozsy-
pa sa vela miiky. Ak je vody malo, md si ju mlyndr zadrZiavat a potom pustat len tolko, kolko
potrebuje. Ak by prisla velkd voda, md sa mat mlyndr na pozore a vypuste vSetky ma otvorit,
aby sa z toho v mlyne muka nesparila a nezhorkla.

10) Kazdy, kto si pride dat zomlief obilie, m6Ze v mlyne aj pockat, aby sa ubezpecil, ze
nebude nijak ukrateny.

11) Kto prv pride, ten prv melie, bez ohladu na postavenie. Aj keby prisiel chudobny
s tro$kou obilia do mlyna, ma sa vybavit podla poradia a mé mu byt zomleté tak dobre ako aj
druhym. Preto nesmie mlynér prijimat pod pokutou Ziadne dary.

12) Mlynarovi nie je povolené, aby mie$al viacerym fudom obilie, ktoré si prinesi na
zomletie, ale kazdému osobitne, pretoze ,jeden lepsie, druhy podlejsie zboZia muZe mleti.*” Ak
viak poddani prinest rovnaké obilie a chct mat spolu zomleté, povoluje sa.

13) Mlynir je povinny kazdému zomliet obilie na peknii bielu miku a otruby oddelit
a gazdovi spravodlivo odovzdat.

26 SEDLAK, Frantisek. Poriadok pre mlyny a mlyndrov z roku 1771. In Slovensky ndarodopis, ro¢. XV1I, 1969,
s. 138-140.

27 MV SR, SABA, pobocka Modra, Cechy mesta Modry, Cech mlyndroy, Mlynarsky poriadok, inv. £. 62.

28 SEDLAK, ref. 26,s. 138.

2 SEDLAK, ref. 26,s. 139.
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14) Je potrebné, aby sa obilie prinesené do mlyna pred mletim odvézilo.

15) Pred vdZenim si ma mlynar vziat z obilia jemu prislichajticu ¢ast - jednu Sestndsti-
nu. Keby bolo podozrenie ze mlynar klame, mé sa po zomleti odvazit mika aj otruby.

16) Obilie sa musi vézit este pred kropenim, pretoze by malo potom vicsiu vahu, no
pocas mletia melivo vysycha, a tak by mlynar musel viac vydat ako prijal. Mlynar kropi vodou
len tomu, kto si o to poziada.

17) Ak by mlynar pokropil obilie viac ako je zvykom a proti véli toho, komu melie, ale-
bo keby primiesal viac otrub, ¢i riedky pytel pouzil, tak méa gazda alebo poddany vrece s touto
miikou zapecatit a ozndmit to magistrétu, aby mohol byt mlynar pokutovany.

18) V mlyne, kde sa melie proviant (mika na zsobovanie arméady), tam sa nesmie
kropit. Ak by takdto miika zhnila v sudoch, mlynar musi $kodu zaplatit.

19) »Pre vaZeni zboZia a muky jeden kazdy mlynar po publikovani tohoto patenta do
dvanasti tydnov povinen bude sobe velku vahu z dosak spravenu zvaziti; funty pak aby neboli
z kamena ale z metalu, ktere jeden kazdy muZe sobe ve Vidni kupiti komu se bude libiti zvedeti
kolko a jakej muky, tez kolko otrubu ma mlynar vystaviti, nech pri svojej pritomnosti jednu neb
dve merice prevaZene da zemleti a kazdu muku, tes i otruby osobite prevazi; tak bude vedeti
kolko mu ma mlynar ceho dati, jestli by vice a to moc meric mleti dal.“*

20) Jedna merica najpeknejsej pSenice vazi 85 funtov,’ prostrednej 79 funtov, najs-
prostejsej (najhorsej) 73 funtov. Jedna merica najpeknejsej raze vazi 80 funtov, prostrednej 75
a sprostej 70 funtov.

21) Uz oddévna sa zachovéva, Ze mlynar okrem jemu prislichajicej Sestnastiny nemo-
Ze ziadat viac. Ak by si viak niekto chcel dat namliet z pSenice Zemlovii muku, krupicu alebo
kripy, vtedy sa od jednej merice pSenice za Zemlovii muku plati jeden grajciar alebo jeden
a pol grajciaru, za krupicu a kripy jeden a pol az dva grajciare, nie viac.

22) Ak mlyndr sém vozi od Tudi obilie do mlyna a potom naspét miku, a je zvykom
nechat mu viac obilia, nech to i nadalej tak zostane. Kde nie je takato obycaj, a chceli by to od
mlyndra, tam nech sa s nim dohodnt. Voz, na ktorom sa bude vozit obilie aj mika, musi viak
byt v dobrom stave, aby sa z neho ni¢ nevytracalo a musi byt kryty pred dazdom.

23) Ak v niektorych miestach dostavali mlynari menej obilia a pefiazi, nech pri tom
zatial zostanui.

24) Ak sladovnici chcd, aby sa im slad dobre pripravil, moZu si aj sami, ak sa tomu
rozumeju, pripravit mlynsky kamen.

25) Nesmie sa dopustit, aby pani alebo poddani vyrazali vodu, ktora sluzi mlynu, ta-
kym spdsobom, ze by vobec nemohol mliet. Z tohto dévodu sa méze vyrazat voda len v takej
miere, aby mlyn mohol mliet na vietky kolesa.

27) ,Ponevaé tento mlynsky poradek jak zemskym panom tak i chudobe velmi uZitecny
bude, v tej jest nadeji nasa milostiva kralovna, Ze ode vsech zachovavany bude.“* Ziroven je
nutné, aby sa v kazdej obci vybrali dvaja hodnoverni fudia, ktor{ by aspoti dvakrit do tyzdia
kontrolovali mlyn a dozerali, ¢i sa mlynari riadia tymto poriadkom. Ak by mlynsky poriadok
nebol dodrZiavany, treba to ozndmit vrchnosti a mlyndra pokutovat.

28) Tam, kde sa melie pre vojsko, alebo méa mlyn viac kameriov, tam nech treti kamern
md mlyndr urceny len na mletie proviantu. Mlynari sa pri mleti pre vojsko musia riadit tymto
poriadkom. Obilie ,,nech se neprobuje kropit"** zo 100 funtov miky sa méze vyclenit len 6
funtov otrib. Podobne, ako pri normélnom mleti, aj tu sa mé vydat tolko muiky, kolko obilia

30 SEDLAK, ref. 26, s. 139.
3 1 funt = 0,56 kg.

32 SEDLAK, ref. 26, 5. 140.
3 SEDLAK, ref. 26, s. 140,
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sa odvazi a zo 100 funtov najviac 2 funty muky mozu sa rozprdsit. Namiesto Sestndstiny sa
mlyndrovi plati 6 grajciarov za 100 funtov.

Socidlne postavenie mlynarov v miestnom spolocenstve sa odvijalo najmi od ich pro-
fesijnej pozicie. Mlyndra povazovali za viac ako obyc¢ajného gazdu. Ich spolocenské posta-
venie sa zakladalo najmi na poznani a uvedomeni si skuto¢nosti, Ze mlyndrsky majster bol
vyuéeny v remesle, vzdelany a ovladal techniku, ktorej bezné vidiecke spolocenstvo nerozu-
melo. Mlyniri boli i majstrami mnohych remesiel, sami vykonavali pri stavbe ¢i oprave mly-
nov pocetné tesarske priace. Mlynarov z ekonomického pohladu nepovazovalo obyvatelstvo
za chudobnych, kedZe mlyn bol akousi hodnotou a vo va¢sine lokalit predstavovali socidlne
diferencovanejsiu vrstvu, ¢o sa odrazilo aj v ludovej slovesnosti, napriklad porekadlom ,,hlad-
ny ako mlynérova sliepka®. Ich majetkové postavenie sa prejavovalo napriklad v sposobe vy-
stavby a zariadenia domu.*

34 MLYNKA, Ladislav. Remeselnik vo vidieckom prostredi. Remeslo a status remeselnika v lokdlnom spolocen-
stve. Bratislava: STIMUL, 2004, s. 77-78.
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Obuvnici vo Vel'kych Levaroch

Pavol Vrablec

Mestecko Velké Levare na Zahori pri Malackdch sa od 16. storo¢ia postupne vyvinulo
do dolezitého remeselnickeho centra, ktoré svojim vyznamom a dosahom presahovalo hra-
nice regionu. V druhej polovici 16. storocia patrilo rakiskym Lembachovcom. Vtedy sa stalo
samostatnym panstvom. Koncom 16. storocia Velké Levare odkipili Koloni¢ovci z Kolegradu.
A préve s prichodom Koloni¢ovcov (Sigfrid Koloni¢) savisi aj prichod habanov do tejto loka-
lity (1588) a vytvorenie habanskeho dvora. To podnietilo rozvoj remeselnej vyroby aj v samot-
nom mestecku. (Levérski habani vynikali predovietkym v hrnéiarstve a noZiarstve.) Rozvoj
mestecka v 17. storodf sa prejavil v ziskani jarmo¢ného, mytneho, ba dokonca i hrdelného pra-
va. Na druhej strane sa nevyhlo niekolkonasobnému pustoseniu pocas stavovskych povstani.

Obuvnici popri mnohych dalsich remeselnikoch v obci vyrazne dominovali pocetne
i organizacne. Zdmerne sme v ndzve nespomenuli obuvnicky cech, pretoze levirski obuvnici
fungovali aj po zruseni cechov (1872) dalej ako spolok, a to az do obdobia Slovenského §tatu,

Postupny presun remeselnickej vyroby z miest do mensich mesteciek v priebehu 17. sto-
rocia bol vyvojovym trendom, z ktorého profitovali okrem inych aj Velké Levare. V obdobi rokov
1650-1686 postupne vzniklo vo Velkych Leviroch 9 cechov: $evci, krajéiri, klobuénici, misiari,
gombickari, kozusnici, ¢izmari, tkaci a hrn¢iari. V danom obdobi sa po¢tom cechov rovnali
Novému Mestu nad Véhom, Prievidzi, Rimavskej Sobote a Humennému. Na Zahori mala viac
cechov iba Skalica (11). V Stupave sa nachédzalo rovnako 9 cechov, no iba hrnéiarsky cech orga-
nizoval majstrov zo Stupavy, ostatné cechy spajali majstrov okrem Stupavy aj z okolitych sidiel."

Zachovany pisomny material o velkolevirskom $evcovskom cechu je roznorody, tor-
zovity a archivovany na viacerych miestach. NajddlezZitejsiu ¢ast — koncept artikulov, potvrde-
nie artikulov, tri cechové knihy - uchovava Zahorské mazeum v Skalici.

Levarskym $evcom boli po latinsky pisané cechové atrikuly vydané v ¢ase, ked levarsky-
mi zemepanmi boli bratia Kristof Ferdinand Ulrich (1606-1676) a Henrich Karol (1611-1675)
Koloniovci, a to 11. jula 1650 panovnikom Ferdinandom I11. Listina uvédza 9 artikulov: Cle-
novia cechu si spomedzi seba mali kazdorocne zvolit cechmajstra. Mali sa mat vo vzdjomnej
Ucte. Poplatok za prijatie cudzieho majstra do cechu bol stanoveny na 12 zlatych alebo pripra-
venie dostatocnej hostiny. Kto chcel byt menovany za majstra, musel sa pred celym cechom
osvedcit majstrovskym vyrobkom a zaplatit rovnaky poplatok. Uéeft mal po trojroénom uéeni
u majstra dostat vyucny list platny pre celé Uhorsko. Ak tovaris chcel odist od svojho majstra,
mal mu to ozndmit minimdlne 15 dni pred zamys$lanym odchodom a ak sa chcel stat majstrom
a ¢lenom cechu, musel u tunajsieho majstra sluzit aspon jeden rok a riadit sa cechovym poriad-
kom. Tovarisi, ktori prisli do mestecka, mali sa uchylit u cechmajstra a od neho si ich mohli
jednotlivi majstri najimat. Ak by niektory majster alebo tovari$ ochorel, ostatni ¢lenovia cechu
ho mali viemozne podporovat. V pripade smrti sa cech postaral o pohreb. Za priestupok bola
udelend primerana pokuta a zédkaz vykondvania remesla do jej vyplatenia.?

Najstarsiu cechovii knihu levarskych Sevcov opatruje Zahorské mizeum v Skalici.
V sticasnosti je vystavend v Habdnskom muzeu vo Velkych Levaroch, ktoré je vysunutou ex-
poziciou Zahorského muzea. Vedena je od roku 1650. Cel4 je pisana po slovensky.”

1 SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov. Bratislava : Vydavatelstvo Slovenskej
akadémie vied, 1972, s. 70-71.

2 Zahorské mizeum v Skalici, evid. ¢, HF 294,

3 Zdhorské muzeum v Skalici, evid. ¢, HF 724.
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Zacina slovenskym znenim dvadsiatichdvoch (22) cechovych artikulov. Pokracuje zo-
znamom mien dsmich majstrov a ich pévodu, ktori sa zasluzili o zaloZenie cechu a ziskanie
artikulov od Ferdinanda III. Ako prvy je zapisany Florian Nehyba, zvany Kratochvila, po-
vodom z Moravy. Stal sa druhym cechmajstrom od ziskania artikulov. Daldimi boli: Martin
Néamesny z Rohoznika, Jifik Namesny z Velkych Levar, Martin Vachovi¢ zo Studienky, Matus
Ambrovych zo Svitého Petra‘, Daniel Mrazek z Roznova®, Martin Ry$avych z Velkych Levar
a Jan Simacek z obce Sekefice v Cesku (okres Ji¢in). Vo¢i tymto zakladatelom mala byt pre-
chovavana vzdy velka ticta v sicasnosti aj budicnosti. Zaujimavostou je, Ze len dvaja majstri
pochédzali z Velkych Levar,

Za prvych majstrov po ziskani artikulov boli do cechu prijati Jifik Poli¢ek (neuvedené
miesto) 12. augusta 1653, Jan Putrich z eského mesta Solnice 20. oktébra 1653, Jan Polensky
(neuvedené miesto) 17. augusta 1656. Do roku 1699 bolo do velkolevarskeho $evcovského
cechu prijatych spolu 48 majstrov. Cini to priemerne asi jedného majstra ro¢ne. Viaceri Sevci
dosli z réznych ¢asti Moravy, niekolki z PovaZia z oblasti Pichova a Tlavy.

V rokoch 1701-1799 bolo do levarskeho $evcovského cechu prijatych 182 majstrov, o
predstavuje priemerne takmer dvoch majstrov ro¢ne. Do 30. rokov 18. storocia sd pri prijatych
majstroch uvadzané aj miesta ich povodu, potom uz nie. Vyskytuji sa miesta zo Zihoria, ale
aj Kochovce (Nové Mesto nad Vahom), Kubré (¢ast Tren¢ina), Nimnica (pri Pchove), Lubica
(na Spisi). Majstri pochddzajuci z Velkych Levar prevaZuji od druhého a tretieho desatrodia
18. storoéia. Ide o potomkov prvych majstrov a poéas celého 18.iv 19. storoci sa opakuji (viac
ako trikrdt) priezviska Putrich, Hlavenka, Rigan, Chrastina, Blecha, Sramek, Hoferik, Hyll,
Majersky, Peller, Jurkovi¢. Ako poplatok za prijatie do cechu takmer v3etci dali konvu vina.

V stipise z roku 1715 sa spominaju aj pocty majstrov jednotlivych levdrskych cechov.
Tak sa dozveddme, Ze v Levdroch boli najpocetnejsi ¢izmari (17), hned po nich $evci (15)
a hrnéiari (14). Pocetnejsi boli este krajéiri (10), potom tkéci (6), uhorski klobucnici (5), skle-
ndri (5), po dvaja kovaci a debnari a po jednom tesér, povraznik, stoldr, kolar a chirurg. Vsetci
svorne vyhlasili, Ze zo svojej remeselnickej ¢innosti nemaju nijaky osoh pre Zivobytie. Spolu
islo o 81 majstrov. Celkovy poéet obyvatelov Velkych Levar sa blizil k ¢islu 1700. Remeselnicki
majstri tak tvorili necelych 5 % populacie. V tom obdobi sa vo Velkych Levaroch konévalo az
6 vyrocnych trhov.

Aktudlny zoznam levérskych Sevcov mame v stipise z roku 1738. Uviddza 9 mien, z nich
iba Pavol Zohorsky (Zohorszky) byval na Sestnéstinovej usadlosti, mal liku na dvoch koscov
a remeslo mu vynasalo 10 zlatych. Ostatni boli Zeliarmi. Jakub Rigan (Rigan) mal dom, liku
na jedného kosca, jednu kravu a remeslo mu vynasalo 10 zlatych. Martin Pechdcek (Pechdc-
sek) mal dom, kopani¢iarsku podu, liiku na jedného kosca, dva byky, jedného junca a remeslo
mu vynasalo 10 zlatych. Adam Ficsen Raiter bol Zeliarom bez domu a $evcovskym remeslom
si dokdzal privyrobit 25 zlatych. Jan Glui rovnako nemal dom a zarobil iba 6 zlatych. Jan
Hlavenka bol Zeliarom bez domu, mal jednu kravu a Sevcovstvom si zarobil 9 zlatych. Martin
Liska (Liska) nemal dom, privyrobil si 10 zlatych. A rovnako tak Andrej Baranek (Baranek).
Jakub Putrich byval vo vlastnom dome, mal liku na jedného kosca, jednu kravu a este si za-
robil 9 zlatych.”

4 Nie je blizsie dpecifikované, o ktory Svity Peter i$lo. Najblizsie to mohol byt Plavecky Peter alebo Borsky
Peter.

5 Mohlo ist o Roznov pod Radhostém, pripadne o Roznov, ktory je dnes sticastou obce Cesky Rudolec pri
Slavoniciach.

¢  Statny archiv Bratislava (dalej SABA), fond (dalej f.) Supisy, kartén (dalej k.) 2, Conscriptio Inclyti Comi-
tatus Posoniensis peracta Anno 1715, s. 252.

7 SABA, f. Stipisy, k. 7, Conscriptio Processus Transmontanus Anno 1738, s. 134 (137) - 137 (140).
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O postaveni levarskeho Sevcovského cechu v tomto obdobi v ramci Zdhoria ndm
podavaju svedectvo dva dokumenty. Z 5. marca 1736 sa zachovala dohoda (Dokonani Mezj
Mistrj Remesla Pocztiveho nasseho ssevczovskeho) medzi $evcovskym cechom levarskym
a Sevcovskym cechom na panstve Ostry Kamen, Ze ked levarski Sevci pridu do Moravského
Svitého Jana (sidlo Ostrokamenského panstva) na jarmok, budi im poskytnuté popredné
miesta a opacne, ostrokamenskym $evcom budu poskytnuté popredné miesta na levarskom
jarmoku. Dal$im bodom dohody bolo, Ze si vzdjomne nebudt prezerat a kontrolovat vyrobky.
TaktieZ sa vzdjomne oslobodili od platenia pintovného. A napokon levérski majstri mali prijat
medzi seba Sevcov zo zmluvnych miest, ak by tito prisli na jarmok len v malom poéte. Zmluva
preukazuje dominanciu levarskych Sevcov na Zahori, ktort sa takymto spdsobom pokusali
zmiernit ostatné Sevcovské cechy, resp. cheeli na nej participovat. Koniec - koncov poukazuje
na to aj pripojeny menoslov ucastnikov dohody. Za velkolevérsky cech sa na dohode zGéastni-
lo 10 muzov (Martin Pechaéek, Martin Lipka, Ondra Kralik, Michal Rigdn, Jakub Rigan, Pavel
Karika, Jn (?), Toma$ Putrich, Samuel Hyll, Ondra Chrastina), za ostrokamenské panstvo
11 (4 z Moravského Svitého Jana, 2 z Borského Svitého Jura, 1 z Kuklova, 4 neuvedeni), za
senicky cech 3, za brezovsky tiez 3 a za $astinsky dvaja.®

Z rovnakého obdobia je aj druhy dokument. Asi v roku 1736 poZiadali $evcovski maj-
stri z Moravského Svitého Jana velkolevarsky Sevcovsky cech, aby im poskytol odpis svo-
jich cechovych artikulov. Levarsky cech Ziadosti vyhovel, za ¢o si nechal zaplatit. Svitojanski
$evci vyplatili dlznt sumu 16 zlatych a vedro vina na sviatok sv. Fabidna a Sebastidna (20.
janudra) 1737, o ¢om im levarsky cech v ten isty den vydal po slovensky pisané osvedce-
nie (wiswecenj Mistrum swatoganskim). Toto sa odohralo v dome levarskeho $evcovského
cechmajstra Juraja Putricha za pritomnosti ostatnych ¢lenov cechu. Vzacnostou osvedéenia
je pritla¢end cechova pecat.’

Zo zdveru 18. storocia, konkrétne z roku 1782, sa ndm zachovala este jedna zauji-
mavost, a to cennik vyrobkov levirskych 3evcov i éizmarov. Z neho sa dozvedime, Ze obuv
mali rozdelent na muZskii a Zensku a z nich kazdé este na tri kvalitativne kategérie. Cennik
obsahuje ceny za suroviny, za jednotlivé asti topanky, ¢i dokonca cenu za cestu na jarmok (5
dendrov) a vyplatu tovariovi (20 dendrov). Sevci si ti¢tovali za surovii kozu na par topanok
4 zlaté a 2 zlaté za prdcu. Sticet poplatkov za dalsie sucasti muzskych topanok prvej kategorie
(séry, opitky, pododvy, remienky...) bol 2 zlaté 40 % dendrov, druhej kategorie 2 zlaté 12 1/3
dendrov, tretej kategorie 1 zlaty 72 1/3 dendrov. Zenské topanky stali 1 zlaty 40 % denérov. Za
poutzitie telacej koZe boli osobitné priplatky. Muzské ¢izmy prvej kategorie stali 2 zlaté 68 1/3
dendrov, druhej kategorie 2 zlaté 33 1/3 denérov, tretej kategorie 1 zlaty 68 1/3 dendrov. Zen-
ské ¢izmy prvej kategorie stali 1 zlaty 58 1/3 dendrov, druhej kategorie 1 zlaty 43 1/3 denarov,
tretej kategérie 1 zlaty 28 1/3 denarov."

Pokra¢ujme prehladom ¢lenskej zakladne velkolevarskeho sevcovského cechu. V ro-
koch 1802-1821, kedy zdznamy o majstroch prijatych do cechu v prvej cechovej knihe kon¢ia,
bolo do cechu prijatych 67 majstrov. Priemer bol uz vy$ii ako traja novoprijati majstri ro¢ne.
Vynimocny bol rok 1816, kedy prijali az 14 majstrov.

®  Statny archiv Bratislava, pobocka Modra (dalej SABA - Modra), f. Cechy, Velké Levére, inv. & 2; HAVLI-
CEK, FrantiSek. Obuvnicke cechy na Zahor. In Zdhorie, roé. 2, 1993, & 1, 5. 19.

*  y...co bily Podluzny techdi nas spokogily a nam zaplatyly Pekne krasne atak my gim dawame nato wisweceny
ze gsu snamy spokogem.“ SABA - Modra, f. Cechy, Velké Levire, inv. & 3.

10 SABA, f. Zupa Bratislavské L., Kongregagné pisomnosti, 1782, fasc. D-76, n. 17, k. 206.
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Zaznamy o prijati majstrov do cechu v najstar$ej cechovej knihe konéia rokom 1821.
Kniha dalej obsahuje zdpisy o tom, ako ten-ktory majster vyucil v $evcovskom remesle svojho
ucha, v prevaznej vicsine svojho syna. Tieto zapisy st z rokov 1667-1769."

Od roku 1770 bola zavedena dalsia cechovd kniha, kam sa zapisovali tiez prijati cleno-
via. Do roku 1821 tak boli vedené dva paralelné zoznamy. Avsak zépisy v tejto druhej knihe
pokracuju az do roku 1930. Za roky 1821-1930 obsahuje 313 ziznamov o prijatych ¢lenoch
cechu (po roku 1872 spolku), ¢o su priemerne asi traja novi lenovia roéne.

Tretia kniha bola zavedend v roku 1832 za ticelom evidencie prijatych u¢niov. Obsahuje
meno ucna, jeho povod, meno vyuéujiceho majstra a sumu, ktoru zlozil. Tento zoznam konéi
rokom 1902. Nasleduje zoznam tovari$ov od roku 1853 do roku 1867, jeden zdznam z roku
1897 a potom za roky 1903-1905 a 1919-1933 zoznam mladikov prijatych za uénov."

Inou vzicnou pamiatkou, ulozenou v Zahorskom muzeu v Skalici, je privilegidlna lis-
tina, ktorou panovnik Ferdinand I. potvrdil velkolevarskemu Sevcovskému cechu ich cechové
artikuly. Listina sa nachddza v cervenych doskéch s privesenou kralovskou pecatou v kovovej
kapsule. Uvodné dve strany st v latinc¢ine, nasleduje 49 artikulov v nem¢ine a opit dve latin-
ské zdverecné strany. Listina bola vydand 26. marca 1835 vo Viedni. Zachované tak méme la-
tinské (9 artikulov z roku 1650), slovenské (22 artikulov z roku 1650) i nemecké (49 artikulov
z roku 1835) znenie cechovych artikulov velkolevarskych sevcov."

Posledné informécie o $evcovskom spolku vo Velkych Leviroch podéva Pamitna
kniha obce Velké Levdre, ktort zacal v roku 1933 viest kronikar Jozef Balaz. K roku 1933
uvadza poéty remeselnikov vo Velkych Levaroch. Zial, prave pri $evcoch, ktorych delil na
slovenskych a nemeckych, ¢isla neuviedol. Vynechal miesto pre neskorsie doplnenie, ¢o sa uz
nestalo."” Stazuje sa na krizu, ktora donutila mnohych remeselnikov vybrat sa za obzivou do
sveta. Na inom mieste piSe: ,,Sevcovsky cech udrzal sa sice i po dnes - ale nemd vyznamu ani
Ziadnej moci. Cechmajstrom je nateraz p. Anton Spacek. On opatruje vietky cechovné pamiatky,
uloZené v cechovnej lade /truhle/.'® Pred 25 rokmi bolo v Levdroch do 100. Sevcov. Svoje vyrobky
odndsali daleko na jarmoky. Bata, jeho lacnou obuvou vicsiu cast pozbavil prdce.V” Vicsina
$evcov sa venovala aj polnohospodarstvu. Kronikdr spomina, Ze pri parcelovani miestneho
wenckheimovského velkostatku v 20. rokoch 20. storodia sa im uslo z pozemkov.'®

Niektori z levarskych Sevcov boli aj richtarmi, napriklad v rokoch 1894-1900 Jan Ba-
chor, v rokoch 1913-1918 Pavel Zabek."

Posledné spravy o $evcovskom spolku vo Velkych Leviroch mame z obdobia druhej
svetovej vojny. Spolok si zo zasadnuti z rokov 1919-1942 viedol jednoduché zdpisnice. Po-
sledny zapis znie: ,,Bratry Slovenskeho obuvnickeho Cechu! Vidrzavali svoje riadne zasadnutie
9. 1. 1942 prima nebola Zadna vidavki za CinZu 30 Ks. Josef Bernhauzer“

1 Zahorské mizeum v Skalici, evid. & HF 724.

12 Zahorské mizeum v Skalici, evid. ¢. HF 725.

13 Zahorské mizeum v Skalici, evid. & HF 726.

' Privilegium Caehale pro Magistris Sutoribus Oppidi Nagy-Lévdrd. Zihorské mizeum v Skalici, evid. ¢. HF
723.

15 BALAZ, Jozef. Pamiitnd kniha obce Velké Levire. Rukopis, 1933-1942, s. 25. Archiv Obecného tradu vo
Velkych Levaroch.

¢ Tieto pisomnosti sii dnes ulozené v Zahorskom muzeu v Skalici.

17 BALAZ, ref. 15, s. 60.

18 BALAZ, ref. 15, 5. 60.

19 BALAZ, ref. 15, s. 43.

20 Tieto zdpisnice su zapisané na samostatnych, volnych listoch a vloZzené v cechovej knihe. Zahorské muze-
um v Skalici, evid. ¢&. HF 724.
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Adresdr priemyslu, obchodu, remesiel na Slovensku, vydany v roku 1943, uvddza
vo Velkych Levaroch tychto obuvnikov: Jan Bernhauser, Jozef Bernhauser, Jozef Blazek,
Jan Bordag, Jan Franek, Ondrej Hlavenka, Stefan Hlavenka, Jan Hoz, Martin Hoéz, Pavol
Hoz, Stefan Hoz, Samuel Jurka, Jan Kadlecik, Jan Knotek, Ferdinand Miiller, Frantidek On-
dracek, Augustin Polc, Anton Spacek, Jan Spacek. V tom ¢ase fungovala v obci aj Batova
predajna obuvi.”!

Zaver 40. rokov 20. storo¢ia znamenal koniec tristoro¢nej éry slavneho Sevcovského
remesla vo Velkych Leviroch. Posledny, kto vo Velkych Leviroch v malej dielnicke oproti
vtedajdiemu Miestnemu narodnému vyboru (80. roky) opravoval (nevyrabal) topanky, bol
Jozef Egl (1923-1999).

21 Adresdr priemyslu, obchodu, remesiel, pefiaZnictva, poistovnictva a druzstevnictva na Slovensku. Sostavila
a vydala Obchodnd a priemyselna komora v Bratislave za spoluprice Obchodnej a priemyselnej komory
v Banskej Bystrici a Preove a Ustredného sdruzenia slovenského priemyslu v Bratislave, 1943.
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Remeselnici v mestecku Sastin

Ivana Fialovi

Satin bol oddavna centrom rovnomenného panstva a takisto strediskom remeselnej
vyroby pre svoje okolie. Organizdcii remesiel v mestecku nebola doteraz venovand takmer
ziadna pozornost, preto sa v tejto §tudii pokuisime o nacrtnutie problematiky a zosumarizova-
nie nazhromazdenych tidajov, pricom chceme upozornit na fakt, ze na vytvorenie komplexné-
ho obrazu o Zivote vybranej skupiny obyvatelstva tohto sidla — remeselnikov - bude potrebny
dalsi archivny vyskum.

Informacie o pocte remeselnikov, ktori v mestecku zili a pracovali, ndm poskytuja
predovietkym rozne stpisy, ¢i uz danové, alebo stipisy obyvatelstva. Podla uidajov danové-
ho stpisu Nitrianskej stolice z roku 1753 Zilo v mestecku 81 remeselnikov, a to 13 obuv-
nikov, 2 stkennici, 16 krajé¢irov, 5 tkacov, 5 &¢izmdrov, 2 kozusnici, 1 masiar, 3 kovadi, 9
halendrov, 3 gombickari, 2 klobu¢nici, 2 hrnciari, 1 kolar, 1 tesdr, 3 sklendri, 1 garbiar a 1
remendr.' Spolu i$lo o zastupcov 17 profesii, pricom je pravdepodobné, Ze v stipise nie st
zachyteni vietci. Dald stpis, v ktorom sa nachédzaji idaje o pocte remeselnikov v Sastine,
pochddza z roku 1760 a ide o tzv. Mannschaftbuch.? V iom nachddzame mend 65 $astin-
skych remeselnikov, ktori reprezentovali 19 profesii (pozri tabulku &. 1). Poget remeselni-
kov v mestecku zachytili aj zostavovatelia dafového stpisu z roku 1828.° V Sastine do neho
zapisali 122 majstrov remeselnikov, ktori reprezentovali 24 réznych profesii (pozri tabulku
¢ 1). I8lo az o 59% vietkych remeselnikov Zijicich na celom tzemi Sastinskeho panstva.*
Pre porovnanie mézeme uviest, Zze v Holici, ktory bol centrom susedného panstva, zazna-
menali v tomto roku len 57 remeselnickych majstrov, teda priblizne o polovicu menej ako
v Sastine.’ V tomto dafiovom stpise sa nachadzajt aj udaje o poéte tovariSov, resp. to,
s kolkymi tovari$mi majster pracoval. S dvoma tovari$mi pracovali z celkového poétu 122
majstrov iba $tyria, jedného tovarisa mali k dispozicii 23 majstri, ostatni 95 majstri vyko-
ndvali svoje remeslo bez pomoci tovariov.

Podla tidajov tychto stpisov jasne vidime, ktoré remesla mali v Saitine najpocetnejsie
zastipenie. I§lo najmé o remesld vyrdbajtce odevy a obuv- teda o kraj¢irov, halenarov, obuv-

!t SPIESZ, Anton. Remeslo v Nitrianskej stolici v polovici 18. storoéia. In Historické tidie, roc. 8, 1963, s.
181-190.

2 Ide o stipis obyvatelstva Sastinskeho panstva, ktory obsahuje men4 hliv rodin s vymenovanim vietkych
¢lenov rodiny (manZelka, deti), udanim ich veku. Je v fiom tieZ zaznamenané, do ktorej kategérie pod-
danych dana rodina patrila, & deti Ziji u rodicov alebo st na $tudidch, prip. v sluzbe. Pri hlavich rodin
je tiez uvedené, & vykonavajii remeslo alebo iné zamestnanie. Mannschaftbuch je uloZeny v Slovenskom
narodnom archive vo fonde Rod Habsburg - Cisarske panstvo Sadtin, inv.¢. 788, $k. 432. Jeho analyze sme
sa venovali v dizerta¢nej praci. FIALOVA, Ivana. Sastinske panstvo ako cisdrsko-krdlovsky majetok v druhej
polovici 18. a na zaciatku 19. storocia. Trnava, 2009, 233 s.

3 Slovensky ndrodny archiv (dalej len SNA), Zbierka mikrofilmov, Conscriptio regnicolaris articulo VIIL.
1825-1828, 1.C 247; 765-760, 1.C 1571-1632.

4+ Podla udajov danového siipisu z roku 1828 Zilo na Sastinskom panstve spolu 207 remeselnikov. Z tohto
poétu, ako sme uZ uviedli, 122 0séb vykonavalo svoje remeslo v Sadtine. Pocet remeselnikov v ostatnych
obciach panstva bol nasledovny: 20 v Strdzach, 12 v Kiitoch a Cdroch, 8 v Stefanove, 6 v Doj¢i a Borskom
Mikulasi, 5 v Kuklove, Smolinskom a Borskom Petri, 3 v Kovélove a Brodskom. FIALOVA, ref. 2, s. 174.

5 Na Holi¢skom panstve v roku 1828 zapisali 148 remeselnikov, pricom 38% (57 os6b) byvalo v Holigi,
22,3% (33 os6b) v Gbeloch, 12,8% (19 osdb) v Kopéanoch. V ostatnych obciach panstva bol pocet reme-
selnikov nasledovny: 8 v Radodovciach, 5 v Petrovej Vsi, 4 v Mocidlanoch, 3 v Radimove, Vieske a Vradis-
ti, 2 v Kdtove, Oreskom, Trnovci, Unine a Vi¢kovanoch, 1 v Letniéi, Lopasove a Vidovanoch. FIALOVA,
ref. 2,5. 174.
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nikov a ¢izmdrov. Zastupeni remeselnici produkovali svoje tovary predovsetkym pre miestny
trh a pre zaopatrenie potrieb miestneho obyvatelstva, resp. obyvatelov okolitych obci.

Tabulka ¢&. 1 - Pocet remeselnikov v Sastine v rokoch 1753-1828 na ziklade dariovych siipisov
a supisu obyvatelstva

5 8 27
1 1
1
3 5 3
9 8 11
1
2 4 8
2 3 2
1 1 1
3 1 -+
2 3
16 16 16
1
1
2 2
1
13 5 22
2
2
1
1 2
1
3 2
1
2 2 2
1 1
5 2 5
3
1
1

Podrobnejsiu statistiku médme k dispozicii z roku 1871.° V nej je zachyteny nielen po-
et majstrov jednotlivych remesiel, ale i pocet vdov, ktoré sa venovali vykonu remesla po smr-

¢ Statistische Nachweisungen iiber das Neutraer Comitat. Pressburg: Druck von Alois Schreiber, 1871, s. 175.
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ti manzelov, pocet tovariov, uéfiov a dalsich pomocnych sil. Podla tejto statistiky zili v Sastine
zastupcovia 34 remeselnickych profesii. Spolu islo o 147 majstrov, 6 vdov, 57 tovarisov, 28
uchov a 5 pomocnych sil. Najvacsie zastipenie mali jednozna¢ne obuvnici (26 majstrov),
&izmari (20) a krajéiri (20). Okrem nich pochadzal vacsi pocet majstrov z radov krémérov (8),
halenarov (7), hrnéiarov (6), misiarov (5) a kozusnikov (5). Konkrétny pocet remeselnikov
v mestecku Sastin v roku 1871 uvadzame v tabulke ¢. 2. Pre porovnanie mdZeme spomentit,
%e v nedalekom Holi¢i podla $tatistiky z roku 1871 Zili remeselnici reprezentujici 28 profesii,
konkrétne 125 majstrov, 3 vdovy, 43 tovariSov, 13 uénov a 4 pomocné sily. Stéle bol teda pocet
remeselnikov v Sastine vyssi, ako tomu bolo aj v predchddzajicom obdobi. V Holi¢i mali
najpocetnejsie zastiipenie obuvnici (27 majstrov), krajéiri (16) a kozusnici (13), teda opit re-
mesla zhotovujiice obuv a odevy.” Paletu remesiel v Holici v roku 1871 zachytéva tabulka ¢. 3.

Tabulka & 2 - Pocet remeselnikov v Sastine v roku 1871

20 - 11 5 3
2 : 1 - .
3 - . - -
7 - 3 = z
2 2 - . 2
1 = ; -

6 - 3 2 :
1 a & “ B
4 - 2 . -
1 - 1 . 2
1 = 3 5 .
1 - 1 . s
3 . 3 1 @
5 . : 1 .

20 . 13 8 .
8 2 - : 3
1 . 3 . .
5 " - - -
1 - - 5 =
2 = = - =
4 1 4 1 .
1 - - = -

26 2 4 2 .
4 1 3 2 :
1 . E - L
2 2 - . 4

7 Statistische,ref. 6, 5. 172-173.
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*Pojem Starkmacher podla dostupnej literatiry oznacoval vyrobcu skrobu na bielizen
a vietkych druhov prasku na parochne.®

Tabulka ¢. 3 - Pocet remeselnikov v Holici v roku 1871

2 4
4 1
2
1 1
2 1
1 1 1
3
‘ 4 1
| 4
1 1 1
| 5 2 2
| 13 5
16 6 1
10
6
| 1 2
| 1
1
27 1 8 2
4 1
1
1 1 1
1
5 1
5 2

& http://familia-austria.net/forschung/index.php?title=WIENER_BERUFE_LEXIKON#S (16. 9. 2014)
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Ako na celom tizemi Slovenska, aj v Saitine boli remeselnici organizovani vo viacerych
cechoch. Supis cechov v Nitrianskej stolici z rokov 1730-1734 uvadza v Sadtine nasledov-
ny poet cechov (v ztvorke je uvedeny rok nadobudnutia privilégia): krajéiri (1666), tkaci
(1669), klobuénici (1674), &izmari (1700), hrnéiari (doba Leopolda 1. 1657-1705), spolo¢-
né cechy s remeselnikmi z Holi¢a mali gombickdri (1675) a obuvnici (1675).” Na panstvéch
Holi¢ a Sastin existoval aj spoloény cech mlynarov. V 18. storodi sa tiez spomina existencia
spoloéného cechu nemeckych obuvnikov ($evcov) a krajéirov. Okrem toho vytvorili v roku
1739 medzimestsky cech Sevci zo Sastina a Prieval (Sandorf) a v roku 1770 hrniari zo Sastina
a Holi¢a. Vieme eéte o existencii cechu murdrov a tesarov a cechu halendrov, ale nepozname
dobu ich existencie. V 19. storo&i pribudol k tymto cechom spolo¢ny cech pekarov, stoldrov,
kolarov, zamoénikov, kotldrov, debndrov a povraznikov."

Milynari

Mlynari vykondvali svoje remeslo na viacerych typoch zemepanskych mlynov, ktoré mali
obvykle v prendjme, kedze pravo mliet patrilo medzi mensie regalne prava. V mlynoch, ktoré
mohli mat spodny alebo vrchny vodny pohon, mleli obilie na ¢iernu miku na chlieb, bielu na
pecivo a na kfmenie hospodérskych zvierat vyrdbali $rot. Patrénkou mlyndrov bola sv. Kristina.
K dalsim symbolom mlynarskeho cechu patril cechovy erb a zéstava. Erb tvorilo v modrom poli
umiestnené strieborné korcové alebo lopatové mlynské koleso. Zastava bola modra a striebornd."

Pévodne boli véetci mlynari na izemi Nitrianskej stolice zdruzeni v spolo¢nom cechu,
aviak po strate artikulov v obdobi tureckych ndjazdov boli v roku 1550 spisané artikuly mly-
narskeho cechu na panstvach Holi¢, Sastin, Bran¢ a Korldt. V roku 1618 vydal panovnik Ferdi-
nand I1. spoloéné artikuly opat pre panstva Holi¢, Sastin, Bran¢ a Korlat a napokon v roku 1676
dostali nové cechové artikuly od Leopolda I. mlynéri z panstiev Holi¢ a Sastin. V tomto roku
bol cechmajstrom Jakub Fiala a majstrami Jozef Muzikant, Adam Dopjera, Michal Zagel, Se-
bastian Kola¢ a Juraj Samaek. Artikuly boli pisané po slovensky a v 21 bodoch upravovali fun-
govanie a ¢innost mlynarskeho cechu. Ich znenie publikovala vo svojej Stidii M. Zajickovd."”

Gombickari

Gombickari sa venovali vyrobe roznych druhov gombikov, na ktorych zhotovenie po-
uzivali nite, platno, stiikno, hodvab, karmazin a tiez aj droty z farebnych kovov, rohovinu alebo
kozu. Ich patrénkou bola sv. Agita." Na tzemi panstiev Holi¢ a Sastin posobil cech gombié-
kérov, ktorému potvrdil latinsky pisané artikuly panovnik Leopold I. 23. septembra 1669, a to
pre majstrov Martina Vrbu, Jina Rodolského, Jana Hlatkého a Jana Sdiuerga."

s SPIESZ, ref. 1, 5. 187, 189.

10 HOUDEK, Ivan. Cechovnictvo na Slovensku. Martin: Slovenska muzedlna spolocnost, 1943, s. 64-69.

11 MAJERECH-MRZUCH, Jozef. Remeselnicke cechové organizicie na Slovensku. Br., Academic Elektronic
Press, 2000, s. 80.

12 ZAJICKOVA, Maria. Mlyny v severozapadnej ¢asti Zahoria v 16. aZ 20. storo¢i. In Mlyny a mlyndrske
remeslo. Galanta: Vlastivedné mizeum v Galante, 2006, s. 89-109.

13 MAJERECH-MRZUCH, ref. 11, 5. 60.

14 RAGAC, Radoslav - FIALOVA, Ivana. Terezidnske delikatesy. Theresianische Delikatessen. Holi¢, 2011, . 29.
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Obuvnici (3evci)

Archivne pramene naznacuju, Ze v Sastine posobilo niekolko obuvnickych cechov, a to
spolo¢ny cech obuvnikov zo Sastina a Holi¢a (oznacovany aj ako cech slovenskych sevcov), da-
lej spolocny cech obuvnikov (nemeckych Sevcov) a krajéirov a ako sme uz spomenuli, uvadza
sa aj existencia medzimestského cechu obuvnikov zo Satina a Prieval. Podla dostupnej odbor-
nej literatury sa vznik spolo¢ného cechu obuvnikov zo Sastina a Holi¢a datuje do roku 1675.'5
Podla netiplnych zdznamov krélovskych knih (obsahujii len prvy a druhy bod artikulov) vydal
Leopold I. konfirméciu artikulov pre cech $astinskych a holiéskych obuvnikov v roku 1692.
Konkrétne sa v nich spominaju $adtinsky majster Pavol Muszik, holi¢sky majster Jakub Pellian
a majstri Mikulas Cierny, Vaclav Triticzky, Pavol Korman a Jakub Beni¢ka. V prvom bode boli
stanovené podmienky prijatia nového majstra do cechu. Ak chcel byt remeselnik prijaty do ce-
chu, musel preukdzat svoj poctivy povod, priniest vyuény list, osvedéenie o tom, ako sa spraval,
ak by z nejakych zdvaznych pri¢in nemohol tieto dokumenty predlozif, mali mu jeho poctivost
dosvedcit hodnoverni Iudia. Druhy bod obsahoval ustanovenia o vyhotoveni majstrovského
kusu. Majster, uchddzajici sa o vstup do cechu, mal z jednej $kopoviny, z druhej telaciny, z tre-
tej kozlaciny a dvoch ovéich kozi vyhotovit 10 parov vyrobkov.

22. janudra 1854 vydal cech obuvnikov (v prameni oznaceny ako cech slovenskych
Sevcov) potvrdenie pre Pavla Mandska, syna Mateja Man4ska z Dojéa o tom, Ze dva roky
(1852-1853) pracoval ako tovari§ u majstra Jana Cecha v Stefanove a ,, A on gako patri na
towarisa se statecne chowal a posuchal.” Jeho slu§né spravanie a usilovnost dosved¢il nielen
majster, u ktorého pracoval, ale i predstaveni cechu, ktori potvrdenie podpisali. Pre poskode-
nie dokumentu v jeho dolnej ¢asti sa nim podarilo zistit len dve mena, a to meno starieho
cechmajstra - Ondreja Slobodu a hospodara Martina Sedlacka.””

Spolocny cech (nemeckych) obuvnikov a krajéirov vznikol podra vietkého v polovi-
ci 18. storocia. Pozname totiz odpis artikulov, ktoré tento cech prevzal od cechu krajéirov
a obuvnikov z Bratislavy a ten je datovany 28. marca 1757."* Artikuly podpisali Leopold Wit-
tendorfer (star$i obuvnicky cechmajster), Matej Forstner (mladsi krajéirsky cechmajster),
Gabriel Pavlik (Pawlik, majster obuvnik) a Matej Cemk (Czemk, majster krajcir). Artikuly
obsahuji 12 bodov a st napisané v nemeckom jazyku. Tradiéne sa v nich zdoraznuje ucta
k Bohu a povinnost ¢lenov cechu navitevovat farsky kostol. Artikuly upravuji fungovanie
cechu, napr. prijimanie novych ¢lenov do cechu, ich vzdjomné vztahy, povinnosti i prava.
Dozveddme sa z nich, Ze ¢lenovia cechu sa mali kazdy §tvrtrok stretnit na cechovej schodzi
a pri tejto prileZitosti zloZit kazdy 7 grajciarov. Kto sa nemohol ziéastnit schodze zo zavaznej
priciny, mal poslat po druhom svoj prispevok. Kto sa viak nedostavil bez pri¢iny na stretnu-
tie, mal zaplatit pokutu 30 grajciarov. Ak niekto chcel vykonavat v mestecku obuvnicke alebo
krajéirske remeslo, musel vstupit do cechu, pricom musel predlozit rodny a vyuény list, pre-
ukdzat, Ze sa narodil poctivym rodi¢om a $tyri roky sa ucil remeslu. Artikuly ustanovovali, ze
obuvnik md ako majstrovsky kus vyhotovit 2 péry ¢iziem a 3 pary topanok, v pripade krajira
nebolo ustanovenie konkrétne. Kraj¢ir mal majstrovsky kus vyhotovit podla zadania majstra,
u ktorého bol v sluzbe, pricom po dokonceni mal vysledny produkt predlozit vietkym reme-
selnikom. Z dalSich ustanoveni mézeme spomentit, Ze irad cechmajstra mal byt obsadzovany
oboma profesiami. Ak bol star$i cechmajster obuvnik, mladsi mal byt krajéir a naopak. Vztah
domécich a cudzich remeselnikov, ako aj ,,konkurenéné prostredie upravoval jedenasty bod

15 SPIESZ, ref. 1, 5. 181-190.

' Madarsky krajinsky archiv (dalej len MKA), fond Uhorsk4 kralovsk4 kanceldria, Kralovské knihy, zvizok
22,5.63-64.

17 Archiv Slovenského niarodného muzea (dalej len A-SNM), Cech 3evcov v Sastine.

'8 SNA, fond Rod Habsburg - Cisarske panstvo Sastin, inv.¢.112, §k. 397.
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artikulov. Ak pocas jarmoku priniesol cudzi remeselnik novovyhotovené odevy alebo obuv
a takéto by mali nejakym podvodom alebo klamom spdsobit ujmu komukolvek, mal ich
cechmajster spolu so star§imi skontrolovat a pri néjdeni nejakého nedostatku ozndmit pan-
stvu, pri¢com dotyénému hrozila pokuta alebo konfiskécia tovaru. Z nej jedna tretina pripadla
panstvu, jedna tretina kostolu a jedna tretina cechu. AvSak v pripade, Ze by tak doméci majstri
urobili bez nejakej opodstatnenej priciny a bez preskiimania nedostatkov, mal samotny cech
nahradit vzniknuté skody a naklady.

Obrézok ¢. 1 - Potvrdenie obuvnickeho cechu (slovenského) pre Pavia Mandska
o jeho sluzbe z roku 1854.
Zdroj: Archiv SNM, Cech $evcov v Sastine.

Existenciu dvoch obuvnickych cechov v Sastine dokladaju aj dalsie archivne pramene,
a to konkrétne zoznamy ¢lenov oboch cechov a ziadosti o pomoc z roku 1831, s ktorymi sa
obracali na zemepansku vrchnost, Z dévodu cholerovej epidémie, ktora sa nevyhla ani Zaho-
riu, nemohli chodit na jarmoky, ich tovar ostaval doma a zarobok neprichadzal. V tomto roku
bol star§im cechmajstrom cechu slovenskych obuvnikov Jozef Mackovi¢, v cechu nemeckych
obuvnikov to bol Jozef Kraus."” Na dokumentoch sa zachovali aj pecate oboch cechov.

19 SNA, fond Rod Habsburg - Cisérske panstvo Sastin, inv.¢.112, §k. 397,
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Aby remeselnici posilnili svoje postavenie v §irSom regione, uzatvarali medzi sebou
rozne zmluvy, zabezpecujice im ur¢ité vyhody. Jednou z nich bola aj dohoda medzi obuvnic-
kymi majstrami z Velkych Levar, panstva Ostry Kamer a z mesteiek Senica, Brezova a Sas-
tin z 5. maja 1736. Obuvnicke cechy z tychto lokalit mali totiz problém s predajom svojich
vyrobkov na jarmokoch uvedenych mesteciek, preto sa dohodli, Ze na jarmokoch vo Velkych
Levaroch dostant majstri obuvnici z Ostrého Kameria, Senice, Brezovej a Saitina miesto hned
za domacimi velkolevarskymi majstrami. Tuto istd vyhodu dostali obuvnici z Velkych Levar
na jarmokoch v ostatnych uvedenych mesteckich a na spomenutom panstve. Dalsie vyhody
zakotvené v dohode boli nasledovné: zmluvni majstri nemuseli na jarmoku platit tzv. pin-
tovné; zaviazali sa, Ze nebudu kritizovat a zfah¢ovat kvalitu vyrobkov majstrov zmluvnych
mesteciek; velkolevarski majstri obuvnici prislibili medzi seba vziat majstrov zo zmluvnych
mesteciek, ak ich pride na jarmok iba niekolko, ¢o znamenalo, ze ich takto prijali pod vlastny
firemny §tit. Dohodu za Saitin¢anov podpisali dvaja majstri.?®

&

,.
P
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Obrazok ¢. 2 - Vlavo pecat cechu slovenskych obuvnikov,
vpravo pecat cechu nemeckych obuvnikov v Sastine.
Zdroj: SNA, fond Rod Habsburg - Cisarske panstvo Sastin.

Hrndiari

Hrng¢iari vyrdbali svoje vyrobky z hrnéiarskej hliny na viacerych typoch hrnéiarskych
kruhov. Zaoberali sa prevazne vyrobou uzitkovych nidob - na varenie, pecenie, stolovanie
a skladovanie potravin. Patronom hrn¢iarov bol sv. Godr, kinaz a pustovnik, pripadne sv. Flo-
rian, ¢i Adam a Eva.”

Podla dostupnej literatiry dostal cech $astinskych hrnéiarov svoje artikuly v obdobi
vlady Leopolda I. (1657-1705).* Tento udaj je viak otdzny, existuju totiz niektoré archivne
pramene, ktoré naznaluju, Ze cech hrnéiarov v Saitine existoval uz ovela skér. Z roku 1843 to-
tiz pochadza zlomok prepisu starych artikulov hrnéiarskeho cechu, v ktorom sa na ivodnom
liste objavuje datum 6. jun 1631 (aj ked zle ¢itatelny), ako ddtum udelenia/spisania starych
artikulov. Z celého prepisu sa zachovalo len znenie prvého artikulu, v ktorom sa zdéraznuje
tcta k Bohu.” Obsah celych artikulov tohto cechu ndm nie je zndmy. Strohé zmienky o ich
ustanoveniach v$ak nachidzame aj v inych dokumentoch. Podla dokumentu z 10. augusta

20 HAVLICEK, Franti$ek. Obuvnicke cechy na Zéhori. In Zdhorie, ro¢. 2, 1993, &. 1, 5. 19.
21 MAJERECH-MRZUCH, ref. 11, s. 97-100.

22 SPIESZ, ref. 1, 5. 189.

23 A-SNM, Cech hrnéiarov v Saitine.

126



1767 opréaviiovali artikuly vyberat od kazdého cudzieho majstra, ktory prisiel na jarmok do
Sastina, 6 kusov riadu. Toto nariadenie bolo nevyhovujice hlavne pre majstrov hrnciarov zo
Senice, preto uzatvorili medzi sebou $astinski a senicki hrnéiari dohodu, Ze ked pride cudzi
majster, bude povinny zloZit na dvakrat jeden zlaty. Riad sa viac vyberat nemal, namiesto toho
mal cudzi majster zlozit dva groge, t. j. 6 dendrov. Toto ustanovenie platilo rovnako pre Seni-
anov v Sastine, ako i pre Sadtin¢anov v Senici. Ak by z jednej, alebo druhej strany prichadzalo
k poruseniu tohto ustanovenia, hrozila previnilcovi pokuta tri zlaté, ktoré mal zloZit cechu.
Z tohto roku pozname aj clenov $astinskeho cechu hrn¢iarov, bol nim cechmajster Jan Novota
a star$i majstri Juraj Baldz a Martin Bartal.**

Dalsie archivne dokumenty prinésajt len ttrzkovité informécie o fungovani hrnciar-
skeho cechu. 29. novembra 1738 vydal cech vyuény list pre Martina Kubovica, v ktorom po-
tvrdil, Ze sa tri roky ucil remeslu u majstra Mateja Remzu a po cely ¢as sa prikladne spraval.”
Dalsi vyuény list vydal cech hrnéiarov v roku 1821 pre Fabidna Jureckého z Podolia na Mo-
rave, v ktorom potvrdil, Ze dva roky pracoval v cechu.”® Z 31. janudra 1824 pochédza list Jana
Kalména (predpokladame, ze islo o stoli¢ného tradnika) adresovany hrnciarskemu cechu,
v ktorom spomina staznost majstrovského syna Antona Labudu na fakt, Ze napriek predlo-
Zeniu Ziadosti o prijatie za ¢lena, stéle je oddalovany termin zloZenia majstrovskej skusky.
Kalman napomina cech, aby v tejto zaleZitosti vykonal népravu. Ziroveni upozoriiuje clenov
cechu, ze cechové zhromazdenia sa maji konat réno o 8. hodine a nie popoludni, pretoZe je
prisne zakdzané neprimerané pitie a utrdcanie penazi z cechovej pokladnice.””

Okrem toho sa ndm zachovala majstrovskd kniha hrnéiarskeho cechu v Sastine, kto-
ré obsahuje zdznamy z rokov 1657-1893.* Dozveddme sa v nej mend majstrov, pdsobiacich
v cechu, resp. mend novoprijatych majstrov, ako aj dal3ie informacie. Napr. v roku 1739 sa
¢lenovia cechu skladali na zastavu k ticte Boha, majstrovska kniha obsahuje zoznam prispie-
vatelov aj s vyskou ich prispevku. Z roku 1838 pochadza zaznam o tom, Ze cech kipil sviecky
a svietniky v hodnote 45 zlatych 9 grajciarov viedenskej meny. Na zdklade jej idajov sa da
Eiastotne rekonstruovat zoznam novoprijatych ¢lenov (tabulka ¢. 4). Podla zapisanych mien
vidime, Ze hrnéiarske remeslo prechddzalo z otca na syna a venovali sa mu generacie rodin,
ako napr. Rehdkovci, Franerovci, Matkovi¢ovci atd. V niektorych rokoch poznidme aj mend
cechmajstrov.

Cechmajstri hrnciarskeho cechu:
« 1739 - Martin Kubovic

« 1767 - Jan Novota

« 1838 - Imrich Rehdk

« 1842 - Pavol Matkovi¢

« 1849 - Imrich Rehak

« 1875 - Anton Franer

« 1879 - Anton Franer

24 A-SNM, Cech hrnéiarov v Saitine.

3 A-SNM, Cech hrnéiarov v Saitine.

26 A-SNM, Cech kachliarov v Sastine. Aj napriek tomu, Ze nézov fondu je Cech kachliarov v Sastine, pred-
pokladdme, e ide o cech hrnéiarov, ¢o naznacuje aj nemecké oznacenie hoffner na vyu¢nom liste z roku
1821.

¥ A-SNM, Cech hrnéiarov v Satine,

2% A-SNM, Cech hrnéiarov v Sastine,
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Tabulka ¢. 4 - Mend novoprijatych majstrov do hrnciarskeho cechu v Sastine v rokoch 1824-1875

1824 Jan Vertalik, Michal Vertalik
1825 Imrich Rehik
1826 Labuta (krstné meno nepoznéame)
1832 Matej Novotny
1838 Matej Novotny, Matej Meier, Pavol Matkovi¢
1840 Anton Stacha

1842 Jan Badura, Jozef Badura
1845 Ladislav Katninitz
1849 Jozef Rehak, Michal Frano
1857 Jan Stacho
1858 Anton Stuha
1860 Jozef Sloboda

1861 Jozef Frano
1863 Imrich Franer
1875 Stefan Franer

V literatire sa dalej uvddza, Ze v roku 1770 vznikol spolo¢ny cech hrnéiarov z Holi¢a

a Satina, o fiom ndm viak zatial akékolvek informécie chybaji.?*

Obrazok ¢. 3 - Vyucny list pre Martina Kubovica, vydany cechom hrnéiarov 29. 11. 1738.

Zdroj: Archiv SNM, Cech hrnéiarov v Sastine.

*»  HOUDEK, ref. 10, s. 69.
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Cizmari

Cizmari vyrabali hlavne vysoki obuv so sirami - ¢izmy, ktoré zhotovovali najma
z Ciernej, Cervenej a bledohnedej koze koz, teliat alebo baranov. Na podrazky pouzivali silny
remen z volskej koZe a pripeviiovali ich drevenymi i Zeleznymi klinéekmi. Cizmari si zvolili za
patréna svitého Krispina, ojedinele spolu so svitym Krispinianom. Za hlavny symbol svojho
erbu si vybrali ¢iZzmu a za sprievodné symboly niektoré nastroje svojho remesla.” V dostupnej
literattire sa uvadza rok 1700 ako rok nadobudnutia privilégia cechu $astinskych ¢izmdrov,
informacie o fiom st viak velmi skromné a utrzkovité.*' Z 10. augusta 1808 pozndme potvrde-
nie ¢izmdrskeho cechu zo Sastina pre majstrov ¢izmérov z Vrbového, Ze im patri poprednejie
miesto na jarmokoch v Sadtine nez majstrom ¢izmérom z Chtelnice, a to na zdklade zvyku,
Ze zastupcovia starSieho cechu maju prednost pred cechmi neskor zaloZzenymi. Toto potvr-
denie podpisali predstaveni cechu Jozef Mach - cechmajster, mladsi majstri Papdnek, Labuta
a Kalivoda.”? Dalsim dokumentom, ktory doklada existenciu cechu ¢izmérov je Specifikatia
magstru chudobnich a nuzutrpicich Czizmarskich w Sassine z roku 1831.* Obsahuje mend
majstrov ¢izmdrov a dozveddme sa z neho aj meno predstaveného cechu, ktorym bol v tomto
roku Imrich Skoda. Dokument je opatreny pecatou, na nej sa nachadza uvedeny rok 1671, ¢o
by naznacovalo skorsi vznik cechu a v kolopise sa uvidza, Ze ide o pecat ¢izmdrskeho cechu
holi¢skeho a $astinskeho. Ci existoval spojeny cech ¢izmérov tychto dvoch mesteciek a kedy
vlastne vznikol, je otdzka, ktorej zodpovedanie si vyZiada podrobnejsi archivny vyskum.

Obrézok ¢. 4 - Potvrdenie cizmdrskeho cechu zo Sastina pre majstrov cizmdrov
z Vrbového z roku 1808.
Zdroj: SNA, Zbierka pisomnosti r6znej proveniencie.

% MAJERECH-MRZUCH, ref. 11, 5. 42-43.

31 SPIESZ, ref. 1, s. 189,

32 SNA, Zbierka pisomnosti roznej proveniencie, inv.¢. 1108, 8k. 31.
33 SNA, fond Rod Habsburg - Panstvo Saitin, inv.¢.112, k. 397.




Obrazok ¢. 5 - Pecat ¢izmdrskeho cechu v Sastine.
Zdroj: SNA, fond Rod Habsburg - Cisarske panstvo Sastin.

Tkaci

Cech tkacov v Sastine dostal svoje artikuly v roku 1669, ako uvédza odborna literati-
ra.** Ich znenie vSak nepozname a ako pri mnohych inych 3astinskych cechoch, i v pripade
cechu tkdcov st tidaje o iom velmi skromné. Zachovala sa ndm vandrovna knizka tkaéskeho
tovari$a zo Sadtina Juraja Pekareka so z4znamami z obdobia od 22. maja 1829 do 3. oktébra
1829. Okrem popisu osoby tovarisa (v danom roku mal 33 rokov, katolik, slobodny, strednej
postavy, hnedé vlasy a sivé oci) sa v nej nachadzaji aj potvrdenia z roznych miest, ktoré ako
tovari$ pocas svojej vandrovky navitivil a kde pracoval isty ¢as u jednotlivych majstrov. Napr.
zo 14. jila 1829 pochddza zipis, Ze spomenuty tovari$ tri tyzdne verne a usilovne pracoval
u majstra Jéna Sigfrida v meste Krumbach v Dolnom Rakusku. Podla zdznamov vo vandrov-
nej knizke Juraj Pekarek vykonal svoju vandrovku, resp. jej Cast, v rakuiskej casti monarchie.®

Obrazok ¢&. 6 — Pecat tkdcskeho cechu v Sastine.
Zdroj: SNA, fond Rod Habsburg - Ciséarske panstvo Sastin.

3¢ SPIESZ, ref. 1, s. 189.
3 SNA, Zbierka pisomnosti roznej proveniencie, inv.¢. 1109, §k. 31.
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Okrem toho poznime mend majstrov tkacov, konkrétne z roku 1831, ked ziada cech
predstavenych Satinskeho panstva o pomoc, kedZe sa pre epidémiu cholery dostali do prob-
lémov pri predaji svojich vyrobkov. Star§im cechmajstrom bol v tomto roku Bartolomej Dvo-
rdk a mlad$im cechmajstrom Ignéc Pachstiber. Dokument je opatreny aj cechovou pecatou.™

Klobu¢nici

V pripade cechu klobuénikov pozndme celé znenie ich artikulov, ktoré potvrdil 9. de-
cembra 1674 panovnik Leopold I. pre majstrov Jana Doléka, Mateja Kubiniho, Stefana Horvita
a Pavla Zubaka. Obsahujti 15 bodov a sii napisané v slovenskom jazyku.” V prvom artikule
sa ustanovilo, ze ktokolvek chcel byt prijaty do cechu, musel vyznévat rimsko-katolicku vieru
a ziaden kacir sa nesmel stat &lenom cechu. Druhy artikul nariadoval majstrom aj so vietkymi
pomocnikmi v nedelu a vo sviatky zi¢astiiovat sa bohosluzieb. Treti artikul hovoril o povin-
nosti konat cechové schodze pocas dvoch nediel (,a wedwuch nedelich se do pocztiweho czechu
schazeti a tu czobi koliw dobreho czechu zloziti a to se raditi), kde mali prerokovat vietky
potrebné zaleZitosti. Podla $tvrtého artikulu sa mali majstri zist na Vianoce na sviatok sv. Jana
v dome cechmajstra a tu zvolit nového cechmajstra, alebo potvrdit vo funkcii toho starého.
Sluiné spravanie majstrov navzdjom voci sebe zakotvil piaty artikul. Ak by prislo k urazkam
alebo zvadam medzi nimi, cechmajster bol opravneny potrestat previnilca pokutou. Siesty ar-
tikul upravoval prijatie remeselnika za majstra klobu¢nickeho cechu. Takyto bol povinny zlozit
do cechovej pokladnice 12 zlatych a pripravit majstrom obed. Ako bolo zvykom aj u inych
cechov, ak sa syn tunajsieho majstra uchadzal o prijatie do cechu, jeho povinnosti boli mensie.
V siedmom artikule sa stanovila vyska poplatku pre majstrovho syna na 6 zlatych, okrem toho
bol tiez povinny zabezpetit majstrom obed. Rovnako toto ustanovenie platilo aj pre tovarisa,
ktory si vzal za manzelku dcéru niektorého klobu¢nickeho majstra, ako sa pise v 6smom arti-
kule. Po smrti manzela bola jeho vdova, dokym sa druhykrat nevydala, opravnend vykondvat
remeslo, k comu jej bol cechmajster spolu s ostatnymi povinny poskytnit tovariSa. V desiatom
artikule sa hovorilo o tom, Ze remeselnik, ktory chcel vykonavat klobu¢nicke remeslo na tize-
mi Saitinskeho panstva, bol povinny vstipit do cechu. Ak by tak nechcel urobit, mali tunajsi
klobuénici pravo zhabat mu jeho vyrobky a nalozit s nimi podla uvézenia. Jedendsty artikul
zakazoval cudzim majstrom navétevovat trhy v Sadtine a preddvat tam svoje vyrobky. Mohli
prichadzat len na vyroéné jarmoky, ak by viak na nich zacali svoje produkty predavat skor ako
domaci majstri, hrozila im pokuta jeden zlaty alebo dva klobtiky v tej hodnote. Povinnostiam
uéha a takisto jeho majstra bol venovany dvandsty artikul. U¢fiovskd doba trvala tri roky a ucen
bol pri prijati povinny zloZit ,,konvu“ vina a funt vosku. Po uplynuti u¢fiovskych rokov mu mal
majster dat dva zlaté, jeden klobik a u¢niovsky list opatreny cechovou pecatou. Pocas ucenia
mu musel majster kazdy rok zaobstarat kosele a obuv, za ¢o mu ucefi mal poctivo a verne sldzit.
Po svojom vyuceni bol uefi povinny zaplatit 10 zlatych alebo pripravit obed pre ¢lenov cechu,
dat im opit ,konvu* vina a funt vosku. Trindsty a §trndsty artikul je venovany tovariSom. Ak by
sa tovaris chcel vybrat na vandrovku, nesmel tak urobif dva tyzdne pred sviatkami a takisto dva
tyzdne pred jarmokom, inak mu hrozila pokuta dva zlaté. Svoj imysel odist od majstra inam
musel oznamit tyZden vopred, aby si za neho majster mohol ndjst ndhradu. Posledny artikul
ustanovil povinnost cechu postarat sa o chorého ¢lena, ako aj usporiadat mu patri¢ny pohreb.

Zaujem vykondvat klobu¢nicke remeslo v Satine mali aj remeselnici z inych pans-
tiev. Napr. v auguste roku 1825 Ziadal o povolenie usadit sa v mestecku klobucnicky tovaris
z panstva Hodonin — Martin Gaser. KedZe v mestecku sa nachédzala iba jedna vdova, ktord

36 SNA, fond Rod Habsburg - Cisdrske panstvo Sastin, inv.¢.112, 8k. 397.
37 MKA, fond Uhorska kralovska kanceldria, Kralovské knihy, zvizok 15, s. 679-682.
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sa venovala tomuto remeslu, spréva panstva povazovala jeho prijatie za vhodné po predlozeni
potrebnych dokladov. Zarovei sa uchédzal o toto povolenie aj klobuénik Juraj Torok z Vrbo-
vého, tohto ziadost viak odporucali zamietnut.*

Zdruzeny cech roznych remesiel

Odbornd literatiira zaoberajiica sa dejinami cechov na Slovensku uvéadza, Ze v 19. sto-
ro¢i vznikol v Saitine spolo¢ny cech pekarov, stolarov, kolarov, zamoénikov, kotlérov, deb-
ndrov a povraznikov.”” Tento zdruZeny cech vsak musel existovat o nie¢o skor, zachovali sa
ndm totiz knihy majstrov cechu, z ktorych jedna obsahuje tidaje o prijatych majstroch uz od
roku 1788.* Cech, resp. spolok fungoval az do polovice 20. storo&ia, 31. 12. 1946 spisal Anton
Machicek zoznam prijatych majstrov do ,.poctivého majstrovského cechu® v Sastine. Tento
zoznam, ktory obsahuje mena prijatych &lenov od roku 1905 do zaiatku roka 1947, bol zo-
staveny z toho dovodu, Ze cechové pisomnosti boli pri prechode frontu v roku 1945 zni&ené.

O cechu vieme napr. to, Ze v roku 1801 vydal svedectvo pre Mateja Hambergera, na-
rodeného v Stefanove na Sastinskom panstve, ktory statocne a spdsobilo vykonaval profesiu
sedldra, o tom, Ze ho prijali za majstra a on taxu ustanovenu v artikuloch riadne zaplatil.
Podpisani boli starsi cechmajster Anton Martinovsky a mladsi cechmajster Jozef Hviezda.*!

Obrézok ¢. 7 - Pecat zdruzeného cechu réznych remesiel v Sastine.
Zdroj: SNA, fond Rod Habsburg - Cisdrske panstvo Satin.

Z 8. decembra 1810 pochddza vyuény list pre Jozefa Wortmana, narodeného v Skalici,
v ktorom mu predstaveni cechu potvrdili, Ze sa tri roky uéil skldrskemu remeslu u majstra
Jozefa Blaua. Podpisani boli cechmajster FrantiSek Sloboda, mladi cechmajster Jan Duda
a majstri Gottfried Figulla, FrantiSek Boleny a Anton Weber.*

Pozndme aj cechovii pecat, a to opit z dokumentu z roku 1831, v ktorom sa &lenovia
cechu obracali na panstvo so Ziadostou o poskytnutie podpory v tazkych ¢asoch cholerovej
epidémie. V tomto roku bol star§im cechmajstrom FrantiSek Sloboda a mladéim cechmaj-
strom Anton Ovecka.*

**  SNA, fond Rod Habsburg - Cisarske panstvo Saétin, inv.&.112, k. 397.

¥ HOUDEK, ref. 10, s. 64.

40 Statny archiv v Bratislave, pobocka Skalica, Majstrovsky cech Sastin 1788-1950.
# SNA, fond Rod Habsburg - Cisarske panstvo Sadtin, inv.¢.112, §k. 397,

42 Stdtny archiv v Bratislave, pobocka Skalica, Majstrovsky cech Sastin 1788-1950.
43 SNA, fond Rod Habsburg - Cisdrske panstvo Sastin, inv.¢.112, §k. 397,




Co sa tyka poctu &lenov cechu, zastiipenia jednotlivych remesiel, & povodu majstrov,
o tychto skuto¢nostiach vypovedaji zachované knihy majstrov (majstrovské knihy). Nacha-
dzame v nich udaje z obdobia rokov 1788-1947. Zapisanych bolo do nich 213 ¢lenov cechu,
z toho 211 majstrov a 2 podporné ¢lenky cechu (Alzbeta Fiirstenzellerovd, rod. Machacko-
vd - 1944, Mdria Burianovd, rod. Machdckovd — 1947). Pocas tohto obdobia v cechu pésobili
majstri reprezentujici spolu az 30 profesii (pri 4 majstroch nebola profesia uvedena), pricom
najpocetnejsie boli zastiipeni stolari, debnari, zimo¢nici, pekari a povraznici. I3lo teda o re-
mesld, resp. remeselnikov, ktori pévodne zalozili cech. Neskor boli prijimani do cechu aj za-
stupcovia inych remesiel, ¢i Zivnosti. Jednotlivé remesld zastipené v cechu s uvedenim poctu
majstrov zachytdva tabulka &. 5.

Tabulka ¢&. 5 - Remesld zastiipené v zdruzenom (majstrovskom) cechu v Sastine s uvedenim
poctu majstrov za obdobie rokov 1788-1947"

N = O == = OO W | =

Knihy majstrov obsahuju aj informacie o povode remeselnikov (¢i uz o mieste na-
rodenia, alebo predchddzajiceho bydliska). Tento udaj mame k dispozicii pri 203 ¢lenoch
cechu (pri 8 nie je uvedeny). Najviac majstrov pochadzalo z domaceho prostredia, kon-
krétne z Gizemia panstva Sastin (spolu 157). Dalsich 24 majstrov bolo z tizemia Uhorska,
resp. Slovenska (z okolitych obci na Zéhori - napr. Holi¢, Radosovce, Myjava, Studienka,
Zavod, Velké Levdre, ale aj Trnava, Bratislava, Topol¢any). Do cechu boli prijati aj majstri
z Ciech (8, napr. Kouzim, Céslav, Sternberk), z Moravy (6, napr. Zidlochovice, Hustopece,
Tvrdonice) a Rakuska (5, napr. Rohrbach, Hohenau, Korutdnsko). Zaujimavé je, ze clenom
cechu sa stal i majster pochddzajtci z Kamenca Podolského na Ukrajine, bol nim stoldr Jan
Wischuwer v roku 1816.

44 Zostavené na zdklade idajov knih majstrov ulozenych v Statnom archive v Bratislave, pobocka Skalica, vo
fonde Majstrovsky cech Sadtin 1788-1950,
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Podla zaznamov majstrovskych knih platili majstri za prijatie do cechu (za tzv. maj-
strovské pravo) spociatku 15 zlatych a ako prispevok na zdstavu 2 zlaté. Od roku 1815 sa vyska
poplatku zdvihla az na 40 zlatych, ¢o pravdepodobne siviselo s devalviciou meny pocas na-
poleonskych vojen. Prispevok na zastavu ostal nadalej v hodnote 2 zlaté.

Nazhromazdené idaje o remeselnikoch a cechoch pésobiacich v Sastine rozhodne
nevycerpali danu tému, ktord si zasliZi aj v budicnosti pozornost bédatelov, aby boli zod-
povedané nastolené otdzky a odkryté chybajuce casti skladacky o dejindch jednej skupiny
mestského spolocenstva - remeselnikov.
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Z minulosti cechov na Bratislavskom
Podhradi

Madria Stieberovd

Najstarsi vyvoj Bratislavského Podhradia (dalej stru¢ne ,Podhradie®) je totozny s vy-
vojom mesta Bratislavy. Po udeleni privilégia v roku 1291 sa vyvijali vedla seba na podhrad-
skom tzemi dva rozdielne hospodirske a spolocenské ttvary: kralovské mesto Bratislava
a Podhradie, poddanska dedina Bratislavského hradného panstva. Bratislavské hradné pan-
stvo ako kralovsky majetok bolo od zacdiatku v uzivani bratislavského Zupana a kapitana Brati-
slavského hradu. V roku 1580 sa stal Zupanom a kapitinom hradu Mikulas Pélffy, ktory ziskal
od roku 1599 tieto hodnosti pre svoj rod dedi¢ne a s tym aj uZivacie pravo na hradné panstvo.

Za Pilffyovcov zmenilo Podhradie zasadne urbanisticki podobu a dosiahlo vrchol
svojho rozkvetu. V 17. a 18. storo¢i nadobudlo Podhradie vyrazné mestské ¢rty a charakte-
rom radovej uli¢nej zéstavby sa neodliSovalo od bratislavskych predmesti. Na vzostupny vy-
voj Podhradia pozitivne vplyvala nielen bezprostredna blizkost Bratislavského hradu, ktorého
vyznam po Mohacskej bitke velmi vzrastol, ale aj tesné susedstvo so slobodnym kralovskym
mestom Bratislavou, plniacim funkciu hlavného a korunovaéného mesta Uhorska. S tym su-
visela tiez stpajuica imigracia radového obyvatelstva a usadzovanie sa §lachty nielen v meste,
ale scasti i na Podhradi. Pristahovalci hladali a nachadzali pracovné prileZitosti pri stavbe
hradu, v sluzbe pre hradné panstvo, v remeslach i obchode. Prichadzali nielen z okolia (najma
z Pélffyovskych panstiev), z inych ¢asti Uhorska, ale aj z dedi¢nych zemi.

Vyznamnym medznikom vo vyvoji Podhradia bolo jeho povysenie na trhové meste¢-
ko s pravom konat dva vyrocné trhy. Vysady Podhradiu udelil 20. jula 1713 cisar Karol VIL.!

Vysadné postavenie pritahovalo dalsie skupiny pristahovalcov i napriek tomu, Ze sa na
obyvatelov mestecka nadalej vztahovali poddanské povinnosti vodi zemepéanovi. V 18. storoci
intenzivne stipal pocet obyvatelov Podhradia a tento vzostup kulminoval v poslednych de-
satrociach storocia. V roku 1785 malo Podhradie (Schlossgrund, Véralja) az 6650 obyvatelov.
Mestecko sa delilo na dve casti: Zuckermandel (pri Dunaji) a Schlossberg (okolo hradné-
ho névrsia).” Po zruseni poddanstva stratila zmysel samostatna existencia Podhradia, a tak
rozhodnutim ministerského komisara bratislavského vojenského distriktu z 5. augusta 1850
bolo Podhradie pripojené k mestu Bratislave. Majetkovopravne vyrovnanie s Palffyovcami sa
zmluvne uzavrelo 1. augusta 1851.°

Zamestnanim obyvatelov Podhradia v obdobi neskorého feudalizmu boli zviésa rozne
remesld, ale aj Zivnosti, ktoré nemali remeselnicky charakter, ako rybari, lodnici, vodni mly-
ndri, obchodnici, kramdri a pod. Rybdrstvo a lodnictvo patrilo medzi pévodné zamestnania
obyvatelov Podhradia. Najpocetnejsiu vrstvu obyvatelstva v8ak tvorili nddennici, sluhovia
a tovarisi. Polnohospodarstvo, vratane vinohradnictva, bolo len doplnkovym zdrojom obzivy.

Zupné sipisy davaji moznost ziskat pohlad na pocet remeselnikov v jednotlivych
profesiach. V roku 1738 pracovalo na Podhradi 103 majstrov v nasledujucich profesiach: 14
kraj¢irov, 13 murarov, 10 obuvnikov, 7 ¢izmarov, 6 misiarov, 5 kozusnikov, 5 debnérov, 5
pivovarnikov, 3 ihldri, 3 irchéri, po 1 - 2 majstrov spomedzi mydlarov, sklenarov, meciarov,

' Archiv mesta Bratislavy (dalej len AMB), Mesto Bratislava - Bratislavské Podhradie (dalej len MB-BP),
inv. &, 17242, 17243.

*  AMB, MB-BP, inv. & 17276

3 Slovensky narodny archiv, Uslredn)’* palffyovsky archiv - Panstvo Bratislava, Arm. II. Lad. 2, Fasc. 2, Nr.
74,75.
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hrebenarov, noziarov, puskdrov, sedlarov, vysivatov hodvdbom, hodinarov, zlatnikov. Takmer
o sto rokov neskor, v roku 1828, sa pocet majstrov — remeselnikov zdvojnasobil. Na Pod-
hradi pracovalo 205 majstrov, najviac v tychto profesiach: 48 krajcirov, dalej 16 pekarov, 14
obuvnikov, 11 knihdrov, 9 stoldrov, 5 hodinérov a este asi 40 dalsich druhov remesiel tu bolo
zastupenych, ktoré vykonadvali spravidla 1 - 3 majstri.*

Obrazok ¢&. 1 - Osidlenie Bratislavského Podhradia od roku 1291 aZ do 19. storodia.
Zdroj: autor.

Pri takej Sirokej skdle druhu remesiel a velkom pocte majstrov, ako aj mestského cha-
rakteru Podhradia, je uplne samozrejmé zdruZovanie sa remeselnikov do cechov. V 16. - 19.
storo¢i je zatial na Podhradi zndma existencia pitnastich cechov. Vobec najstar$ia zmienka
o pritomnosti cechovej organizicie remeselnikov siaha do poslednej §tvrtiny 16. storoéia, do
roku 1579, Zatial jedinym archivnym dokumentom potvrdzujicim existenciu cechu masia-
rov je vyuény list z Zuckermandlu® V roku 1642 dostali cechové Statuty obuvnici od svojho
zemepéna gréfa Stefana Pélffyho, ktoré potom v roku 1646 potvrdil panovnik Ferdinand I11.°
V roku 1688 Leopold I. potvrdil $tatity cechu kozusnikov, ktori ich takisto povodne dostali
od svojho zemepdna grofa Jana Pélffyho v roku 1683.7 Treti cechovy $tatit zo 17. storocia patri

SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov. Bratislava, 1972, s. 120-121, 237-238.
AMB, Bratislavské cechy - Bratislavské Podhradie (dalej len BC-BP), inv. &. 762.

AMB, BC-BP, inv. &. 775, 776.

AMB, BC-BP, inv. ¢. 767.

C R I S

136




cechu krajéirskemu a hldsi sa do roku 1693. Leopold 1. na ziadost desiatich podhradskych
meitanov, majitefov domu a majstrov remesla krajéirskeho potvrdil 3tataty cechu krajéirske-
ho. Na zaklade tychto 3tatitov este v tom istom roku cech vydal Statity pre svojich vlastnych
tovari$ov. Maria Terézia krajéirom opit potvrdila 3tatity v roku 1765.° Na Podhradi sa varilo
aj pivo. Majstrom pivovarnikom zdruzenym do cechu prvé Statity potvrdil v roku 1726 Ka-
rol V1., ktoré potom opit potvrdil v roku 1839 Ferdinand V.°

Nizsie zdravotnicke povolania mali spolo¢ny cech kipelnikov a holicov, ktorym ce-
chové $tatity v roku 1733 potvrdil Karol VI. na zéklade predchédzajucich z roku 1731. Tento
cech sa postupne zmenil na cech kiipelnikov a chirurgov - ranhojicov, v roku 1767 sa nako-
niec ustalil len cech chirurgov - ranhoji¢ov."® Existencia cechu stolérov siaha do polovice 18.
storodia, v roku 1752 im §tattty potvrdila Méria Terézia."' Najmladsie cechové Statuty patria
pekarom, dostali ich od Ferdinanda V. v roku 1835.” Lodnici na Podhradi vytvorili spolu
s bratislavskymi lodnikmi volnejsie zdruZenie ako boli cechy. Ich spolok mal tieZ Statuty hla-
siace sa do roku 1820." Archivne dokumenty v Archive hlavného mesta SR Bratislavy sved¢ia
eite o pritomnosti dalsich $tyroch cechov, aj ked zatial nie st zndme ich Statity: parochnia-
rov (1742)," gombickdrov a $ndrarov (1760)," debndrov (1815-1852),'¢ a sklendrov (1839-
1840).7 Z literatiiry je zndma sprava o tom, Ze aj rybari mali svoj cech a Statity dostali od
Ferdinanda L., ktoré potvrdil Maximilidn I. Tieto $tatdty predloZili v roku 1574 svojmu zeme-
panovi, hradnému kapitdnovi a bratislavskému zupanovi Mikuldsovi Salmovi.'"® A napokon,
v kongregaénych pisomnostiach Bratislavskej stolice sa nachddza staznost cechu garbiarov na
Podhradi z roku 1752 na priekupnikov s kozou.”

Najstarsie cechové Statity dostali nasledovni podhradski remeselnici od svojho ze-
mepéna: v roku 1642 obuvnici od Stefana Pélffyho a kozusnici v roku 1683 od Jana Pilffyho,
obidva $tatuty st pisané v madarskom jazyku.

Statat cechu obuvnikov ma $tyridsatStyri ¢lankov. Prvé clanky s venované postupu
pri prijimani nového majstra do cechu, dalej tovarisa a u¢iia. Novy majster uchddzajuci sa
o prijatie do cechu musel svoj imysel oznamif majstrom cechu, ktori ur¢ili spomedzi seba
dvoch na tuto ,procediiru®. Povinnostou uchédzaca bolo predlozit vyucny list a ak nebol
domaci aj svedectvo o mravnej bezihonnosti, dalej zaplatit vstupny poplatok do cechovej
truhlice vo vyske 3 zlatych a pohostit vietkych majstrov (2 kanvice vina po 4 holby a 2 misy
jedla). Vstupny poplatok sa odpustil, ak bol novy majster synom niektorého z majstrov, po-
lovicu zaplatil ten novy majster, ktory sa oZenil s majstrovskou dcérou (pohostenie sa viak
v ziadnom pripade neodpustilo). Ulohou kazdého nového majstra bola sluzba pri ndbozen-
skych obradoch. Novy majster (ak nebol Zenaty) sa musel do roka ozenit, ak by tak neurobil,
nemal miesto v cechu. Majstrovskym vyrobkom bolo zhotovenie obuvi pre rybdra a $nuro-
vacej Zenskej obuvi. Po skonéeni roénej skusobnej lehoty novy majster musel pozvat na obed
véetkych majstrov aj s manzelkami a defmi, na ktorom malo byt dost jedla a napojov. Potom

8 AMB, BC-BP, inv. ¢. 768, 769, 770.

s AMB, BC-BP, inv. & 779; Statny archiv Bratislava, pobocka Modra, Magistrdt mesta Svty Jur, inv. ¢. 594.
10 AMB, BC-BP, inv. ¢. 771, 772, 773.

11 AMB, BC-BP, inv. ¢. 781.

12 AMB, BC-BP, inv. ¢. 777.

13 AMB, Bratislavské cechy, bez inv. ¢. sign. 28 Ce 5.

4 AMB, MB-BP, inv. . 17272,

15 AMB, BC-BP, inv. . 763.

16 AMB, BC-BP, inv. ¢. 761.

17 AMB, BC-BP, inv. ¢. 780.

15 KEMENY, Lajos. A Pozsonyi vdr és a Viralja. Bratislava, 1933, s. 96.

19 Statny archiv v Bratislave, Bratislavskd Zupa 1. - Kongregacné pisomnosti, 1752, Fasc. 3, Nr. 17.
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uZ novy majster mohol prijimat objednévky, lebo dovtedy dostéval za pracu na oprave obuvi
len tyzdenny plat. Vandrujici tovari§ mohol v cechu pracovat iba s vedomim cechmajstra,
ktory urcil aj jeho zadelenie k majstrovi. Tovaris zaplatil zapisné do cechovej truhlice a po-
platok za postel. Vdova po majstrovi mohla drzat tovariSov dovtedy, kym sa znovu nevydala.
Prijatie u¢na do ucenia bolo najprv na dva tyzdne na skuasku, ak bol uéen sirotou, tak musel
mat dvoch rucitelov. U¢fiovska doba bola u obuvnikov trojroéna, po nej dostal uéent vyuény
list a potom nasledovala povinna trojro¢na vandrovka. Uéen okrem toho, Ze sa uéil remesiu
u majstra, mal aj povinnost shizit u neho: oéistit a pripravit koZu pre tovarisa, vecer pripravit
tovarisovi 16zko, rdno rozlozit ohen majstrovej manzelke a pozametat izbu. Za sluzbu dostal
ucen od majstra na tri roky jednu halenu a dvakrét ro¢ne koselu a obuv.

Obrizok ¢. 2 - Dom lodnickeho a rybdrskeho cechu na Zizkovej ulici.
Zdroj: autor.

Suroviny potrebné k vykonu obuvnickeho remesla nemali majstri samostatne zaobsta-
ravat v meste, ale spolo¢ne prostrednictvom cechmajstra, ktory im ich potom rozdelil podfa
potreby. Zvlast prisne sa sledovala kvalita vyrobkov a vykonanej prace, ako aj druhotne pou-
Zitej koze. Ak boli staznosti, cechmajster mal pravo udelit pokutu podla cechovych predpisov.
Vobec za porudenie predpisov sa velmi ¢asto dévala pokuta, tak pefiazni ako aj naturlna
v podobe jedného alebo i viac funtov vosku (napr. za oneskoreny prichod na predvolanie
k cechmajstrovi, za nedostatotné a neisté oblecenie pri predstiipeni pred otvorenii cechovii
truhlicu). Prisne sa trestali vytrznosti, pristihnutie pri kradezi sa potrestalo vyli¢enim z ce-
chu, taky isty trest ¢akal na majstra, keby on sdm alebo jeho uces stiahol kozu z uhynutého
zvierata alebo, ak by zabil psa - macku.

Na obmedzenie konkurencie pamital cechovy Statit obojstranne. Majstri remesla
obuvnickeho mali zakdzané vykonavat prace, ktoré prindlezali majstrom ¢izmarom. Cudzi
obuvnici nemohli vylozit svoje vyrobky defi pred konanim trhu a v def trhu pred deviatou
hodinou. Po deviatej hodine dvaja majstri z cechu prezreli kvalitu vyrobkov a aZz potom sa
mobhli predavat. Nekvalitné vyrobky viak nemohli predavat na trhu ani domaci majstri.
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Takmer §tvrtina &éankov $tatitu uréuje povinnosti pri ndbozenskych obradoch: kedy
bude novy majster pri omsi ministrovat, kolko sviecok treba zapilit na oltdri, povinnd tcast
véetkych majstrov v procesii na Bozie Telo. Osobitne podrobne boli stanovené povinnosti pri
poslednej rozlicke. Pri umierajiicom majstrovi, ktory uz bol zaopatreny sviatostami, mali sa
ostatni majstri striedat po dvoch, poskytovat pomoc umierajiicemu a zotrvat pri fiom az do
hodiny smrti. Na pohrebe majstra sa museli ziéastnit vietci majstri aj s rodinnymi prislusnikmi
a sluzobnictvom, so sebou mali samozrejme priniest sviecky. Dostojne so svieckami mali majstri
odprevadit na poslednej ceste i rodinnych prisluinikov a sluZobnictvo jednotlivych majstrov.”’

Obrazok &. 3 - Kostol sv. Trojice, Zizkova ulica.
Zdroj: autor.

Statut cechu kozusnikov pozostava z tridsiatich piatich ¢lankov a skladbou sa v mno-
hom odliguje od $tatitu obuvnikov. Na prvé miesto ddva povinnosti pri nabozenskych obra-
doch: ticast na spievanej omsi na pamiatku zosnulych v hlavnom chrame pri oltari sv. Bar-
bory, na pohreboch majstrov, rodinnych prislusnikov a sluzobnictva. Aj v tomto cechu mal
stanovené tilohy pri ndbozenskych obradoch najmladsi majster. Do cechu kozusnikov mohol
vstipit len majster, ktory uz bol prijaty medzi mestanov. Majster, ale aj tovaris sa museli pre-
ukazat pisomnym svedectvom o svojej bezthonnosti. Zakézané bolo vykonavat kozusnicke
remeslo mimo cechu, kto by spomedzi majstrov nepracoval poctivo, toho ¢akal trest. Osobit-
ne st rozpracované &lanky obmedzujice konkurenciu. Zakazovalo sa kupovat baranie a iné
koze, ktoré neboli vypracované garbiarmi, krajéfrom nebolo dovolené nimi vyhotovené odevy
podsit kozusinou, podobné obmedzenia platili aj pre rukavickarov a klobucnikov. Na tyzden-
nych trhoch nebolo mozné predavat kozusinové plaste a iné kozusnicke vyrobky bez toho,
aby ich nevideli domaci majstri, na vyroénych trhoch tento zakaz ale neplatil. Obchodovanie
s cudzimi koZzami, podsivkami a inym koZu$nickym tovarom bolo mozné len so suhlasom
cechmajstra. Majster cechu koZusnickeho nemohol naraz kupit viac ako sto kusov baranich
alebo kozich kozi, dovoz hovidzej koze zabezpecoval cechmajster.

1 AMB, BC-BP, inv. ¢. 776.
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Oproti obuvnickemu $tatiitu u kozusnikov je viac prepracovany vnitorny poriadok
cechu: cechmajstra si volili majstri kazdoroéne na Vianoce, kazdy druhy tyzden sa streta-
vali u cechmajstra a mali tam zotrvat do dvanastej hodiny, majstri sa dobrovolne zaviazali,
ze budi dodrziavat cechovy $tatiit. Napokon aj priestupky, ktorych riesenie je v pravomoci
cechmajstra, si presnejsie uréené: nadavky, bitky, ohoviranie, prekazenie obchodu, dlzoby,
ale aj podvody pri vyhotovovani kozusnickych vyrobkov (zdmena kozi, farbenie).

K $tatitu cechu kozusnikov je na zver pripojena aj prisaha majstrov - najprv v ma-
darskom a potom v slovenskom jazyku.?’

Obrézok ¢. 4 - Synagdga, Zidovskd ulica.
Zdroj: autor.

Bratislavské Podhradie na rozdiel od ostatnych trhovych mesteciek Bratislavského
hradného panstva (Dunajsk4 Streda a Samorin) nemalo polnohospodirsky charakter. Tito
odlisnost sa prehlbila v 17. a eite vyraznejsie v 18. storo&i. Réznorodost zamestnania obyva-
telov (remeselnici, Zivnostnici, némedzne pracuijtici, ale aj tiradnici a vojaci), pestrost réznych
narodnosti (Madari, Nemci, Slovaci), pritomnost pocetnej zidovskej enkldvy a v neposlednej
miere cechova organizacia remeselnikov ho ¢im dalej tym viac priblizovali k mestu Bratislave.

1 AMB, BC-BP, inv. ¢&. 767.
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Ranhojicstvo - stitivé remeslo?

Eva Morovicsovd - Anna Falisova

Réanhoji¢ské remeslo verzus lekari

Chirurgické liecenie uz od najstarsich ¢ias vykonavali samoukovia z fudu, ktori neboli
pre tdto ¢innost odborne pripravovani ako lekari. Medzi liecebné postupy, ktoré rénhojici
poskytovali, patrili oSetrovanie rén, vyklbenin a zlomenin, priprava masti, ¢ajov, terapeutic-
ké vyuzivanie tepla. Poznatky ziskavali odovzdédvanim z generdcie na generdciu a priamo
v praxi.' V 13. storo¢i nastal v Europe vyraznejsi rozvoj miest, ¢o viedlo k zvy3eniu zauj-
mu o zdravotna starostlivost. Vietky druhy lie¢ebnych postupov, ako napr. podévanie liekov,
prikladanie baniek, pustanie Zilou, dietoterapiu a dalsie vykonavali uZ lekdri, ktori sa vSak
vyluéne zaoberali liecenim vnutornych chordb. Preto niektoré liecebné chirurgicke postupy,
napr. o$etrovanie ran, napravanie vyklbenin a zlomenin, lie¢bu teplom prenechévali holicom,
ktori vytvarali osobitné, remeselne orientované skupiny so $pecifickym hierarchickym uspo-
riadanim.? Praktické lie¢enie obyvatelstva poskytovali nielen holi¢i, ale postupne aj kiipelni-
ci, ranhojiéi a chirurgovia. Okrem o$etrovania ran a poraneni sa venovali i liecbe opuchov,
nadorov a koznych defektov, ako chirurgicka zalezitost sa tiez liecil syfilis. V liecbe vyuzivali
naplasti, prikladanie baniek, pijavic, vykonavali pustanie Zilou, incizie hnisavych loZisk, trha-
nie zubov a aj lahsie operécie na povrchu tela, predovietkym odstranovanie vredov a koznych
defektov. Chirurgovia boli sice v poskytovani chirurgickej liecby nenahraditelni, pracovali
véak na urovni remesla, a na rozdiel od lekdrov boli na odbornu ¢innost pripravovani v rdmci
cechovych $truktdr, nie na univerzitach.
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Obrézok ¢. 1 - Pustanie zilou.
Zdroj: www.zdn.cz

1 BOKESOVA-UHEROVA, Miria. Dejiny zdravotnictva na Slovensku. Martin : Osveta, 1989, s. 29.

*  DUINOVA, Nancy - SUTCLIFFOVA, Jenny. Histéria mediciny. Od praveku do roku 2020. Bratislava :
Slovart, 1997, s. 26-27.

3 GRUNDA, Blahomil - SEVCIKOVA, Jitka. Ranhojici, Iékafi a porodni bdby Blanenska, Kunstdtska a Bos-
kovicka. Blansko : Nemocnice Blansko, 2012, s. 11.
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Remeselne vyuceni chirurgovia-ranhojici neskor okrem mensich chirurgickych vyko-
nov robili aj tazie a zlozitejsie operécie, ako napr. amputécie konéatin, odstrafiovanie moco-
vych kamenov, ktoré si vyzadovali odbornejsi pristup.*

Postupné zriadovanie spolo¢nych cechov holi¢ov, ranhoji¢ov a kupelnikov, ako aj
ranhoji¢skych $kol, kde sa poskytovala prakticka priprava chirurgom-ranhoji¢om, v kone¢-
nom désledku prispeli k prehlbovaniu rozdielov medzi chirurgmi-rénhoji¢mi a lekirmi,
ktori boli vzdeldvani na lekdrskych fakultach. Aj napriek urcitej odbornej priprave bola vi¢-
Sina chirurgov-ranhoji¢ov negramotnd. Odbornu pripravu chirurgov-ranhojicov prevzali
lekarske fakulty az v 18. storoci a v praxi sa zacali uplatiovat chirurgovia s lekarskym vzde-
lanim koncom 18. storoéia.®

Rozdelenie liecebnych postupov medzi lekdrmi a chirurgmi nebolo v praxi jednoznaé-
né. Mnohi lekari pouzivali v lie¢be aj nadalej prikladanie baniek, ptidtanie Zilou a zohriate n4-
stroje. Operacné vykony, napr. odstrafiovanie kameriov v mo¢ovom mechuire, extrakcie zubov
vykonévali iba niektori chirurgovia, a to iba v Zivot ohrozujucich alebo nesmierne bolestivych
pripadoch. Amputicie sa vykonavali vynimoé&ne, bez anestézie a sposobovali pacientom velké
utrpenie a Casto sa kondili netispedne.® Prvé pokusy o anestéziu sa objavili uz v stredoveku.
Pouiivali sa $pongie namocené v dpiu ¢i mandragore a vkladali sa do st alebo do nosa pa-
cienta. Anestézia viak nebola ¢innd, pretoze pacienti neboli dostato¢ne tlmeni, branili sa
a bolo potrebné ich pocas vykonov fyzicky pripitat.’

Mnohi holii, chirurgovia-ranhojiéi sa snazili vylepit si svoje finanéné prijmy vyko-
navanim vynosnejsich medicinskych procedir a nevhodnou reklamou svojich sluZieb. Napr.
v roku 1307 v Londyne holi¢ov kritizovali za netaktni reklamu svojich lekarskych sluzieb,
ktora spotivala vo vystavovani krvavych vedier a ve$ani niektorych ¢asti orginov, ako napr.
svalov a koZe, pred svojimi prevadzkarfnami. Odmietavy postoj k vykonavaniu operaénych
postupov vo vieobecnosti zaujala aj Lekdrska fakulta v Parizi, ktord odmietala prijimat tu-
dentov, pokial nezlozili prisahu, Ze nikdy nevykonaju chirurgicky vykon.®

V obdobi renesancie nastal vyrazny pokrok v chirurgii, ktord sa vnimala ako vyssie
remeslo alebo umenie. Tento posun sa odréza aj vo vyjadreni Johna Halla, ktory napisal, Ze
v osobnosti chirurga sa musia spdjat tri dolezité vlastnosti: ,, srdce statocné ako srdce leva, zrak
bystry ako zrak sokola a ruka Sikovna ako ruka Zeny“® Chirurgovia ziskavali vedomosti a prak-
tické skiisenosti na bojiskach pri oSetrovani réznych druhov ran. Strelné rany sa povazovali
za otrdvené, pretoZe vacSinou hnisali. Na zastavenie krvacania a Cistenie rén sa pouzival vriaci
olej. Tento postup v liecbe rin bol velmi bolestivy a mnohi vojaci tito lie¢bu neprezili.'® Zme-
nou v osetrovani rdn bolo pouzitie zmesi vaje¢ného Zltka, ruzového oleja a terpentinu, ktort
pouzil franctzsky chirurg Ambroise Paré v roku 1536 ako nédhradu pre nedostatok oleja."
Skisenosti s pouzZitim novej zmesi opisal v praci Metédy osetrovania rin z roku 1545. Podla

BOKESOVA-UHEROVA, ref. 1,s. 29.

DEVIES, Gill. Kompletni historie mediciny. Brno : CPress, 2013, s. 68.

PORTER, Roy. Déjiny mediciny. Od starovéku po soucasnost. Praha : Prostor, 2013, s. 214.

Zndmy francizsky chirurg Alfred Velpeau este v r. 1839 napisal: ,, Dosdhnout bezbolestného operaéniho

zdkroku je pohddkovd predstava a zabyvat se takovou problematikou je zbytecnd ztrdta casu. Rez skalpelem

a bolest jsou v chirurgii dva pojmy, s nimiZ se nemocny nesetkd oddélené, a pacient se s touto skutecnosti

nutné musi smifit.” GLASSER, Hugo. Vjvoj moderniho lékafstvi. Praha : Orbis, 1962, s. 8.

8  DUINOVA - SUTCLIFFOVA, ref. 2, 5. 26-27.

?  PORTER, ref. 6, s. 214.

¢ MAUFFREY, Cyril. 'Finally,  had run out of oil... Ambroise Paré and the birth of modern trauma surgery.
In Trauma, roc. 8, 2006, s. 3.

" DOBIAS, Vaclav. Pehledné déjiny vieobecného a vojenského lékarstvi. Praha : Nase vojsko, 1958, . 54.
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autora boli rany o$etrované touto zmesou menej bolestivé, zapalené a opuchnuté.” Rovnaké
postavenie ako lekari dosiahli chirurgovia az v obdobi osvietenstva.

Vznik cechov ranhojicov

Poskytovanie chirurgickej lie¢by zostalo v mestach az do novoveku na trovni remesla
spolu s holi¢stvom a kupelnictvom. V 12.-13. storodi sa chirurgovia zacali zdruzovat v ce-
choch, ktoré v neskorSom obdobi riadili pripravu ranhoji¢ov a ich ¢innost.” Vojenski chirur-
govia a prislusnici cirkevnych radov cechovym pravidlim ranhoji¢ov nepodliehali.™

V liecitelskej praxi sa ranhoji¢stvo udomdcnilo v zépadnej Eurépe uz v 13.-14. sto-
ro&i a postupne sa irilo aj do inych krajin, vratane Uhorska. Vychadzalo z poznatkov do-
bovej chirurgie, ktor v désledku sankcii cirkvi proti zikrokom na fudskom tele nadobudla
remeselnicky raz.' Vo Franctzsku sa v 13. storo¢i vytvérali bratstvd chirurgov, ktoré svojim
zameranim a &innostou predstavovali zéklad neskorsich cechov rdnhojicov. V talianskom
meste Bologna sa v 13. storo¢i obnovila funkcia mestského chirurga a s pribiidajicim poctom
lekérov orientovanych na chirurgicku lie¢bu sa vytvorili aj predpoklady pre vznik lekdrsko-
rénhoji¢ského cechu.’ V roku 1368 bol v Londyne zaloZzeny cech majstrov chirurgie. Podobne
zameranti ¢innost vykondval aj cech londynskych kipelnikov, ktory v roku 1462 schvalil kral
Eduard IV. Oba cechy sa v roku 1540 na zéklade parlamentného zakona zlG¢ili do kapelnicko-
chirurgickej spolo¢nosti.” V Anglicku posobili vyuceni a skiiseni ranhojici v mestach do 17.
storodia, na dedinich poskytovali starostlivost mudre Zeny alebo pérodné baby. K oddeleniu
ranhoji¢ov od podobne zameranych cechov (holicov, kipelnikov) doslo v roku 1745."

Prvymi ranhoji¢mi v Uhorsku boli Nemci, ktori sem prichadzali od druhej polovice
15. storodia, napr. chirurg Toggenburg zo Saska pésobil na kralovskom dvore Mateja Korvina.
V 16. storoéi sa zacali v praxi uplatiiovat aj domaci ranhojici, ktori pochadzali z radov holi¢ov
a kupelnikov." Narastajici pocet chirurgov-ranhoji¢ov postupne smeroval k zakladaniu ran-
hoji¢skych velcechov v Bratislave, v Banskej Bystrici a v Levoci.

V mestskych $pitaloch, ktoré sa zakladali v 14. storoci v slobodnych kralovskych mes-
tach (v Trenéine v roku 1340, v Kosiciach v roku 1360 a v Kremnici v roku 1392), posobili chi-
rurgovia-ranhoji¢i vynimoc¢ne, prichddzali iba na zavolanie. Kapacita mestskych $pitalov sa
pohybovala od 8-10 miest a lekdrske sluzby poskytovali mestski lekdri. KedZe v nemocniciach
neboli vybudované operaéné sély, chirurgovia-ranhoji¢i vykonavali iba incizie hnisavych lo-
#isk a oSetrovanie vredov. Podobné uplatnenie nachddzali aj v klastornych $pitdloch, ktoré
zriadoval napr. cirkevny rad milosrdnych bratov, benediktinov a dal3ich, kde sa chirurgickd
¢innost vykondvala ¢asto iba v obmedzenom rozsahu.*

12 COPPI, C. I dressed your wounds, God healed you — a wounded person’s psychology according to Am-
broise Paré. In Ostomy wound management, roc. 51, 2005, ¢. 8, s. 62-63.

13 JUNAS, JAN - BOKESOVA-UHEROVA, Maria. Dejiny mediciny a zdravotnictva. Martin : Osveta, 1985, s.
92,

14 KOTHAJ, Peter et al. Momenty z dejin slovenskej chirurgie. Profesor Kostlivy, jeho Ziaci a nasledovnici,
Bratislava : Patria I, s r. 0., 1999, 5. 12.

15 GONZALEZ-CRUSSI, Frank. Medicina. Stru¢né dejiny. Bratislava : Slovart, 2008, s. 46-47.

16 MATOUSEK, Miloslav. Uvod do déjin zdravotnictvi otrokdiské a feuddlni spolecnosti. Praha : Statni peda-
gogické nakladatelstvi, 1958, s. 58-61.

17 GONZALEZ-CRUSSI, ref. 15, 5. 47.

18 DEVIES, ref. 5, 5. 76, 101.

19 A% do roku 1689 do vydania mandatu krdla Leopolda I. nemohli chirurgovia dat svojich synov na iné
remeslo, preto rénhojiéstvo prechddzalo v uréitych rodinach z otca na syna. BOKESOVA-UHEROVA,
Maria. Zdravotnictvo na Slovensku v obdobi feudalizmu. Bratislava : Vydavatelstvo Slovenskej akadémie
vied, 1973, 5. 78.

20 KOTHA]J, et al, ref. 14, 5. 15.
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Chirurgovia-rdnhoji¢i spolupracovali s mestskymi fyzikusmi a s banskymi lekirmi.
Urad mestského fyzikusa sa prvy raz zriadil v Bratislave v polovici 15. storocia, v sedemde-
siatych rokoch 15. storocia v Kosiciach, v 16. storoi aj v dalsich mestach, napr. v Kremnici,
v Banskej Stiavnici, v Predove, v Levodi a v Bardejove. Aj napriek postupne sa zvySujlicemu
poctu lekdrov hlavne v 17. storo¢i sa vo vi¢iine miest nepodarilo zabezpecit kontinuitu le-
kérskej sluzby, a preto sa funkcie mestskych a okresnych lekérov obsadzovali chirurgmi-ran-
hoji¢mi. V banskych mestich bola situacia priaznivejsia, tu sa zatiatkom 17. storoéia zriadili
funkcie banskych lekarov. Prvy bansky lekar v Banskej Stiavnici nastipil do svojho tiradu
v roku 1612 a po jeho boku neskor pracoval aj bansky chirurg-ranhojic.
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Obrazok ¢. 2 - V oficine holica.
Zdroj: www.zdn.cz

V 16. a 17. storo¢i sa chirurgické lie¢enie nadalej obmedzovalo iba na oSetrovanie
ran a vypustanie hnisavych lozisk, amputdcie sa vykondvali vynimo¢ne. Tento stav stivisel
s tym, Ze do praxe neboli zavedené principy asepsy a anestézie. Castym javom chirurgickych
vykonov bolo nielen utrpenie, ale aj vysokd mortalita pacientov, kde pri¢inou smrti boli sep-
sa a vykrvécanie pacienta. Chirurgické sluzby poskytovali chirurgovia-rénhojiéi v primitivne
vybavenych chirurgickych ,,ambulancidch” vo svojich domovoch, v niektorych mestich pod
dohladom mestskych lekdrov. Vynimoéne dochddzali do mestskych 3pitalov osetrovat rany
a vykonavat incizie hnisavych lozisk. V tomto obdobi existovalo na Slovensku 11 mestskych
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$pitdlov: v Bratislave, Trnave, Nitre, Trencine, Banskej Bystrici, Levoci, KoSiciach a v ban-
skych mestach: v Kremnici, Banskej Stiavnici, Novej Bani. Ani jeden nebol uspdsobeny na
préacu chirurga a pripominali skor chudobince.”

Cinnost ranhoji¢ov sa az do 19. storo¢ia zameriavala na tzv. malu chirurgiu a kapel-
nictvo. Niektori ranhoji¢i sa $pecializovali iba na vykonéavanie urcitych postupov, napr. v o¢-
nej chirurgii, tzv. okulisti.

Organizaé¢na $truktira a ¢innost cechov ranhoji¢ov

Zakladnym dokumentom kazdého cechu bol $tatut zavizny pre vietkych jeho clenov.
Dobovo oznacované artikuly vymedzovali §truktiru cechu, zékladné povinnosti jednotlivych
¢lenov, ich vzdjomné vztahy, ale aj vztahy k inym cechom a k mestskej samosprave, postup
pripravy uéiov, pracovné podmienky ¢lenov cechu, odmenovanie, rovnako aj sposob sankci-
onovania. Vieobecné ustanovenia boli v zdsade spolo¢né pre vietky cechy. Obsahovali déle-
Zité udaje tykajuce sa organizacnej $truktary cechu, napr. vymedzovali postavenie, povinnosti
a privilégid cechmajstra, tilohy a povinnosti majstrov.” Sti¢astou boli i usmernenia vztahujice
sa k &innosti cechu, priebehu ¢lenskych schédzi, poplatkom, vedeniu délezitych dokumentov
a dalsie. Okrem vseobecnych podmienok boli stcastou Statitu aj Specifické ustanovenia ty-
pické iba pre dané remeslo. I ked sa vnitorna organizéicia cechov v priebehu vyvoja menila,
zachovala si charakter stredovekej patriarchalnej demokracie.”

Rénhoji¢i v Bratislave do 16. storocia tvorili cech spolu s holi¢mi a kipelnikmi.” Jeho
§truktiiru a hierarchické postavenie ¢lenov vymedzoval $tatit. Podla veobecnych ustanoveni
na cele cechu stél cechmajster, ktorého volili majstri na jeden rok. Tato hodnost bola ¢estnou
funkciou, preto sa cechmajstrom mohol stat iba bezithonny Zenaty majster. Reprezentoval
cech a obhajoval jeho zdujmy. K délezitym tlohdm cechmajstra patrili:

» dozor nad dodrziavanim cechovych artikulov a zvyklosti,

«  zabezpecenie ¢innosti cechu (zvoldvanie a vedenie cechovych schodzi),

« odborny dozor nad pracou jednotlivych ¢lenov cechu,

« odborny dozor nad vychovou budiicich ranhojicov,

« vedenie uctovnej agendy,

« riedenie pripadnych sporov medzi ¢lenmi cechu a dalSie.

Cechmajstrovi prisltichala prvostupriova policajno-trestnd jurisdikcia, z ktorej vyply-
valo pravo sudif a trestat ¢lenov cechu za mensie priestupky a mravné poklesky. Tresty byvali
hmotné, predovietkym penainé, asté boli aj telesné tresty. V pripade tazkych priestupkov
a zlo&inov o vine ranhoji¢a rozhodoval prislusny mestsky tirad a ranhojicovi hrozilo odside-
nie a viizenie. Najvy$§im trestom bolo docasné alebo trvalé vylacenie z cechu.

Rénhoji¢i prejednévali ¢innost cechu na vyroénych, $tvrtro¢nych alebo mimoriad-
nych cechovych schodzach, ktoré sa konali ¢asto v dome cechmajstra. Ucast na schodzach
bola povinnd a netcast sa sankcionovala finanénou pokutou. Délezité doklady ako artikuly,
privilégia, knihy, zapisy z priebehu ¢lenskych schodzi a dalsie cenné predmety cechu sa ucho-

2 KOTHA]J, et al., ref. 14, 5. 23-24.

22 VOJTOVA, Marie et al. Déjiny Ceskoslovenského lékafstvi. Praha : Avicenum, 1970, s. 258.

23 SPIESZ, Anton. Smrﬂty bratislavskych cechov. Bratislava : Obzor, 1978, s. 94-108.

24 SEGES, Vladimir. Remesld a cechy v starom PreSporku. Bratislava : Marenc¢in PT, 2010, s. 40.

25 O vaznosti a odbornosti cechu sved¢ila aj néviteva dvoch varazdinskych chirurgov, ktori v roku 1557
zavitali do Bratislavy, aby sa poradili o zdleZitostiach organizécie cechu. Na ziadost varaZdinskych kolegov
hlavny bratislavsky magister cechu povolil, aby sa Statity preloZili z nemeckého originalu do latinciny.
Na zéklade tychto artikul bol ete v tom istom roku zaloZeny cech vo Varazdine. GLESINGER, Lavoslav.
Ceskoslovensko-juhoslovanské medicinske styky v minulosti. Bratislava : Vydavatelstvo Slovenskej akadémie
vied, 1969, 5. 10-11.
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vavali v cechovej truhlici, ktord mala aj svoju symbolicki funkciu. Jej otvorenim a zatvaranim
sa schodze obradne otvarali a kondili.

Obrazok €. 3 - Truhlica cechovd podhradskych chirurgov, drevo, intarzovany dekor, dat.1642.
Zdroj: Mizeum mesta Bratislavy, foto Ludmila Mi$urova.

Pocas schodze sa dodrziaval prisny poriadok, ktory sa vztahoval k zasadaciemu po-
riadku, udelovaniu slova jednotlivym ¢lenom cechu. O jej priebehu sa viedol pisomny zéznam
do cechovej knihy. Predmetom rokovani bola kontrola dokladov a pisomnosti, prerokovava-
nie délezitych otdzok suvisiacich s ¢innostou cechu, vyberanie ¢lenského, rieSenie beznych
zélezitosti a iné. Na schodzach sa niekedy zucastriovali aj manzelky majstrov a tovarisi.

Majstri cechu sa ¢lenili na star$ich a mladsich v zavislosti od veku a doby vstupu do
cechu. Zo $tatitu vyplyvali pre mladych majstrov povinnosti, napr. rozna3at zvolavacie tabul-
ky na cechové schodze, zastupovat chorych majstrov, pomdhat pri zabezpecovani cechovych
schodzi, oslav spojenych s prijimanim majstrov a dal3ie.

Najstar$i zachovany $tatit pre tieto tri remesl4 vydal bratislavsky magistrat 11. 10. 1591.
V tvode Statitu je viak daj o zaloZeni spoloéného cechu este v roku 1540, Statit spoloé-
ného cechu majstrov chirurgického, ranhojicského, barbierskeho a kipelnickeho remesla patril
k najobsiahlej$im a najrozsiahlej$im Stattom bratislavskych cechov a obsahoval cenné tidaje
o zdravotnom stave obyvatelstva a verejnom zdravotnictve danej doby.?® Clenil sa na 11 sa-
mostatnych Casti, ktoré pozostavali z mnohych ¢lankov. Podla $tatitu spoloéného cechu maj-
strov chirurgického, rdnhoji¢ského, barbierskeho a kupelnickeho remesla sa predpisuje: Ze
»kazdy jeden rdnhoji¢, barbier a kiipelnik sa musi obozndmit so vietkymi v rdhnojiéstve shizia-
cimi predmetmi, ako su ndplaste, masticky, obvizy, oleje, prasky, instrumenty a ostatné potrebné
ndstroje, musi si natolko osvojit ich pouZivanie, aby bol vZdy, ked.si to potreba Ziada, schopny
poskytniit pomoc zranenym a postihnutym‘¥

26 SPIESZ, ref. 23, 5. 94-108.
27 SEGES, ref. 24, s. 117-118.

146



Odborné ustanovenia $tatitu, ktoré sa vztahovali k ¢innosti ranhojicov, boli obsahom
1. - 4. Casti a vymedzovali zakladné postupy pre chirurgické liecenie a taxy za ich vykonanie.
Napr. v 1. éasti v ¢lanku 2 vymedzovali kontrolu, resp. dokladnu prehliadku chorych a posti-
hnutych asponi raz $tvrtroéne v zavislosti od priebehu ich zotavovania a v silade so zésada-
mi ranhoji¢stva. Spésoby oSetrovania ran, povinnosti rdnhojica vo¢i pacientom, poplatky za
vykonané oSetrenie, ale aj vzdjomné vztahy medzi majstrami vymedzovala 2. Cast v clankoch
1 - 7. Napr. pri sutire rany bola stanovena taxa 1 $iling za kazdy steh, za o3etrenie strelné¢ho
poranenia bol stanoveny poplatok 1 rynsky zlaty. Starostlivost o chudobnych bola bezplatna.
Sankcia za poruenie tejto zasady predstavovala pre ranhoji¢a finanéni pokutu vo vyske 1
rynsky zlaty, ako to uvadzal ¢ldnok 8 v 2. asti. Obsahom 3. a 4. Casti boli podmienky priji-
mania ranhoji¢ov do ucenia, podmienky pre odbornt pripravu tovariSov a skladania skasok,
ktoré boli podobné ako v inych remeslach. Statit z roku 1591 vymedzoval $pecifické usmer-
nenia pre holi¢ské remeslo v 5. - 8. Casti tatutu. Z hladiska porovnania konkrétnych ¢innosti
holi¢ov a ranhojicov spolo¢nou ¢innostou, ktord sa vyzadovala aj od tovarifa pracujiceho
u holi¢a, bolo osvojenie si postupov zameranych na starostlivost o pomocky pri pastani zilou,
vytrhévani zubov a obvizovej techniky.

Obrazok &, 4 - Pecatidlo chirurgov, mosadz, Zelezo.
Zdroj: Mtzeum mesta Bratislavy, foto Ludmila Mi§urova.

Spoloény cech ranhojicov, holicov a kipelnikov vykonaval svoju ¢innost do zaciatku
18. storocia. V roku 1716 ranhoji¢i a kupelnici v Bratislave zalozili spolo¢ny cech, ktorému
12.9. 1716 udelil $tatit cisar Karol V1. Cech zdruzoval vietkych ranhojicov a kipelnikov, kto-
ri zili v Bratislavskej stolici a v celom zapadnom Uhorsku. Zdruzenie rénhojicov a kiipelni-
kov v spolo¢nom cechu podmienilo poskytovanie niektorych podobne zameranych tkonov.
Kipelnici vo verejnych kipeloch popri kipani poskytovali navitevnikom aj strihanie vlasov,
holenie, trhanie zubov, pastanie zily.”* Zvladnutie tychto sluzieb si vyzadovalo odbornu prip-

3  KNOLZ, Joseph Johann. Dissertatio Inauguralis Historico-Naturalis-Medico-Chirurgica De Hirudinibus.
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ravu. Statut z roku 1716 pozostaval z troch Easti: vieobecné ustanovenia boli rozpracované
v 23 dlankoch, tovarissky poriadok v 12 ¢lankoch a ustanovenia tykajlice sa usmerneni pre
ucnov boli spracované v 2 ¢lankoch.

Vo verejnych kiipeloch sa niekedy poskytovali aj sluzby zamerané na uspokojovanie
telesnych rozkosi. Preto sa ich ¢innost spéjala s ¢innostou nevestincov, ¢o znizovalo aj povest
kuapelnikov. Podla 3tatttu z roku 1769 pre ranhojicov a kupelnikov sa kupelnictvo nepovazo-
valo za samostatnii profesiu a kapelnicke ukony vykonavali holi¢i a ranhojiéi v ramci svojej
pracovnej naplne.”

Délezitym dokumentom, ktory sa tykal organizacnej §truktiry a éinnosti cechov v 19.
storoci boli Generdlne cechové artikuly (Allgemeine Artikeln fiir Innungen und Ziinfte des
Kénigreichs Hungarn), ktoré vydala v roku 1813 Uhorské miestodrzitelska rada. Vyraznou
mierou ovplyvnili posledni fazu vyvoja cechov a remesiel. Generalne cechové artikuly pred-
stavovali prdvnu normu, ktora sa tykala aj cechu rénhoji¢ov. Dokument pozostéval z 55 &lén-
kov, v ktorych boli podrobne analyzované prava a povinnosti 0séb pésobiacich v remeselnej
vyrobe a v remeselnickych cechoch. Hlavnym zidmerom generalnych artikulov bolo poskyt-
nit kazdému schopnému jedincovi prileZitost vyudit sa remeslu a neskor ziskat majstrovstvo
v danom remesle. Zaroven mali generalne cechové artikuly odstrénif privilégid synov a zatov
majstrov vyplyvajiice z predchddzajucich $tatitov (z roku 1591 a 1716), a tak prispiet k de-
mokratizécii cechov. Zékladné informdcie, ktoré sa tykali uétiov, boli rozpracované v &lin-
koch 1 - 9. Zmenou bolo napr. prijimanie u¢fiov bez ohladu na ich nébozenské vyznanie
a spolocensky povod, nevyzadovalo sa predloZenie potvrdenia o narodeni uéiia v leglnom
manzelstve. Ako potrebny doklad sa vyzadoval rodny list a sihlas zemepana. O prijati uéiov
sa rozhodovalo na zdklade absolvovania 6-tyzdennej skusobnej doby u majstra, kde sa mal
vyucit a sihlasné stanovisko k prijatiu museli vyjadrif cechmajster a funkcionari cechu.*

Privo udelovat licencie pre vykon remesla stratili cechy v roku 1857 na zdklade pa-
tentu cisdra Frantika Jozefa. Rozpustenie cechov nariadil v roku 1872 uhorsky zivnostensky
zdkon. Ich fondy (nemocensky, pohrebny, umrtny) prevzali Zivnostenské spoloéenstva.* Do-
kumentdcia a agenda cechov, prévo udelovat licencie presli na zivnostenské tirady.

Zameranie ¢innosti ranhojic¢ov

Cinnost chirurga-ranhojica bola oddelena od prace lekara, ktory spravidla nevykona-
val u chorych manudlne vykony. Tieto procediiry iba odporucil a zabezpecoval dohfad nad
ich vykonanim. Liecba vnitornych ochoreni bola iba v kompetencii lekira. Vzhladom k ne-
dostatku lekdrov predovsetkym na vidieku sa tato poziadavka v praxi striktne nedodrziavala.
Cinnost chirurgov-ranhoji¢ov bola v celom obdob ich pésobenia zamerana na viaceré oblasti.

Chirurgické lie¢enie

V rdmci chirurgickej liecby sa chirurgovia-ranhojici venovali o$etrovaniu rén, liecbe
povrchovych poraneni, incizii hnisavych loZisk a venerickych vredov, oSetrovaniu pomliazde-
nin, fixcii vytknuti a Zlomenin. K ¢astym vykonom patrilo trhanie zubov, vyroba masti, prip-

Earumgque Usu Medicinali. Publicae Disquisitioni Submittit. Viennae, 1820, XII, 121 s. (Vyslo aj v nem¢ine:
Naturhistorische Abhandlung iiber die Blutegel und ihren medicinischen Gebrauch. Medizinische Dis-
sertation, Universitit Wien 1820. Wien, 1820, XII, 121 s.). V nemeckom jazyku dostupné na internete:
<http://digital.ub.uni-duesseldorf.de/vester/content/pageview/1481807> [pristup: 6. 10. 2013).

9 SEGES, ref. 24, 5. 184-185.

% SEGES, ref. 24, s. 56.

3 SPIESZ, ref. 23, 5. 97.

2 GRUNDA - SEVCIKOVA, ref. 3, 5. 11.
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rava liecivych bylin. Postupy chirurgickej lie¢by, predovsetkym v oblasti oSetrovania roznych
druhov rdn a poraneni, spracovali viaceri autori. Lie¢bu poraneni, vykonévanie amputécii
opisal v prici Kniha oetrovania rdn, ktora bola vydana v roku 1497, nemecky chirurg-ran-
hoji¢ Hieronym Brunschwig. Pri o$etrovani strelnych poraneni odporicéal strelny prach z rin
vypdlit. Podrobnejsie sa venoval potrebnym chirurgickym néstrojom, ktoré mali patrit do
vybavy chirurga-ranhojica, napr. strihaci ndz, umyvacia §pongia, noznice, lancety, ihly, rirky,
slucky, stierky, ktoré st v knihe ilustrované. Na zastavenie krvécania odporucal priamy a ne-
priamy spdsob. V prvom pripade sa malo zastavenie krvicania dosiahnut prilozenim Zera-
vého Zeleza/horucich predmetov, nepriamy spdsob zastavenia vyuzival prikladanie baniek na
opacnii ¢ast tela. Pozornost venoval aj psychickej priprave pacienta na vykon, ktora spoéivala
v odpitani pozornosti a zabraneniu, aby sa pacient na vykon pozeral.® Iny pristup v oset-
rovani strelnych ran nachddzame u Hansa von Gersdorffa, ktory opisal v préci Polnd kniha
osetrovania rdn z roku 1517. Odporical vybrat gulku z rany $pecidlnym nastrojom a potom
ranu vypilit horticim olejom.* Francuzsky chirurg-ranhoji¢ Ambroise Paré pri oSetrovani
ran u vojakov pouzil zmes vaje¢ného Zltka, ruzového oleja a terpentinu. V praxi chirurgov-
ranhoji¢ov odportcal re$pektovat 5 konvenénych zdsad chirurgického remesla:

« odstranovat, ¢o je prebytocne,

« napravovat, ¢o je dislokované,

« oddelovat, ¢o je zrastené,

»  spdjat, Co je rozdelené,

» napravovat vietky ostatné defekty prirody.*

Okrem uvedenych malych, relativne bezpe¢nych, no niekedy aj bolestivych vykonov
najcastejsou chirurgickou procediirou bolo pustanie Zilou, ktoré sa vykondvalo na pacientovu
ziadost. Po nalozeni $krtidla na rameno a naplneni Zily sa lancetou vykonala venesekcia a krv
sa nechala volne vytekat (,,dychat®). Druhou metédou pustania Zily bolo prikladanie baniek
spojené so skarifikaciou.*

Aktivity ranhoji¢ov pocas epidémii moru

Vyznamnym prinosom chirurgov-ranhoji¢ov bola ich ticast pri poskytovani starostli-
vosti o chorych pocas epidémii moru.”” Podielali sa na kontrole plnenia nariadeni obsiahnu-
tych v protimorovych poriadkoch a vykonavali dohlad nad zdravotnou starostlivostou. Spolu
s poverenymi uradnikmi navstevovali chorych, zostavovali stipisy chorych, zomretych a vy-
lieCenych. Lekdri, chirurgovia-ranhojici a ostatné osoby, ktoré prichédzali k chorym, nesmeli
mat nijaky styk s ostatnymi ob¢anmi. Nemali sa vzdalovat zo svojich domovov a po vypuknuti
nékazy sa mali zicastiovat na pripravnych opatreniach a na o$etrovani chorych.* Na zaklade

33 MOROVICSOVA, Eva. Historické korene vyvoja chirurgického osetrovatelstva. In Oefrovatelstvo a po-
rodnd asistencia, ro¢. 9, 2011, & 2, 5. 11

3 PORTER, ref. 6, 5. 215.

3 The workes of that famous chirurgion Ambrose Pary translated out of Latine and compared with the
French by Thomas D. Johnson. London 1649.

3 FALISOVA, Anna - LENGYELOVA, Tiinde. Bioterapia optikou histérie: larvilna terapia, apiterapia, hiru-
doterapia, bakteriofdgovd terapia, ichtyoterapia, helmintoterapia. Bratislava : Historicky tstav SAV; Scien-
tica, 5. 99-113.

3 GRUNDA, Blahomil - SEVCIKOVA, Jitka. Dissertatio de peste. Pojedndni o moru. Blansko: Nemocnice
Blansko, 2014, s. 28.

3 Mimoriadne délezitd dlohu plnili rdnhoji¢i napr. v roku 1711-1714, ked nicivy priebeh moru zasiahol aj
Bratislavu a zdpadné Slovensko. Ked viéSina lekdrov zo strachu pred epidémiou utiekla z mesta, ranhojici
s mestskym lekdrom obetujiic svoj vlastny Zivot pomdhali postihnutym. DUKA-ZOLYOMI, Norbert. Slo-
vensko-8vajciarske lekarske vztahy v minulosti. In Svet vedy, ro¢. 4, 1966, s. 234
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tistrednej instrukcie z roku 1808 plnili ranhoji¢i aj funkciu zdravotného dozoru. Vrchnosti
alebo krajskym tradom mali povinnost hlasit prepuknutie epidémie medzi obyvatelstvom
a zvieratami a vykonévat dozor nad dodrziavanim zdravotnych nariadeni.*””

03’”‘%“!&
obyeh

Obrazok ¢. 5 - Spis o pustani Zilou z roku 1597.
Zdroj: www.zdn.cz

Poskytovanie tstavnej zdravotnej starostlivosti

Posobenie chirurgov-ranhojicov pri poskytovani zdravotnej starostlivosti v nemocni-
ciach bolo skér ojedinelé. Prikladom bola t¢ast banskych chirurgov-ranhoji¢ov na poskytovani
starostlivosti v nemocnici pre banikov v Piargoch, ktoré bola zriadena v druhej polovici 17. sto-
ro¢ia. Poskytovala zdkladnu lie¢ebnu starostlivost a prvii pomoc pri tirazoch predovsetkym ba-
nikom banskostiavnického reviru. Dohlad nad ¢innostou nemocnice vykonaval bansky lekar.*

Ockovanie obyvatelstva

Chirurgovia-ranhoji¢i vykonavali aj o¢kovanie proti kiahniam, ktoré sa na izemi Slo-
venska zaviedlo od zaéiatku 19. storoéia. Pre pracu s ockovacou latkou a jej podavanie boli
pripravovani tiradnymi lekarmi. Od roku 1788 sa zdznam o vykonanom ockovani stal stcas-

3  GRUNDA - SEVCIKOVA, ref. 3,s. 11.
4  BOKESOVA-UHEROVA, ref. 19,5.71-77
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tou hldseni sprdv stoli¢nych lekdrov, ktoré zasielali zdravotnickemu oddeleniu pri Uhorskej
krélovskej miestodrzitelskej rade. Neskor vykonavali o¢kovanie proti kiahfiam lekari na za-
klade odbornej pripravy.”

Vykonavanie obhliadky mftvych

V zmysle nariadenia zdravotnickeho oddelenia pri Uhorskej krélovskej miestodrzi-
telskej rade z roku 1787 chirurg-ranhoji¢ vykonéval iradni obhliadku zomretych. Sticastou
nariadenia boli informacie o istych/neklamnych priznakoch smrti a o niektorych priznakoch,
ktoré mali pomdct pri konstatovani Gmrtia a ur¢it jeho pri¢inu. Takato prax sa zaviedla aj
v Bratislave, kde boli ustanovené funkcie chirurgov, ktori vykondvali obhliadky mrtvych pod-
la obvodov.* Odmietavé stanovisko k vykonévaniu tradnej obhliadky mftvych prezentova-
la Lekdrska fakulta v Pesti, ktord v roku 1805 vypracovala navrh, aby obhliadka zomretych
bola zverena iba lekdrom. Svoje stanovisko odévodnovali predovietkym potrebou odborného
vzdelania v sidno-lekarskej oblasti. Ndvrh bol zakladom vypracovania siidno-lekérskeho po-
riadku, ktory bol nasledne vypracovany v roku 1836.%

Zastdvanie funkcie uradnych lekdrov

Chirurgovia-ranhojici posobili do 70-tych rokov 19. storoéia aj vo funkcii uradnych
lekdrov. Po tomto obdobi sa funkcia tiradnych lekirov obsadzovala aj na Slovensku vyluéne
lekarmi s univerzitnym vzdelanim. Niektori chirurgovia-rdnhoji¢i nadalej pracovali vo funk-
cii okresnych lekarov. Boli to vak ti, ktori v tejto funkcii uz posobili, pripadne sa osvedcili
v Case epidémii prenosnych ochoreni.*

S dejinami rdnhoji¢stva suvisi aj ¢innost nabozenskej protestantskej sekty anabaptis-
tov — novokrstencov, oznacovanej aj moravski bratia alebo habdni. Posobili v juhozdpadnych
a zapadnych oblastiach Slovenska, kde sa ukryli pred prenasledovanim.** Nau¢ili sa vykonavat
mensie chirurgické vykony a ptstanie zilou. Ich ¢innost viak bola odmietand, ¢o dokazuju aj
tiradné dokumenty, napr. dekrét cisira Ferdinanda II. z 8. mdja 1644, ktory zakazoval spolu-
pracu lekdrnikov s potulnymi ranhoji¢mi pri zhotovovani liekov. Ranhoji¢ska prax vykona-
vali na Slovensku i kati, niektori z nich o jej vykonévanie aj oficidlne poziadali. Venovali sa
hlavne lie¢be ran, napravaniu vyklbenin a zlomenin, éasto tiez u obeti, ktoré prezili muéenie.*
Pri liecbe hnisajtcich ran pouzivali pragok ziskany z plesne na lebkdch dlho visiacich obesen-
cov, o mozeme z hladiska modernej mediciny vnimat ako primitivnu skisenostnt aplikiciu
antibiotického Gcinku plesne. Pre zmiernenie utrpenia obeti pripravovali utisujiice a znecitli-
vejtice pripravky, ktoré im pred popravou podavali.

Vzdeldvanie ranhojicov

Pozadovani odborni pripravu chirurgov-ranhojicov vymedzoval $tatit cechu ranho-
jicov. Vzhladom k charakteru vykonavanych ¢innosti boli ¢asto prirovndvani k mésiarom, od-
kial pochddza vnimanie remesla ranhoji¢ov ako $titivého remesla. Stataty cechov rdnhojicov
boli v habsburskej risi velmi podobné. Odborna priprava trvala priblizne 3 - 4 roky."” Pripravu

4 Archiv hlavného mesta SR Bratislavy (dalej len AHMB), fond Spisy mestského fyzikdtu (dalej len SMF),
kartén (dalej len k.) 2967.

42 Informuji o tom napr. aj zdznamy mestského fyzikatu z rokov 1827, 1828, 1831. AHMB, f. SMEF, k. 2969.

43 BOKESOVA-UHEROVA, ref. 1, s. 50.

#  BOKESOVA-UHEROVA, ref. 1, 5. 147.

45 FALISOVA, Anna. Lekdri na Slovensku do roku 2000. Bratislava : VEDA, 2010, s. 42-44,

46V roku 1582 bratislavsky mestsky kat Ziadal magistrdt mesta o iradné povolenie vykonavat aj ranhoji¢ska
prax. JUNAS - BOKESOVA-UHEROVA, ref. 13, s. 384

47 GRUNDA - SEVCIKOVA, ref. 3, 5. 11.
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ranhoji¢ov na tizemi Slovenska zabezpecovali ranhoji¢ské skoly v Bratislave, Banskej Bystrici
a Levodi, kde posobili ranhoji¢ské velcechy. Ucenie za rdnhojica trvalo 3 - 4 roky. Artikuly
$tatitu v jednotlivych ¢lénkoch vymedzovali povinnosti a prava uciiov. Po¢as doby odborne;j
pripravy nemohol ucen pod Ziadnou zimienkou opustit majstra. Vyzadovalo sa sludné spra-
vanie, skromnost, mravnost, usilovnost, vernost a oddanost svojmu majstrovi. Uten sa nemo-
hol zdrziavat v noci mimo svojho domova bez vedomia svojho majstra alebo cechmajstra. Ak
tiito povinnost porusil a opustil dom na viac ako 3 dni a potom sa dobrovolne vrétil, predlzila
sa doba jeho ucenia podla poétu dni (za kazdy dei absencie sa doba predlZila o jeden tyzde).
V pripade, Ze opustil dom majstra na dlhsi cas alebo sa neddstojne spréval, o zotrvani u¢na
v uceni rozhodoval mestsky magistrat a vrchnost. Povinnosti voci uéfovi mal aj majster, od
ktorého sa vyzadovalo slu$né zaobchddzanie s uc¢iiom, svedomitd priprava u¢na v remesle,
nabozenstve a mravoch. Nebolo dovolené vyuzivat uc¢iov na vykondvanie domdcich prac.
Uéni mali aj svoje prava, ktoré sa tykali predovietkym pristupu majstra k nim. V pripade, ze
uéent mal pocit krivdy, situaciu riesil osobne alebo prostrednictvom svojho rucitela vo vedeni
cechu, ktoré mohlo rozhodnit o jeho prideleni k inému majstrovi. Odbornu pripravu si uéni
platili, za celé obdobie bola stanovena suma 20 rynskych zlatych. V pripade, Ze ucei nebol
schopny sumu zaplatit, bol $ikovny a majster mal o jeho prdcu zdujem, bolo mozné tiito po-
vinnost obist predlzenim uéebnej doby o 1 rok.

Po absolvovani zakladnej vyucby a zloZeni skusky sa ucen stal tovariSom a dalsie 2
- 3 roky ziskaval praktické skusenosti u inych majstrov a zivil sa ako potulny ranhoji¢.* To-
varidi s ukon¢enym uénovskym vzdelanim a vyu¢nym listom pracovali u majstrov, ktorych
povinnostou bolo zabezpecit im byvanie a stravu. Maximdlnu mzdu urcoval tovariSom cech
a nemohol ju prekro¢it ziadny majster. Mzda pokryvala iba zakladné Zivotné néklady. Tova-
ri$i mali povinnost zit v celibate. Jeho zrusenie priniesol az prvy zdravotnicky zikon z roku
1770 Generale normativum sanitatis. Pravna (prava sa tykala aj pracovného ¢asu tovaridov.
Pracovny den tovarisa pred prijatim nariadenia trval od 03.00 - 22.00 s polhodinovymi pre-
stévkami na ranajky a ve¢eru a s hodinovou prestavkou na obed. Po tiprave sa skratil pracovny
deri o dve hodiny a zaciatok pracovného dna sa posunul na 05. 00. PoZiadavky na siikrom-
ny a verejny zivot tovariSov vymedzovali artikuly a cechové zvyklosti. Ich nedodrziavanie
sa trestalo pefiaznou alebo inou pokutou. V pripade opakovaného porusovania predpisov
a pretrvivajicej neschopnosti tovarisa platit pokuty, navrhoval cech jeho odchod do vojska.
Zaznam o ¢innosti tovari$a sa od roku 1816 evidoval vo vandrovnej knizke, do ktorej robili
majstri zaiznamy o jeho préci a spravani pocas vandrovky. Po ukonceni 2 - 3 ro¢nej vandrov-
ky musel tovaris absolvovat este rok u domdceho majstra. Povolenie usadit sa a vykonavat
zivnost ziskal az po zlozeni praktickej skusky, ktorej obsahom bolo pripravit 4 zloZité masti
a ndplasti.”” Dohlad nad praktickou skiskou vykondvali dvaja skiseni majstri. Inkorporacny
poplatok pri prijati do cechu bol stanoveny na 10 rynskych zlatych, ako to vymedzoval ¢clanok
3 Statatu z roku 1591.%

Po zriadeni oficiny vykonéval chirurg-ranhojic svoju profesiu, ktora bola zdrojom prij-
mov pre jeho rodinu, nie viak trvalym. Pacienti vyhladavali pomoc chirurga-ranhojic¢a skor
nahodne, preto sa stavalo, ze aj skuseni chirurgovia sa Casto Zivili ako potulni chirurgovia.”
Za pracu boli chirurgom-ranhoji¢om priznané nizsie odmeny nez lekdrom. Kedze chirurgo-
via-rdnhoji¢i nevykondvali v stoliciach pracu v Gradnej funkcii, zvi¢$a nedostdvali od stolice
odmenu. Magistrit niektorych miest na Slovensku zacal systematicky zamestndvat aj mest-

48 KOTHA]J, et al., ref. 14, 5. 12.

49 GRUNDA - SEVCIKOVA, ref. 3, 5. 11.
50 SEGES, ref. 24, s. 44-45,

st KOTHA]J, et al,, ref. 14, s, 12
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ského chirurga. Napr. v Bratislave tito funkcia bola obsadend od konca 18. storocia a jeho
plat predstavoval 50 zlatych ro¢ne.* Niektori z chirurgov, ako S. Szulloviny,” L. Schmidt,™
S. Call,* patrili k vyhladavanym odbornikom v meste. Osobitné postavenie zastdvali ti chirur-
govia, ktori absolvovali §pecidlny odbor gynekoléga-porodnika (accoucheur).* V Kremnici
dostavali dvaja chirurgovia-ranhojici od banskej komory 300 florénov, v Kezmarku a v Novej
Bani bol uréeny plat pre chirurga-ranhoji¢a na 40 florénov, v Pukanci dostaval 30 florénov.””

Od 18. storocia v habsburskej monarchii zaviedli nové typy vzdeldvacich institicif za-
meranych na odbornt pripravu chirurgov-ranhojicov, tzv. mediko-chirurgické lyced. Prvé
z nich bolo zriadené v Olomouci v roku 1782 a pésobilo az do roku 1875.* Podobné existovali
v Stajerskom Hradci, Salzburgu, Linzi, Klagenfurte, Ivove a Lublane.” Vyucba na nich bola
dvojro¢na a podmienkou prijatia na $tidium bolo absolvovanie zikladnej $koly a 3-rocny
ucebny pomer u lekdra 1. stupiia. Po ukonceni $tidia ziskal absolvent diplom ,,skiiseného ran-
hoji¢a“. V praxi posobili aj ranhojici vy3sieho stupiia (oznacovani aj ako ranhojidi 1. stupfia).
Museli mat maturitn skidku na gymnaziu, absolvovat 2 - 3 roéné $tadium chirurgie a ukon-
&it ho zavereénou skudkou. Stadium chirurgie bolo mozné iba na chirurgickych klinikdch pri
univerzitach a neskdr na viedenskom Jozefinu (Medicinsko-chirurgicka akadémia pre vycho-
vu vojenskych lekdrov a chirurgov, zalozend v roku 1785).% Rénhojici vyssieho stupiia mohli
po absolvovani dalsieho §tidia na univerzite alebo Jozefinu ziskat titul ,,doktor chirurgie”.

Dalsiu pravnu tpravu vo vzdeldvani ranhojicov priniesol uz vyssie uvedeny Generale
normativum sanitatis z roku 1770, ktory bol vyhléseny pre vietky krajiny monarchie a jeho za-
merom bolo dokon¢it centraliziciu verejného zdravotnictva.®’ Generalny zdravotny poriadok
bol doplneny 2 dodatkami: z 10. 4. 1773 a 20. 9. 1773. Normativ ur¢oval povinnost remeselne
vyuéenym kupelnikom, ranhoji¢om a chirurgom zucastfiovat sa predndsok a anatomickych
cvi¢eni a podrobit sa prisnym rigoroznym skuskam pred odbornou komisiou niektorej lekar-
skej fakulty. Prednasky a cvi¢enia sa konali najprv 2 x tyzdenne po dobu jedného roku, neskor
raz tyzdenne poéas dvoch rokov a napokon raz tyzdenne po dobu troch rokov.”

Odbornt pripravu chirurgov-ranhojicov zabezpecovala aj Lekdrska fakulta Trnavskej
univerzity v jednoroénych kurzoch, ktoré viedol profesor chirurgie. Vyucovanie pozostavalo
z teoretickej a praktickej Casti. Prednasky, ktorych cyklus sa spravidla za¢inal v maji, boli za-
merané na poskytnutie zdkladnych vedomosti z anatémie, osteolégie, chirurgie a chirurgickej
terapie. Frekventanti kurzov si osvojili zruénosti pri praci s chirurgickymi nastrojmi, jednotli-
vé postupy obvizovej techniky a ziskali potrebné znalosti zo sudneho lekdrstva.”” V praktickej
Zasti vyucovania sa pozornost venovala ziskaniu vedomosti a osvojeniu praktickych skuse-
nosti pri lie¢be ran, vredov a inych povrchovych poskodeni. Sticastou praktickej vyucby boli
aj vykony a postupy realizované u pacientov priamo v klinickej praxi. Na konci vyucovacieho

52 AHMB, Zaznamy v komornych knihach z rokov 1770-1840.

53 AHMB, Komorné knihy (dalej len KK), 457, s. 206.

54 AHMB, KK, 465, s. 135.

55 AHMB, KK, 370, s. 435.

56 Ich honorovanie bolo ovela vyssie 50-100 zlatych roéne. Napr. v Bratislave tento post zastdvali B. Kempler,
M. Haas, H. Volf, J. K. Albrecht, ktori najmé pri pérodnych komplikaciach prichddzali na pomoc pérod-
nym asistentkam. AHMB, KK 370, s. 552, KK 465, s. 135, KK 425, 5. 131, KK 411, 5. 154.

57 BOKESOVA-UHEROVA, ref. 1, 5. 39-40.

58 JUNAS - BOKESOVA-UHEROVA, ref. 13, 5. 168.

59 GRUNDA - SEVCIKOVA, ref. 3, 5. 16-17.

& JUNAS, Jan. Lekdri a spolocnost v 19. storoci na Slovensku. Martin : Osveta, 1990, s. 19-20.

&1 MOROVICSOVA, ref. 33, s. I1.

2 GRUNDA - SEVCIKOVA, ref. 3, 5. 16-17.

63 BOKESOVA-UHEROVA, Maria. Lekdrska fakulta Trnavskej univerzity (1770-1777). Bratislava : Vydava-
telstvo Slovenskej akadémie vied, 1962, s. 39-40.
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obdobia frekventanti skladali skusky z teérie a praxe. Predmetom teoretickej skiisky bolo ove-
renie vedomosti zo zdkladov anatémie, chirurgie a vnttorného lekédrstva. Prakticka skigka
bola zamerana na hodnotenie praktickych znalosti z chirurgickej praxe, z nauky o chirurgic-
kych ndstrojoch, obvazovej technike a o chirurgickych poméckach. Skiiska prebiehala pred
komisiou, ktorej clenmi boli examinétori - profesori, profesor anatémie a chirurgie, dekan fa-
kulty, riaditel nemocnice a dvaja ¢lenovia miestneho chirurgického cechu. Pred odovzdanim
diplomu, ktory chirurga-rénhoji¢a opraviioval vykonavat odbornii prax, musel kandidt zlo-
zif predpisanti prisahu, ktorou sa zavizoval dbat pri vykone svojho povolania na dodrziavanie
predpisov, ktoré ur¢oval Rissky zdravotnicky poriadok. Celkovy pocet udelenych diplomov
na Lekdrskej fakulte Trnavskej univerzity chirurgom-rénhoji¢om nie je v literdrnych prame-
fioch rovnaky. R. Moravec (1990) uvédza 121 diplomov, v praci Bokesovej-Uherovej (1989) je
uvedenych 127 0sob, ktorym bol diplom udeleny.*

Pre medikov a chirurgov-ranhoji¢ov sa usporiadali osobitné kurzy z pérodnictva
a o¢ného lekarstva. Ucast na kurzoch bola povinna pre medikov, ktori sa po absolvovani
Studia cheeli uchadzat o miesto uradného lekra. Na Lekarskej fakulte Trnavskej univerzity
sa v roku 1786 zaviedlo podla viedenského vzoru zjednotené lekdrsko-chirurgické $tudium
rozdelené do 4 ro¢nikov. Dovtedajsi jednoro¢ny kurz pre chirurgov-réanhojicov sa predlzil
na dvojro¢ny. Zjednotené lekarsko-chirurgické $tadium trvalo do roku 1802, ked sa zavie-
dol novy Studijny poriadok. Studium mediciny sa osamostatnilo od chirurgie a predzilo
na 6 rokov. Ucebna litka sa rozdelila do troch rigoréznych skusok. Odborné chirurgické
vzdelanie bolo 2-ro¢né, u¢ebna osnova sa rozdirila o problematiku oéného a zubného le-
kdrstva. V roku 1806 sa lekérske a chirurgické $tudium opit zjednotilo a obsah $tudia sa
rozdelil do 5 ro¢nikov.

K zmene v odbornej priprave zdravotnickych pracovnikov doslo na zaklade reformy,
ktort v roku 1848 navrhol tajomnik rakiskeho ministerstva $kolstva Ernest Feuchtersleben
a ktoru prijala aj Lekdrska fakulta v Peiti. Reforma zaviedla trojroéné §tidium ukonéené titu-
lom magistra chirurgie, na ktoré sa mohli prihlésit absolventi $esttriedneho gymnazia.

Zaciatkom sedemdesiatych rokov 19. storoéia sa dostala do popredia otazka odbor-
nej pripravy chirurgov-ranhoji¢ov. Doterajsi sposob pripravy na Lekarskej fakulte Trnavskej
univerzity uz nevyhovoval aktudlnym potrebam spolo¢nosti. V roku 1875 sa prijal novy ri-
gorozny skusobny poriadok a zjednotilo sa lekarske a chirurgické §tudium. Stcasne zanikli
vietky diplomy a hodnosti, ktoré dostavali osobitne lekéri, lekéri chirurgovia, pérodnici, oéni
lekari, chirurgovia-rdnhojici, ktori tvorili jednu z kategérii zdravotnickych pracovnikov az do
70. rokov 19. storoéia.*

Prehlad o pocte ranhoji¢ov v 19. storo¢i v Uhorsku

Rinhoji¢ské remeslo sa dedilo z otca na syna a na dalsie pokolenia a postupne sa
zvySoval pocet ranhoji¢ov. Koncom 17. storocia uz posobili takmer vo vietkych mestich na
Slovensku.® Zdravotnicky vybor v roku 1747 vypracoval stipis zdravotnickych pracovnikov
v jednotlivych stoliciach a mestich. Podla tidajov mala véicsina stolic jedného chirurga-ran-
hoji¢a. V slobodnych kralovskych mestich vykonavali chirurgické lie¢enie jeden az dvaja chi-
rurgovia-ranhojici, vacsi pocet chirurgov-ranhoji¢ov posobil v banskych mestach, kde sa do
poctu zapocitavali aj banski chirurgovia-ranhoji¢i. Na ich ¢innost dozerali stoliéni lekari."”

* MORAVEC, Rudolf et al. Z dejin chirurgie na Slovensku. Bratislava : Pramene, 1990, s. 26:
BOKESOVA-UHEROVA, ref. 1, 5. 58.

85 BOKESOVA-UHEROVA, ref. 19, 5. 146-147.

66 MOROVICSOVA, ref. 33, 5. I1.

& BOKESOVA-UHEROVA, ref. 1, s, 37-38.
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Statistiku vetkych kategérii zdravotnickych pracovnikov posobiacich v zdravotnic-
kych zariadeniach v Uhorsku vypracoval koncom 50-tych rokov 19. storocia FrantiSek Xaver
Linzbauer, pracovnik zdravotnickeho oddelenia risskeho ministerstva vnitra vo Viedni na
zaklade hlaseni z jednotlivych Zap.

Prinos ranhojicov pre spolo¢nost

Povolanie ranhoji¢ov, podobne ako holi¢ov a kiipelnikov, sa az do obdobia osvietenstva
povazovalo za ars illiberalis, ¢ize nedostojné remeslo/povolanie, pretoZe ranhojici vykonavali
krvavé postupy. Casto sa ich ¢innost prirovndvala k ¢innosti mésiarov a ich postupy boli vni-
mané ako nedisté, §titivé, preto sa cech ranhoji¢ov povazoval medzi remeselnickymi cechmi
za najpodradnejsi. Clenovia ostatnych cechov vnimali ranhojicov s despektom, podobne ako
lekari, hoci s nimi v niektorych oblastiach spolupracovali. Medzi pospolitym fudom sa viak
ranhojici tesili velkej oblube, pretoze bol nedostatok lekdrov a niektorf z nich sa nevenovali
chirurgickym tikonom. Mnohi chirurgovia-ranhojici zohravali déleZitu tlohu osobitne pocas
epidémii. Napr. v rokoch 1711 - 1714 pocas morovej epidémie v Bratislave starostlivost a oset-
rovanie chorym poskytovali iba ranhojici, ked lekari v strachu o vlastny Zivot mesto opustili.
Chirurgovia-ranhoji¢i si ¢asto lahsie ziskavali déveru obéanov ne lekari, ktorf prichddzali zo
zahranicia. Remeselni liecitelia, vyuceni a vyskoleni ranhoji¢i (magistri chirurgie) boli sice
povazovani za nizéiu kategériu lekrov, ale vzhladom k vy$siemu poltu a vSestrannejsiemu
posobeniu mali pre zdravotné pomery medzi obyvatelstvom Casto vicsi vyznam ako lekari.
Niektori ranhojici si ziskali velkd tictu aj napriek tomu, Ze rdnhojicov tiradné miesta neraz na-
zyvali ,vyvrhelmi, ktori spdsobujii viac nestastia, smrti ako nepriatelské Sable”.** Bolo to samoz-
rejme nespravodlivé voci nim, lebo pri blizsom pohlade na ich ¢innost musime konstatovat,
7e ranhojici prave vykonavanim ,titivych', pre lekrsky stav neprijatelnych alebo nezvladnu-
tych cinnosti, boli priam nenahraditelni v systéme dobového zdravotnictva. V prvom rade
poskytovali chirurgicku lie¢bu obyvatelstvu, odetrovali rany, popéleniny, zvladali urazové sta-
vy - a to vo vicéej miere, ako mohli zvladnut vtedajdi lekari. Spolu s lekdrmi zabezpecovali
lie¢ebnti a do istej miery aj preventivnu starostlivost pocas epidémii. Délezitd rolu zohravali
v &asoch vojny, ked o$etrovali ranenych priamo na bojiskach, odkial si odnasali cenné skiise-
nosti, ktoré napokon prispeli aj k rozvoju chirurgie - nielen $pecificky vojenskej. V aktivitich
ranhoji¢ov nachadzame aj prvky zdravotno-osvetovej ¢innosti zameranej na prevenciu, na
upeviiovanie zdravia a na jednoduché i pristupné liecebné postupy, v ktorych uplatnili aj po-
znatky Tudového liecitelstva. Aj napriek odmietavému postoju lekdrskeho stavu pre ,krvavé
vykony*, ktoré vykonavali, napriek pohfdaniu zo strany prislusnikov inych cechov pre ich
§titivé remeslo, je teda prinos ranhojicov pre zdravotnictvo nepopieratelny.

Rénhoji¢i tvorili jednu z kategérii zdravotnickych pracovnikov az do 70. rokov 19.
storoéia, do zjednotenia lekrskeho a chirurgického $tudia, de facto zrovnoprdvnenia tychto
disciplin. Az vtedy nastala doba, ked déleZiti prax ranhoji¢ov postupne prevzali lekari s uni-
verzalnym medicinskym vzdelanim.*

68  KOTHA]J, et al., ref. 14, s. 21.
69 Stidia bola vypracovana v ramci rieSenia projektov VEGA 2/0110/12 a APVV-0119-11.
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Obsadzovanie a ¢innost remeselnikov
v mestskej sprave v prvej polovici
19. storocia na priklade Nemeckej Lupée

Barbora Greschovd

Uvod

Tému mestskej spravy v zemepanskom mestecku Nemecka (v sti¢asnosti Partizan-
ska) Lup¢a v prvej polovici 19. storo¢ia nemdme dodnes komplexne spracovant.! V nafom
prispevku sa pokusime naértnut aspon zékladné myslienky ziskané analyzou archivnych
dokumentov, pricom bude potrebné prehlbit dany vyskum aj v budticnosti. Vyznam niek-
dajsieho krélovského mesta (na zaklade dekrétu Zigmunda Luxemburského z roku 1405)
zacal klesat v druhej polovici 19. storocia, kedy ho vytlacila z hlavnych ciest modernizacia
v podobe vystavby Bohuminskej Zeleznice. Cielom prispevku je informovat o individudl-
nych a kolektivnych organoch mestskej spravy Nemeckej Lupée, nielen zo zapisov v mest-
skych protokoloch.

Situdcia v Nemeckej (Partizanskej) Cup¢i v prvej polovici 19. storodia

Prvd polovica 19. storocia bola poznacena ukonéenim napoleonskych vojen, triednych
a narodnostnych bojov, priemyselnou revoluciou. Po vojenskych konfliktoch sa prejavila sta-
bilizdcia, ¢im sa zlepsila hospodérska situdcia.? Reformy Jozefa I1. mali vyrazny vplyv na roz-
voj vyrobnych sl, techniky, vzniku kapitalistického manufaktirneho priemyslu, €o sposobilo
aj postupny tipadok remesiel a cechov.

Sprava mesta a zabezpecenie kazdodenného Zivota zévisela na dostatku finanénych
prostriedkov na pokrytie jeho chodu. Casto sa viak mesta v Uhorsku stretvali s problémom
finanéného zabezpecenia. Vyhodou slobodnych kralovskych miest bola moZnost vlastnenia
nehnutelného majetku. Napriek tomu, ze Nemecka Lupéa bola od spominanych slobodnych
kralovskych miest prévne na nizSom stupni, vlastnila majetok, z ktorého ziskavala prijem.
Okrem ziskov z obchodnej a remeselnej ¢innosti sa mestania snazili ziskat prostriedky z roz-
nych vrchnostenskych prév alebo prav cirkevnych instittcii, vytvarala sa tak relativne iro-
ki kapitdlova biza mestanov, umoziujiica rozsirovanie majetkov, ale i poskytovanie tverov
a poziciek, z ktorych plynuli dal$ie vyhody.* Lupéa v priebehu 18. - 19. storocia zacala Vyuzi-
vat bohatstvo z lesov, prostrednictvom ¢oho prosperoval drevarsky priemysel.* Mesto dispo-
novalo castou svojho lesa,” v ktorej sa nachddzali aj bane, tie viak povicsine vlastnili cudzi
podnikatelia ¢i kralovska komora - bansky erar.®

Hospodarsku sféru neovplyvnili len spolocenské udalosti, ale aj rozne Zivelné pohromy.
Kvoli dlhej zime v rokoch 1815 - 1816 nasledovali povodne, uhynul markantny pocet dobytka

' Zakladné fakty o nej sa dozvieme z publikicii: VITEK, Peter. Dejiny Partizdnskej Lupée. Poprad: Marmota
Press, 2002 a KOCIS, Jozef a kol. Stdtny archiv v Bytci. Sprievodca po archivnych fondoch. Zv. 1. Bratistava :
Stdtna archivna spréva, 1959, s. 24,

?  KOHUTOVA, Miria - VOZAR Jozef. Hospoddrske dejiny Slovenska 1526-1848. Bratislava : VEDA, 2006,

s. 142.

KOHUTOVA - VOZAR, ref. 2, s. 142.

VITEK, ref. 1, s. 43.

VITEK, ref. 1, s. 63.

VITEK, ref. 1, 5. 63.
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a bola ohrozena tiroda na buduci rok.” Velkym tiderom pre Uhorsko (ako aj Liptovski stolicu)
boli epidémie cholery v rokoch 1831 - 1832 a 1836 — 1837.* Mesto muselo nachddzat spésoby,
ako sa dostat z nie prili§ priaznivej finan¢nej situdcie. Podla zapisov v mestskych protokoloch
ziskalo znaéné mnozstvo penazi uz len z prendjmu mestského pivovaru a mestského prava kr¢-
my. V 19. storoéi patril prendgjom Marekovi Beerovi, Zidovi z Liptovského Svitého Mikuldsa,
ktory zan zaplatil pittisic zlatych a pravo krémy stalo Sesttisic zlatych.’

Mestska sprava
Mestania Nemeckej Lupce v roku 1842

Na zaklade nami preskimanych vybranych pramefiov mozeme jednoznacne uviest,
ze o spravu mestecka Nemecka Lupéa sa zaujimala vicsina mestanov. Ti sa chceli podielat
na jej diani, organizacii a mozeme konétatovat, ze ¢asto nie s uplne ¢istymi imyslami. A to
z dévodu, ze ¢lenovia voleni ¢i menovani do urcitych postov si aj finan¢ne prilepdili. Mali tiez
prednostné pravo pri predaji majetkov na izemi mesta.

Rovnako ako spravcovi Liptovského muizea aj ndm sa podarilo znovu objavit zaujima-
vy - jedine¢ny zdznam v mestskom protokole Nemeckej Lupée. I8lo o supis mestanov z roku
1842."Je zndmym faktom, Ze pri mestskych re§tauraciéch sa volili/menovali ¢lenovia, funkcio-
néri, zamestnanci mesta z plnopravnych mestanov, k nim patrili aj remeselnici, pokial sa
chceli venovat remeslu v meste. V zdpise zo dna 8. novembra 1842 sa dozveddme o povinnos-
ti vietkych mestanov. Metania boli prijimani medzi mestsku obec po dovreni dvadsiateho
roku Zivota za toho predpokladu, ze obaja rodicia boli me$tanmi (uz pred jeho narodenim)."
Na zaklade tohto zépisu vieme, Ze medzi mestanmi v roku 1842 prevysovali potom remesel-
nici, z nich podstatnd cast sa podielala na mestskej sprave.

Novoprijaty mestan potvrdil dodrziavanie svojich prav a povinnosti mestianskou pri-
sahou. Po tomto akte zapisal notér jeho meno a okolnosti prijatia do mestského protokolu
(v 19. storoéi to bol prevaine Protokol novoprijatych mestanov)."? Budtci mestania museli
okrem zlozenia prisahy vloZit do mestskej pokladnice 100 zlatych. Ak obyvatelia odmietli
a nezlozili slub vernosti ani nezaplatili stanoventi sumu, nemali moznost stat sa remeselnicky-
mi majstrami a v meste nemohli nadobudnit majetok (dom, pozemok...)."* Na druhej strane,
ak nestihli splatit sumu do uréeného terminu, museli zaplatit poplatok do mestskej pokladni-
ce vo vyske 2 zlatych a 30 denarov.

Spriva mesta

Organizicia mestskej spravy pozostavala z urcenych alebo volenych orginov mest-
skej spravy. Na zéklade mestskych privilégii vieme, Ze medzi udelené vysady patrila slobodna
volba predstaveného (mestskej) obce.'* Na volbe ¢lenov organov mestskej spravy sa mohli

7 KOVAC, Dusan a kol. Kronika Slovenska 1. Od najstarsich ias do konca 19. storocia. Bratislava: Fortuna
Print, a.s., 1998, s. 401.

s Statny archiv Bytéa, pobocka Liptovsky Mikulds, (dalej len SABY, p. LM), fond Magistrat mesta Partizan-
ska Lupéa (dalej len MMPL), $katula (dalej len $k.) 2, Zépisnice kongregécii z roku 1817, s. 526.

s  SABY, p. LM, f. MMPL, 8k. 7. Zapisnice kongregdcii z roku 1831.

10 Clanok po blizsom preitudovani obsahuje niekolko nepresnosti, ktoré nekorespondujui s pramefiom a vys-
kytujd sa v iom chyby pri prepise priezvisk me$tanov. Pozri: Kiirti, Julius. Soznam remeselnikov v Ne-
meckej Lupéi v roku 1842, In Sprdvy Liptovského miizea, r. 2, 1933, ¢. 3, 5. 85

11 SABY, p- LM, f. MMPL, §k. 7, Zépisnice kongregcii, s. 115.

12 SABY, p. LM, f. MMPL, $k. 7, Zépisnice kongregdcii, s. 115.

13 SABY, p. LM, f. MMPL, k. 7, Zapisnice kongregécii - stipis mestanov z roku 1842, s. 115.

14 MARSINA, Richard. V{voj spravy miest v stredoveku. In MARSINA, Richard (ed.). Vyvoj spravy miest na
Slovensku. Martin: Osveta, 1984, s. 37.
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ztcastnit len plnopravni, pravoplatne prijati me$tania mestskej obce (spolo¢nosti — commu-
nitas), avsak len maly pocet z nich mohol byt v pozicii voleného. Z nej mohli byt vyliceni ti,
ktori sa dopustili trestného ¢inu.'* Mestskd obec tvorila zdkladny kolektivny organ mesta az
do roku 1819. Predstavitelia mestskej spravy rieili rozne spory, viedli vySetrovania, boli pri
spisovani testamentov, okrem toho urc¢ovali podmienky majetkovo - pravnych zélezitosti. Na
prikaz stolice poskytovali pre vojsko chlieb, seno, obilie, drevo a iné presne nariadené veci.
Dohliadali na obecné dobro, dodrziavanie nariadeni stolice, panstva ako aj panovnika. Opra-
vovali cesty, branili vyuzivaniu regalnych prav bez ich udelenia, dohliadali na hladky priebeh
dezmovania, ¢i vyberania inych dani.

Pocet mestskych zamestnancov a tiradnikov sa zvys$il v novoveku. Restaurécie sa kona-
li v Nemeckej Lup¢i $tandardne v novembri, najneskor viak v decembri (zadiatok ,vojenské-
ho roku®).'* Miestom ich konania bolo nidmestie pred mestskym hostincom.”” Na mestskom
zhromazdeni sa prerokovavali dolezité zéleZitosti a problémy kazdodenného Zivota. Tunajsi
rimskokatolicky farar pozadoval od mestského zhromazdenia poriadok a svedomitu volbu.'*
Podla tradicie mu skladali prisahu novozvoleny richtar a perceptor v prvy den volieb."

Priblizne od roku 1782 zacal zapisovat notar do mestského protokolu kandidatov na
mestskych funkciondrov ako aj presny pocet hlasov, ktoré ziskali vo volbach. Zadiatkom roku
1822 bolo uznesené, ze v pripade, ak zvoleni kandidati neprijmu svoju funkciu na isty post,
v budicnosti uz nebudi moct kandidovat na Ziaden post v mestskej sprave. *

V naSom prispevku by sme dalej chceli priblizit jednotlivych funkcionarov a obsade-
nie remeselnikov na tychto postoch.

Richtar

Richtdr bol volenym predstavitelom mestskej samospravy. Stru¢ni informdciu o kom-
petencidch a o fiom samotnom podévala zachovana prisazna formulka a jednotlivé zapisy
v mestskych protokoloch, a to nasledovne: richtar mal byt spravodlivy, ako aj nestranny, ne-
mal hladiet na povod, stav a ndbozenstvo obyvatelov Lupce. Pri vykone svojej funkcie sa mal
riadit Bozou volou a pridfzat krajinskych zdkonov, rovnako nadriadenym organom sluboval
vernost a dodrziavanie ich rozkazov.? Okrem toho riesil majetkovo — prévne zélezitosti, pri-
¢om vieme, Ze v 18. storoci vydaval vlastné rozsudky.”? Prostrednictvom svojej funkcie mal
napomahat k obecnému dobru mesta aj spravne hospodarit v meste. Posledny bod - spravne
hospodarenie suviselo s tym, ze do roku 1815 mal richtdr kumulovanu funkciu s percepto-
rom.” Na konci roku 1818 pretrvaval jav, kedy okrem funkcie richtira mali vykonévat Tup-
¢ianski richtéri aj administraciu pokladnice (urad perceptorsky).

Prostrednictvom richtdra sa mali obyvatelia povinnost dozvediet o nariadeniach
(obeznikoch) Liptovske;j stolice. Kazdy mestan musel ohlésit richtérovi dovoz vina a nésled-

15 MARSINA, ref. 14, 5. 38.

16 SABY, p. LM, f. MMPL, Zapisnice kongregacii, napr. §k. 2.

17 SABY, p. LM, f. MMPL, Zépisnice kongregicii, §k.2, s. 520, rok 1815.

18 SABY, p. LM, f. MMPL, Zapisnice kongregécii — z4pis zo dita 21. novembra 1828, 3k. 7, s. 1.

19 SABY, p. LM, f. MMPL, Zdpisnice kongregacii - zapis zo dfia 21. novembra 1828, §k. 7, s. 2.

20 SABY, p. LM, f. MMPL, £k. 2, Z4pisnice kongregacii, s. 545.

21 SABY, p. LM, f. MMPL, k. 16, Protokol prijatych do zvizku mesta (1799) 1800 - 1921, s. 1.

22 SABY, p. LM, f. MMPL - richtarske rozsudky 1774 — 1781.

23 SABY, p. LM, f. MMPL, &k. 2, Zapisnice kongregicii — zdpis zo dia 20. novembra 1818, s. 527.

» SABY, p. LM, f. MMPL, &k. 2, 5. 519. Zapisnice kongregécif - zapis z 12. novembra 1815. Kumulovand
funkcia sa rozdelila na tirad richtarsky a perceptorsky. Richtdrov plat zostal nezmeneny, perceptor mal
dostat 80 zlatych. Pozri aj §k. 16, s. 2 - zdpis z 21. novembra 1828.
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ne zlozit prisahu. Tykalo sa to nielen vina pre vlastnt potrebu,” ale aj toho, ktoré bolo urcené
na predaj v $enku. Na prelome 18. - 19. storocia sa plat richtira pohyboval okolo sumy 100
zlatych. Z dévodu naro¢nosti jeho tiradu sa mu plat v roku 1842 zvysil na 200 zlatych.”

Velky vplyv na volbu richtéra mal tunajsi rimskokatolicky farar. Mestské zhromazde-
nie (mestska obec) si mohlo zvolit z niekolkych kandidatov: dvoch nominoval rimskokato-
licky farar, dvoch mestska rada, a po jednom zo $irsej obce a z volenej obce. Stdvalo sa, Ze vo
volbach rozhodol préave farar, kedZe jeho hlas mal hodnotu dvanastich hlasov. V protokole sa
spominalo, Ze jedinou vyhodou rimskokatolickeho farara bolo privilégium, Ze mohol nomi-
novat dvoch ¢lenov na post richtara.*

Funkciu richtira v tomto obdobi zastavali ti ¢lenovia mesta, ktori vlastnili pomerne
velky majetok. Daniel Zima bol najbohat$im mestanom - kurialistom (zemanom) v Nemec-
kej Lup¢i. Az na zdklade matri¢ného vyskumu sa nim podarilo zistit, Ze i na poste richtéra sa
objavujt remeselnici, pravdepodobne ide o dvoch misiarov Jozefa Kréméryho - dve funkéné
obdobia a Adama Obrciana®, ktory bol richtdirom Lupée s prestdvkami az devat volebnych
obdobi. Prave on bol zvoleny aj ako kandidat rimskokatolickeho farara a neskor aj ako kan-
didat magistratu. Poéas posobenia richtara Jozefa Kréméryho bol prenajaty pivovar uz spo-
minanému Zidovi Marekovi Beerovi. Bol to prvy zid v Nemeckej Lupdi, ktorému prenajal
mestsky majetok tunajsi richtar s mestskou radou.” V rokoch 1807 — 1808 vykondval funkciu
mestského notara.

Richtari sa snazili dodrziavat prisahu, ktoru skladali po svojom zvoleni. Toho prikla-
dom je aj Adam Obrcian (Obrcjany), ktory bol do funkcie richtara zvoleny niekolkokrat. Po-
&as svojho Zivota sa venoval tiez misiarskemu remeslu (masiarsky majster), pricom bol v 19.
storodi 4rendatorom jednej z troch jatiek, ktora sa nachddzala uprostred mestecka.” V roku
1829 vystupil pred zhromazdenim, aby upozornil na poruenie sviato¢ného Casu Zidmi, pre-
toze neakceptovali krestansky den pokoja ~ nedelu. V tento defi obchodovali s furmanmi
ohladom palenky. Za pohorsenie krestanov mali dostat pokutu, az kym ju nezaplatili, tovar
im zadrzal richtar. *

Hlavnou pri¢inou toho, Ze remeselnici neboli ¢astejsie voleni do funkcie richtdra, bola
aj skuto¢nost, ze mali nedostatok finanénych prostriedkov, aby uhradili pripadné skody.

Richtar ¢asom niektoré svoje tilohy delegoval na niz$ich aradnikov ¢i sluzobnikov,
ktorych nizsie eSte predstavime.

Mestska rada - prisazni, sendtori, konseli, radni pani

Mestska rada plnila funkciu vykonného kolektivneho organu samosprdvy. Pocet Cle-
nov v mestskej rade sa menil v priebehu storoéi, na zaciatku novoveku pésobili v mestskej
rade dvandsti ¢lenovia, v prvej polovici 19. storocia klesol ich pocet na piatich alebo Siestich
¢lenov. Kazdoroéne boli opitovne voleni a byvalo zvykom, Ze nezvoleny richtdr bol zvoleny
medzi ¢lenov mestskej rady. Spomedzi nich si volili zdstupcu richtira — pribo¢ného a slu-

33 SABY, p. LM, f. MMPL, §k.2, Zépisnice kongregécii, s. 537.

26 SABY, p. LM, f. MMPL, §k.2, Zapisnice kongregécii, s. 536.

7 SABY, p. LM, f. MMPL, 8k. 7, Zdpisnice kongregécii - zépisnica z volieb zo diia 4. novembra 1842, s. 114,

3 SABY, p. LM, f. MMPL, ¥. 2.a 7.

22 DURISKA, Zdenko. Osobnost Stefana Kréméryho v genealogickych stradniciach. In Biografické stidie
21, Martin : Slovenska narodnd kniznica, 2009 (elektronicka verzia), s. 107.Dostupné na internete: http://
www.snk.sk/swift_data/source/NbiU/Biograficke%20studie/21/bs_21_103_124.pdf. V tomto clinku sa
uvadza, Ze Jozef Kréméry si zobral dcéru richtira Adama Obrciana.

30 SABY, p. LM, f. MMPL, k. 2, Zapisnice kongregacii, s. 526.

31 SABY, p. LM, f. MMPL, k. 7, Zdpisnice kongregdcii, 5.16.

32 SABY, p. LM, f. MMPL, 3k. 7, Zépisnice kongregacii, s. 8 - 9, rok 1829.
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Zobného sendtora, ktory sa zhcasthioval deputacii spolu s richtérom.” Richtar a prisaini sa
zicastiovali na zasadnutiach mestskej rady.

Ich zdkladné kompetencie opit nachidzame definované v prisaznych formulach, ktoré
skladali pri svojom zvoleni.* Radni pani sfubovali posluinost richtdrovi, vo svojej pravomoci
mali najma trestat zlych a ,wistupnjch®. Tiez mali udrZiavat poriadok, uchovévat zverené ta-
jomstva, svedomito sudit, pricom nemali prihliadat, ¢i iSlo o obyvatelov mesta, alebo o tych,
ktor{ Zili mimo jeho tzemia.”* Mali napomahat k obecnému dobru mesta, aj spravne hos-
podarit. Starobylym pravom sendtorov bolo branit druhych.* Ich plat na konci 18. storotia
dosahoval vysku 20 rynskych zlatych.”

Clenovia mestskej rady boli dosadzovani aj do inych funkcii mestskej samospravy.
Na zasadnuti 5. februdra 1822 bolo ustanovené, Ze do tohto tiradu sa nebude volit dozivotne,
ale len na obdobie troch rokov od poslednej restauracie. Clenov bolo mozné zvolit z okruhu
SirSej rady (dvadsiatich $tyroch muzov).”

Na pozicii radnych panov nachadzame funkciondrov, ktori boli najskér zvoleni do vo-
lenej obce a neskor kariérne rastli. Stalo sa tak aj v pripade Jana Crevka Bodického (stolér),
Andreja Hraska (krajcir), Samuela Hendla (kotlar), Augustina Valentina (¢iZmér) a Ondreja
Olejnika (tesdr),” ktorych blizsie predstavime aj pri dalsich funkcidch. Ondrej Olejnik sa po-
dielal na vystavbe evanjelického kostola, za ¢o bol prijaty medzi tunaj$ich mestanov v roku
1799 a dostal do uzivania vy$ny mlyn.* Ondrej Olejnik sa mal v roku 1815 postarat o ,,preko-
panie zadnej vody* pre komposesorit. *!

Notar

Pravidlom bolo, Ze notdrmi v meste ¢i v obci sa stavali standardne advokati, ucitelia,
¢i fardri.* Notar v Nemeckej Lup¢i uchovéval origindly mestskych determindcii u seba,
aby mohli byt v pripade potreby konfrontované s mestskym protokolom.* Notdr strazil
mestsky archiv, ktory pozostaval z mestskych protokolov a listin. Mestania si ho nechali
usporiadat v roku 1826 advokitom Ferdinandom Svitojanskym (Szentivényi). K archivu
vypracoval aj archivou pomécku - ,elench®. Ci bol vo funkcii notéra remeselnik, sa nim
zatial neporadilo zistit.

Uz koncom 18. storocia sa v mestskej sprave objavuje funkcia pomocnika notara —
podnotér. Obsadenie tejto pozicie remeselnikmi bolo zanedbatelné. V roku 1842 bol zvoleny
za podnotdra lekdrnik Pavol Urbanovi¢*, ktory bol prvykrit zvoleny roku 1834 do volenej
obce, roku 1837 ho prijali do SirSej rady dvadsiatich $tyroch muzov. Neskor jeho kariéra po-
kracovala v roku 1841 zvolenim do postu perceptora pokladne, do ktorej sa vyberala vojenskd

33 SABY, p. LM, f. MMPL, $k. 2, Zdpisnice kongregacii - zpis zo 17. janudra a 29. janudra 1822, s, 542 — 543,

3¢ SABY, p. LM, f. MMPL, §k. 16, Protokol prijatych do zvizku mesta (1799) 1800 ~ 1921.

35 SABY, p. LM, f. MMPL, 8k. 16, Protokol prijatych do zvizku mesta (1799) 1800 - 1921, s. 1-2.

s SABY, p. LM, f. MMPL, 3k. 2, Zapisnice kongregécif - 25. 11. 1787, s. 400.

37 SABY, p. LM, f. MMPL, &k. 2, Zapisnice kongregécii.

s SABY, p. LM, f. MMPL, $k. 2, Z4pisnice kongregdcii - zdpis z februdra 1822, s, 545.

3 SABY, p. LM, f. MMPL, k. 16, Protokol Bratstva 40, respektive 48 muzov 1821 - 1847 (selecta communitatis),
Protokol novoprijatych me$tanov 1799 - 1901.

4“0 SABY, p. LM, f. MMPL, &k. 16, Protokol prijatych do zvizku mesta (1799) 1800 - 1921, s. 6.

4 VITEK, Peter - CHURY, Slavko. Dejiny nemecko-lupcianskeho Lesného komposesordtu v Partizdnskej Lup-
¢i 1795 - 2002, Poprad: Marmota Press, 2002, s. 28, s. 1. 146.

2 SABY, p. LM, f. MMPL, k. 16, Protokol prijatych do zvizku mesta (1799) 1800 - 1921, . 1-2.

4 SABY, p. LM, f. MMPL, $k. 2, Zapisnice kongregécii - zdpis zo diia 17. janudra 1822, s. 542,

4 Pavol Urbanovi¢ ziskal miesto lekirnika potom, ako na choleru zomrel tunaji lekérnik Jan Zmatek (Sma-
tek). Matrika evanj, s. 130 (1831). SABY, p. LM, f. MMPL, &k. 16, Protokol Bratstva 40, respektive 48
muzov 1821 - 1847 (selecta communitatis).
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krajinska dan. Vo volbach v roku 1823 bol do funkcie zvoleny Juraj Sparnensis mladsi, ktory
bol vyuéeny zamo¢nik.*

Krajéir Daniel Matejdez (Mateides) bol zvoleny vo volbach v rokoch 1837, 1845. Naj-
skér bol prijaty do volenej obce v roku 1821, pocas tohto obdobia bol zvoleny na dve funkéné
obdobia v rokoch 1827 — 1828 na poziciu podkapitdna. V roku 1830 sa dostal do cela bratstva
selecta communitatis - volenej obce ako jej dirigent — predstaveny. O rok neskér ho prijali do
§irsej rady.* Daniela Kréméryho — misiara - si zvolili na mestskom zhromazdeni vo volbiach
1846 — 1847 do funkcie podnotira Nemeckej Lupée. Bol prijaty do volenej obce rovnako ako
Daniel Matejdez. O rok neskor si ho predstaveny volenej obce vybral za notéra (Bratstva),
pri¢om v roku 1845 bol prijaty do SirSej rady dvadsiatich Styroch muzov. ¥

Sirsia rada®

,Prva“ &iria rada (Bratstvo Gménu - 24 muZov) mala preukazovat poslu$nost rich-
tarovi a senatorom mesta, prijimat ich rozkazy v case, ked bolo zvolané zhromazdenie. Jej
denovia mali dodrziavat, zachovavat platné poriadky - nariadenia a nové zavadzat do praxe.
Zavizovali sa k tomu, Ze spravodlivo postdia ,,predlozené veci® a budi poméhat k obecnému
dobru - udrziavat ho a zachovavat.*

Oriétor* sa zaoberal zdujmami $irSej rady, ako aj celého mestianstva.”’ Preukazoval po-
slusnost richtdrovi a tiradu. Jeho hlavnou tilohou bolo zvolavat mestské volby, pocas priebehu
ich koordinovat, aby sa uskuto¢nili bez akychkolvek problémov.

Zasttipenie remeselnikov vo funkcii ordtora je polovi¢né z celkového poctu dvands-
tich. Napriek tomu prevysuji v pocte zvolenych funkénych obdobi. Uz zndmy z funkcie rich-
tara — Adam Obrcian (misiar) bol zvoleny do tiradu oratora na pit funkénych obdobi. O dve
funkéné obdobia ho prevysil kozu$nik Andrej Krmann, ktory bol aj perceptorom pokladnice
beneficionalnej. Roku 1829 bol vybrany na uvolnené miesto do volenej obce, o dva roky ne-
skor ho prijali do $irdej rady dvadsiatich styroch muzov.*

V otcovych $lapajach pokracoval Samuel Hendl, vyuceny za kotldra (¢im sa Zivil jeho
otec, sa nam nepodarilo zistit, v matrike je zapisany ako notar, pretoZe tuto funkciu dlho vy-
kondval pre Nemeckd Cupéu). Samuel Hendl bol prijaty 19. novembra 1830 do volenej obce,
o rok neskér bol prijaty do $irsej rady (Bratstvo 24 muzZov), roku 1833 bol zvoleny za ordtora
a dalsie 8tyri roky si ho mestské zhromazdenie zvolilo za radného mestskej rady, rovnako sa

45 SABY, p. LM, f. MMPL, k. 16, Protokol Bratstva 40, respektive 48 muZov 1821 - 1847 (selecta communitatis),
Protokal novoprijatych mestanov 1799 - 1901, $k. 7, Mestsky protokol.

6 SABY, p. LM, f. MMPL, §k. 16, Protokol Bratstva 40, respektive 48 muZov 1821 - 1847 (selecta communitatis),
zapisnice z volieb v Nemeckej Lupdi.

47 SABY, p. LM, f. MMPL, £k. 16, Protokol Bratstva 40, respektive 48 muzov 1821 - 1847 (selecta communitatis),
zdpisnice z volieb v Nemeckej Lupéi.

48 Prvé zachované zznamy o existencii tzv. §irfej rady mame z uzemia dnesného Slovenska z druhej po-
lovice 14. storoéia z Bratislavy. Pocet jej élenov sa v priebehu stredoveku menil. Prvé doklady hovoria
0 24-&lennej rade, ktorej pocet sa zvysil v roku 1470 na 60. Jej ¢lenov mohli volit len plnopravni mestania
a ziskavali doZivotné posty. Aj v inych slobodnych mestich (zemepanskych mesteckach) existovali SirSie
rady. Pocet élenov rady véak nebol striktne dany. Napriklad v Preove bol v roku 1496 pocet ¢lenov tejto
rady 80, a o rok neskor sklesol na 68, Pozri: SEDLAK, Imrich (zost.). Dejiny Presova I. KoSice, 1965, 286 s.

4 SABY, p. LM, f. MMPL, 3k. 16, Protokol prijatych do zvizku mesta (1799) 1800 - 1921, s. 2.

50 Pri zvySeni agendy richtdra zacala byt v niektorych mestich obsadzovand funkcia mestanostu (magister
civium). V Bratislave mu podliehala nielen administrativna agenda mesta, svoje ity skladal sirej rade. Ob-
dobnt funkciu plnil v inych mestach predstavitel volenej obce (electa communitatis) tribun, re¢nik (orator).

51 MARSINA, ref. 14, s. 40.

52 SABY, p- LM, f. MMPL, 8k. 16, Protokol Bratstva 40, respektive 48 muzov 1821 - 1847 (selecta communitatis),
$k. 7, Zapisnice kongregacii.
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tomu stalo aj v roku 1842. Z pozicie sirotského otca bol do funkcie zvoleny dalsi kotlar Tomas
Hlavac na dva za sebou nasledujuce funkéné obdobia. **

Napriek tomu, Ze kurdtorské funkcie - funkcie in$pektorov nenachddzame v zdpisoch
mestskych protokolov, ako ani v protokole volenej obce pocas celej prvej polovice 19. storodia,
mozeme tvrdit, Ze najviac remeselnikov bolo volenych do funkcie in$pektora magazinu. Boli
to najmd CiZmdri - Martin Argaj, Augustin Valentiny, kové¢i Jan Stano, Ondrej Sokolik ¢i
obuvnicky majster Adam Stano starsi. **

Kapitin

Mestsky kapitdn sa vo svojej funkcii staral o poriadok nielen v meste, ale aj v celom jeho
chotiri. Dohliadal na mestské majetky a tiez na majetok obyvatelov, ktoré mal néleZite chranit
od skody. Pri praci mu poméhali polny héjnik (polnik), pastier™ a podkapitan volenej obce.

Pretoze richtir musel kazdy den riesit rozne kauzy, mali byt pri fiom kapitan, podka-
pitdn a hajdich podla determindcie a vykonévat jeho rozkazy.* Straznici (purgatore rivuli)
mali Cistit jarky (kandle) a udrziavat v dobrom stave mostiky na ndmesti a pod $pitalom. Ak
preukazali usilovnost, mohli byt opitovne zvoleni na viacej rokov za odmenu 14 zlatych.”
V svojej prisahe slubovali, ze budu vychddzat vecer do ulic v uréent hodinu (v zime to bolo
o deviatej hodine) a hlasom traby mali ohlasit kazda hodinu az do rana (v zime to bolo do
Stvrtej, v lete do tretej).*

Vezovy hlasnik ohlasoval kazdodenné ranné hodiny a pravidelne chodil na vezu
v presne stanoveny ¢as.” Kvoli roznym pohromam, ktoré sa vyskytli v Nemeckej Lup¢i, mal
vezovy hlsnik dohliadat, aby boli pripadné pohromy eliminované.®* V roku 1834 sa v mes-
tecku rozdirilo rusenie verejného poriadku a rézne kradeze. Z toho dévodu funkcia vezového
hldsnika nebola dostacujuca, preto sa k nemu pripojili dobrovolne aj mestania. Ti sa drzali
pokynov od mestskych kapitanov, konkrétne od Adama Brozika (misiara) a Andreja Surze-
nyho (zamo¢nika).®!

Okrem piatich funkénych obdobi u kapitina a troch funkénych obdobi u podkapitana
v priebehu prvej polovice 19. storocia obsadzovali tieto funkcie remeselnici. Vo funkcii kapi-
tdna sa vystriedali najma dvaja remeselnici, a to Augustin Valentiny - &izmar (7 funkénych
obdobi) a masiar Jan Burian (9 funkénych obdobi).

Vo funkcii podkapitdna sa objavili ¢lenovia ¢izmarskeho remesla, zimoénickeho, ale
tiez tu nachddzame v jednom funkénom obdobi misiara Adama Brozika a pocas piatich
funkénych obdobi krajéira Daniela Mateidesa.

Sirotsky otec

Z dévodu cholerovej epidémie, pocas ktorej umreli viacerym detom rodicia, vznikla
funkcia sirotského otca. Podla krajinského zdkona bolo dfia 29. novembra 1831 ustanovené,
Ze z mestanov sa budd volit dvaja predstavitelia, jeden evanjelického a druhy rimskokatolic-
keho vierovyznania. Mali sa starat o siroty nielen po hmotnej stranke, ale aj po stranke moral-

53 SABY, p- LM, f. MMPL, &k. 16, Protokol Bratstva 40, respektive 48 muzov 1821 - 1847 (selecta communitatis).
¢ SABY, p. LM, f. MMPL, §k. 7, Zapisnice kongregécii, online Matrika ev.a.v. Nemeckej Lupée.

55 SABY, p. LM, f. MMPL, 8k.16, Protokol prijatych do zvizku mesta (1799) 1800 - 1921, 5. 3.

¢ SABY, p. LM, f. MMPL, $k. 7, Zapisnice kongregécii, s. 4.

57 SABY, p. LM, f. MMPL, $k. 7, Zapisnice kongregicii, s. 3.

¢ SABY, p. LM, f. MMPL, ik. 16, Protokol prijatych do zvizku mesta (1799) 1800 - 1921, s. 16 - 17.

¢ SABY, p. LM, f. MMPL, §k. 16, Protokol prijatych do zvizku mesta (1799) 1800 - 1921, . 16.

%  VITEK, ref. 1,s. 93.

1 VITEK - CHURY, ref. 41, s. 12.
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nej.* Od roku 1840 bol v Nemeckej Lupéi len jeden sirotsky otec. Minimélne na tri funkéné
obdobia bol zvoleny ¢izmar Juraj Backor z Dlhej Oravskej. Prijaty bol medzi mestanov v roku
17998 V roku 1819 sa zaviazal, Ze spolu s inymi cechmi zadovaZia do nového svietnika po
gest svie¢ok na viaceré sviatky, a to na Bozie narodenie, Novy rok, Velki noc, Svitého Ducha
(Turice), Bozie Telo a na vyroéie zalozenia chramu.* Tomas$ Hlavag, ktory bol kotldrom, zas-
taval funkciu sirotského otca az sedem funkénych obdobi, pricom zastupoval evanjelicku cast
obyvatelstva.

Volena obec (Bratstvo styridsiatich muzov)

Na zaklade scitania obyvatelstva sa dozveddme, ze pocet obyvatelov (t. j. aj mestskej
obce) v 19. storo&i narastal oproti predchddzajiicemu obdobiu. Uz nebolo moiné, aby kazdy
jeden mestan predkladal svoje prosby a Ziadosti osobne, ale len vo svojom zastiipeni.”® Ako
hlavny dévod vzniku volenej obce mézeme uviest ochranu vsetkych clenov mestskej obce.
Volend obec (v zdznamoch v archive nazyvand aj ako Bratstvo 40 muzov) nadviazala na zastu-
pitelsky orgdn z roku 1786, t. j. 30 némestnikov (zastupcov). Této institicia tu existovala v dos-
ledku reformaénych akcii Jozefa I1.% Povinnostou predstavitelov tohto orginu bola obhajoba
slobd mesta, ako aj ten fakt, ze sa zaviazali k napoméhaniu pri rieSeni mestskych zalezitosti.*”
Pri oboch orgénoch bol na &ele predstaveny (dirigent). Od roku 1822 vlastnila volené obec
vlastny protokol, do ktorého zapisoval ich (bratsky) notar.”

V tomto mestskom orgéne si mozeme viimnut, Ze drvivi vacsinu obsadili mestania
z radov remeselnikov. Z tohto dévodu sa selecta communitatis vyskytuje v archivnych do-
kumentoch pomenovana najmi ako Bratstvo, ¢o evokuje tradiciu remeselnikov nazyvat sa
,panmi bratmi‘. Na ich priklade si mozeme v3imnit Siroké spektrum zdujmov — Cinnosti
remeselnikov pre mesto.*’

Na ziklade ¢lankov, ktoré obsahuju stanovy volenej obce (tie si uvedené na zaciat-
ku ich protokolu), vieme, e zachovanie obecného dobra znamenalo pre ¢lenov alfu a omegu
ich posobenia. MdZeme sa len domnievat, Ze to bolo sposobené narusenim medziludskych
vztahov v meste¢ku.”® Mali zabrafiovat ohrozeniu obecného dobra, podnietit medzi mestanmi
mravny Zivot.”' Clenom volenej obce nebola lahostajnd ani bezpecnost vietkych obyvatelov
mestecka, s tym stvisel aj dohlad pred podpalovanim majetku. Podpalacov mali ¢lenovia na-
hlasit dirigentovi. Rovnako ¢lenovia oznamovali dirigentovi domy - stavby, ktoré boli po-
stavené bez povolenia, ten poskytoval informacie dalej richtirovi. Okrem svetskych veci im
zdlezalo aj na duchovnej strdnke obyvatelov, v Case sviatkov a nediel mali odpocivat, tento Cas
pokoja nemal byt za Ziadnych okolnosti naruseny.

sz SABY, p. LM, f. MMPL, 3k. 7, Zdpisnice kongregicii, s. 37.
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&7 SABY, p. LM, f. MMPL, §k. 2, Zépisnice kongregacii.
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Od ¢lenov volenej obce sa ocakavalo, ze budu viest bohabojny a prikladny Zivot ako
vzor pre ostatnych mestanov.” Na zaklade zachovanej prisahy vieme, Ze slubovali poslusnost
predstavenym - pravdepodobne mestskej rade a richtérovi. Ich rozkazy mali bezodkladne pl-
nit, zachovavat mestské poriadky. Okrem toho mali pomahat s uvedenim novych mestskych
poriadkov - nariadeni, napomédhat k obecnému dobru a starat sa ofi, nehladiac na vlastny
osoh. ,A messtan statecny byti chcem, a budem, tak my pan Bith dopomaheg & ¢.“7

Clenstvo vo volenej obci znamenalo pre ¢lenov isty postup, ako aj finanéné prilepse-
nie. Z ¢lenov bol voleny podkapitin.” Nedostatok ¢lenov v §irSej rade dvadsiatich styroch
muzov (ktori bud umreli, pripadne boli zvoleni do mestskej rady) bol rieseny volbou z éle-
nov volenej obce.” Predstavenstvo volenej obce tvorili piati funkcion4ri - predstaveny, notar
a traja sudcovia, ktori sti¢asne zasadali na Bratskych sudoch.” Spolo¢nost pravdepodobne
zanikla s reformou spravy v roku 1848, od revoluénych rokov méme vedomost o mestskom
zastupitelstve - selecti.

Clenovia volenej obce si museli svoje miesto zaslizit. Boli pravdepodobne vyberani
z vazenych mestanov. V roku 1819 sa majstri remeselnici Jan Pobeha (stoldr), Martin Bald?
(masiar), Michal Eichler, Jozef Erhardt (povraznici), Adam Ferianc (remenér) zaviazali, Ze za-
dovdzia novy mosadzny svietnik do malého kostola, pretoZe ten stary niekto ukradol.”” Aj vda-
ka takémuto ¢inu boli neskor z tychto remeselnikov niektori zvoleni a prijati do volenej obce.

Hoci boli ¢lenovia volenej obce zvoleni na zdklade kandidatiry od mestskej rady, zvo-
leni ¢lenovia mohli byt svojho ¢lenstva kedykolvek pozbaveni. Takychto prikladov nachéddza-
me niekolko v protokole volenej obce uvedenych ako ,pozniamky“, Najcastejsim dévodom
vylicenia bola kréddez.”® Tak to bolo uZ u hore spominaného Martina Baldza, ktory bol v roku
1821 prijaty, avSak v roku 1828 z volenej obce vylic¢eny. Dalsim dévodom vylacenia bolo
porusenie mestskych prév a privilégii, ako aj povinnosti, ku ktorym sa zaviazali. Vyla¢eni
¢lenovia uz nemohli byt zvoleni do volenej obce.”

Pocas volieb 5. novembra 1846 boli zo Styridsiatich §tyroch lenov volenej obce zvo-
leni piati mestania, ktori st v zdpise me$tanov z roku 1842 oznaleni ako ,,gazda‘ ¢o je viac
menej zanedbatelné ¢islo. Gro volenej obce tvorili remeselnici. Samotné predstavenstvo vo-
lenej obce - predstaveny, pribo¢ny predstaveného, traja starsi, orator a notdr boli vietci vy-
uceni remeslu. Najviac remeselnikov bolo z radov &izmarov, v poéte jedenast élenov. Potom
nasledovali piati kovaci, Styria koZusnici a krajciri. Mensie zastipenie vo volenej obci mali
traja remenari, dvaja zimo¢nici, dvaja obuvnici a dvaja misiari. Najnizsie zasttipenie v pocte
jedného remeselnika mali mlynari, klobu¢nici, povraznici a érevari. s

Predstaveny (dirigent)
Funkciu predstaveného mohol zastavat len taky mestan, ktory viedol usporiadany osobny
zivot. Musel byt prikladom pre ostatnych spolumestanov. Jeho funkcia nebola dozivotna. Volby

72 SABY, p. LM, f. MMPL, §k. 16, Protokol Bratstva 40, respektive 48 muzov 1821 - 1847 (selecta communitatis),
pozri Stanovy.
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nice vo vyske 15 dendrov.”
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na tento post sa konali kazdy rok hlasovanim vsetkych me§tanov.*! Ti si mohli vybrat zo Styroch
kandidétov.* Po zvoleni dostal predstaveny z mestskej pokladnice pat rynskych zlatych.*

Hlavné povinnosti predstaveného sa tykali hlavne dozoru nad prijmami v ,Bratskej
pokladnici® a vykondvania spravodlivych sidov. Na znak ucty zabezpecoval predstaveny stréz
pri telach zosnulych ¢lenov volenej obce a aj pri zosnulych vyznamnejsich obyvateloch mes-
ta.* Predstaveny mohol urcovat, kto bude niest mftveho v rakve. Pri neuposlichnuti tychto
tloh museli ¢lenovia Bratstva zaplatit pokutu 30 denarov.®

Vo funkcii predstaveného volenej obce sa vystriedalo $trndst mestanov, z toho piati
(v priebehu ésmych funkénych obdobi) sa nevenovali remeslu (kupci, zemania). Na jedno
volebné obdobie boli do tejto funkcie zvoleni dvaja krajéiri Andrej Hrasko (Hrassko) a Da-
niel Matejdez (Matheidesz). Opakovane dvakrat boli zvoleni kovaé Jan Sokolik (Szokolik),
zamo¢nik Juraj Crevko Bodicky (Creuko/Crenko Boditzky), kotlir Tomas Hlava¢ (Hlavats),
Cizmdr Jan Polény mladsi (Polonyi) a ¢revar Jan Bezbruchy. Najviac dovery prejavili mestania
Jozefovi Kordosovi, ktory bol obuvnikom a stoldrovi Janovi Bodickému.*

Ti mestania, ktori zaujali post predstaveného, mali v neskorsom obdobi funkciu bud
vo volenej obci, $irSej rade dvadsiatich $tyroch muzov, alebo boli zvoleni do inych funkcii
v meste. Z dovodu zadlZenia lesnej pokladnice sa Jozef Kordo$ (pred zvolenim do funkcie
predstavené¢ho) s Adamom Rumanom a spolu s mestskymi funkciondrmi podielali na vybera-
ni dlhov prostrednictvom exekiicii.*” V roku 1822 sa dostali ¢lenovia volenej obce do funkcie
»Krajznovi inspectorové®, ziskali ju obuvnik Jozef Kordo$ a ordtor mésiar Adam Brozik.Ich
ro¢ny plat dosiahol vysku 80 zlatych.™ Jan Bodicky dohliadal poas svojho posledného obdo-
bia spolu s ordtorom na opravu mestskych komunikécii.*

Pribocny

Od volieb v roku 1830 sa k prisaznym a najmé k predstavenému priradil novy clen
Bratstva pribocny. Stanovy vsak funkciu priboéného pravne nezadefinovali a v protokoloch
sa nenachddza ani jeho prisaha. Tato funkciu vykondval devit rokov zimoénik Juraj Crevko
Bodicky, ktory bol aj vo funkii predstaveného obce. Okrem Jozefa Hanna (u ktorého sa nim
nepodarilo zistit, ¢im sa zivil) sa vo funkcii objavuju ¢izmari z rodiny Polényovcov.”

Re¢nik (orator)

Napriek tomu, Ze vac¢sina funkcii je zadefinovana v protokole, bliziie informacie
o kompetencidch re¢nika volenej obce nie sii znime. MéZeme sa len domnievat, ze mal po-
dobnii funkciu ako re¢nik $irsej rady (Bratstva 24 muzov).

Pocas posobenia Bratstva sa na poste re¢nikov vystriedalo patnast mestanov, piati
z nich boli zvoleni aj na post predstaveného. K nim patrili remeselnici Jan Bodicky (stolar),
Juraj Crevko Bodicky (zimo¢nik), Jan Bezbruchy (¢revér) a Jan Polény ml. (¢izmar).

1 SABY, p. LM, f. MMPL, £k.16, Protokol Bratstva 40, respektive 48 muzov 1821 - 1847 (selecta communitatis).
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Andrej Sokolik (kovd¢) a Jan Polony ml. (¢iZmar) boli zvoleni dvakrat za sebou. Juraj
Crevko Bodicky (zdmo¢nik) a Jén Bezbruchy (érevar) boli obsadeni spomedzi kandidatov az
na tri roky. Najcastejsie sa v tejto funkcii objavuje Martin Droppa (¢iZmdr), ktory bol zvoleny
az v Siestich volbach mestského zhromazdenia.”

Notér volenej obce (alebo Bratstva $tyridsiatich muzov)

Tento funkcionér nebol voleny ¢lenmi volenej obce, ani mestskej rady. Urcoval ho sam
predstaveny volenej obce.” Rovnako, ako notdr mesta, aj on viedol protokol. Spolu s predsta-
venym a tromi sudcami sa zucastnioval sidov.”

Do funkcie notéra boli v obdobi rokov 1821 - 1847 menovani prostrednictvom pred-
staveného jedendsti notdri.** Tri funk¢né obdobia za sebou viedli traja notdri: Pavol Bodicky
(zamo¢nik), Adam Lutocka (remendr) a Daniel Kréméry (koZusnik) patria k najcastejsie ob-
sadzovanym notdrom az na funkéné obdobie piatich rokov. U Pavla Bodického nasledovali
tieto roky za sebou, hoci sa vystriedali $tyria rozni predstaveni, ktori mu prejavili rovnaka
patri¢nt déveru. Daniela Kréméryho menovali na rovnaké obdobie len traja predstaveni.”

Prisazni (sudcovia)

Stanovy volenej obce ur¢ili pre svoje ,, Bratské sudy™ troch sudcov (prisaznych).” Mest-
ské zhromazdenie nedodrziavalo spisané stanovy a volilo len dvoch prisaznych, zmena na-
stala pocas volieb v roku 1824. Rovnaka situdcia nastala vo volenej obci ete niekolkokrat
pocas pdsobenia v Nemeckej Cup¢i. Bolo to v priebehu volieb rokov 1830 — 1832 a 1842, ked
mestskym zhromazdenim boli zvoleni len dvaja prisazni.”

Pocas volieb v rokoch 1821 - 1847 zastavalo funkciu prisaznych osemnast ¢lenov vo-
lenej obce, z toho vyplyva, Ze niektori ¢lenovia Bratstva boli dosadzovani na tito funkciu
opakovane na dobu dvoch az deviatich volebnych obdobi. Najdlhsie vo funkcii zotrval Mar-
tin Sirotka (¢izmdr) pocas deviatich volebnych obdobi. O rok menej sa na poste prisazného
objavuje meno Jana Kusého (obuvnicky majster). Boli v§ak aj pripady, ked funkcie prisaznych
¢lenovia Bratstva zastavali len v jednom funkénom obdobi — Adam Brozik (misiar), Andrej
Obrzian (¢izmar).*®

Jan Sokolik (kové¢) bol vo funkcii nepretrzite Sest funkénych obdobi. Andrej Hrasko
(kraj¢ir) a Jozef Kordos$ (obuvnik) pdsobili vo funkcii pat volebnych obdobi. Na styri volebné
obdobia boli zvoleni ¢izméar Martin Ba¢kor (Batskor) a zamoénik Michal Bodicky. Andrej
Szurzseny (zdmo¢nik), Jan Polony prostredny (¢izmar) a Juraj Crevko Bodicky (zamoénik)
zastavali funkciu prisazného pocas troch volebnych obdobi.

Juraj Crevko Bodicky mal $pecifické postavenie vo volenej obci. Jeho meno sme zistili
uZ v prvom zépise o volenej obci v mestskom protokole z roku 1819, kde pésobil az do volieb
v roku 1844. Pocas dvadsiatich piatich rokov sa vystriedal vo funkcidch predstaveného, rec-
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nika, prisazného, pribo¢ného, ale pocas $tyroch volebnych obdobi bol iba radovym ¢lenom.
Okrem tychto funkcii zastdval funkciu hordra v lesnom komposesorite, kde jeho diéty boli vo
vyske 48 dendrov.'™ Za oznacovanie a meranie dreva spolu s mestskymi kapitinmi dostaval
diéty vo vyske styroch zlatych.'”

Zaver

Pri naSom vyskume sa ndm zatial nepodarilo dokdzat, ¢im sa Zivili vietci obyvatelia
(najmd mestania) mesta. Hoci v matrikdch boli oznacovani ako nobilis ~ civis, urodzeny, etc.,
to este neznamenalo, Ze sa isty ¢as svojho Zivota nevenovali remeslu. Vyskum ndm skompliko-
vali aj matriky rimskokatolickej cirkvi, pretoze sa zachovali len torzovito. Ziskané informdcie
sme v nasom prispevku nevycerpali vetky, jeho tilohou bolo naértniit posobenie remeselni-
kov v mestskej sprave.

Vyskyt remeselnikov na poste richtdra ¢i notira mesta je viac - menej ojedinely. Za-
znamendvame ich viak ako kandiddtov na post richtdra, Zo $iestich kandiddtov na richtdra
sa objavuju dvaja - Styria, ktori vykondvali remeslo. KedZe sa nezachovali, resp. zatial neboli
odhalené presné stpisy hlasov mestského zhromazdenia, nevieme presne definovat, ¢o ov-
plyvnilo vyber daného kandiddta do funkcie v meste. M6Zeme sa len domnievat, e zavazil
isto aj hlas rimskokatolickeho fardra, ktory udeloval vo volbach az dvandst hlasov.

U kolektivnych orgédnov, najmi pri volenej obci, pocet remeselnikov prevysuje uZ na
zaciatku jej existencie, pdsobenie vo volenej obci pre niektorych znamenal isty start pre ka-
riérny postup v mestskej sprave. Ti, ktori plnili svoju funkciu svedomito, boli voleni do fun-
kcii v meste opitovne a vystriedali sa na roznych vyznamnych postoch. Rovnako ako v ce-
choch, tak aj v samosprave sa snazili remeselnici dodrZiavat pravidld a nebrat na fahku vahu
ndplii prace a slub davany pri skladani prisahy.

190 VITEK — CHURY, ref. 41, s. 34, 208, 210.
101 VITEK - CHURY, ref. 41, 5. 26.
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Priemysel, remeslo a remeselnici
na dolnokrupskom velkostatku
v 2. polovici 19. storocia

Radoslava Ristovska

Pocas prvej polovice 19. storotia dochédzalo u nas k prehlbovaniu krizy feudalne-
ho Zzivota v ramci hospodarstva, ¢o sa prejavovalo najma v rasticej biede tunajsich rolnikov.
Marcové zakony z roku 1848 zrusili urbérske povinnosti sedliakov, ako aj cirkevné desiatky,
aviticitu §lachtickych majetkov ¢i panski sidnu stolicu. Upravené bolo aj odskodné potreb-
né na zaplatenie za podu, ktord sa stala majetkom sedliakov. Od oktdbra 1850 boli zrusené
dovozné a vyvozné cld v ramci monarchie - vynimku tvorila sol, tabakové a niekolko inych
vyrobkov, na ktoré bol v rakiskej ¢asti monarchie $tatny monopol. Ten sa od jila 1851 rozsiril
aj na Uhorsko, ¢im sa celd monarchia, okrem Dalmicie, stala jednotnym colnym tizemim.
Podmienky hospodarskeho rozvoja nasho tizemia boli na zaciatku druhej polovice 19. sto-
roc¢ia v ramci monarchie velmi nepriaznivé. Napriek zru$eniu poddanstva zostavali na cele
hospodarstva Slovenska predstavitelia vrchnosti a ich velkostatky.'

Prechod ku kapitalizmu vSak neprebiehal ani na velkostatkoch jednotne, pretoze
mnohé z nich nemali dostatok kapitalu a ani organizacne, ¢i vybavenostou neboli pripra-
vené na novy systém. Nedostatok kapitalu suvisel aj s tym, Ze sa nemohli zamerat na za-
hrani¢né trhy. Velmi dlho tiez velkostatky nedokazali a¢inne nahradit poddansky perso-
nal, chybajiice stroje a naradie ¢i zvieratd. S tym suviselo potom i odrdbanie, napr. za po-
uzivanie panskych pozemkov, obydlie, ale aj podielové odrdbanie. Postupne sa zvysoval
proces intenzifikicie polnohospodirskej vyroby na velkostatkoch, kde sa tiez nahradzalo
trojpolné hospoddrenie striedavym osevnym. Co sa tyka priemyslu, v &ase vyrovnania bolo
prave na$e uizemie tou najvyspelejSou ¢astou Uhorska. Prudky rozvoj v hospoddrstve pre-
rusila kriza z nadvyroby v roku 1873, ktord zasiahla najmé banictvo a hutnictvo a takmer
vobec nepostihla mlyndrstvo. Opitovny, i ked pomalsi vzostup vo vyrobe nastal v roku
1880, avsak v roku 1884 prislo k dalsej krize z nadvyroby, pricom najvicsi rozvoj hospo-
darstva potom nastal od roku 1887.2

Tazky a lahky priemysel
Napriek tomu, Ze uzemie Slovenska inklinovalo najma k tazkému priemyslu, pre ktory
tu boli vhodné podmienky, v ramci priemyslu sa zameriavame najmd na odvetvia, s ktorymi
je mozné sa pocas skiimaného obdobia stretnit aj na dolnokrupskom velkostatku. Z tazkého
priemyslu islo o tehelne, z fahkého to boli pily, mlyny, liehovary a v ramci toho aj krémy.
Pokial ide o tazky priemysel, konkrétne Zeleziarsky sa na Slovensku nachadzal bud
v rukdch velkostatkarov, alebo erdru. Vyznamné postavenie mala Rimamuransko - Salgotar-

! MRVA, Ivan. Slovensko a Slovdci v 2. polovici 19. storocia. Bratislava : Perfekt; Trnava : Univerzita sv. Cyrila
a Metoda v Trnave, 2010, s. 26, 82; DURICA, Milan S. Dejiny Slovenska a Slovdkov. Bratislava : Slovenské
pedagogické nakladatelstvo, 1996, s. 200; HAPAK, Pavel - MESAROS, Jilius. Hospodarsky vyvin Sloven-
ska v obdobi nastupu kapitalizmu (1850-1867). In PODRIMAVSKY, Milan et al. (zost.). Dejiny Slovenska:
HI. zviizok. (Od roku 1848 do konca 19. storotia). Bratislava : Veda, 1992, s. 111, 114, 117, 143.

2 HAPAK - MESAROS, ref. 1, s. 137-139; HAPAK, Pavel - HOLEC, Roman. Hospodarsky vyvoj. In POD-
RIMAVSKY, Milan et al. (zost.). Dejiny Slovenska: I11. zviizok. (Od roku 1848 do konca 19. storocia). Bratis-
lava : Veda, 1992, s. 426, 428,
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jénska Zeleziarska i¢astinna spoloénost, v ramci ktorej posobili vyznamné osobnosti ako grof
Stefan Tisza, ¢i grof Gejza Andrasi (Andrassy). Z velkostatkarov zohravali nesporne najdole-
zitej$iu tlohu v tejto oblasti Coburgovci, Andrasiovci, ale aj Cékiovci (Csaky).”

Pocas druhej polovice 19. storocia, u nds najmd od 80. rokov, prislo k rychlemu roz-
voju stavebnictva, ktoré podnietilo rozvoj priemyslu sustredeného na vyrobu stavebnin, ako
boli tehly, skridly, ¢i iné vyrobky z hliny, vipna, cementu a pod. Este v Case tretej Stvrtiny 19.
storodia bolo tehelni na naom tizemi mélo. V§znamnou bola tehelria v Presove, kde sa okrem
tehal a krytin vyrdbali prefabrikaty ¢i cement. Najvacsi rozvoj zaznamenalo tehliarstvo az
koncom 19. storocia, kedy sa na izemi Slovenska nachadzalo viac ako 40 tehelni.*

Podobne ako tazky priemysel, ani ten lahky slovenskym kapitdlom neoplyval. Ci uz
i3lo o mlynarstvo alebo cukrovarnictvo v ramci potravindrskeho priemyslu, podobna situicia
bola aj v ostatnych odvetviach, napr. v textilnom ¢&i papierenskom priemysle. KIu¢ové pozicie
tu patrili rakiskemu a madarskému kapitilu.® Pokial ide o remeselnt vyrobu, v tejto oblasti
smerovali pomery pocas druhej polovice 19. storocia k hor§iemu. Mnohé remesld upadli,
remeselnici zostali na mizine, kedZe len mélokto mohol konkurovat priemyselnej vyrobe. Ty-
kalo sa to nielen platennictva, ¢ipkarstva, olejkarstva, $afranictva, hrnéiarstva, ale aj garbia-
rov, furmanov, pltnikov, drotdrov a pod. A to i napriek tomu, Ze tovirenskd vyroba sa u nés
rozvijala pomalsie.®

Vdaka tunajsej bohatej surovinovej zdkladni mal na Gizemi Slovenska priestor na roz-
voj aj fahky priemysel. Rozsirené bolo drevarstvo, ktoré sa stle viac orientovalo na vyrobu
réznych druhov reziva. V 50. rokoch existovalo niekolko vodnych pil, pricom jedna z naj-
vacsich bola na panstve Coburgovcov v Polomke. Ich pocet zacal stipat od 60. rokov, pricom
uz vznikali aj parné pily.” Na konci 19. storo¢ia posobilo na tizemi Slovenska 80 strednych
a velkych pil, pri¢om vacsina z nich bola uZ na parny pohon. V roku 1862 vznikla vo Velkej
Bytéi prva parna pila na Slovensku, dokonca v Uhorsku. Ako celkové mnozstvo pil v Uhorsku
sa uddva pocet 208, pricom ich v$ak bolo zrejme v skutocnosti ovela viac. Tieto pily dodavali
najmi stavebné drevo na juh Uhorska. Za budovanim pil stli na prelome 19. a 20. storocia
najmi velki vlastnici lesov, napr. knieza Coburg mal pit pil, bar6n Popper desat vlastnych ¢i
prenajatych pil, dalej to boli Stummerovci pri Topol¢anoch, Palfiovci (Palffy) v Malych Karpa-
toch a na Zahori, ale aj kralovsky erar na strednom Slovensku. Rozvijali sa aj dal3ie odvetvia
dreviarskeho priemyslu, ako stolarstvo, ohybany nabytok, palickové tovarne, zdpalkarne, deb-
narstvo, zavody na impregnovanie dreva ¢i na vyrobu dreveného ndradia.

Vzhladom na fakt, ze po celé stirocia bolo Uhorsko, a teda i Slovensko, najmi agrar-
nou krajinou, pomerne rychlo sa rozvijalo potravinarstvo. Medzi jeho najroziirenejsie odvet-
via patrilo mlynarstvo s vodnymi mlynmi. Ojedinelé boli veterné mlyny a rovnako tak aj novy
druh - tzv. valcové mlyny. Nachadzalo sa tu velké mnozstvo vodnych mlynov, ktoré zvycajne
vyrabali dva druhy muky. Ich majitelmi boli nielen obce, ale i statkdri, neskor sa presadzoval
tiez Zidovsky kapital. Vietky mlyny boli mytne, ¢ize mleli za myto - ur¢ity diel z dovezeného
meliva. Niektoré z mlynov v8ak plnili aj ilohu obchodnych mlynov. V tomto obdobi sa zacali
zavédzat, i ked v malej miere, parné stroje do mlynov. Vznikali velké parné mlyny na okraji
Nitry, Levic, Kosic, Trnavy ¢i Bratislavy. Tymto novym a modernym podnikom nedokdzali
uz konkurovat staré vodné mlyny, ktorych poéet v rokoch 1870 - 1890 klesol o 850. Zeleznica

3 ARATO, Endre. K hospodarskym dejindm Slovenska od roku 1849 do 1900, (1. ¢ast). In Historicky casopis,
ro&. 1, 1953, & 2, 5. 243, 244; HAPAK - HOLEC, ref. 2, 5. 430, 437-438.

HAPAK - MESAROS, ref. 1, s, 155; HAPAK - HOLEC, ref. 2, 5. 446-447.

ARATO, ref. 3, 5. 244,

MRVA, ref. 1, s. 210-211.

HAPAK - MESAROS, ref. 1, 5. 157.
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dopomohla k rozvoju obchodnych velkomlynov, ktoré mleli na vyvoz. V Uhorsku ich bolo
spolu 138, z toho na naom tizemi len 17.%

Patri¢ne rozsirené na naSom tzemi bolo i lichovarnictvo, ¢i uz sa to tykalo pivovarov
alebo samotnych liehovarov. Rychly rozvoj zaznamenalo pélenie liehu z obilia a na vychode
nasho \zemia aj zo zemiakov. Na zaciatku 50. rokov 19. storo¢ia na tizemi Bratislavskej ob-
chodnej a Zivnostenskej komory bolo 75 pivovarov, poéet liehovarov bol odhadovany na stov-
ky. Liehovary stdli takmer vzdy v dedindch, byvali spité so zidovskym kapitlom a niekedy
patrili i do vlastnictva statkdrov, pri¢om ti ich prenajimali prave Zidom.®

Napriek tomu, Ze aj pocas druhej polovice 19. storo¢ia hospodaérstvo, aviak nielen na
naSom zemi, zdpasilo s mnohymi problémami, prichddzalo k zavadzaniu viacerych novych
a revolu¢nych zmien, ¢&i uz v ramci polnohospodarstva, ale tiez priemyslu, a to dokonca aj
napriek viacerym krizam, ktoré sa v danom obdobi vyskytli.

Je zrejmé, Ze ani panské velkostatky nemohli prosperovat bez priemyslu, fungujicich
podnikov &i obchodu. Vyznamné postavenie tu mal drevarsky priemysel. Nezanedbatelné zis-
ky vsak plynuli velkostatkom z prendjmu mensich regalnych prav, ktoré udeloval panovnik.
V ramci dolnokrupského velkostatku sa to tykalo prava vyéapu, pivovaru, mlyna a vyseku
misa. Okrem toho patrila k velkostatku dihé desatrocia aj tehelna a liehovar.

Drevdrsky priemysel

Drevo bolo celé stirocia jednou zo zdkladnych surovin pre rozvoj hospodérstva na
naSom tzemi a velkd spotreba u nis podporovala aj rozvoj pil. Je tiez pravdepodobné, ze
i drevo potrebné na dolnokrupskom velkostatku bolo spracovévané v tamojsej panskej pile,
nie je to viak dokdzané, pretoze o jej existencii mame len sekundérne informécie. Fungovanie
pily na panstve len predpokladame, pretoze v archivnych pramenoch sme o nej nenasli ziadnu
zmienku. Existujicu a fungujticu pilu viak vo svojom rukopise spomina Vojtech Husérek,'
konkrétne v stivislosti s gréfom Rudolfom Chotekom II, ktory vi¢S§inu majetku prenajal, ale
medziinym si ponechal pilu, a taktiez, ked sa v obci po prvej svetovej vojne rabovalo, bol pod-
la Husdrka odndsany aj materidl z pily."" Drevo bolo na panstve vyuzivané na viaceré ucely.
Okrem kurenia bolo i stavebnym materidlom, druhom mzdy, okrem kastiela bolo potrebné
na majeroch,? v palenici a pod.

Pokial ide o Dolnt Krupt, za ¢ias Chotekovcov tam bolo zriadené riaditelstvo ma-
jetkov s hospodarskou a lesnou spravou." Archivne zéznamy zachytavajti informécie o prij-
moch a vydajoch polien, brvien, zvizkov drobného dreva (dokonca mozno tfstia)," menej
o kmerioch a borovicovych pruatoch.

® HAPAK - MESAROS, ref. 1, 5. 159; DURICA, ref. 1, . 220; HAPAK - HOLEC, ref. 2, 5. 451, 458-459;
MRVA, ref. 1, s. 214-215, 217-218.

®  DURICA, ref. 1, s. 214; HAPAK - HOLEC, ref. 2, s. 160-161.

10 HUSAREK, Vojtech. Krdtka histéria obce Dolnd Krupd. rkp. (OZ Korompa), Bratislava, 1958, 44 s.

' HUSAREK, ref. 10, s. 8, 16.

'? Stcastou velkostatku boli v rdmci obce Dolnd Krupd aj Styri majery, a to Podhdj (oficidlny ndzov Jozefov
majer, Josefshof), Novy majer (oficidlne Annin majer, Annahof), Rybniky (oficidlne Henrika, Henrietin
majer) a Potocky (oficidlne Magyarad).

13 PETRAS, Stanislav. Kapitoly z dejin Dolnej Krupej. Dolna Krupa : Obecny tirad, 2003, s. 118. Vzhladom
na rozsiahlost archivnych materiilov sme sa rozhodli v tomto pripade uplatnit metédu sondy, t.j. repre-
zentativneho vyberu, a tak sme spracovali len vybrané roky z druhej polovice 19. storoéia. Konkrétne ide
o pitroéné intervaly, t. j. roky 1853, 1858, 1863, 1868, 1873, 1878, 1883, 1888, 1893, 1898 a 1903, &o je
zaroven celé obdobie spravovania dolnokrupského velkostatku Rudolfom Chotekom I. Nie ku kazdému
vybranému roku sa viak zachovali potrebné tidaje. Tyka sa to napr. rokov 1878 a 1893 ¢i 1898, pri ktorych
sme v archive ziadne zdznamy nenasli, &i z roku 1883, z ktorého je znidma len mzdové tabulka.

1 Dalej budem uvddzat len ako ,zvizky dreva®,
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Co sa tyka stavu dreva v roku 1853, zostatok z predchadzajiceho roku, t. j. z roku
1852, predstavoval pri polendch 115,6 m*, 3,82 m* brvien, 474 % kusov zvizkov dreva, 5 kusov
kmeiiov a 1000 kusov borovicovych pritov. O tohoroény prijem sa v najvaciej miere postaral
polovnik Jozef Schneider. Najma v prvych mesiacoch roka 1853 bol prijem dreva nulovy, az
postupne zacal narastat. Pokial ide o jeho vydaj, ako sme uz spominali, drevo bolo sticastou
mzdy panskych zamestnancov ako aj penzistov, samozrejme, velka cast dreva bola urcena
k vlastnej spotrebe, v chladnejsich mesiacoch i na vyhrievanie sklenikov a ¢ast smerovala
do tehelne, resp. do tehliarskej pece. Prijem dreva pocas celého roka predstavoval 470,33 m’
polien, 103,7 m® brvien, 4207 % kusov zvizkov dreva, 5 kmefiov a 1000 kusov borovicovych
pritov. Co sa tyka vydaju, spolu islo 0 461,41 m’ polien, 102 m* brvien, 4207 kusov zvizkov
dreva, 1 kmen a 1000 kusov borovicovych pritov.*®

Tabulka ¢. 1 - Prijem dreva na panstve Dolnd Krupd v rokoch 1853-1883

47033 m® | 103,7m® | 42075ks | 5ks | 1000ks : x
702,66 m’ | 14492 m® | 7424 ks ; s s
? ? ? ? ? ?
681,58 m* | 301,75 m®
10110 ks - - 2
6069 m* | 420,75 m’
1751 m® - 20280 ks . ; 30,6 m*
? ? ? ? ? ?

Na zaéiatku januara 1858 predstavoval zostatok dreva z predchddzajiceho roku 3,17
m* polien, 0,42 m’ brvien a 1839 zviizkov dreva. Treba dodat, Ze chybaji uctovné zdznamy
z mesiacov marec aZ jun. Co sa tyka prijmu dreva, opitovne stil za vacSinovym prijmom re-
virny polovnik Jozef Schneider, pri¢om i teraz boli najviac zastiipenou polozkou prave polena.
Celoroény prijem &inil 702,66 m® polien, 144,92 m* brvien a 7424 zvizkov dreva. Pokial ide
o vydaj, ten zahffial 577,57 m’ polien, 133,02 m® brvien a 5991 zvizkov dreva.'®

15 Slovensky narodny archiv (dalej len SNA), fond Brunschwick — Chotek Dolnd Krupi (dalej len f. B - Ch
Dolné Krupd), Lesné ziznamy, rok 1853, gk. 212, inv. & 552, 5. 121, 126, 133, 139, 144, 150, 155, 160, 167,
174, 181, 188. Treba dodat, ze za iéelom jednotnosti hodn6t sme vicdinu starych mier a véh prepocitali
na sii¢asné platné jednotky, aby sa lahsie dala spravit komparécia vydajov a prijmov, kedZe pocas druhej
polovice 19. storocia prislo k zavedeniu metrickej sistavy a jednotlivé miery a vahy sa lisili.

16 SNA, f. B - Ch Dolna Krup4, Lesné zdznamy, rok 1858, £k. 212, inv. &. 552, s. 569, 579, 609, 619, 624, 635,
652, 664.
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Z roku 1863 sti zndme len stru¢né informacie o spotrebe dreva na panstve. Ide o tzv.
»spotrebny” zoznam zachovany z kazdého mesiaca, kde je okrem mnoZstva uvedend aj cena
dreva. Cena sa pohybovala v rozmedzi od 7 zlatych 12 grajciarov az po 8 zlatych 70 grajciarov
za siahu dreva. Jeho celkové spotreba predstavovala 217,6 m* v cene 531 zlatych."”

Tabulka ¢. 2 - Vyidaj dreva na panstve Dolnd Krupd v rokoch 1853-1883

461,41 m* 102 m? 4207 ks 1 ks 1000 ks - -
577,57 m* | 133,02m* | 5991 ks - - - -
? 2 ? ? ? 217,6 m® -

670,22 m* | 174,25 m?

9320 ks - . - .
621,77 m* | 300,9 m?
154,7 m’ - 10570 ks . . " 17 m?
81,6 m® | 424,15m’ ? ? ? ? ?

Vo vykazoch z roku 1868 sa uz neuvédza, kto bol doddvatelom a prijemcom dreva, tak
ako pri zaznamoch z predchédzajicich rokov. Zaujimavostou je, Ze z tohto roku sa zachovali
dvojaké, navzajom sa nezhodujtice, ziznamy, a to z mesiaca oktéber, ¢o tiez stazuje vyhod-
nocovanie celoro¢ného prijmu a vydaju dreva. Co sa tyka celkovych vysledkov, budeme ich
pocitat na dvakrit ~ vzdy s jednym z dvoch oktébrovych ziznamov. Pri prvom zo zdznamov
predstavuje celkovy roény prijem polien 703,66 m?, resp. v skutoénosti ,,len“ 681,58 m?,'* br-
vien bolo prijatych 301,75 m’®. Pri pouziti druhého pramena ¢inil prijem 606,9 m? polien

| a 420,75 m’ brvien. Prijem zvizkov dreva zodpovedal v oboch pripadoch mnoZstvu 10110

| kusov. Co sa tyka vydaju dreva, pri prvom téte bol vydaj polien 670,22 m* a 174,25 m? brvien.
Podla druhého zdznamu predstavoval vydaj 621,77 m’ polien a 300,9 m® brvien. Aj v tomto
pripade bol pocet vydanych zvizkov dreva rovnaky, a to 9320 kusov."®

17 SNA, f. B - Ch Dolnd Krup4, Spotrebné listy, rok 1863, §k. 213, inv. &. 552, s, 280-291.

'#  Skutocné mnozstvo bukovych polien na zaciatku mesiaca oktéber viak nebolo 121,55 m3, ale , len” 99,45
m3, Cisty zisk, resp. nadbytok tak predstavuje 22,1 m3 polien. SNA, f. B - Ch Doln4 Krup4, Lesné zdzna-
my, oktober 1868, 8k. 213, inv. & 552, 5. 121.

19 SNA, f. B - Ch Dolné Krup4, Lesné zdznamy, rok 1868, 8k. 213, inv. & 552, s. 100, 102, 104, 106, 108, 110,
112,114, 118, 121, 125, 128, 130.
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Tabulka ¢. 3 - Predbezny odhad palivového dreva

6138 ks
72mt | 34m' | - 4:;:?4 : : - | 25605ks
32121,302 wom| - 12:;7 127m*|493m*| - | 11069ks
4?3;4 S5lm* | - | 476m| - . - | 26457 ks
38r:;:52 5?;537 . 2‘:;152 3::5 - | 238m’ | 8063ks
46:1,;35 sLem'| - |476m’| - - | 238m’ | 23500 ks

V roku 1873 bol zaznamendvany len stav jednotlivych druhov dreva na konci jednot-
livych mesiacov. Poéas tohto roka, konkrétne v septembri, sa prvykrét stretime aj s osikovym
drevom. Co sa tyka celoroénych siétov, v tomto roku zodpovedal prijem polien 175,1 m’,
30,6 m® osikového dreva a 20280 kusov zviazkov dreva. Vydanych bolo 154,7 m* polien, 17 m*
osikového dreva a tiez 10570 zvizkov dreva.?’

Z roku 1883, resp. z prelomu rokov 1883/84 sa, zial, zachovala len spominana mzdova
tabulka, z ktorej vyplyva, Ze drevo bolo st¢astou mzdy niektorych zamestnancov dolnokrup-
ského velkostatku. Co sa tyka celkového sti¢tu dreva uréeného pre zamestnancov velkostatku,
spolu to predstavovalo 81,6 m* polien a 424,15 m* brvien.”!

Zachovany je aj predbezny odhad palivového dreva z obdobia 1. janudra 1883 - 31.
marca 1884 a tieZ z obdobia 1. jula 1883 - 1884 (vid tab. ¢. 3). Drevo je tu rozdelené na tvr-
dé, mikkeé a na zvizky drobného dreva. Pokial ide o odhad mapujuci obdobie od 1. janudra
1883 do 31. marca 1884, tak stav dreva ku koncu roka 1882 bol pri tvrdom dreve 119,85 m’
polien, dalej 17,85 m® brvien a 15,3 m* kmenov. Z mikkého dreva tvoril zostatok 33,15 m*
polien a 6138 kusov zvizkov dreva. Podla zéznamu predstavovala potreba dreva pre kastiel
na dané obdobie 170 m?® tvrdych polien a 34 m® tvrdych brvien, dalej na naturalnu mzdu bolo
potrebnych 102 m? tvrdych polien a tiez 15625 zvizkov dreva, pre koscov 2480 zvizkov dre-
va, pre dve tehliarske pece 34 m* mékkych polien, 13,6 m* miakkych kmenov a 7000 zvazkov
dreva a na rozne daliie ucely este 500 kusov zvizkov dreva. Co sa tyka odhadu z jila 1883
- 1884, stav z juna 1883 predstavoval pri tvrdom dreve 320,02 m® polien a 27,2 m® brvien, pri
mikkom dreve 103,7 m? polien, 1,27 m’ brvien a 49,3 m? kmerov a este 11069 kusov zviz-
kov dreva. Potreba dreva pre kastiel na jal 1883 - december 1884 bola 357 m® polien a 51 m’
brvien z tvrdého dreva. Na mzdu od jila 1883 do jula 1884 predstavovala potreba dreva 81,6

20 SNA, f. B - Ch Dolnd Krupd, Lesné zaznamy, rok 1873, sk. 214, inv. ¢. 552, s. 94, 96, 98, 100, 102, 104, 106,
108, 110, 112, 114.

21 SNA, f. B - Ch Dolné Krupd, Mzdy zamestnancov, rok 1883, sk. 214, inv. & 552, 5. 477-484. V 1iétoch je
chybne uvedené, Ze zamestnanci majera Potocky dostali spolu 47,6 m? dreva, spravny tdaj je véak 51 m>.
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m? tvrdych polien a 12375 kusov zvizkov dreva, pre koscov 2400 zvizkov dreva, do tehelne
na pilenie tehal 47,6 m* mikkych polien a 4500 kusov zvizkov dreva, na rozne vyuzitie 1000
zvizkov drobného dreva a na naturalnu mzdu v rdmci jula az decembra 1884 bolo potrebnych
40,8 m* tvrdych polien a 6182 zvizkov dreva.”

Z roku 1888 pochadza tiez len odhad palivového dreva z 1. janudra 1887 - 31. marca
1888 (vid tab. ¢. 3), kedy stav k 1. janudru 1887 ¢inil 23,8 m® dyhového dreva, z tvrdého dreva
14 m* bukovych polien, 357,42 m® dubovych polien, 10,2 m® agitovych polien a 50,57 m’
brvien. Z mikkého dreva bol zostatok 20,82 m’ polien a 31,45 m? brvien, a na zaver tu bolo
eSte z mikkého dreva 8063 kusov zvizkov drobného dreva, Potrebné mnozstvo dreva na dané
obdobie predstavovalo pre kastiel na piaty kvartal (teda pravdepodobne obdobie od 1. janu-
ara do 31. marca 1888) 23,8 m* dyhového dreva, 380,8 m* tvrdych dubovych polien a 17 m*
brvien z tvrdého dreva. Na naturdlnu mzdu pre piaty kvartél bolo potrebnych 80,75 m* dubo-
vych polien, 64,6 m? brvien z tvrdého dreva a 15000 zvizkov dreva, pre koscov 3000 zvizkov
dreva, pre dve tehliarske pece 47,6 m® mikkych polien a 4500 zvizkov dreva a na rozne dalsie
ucely 6,8 m’ tvrdych dubovych polien a 1000 zvizkov dreva. Spolu tak bolo podla odhadu
potrebnych 23,8 m* dyhového dreva, 468,35 m® dubovych polien a 81,6 m*® brvien z tvrdého
dreva, 47,6 m*® mikkych polien a 23500 kusov zvizkov drobného dreva.”

Z rokov 1898 a 1903 sa v spojitosti s drevom na panstve zachovali len tabulky zna-
zornujuce obrabanie pody na dolnokrupskom velkostatku, kde je moznost vidiet zalesne-
né plochy, ktoré st na velkostatku uvadzané ako neorana poda. Celkova zalesnena plocha
v oboch rokoch predstavovala 304,22 drov, pricom najviac zalesnené plochy sa nachddzali
priamo v Dolnej Krupej (189,65 drov) a v ramci majera Podhdj (96,94 arov). Majer Potocky
a Hornd Krupa vykazovali nulové hodnoty a zostdvajtice dva majery, Rybni¢ky a Novy majer,
len malé plochy, konkrétne, ¢o sa tyka Rybnickov, to bolo 79,84 drov a 17,72 drov v rdmci
Nového majera.

Po celé stdrocia bolo drevo nevyhnutnou zlozkou Zivota obyvatelov nasho tizemia,
¢o platilo aj o dolnokrupskom velkostatku. Kedze zachované pramene su velmi réznorodé
a neuplné, je tazké stanovit presné dlhodobé zévery, ¢i mali prijmy a vydaje dreva v rdmci
velkostatku klesajlicu alebo stupajiicu tendenciu.

Tehelna, pivovar a jatky

Ohladom tehelne, pivovaru a jatiek sa zachovalo len velmi malo zaznamov. Tehelna
sa nachddzala na hornom konci obce a zaloZend bola este v polovici 18. storocia tamojsou
grofskou rodinou Brungvikovcov (Brunschwick). Okrem tehdl v nej vyrabali i $kridly. Po
roku 1900 bola tehelna prestahovana na majer Rybnicky. Prave v medzivojnovom obdobi,
kedy sa panstvu po hospodirskej stranke skor nedarilo a muselo byt finanéne podporované
pomocou vynosov z futackého panstva,” vyhlasila aj tehelna bankrot. Konkrétne sa tak stalo
vroku 1926.%

22 SNA, f. B - Ch Dolna Krup4, Predbeiny odhad palivového dreva, rok 1883, §k. 214, inv. & 552, 5. 449, 492,

23 SNA, f. B - Ch Dolna Krupa, Predbeiny odhad palivového dreva, rok 1888, k. 214, inv. ¢, 552, s. 587.

24 SNA, f. B - Ch Dolnd Krup4, Tabulka pestovania rastlin, rok 1898, 1903, §k. 214, inv. &. 552, 5. 1005-1006,
1063-1064.

5 Panstva Futak (Futog) a Cerevi¢ kipil ete v roku 1805 dolnokrupsky grof Jozef Brunsvik. Po jeho smr-
ti sa vlastnikmi dolnokrupského velkostatku a vietkych k nemu prishichajicich majetkov stali dedicia
Brunsvikovcov Chotekovci. Futacké panstvo (velkostatok) sa nachadzalo na Dolnej zemi (vo Vojvodine).
Tamojsie majetky patrili Chotekovcom aZ do konca druhej svetovej vojny, kedy o ne posledné dedicky -
sestry Mdria Pallavicino, rod. Schonbornova a Johanna Breitenfeld, rod. Schonbornovi - prili.

26 PETRAS, Stanislav, Kastiel Dolnd Krupd. Dolna Krupa : Obecny tirad, 1999, s. 83, 96, 105.
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O pivovare a jatkach vieme len tolko, Ze existovali. Ohladom pivovaru je znime len
to, ze bol zakresleny na mape intravilanu v roku 1822 a tieZ, Ze sa nachddzal priamo v obci
a v popise panstva sa vyskytoval este v roku 1851, rovnako aj jatky.”

Liehovar

Urodna péda vo vlastnictve velkostatkov viedla k rozvoju polnohospoddrstva, ktore
priamo stviselo s rozvojom potravinarskeho priemyslu. Medzi zna¢ne rozdirené patrilo aj
liehovarnictvo, ktoré bolo zdrojom stalych prijmov. Prave preto stéli viaceri velkostatkari za
budovanim liehovarov na svojich majetkoch a tie potom prenajimali. Kym medzi $fachtou
prevladala konzumicia vina, medzi oby¢ajnym fudom to bol prave tvrdy alkohol. V' niekto-
rych pripadoch ¢iastoéne zapricinili rozsiahlejsie rozsirenie palenky aj prirodné pomery, ked
pocas druhej polovice 19. storo¢ia napadla vinohrady fyloxéra.” Mnoho vinohradov vtedy
zaniklo, cena vina stiipla a chudobni obyvatelia zacali viac kupovat lacnejsiu a nekvalitni
palenku.” Liehovar nachddzajici sa v Dolnej Krupej bol, podobne ako tehelfa, zaloZeny
gréfskou rodinou v polovici 18. storocia a nachédzal sa nedaleko kastiela.”

Pocas druhej polovice 19. storoc¢ia kupoval palenku z Dolnej Krupej Trnavéan Jan
Schlessinger, neskor Ferdinand Schlessinger. Medzi materidlom, ktory bol pocas rokov vydava-
ny do palenice, neboli len suroviny a prisady na vyrobu pélenky, ale spominaju sa napr. i nak-
lady na vykurovanie a osvetlovanie liehovaru, ¢i mzda vediceho.* K surovinam doddvanym do
liehovaru patril v prvom rade jatmen, raZ, ovos, zemiaky, kukurica, ale aj jaémenny slad, bez
ktorych by jeho prevadzka a vyroba nemohli fungovat. Postupom ¢asu pribtdali dalSie surovi-
ny, ako razny Srot, zlté zemiaky, kukuriény Srot, zeleny slad &i sladovy Srot, s ktorymi sa prvy-
krét stretdme v roku 1865. Jaémenny $rot a suseny sladovy rot boli po prvykrit dodané v roku
1866, ovseny $rot v roku 1869, razny slad v roku 1870 a lisované drozdie bolo kupované od
roku 1871. Okrem polnohospodarskych plodin patrilo k materidlom nevyhnutnym pre ¢innost
liehovaru aj drevo, olej (blizie nedpecifikovany), drevny olej, repkovy olej sliziaci na svietenie
a sviece. Od roku 1871 bolo dodanych i viacero novych materialov, ako mastiaci olej, uhlie a vo
vi&sej miere boli sviece nahridzané petrolejom, aj ked od ich uZivania sa tipine neupustilo.

Za obdobie od novembra 1861 do marca 1862 bolo v liehovare vypalenych spolu 33942
litrov palenky v celkovej sume 19433 zlatych 18 grajciarov, z coho vyplyva, Ze jeden liter pa-
lenky vychadzal na priblizne 57 !/, grajciarov. Dodané suroviny™ vysli na 16518 zlatych 36 %

27 SNA, f. B - Ch Dolnd Krup4, Popis dolnokrupského panstva, rok 1851, 8k. 218, inv. ¢. 570, s. 184.

28 Fyloxéra vini¢ové je drobnd, najviac 1,5 mm velkd voska, ktord napada korene vinica. V 19. storoci sa do-
stala zo Severnej Ameriky do Eurdpy a predstavovala skazu pre eurépsky usfachtily vini¢. V roku 1860 ju
objavili vo franciizskych viniciach, v Bratislave bola zistend v roku 1880 a postupne sa irila dalej. Koncom
19. storodia zniéila prevazni ¢ast tokajskych vinic na vychode Slovenska. Fyloxéra zavlecend z Ameriky
zdecimovala v 19. storoéi aj slovenské vinice. Dostupné na internete <http://www.agroserver.sk/news/fylo-
xera-zavlecena-z-ameriky-zdecimovala-v-19-storoci-aj-slovenske-vinice/> [27. 9. 2014].

2% Pdlenka sprevidzala Slovika takpovediac od kolisky az po hrob. Pilenym sa vital jeho prichod na svet a ne-
smelo chybat ani na kare.” MRVA, ref. 1, s. 199- 200.

30 PETRAS, ref. 26, 5. 83.

3t Vykazy ohladom dolnokrupskej palenice sa tykaji rokov 1861 - 1878 a este roku 1886, aviak zo Ziadneho
roku nie st zachované zdznamy z celého roka, ale len z niektorych mesiacov.

32V janudri 1869 predstavovali finanéné naklady lichovaru sumu 2563 zl. 15 gr., vo februdri 2384 z1. 7 gr.,
ako aj 2599 zL. 55 gr. potas marca a 1592 zl. 40 gr. v aprili, kym prijem bol zaznamenany v sume 2826 zI. 8
gr. za janudr, 2407 zl. 60 gr. vo februdri, 2713 zl. 24 gr. v marci a 1628 2. 51 gr. v aprili. V okt6bri bol vydaj
v tiastke 893 zl. 37 gr., v novembri 2349 zl. 55 gr. a v decembri 2299 zl. 99 gr., zatial ¢o prijem Cinil 941 zL
61 gr. pocas oktdbra, 2589 z1. 81 gr. v novembri a 2774 zl. 89 gr. za december. SNA, f. B — Ch Dolnd Krupa,
Bilancia palenice, rok 1869, 8k. 217, inv. ¢. 554, 5. 148, 151, 155, 159, 160, 164, 191.

3 Konkrétne idlo o 177 hl 59,55 1 raZe, 263 hl 46 1 jaémena, 728 hl 8,18 | kukurice, 6 hl 66,65 | ovsa, 172 t
610,5 kg zemiakov, 11 t 792,5 kg ja¢menného sladu, 46,9 kg sviec a 390,15 m? dreva,
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grajciarov, pricom eSte cena prace vysla na 958 zlatych, t. j. spolu 17468 zlatych 48 grajciarov.*
Z vykazov su zndme najma finan¢né Ciastky za dodané materialy na palenie alkoholu, ako aj
za predani pdlenku. Napriek tomu, Ze prevaZne bol liechovar ziskovy, neslo o vysoké zisky, zo
znamych dajov dosiahla pilenica najvyssi zisk v roku 1866, a to vo vyske 3709 zlatych 80
grajciarov, najmensi na prelome rokov 1886/87, kedy zisk nepredstavoval ani 1000 zlatych (vid
tab. ¢. 4). Samozrejme treba dodat, ze vietky dostupné informicie su len zo zachovanych za-
¢iatocnych a koncovych mesiacov daného roka. V niektorych pripadoch, konkrétne v rokoch
1862 a 1864 a 1875-1876 bol zisk liehovaru nulovy, jeho ¢innost bola stratova, dokonca kam-
paii”* z prelomu rokov 1874/75 dosiahla deficit vo vyske 5915 zlatych 16 grajciarov. V priebehu
rokov vydaje na fungovanie lichovaru narastali, napr. poc¢as druhej polovice 60. a zadiatkom
70. rokov 19. storodia stupli vydavky z povodnych 7237 zlatych 49 grajciarov v roku 1865 aZ na
41538 zlatych 2 grajciare v roku 1873. Rovnaka situdcia bola aj v ramci prijmov (vid tab. ¢&. 4).
Vzhladom na to, Ze nielen prijmy, ale najmé néklady na prevadzku boli vysoké, celkové zisky
az také vysoké neboli. Mozno aj na zaklade toho prislo koncom 19. storo¢ia k modernizacii
podniku, ¢im sa mala zvysit produkcia a znizit ndklady na jeho prevadzku.

Od novembra a decembra 1862 do 4. janudra 1863 vypililo panstvo palenku v hodnote
5600 zlatych 29 grajciarov, zatial ¢o vydaj materidlu® bol o nie¢o vy, konkrétne v hodnote
5607 zlatych 4 ¥ grajciarov, ¢o sposobilo stratu 6 zlatych 75 % grajciarov.” Aj v dalsom obdobi
bola pélenica v strate, pricom ilo konkrétne o deficit 1065 zlatych 34 grajciarov v roku 1863
a 1823 zlatych 81 grajciarov na prelome rokov 1863/64. V rokoch 1863-1864 boli do liehovaru
dodané suroviny v celkovej hodnote 29486 zlatych 95 grajciarov, kym za predanii palenku zin-
kasovali len 26597 zlatych 80 grajciarov, ¢o zodpovedalo uz spominanej strate.” Podla samostat-
ného vykazu z februdra 1864 predstavoval denny deficit v palenici 5 zlatych 88 grajciarov, aviak
vzhladom na to, Ze nevieme, kolko dni sa pocas februdra v lichovare pracovalo, nejde presne sta-
novit vysledni vysku mesacnej straty.* Znidma je aj troda z roku 1863, uréené pravdepodobne
pre liehovar, a to 5938 meric zemiakov, z kukurice sa urodilo 878 % mericea z repy 2452 centov."!

V nasledujucich rokoch, ako sme uz spominali, vydaje a prijmy prevazne narastali.
K rastu vydajov za potrebné materidly a suroviny prislo po roku 1865 (7236 zlatych 49 grajcia-
rov) v roku 1866 (15923 zlatych 98 grajciarov), 1867 (16660 zlatych 5 grajciarov), v roku 1870
(19198 zlatych 97 grajciarov), 1871 (20076 zlatych 31 grajciarov), v roku 1872 (29361 zlatych
70 grajciarov) ako aj v roku 1873, kedy boli naklady v sume az 41538 zlatych 2 grajciare. Za
tieto peniaze nakupili suroviny, z ktorych vypalili palenku, a tii potom predali do Trnavy. Zisk
za vypdleny alkohol narastal podobne ako vydaje (vid tab. &. 4). V niektorych vykazoch bolo
dokonca uvidzané, na aké tcely plinovali vyuzit zisk z predaja alkoholu. Vi&sinou ich inves-
tovali do kupy dalsich surovin, napr. v roku 1865 planovali dokupit dalsie zemiaky, podobne
aj v roku 1866, kedy bolo v plane kuapit doméce zemiaky a pod.®

V ramci roka 1866 dosiahol zisk, ako sme uZ uviedli, najvyssie ¢islo, a to 3709 zlatych
80 grajciarov, a to aj napriek tomu, Ze vydaj a prijem neboli najvyssie, konkrétne celkovy vydaj

3 SNA, f. B~ Ch Doln4 Krupd, Sumarny prehlad vyiétovania palenice, rok 1861/62, $k. 217, inv. & 554, 5. 1-2.

** Kampan = ide o hlavné previdzkové obdobie v niektorych priemyselnych odvetviach a v polnohospodarstve,

3 10 hl75,8 1 raze, 106 hl 66,4 | jacmena, 2 t 649,9 kg sladu, 123 t 213,2 kg zemiakov, 136,42 m? dreva, 15,79
kg sviec a 1,29 kg oleja.

37 SNA, f. B - Ch Dolnd Krupd, Vytuétovanie, rok 1862, k. 217, inv. ¢ 554, s. 5-6.

#  I8lo konkrétne o mesiace janudr - marec 1863 a oktdber 1863 - marec 1864,

3 SNA, f. B - Ch Dolnd Krupd, Vytctovanie, rok 1863, k. 217, inv. &. 554, 5. 7, 9-14, 21-24.

“  SNA, f. B - Ch Dolna Krupd, Kalkulicia materidlu, rok 1864, k. 217, inv. & 554, s. 19. Tento tidaj nebude
sticastou tabulky.

“ SNA, f. B - Ch Dolnd Krupd, Vykaz o tirode zemiakov, repy a kukurice, rok 1863, k. 217, inv. & 554, 5. 20.

#2 SNA, f. B - Ch Dolnd Krupa, Bilancia pélenice, rok 1865, k. 217, inv. & 554, s. 18, 31, 33, 35.
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za nakudpené suroviny a materidl ¢inil 15923 zlatych 98 grajciarov, kym zisk za predaj vypile-
ného alkoholu bol 19633 zlatych 78 grajciarov.* Pocas obdobia od konca oktébra 1866 az do
konca aprila 1867 oc¢akavali v palenici prijem surovin v mnozstve 420 meric kukurice a 6877
meric zemiakov, zatial ¢o predpokladany vydaj na samotné palenie mal byt 1327/, meric raZe,
1086 */, meric ja¢meria, 408 meric kukurice, 7896 meric zemiakov a 135 ¥/ siah dreva.*

Situdcia sa velmi nemenila ani v rokoch 1867* a 1868, kedy boli prijmy takmer rovnaké
(vid tab. ¢. 4), jedine vydaj bol v roku 1868 takmer o 1000 zlatych vy$si, comu potom zodpo-
vedal zase nizsi zisk — 2245 zlatych 27 grajciarov v roku 1867 a ,,len 1246 zlatych 17 grajciarov
v nasledujiicom roku.*® VAi¢si vynos sa podarilo ziskat e$te v roku 1870, kedy viak uz aj prijmy
a vydaje boli podstatne vyssie ako v predchadzajucich rokoch a dokonca prijem sa po prvykrat
za sledované obdobie vysplhal nad 20000 zlatych. Tohoro¢ny Cisty zisk za predand palenku
zodpovedal sume 3046 zlatych 31 grajciarov. V nasledujicom roku, t. j. v roku 1871, po pr-
vykrat vystapili aj vydaje nad 20000 zlatych, konkrétne iSlo o 20076 zlatych 31 grajciarov.*

K mensiemu deficitu v ziskoch prislo zase koncom roku 1872, kedy tato strata predsta-
vovala 213 zlatych 68 grajciarov. KedZze bol v§ak tohoro¢ny vynos vyssi (1413 zlatych 32 grajcia-
rov), tak straty vykompenzoval a palenica z toho nakoniec este vysla so ziskom.** Aj rok 1873

43 SNA, f. B - Ch Dolné Krup4, Bilancia palenice, rok 1866, k. 217, inv. ¢. 554, 5. 41-42, 44, 47, 52, 56, 59, 63.

44 SNA, f. B - Ch Dolna Krup4, Kalkulicia potrebnych surovin, rok 1866/67, k. 217, inv. . 554, 5. 91.

45 Vydaj za janudr 1867 ¢inil 3258 z1. 26 gr., dalej idlo 0 2989 zl. 16 gr. vo februdri, 3184 zl. 81 gr. po¢as marca
a 2183 zl. 71 gr. v aprili. Janudrovy prijem predstavoval 3360 zl. 16 gr., pocas februdra to bolo 3245 zI.
25 gr., v marci 3356 z1. 71 gr. a 2098 zl. 30 gr. v aprili. Podla druhého zachovaného vykazu &inil vydaj za
materidl do palenice v marci 1867 sumu 3296 zI. 74 gr., kym predaj palenky vyniesol 3582 zl. 51 gr,, &o
zodpovedalo Cistému zisku 285 zl. 77 gr. Aviak zachovali sa aj dalsie vykazy, pricom podla prvého ¢inil
vydaj za materidl pocas aprila 1867 sumu 3483 zl. 49 gr., kym prijem za pilenku bol 3702 zI. 14 gr., o by
predstavovalo Cisty vynos v ¢iastke 218 z. 65 gr. Podla druhého zéznamu bol v aprili vydaj materidlu v cel-
kovej ¢iastke 3622 zl. 78 gr., zatial ¢o prijem za predaj palenky bol v sume 3582 zl. 51 gr., ¢o predstavuje
stratu/ deficit 40 zl. 26 gr. Oktébrovy a novembrovy vydaj predstavoval 4152 zl. 61 gr., kym prijem zase
5933 zI. 22 gr., t. j. vynos 1780 zl. 61 gr. SNA, f. B ~ Ch Dolna Krupé, Bilancia pélenice, rok 1867, $k. 217,
inv. ¢. 554, 5. 61-62, 71, 75, 78, 84-85, 92, 94.

46 Vydaj za janudr 1868 predstavoval sumu 3002 zI. 58 gr., dalej 2847 zI. 1 gr. vo februdri, 2892 zl. 91 gr.
v marcia 1192 zl. 72 gr. pocas aprila, zatial ¢o prijem bol 3368 z1. 73 gr. v janudri, 3230 z1. 95 gr. pocas feb-
rudra, 2886 zl. 15 gr. v marci a 1447 zl. 48 gr. za april. Vydana suma ¢inila 1523 zI. 78 gr. za oktéber 1868,
2590 zl. 4 gr. v novembria 2611 zl. 1 gr. v decembri, kym prijem bol 1551 zl. 38 gr. v oktdbri, 2743 zl. 84 gr.
za november a 2677 zl. 69 gr. potas decembra. SNA, f. B - Ch Dolné Krup4, Bilancia palenice, rok 1868,
$k. 217, inv. &. 554, s. 105, 112, 116, 119-122.

47 Janudrovy vydaj ¢inil 2395 zl. 64 gr., dalej iSlo 0 2290 zl. 42 gr. pocas februdra, 2508 z1. 19 gr. v marci, 2504
zl. 40 gr. v aprili a 1271 zl. 76 gr. v mdji, zatial ¢o prijem predstavoval 2803 zI. 4 gr. za janudr, 2815 zI. 99
gr. vo februdri, 3285 zl. 8 gr. v marci, 2994 zl. 28 gr. za april a 1550 zl. 97 gr. poas maja. Vydaj ¢inil 1314
zl. 88 gr. za oktdber, 3472 zl. 16 gr. v novembri a 3441 zl. 52 gr. v decembri, kym prijem bol pocas oktébra
1333 z1. 12 gr.,, v novembri 3797 zl. 64 gr. a v decembri 3665 z1. 16 gr. SNA, f. B - Ch Dolna Krup4, Bilancia
palenice, rok 1870, sk. 217, inv. & 554, 5. 171, 178, 182-183, 188, 193, 197, 200.

48 Vydaj &inil 3137 2. 2 gr. za janudr, 2805 2. 36 gr. za februdr, 3007 zl. 22 gr. v marci, 2879 zl. 65 gr. pocas
aprila a 828 zI. v méji a prijem predstavoval 3210 zl. pocas janudra, 3346 zl. 51 gr. vo februdri, 3338 z1. 93 gr.
v marci, 3253 z1. 84 gr. za april a 915 zI. 16 gr. po¢as mdja. Vydaj v novembri bol 1857 zl. 1 gr. a v decembri
5562 zI. 5 gr. a prijem za november Cinil 1918 zl. 58 gr., tieZ 6526 zI. 79 gr. za december. SNA, f. B - Ch
Dalna Krupa, Bilancia palenice, rok 1871, $k. 217, inv. &. 554, s. 205, 207, 212, 216, 220, 224, 228.

49V janudri predstavoval vydaj 5585 zl. 52 gr., vo februdri 5304 zl. 32 gr., pocas marca 5562 zl. 93 gr. a v aprili
5433 z1. 35 gr. a prijem bol zase v sume 6161 zl. 31 gr. za janudr, 5521 zl. 82 gr. vo februdri, 5994 z1. 73 gr.
pocas marca a 5621 zl. 58 gr. v aprili. V oktébri bol vydaj 2372 zl. 38 gr. a v decembri 5103 z1. 29 gr., kym
oktébrovy prijem bol 2251 zl. 96 gr. a v decembri zasa 5010 zl. 3 gr. SNA, f. B - Ch Dolnd Krupd, Bilancia
palenice, rok 1872, §k. 1872, inv. ¢. 554, 5. 234, 237-238, 243, 246, 250.

0 Vydaj predstavoval sumu 4474 z1. 28 gr. za janudr, 4846 zl. 1 gr. vo februari, 5626 zl. 82 gr. za marec, 5484
zl. 5 gr. podas aprila a 2602 zl. 30 gr. v mdji a tieZ prijem 5576 zl. 57 gr. pocas janudra, 4874 zl. 55 gr. vo
februdri, 5607 zl. 76 gr. v marci, 5354 zl. 70 gr. za april, ako aj 2634 zl. 57 gr. za mdj. Vydaj zahriial 5876 zl.
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sa podarilo liehovaru ukoncit este so ziskom, ale nasledujice dva roky boli rokmi s najvacsimi
zaznamenanymi stratami, ktoré sa vy$plhali nad 5000 zlatych, dokonca v pripade netspesnej
kampane az nad spominanych 11000 zlatych.”' Na prelome rokov 1874/75 boli od istého Drex-
lera, od gréfa Dezasseho, od istého Diamanta, Schlesingera, Manheimera a dalsich zaktpené
do pélenice zemiaky v celkovom mnoZstve 826 t 88,5 kg v sume 13584 zlatych 68 grajciarov.”

Tabulka. ¢. 4 - Prijmy a vydaje liehovaru na panstve Dolnd Krupd v rokoch 1861 - 1886/1887

g T R P ot e G
29 gr. 4,5 gr. 75,5 gr.
1;3512:1. 15280 2. 1223;8;_21' 171042, | - ) lgf’g:l' 182321,
85 gr. 66 gr. 81 gr.
83352l 51 gr. 7237 2. 49 gr. 1098 z1. 2 gr. .
19633 z1. 78 gr. 15923 z1. 98 gr. 3709 zL. 80 gr. -
17993 zl. 64 gr. 15748 z1. 37 gr. 2245 7. 27 gr. -
17906 zI. 22 gr. 16660 zl. 5 gr. 1246 z1. 17 gr. -
15882 zl. 46 gr. 14682 zl. 8 gr. 1200 z1. 38 gr. -
22245121. 28 gr. 19198 zI. 97 gr. 3046 z1. 31 gr. -
22509 z1. 81 gr. 20076 z1. 31 gr. 243321, 50 gr. -
30561z1.43gr. | 29361z 70 gr. 1199 zl. 64 gr. -
42975 71. 33 gr. 4153821 2 gr. 1437 7. 31 gr. -
12647 2. 14493 z1. 1845 2.
97,5gr. |316402l.| 4lgr. [375562l.| 44,5gr. | 591521,
14393 | 97gr | 19977 | 13gr ) | 5584zl | 16gr
zl. 4 gr. zl. 5 gr. 1gr.
2923871, 72 gr. 27365 z1. 89 gr. 1872 7). 83 gr. -
977 7). 44 gr. 235171, 82 74171, 62 gr.

86 gr. v oktébri, 6123 zl. 95 gr. v novembri a 6503 zI. 93 gr. pocas decembra, rovnako ako prijem 6106 zl.
70 gr. za oktéber, 6236 zl. 35 gr. v novembri a tieZ 6584 zl. 13 gr. v decembri. SNA, f. B - Ch Dolné Krupa,
Bilancia palenice, rok 1873, §k. 1873, inv. & 554, s. 258, 262, 266, 268, 271, 276- 277, 279.
*1 Vydaj za oktéber ¢inil 4425 z1. 84 ¥ gr., v novembri i8lo 0 4955 1. 99 % gr. a v decembri 5111 zl. 57 gr., zatial
¢o prijem bol 3601 z1. 50 % gr. poas oktdbra, 4612 zI. 91 gr. v novembri a 4433 zl. 56 gr. za december. Co
sa tyka bilancie za kampan (bez presného Zasového ohranicenia) na prelome rokov 1874/75, vydaj surovin
potrebnych pri vyrobe, tj. raz, jacmen, ovos, uhlie, repkovy olej, drevny olej, sviece, ale aj platy atd., éinil
sumu 37556 zl. 13 gr, zatial Co prijem za predaj pilenky bol ,len” 31640 z1. 97 gr., éo zodpovedalo deficitu
vo vyske 5915 zl. 16 gr., pricom vsak celkova strata pocas tejto kampane dosiahla sumu az 11346 zl. 66 gr.
SNA, f. B - Ch Dolnd Krupd, Bilancia pilenice, rok 1874/75, §k. 217, inv. &. 554, s. 294, 299, 304, 314-315,

52 SNA, f. B - Ch Dolné Krupd, Vykaz o kipe zemiakov, rok 1874/75, §k. 217, inv. &. 554, s. 317.
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Na ziklade predbeznej dohody ohladom kampane z prelomu rokov 1876/77 predsta-
voval vydaj materidlov do palenice, okrem surovin potrebnych na palenie, i ndklady na udrz-
bu budovy, opravy pélenice, strojny olej, &i petrolej na Srotovanie obilia, ako aj odvoz palenky
do Trnavy, pricom toto vetko zodpovedalo celkovej sume 27365 zlatych 89 grajciarov, zatial
¢o finanény prijem &inil 29238 zlatych 72 grajciarov, ¢o predstavovalo Cisty zisk ,len” 1872
zlatych 83 grajciarov.”

V roku 1878 podpisal gréf Rudolf Chotek I. ndjomni zmluvu s Juliusom Schlesinge-
rom a Benjaminom Kufflerom, ktora sa okrem samotnej palenice tykala i tamojsich prilah-
lych budov, ako aj pristrojov a tiez ornej pody vo vymere 129,48 drov. Zmluva bola podpisana
na devit rokov s platnostou od 1. jula 1878 do 1. jula 1887.*

Podla kalkuldcie vynosov slivovice z prelomu rokov 1886/87 zinkasovali za 21 hl slivovice
2 328 hl sliviek v sume 40 zlatych za 1 hl slivovice vynos 840 zlatych a 492 hi liehovarskych vy-
palkov v sume 9 zlatych 84 grajciarov, t. j. 849 zlatych 84 grajciarov. Z toho vydaj, napr. na mzdu,
petrolej alebo dokonca pouZitie kotla, zodpovedal sume 226 zlatych 57 grajciarov, t. j. zostatok
623 zlatych 27 grajciarov. Dalii prijem ¢inil 127 zlatych 60 grajciarov za predaj 75 meric = 46 hl
sliviek, avéak vydaj bol 9 zlatych 25 grajciarov, ¢o predstavuje zisk 118 zlatych 35 grajciarov.”

Prijmy za predaj palenky v celom skiimanom obdobi sa vy3plhali na 338572 zlatych
87,5 grajciarov, kym vydaje dosiahli az 332618 zlatych 10,5 grajciarov. Celkové zisky za tak-
mer dve desatroia predstavovali len 22197 zlatych 92 grajciarov, priom tito suma bola este
znizena deficitom vo vyske 16240 zlatych 52 grajciarov (vid'tab. ¢. 4).

Diia 1. jula 1887 sa novymi ndgjomcami dolnokrupského liehovaru stali Méric Spitcz-
kopf spolu s Jakobom Schultzom, ktori uzavreli ngjomnti zmluvu s gréfom Rudolfom Chote-
kom na dobu deviatich rokov, t. j. do 1. jila 1896. Okrem pilenice boli predmetom zmluvy aj
k nej prisltichajiice budovy a tiez ornd pdda s rozlohou 300 jutier.* Po skoncent platnosti spo-
minanej ndjomnej zmluvy podpisal gréf Chotek novii ndjomnii zmluvu, tentoraz s Pinkasom
a Davidom Hammerovcami na obdobie 12 rokov, konkrétne s platnostou od 1. jula 1896 do 1.
jiila 1908. Aj tento prendjom zahffial okrem liehovaru tiez k nemu patriace budovy a ostatné
prisluenstvo spolu s rovnakou vymerou ornej pody ako mali aj predchddzajuci ndgjomcovia.”

Rudolf Chotek I. dal v roku 1897 liehovar prebudovat a rozsirit. Neskor, v medzivoj-
novom obdobi, bol jednou z méla fungujicich veci na dolnokrupskom velkostatku, a tak
markiz Alessandro Pallavicino pristapil v roku 1938 k jeho dalsej modernizdcii a tiez k jeho
rozéireniu.* Liehovar fungoval v obci az do roku 2005.

Mlyny
Pramene ohladom mlynov patriacich k velkostatku st velmi skiipe. V Dolnej Krupej

sa nachadzali tri vodné mlyny, pricom dva boli panské a jeden farsky, nachadzajuci sa pria-
mo za farou. Jeden z panskych mlynov sa nachadzal na hornom konci obce, iSlo o tzv. horny
mlyn, druhy bol pri majeri Podhdj. Zname je meno dolnokrupského mlyndra z rokov 1852
a 1853, bol nim Jan Petra$ovié.”

53 SNA, f. B - Ch Dolni Krupa, Predbeznd dohoda, rok 1876/77, 8k. 217, inv. C. 554, s. 349.

54 SNA, f. B - Ch Dolna Krupa, Ndjomné zmluva, rok 1878, §k. 211, inv. £. 550, 5. 125,

55 SNA, f. B - Ch Dolnd Krupd, Kalkuldcia vynosov zo slivovice, rok 1886/87, sk. 217, inv. &. 554, 5. 363-364.
56 SNA, f. B - Ch Dolna Krup4, Odpis ndjomnej zmluvy, rok 1893, §k. 211, inv. & 550, s. 82.

57 SNA, f. B - Ch Dolna Krup4, Néjomnd zmluva, rok 1896, 8k. 211, inv. &. 550, s. 183.

s8 PETRAS, ref. 26, s. 96, 105.

59 SNA, f. B - Ch Dolna Krupd, Knizka mlynéra Jana Petrajovia, rok 1853, 8k. 211, inv. &, 564, 5. 72.
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Obrdzok ¢. 1 - Mapa Dolnej Krupej z roku 1938 s vyznaéenymi majermi a panskymi mlynmi.
Zdroj: Sikromny archiv Stanislava Petrdsa

Na zdklade inventdra z roku 1879 vieme, Ze jeden z panskych mlynov, pricom len
predpokladdme, Ze by mohlo ist skér o horny mlyn, bol postaveny z palenej tehly a pokryty
Skridlou, v rohu od dvora sa nachadzala stienka, vypustok pre schody, ktory bol taktie? z pa-
lenej tehly a so $kridlovou strechou, pod ktorou bol kurin a schody do mlyna. Z vonkajsej
strany, od potoka, bola jedna stena okolo vodnych kolies z pélenej tehly, pricom tato stena
bola spojend so samotnou mlynskou stavbou a vrch nad kolesami bol zdobeny hradami, ktoré
boli na jednom konci zapustené do stavby a na druhom len pripevnené k stene. Tieto hrady
slazili ako ,,pokrievka“ kolies. Lamfest® mal spodni &ast vyloZend doskami a tieZ sa tam na-
chddzali aj , hrdntiky®, na ktoré predné a zadné kolesa viedli vodu. Stcastou celej stavby bol
aj pribytok z palenej tehly pokryty $kridlami a s jednym kominom. Z dvora viedol cez dva
kamenné schody vchod do kuchyne, kde sa nachddzala jedna pec s otvorenym ohniskom, pri-
¢om okrem nej tam bola este mald piecka, policka, malé okienko do dvora, dldzka z hliny, ako
aj podlaha z dosiek. Na pravej strane kuchyne sa nachadzal vchod do jednej a nalavo zase do
druhej izby. Prva izba mala doskovii podlahu, ohnisko, dalej tri okn4 a dve policky. V druhej
izbe sa nachddzal spordk spojeny s malymi kachlami, dve okna, dve policky, ako aj jedna vel-
ké polica, taktiez bol z tejto izby vychod do pitvora (predsien), kde napravo bola umiestnend
jedna doskova stena s tizkymi dverami vediicimi do malej komérky. Cez pitvor sa dalo prejst

0 Lamfest - dosky v mlynskej struhe (priekope), po ktorych tecie voda na mlynské koleso.
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do vidsieho pitvora, ktory slizil ako dielfia a tunajsi vychod viedol k potoku a k lamfestu, pod
jeden vypustok, kde bol vstup na povalu po drevenom rebriku. Na [avej strane pitvora sa na-
chédzal vchod do samotného mlyna. Z dvora viedli do mlyna dva vchody - jeden bol v kiite,
odtial smerovali schody do miestnosti, kde sa nachédzali napr. miéne skrine, rozne pristro-
je, mi¢na truhla, ale aj drevené schody vediice do stredného mlynského priestoru. V tomto
strednom priestore boli umiestnené dva mlynské kamene so zeleznymi obruéami a okrem
kamenov este dve okna a schody na horné poschodie, kde sa nachadzali truhlice na zbozie,
rajtér a dve rovnako velké vodné koles, os ktorych lezala na jednom podvale. Stéastou celej
stavby bola i mastal pokryta slamou a s vchodom od potoka, spolu so $opkou, murovany
chliev, ktory bol prostrednictvom vchodu spojeny s pivnicou. Sticastou celej tejto stavby bola
este ovocnd zdhrada a na dvore taktieZ mensia zdhradka.®!

V septembri 1882 uzavrel grof Rudolf Chotek s Janom Bohunickym a jeho manzelkou
Annou, rod. Jardbkovou, ndjomnt zmluvu na pansky mlyn nachédzajici sa v Dolnej Krupej.
Sucastou prendjmu bolo okrem samotného mlyna aj celé tamojsie stavanie, zahrada a dve
role, a to na dobu od 1. oktébra 1882 do 30. septembra 1885, za sumu 200 zlatych roéne.®
Podla Pavla Jedlicku boli dva z troch dolnokrupskych mlynov na konci 19. storoéia jednoko-
lesové a jednej dvojkolesovy.*

V hornom mlyne bol mlyndrom od zaiatku 20. storo¢ia Pavel Kova¢, a to az do &ias
ndstupu komunizmu, zatial ¢o na mlyne na Podhdji pracoval na prelome 19. a 20. storo¢ia
ako mlyndr Pavol Dopjera, a to asi do roku 1907, kedy sa tito mlynérska rodina vystahovala
do Ameriky.*

O daldich mlynoch patriacich gréfskej rodine poznatky neméme, vieme len, Ze v roku
1897 bol mlyndrom v Hornej Krupej Jéan Pildrik. Tento mlyndr dakoval ,,Osvietenému Pdnu
Gréfovi za to velkodusné dobrodenie, ktoré som obsiahol od Osvieteného Pdna Grdfa, Ze sme rd-
¢ili dlh od mlyna odpustit.** O aki Ciastku islo, sa ale neuvddza. Informécie o ¢innosti mlynov
st dosial nezname.

Kréma

Podobne ako pri mlynoch, aj v pripade kréiem nachadzajucich sa a fungujiicich na
velkostatku s vychodiskové informacie takmer nulové. Kolko panskych kréiem sa na dolno-
krupskom velkostatku pocas druhej polovice 19. storo¢ia nachédzalo, presne nevieme, mini-
milne jedna v Dolnej Krupej vSak bola. O jej existencii hovori list istého Jana, ktory je viak
nedatovany, ale napisany v slovencine. Podla tohto listu Zid z panského hostinca gréfa vraj len
okrédal, ,tam za verdunk® pdleného zanesie a taky chosen maji on..., pri¢om za najom platil
spominany Zid gréfovi 100 zlatych, ale jeho wzitok bol 300 ~ 400 zlatych, pretoze vietko, co
mu prislo do ruky, vraj ukradol, pri¢om aj jeho otec bol uz za kradeze vo vizeni.”

Z roku 1878 pochddza list od Jakoba Manheimera, podla ktorého bol on v tom ¢ase uz
25 rokov ndgjomcom panskej krémy od gréfa Rudolfa Choteka, pri¢om pred nim mali v prendj-
me privo vycapu aj Manheimerov otec a stary otec a kedZze Jakobovi prave skonéil prendjom
daného regalu, informoval sa ohladom jeho dalSieho predizenia.*® Prendjom mu gréf predlzil,

¢ SNA, f. B - Ch Dolnd Krup, Inventdr panského mlyna, rok 1879, k. 211, inv. & 550, s. 279-281.

82 SNA, f. B - Ch Dolnd Krupd, Najomna zmluva, rok 1882, §k. 211, inv. &, 550, 5. 282- 283,

*  JEDLICSKA, Pil. Kiskdrpati emlékek. II. zv. Jager : Erseki Lyceumi Kényvnyomdaban, 1891, s. 176.

6 PETRAS, ref. 13, s. 116.

8 SNA, f. B~ Ch Dolna Krup4, List od mlyndra Pilarika Rudolfovi I, rok 1897, §k. 211, inv. & 564, s. 123,
¢ Verdung, verdiinok (nem. Vierdung) - stard objemova ako aj hmotnostna miera = asi osmina kg.

67 SNA, f. B - Ch Dolnd Krupa, List Rudolfovi I, b. r,, §k. 211, inv. & 564, s. 198,

8  SNA, f. B~ Ch Dolné Krupd, List Rudolfovi L, rok 1878, §k, 550, inv. &. 550, s. 253-254.
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a to konkrétne do 31. decembra 1883 a Jakob opitovne Ziadal grofa o predizenie tohto prendj-
mu.® Jakob Manheimer mal od 1. janudra 1884 do 31. decembra 1889 roéne za prendjom kr¢-
my zaplatit 1700 zlatych, <o predstavovalo spolu za Sest rokov 10200 zlatych, pricom viak este
zroku 1883 bol dlzny 829 zlatych 78 grajciarov, ¢ize mal spolu zaplatit 11029 zlatych 78 grajcia-
rov. Avéak ku koncu septembra 1889 zostal Manheimer dliny edte 2658 zlatych 34 grajciarov.”
Asi do roku 1913 stil priblizne v mieste klastora v obci aj zdjazdovy hostinec. V roku
1914 fungovali v obci dokonca §tyri krémy.”" Blizsie informdcie o nich v8ak dosial chybaju.

Remesla

Nezastupitelné miesto mali v obci i na velkostatku taktiez remeselnici. Medzi reme-
selnikov pdsobiacich v Dolnej Krupej patril zaciatkom druhej polovice 19. storocia pekar
s pomocnikom, misiar s pomocnikom, $tyria drobni obchodnici, dvaja mlyndri s pomoc-
nikmi, jeden obchodnik s vyrobkami, sedldr, jeden krémdr s pomocnikom, zdimoc¢nik s po-
mocnikom, kova¢ s jednym pomocnikom a jednym uciiom, Styria krajéiri s ucfiom, traja
obuvnici s u¢fiom, jeden stoldr a jeden kolar (vyrobca kociarov) spolu s pomocnikom. Znama
je aj plca niektorych z nich, konkrétne tyzdenna mzda pekara bola 80 grajciarov rakiiskej
meny, drobny obchodnik zarobil 50 grajciarov rakiskej meny, zimocnik 80 grajciarov rakus-
kej meny, kova¢ 70 grajciarov rakuskej meny a koldr 60 grajciarov rakiskej meny, pricom ku
kazdej placi patrila este strava.”

Z pramenov o mzdach zamestnancov dolnokrupského velkostatku s zndme aj mend
remeselnikov, ako aj roky, kedy v ramci daného remesla na velkostatku posobili. Ako reme-
selnici pdsobili na velkostatku v rokoch 1852 a 1853 pokryvat striech Juraj Nemrava, stolar
Filip Kiihn, v rokoch 1883 - 1885 kova¢ Jozef Got3al, v roku 1881 nim bol Anton Hinfner
a od roku 1886 az do 1898 zase Rudolf Gotsal. Zamoénikom bol v roku 1874 Viliam Fiedler,
v rokoch 1883 - 1888 Karol Ventura a v rokoch 1876, 1880 - 1881 a od roku 1889 do 1898
Jozef Ventura. Ako murar pracoval na velkostatku v roku 1874 Jan Kochajda, pocas rokov
1876 — 1877 a 1881 - 1886 Jozef Sloboda a nakoniec v obdobi od roku 1891 do 1898 Ludovit
Kochajda, tesdrom bol zase v rokoch 1887 - 1892 ako aj od roku 1895 do 1898 Jozef Klco
a v roku 1894 Jozef Skoda. V obdobi od 1896 do 1898 pracoval na velkostatku aj kolar (vyrob-
ca koéiarov) Jozef Olah a poslednym znamym remeselnikom po mene bol strojnik Jain Kuhnel
z roku 1877.7 Pavol Jedlicka vo svojom diele Kiskarpdti emlékek uvidza, ze v roku 1891 boli
v Dolnej Krupej traja mlynari, traja kovaéi, zimo¢nik, koldr, dvaja stoldri, traja krajéiri, dvaja
¢izmari, tkdci, muréri, hrndiar a tehliar.™

Velkostatkov, ako bol ten dolnokrupsky, sa na nasom tizemi nachddzalo mnozstvo.
Prave im patrilo popredné miesto v hospodarstve nasho tzemia v sledovanom obdobi. Pat-
desiat rokov vedenia panstva gréfom Rudolfom Chotekom L, t. j. od roku 1853 do roku 1903,
je dost dlhé obdobie na zhodnotenie jeho ¢innosti a prosperity, pricom objektivne mozno
povedat, Ze prave druhé polovica 19. storocia bola skuto¢nym obdobim prosperity velkostat-
ku i tamojdieho hospodarenia. Po tomto obdobi, i napriek snahe potomkov gréfa Rudolfa I,
zacal velkostatok pomaly upadat.

8 SNA, f. B - Ch Dolna Krupd, List Rudolfovi I., mdj 1884, k. 211, inv. &. 550, s. 244.

70 SNA, f. B - Ch Dolna Krupa, Vytctovanie za prendjom krémy, rok 1889, k. 211, inv. & 550, 5. 248.

7t PETRAS, ref. 13,s. 117.

72 Statistische Nachweisungen iiber das Pressburger Comitat. Bratislava : Alois Schreiber, 1866, s. 129.

73 SNA, f. B -~ Ch Dolna Krup4, Mzdy zamestnancov za vietky roky, §k. 218, inv. &. 555, s. 1, 6, 8, 48, 54, 60,
69,77, 85,92, 101, 109, 117, 125, 135, 145, 155, 163, 171, 180, 191, 200; rok 1883, $k. 214, inv. &. 552, 5. 480.

74 JEDLICSKA, ref. 63, 5. 176.
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Dokumenty k dejinam cechov a Zivnosti
v Statnom archive v Nitre, pobocka Levice
a ich vyuzitie

Jarmila Bdtovskd - Marta Svolikovd

Fondy cechov, ulozené v nasom archive, patria rozsahom k mensim fondom, no ¢aso-
vym rozsahom, obsahom a vypovednou hodnotou k najvyznamnej$im siitborom pisomnosti.
Uchovavame cechové pisomnosti z troch lokalit, z hontianskej casti okresu z Pukanca ide
o 8 cechov:

Cech stoldrov a zamocnikov v Pukanci 1803~1871, Cech cizmdrov v Pukanci 1660
1872 (1943), Cech debndrov, koldrov a kovdéov v Pukanci 1802-1852, Cech debndrov v Pu-
kanci 1636-1852, Cech murdrov v Pukanci 1815-187, Cech tkdcov v Pukanci 1862-1871,
Cech garbiarov v Pukanci 1848-1853, Velky cech v Pukanci 1660.

Z mestecka Batovce sa zachovalo $est cechovych fondov:

Cech sevcov v Bdtovciach 1611-1855, Cech fizmdrov v Bdtoveiach 1694-1872 (1931),
Cech kovdcov, remendrov a sedldrov v Bdtovciach 17871859, Cech krajéirov v Bdtovciach
1872, Cech garbiarov v Bdtovciach 1613~1872 (1914), Cech mlyndrov a tesdrov v Hontianskej
stolici (Bdtovciach) 1773, 1844.

Uchovavame tiez fondy 12 cechov, ktoré sa zachovali z Levic, patriacich do Tekovskej
stolice:

Cech stoldrov a sklendrov v Leviciach 1773-1872 (1878), Cech obuvnikov v Leviciach
1788-1872 (1931), Cech cizmdrov v Leviciach (1694) 1697-1872, Cech mlyndrov v Leviciach
a v Novom Tekove 1628-1872 (1903), Cech debndrov, koldrov a kovdcov v Leviciach 1730~
1872 (1891), Cech murdrov a tesdrov v Leviciach 1847-1851, Cech zdmocnikov v Leviciach
1851, Cech midsiarov v Leviciach 1850, Cech krajcirov v Leviciach 1784-1852, Cech reme-
ndrov, povraznikov a sedldrov v Leviciach 1736-1872 (1874), Cech halendrov v Leviciach
1801-1872 (1885), Cech tkdcov v Leviciach 1818-1872 (1884). V niektorych pripadoch je
stcastou fondu aj cechové pecatidlo. O cechoch v tomto regione sa do¢itame aj vo vieobecne
znamych celoslovenskych syntézach. Autori viak vicsinou uvadzaji pocty cechov a v nich
posobiacich majstrov podla dokumentov nachadzajucich sa v centralnych archivoch v Bra-
tislave. Dokumenty ulozené vo vtedajsich okresnych archivoch zostali ¢asto nepov§imnuté.
Napriklad Anton Spiesz (1972)1 pre Pukanec v 17. storoéi uvadza 4 cechy, no vyznamny cech
debnarov nespomina, aj ked jeho pisomnosti boli ulozené vo vtedajsom Statnom okresnom
archive. Podobne tento autor neuvadza ani batovskych garbiarov.

Pukanec, byvalé slobodné krilovské mesto a ¢len Zvizu siedmych stredoslovenskych
banskych miest, ma medzi tymito lokalitami vysadné miesto. Po Mohd¢i zacali mesto opustat
nemecki taziari, preto uz na zaciatku novoveku zacal v Pukanci slovakizacny proces, ktory ulah-
¢ila tiez ciastocna izolovanost tamojsich Nemcov od suvislejsieho nemeckého osidlenia v okoli
ostatnych stredoslovenskych banskych miest. Z toho dévodu st zachované materidly pukanskych
cechov pisané prevazne po slovensky a mozu sluzit aj ako pozoruhodny jazykovedny pramen.

Banictvo bolo sice v Pukanci hlavnym vyrobnym odvetvim az do zaciatku tureckych na-
jazdov, no uZ v stredoveku tu bola pocetnd remeselnicka komunita: krajéiri, zimoc¢nici, Sevci,
stoldri, kolesari, kovici, masiari a ini. Sved¢ia o tom aj mena medtanov z roku 1509: Czymerman,

1 SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov. VEDA : 1972. s. 88.
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Hrenecher, Mlynar, Slozar, Wozar a dalsie. Prvé celouhorské supisy uvadzaju v Pukanci 11 roz-
nych remesiel, remeselnici boli zdruZeni v 8 cechoch. Stipis z roku 1715 uvddza 36 remeselnikov.
Velmi vzacne sa zachovali pisomnosti z obdobia pred rokom 1685, kedy bol region leziaci na
hranici osmanskej riSe ohrozovany neustdlymi $arvatkami aj riadnymi vojnovymi operdciami.

Obrazok ¢. 1 - Artikuly Velkého cechu v Pukanci.
Zdroj: Statny archiv v Nitre, pobocka Levice.

K najstar§im pukanskym cechom patri debnérsky cech, ktory nemal len miestnu p6-
sobnost, pretoze svojimi vyrobkami zdsoboval aj $irie okolie, predovsetkym vinohradnikov.
Vo fonde sa zachoval original artikulov cechu z roku 1636.2 Dolezitym pramenom o Zivote

2 Stétny archiv v Nitre, pobocka Levice (dalej len SANR - pLV), fond (dalej len f.) Debnérsky cech v Pukan-
ci,inv. & 1. *
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cechu, svedectvom kazdodennosti, si cechové zapisnice. Okrem beznych zdpisov o vypra-
covani majstertiiku, prijati do cechu, zaplateni taxy a o pohosteni spolutidov st tu aj zdpisy,
ktoré umoziuji nazriet do Zivota tohto nepokojného regiénu v 17. storoéi: Pristipil pred nas
poctivy cech debndrsky jakozto Laurentius Ocovsky skrze svojho sina Palka: i na to pohlidajice
protupricinu Ze v case vojny Tatarskej poctivemu Cechu jejich slobody a artikule zachoval jak
mohol naylepsie nad to prohlidaicze.3 Otec cechmajster Ziadal pre svojho syna dvojitii zlavu
z poplatkov z dévodu, Ze je syn majstra a aj z dévodu spominanych zdsluh.

Pre 17. storoie je jedine¢nym prameniom k doplneniu obrazu o stave remesla devi-
&ianska obecnd kniha, v ktorej sa nachddzaju zépisy v slovencine od 17. az po 19. storocie.
Dozveddme sa z nej o pdsobeni zlatnickej rodiny Majténiovcov v Leviciach na prelome 16.
a 17. storodia.

Rozvoj remesiel v Pukanci pokracoval v 18. storoci. Mestskd rada v janudri kazdé-
ho roku potvrdzovala cechmajstrov. Pomerne suvisly rad tychto zdznamov existuje z rokov
1732 — 1841. Niektoré druhy remesiel uz nemali pozadovany pocet majstrov na existenciu
samostatného cechu, a tak sa spajali najskor majstri pribuznych remesiel, neskor aj tplne
odli$nych zamerani. Tak uz v roku 1640 vznikol Velky cech - spoloény cech zlatnikov, mésia-
rov, kolarov a kovacov, zamoénikov a ¢izmarov. Bola to pravdepodobne reakcia na vypélenie
mesta Turkami, po tzv. Hroznej noci pukanskej, v auguste 1640, ked mnoho pukanskych reme-
selnikov zahynulo, dostalo sa do zajatia alebo zo strachu opustilo mesto.

Samostatne existoval cech debnarov, cech halenarov (uvddzani od r. 1782) a cech hrn-
¢iarov (hrnéiari pracujui v Pukanci dodnes).

Najzaujimavejsimi dokumentmi vo fondoch cechov st doklady o pobyte tovarisov po-
&as vandrovky, ¢asto sa na nich nachddzajti vyobrazenia miest, v ktorych zbierali skusenosti
v svojom remesle. Popri cechovych pisomnostiach zaujimavé a spreshujiice uidaje o remeslach
i jednotlivych remeselnikoch mozeme néjst vo fonde Magistrat mesta Pukanec.

Vandrovka, neodmyslitelna sticast tovarisského Zivota, bola pre va¢sinu remeselnikov
naplnena naméahavou pracou a ¢asto neradostnym putovanim po uhorskych mestach. Dlzka
vandrovky stanovena v artikuloch sa v 18. a 19. storoci ¢asto skracovala, najvicsie vyhody
mali synovia majstrov a tovarisi, ktorf sa oZenili s vdovami po majstroch. Ziskali okrem mihe-
Iu (dielne) vyhodu platenia polovice vstupnych poplatkov a vandrovali len polovicu stanove-
nej doby. To bolo dovodom, Ze nerovné manzelstva s 10 - 20-ro¢nym vekovym rozdielom boli
v Pukanci velmi pocetné.

Klasickym prikladom dvojroénej vandrovky st zéznamy vo vandrovnej knizke gar-
biarskeho tovarisa Pavla Moravéika, ktory po vyuceni v Pukanci roku 1848 pracoval v Sarvasi
v roku 1849, potom v roku 1854 v meste Makov v dnesnom v Madarsku, blizko hranic s Ru-
munskom.*

Netypickym prikladom, ako vandrovka zmenila Zivot mladému remeselnikovi, je pri-
beh Samuela Siketa. Tento debnarsky tovaris z Pukanca (narodil sa tu 8. augusta 1863) pocas
svojej dozivotnej vandrovky precestoval nielen Eur6pu, ale aj Aziu, Ameriku a jeho put sa
skondila v Afrike. Zomrel v Tange v dne$nej Tanzanii - v ¢ase jeho smrti bola pod nemeckou
spravou. Z jeho ciest po svete sa zachovalo 18 listov, ktoré adresoval do rodného Pukanca
bratovi Janovi. Pisal ich po slovensky i madarsky, prvy (zachovany) napisal 18. juna 1888 z Be-
lehradu. Zadiatkom roka 1892 pise z Viedne, Ze predal krému a zacal zase viest debnarstvo, no
22. jiila toho istého roku sa ozyva bratovi z Tunisu, v liste sa dokonca zmiefuje o tom, Ze im
pisal aj z Jeruzalema. Roku 1895 pisal uz z Buenos Aires, v roku 1898 zo Sanghaja, v auguste

3 SANR - pLV, f. Debndrsky cech v Pukanci. Zapisnice cechu, inv. €. 2, 5. 7.
¢ SANR - pLV, f. Garbiarsky cech v Pukanci, inv. ¢. 1.
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1899 zo Sydney. Samuel pise bratovi ... putujem okolo sveta, ako este Ziaden clovek mojej
triedy... slobodny ako vtdk v povetri, neuzndvajiic nad sebou Ziadneho pdna ani krdla. Nech Zije
sloboda.” Z Argentiny posiela listom aj svoj Zivotopis, i ako si ho sim nazval: ,,Historia méjho
vandrovného Zivota a mojej samostatnosti....V roku 1881 po vyplneni styroch rokov uéenstva
som bol prepusteny za tovarisa, 1882 som nastiipil na prvii vandrovku do Svodina, o rok nato
som isiel do Ostrihomu, Vacova, kde z casu na as sa méj plat po mdlko povysuval, v (roku)
1884 som prisiel do Budapesti, tu sa mi len zacali oci otvdrat, éo je svet.“® ,Roku 1888 vymeniac
si cudzozemsky Pass isiel som za hranice, asi za tri roki som povandroval skoro celii Europu...“

Obrazok &. 2 - Zivotopis Samuela Siketa.
Zdroj: Statny archiv v Nitre, pobocka Levice.

5 Listy Samuela Siketa si ulozené v Statnom archive v Nitre, pobocka Levice od roku 2013.
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Samozrejme, Ze pri cestich mimo Eur6py sa nezivil svojim remeslom, ale sposobom,
ktory si v tom &ase jeho rovesnici vedeli len tazko predstavit. Postupne sa naucil sedem jazy-
kov, poas svojho putovania pisal élanky o svojich cestach, pisal spravy a robil preklady pre
noviny, tiez tlmoénika a sprievodcu pre bohatsich turistov. V liste zo Sanghaja 2. decembra
1898 pise: ,ja si vyrobim chlieb ako timocnik v knihtlaciarnach, v hoteloch, na Zelezniciach
a lodiach, ked ma niekto potrebuje.“ O schopnosti ,,chytit prileZitost za pacesy’, samostatnosti
a Sikovnosti dobrodruha svedéi aj tvrdenie ,....inokedy zase napisem cldnok z mojich cestov-
nych zazitkov, ktory preddm do novin na uverejnenie”.

Obrézok ¢&. 3 - List Samuela Siketa z roku 1901.
Zdroj: Statny archiv v Nitre, pobocka Levice.

V roku 1900 bol este stdle v Australii, no 9. aprila 1901 uz pise 24-strankovy list s dvoj-
strankovym pridavkom z Antananariva, hlavného mesta Madagaskaru. List do Pukanca pri-
Siel 16. m4ja. Poslednd posta od svetobeznika prisla v roku 1901, bratovi poslal 2. novembra
1901 pohladnicu z Bombaja. Potom uZ len prislo z africkej Tangy ozndmenie o tom, Ze Samuel
Sikef zomrel 13. janudra 1902 vo veku 38 rokov a stipis jeho pozostalosti. Medzi tymito veca-
mi chyba jeho dennik, ktory si tidajne viedol. Jaromir Zamboj a Eugen Gindl prvi publikovali
v tyzdenniku Zivot v roku 1975 jeho listy z ciest v serili pod nazvom Svetobeznik bez pasu.

. http:Hlevice.sme.sk!ci6228757lpukancan—precestova]-cely—svet~uz-pred—sto—rokmi‘
html#ixzz3EWORzTvv
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V januéri 2012 vznikla v Pukanci Spolo¢nost priatelov cestovatela Samuela Siketa
a pukanskej histdrie, ktora si dala za ciel pétrat po dalsich detailoch zo Zivota a ciest Samka
Siketa a dalsich osobnosti Pukanca. O rok neskér Spolo¢nost spristupnila nové obecné mu-
zeum, kde je v casti expozicie zmapovana tiez remeselnicka tradicia Pukanca. Miizeum ot-
vorili po¢as konania Pukanskych remeselnickych trhov, ktoré maju vyse 20-roént tradiciu.
Dal$im vyznamnym remeselnickym strediskom Hontu bolo zemepanské mestecko Batovce,
ktoré lezia len 5 km na juh od Pukanca. Spravy o 6 cechoch v Bétovciach mame zo 17. storo-
Cia. V literature sa uvadza cech najpocetnejsich remeselnikov - $evcov (vznikol v roku 1610),
¢izmdrov, krajcirov, masiarov, kozusnikov a spojeny cech hrnéiarov a kovacov, bolo tu 20 - 25
majstrov. Spominané publikdcie neuvddzaji garbiarsky cech, ktorého najstarsie zachované
pisomnosti, zlomky uctov, pochadzaju z roku 1613, zdpisnice cechu sa zachovali (s hidtmi) od
roku 1628. K fondu patri aj cechové typarium z roku 1845.
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Obrazok ¢. 4 - Titulnd strana artikil mlyndrov v Honte z roku 1733.
Zdroj: Statny archiv v Nitre, pobocka Levice.

Najstarsi uctovny materidl okrem beznych ziznamov obsahuje tiez tidaj z roku 1614,
ze pred sv. Laurincem polapeni do vezeni strovili sme 50 grajciarov.” Pani majstri sa pravdepo-
dobne po hodovani dopustili nejakych vytrznosti a dostali sa preto do vizenia. Fond obsa-

7 SANR - pLV, Garbiarsky cech v Batovciach, uéty z rokov 1613 - 1614, inv. & 10.
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huje tieZ sipisy tovariov, najstarsie zdznamy si z roku 1626, na ich ziklade vieme, v ktorych
mestéch posobili garbiarske cechy a odkial tovari$i do Batoviec prichadzali, aj ked vdcSinu
zapisanych tvoria miestni. Zaujimavé je tiez sledovat vyvoj a poslovencenie priezvisk, napr.
priezvisko Hamaliar, ktoré je este dnes rozirené v Batovciach, malo na zaciatku 17. storocia
podobu Hamrar, v polovici 17. storo¢ia uz Hamariar. Najzaujimavejsie priezvisko v zozna-
moch je ale Sam Sebe Hrdy, ktoré sa vyskytuje v roku 1626, nositelia tohto mena, Jan a Tomas,
pochddzali z Malych Stankoviec.*

Obrézok ¢. 5 - Evidencia vandrovnikov z roku 1827.
Zdroj: Statny archiv v Nitre, pobocka Levice, a. f. Magistrat mesta Levice.

Naposledy prijatymi cechovymi prirastkami s Artikuly cechu mlyndrov v Hontian-
skej stolici z roku 1733, v odpise z roku 1844 a Stanovy Zivnostenského spolocenstva mlynarov
a tesarov v Batovciach z roku 1874. Této ,,akvizicia za pochodu” sa podarila v aprili roku 2007
pracovnickam archivu Bétovskej a Besinovej popri ziskavani materialov k dejindm vinohrad-
nictva v naom milom Honte,

Remeslo bolo popri polnohospodarstve a vinohradnictve tretim zamestnanim, ktoré Zi-
vilo Levi¢anov od 17. storodia. V Leviciach nepdsobil Ziadny cech, ktory by svojim vyznamom

8 VERESOVA - BATOVSKA, Jarmila. Prispevok k dejindm cechov Pukanca a Bdtoviec. Diplomova prica.
FiF UK v Bratislave, 1984, s. 62 a 85.
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presiahol hranice regiénu. Vynimku tvori cech mlynérov v Leviciach a v Novom Tekove, v kto-
rom boli zdruZeni mlyndri z povodia Hrona. Dokumenty cechu, ktory zahffial tzemie takmer
celého zdpadného Slovenska, presnejsie jeho najstardie pisomnosti, obsahuji tidaje k mlynom
a mlyndrom na §tyroch riekach (na Hrone, Zitave, Nitre a Vahu) v troch stoliciach: Tekovskej,
Nitrianskej a Trencianskej.” Artikuly tohto cechu pochddzaji z roku 1554, no cechové pecatid-
lo uz z roku 1550." NajstarSou listinou vo fonde je odpis konventu vo Svitom Befiadiku, dany
na svitého Jakuba roku 1628. St to privilégid, ktoré mlynirom na Hrone, na Nitre a v Trenéine
udelil Ferdinand L. v Bratislave diia 16. marca 1554. Privilegidlnu listinu okrem krala podpisal
jagersky arcibiskup Mikuld$ Oldh. Mlyndri mali s vysadnou listinou vela starosti pocas turec-
kych vojen. Pocas jedného ndjazdu vypdlili dom cechmajstra, Turci ho aj s rodinou odvliekli
a stratili sa i vysady. Mlyndri museli podat viacero Ziadosti, aby si obh4jili a ubranili svoje oslo-
bodenie od telesnych trestov, od obmedzeni v mleti, od spoloénych povinnosti.

Sidla cechmajstrov sa vzhladom na rozsiahly priestor cechu ¢asto menili a boli od seba
niekedy dost vzdialené. V 18. storo{ sa sidlom cechu stali Levice.

Podobne ako pri materidloch pukanskych cechov, aj pri levickych cechoch mézu byt
spresfiujicim materidlom dokumenty z fondu Magistrit mesta Levice. Zaujimavym prame-
fiom su stpisy vandrovnikov, tri zoSity z rokov 1824 - 1840, ulozené medzi evidenciami.
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Obrézok ¢. 6 - Listok od majstra Bumberleho pre mestského notdra, aby vydal vandrovny list
murdrskemu tovarisovi Petrovi Kubikovi, pochddzajiicemu z Policky, 6.november 1828.
Zdroj: Statny archiv v Nitre, pobocka Levice.

Obsahuji detailné informécie o vandrovnikoch, u koho a odkedy pracovali - v akom
odbore, odkial prisli, akého boli vyznania. Vandrujtcich tovarisov, ktori pracovali v Leviciach
i v blizkom okoli, zapisoval mestsky notér, u neho bola ulozen4 ich vandrovna knizka. Zaznam
obsahuje aj presny datum, kedy mu vandrovni knizku vydal. Levice sa v tychto troch zositoch
javia ako vyspelé remeselnicke centrum, kam prichddzali tovarisi nielen z izemia Uhorska, ale

®  TESAK, Peter. Cech mlyndrov na Hrone (Najstarsie cechové pamiatky). Strojopis z roku 2006, ulozeny
v SANR, pobocka Levice.
10 Cechové pecatidlo a cechova truhlica si ulozené v Tekovskom muzeu v Leviciach.
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i z celého dnesného Slovenska, z Turca (Martin, Pribovce, Vrutky), Liptova'!, ale tiez aZ z tize-
mia dne$ného Nemecka.'? Mnoho tovarisov, predovsetkym z juznej Moravy (Muténice, Troub-
ky, Kroméfiz, Hodonin, Vyskov), prichadzalo k vychyrenému tesirskemu majstrovi Jozefovi
s krasnym priezviskom Bumberle, neskér za (pravdepodobne) jeho synom Jinom. M6zeme
predpokladat, Ze majster Bumberle bol povodom z juZnej Moravy. Aj v druhej polovici 19. sto-
roia posobil v Leviciach tesar s priezviskom Bumberle. V roku 1861 sa miestny kalvinsky zbor
rozhodol prestavat kostolnu vezu, novy krov zhotovil majster Anton Bumberle." Tovarisi roz-
nych remesiel prichadzali z dal$ich miest a obci dnesnej Ceskej republiky (Kardadova Recice,
Praha, Trebon, Kufim, Rychaltice), ale tiez zo Sliezska a Hali¢e a z izemia dne$ného Madarska.
Tito evidencia by mohla byt témou osobitného prispevku, dokonca mozno bakaldrskej prace.
V zoznamoch ostali dokonca zalozené aj listky - odkazy pre mestského notéra od majstrov, aby
vydal vandrovny list tovariSovi, ktory ukondil dobu praxe.

Obrazok ¢. 7 - Svedectvo maisiarskeho cechu v Leviciach z roku 1850.
Zdroj: Statny archiv v Nitre, pobocka Levice, a. f. Masiarsky cech v Leviciach.

V spisoch fondu Magistrit mesta Levice mozeme néjst tiez udaje k cechom, ktorych
fondy sa ndm nezachovali, napr. ku cechu gombikérov z konca 18. storocia."* Zaujimavé in-
formacie méZeme najst aj v sérii testamentov levickych mestanov, mnohi z nich patrili k re-
meselnickej vrstve.

1 Napr. Jan Luto$ka, ev. a. v., kova¢ z Nemeckej Lupce, pracoval v Hontianskej Vrbici u majstra Stefana
Palumbenyiho do 17. februdra 1824,

12 Napriklad z miest Rochlitz, Niirtingen, Neumiinster.

13 SVOLIKOVA, Marta (ed.). Monografia mesta Levice. Banské Bystrica: Harmony, 2010, s. 183.

14 SANR - pLV, f. Magistrat mesta Levice, inv. & 352, 1778 u 1 - 9, §k. 23, Gombikarsky cech tieZ inv. ¢. 365,
1791 u 1 - 39, §k. 26.
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Pocetne najvicsie zastipenie mali v Leviciach ¢izmari, v roku 1722 ich bolo v meste
20, je to zhodou okolnosti aj najrozsiahlejsi fond cechu, ktory uchovévame (3 $katule). Fond
Misiarsky cech v Leviciach obsahuje len jedint polozku, no svedectvo cechu je vynimoéné
vedutou Levic z polovice 19. storodia.

Napriek tomu, Ze spominané lokality - Pukanec, Batovce a Levice st odli$né svo-
jim postavenim, historickym vyvojom, vic¢Sinu remeselnikov nezivila len mihel (dielfia),
ale tiez polnosti, ¢i chov dobytka. Cielom ich zdujmu a délezitym zdrojom prijmov boli
tiez vinohrady. Privelky zaujem o ne dokonca Pukan¢anom obyvatelia susednej Novej
Bane vy¢itali, ked Ziadali o pomoc po tzv. Hroznej noci Pukanskej, tureckom pustoseni
v roku 1640. Odmietli im poslat pusny prach s tym, Ze sa viac staraji o svoje vinice, ako
o obranu mesta.

Obrézok ¢. 8 - Tzv. Pukansky zdmok, zobrazenie z roku 1857.
Zdroj: Statny archiv v Nitre, pobocka Levice.

Po zaniku cechov sa remeselnici zdruzili v Zivnostenskych spolocenstvach, hranice
Levic prekrocili svojim vyznamom len farbiari, vyrobca kocov, klobuénici (klobiky z plsti
doteraz v Leviciach tradi¢nou metédou zhotovuje pan Alexander Frasch, piata generacia klo-
bu¢nickej rodiny Fraschovcov) a najma zlatnici a striebornici, ktori produkovali zlaté a strie-
borné $perky na ozdobu tradi¢ného odevu v regiéne. Této tradicia zostala v meste zachovand
aj v medzivojnovom obdobi, ked tu pdsobenim ¢eskych a nemeckych firiem pribudlo dalsie
vynimoc¢né remeslo, vyroba uzitkovych a ozdobnych predmetov zo zlatého ényxu. Tradicia
zlatnickeho remesla v Leviciach bola taka silna, Ze kontinuita vyroby zlatych a striebornych
Sperkov nebola prerusend ani v ¢asoch socializmu, velké zlatnictva boli do roku 1989 na za-
padnom Slovensku len v Leviciach a v Trenc¢ine.

Pukanec bol po ziniku cechov zndmy vyrobou kvalitnych sudov pre vinohradnikov
a vdaka kvalitnej hline tu pésobili niekolki hrnéiari. Zeny si privyrabali $itim forgovov, éep-
cov, ktoré v 20. rokoch 20. storocia zdobili nevesty v Honte.
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Batovce po zaniku sluznovskych tradov stratili svoj vyznam centra, remeselnici zdso-
bovali len miestny trh, v $irSom okoli boli znami len vyrobcovia kozuchov.

Vyuzitie fondov: v spoluprici s Tekovskym muzeom pripravila Jarmila Batovska sce-
ndr vystavy o remeslach v regione. Remeslo je in§piraciou aj pre existujtce folklérne sibory
v regione. Tanec na motivy remesiel md v svojom repertoari Folklrny subor Vatra. Folklorny
stibor Vajrab z Pukanca oslovil archiv v roku 2014 so Ziadostou o radu pri priprave scénického
pasma, z tejto spoluprace vzniklo pasmo s nazvom Remeselnicka zdbava.
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Cechové pamiatky v zbierkach
Muzea mesta Bratislavy

Zuzana Francovd

Za viac ako 145 rokov existencie Miizeurn mesta Bratislavy (zaloZené v roku 1868) vo
svojich zbierkach nazhromazdilo velky pocet predmetov dokumentujucich hospodarsky Zivot
mesta v Sirokom ¢asovom rozpiti od stredoveku az po 20. storocie. St medzi nimi pamiat-
ky vztahujice sa k remesldm, cechom, Zivnostiam, obchodu i priemyslu. Popri réznorodych
materidlnych dokladoch ¢innosti remeselnikov vzacnou sticastou jeho zbierkového fondu je
stibor cechovych predmetov. Predmety tohto druhu, oznacované aj pojmom cechdlie, doku-
mentujt zivot jednotlivych cechovych spoloéenstiev. Spravidla vznikali na priame objednav-
ky. Na ich vyhotovovani sa popri majstroch z réznych remeselnych odvetvi niekedy podielali
i profesiondlni vytvarni umelci. Tieto predmety tvorili sucast cechovych inventdrov a cechy
ich pouzivali pri vykondvani réznych administrativnych a spolocenskych tkonov. Okrem
toho, ze primérne plnili rézne konkrétne praktické funkcie, zohravali aj délezitu dlohu v spo-
lo¢enskom Zivote cechov ako prostriedok ich reprezentacie. Pre nds sti dnes cennym zdrojom
poznania zauZivanej cechovej symboliky a ikonografie a tiez cechovych ritudlov, ktoré boli
dlhodobo zdkladnym uréujicim faktorom verejného Zivota.

Genéza zbierky

Zbierka cechovych pamiatok v Miizeu mesta Bratislavy svojim rozsahom aj kvalitou
patri k najvyznamnejs$im stiborom tohto druhu na Slovensku. Tvori ju viac ako 300 predme-
tov, pochddzajicich od polovice 16. do druhej polovice 19. storocia. Ako celok prestavuje
nenahraditelnu kultirnohistoricki hodnotu; viaceré predmety su $pi¢kovymi dokladmi do-
bovych umeleckych remesiel s mimoriadnou umeleckohistorickou hodnotou.

Najstarsie akvizicie cechovych pamiatok sa pravdepodobne datuju este do 70. - 80. rokov
19. storodia, teda do obdobia rakisko-uhorskej monarchie. Va¢sinu tychto predmetov muzeu
priamo odovzdali jednotlivé miestne cechy. Tie boli v roku 1872 tiradnym nariadenim (zdkon-
ny ¢lanok VIII z 22. 2. 1872 - tzv. Priemyselny zédkon) v krajine zrudené, resp. pretvorené na
zivnostenské spolocenstva. Na tito okolnost vo vtedajSom Pre$porku velmi rychlo reagovalo
nedévno zaloZené mestské muzeum (v najstar$ich dokumentoch ¢éasto uvadzané ako mestské
archeologické mizeum), ktoré intenzivne rozbiehalo svoju zberatelska ¢innost. Svedéi o tom
tlaceny letdk datovany 7. maja 1872, ktory podpisali zakladatel a dlhoro¢ny prvy kustod mizea,
profesor redlky, Josef Konyoki (1832 - 1900) a vtedajsi mestanosta PreSporka Heinrich von Justi
(1804 - 1878).' Letdk obsahuje vSeobecnii vyzvu adresovanit pre$porskym cechom. V jeho texte
sa uvadza, Ze ,.v predmetoch z minulosti je z velkej Casti obsiahnutd aj histéria nasho mesta, je
nasou vlasteneckou povinnostou ju preskimat, ¢o je ale mozné len pokial k tomu poskytuje z4-
chytny bod subor objektov ziskanych od nasich predkov.“ Vybor miizea si stanovil ilohu zostavit
celkovy obraz minulosti mesta, prebddat jeho histdriu a chranit predmety, majtce vztah k tejto
historii, pred odlivom a zdnikom. Zaver letika obsahuje apel na cechy, aby do muzea odovzdali
dokumenty a uz nepouZivané predmety spojené s ich ¢innostou, a to aj v pripade ponechania si
vlastnickeho prava zo strany nového spolocenstva. Odovzdané predmety mali byt prezentované
v ohfiovzdornej a dostojnej miestnosti v Starej radnici. V texte sa menovite uvddzaju truhlice,
pokladnicky, nddoby (na pitie a iné), knihy majstrov, tovariSov a u¢fiov, pecatidl a privilégid.

! Archiv mesta Bratislavy (dalej len AMB), fond Cechy - spisy obuvnikov (sign. 40Ce5/99-223).
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Nevieme, kedy presne sa cechové pamiatky skuto¢ne dostali do muzea. Zd4 sa, ze
odovzdané predmety boli dlhsie obdobie v muzeu len uloZené (deponované), ale este neboli
zaevidované. Jednou z prvych presne identifikovatelnych akvizicii je cechovy znak prespor-
skych farbiarov z roku 1819, ktory muzeum ziskalo v roku 1880 od farbiara J. Klimfelda.
Viaceré daldie zdznamy v muizejnom inventari st datované az rokom 1900. V roku 1904 do
zbierok hromadne zapisali 63 cechovych predmetov, z toho 46 truhlic a 8-9 cechovych zna-
kov.? Niektoré artefakty boli ziskané aj inym sposobom nez od cechov. Dva fajansové cechové
dzbény sa do muzea dostali este v roku 1898 z pozostalosti historika a cirkevného hodnostdra
Ferdinanda Knauza (1831 - 1898) a dva predmety muzeum nadobudlo kipou od miestneho
staroZitnika Karla Fellnera v rokoch 1911 - 1912. V roku 1914 mizeum darom od troch ¢le-
nov ¢izmdrskeho spolku ziskalo niekolko cechovych pamiatok, medzi nimi cechovi zistavu
z roku 1826.* Dalsiu cechovii zastavu — hrnéiarov - z roku 1844 zakupilo v roku 1916.* Sest
zastav bolo podla inventdrov ,,odovzdanych k uschove z depozitu chramu sv. Martina.”

Po vzniku Ceskoslovenska boli cechové predmety postupne zapisované do novych,
teraz uz v slovenéine vedenych, muzejnych inventirov, v nejednom pripade s odkazom, ze
boli ndjdené na povale Starej radnice. Viaceré predmety cechového charakteru (cechové truh-
lice, vyvesné tity, pecatidld, firemné tabule) mizeum nadobudlo v medzivojnovom obdobi
kipou od zndmych bratislavskych obchodnikov so starozitnostami (Moriz Kohn, Wottitz,
Nagel, Schwarz, Jarabek). Dve cinové nadoby ziskalo kipou zo zbierky ministerského radcu
a policajného riaditela JUDr. Jaroslava Klimu (1 19277?).

Sporadicky sa cechova zbierka dopliiala este aj v rokoch 1961 ~ 1989 (11 predmetov),
a to prevazne kupou od sukromnikov, resp. z antikvaridtov. Hoci by sa dalo predpokladat, ze
pri pamiatkach tohto typu v sucasnosti ide o uz uzatvorenu skupinu bez moznosti dalsich
akvizicii, po roku 1990 sa ndm kipami najma z obchodov so staroZitnostami podarilo existu-
juci subor obohatit o niekolko unikitnych exempldrov: napr. pecatidlo stupavskych murarov
a kamendrov z roku 1660 alebo pecatidlo bratislavského cechu stoldrov z roku 1752.

Prevodom od r.- k. farského tiradu Bratislava - Devin sme v roku 1996 ziskali dve cechové
zéstavy - devinskych lodnikov a vinohradnikov, s obojstranne na plitne malovanymi obrazmi.

Typolégia predmetov

Cechové pamiatky predstavuju z typologického hladiska pomerne bohatt a vnitorne
dost diferencovanu skupinu. Najbeznejsie je ich delenie na plo$ny dvojrozmerny material (pi-
somnosti, resp. tlatoviny), spravidla patriaci medzi archivne dokumenty, a na trojrozmerné
muzejné artefakty.

Sucastou zbierok Mtzea mesta Bratislavy boli povodne aj rozne pisomné dokumenty
viazuce sa k bratislavskym cechom. Tie presli do mestského archivu, resp. niektoré z nich -
vyuéné listy s grafickymi vedutami Bratislavy v zahlavi - po roku 1959 do novovzniknutej
Mestskej galérie (dnes Galéria mesta Bratislavy), kde su zaradené do jej grafickej zbierky.
V stiasnosti sa takéto pamiatky nachddzaji v muazeu len ojedinele a pochédzaju z jeho no-
vych akvizicii. V 70. rokoch 20. storo¢ia mizeum zakupilo vzorové, do kniznej podoby viaza-
né cechové stanovy vydané rakaskym cisarom FrantiSkom L. v roku 1824 (F-2372).

2 AMB, najstardia inventdrna kniha ¢. I1. Zaznamy su v madarskom jazyku.

3 Das stidtische Museum im Jahre 1914. Jahresbericht. Mitgeteilt von Johann Albrecht. In Pressburger Zei-
tung, 17. 1. 1915, &. 17, Morgenblatt, s. 3.

4 Das Stadtmuseum im Jahre 1916. Im Auftrage des Kustos verfasst von Josef Csakds. Original-Feuilleton
der Pressburger Zeitung (2. ¢ast - koniec). In Pressburger Zeitung, 25. 1. 1917, &. 24, Morgenblatt, s. 3.
V inventdri muizea je ale uvedené, Ze bola zakipena v roku 1917 od staroZitnika Jarabeka.
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Obrézok ¢. 1 - Vzorové cechové stanovy vydané rakiskym cisarom Frantiskom I. v roku 1824
(F-2372). Zdroj: Mtizeum mesta Bratislavy, foto Maridn Luké¢.

Ich obsiahly nemecky text je rozcleneny do 49 &ankov, podrobne upravujtcich vnu-
torny Zivot cechovych spolocenstiev (jednotlivé ¢asti sa tykaji ucfiov, tovaridov, majstrov,
starostlivosti o vdovy a pod.). Vzicnym prirastkom bol v roku 2010 atest pre presporského
remendrskeho tovarida Theodora Schmida z roku 1806, ktorého zéhlavie zdobi medirytinova
veduta mesta od zndmeho rakuskeho rytca Leopolda Assnera (1742 — 1781). (F-2792) Do
tejto skupiny patria este dve vandrovné knizky z rokov 1816, jedna vydané preporskym ma-
gistrdtom pre obuvnickeho tovarida Johanna Heinricha Schaara (F-2783) a druhd azda v rov-
nakom obdobi vydand v Eisenstadte pre mésiara necitatelného mena (F-2331), ako aj vyuény
list mésiarskeho tovarisa z roku 1823 (F-2332) a vyuény list pre§porského obuvnika Janosika
z roku 1862 (F-2695). Unikitom je vyucny list pre cukréra Franza Froschela, vydany prespor-
skym mestskym cukrérom Josefom Hofbauerom v roku 1780.°

S cechovymi dokumentmi suvisia dve medené platne pouzivané na tla¢ medirytin
(Stocky). Jedna je pre vyucny list, resp. atest preSporskych stolarov z obdobia po roku 1800
s vedutou mesta v zdhlavi (F-1143), druhd so signatirou rytca Franza Assnera (1742 - 1810)
bola pouzita v zdhlavi viacerych listin $amorinskych mlynarov (F-2678).¢ Vzacny je tiez stibor
Siestich $tockov k vandrovnej knizke vydanej pre$porskym magistratom (F-2801).

ViicSinu cechovych pamiatok v zbierkach muzea tvoria trojrozmerné artefakty réznej
funkcie.

Podla ¢eského historika J. Divisa mézeme cechové predmety na zéklade funkcie roz-
delit do tychto troch zakladnych skupin’:

1. predmety dokumentujice vnutorny Zivot cechov a spolocenstiev - pokladnicky,

*  KURINCOVA Elena. Vyuény list cukréra z roku 1780. In Pamiatky a miized, ro&, 59, 2010, & 1, s. 55-57.

¢ FRANCOVA, Zuzana. Pamiatky na §amorinskych mlyndrov v zbierkach Zitnoostrovného mizea v Du-
najskej Strede a Mizea mesta Bratislavy. In Spravodaj miizea / Miizeumi Hiradé, roé. XXIII, 2005-2014.
Dunajska Streda, 2014, s. 129-141.

7 DIVIS, Jan. Prazské cechy. Acta Musei Pragensis. Praha : Muzeum hl. mésta Prahy, 1992, s. 13,
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ferule, vyvesné tity z cechovych miestnosti, nadoby na pitie (uvitacie case - tzv.
vilkumy, nddoby pouzivané pre spolo¢né pitie a nadoby patriace jednotlivym ¢le-
nom), pecatidld, majstrovské kusy venované cechom,

2. predmety urcené na reprezentaciu spolo¢enstva na verejnosti
a/ zdstavy, uniformy, vyvesné znamenia - znaky zavesené na domoch, odznaky,
medaile,
b/ pohrebné §tity, prikryvky na rakvy, krize, svietniky a iné predmety stvisiace
s imrtim ¢lena cechu,

3. predmety rozneho urcenia - vzorky a vzorniky vyrobkov, pamitné albumy, por-
tréty predstavitelov cechu, osobné pamiatky na ¢lenov cechu, tla¢oviny a pod.

Obrézok ¢. 2 - Atest pre presporského remendrskeho tovarisa Theodora Schmida,
v zdhlavi veduta mesta od Leopolda Assnera, medirytina, 1806 (F-2792).
Zdroj: Mzeum mesta Bratislavy, foto Ludmila MiSurova.

Z hladiska tohto delenia mozno konstatovat, Ze v zbierkach Mtizea mesta Bratislavy su
pocetne najviac zastipené predmety patriace do prvej a druhej skupiny, teda dokumentujiice
vnutorny zivot cechov, resp. urcené na ich reprezentaciu. Obe funkcie sa ale neraz prelinaju,
preto zaradenie predmetov nie je vidy jednoznacné. Rovnako byva v niektorych pripadoch
zlozité s urcitostou odlidit cechové pamiatky od ostatnych remeselnych vyrobkov (najma pri
vyvesnych §titoch). )

Najpocetnejsiu skupinu predmetov v cechovej zbierke miizea tvoria cechové pecatidla
(okolo 90 kusov), v starych muizejnych inventaroch chybne zapisané ako ,pecate”. Zohravali
vyznamnu tilohu tak vo vniitornom Zivote cechov, ako aj pri ich reprezentacii navonok. Potvr-
dzovali sa nimi vietky cechové pisomnosti — napr. vyuéné listy a atesty pre uéfiov a tovarisov
¢i vandrovné knizky. Vyhotovovanie pecatidiel patrilo do kompetencie tovariSov a zlatnicke
cechy ich ¢asto zadavali ako sucast majstrovského kusu (,,majsterstuku®). St zhotovené z roz-
nych materialov - prevazne z mosadze alebo Zeleza (tasto v kombindcii); zriedkavejsie st
celostrieborné exemplare. Ich typéria vyplia tstredny znakovy motiv lemovany kruhopisom
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s oznadenim ndzvu cechu, ¢asto doplneny o vrocenie. Néapisy na pecatidlach sa zvacsa v latin-
¢ine a nemcine, zriedkavo v madarcine.

Tri najstar§ie pecatidla v muzejnej zbierke pochddzajii zo 16. storodia. Je to mosadzno-
strieborné pecatidlo debndrov z roku 1548 (F-119), provenien¢ne neuréené pecatidlo krajci-
rov z roku 1572 (F-2682), vytvorené v kombindcii kovu a dreva, ako aj vzdcne celostrieborné
pecatidlo predporskych krajcirov, ktoré je znacenou pracou znameho miestneho zlatnika Se-
bastidna Liebhardta z roku 1584° (F-86).

Viac ako 50 pecatidiel pochddza zo 17. a 18. storo¢ia. Su medzi nimi napr. pecatidla
sedlarov, medikovicov, kozu$nikov, mydldrov, pivovarnikov, zlatnikov, puskdrov, hrnciarov,
sedlérov, ihldrov ¢ debndrov. Niekolko datovanych pecatidiel pochddza z 19. storocia, naj-
mladsie z nich md vrocenie 1877.

Popri pecatidléch remeselnickych cechov sa v zbierke zachovali tiez pecatidld réznych
zivnostnikov - kipelnikov ranhojicov alebo lodnikov.

Obrdzok ¢ 3 - Pecatidlo cechu debndrov z roku 1547 (F-119) a cechu kiipelnikov z roku 1633
(F-107), striebro, Zelezo. Zdroj: Mitzeum mesta Bratislavy, foto Ludmila Misurovad.

Okrem pecatidiel presporskych cechov sa tu nachddza aj niekolko pecatidiel cechov
z miest a obci blizieho ¢i vzdialenejSieho okolia - napr. zo Stupavy, Modry, Castej, Trnavy,
Hlohovca, Oslian, Samorina, Surian, Palarikova, resp. Medvedova. Sucastou zbierky st i dva
pecatné prstene - ¢izmdrov a debndrov.

Kvalitny je siibor cechovych truhlic, povazovanych za najdolezitejsiu sicast cechového
inventdra. Pouzivali sa ako cechové pokladnice: sluzili na uchovavanie dolezitych pisomnosti,
najmi schvalenych $tatitov, tvoriacich pravnu oporu existencie cechu, privilégii a roznych
uradnych nariadeni, ale aj penazi zozbieranych z prispevkov a pokut, dalej cechovych pe-
catidiel, zvolavacich tabuliek a pod. Pred otvorenou truhlicou, zvi¢sa umiestnenou v dome
cechmajstra, sa odohrévali vietky vyznamné udalosti cechového Zivota, napr. vyro¢né scho-
dze alebo volby predstavitelov cechu. Obsah truhlic sa sldvnostne odovzdaval novozvolenym
alebo menovanym cechmajstrom.

8 TORANOVA, Eva. Zlatnictvo na Slovensku. Bratislava : Tatran, 1983, s. 219, & kat. 290; FRANCOVA,
Zuzana. Striebro bratislavskej proveniencie v zbierkach Mestského miizea v Bratislave In Zbornik Sloven-
ského ndrodného miizea XCII -1998 - Historia 38, s. 54-55, ¢. kat. 2.
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Obrazok ¢. 4 - Cechovd truhlica mlyndrov z roku 1622 (F-346) a cechovi truhlica stolérov
z roku 1730 (F-297), vyrezdvané a intarzované drevo.
Zdroj: Miizeum mesta Bratislavy, foto Marian Lukéc.

Cechové truhlice v zbierke mizea st zhotovené z roznych druhov dreva a najcastejsie
zdobené vyrezdvanim, sistruZzenim, dyhovanim a intarziou, ¢asto v kombinécii viacerych vy-

robnych a vyzdobnych technik. Len na $tyroch truhliciach sa nachadza malovany dekor, aj to
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nie vzdy v celoplosnom prevedeni. Plochu ich stien ¢lenia plasticky vyrezavané polstlpy alebo
pilastre a ozdobne tvarované rimsy. Pre truhlice z obdobia baroka s typické konvexno-kon-
kavne zvlnené steny, podobné ako pri dobovom nébytku. Vo vnutri truhlic sa v bocnej ¢asti
nachddzajt priehradky na odkladanie mensich predmetov. Casto sa uzamykali komplikova-
nymi démyselnymi zimkovymi mechanizmami. Okrem plasticky vyrezdvanych Casti sucast
ich vonkajsej vyzdoby tvorili aj ozdobné kovania. Prislusnost k danému cechu oznacuju vie-
obecne zauzivané cechové znaky.

Obrazok ¢&. 5 - Pokladnicka tesdrskych tovarisov, zdobend cechovym znakom s ndstrojmi
a motivom sv. Jozefa z roku 1813, polychrémované Zelezo (F-412).
Zdroj: Muzeum mesta Bratislavy, foto Maridn Lukac.

Z celkového poctu 80 kusov v zbierke az 33 datovanych truhlic pochddza zo 17. a 18.
storoéia. Najstar§imi exemplarmi st vyrezdvand a intarzovana truhlica mlyndrov z roku 1622
(F-346) a malovand truhlica misiarov z roku 1638 (F-291). Z 18. storocia st najstar$imi truh-
lica idendrskych pomocnikov z roku 1721, vo vnitri s intarzovanym zobrazenim Sunky a sla-
niny (F-298)', a §tyri truhlice s vro¢enim 1730 (stoldri, medikovaci, praclikari, ihlari; F-297,
F-299, F-312 a F-313). K vytvarne najhodnotnej$im a najbohatsie zdobenym patria napr. in-
tarzované truhlice cechu cindrov z roku 1643 (F-306), opaskdrov z roku 1759 (F-330), ale

¢  Malovana truhlica mlynédrov z roku 1737(F-287) je celkom vynimo¢nd svojou papierovou tapetou vo
vnutri.

10 NEMESKURTHYOVA, Ludmila - CHLUPOVA, Anna. Materidlne pamiatky na misiarstvo a idendrstvo
v slovenskych muzedch. In SOKOLOVSKY, Leon (zost.). Msiarstvo a tdendrstvo v dejindch Slovenska.
Zbornik zo sympozia, konaného 3.-5. 12. 1997 v Rimavskej. Martin : Gradus, 1999, s. 264.
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aj truhlica cechu noziarov z roku 1752 (F-300). Rokom 1771 st datované az dve truhlice ce-
chu rukavi¢kdrov: jedna z intarzovaného dreva (F-344) a druh, ktord je na vniitornej strane
veka zdobend malovanymi medailonikmi s vyobrazeniami Panny Marie, Krista, ako aj erbmi
Uhorska a Presporka (F-294).

Vsetky truhlice st pracami neznamych remeselnikov, len v pripade truhlice chirurgic-
kych pomocnikov z roku 1855 podla ndpisu na vnuitornej strane jej veka vieme, Ze ju vytvoril
presporsky stolar Josef Fridery (F-321). Z nezachovanej cechovej truhlice nezndmej provenien-
cie pochddza mosadzna zamka s gravirovanymi menami majstrov, idajne zimocnikov (F-1688).

Ojedinelymi pracami st priruéné prenosné kovové pokladnicky, do ktorych sa vybe-
rali &lenské prispevky. Vietky majt valcovity tvar. NajstarSou z nich je pokladnicka spojeného
cechu puskdrov, ostrohdrov a zdimocnikov z roku 1693, zhotovena zo Zelezného plechu, ktoru
zdobi malovany dekor kvetov a cechovy znak v kartusi (F-413). Pokladnicka tesarskych tova-
riSov tiez z polychrémovaného Zeleza, datovana rokom 1813, je zdobend cechovym znakom
s nastrojmi a motivom sv. Jozefa ~ patréna cechu (F-412). Strohejsia je pokladnicka pokry-
vaéskych tovarisov z kovaného Zeleza, zdobena len reliéfom Stylizovanych vetviciek a vroce-
nim 1764 (F-2169).

Obrazok ¢. 6 - Dve strany zvoldvacej tabulky ostrohdrov, vyrezdvané a polychrémované drevo.
(F-268). Zdroj: Muizeum mesta Bratislavy, foto Maridn Lukac.

Menej pocetné su zvolavacie tabulky, ktoré plnili funkciu trojrozmernych ,pozvi-
nok" — élenov cechu pozyvali na jeho zasadnutia. Tabulku im posielal cechmajster, pricom sa
prisne dbalo na to, aby putovala podla presnych pravidiel. Nosenie tabulky bolo sviatocnym
aktom, ¢lenov cechu obchddzal bud spravidla najmladsi majster cechu, uréeny cechmajstrom,
alebo si ju jednotlivi majstri postupne odovzdavali §tafetovym sposobom. Toto cirkulovanie
vyjadrovalo vieobecne rozirené slovné spojenie ,tabulka vandruje”." NajstarSou zvolavacou

11 NAGYBAKAY, Péter. Zunftaufgebotstafeln aus Ungarn. Budapest : Corvina 1981; NEMESKURTHYOVA,
Ludmila. ,Tabulka vandruje®, Zvoldvacie tabulky remeselnickych cechov. In Pamiatky a miized, 1991, ¢. 2,
s. 11-12.
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tabulkou v zbierke je na dreve obojstranne malovana tabulka zlatnikov zo 17. storo¢ia (F-
266). Z jednej strany ju zdobi figurdlny motiv biskupa sv. Eligia, patréna zlatnikov, na druhej
strane st zobrazené dobové zlatnicke vyrobky, tvoriace povinnu stcast majstrovského kusu -
kalich, 3perk a pecatidlo.”? Z vyrezavaného dreva su zhotovené zvoldvacie tabulky debnarov
z roku 1703 (F-263), ¢izmarov z roku 1730 (F-269), ostrohdrov s vroceniami 1623 a 1754
(F-268) a koldrov z roku 1801 (F-264). Najmlad3im exemplarom je tabulka farbiarov z roku
1845, malovana na plechu (F-265). Nachddza sa na nej zoznam vtedajsich majstrov cechu.
Zaujimavostou je kopia zvolavacej tabulky brasovskych striebornikov (F-270), vyhotovena
podla originalu z roku 1556, nachadzajiceho sa v zbierkach Madarského narodného muzea
v Budapesti. Na licnej strane je reliéfne zobrazenie pohfadu do dielne, na rubovej strane gra-
virovany pohlad do dielne a obchodu."

Obrézok ¢. 7 - Kanvica cechu krajéirov, Bratislava, Johann Christoph Triiber,
1745, liaty a graviravany cin (F-197).
Zdroj: Mizeum mesta Bratislavy, foto Maridan Lukac.

2 TORANOVA, Eva. Vyrobky domdcich zlatnikov a pamiatky zlatnickych cechov v zbierkach slovenskyich
muizei. Bratislava : Obzor 1968, nepag,, ¢. kat. 6; farebné reprodukcie: FRANCOVA, Zuzana: Historické
zbierky: Starie dejiny. In FRANCOVA, Zuzana (ed.). Miizeum mesta Bratislavy. 140 rokov. 1868 - 2008.
Bratislava : Miizeum mesta Bratislavy, 2008, s. 70.

'3 Historical Exhibition of the Hungarian National Museum. 11th to 17th centuries. Guide 2. Budapest : Ma-
gyar Nemzeti Miizeum, Helikon Kiadé, 2001, s. 74, fotogr. na s.75; RADISICS, Jen6: Képes lajstroma az
Orszdgos Magyar Iparmiivészeti Muzeum galvanoplastikai mdsolatainak. Budapest : Iparmiivészeti Miize-
um, 1885, s. 18.
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Cechovy riad v zbierke zastupujui najmi typologicky rozmanité nddoby na pitie
piva alebo vina. Pouzivali sa pri spolo¢nych hostindch clenov cechu, ktoré spravidla na-
sledovali po skonéeni ich schodzi. Vicsina je zhotovend z liateho cinu s gravirovanou vy-
zdobou. Najhonosnej$imi exempldrmi st velké cinové kanvice s liatym a gravirovanym
dekorom. Kanvicu cechu krajé¢irov v roku 1745 vyhotovil preporsky cindrsky majster Jo-
hann Christoph Triiber (F-197), kanvica cechu klobu¢nikov z roku 1752 je pracou iného
znameho miestneho cindra Johanna Gottlieba Bormana (F-200). Ku kvalitativne najpozo-
ruhodnejsim précam patri kanvica cechu presporskych murdrov a kamenérov z poslednej
tretiny 17. storocia, ktord je pracou doméceho cindra Gabriela Dietricha (F-201). Jed-
noduchsia kanvica cechu koZusnikov z roku 1773 nie je znackovana (F-205). Historicky
vzdcna je polygonilna flasa slovenskych obuvnikov z roku 1847, na ktorej sa nachadza
gravirovany text v dobovej slovencine, praca banskobystrického cinara Josefa Mordiniho
z roku 1847 (F-228).

Mensiu skupinu predmetov tvoria cechové pokaly. Mimoriadne st dva strieborné ba-
rokové pokaly — pokal rukavickdrov z polovice 18. storocia od predporského zlatnika Danie-
la Fabera (F-226) a honosny pokal misiarskych tovaridov (F-225), zdobeny vaé$im poctom
tepanych a gravirovanych priveskov, ktory je viedenskou précou. Krasnym exemplarom je aj
pokal puskarov s vrocenim 1732, vyhotoveny v kombincii cinu a striebra (F-224).

Obrézok ¢&. 8 - Pokdl puskdrov z roku 1732, cin, striebro (F-224).
Zdroj: Mizeum mesta Bratislavy, foto Maridn Lukac.




Niekolkymi exempldrmi je v zbierke zastipeny jednoduchsi typ cinového uvitacieho
pokala (vilkumu). Tvori ho odsadena pitka a balustrovito profilovana noha, nestica sploste-
nti kupu s plastickymi hlavami levov, pravidelne rozmiestenymi po obvode. V ich papuliach
boli zrejme pévodne zavesené ozdobne tvarované privesky s gravirovanymi znakmi, menami
majstrov a vroCeniami, tie sa viak zvacsa nezachovali. Uvedené pokaly mézeme priradit mly-
narom, sitirom a mydldrom (F-215, F-217, F-219).

Inym typom cinového riadu si kénické pivné korbely - remenarskych pomocnikov
z roku 1783 (F-210) a nastrojovych kovacov z roku 1826 (F-212).

Vzacnymi ukazkami stidobého umeleckého remesla st dva gravirované cinové cecho-
vé taniere — figurdlnymi motivmi a menami cechovych majstrov vyzdobeny tanier tkacov
z roku 1707 a jednoduchsi tanier ¢iZmdarov z roku 1795.

Na ziklade analdgii v zahrani¢nych zbierkach mézeme k cechovym nadobam pravde-
podobne priradit aj dve plastiky skicucich volov s odnimatelnymi hlavami, povazované v mi-
nulosti za cechové znaky. St zhotovené z pozliteného tepaného a cizelovaného striebra, na jed-
nej z nich je emailovy medailénik. St na nich vroéenia 1693, resp. 1721-1722 (F-195 a F-196).

Z 18. aj 19. storocia pochddza nevelky stbor cechovej keramiky, obsahujiici prevazne
fajansové dzbdny a taniere. Prevazne ide o habansku alebo neskorsiu habansko-slovenskd
¢i post-habénsku fajansu, vyhotovenu v zépadoslovenskych keramickych dielfiach. Niektoré
predmety su stupavskymi pracami z druhej polovice 19. storocia (dzbany krajéirov a kovécov,
F-243 a F-244).

Najstarsie, hoci velmi nendpadné zobrazenie remeselnickych atribitov v nasich zbier-
kach sa nachadza na nedatovanom rebrovanom dzbane vajcovitého tvaru zdobenom tromi
kvetinovymi kytickami vo farbach vysokého Ziaru a napisom MARTINVS FRANICK (U-19).
Ide o atribity tkd¢skeho remesla, ktoré si ako prvy véimol E. Kalesny. J. Kybalov4 a J. Novotna
tento dzbdn datovali do obdobia rokov 1680 - 1690."

Dva predmety sa viazu k cechu bratislavskych povraznikov. Kym pomerne jednodu-
chy tanier z roku 1706 (F-249) nevybocuje z bezného priemeru, vyrazne honosnejsi je velky
dzban povraznikov s cinovym priklopom, datovany rokom 1718 (F-229).

Pri dalSich, mladsich predmetoch tejto skupiny nie je ich vztah k Bratislave preukéza-
ny, skor sa zd4, Ze pochddzaju z vidieckych lokalit zipadného Slovenska. Kvalitnou pracou je
tanier cechu koldrov z roku 1735 (F-247). Na jeho okraji sa striedaji kobaltovo modré stylizo-
vané rastlinné motivy a tri dvojice Zlto-manganovych vta¢ikov situované po stranach stylizo-
vaného tulipdnu. Do 18. storocia patri edte tanier cechu misiarov z roku 1752 (F-247), dzban
hrn¢iarov z roku 1760 (F-238), debneny dizbén cechu ¢izmérov z roku 1781 (F-232), tanier
¢izmarov z roku 1773 (F-2304), dzban misiarov z roku 1780 (F-239) a melénovo rebrovany
dzban remendrov z roku 1786 pochadzajci z majetku biskupa Knauza (F-235). Rovnako ako
na dzbéne povraznikov, aj na oboch posledne spomenutych dzbanoch sa vyskytuje motiv
dvoch Ztych heraldicky k sebe oto¢enych levov s dvojitymi prepletenymi chvostmi, pridrzia-
vajucich listovy veniec alebo remeselny znak.

Zo Sobotista by mohol pochédzat dzbdn ¢izmarov z roku 1813 (F-234). Podobné architek-
tonické motivy ako na fiom sa nachddzaju aj na dzbane cechu kovicov z rovnakého roku (F-231).
Najmladsim datovanym exemplarom v tejto skupine je dzbén koldrov z roku 1834 (F-251).s

4 KALESNY, Frantifek. Habdni na Slovensku. Bratislava : Tatran, 1981, & kat. 193; KYBALOVA, Jana - NO-
VOTNA, Jarmila. Habdnskd fajdns. 1590 - 1730. Katalég vystavy. Praha: Uméleckopriimyslové muzeum
v Praze — Moravska galerie v Brné, 1981, &. kat. 316.

15 FRANCOVA, Zuzana. Habdnske pamiatky v zbierkach Mtizea mesta Bratislavy In Habdni a habdnska
keramika. Zbornik z medzindrodného odborného semindra, konaného 3. septembra 2011 v Modre. Modra:
SNM - Miizeum L. Stiira v Modre, 2011, 5. 26-27 (¢ast cechové predmety).
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Vzécne st cechové pohére z gravirovaného bezfarebného skla vyhotovené v prvej po-
lovici 19. storodia'®, za raritu mozno povazovat dva vysoké tvarovo atypické sklené pohare (?)
masiarskeho cechu upevnené na drevenej konstrukcii (F-2739/1 a 2).

K cechovym pamiatkam mozeme priradit aj vyvesné tity, umiestnované bud na exte-
riéri budov, v ktorych sa nachédzali cechové dielne, alebo v ich interiéri. Podla druhu pouzi-
tého materidlu a techniky tieto stity zhotovovali remeselnici roznych profesii: majstri kovaci,
zdmoénici, medikovaci, stoldri, rezbari alebo maliari. Objavujt sa na nich podobné motivy
ako na ostatnych cechovych predmetoch: pracovné nistroje, findlne vyrobky (napr. pracliky,
podkovy, klti¢e). V muizeu sa nachédzajii vyvesné 8tity pekdrov, praclikirov, kozusnikov, ru-
kavi¢karov, kovacov, zamo¢nikov a hodinarov.

Obrazok &. 9 - Vyjvesny stit zdmocnika z roku 1822, kované polychromované
a zldatené zelezo (F2-409).
Zdroj: Mizeum mesta Bratislavy, foto Ludmila MiSurova.

Cechové znaky mozno povaZovat za vonkajsi prejav stavovskej spolupatricnosti ce-
chov. Mali svoju ustélent a vieobecne rozsirent podobu. Najma v starSom obdobi po formal-
nej i pravnej stranke zodpovedali erbovym pravidlam.

16 FRANCOVA, Zuzana. Brasené, rezané a ryté sklo z prvej polovice 19. storoia v zbierkach Mestského
muzea v Bratislave 1. In Zbornik Slovenského ndrodného miizea XCV - 2001 - Historia 41, s. 39-62, ¢. kat.
8-12 na s. 56-58. Je to pohér opaskérov z roku 1844 a nedatované pohdre debndrov, stolarov, ¢izmarov
z obdobia okolo polovice 19. storodia.
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V zbierke sa zachovalo niekolko plasticky prevedenych cechovych znakov. Zviésa su
umiestnené v zdvesnych presklenych skrinkach. Popri drobnych drevenych polychrémovanych
alebo zlatenych plastikich ¢i predmetoch (masiari - vol, idendri - prasa, stoldri - hoblik, debna-
ri — sud, koldri - kolesd) sa vyskytuju aj znaky vytvorené z inych materidlov: koZe (¢izmari - Ciz-
ma, sedldri - sedlo) alebo kovu (medikové¢i - kanvica, lodnici - kotva). Vynimoény je uz spo-
menuty cechovy znak farbiarov z roku 1819, ktorého vypovednii hodnotu zvysuje to, Ze s na
fom zachytené mena vtedaj$ich majstrov farbiarskeho cechu aj s uvedenim miest ich povodu.

Druht skupinu zachovanych trojrozmernych cechovych pamiatok tvoria predmety
reprezentujiice cech na verejnosti, a to najma pri cirkevnych obradoch a procesiach a v roz-
nych slavnostnych sprievodoch (napr. pri korunoviciach).

Prakticky nezndmou sucastou cechovej zbierky miizea si obojstranne malované ce-
chové zastavy (25 ks). Podla funkcie ide zvicsa o cechové cirkevné (procesiové) zdstavy. Ce-
chy si ich museli povinne zaobstarat po roku 1761, kedy Mdria Terézia vydala vzorové cechové
artikuly platné pre vSetky remeselnicke cechy v krajine.'” Zdstavy v zbierke zdobia malované
nabozenské motivy z oblasti maridnskej ikonografie (Immaculata, Panna Méria ako patrénka
Uhorska, Korunovanie Panny Marie), zobrazenia NajsvitejSej Trojice, cechovych patrénov
(napr. sv. Floridn, sv. Mikulas, sv. Jozef, sv. Stefan, sv. Urban, sv. Katarina), ale aj rézne bib-
lické vyjavy (Adam a Eva, Noemova archa). Z typologického hladiska mézeme subor zastav
v muzeu rozdelit do dvoch skupin: na koruhvy s prie¢nym rahnom a na zastavy s lastovi¢im
chvostom s dvoma cipmi.'® Do prvej skupiny patria rozmerné zastavy so vsitym obojstran-
ne malovanym obrazom na platne. Najstar§ou zastavou tohto typu je rokom 1761 datovand
cechové zastava rybarov s vyjavom zazra¢ného rybolovu (Kristus s u¢enikmi na mori) (F-
367). Hodnotnymi pracami st zastava koziarov z roku 1839 od zndmeho maliara Ferdinanda
Liitgendorffa (1785 - 1858) (F-376) zastava lodnikov z roku 1827 s motivmi sv. Mikulésa na
brehu rieky a Najsvitejsej Trojice (F-359), ¢i zdstava stoldrov z roku 1862 s vyjavom Mojzisa
a Arona pred archou zmluvy (F-375). Do tejto skupiny patria tiez zdstavy devinskych lodni-
kov a vinohradnikov s vro¢eniami 1888, resp. 1924 (F-2689, F-2690).

Druhy typ je v muzejnej zbierke zastipeny mendim poctom exemplarov. Je medzi nimi
aj najstarsia zastava celého siboru - unikatna na hodvibnom damasku obojstranne malovana
cechova zastava kozu$nikov z roku 1751 (F-363), ktora urcite patri k najstardim artefaktom
svojho druhu aj v rdmci Slovenska. Licnu stranu zdstavy zdobi motiv anjelov drZiacich ko-
zusinu a polpostava Krista, na rubovej strane je biblicky vyjav Adama a Evy pod stromom
poznania a jedine¢né zobrazenie kozusinovej podsivky (futrovky).

AZ na zdstavu kozusnikov a zistavu cechu sladovnikov z roku 1801 (F-365) sa vietky
ostatné odli$uju technikou svojho zhotovenia: do listu utkaného z hodvabneho damasku maju
viity obojstranne malovany obraz na plitne. Olejomalba na zistave ¢izmdrov z roku 1826 (F-
370) je ako jedind signovand, a to menom pre$porského maliara Johanna Ehrlingera (1785 -
1848). Zéstava povraznikov z roku 1842 (F-358) je unikétna zobrazenim dobového stroja na
vyrobu povrazov.

17 MAJERECH - MRZUCH, Jozef. Remeselnicke cechové organizdcie na Slovensku. Bratislava : Academic
Electronic Press, 2000, s. 31-38. Autor podla funkcie deli cechové zéstavy na: velkorozmerné cechové
zastavy, cechové pripory (koruhvy, §tandardy) a na cechové cirkevné zdstavy. Ako prvé sa zacali pouzivat
velkorozmerné cechové zdstavy a prépory, zhotovované zo vzécnych a drahych tkanin. Mobhli si ich dovolif
len bohatsie mestské cechy. Takéto zistavy dosahovali vy$ku 3-4 i viac metrov a Sirku 1,5-2 metre. Prena-
fali ich na nosnej ty¢i, ku ktorej boli pripeviiované dalSie pomocné podporné tyce. Pouzivanie velkoroz-
mernych zdstav bolo tiradne zakdzané dekrétom Jozefa II. z roku 1781 a stiéasne sa ustanovilo pouzivanie
[ahsie prenosnych cechovych préporcov.

8 SVECHOTA, Lukés. Cechové zdstavy z tizemia Slovenska. Diplomova prica. Bratislava : FFUK - Katedra
archivnictva a pomocnych vied historickych, 2009, s. 76.
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Samostatne je evidovany mosadzny konciar k zdstave pivovarnikov z roku 1801 (F-
419) a nedatovany konciar zo zdstavy povraznikov (F-1525). K viacerym zdstavdm sa zacho-
vali aj ich drevené nosné tyce (zrde), v hornej casti ozdobne ukoncené, ktoré si povrchovo
upravené polychromiou a zlatenim.

Obréazok &. 10 - Cechovd zdstava koZiarov, rub a lic, autor Ferdinand Liitgendorff,
1839, hodvdbny damasek, olejomalba na pldtne (F-376).
Zdroj: Muizeum mesta Bratislavy, foto Ludmila MiSurova.

Vynimoé&né st dva na plechu malované pohrebné $tity masiarov (?) z roku 1833 s mo-
tivom Svitej rodiny (F-253 a F-254), ku ktorym nemdme blizsie informdcie.

Zmienku si zasluhuju aj niektoré dalsie unikatne predmety zo zbierky. Patri k nim pre-
dovietkym medena platnicka s vyrazenymi puncovymi znackami presporskych zlatnickych
majstrov z roku 1820 (F-1921)." Nezndmej funkcii shiZila obojstranne gravirovana cinova
platnicka z roku 1816 s pohladom do farbiarskej dielne a menami vtedajSich majstrov, poso-
biacich v Pre$porku (F-2338).

K najmlad$im predmetom zbierky patri nekompletny rohovinovy hreben s fotografiou
posledného cechmajstra miestneho hrebendrskeho cechu Jakoba Petnekyho, ktory bol tidajne
jeho majstrovskym kusom (F-2145).

V zbierke, Zial, iplne absentuji predmety symbolickej povahy ako ferule - palice,
vzhladom podobné kralovskému Zezlu, ktoré symbolizovali pravomoc cechmajstra.

19 FRANCOVA, Zuzana. Presporska zlatnicka rodina Gerickovcov. In Zbornik Miizea mesta Bratislavy, XXV,
Bratislava, 2013, s. 192.
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Druhovi skladba remesiel

Prevazna vicSina cechovych pamiatok v zbierkach/e muizea sa vztahuje k presporskym
cechom. Ich prislusnost je identifikovatelna bud priamo z népisov na predmetoch, alebo na
zéklade udajov v inventdroch. Zastiipené su cechy zdruZujiice majstrov pracujicich v tychto
remeselnych odvetviach:

1. potravinarske remesld (mlyndri, pekari, praclikari, masiari, idenari, syrari, pivo-

varnici, sladovnici),

2. textilné remesld a remesld spracujice kozu a kozuginy (tkaéi, krajéiri, farbiari,
pramikari, gombikari, klobu¢nici, vyrobcovia odevov®®, obuvnici, ¢izmari, garbia-
ri, kozkdri, kozusnici, rukavickari, povraznici, remenéri, sedlari),
drevospracujiice remesld (stoléri, debnéri, tokari, koldri, sitéri),
stavebné remesld (tesari, murdri, kamendri, pokryvadi, sklendri),
spracovanie hliny (hrnéiari),
kovospracujtice remesld (kovaci, nastrojovi kovaci, zdmocnici, cindri, medikova-
¢i, mosadznici, klampiari, zlatnici, puskari, hodindri, ihldri, klinciari, opaskari,
ostrohari, noziari),

7. rdzne (aj zivnosti) - knihviazadi, keféri, mydlari, hrebenari, kdpelnici, chirurgo-
via, lodnici, lodiari, rybari, vinohradnici, kaviarnici, maliari, pozlacovaci a natie-
raci/lakovnici®', prepravcovia os6b a tovarov.

Len niekolko pamiatok sa viaze k cechom na Podhradi, a to k tamoj$im chirurgom,
hrn¢iarom a kipelnikom.” Pamiatkami na devinske cechy je glazovany dzban vinohradnikov
z roku 1842 a spominané dve zdstavy lodnikov a vinohradnikov.

Z hladiska proveniencie solitérom je truhlica maliarov izieb z Mannheimu z roku 1812
(F-283).

Al L

Restaurovanie

Mnohé cechové pamiatky sa do miizea dostali v znaéne opotrebovanom, resp. posko-
denom stave. Na viacerych z nich boli v priebehu 19. storocia vykonané rozne opravy - neraz
priznané ndpismi s presnym vrocenim - a boli k nim pridané sekundéarne doplnky. Je to ba-
datelné najmd na cinovych pokaloch a truhliciach. Niektoré predmety v medzivojnovom ob-
dobi, ale aj neskor, presli roznymi, neraz nevhodnymi a neodbornymi zasahmi. V muzejnych
inventéroch su v rokoch 1926 a 1927 zmienky o ,,renovaciich® predmetov. Niektoré previedol
zndmy bratislavsky stoldrsky majster Karol Kreibich (1867 - 1949), pri 11 truhliciach je uve-
dené: ,,renovovana (prip. aj doplnena) Royko 1927

K zhorSeniu stavu predmetov v muzeu prispelo ich dlhodobé ulozenie v nevyhovuji-
cich priestoroch a klimatickych podmienkach a neprospelo im ani ¢asté stahovanie.

V 60. a 70. rokoch 20. storocia restaurovanim presli artefakty vybrané do novo spri-
stuphovanych stalych expozicii mizea (drevené truhlice, kovové pokladni¢ky, rozmernejsie

20 Existencia takéhoto cechu v Presporku sa v literatiire nespomina. V zbierkach miizea mame zachovani
cechovii truhlicu (F-2779), v ktorej je vo vnutri vlepeny ititok s népisom Einstmalige Innung Lade der D:
Kleidermacher... a pod tym na daliom &titku Gegenwiirtige Leichen Cassa Laade, o nasved&uje tomu, e
truhlica zmenila svoju povodnii funkciu a neskor sa stala pokladnicou na prispevky pre mftvych &lenov
cechu.

21 Maliari, pozlacovaci a natierai (lakovnici) boli od roku 1801 v spoloénom zdruzeni s ndzvom grémium,
ktorého vnitorny Zivot sa odliSoval od cechov. V zbierke miizea mdme nekompletni truhlicu tohto zdru-
zenia z roku 1822 (F-290) a mosadzné pecatidlo z prvej polovice 19. storocia (F-100).

22 Truhlica chirurgov z roku 1642 (F-334); pecatidlo hrnéiarov s motivom Adama a Evy z 18. storoéia (F-
160); dve pecatidlé kipelnikov s motivom sv. Kozmu a Damidna s lekdrskymi ndstrojmi, datované 1733
a 1734 (F-161 a F-160).
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kovéacsko-zdmocnicke prace). Tieto prace sa realizovali formou externych dodavok. Blizsie
neurcenu dyhovanud barokovi cechovu truhlicu v roku 1965 restauroval znamy bratislavsky
umelecky stoldr a restaurdtor Jozef Dorosinyi (1894 — 1970) z Bastovej 5.” V druhej polovici
60. rokov mizeum intenzivne spolupracovalo aj s akad. sochdrom a rezbdrom Antonom Drex-
lerom (1908 - 1984), zakladatefom odboru rezbérstva na Skole umeleckého priemyslu v Brati-
slave, ktory restauroval bliz§ie nespecifikované cechové znaky.** Malované kovové cechové po-
kladnic¢ky v roku 1969 zretauroval akad. maliar Albert Leixner (1932 - 1989).” Rozmernejsie
kovaésko-zamoénicke prace boli reftaurované v dielfiach Ustfedi uméleckych femesel Brno.

V stvislosti s pripravou novej expozicie dejin mesta v rokoch 2010 - 2011 prebehlo
za externej spoluprace restaurovanie vybranych cechovych predmetov (dve cechové truhlice,
znak farbiarov).”®

Tozsony Muztum

Obrazok ¢. 11 - Cechové pamiatky v najstarsej expozicii miizea,
pohladnica, pred rokom 1918 (P-3105).
Zdroj: Mzeum mesta Bratislavy.

23 Archiv Mizea mesta Bratislavy (dalej len MMB), list z 8. 9. 1965.

24 Archiv MMB, Sprdva o restaurdtorskych prdcach z 21. 5. 1970.

25 FRANCOVA, Zuzana. Restaurovanie zbierok Muzea mesta Bratislavy. In Zbornik Miizea mesta Bratislavy,
XX, Bratislava, 2008, s. 127-143.

26 FRANCOVA, Zuzana - HORNAKOVA, Méria - NOZICKA, Jaromir. Redtaurovanie cechovych pamiatok
zo zbierok Muizea mesta Bratislavy. In Zbornik Miizea mesta Bratislavy, XXIII, Bratislava, 2011, 5. 207- 221.
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Dlhé roky nepovSimnuty ostaval sibor cechovych zastav. Zachranny charakter malo
v roku 1996 konzervovanie dvoch vtedy nadobudnutych cechovych zastav z Devina (vinoh-
radnikov z roku 1888 a lodnikov z roku 1924), ktoré realizovali Mgr. Art Svetlana Ilavska
a akad. maliarka Luba Wehlend. Druha planovana etapa - restaurovanie tychto zéstav - sa
véak uz z finan¢nych dévodov neuskutoénila.

Pre tcely novej expozicie bola az v rokoch 2009 - 2010 retaurovand obojstranne na
platne malovana cechova zdstava pre$porskych koziarov z roku 1839. Vynimoéné bolo restau-
rovanie cechovej zastavy kozusnikov z roku 1751, ktoré vzhladom na velky rozsah préic a ich
narocnost prebiehalo v dvoch etapach v rokoch 2012 a 2013.7

Prezenticia

Dobové pohladnice sved¢ia o tom, Ze cechové pamiatky boli vystavené uz v najstarsej
expozicii mizea pred rokom 1918, ktord sa nachddzala v troch historickych miestnostiach na
prvom poschodi Starej radnice.”® V podstate islo o spristupneny depozitar, kde boli na malej
ploche zoskupené predmety rézneho druhu.?

Prva ucelenejdia prezentdcia cechovych pamiatok sa viaze az k medzivojnovému ob-
dobiu, kedy bolo muzeum sucastou Vedeckych ustavov mesta Bratislavy pod vedenim dr.
Ovidia Fausta (1896 - 1972). V roku 1926 boli verejnosti spristupnené zadaptované rokoko-
vé miestnosti prvého poschodia Apponyiho paldca, kde bola zriadend expozicia. Tam neskor
preniesli aj cechovii zbierku. Cechové pamiatky boli spolu s inymi predmetmi pribuzného
charakteru vyinstalované v dvoch miestnostiach na konci chodby prvého poschodia pala-
ca (¢. VIIL a IX.).* V stbore 1478 kusov expondtov dominovali cechové truhlice a cinovy
riad, nachadzali sa tu vyvesné Stity a cechové znaky, zvoldvacie tabulky, vystavené boli vietky
pecatidld. Navstevnici mohli obdivovat aj sedem cechovych zdstav - stoldrov, tesdrov, koZia-
rov, debndrov, povraznikov, $amorinskych mlynarov, hrn¢iarov a fragment zastavy murdarov.
Popri nich boli tiez samostatne vystavené mosadzné konciare zdstav. Trojrozmerné expo-
néty dopliali pisomné pamiatky - cechové artikuly, majstrovské knihy a vjuéné listy. Ok-
rem cechovych pamiatok boli v tychto dvoch miestnostiach prezentované aj rozne pracovné
nastroje, medovnikové formy (uvedené ako pernikové modely), mosadzné funtové zévazia
a iné pamiatky viazuce sa k obchodu.” Tak rozsiahlu prezentdciu remesiel a cechov mizeum
uz neskdr nikdy nemalo. Treba pripomentit, Ze nie vSetky predmety, uvedené v miizejnom
katalégu z roku 1933, sa dodnes zachovali v mtzeu. Ako uz bolo spomenuté, niektoré presli
do Archivu mesta Bratislavy alebo Galérie mesta Bratislavy a v zbierkach muzea st Zial za-
znamenané aj ubytky.

27 FRANCOVA, Zuzana - HEBERTOVA, Nora - SCHREIEROVA, Zlatica. Cechovd zastava koZusnikov
zroku 1751. In Pamiatky a miized, 2014, &. 3, s. 35-39. Projekt bol oceneny Vyro¢nou cenou revue Pamiat-
ky a miized za rok 2013 v kategérii reftaurovanie.

8  Muzeum mesta Bratislavy, evid. ¢. P-3105 (dobova pohladnica).

2 Pomerne podrobny popis initaldcie miizea v spomenutych miestnostiach nachddzame v nemeckom sprie-
vodcovi po meste z roku 1892. V prvej miestnosti, pod veZou, sa cechové zdstavy, truhlice a nddoby na-
chddzali spolu s vyvesnymi §titmi hostincov, ako aj s historickymi zbrafiami z bojov v rokoch 1805, 1809,
1848 a 1866. In Fiihrer durch Pressburg und Umgebung. Mit Plan der Stadt. Wiirzburg - Wien : Verlag von
Leo Woerl, 1892,s. 11-12,

3 Podla popisu mala prva miestnost §tukovy strop, druha hladky rovny strop; v oboch sa nachadzali kachlo-
vé pece. WAGNEROVA, Olga - MAYEROVA, Alzbeta. Katalog Muzea mesta Bratislavy. Bratislava : 1933,
s. 16. V siicasnosti su tieto miestnosti sicastou Mizea dobovych interiérov.

31 WAGNEROVA, Olga - MAYEROVA, Alibeta. Strucny katalog mestskeho muzea podla miestnosti. Bratisla-
va: 1933,s. 58 -76.
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Od zaciatku 70. rokov 20. storoéia az do roku 2006 bola remesldm a cechom venovana
tzv. pompejskd miestnost na prvom poschodi Starej radnice - dnes sien volenych obcanov.
Cechové pamiatky sa tu prezentovali len v pomerne tizkom vybere — cechové truhlice, cinové
kanvice, fajansové dzbany a taniere, sklené pohire, zvolévacie tabulky a pokladnicky, malo-
vané vyvesné §tity. V Muzeu umeleckych remesiel, zriadenom ako $pecializovand tematicka
expozicia mizea v roku 1973 na Beblavého ul. 1,* boli dlhodobo vystavené len dve cechové
truhlice - cindrov a stoldrov.

V lete 2011 bola spristupnend nova expozicia dejin mesta v obnovenej Starej radnici.
Téme remesiel a cechov sme vyclenili jednu miestnost na 1. poschodi. Rozdelili sme ju do
dvoch ¢asti - na vieobecnt ¢ast s mozaikovitou prezentdciou vybranych $pickovych cecho-
vych pamiatok a na $pecializovanu ¢ast venovanii jednému remeslu (medikovacstvo), s pla-
novanou obmenou v budiicnosti. V sti¢asnej expozicii muzea je po prvykrat od roku 1945 vy-
stavenych aspon niekolko kusov cechovych pecatidiel, popri truhliciach, cinovych kanviciach
a zvoldvacich tabulkdch na$la uplatnenie aj jedna zastava (koZiari).

Obrézok ¢&. 12 - Cechové pamiatky v sticasnej expozicii
dejin mesta (od roku 2011).
Zdroj: Mtizeum mesta Bratislavy, foto Ludmila Misurova.

Novinkou bolo zriadenie tzv. infokioskov - dotykovych obrazoviek pre navitevnikov
s doplnkovymi informaciami obsahujiicimi texty aj obrazky k danej téme.

Jednotlivo sa cechové pamiatky uplatiovali na kratkodobych vystavach muzea (napr.
Tradicie kovacov a zamoénikov v roku 1982, Bratislava v obdobi baroka v roku 1992), resp.
boli zapoZi¢ané aj na rozsiahlejsie vystavné projekty inych institicii (napr. Barok z cyklu De-
jiny slovenského vytvarného umenia v Slovenskej ndrodnej galérii v roku 1998).

Inou kapitolou je publikaénd prezentdcia cechovych pamiatok. Priekopnicku tilohu
v tomto smere zohral uz spominany Katalog Muzea mesta Bratislavy z roku 1933, obsahujtici
stipis vtedy vystavenych predmetov, ale bez ich vyobrazeni. Jednotlivé 3pickové predmety sa

32 Expozicia bola zrusend v roku 2007.
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neskor uplatnili ako ilustrécie v roznych vydaniach muzea, ale tiez v ramci odbornych histo-
rickych a tiez popularnych publikacii.*

Podrobnej$ou analyzou a typolégiou predmetov sa doteraz zaoberalo len niekolko au-
torov, a to byvald kurdtorka Muzea mesta Bratislavy Lujza Kresankova (1923 - 2009)* a naj-
mé zndma slovenské historicka umenia, byvald vedecka pracovni¢ka Ustavu dejin umenia
SAV, Eva Toranova (1932 - 2006). Jej vyskum, predovietkym kovospracujticich remesiel na
Slovensku, md zdsadny vyznam a je doteraz neprekonanym prikladom idealneho skibenia po-
znatkov ziskanych podrobnym $tidiom archivnych pramenov a umeleckohistorickej analyzy
zachovanych artefaktov.”

V poslednych rokoch sa v muzeu venuje zvy$end pozornost odbornému ofetreniu
a spracovaniu cechovych pamiatok. Doteraz publikované vystupy maju parcidlny charakter®,
zatial chyba uceleny vedecky kataldg tejto zbierky. Pre skiimanie cechovych pamiatok ako
nezastupitelnych pramenov historického poznania a ¢o najkomplexnejsie vyhodnotenie ich
informaéného potencidlu je potrebny interdisciplinarny pristup - uplatnenie poznatkov his-
torie, heraldiky, umeleckej historie, ale aj etnografie, prip. inych vednych odborov. Pri odbor-
nom spracovani jednotlivych predmetov je velmi dolezitd spravna identifikicia cechovych
znakov (znament), spojend so $tidiom otédzok symboliky a ikonografie. Cenné informécie je
mozné ziskat predovSetkym konfrontaciou zachovanych trojrozmernych artefaktov s archiv-
nymi dokumentmi prislusného cechu. Ide predovsetkym o knihy majstrov a tovarisov, obsa-
hujice o. i. zdznamy o zadavani majstrovskych kusov, dalej knihy vydavkov a kvitancie, ale
aj krstné listy, vysvedtenia a vyu¢né listy remeselnikov, osvedéenia o mravnej zachovalosti,
listiny a kore$pondenciu. Na cechovych pamiatkach sa totiZ ¢asto vyskytuji mend majstrov
a vyhladdvanim idajov, ktoré sa o nich zachovali v dobovych pisomnych materialoch, je moz-
né v niektorych pripadoch spresnit datovanie tychto predmetov.

Zachované cechové pamiatky ako vzdcne doklady historického umeleckého remesla
majui nenahraditelnt kulttirnohistoricki aj umeleckohistoricki hodnotu a pomahaji vytvorit
si lepsiu predstavu o dobovom vkuse a majstrovstve svojich tvorcov.

**  Napr. FAUST, Ovidius. Bratislava. Umelecké a historické pamiatky. Bratislava : Rada mesta Bratislavy,
1930, 182 s.; SPIESZ, Anton. Statity bratislavskych cechov. Bratislava : Obzor, 1978, 506 s.; SPRUSAN-
SKY, Svetozr. Prispevok k dejindm bratislavského hrnéiarstva. In Zbornik Slovenského nédrodného miizea
LXII - 1968 - Historia 8, s. 77-113. Naposledy : SEGES, Vladimir. Remesld a cechy v starom Presporku.
Bratislava : Vydavatelstvo Marencin PT, 2010, 304 s.

3 KRESANKOVA, Lujza. Z dejin bratislavskych cindrov. In Bratislava. Spisy Mestského miizea v Bratislave -
rodenka, zv. 1. Bratislava : Obzor, 1965, s. 155-177.

3 Zlatnictvo na Slovensku (1975, 1983), Cinarstvo na Slovensku (1980), Medikovadstvo na Slovensku
(1991).

36 FRANCOVA, Zuzana, Zbierkovy fond starsich dejin (analyza). In Zbornik Miizea mesta Bratislavy, XX,
Bratislava, 2008, s. 84-120; FRANCOVA, Zuzana. Historické zbierky: Starsie dejiny. In FRANCOVA, Zu-
zana (ed.). Miizeum mesta Bratislavy. 140 rokov. 1868 - 2008. Bratislava : Miizeum mesta Bratislavy, 2008,
s. 65-83; FRANCOVA, Zuzana. Remesld a cechy v Bratislave v obdobi vlddy Marie Terézie. In WOCH.
Rocenka pre genealdgiu a regiondlne dejiny Bratislavy, roc. 1, 2013, ¢. 1, 5. 62-77.
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Uloha remeselnikov a cechov pri haseni
poziarov v Bratislave do roku 1872

Miroslav Kamenicky

Uz v prvom zachovanom protipoziarnom poriadku mesta Bratislavy z polovice 16.

storocia mali dolezité tlohy pri haseni poziarov v Bratislave remeselnici.' I§lo konkrétne o te-
sarov’, kovacov’, murdrov* a zamocnikov’. Po vyhlaseni protipoziarneho poplachu mali pri-
behniit na miesto poZiaru spolu so svojimi tovari$mi. Mali si priniest haky, kladiv4, krompace,
sekery a iné ndstroje na buranie. Z toho vyplyva, Ze okrem polievania ohfia vodou déleZitym
postupom pri haseni poZiaru, resp. pri zabrdneni jeho dalSiemu rozdirovaniu, bolo biranie
ohrozenych stavieb.

Obrazok ¢&. 1- PoZiarny poriadok mesta Bratislavy z polovice 16. storocia.

Zdroj: AMB, ZPDT, Lad. 1, No. 1.

w

Archiv mesta Bratislavy (dalej len AMB), Zbierka plagitov a drobnej tlace (dalej len ZPDT), Lad. 1, No. 1.
Teséri zhotovovali krovy na domy, pokryvali domy indlom, stavali leSenia a vykondvali iroku &kalu pric
s drevom. V cechovom Statite tesdrov z 28, janudra 1591 sa pise, Ze tesarsky cech v Bratislave vznikol roku
1560. SEGES, Vladimir. Remesld a cechy v starom Presporku. Bratislava: Vyd. Marenéin PT, 2010, s. 284 - 285,
V roku 1434 bolo vo vniitornom meste 6 kovacov (1379 na predmestiach 8 kovicov). Kovaésky cech
v Bratislave vznikol uz v roku 1455 (uvddza sa v statite z r. 1647). I3lo teda o jeden z najstarsich cechov.
SEGES, ref. 2, 5. 172.

Murirske remeslo bolo v stredoveku pribuzné tak s kamendrstvom, ako aj s tesarstvom, Bratislavski mu-
rari vlastny cech v stredoveku nemali, no pravdepodobne boli uz vtedy élenmi kamenarskeho cechu. Spo-
loény cechovy $tatit bol vydany v roku 1552. SEGES, ref. 2, s. 210 - 211.

Zamoc¢nicki majstri sa v Bratislave Casto spéjali do spolo¢ného cechu s predstavitelmi inych remesiel. Naj-
prv sa spojili s puskdrmi a hodindrmi, ako to dokumentuje Statit, ktory 1. augusta 1571 vydal magistrat
mesta Bratislavy. SEGES, ref. 2, 5. 292,
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Dalej sa v protipoZiarnom $tatute menovite spomenuti aj kipelnici®, ktori mali povin-
nost mat vo svojom dome vo dne aj v noci pripravené nddoby naplnené vodou. Tieto mali dat
k dispozicii v pripade vypuknutia poziaru.

V §tatite nie si spomenuté cechy alebo cechmajstri, len jednotlivé druhy remesiel.
Z toho vyplyva, ze cechy zatial netvorili natolko zorganizované spolocenstva ako tomu bolo
v neskorsich storociach, kedy pod velenim svojich cechmajstrov vykonavali hasi¢ské prace.
A tiez moZno Vv tejto stvislosti spomenat, Ze napr. zamo¢nici, spominani v Statite, vlastny
cech v 16. storo¢i nemali, tvorili ho spoloéne s puskdrmi a hodinarmi - ti v3ak v protipoziar-
nom §tatute z polovice 16. storocia nie sii vobec spomenuti.

Pocet tesarov v meste v 16. storof tieZ nebol velky - mozno ho odhadniit na priblizne
6 majstrov - u nich viak pracovalo niekolkondsobne viac tovariSov. Kovic¢ov mohlo byt tiez
priblizne 6 majstrov, murdrov bolo v Bratislave vo fiskdlnom roku 1503/4 sedem.” Pocet za-
mo¢nikov mozno odhadnut na 6 majstrov.

Obrazok &. 2 - Hlavné ndmestie v Bratislave. V strede ndmestia vidime voz so sudom,
ktory musel byt stdle naplneny vodou pre tcely hasenia poziaru v meste.
Zdroj: ORTVAY, Tivadar. Ulice a ndmestia Bratislavy. Staré mesto.
Bratislava : Albert Marencin vyd. PT, 2006, s. 176.

6 Existenciu kipefov v Bratislave dosvedéuji historické pramene uZ zo 14. storo¢ia. Z roku 1423 sa zachova-
li idaje o velkych, resp. dolnych kiipeloch, ktoré boli na Dlhej ulici (dnes Laurinskd a Panska ulica) v bliz-
kosti Rybarskej brany. Spociatku nepatrili mestu, ich majitefom boli Ventirovci, neskor Scharrachovci.
Tzv. horné kipele sa nachadzali na Badtovej ulici. Do polovice 15. stor. patrili klariskam, potom vystriedali
niekolkych sikromnych majitelov aZ ich v polovici 16. storodia ziskalo mesto. Bratislavski kapelnici sa
spolu s holiémi a ranhoji¢mi zdruZili do cechu v polovici 16, storocia, SEGES, ref. 2, 5. 181 - 184.

7 SEGES, ref. 2, 5. 210.
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V Statidte sa uvadzaji este dvaja konkrétni remeselnici. Ide o to, Ze v bode pit poZiar-
neho poriadku z polovice 16. storocia sa spominaju $tyri miesta v meste, kde maju byt neus-
tdle umiestnené vozy s vodou (na protipoziarne ucely), prvy na Hlavnom ndmesti, druhy na
Obilnom namesti (dnes Primacidlne ndmestie), treti pri klariskom kldstore a stvrty pri dome
kozus$nika Sebastidna Ruska. Podla mena Sebastidna Ruska sa ndm podarilo tento nedato-
vany poziarny Statdt chronologicky zaradit do polovice 16. storocia. S. Rusko podla Knihy
testamentov zomrel v roku 1558.° Meno Sebastidna Ruska je v pévodnom texte preciarknuté
a vedla je perom dopisané ,,beim Dominicus Reckh®. Dominik Reckh zomrel roku 1577.°

Z druhej polovice 15. storocia pochddzaji zmienky z niektorych miest v Uhorsku
o potulnych talianskych kominéroch, ktori vykonavali ¢istenie kominov.'® V Bratislave sa
prvd zmienka o komindroch objavuje v roku 1502."" Av3ak prvy poziarny poriadok mesta
z polovice 16. storocia neuklada este kominarom zZiadne tlohy v oblasti poZiarnej ochrany. Az
dalsi z roku 1642 im prikazuje, Ze v pripade vypuknutia poZiaru sa majii dostavit na miesto
poziaru a tam poméhat pri hasiacich pracach.”

V dalSom protipoziarnom Statiite zo 17. storocia (z r. 1642') st z cechov menovite
spomenuti okrem tesdrov, kovacov, murdrov a zdmoénikov aj koldri'4, stolari'® a debnari'e.
Okrem nich dokonca aj ranhojici"’, ktori mali takisto prist na miesto poziaru a tam poma-
hat ranenym.

Bod v statuite, ktory sa tyka remeselnikov, je pomerne zaujimavo formulovany. Kon-
krétne sa tu piSe: ,Nikto, ¢i je to muZ alebo Zena, deti, sluzobnictvo, host alebo cudzinec, jed-
noducho ktokolvek, kto nemd co hladat pri ohni, nesmie tam byt pripusteny, s vynimkou toho
pripadu, ked dostane rozkaz tam ist alebo na zdklade svojej schopnosti z horlivosti chce pomdhat
pri zachrariovani a predpokladd sa o fiom, Ze by tam mohol byt uzitoény. V takom pripade sa mu
slusi pekne podakovat. Avsak povinni sii tam ist vietci murdri, tesdri, kovddi, zdmoénici, koldri
a stoldri, felciari a debndri, ranhojici a komindri, a sice majstri, pomocnici a ich sluzobnictvo.
So sebou majii zobrat krompdce, sekery, rebriky a hevery. Taktiez majii prist drevorubaci a vset-
ci robotnici a vobec vietci, ktori mozu pomdhat nosit vodu, rebriky a poziarne hdky.

Statit z roku 1642 sa edte vo viciej miere ako predchidzajuci z polovice 16. storodia
opiera o remeselnikov. KedZe remeselnici boli organizovani v cechoch, zvy3ovala sa aj ich
tloha v zabezpecovani ochrany pred poziarmi. Cechy boli naprikiad povinné na vlastné tro-
vy zaobstarat isty pocet protipoziarnych prostriedkov, o tieto sa starat a v nasledujicom 18.

& Kozusnik Sebastian Rusko zomrel v roku 1558. AMB, Mesto Bratislava (dalej len MB), Protocollum tes-
tamentorum 1558 — 1573, 4n3, f. 3a, b. - testament Sebastina Ruska z 25. janudra 1558. Testament bol
otvoreny 28, marca 1558. Na zaklade tohto zistenia moZno s uréitostou povedat, ze poZiarny poriadok bol
vydany pred rokom 1558.

®  Dominik Reckh zomrel v roku 1577. AMB, MB, Protocollum testamentorum 1573 ~ 1585,4n 4, f. 117 b,
118 a, b, 119 a - testament Dominika Reckha zo 7. janudra 1577, Testament bol otvoreny 8. marca 1577.

10 DOBSA, Lajos. Vezérfonal a keménysepriipari segéd - és masterviszgdlatokhoz. Budapest, 1941, s. 8.

"' DOBSA, ref. 10, s. 14; AMB, MB, Kammerrechnungen 1501 - 1502, K, 57, s. 446 (spomina sa tu odmena,
ktort dostali nemenovani komindri za vymetenie kominov v meste).

12 AMB, ZPDT, Lad. 1, No. 2, Bod. 5.

12 AMB, ZPDT, Lad 1, No. 2. Statut vydal bratislavsky magistrat 20. augusta 1642. Okrem jedného tlaceného
exemplaru sa zachoval aj jeho koncept. AMB, MB, N 3298,

4 Koldri, inak nazyvani aj kolesdri, vyrabali predovietkym kolesé na dopravné prostriedky. Roku 1434 za-
platili dan Styria kolesdri v Bratislave, vo fitkalnom roku 1452/53 &iesti. Cech kolarov vznikol uz v 16.
storoéi, jeho $tatut sa viak nezachoval. SEGES, ref. 2, 5. 167.

15V danovom stpise z roku 1434 sii v Bratislave doloZeni piati stoldri, vo fiskdlnom roku 1452/3 siedmi.
Cech stolarov vznikol v roku 1534. SEGES, ref. 2, 5. 266.

16 Debnari vyrabali sudy, kade, vane. Cechovy §tatit sa zachoval z roku 1548. SEGES, ref. 2, 5. 97.

7 Ranhojidi sa zaoberali liecenim vonkajsich poraneni. Cechovii organizdciu mali v Bratislave spolu s holi¢-
mi a kapelnikmi uz v 16. storoéi. SEGES, ref. 2, s. 249.

215



storoci sa tloha cechov natolko zvysila, Ze z nich boli vytvorené hasi¢ské jednotky, ktoré pod
vedenim svojich cechmajstrov vykonavali hasi¢ské prace."

V tzv. Poziarno-hasi¢skom poriadku mesta Bratislavy zo 6. jula 1729' sa uZ presnejsie
pide, Ze u kazdého remesla a cechmajstra ma byt uschovany ur¢ity pocet koZenych vedier
a ru¢nych striekaciek. Cechmajstri mali uréit majstrov a tovariSov, ktori v pripade poziaru
mali spomenuté koZené vedrd a ruéné striekacky priniest na miesto poziaru. Okrem vedier
a striekaciek u cechmajstrov boli dalsie uschované v mestskych skladoch.

V pripade vypuknutia poziaru mali mestski sluhovia priniest k miestu poziaru strie-
kacky, vedré a mali tiez dopravit na predmetné miesto kade s vodou. Z remeselnikov sa medi-
kovaci a zvonolejari mali starat o velku striekacku, nemecki zimocnici a puskdri o malé strie-
kacky. Komindri, tesari a pokryvaci mali v pripade potreby strhnif strechy ohrozené ohniom,
aby sa poziar nesiril. Murdri a uhorski zimoénici mali po vyhlaseni poziarneho poplachu
priniest k miestu poziaru haky a rebriky. V pripade potreby sa mali pokisit spolu so stolar-
mi a tokdrmi vniknit do budovy a zachrinit tam to, ¢o sa zachranit dalo. Remeniri, sedldri
a obuvnici sa mali starat najmi o protipoziarne vedrd. Boli zodpovedni za to, Ze ich bude do-
statok prinesenych k miestu poziaru. Dvaja remenari mali povinnost prist na miesto poziaru
s remendrskym naradim (ako je koZa, ihly, drét a pod.), aby v pripade potreby mohli ihned
zasit prederaveny mech striekacky alebo kozené vedro.

V bode 13 predmetného poziarneho $tatitu z roku 1729 sa pise, Ze tam, kde by hrozilo
rozdirenie ohiia a bolo potrebné dom zburat, sa mali dostavit mésiari, ¢izmari, kolari a kovaci.
Ti boli uréeni urobit potrebné opatrenia, aby sa plamen neSiril.

Debniri, koZiari a garbiari sa mali starat o to, aby bol v okoli, kde sa hasil ohen, do-
statok kadi, dzberov a putni. Dvaja debnari sa mali dostavit k miestu poZiaru aj so svojim
naradim, aby poskodené sudy a kade hned opravili. Kapelnici mali mat v nddobach neustale
napustent vodu, aby jej bol v pripade poziaru dostatok. Ostatni obyvatelia sa mali dostavit
pred radnicu a tam ich mohol mestsky kapitan poverit potrebnymi tilohami.

Z uvedeného vyplyva, ze hasenie bolo aj v 18. storoci vieobecnou povinnostou. Naj-
dolezitejsie alohy pri haseni mali viak cechy ako najlepsie zorganizované organizdcie v meste.
Cechy mali pri haseni samospravne pravo. Osoby stojace mimo cechov sa im museli podria-
dit. Celkovo vsak protipoZiarny zasah riadil mestsky kapitan.

V ¢ase osvietenskych reforiem sa tieto dotkli aj poZiarnej ochrany. S ciefom zistit
stav poziarnej ochrany v Uhorsku bol v polovici 18. storo¢ia panovnickou Mériou Teréziou
vyslany na $tudijnt cestu po Uhorsku bar6n FrantiSek Balasa (Balassa).” Na zdklade jeho
spravy bolo potom vypracované nariadenie Uhorskej kralovskej miestodrzitelskej rady Cislo
160-4941/1769, ktoré nariadovalo vietkym mestam v Uhorsku vypracovat podla urcitych vo-
pred stanovenych kritérii poziarno-hasicské poriadky. Kedze bratislavsky poziarny poriadok
z roku 1729 v podstate splital vicdinu tychto kritérii, stacilo ho len doplnit o niekolko novych
opatreni a v takej iprave znova vydat.

Novy tzv. hasi¢sky poriadok (Losch-Ordnung) vydal bratislavsky magistrét 4. augusta

W

1769.*' V porovnani s predchddzajicimi vicsi doraz kladol na prevenciu. Murdri pri stava-

18 KAMENICKY, Miroslav. Vyvoj poZiarnej ochrany v Bratislave od 16. storo¢ia do roku 1872, In KAME-
NICKY, Miroslav a kol. Prispevky k dejindm poZiarnej ochrany v Bratislave. Praha: TEPS, 1991, s. 19; AMB,
ZPDT, Lad. 1, No. 7, 28.

19 AMB, ZPDT, Lad. 1, No. 7. Aj tento poZiarny poriadok vydal bratislavsky magistrat. Zachoval sa v dvoch
exempldroch v bratislavskom mestskom archive.

20 FUZAK, Ludovit. Ndért dejin poZiarnej ochrany na Slovensku v obdobi feudalizmu. Rukopis, s. 20; RONC-
SIK, Janos. A céhek a tiizoltéi szolgdlatban. Budapest, 1932, s. 28.

2 AMB, ZPDT, Lad. 1, No. 28.
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ni kominov museli dbat na protipoZiarne hladiska. Na uliciach, verejnych miestach, ako aj
v blizkosti zépalnych latok sa zakazovalo fajcit. Zakazovalo sa strielat a manipulovat s vybus-
ninami v blizosti domov, majerov, stodél. Boli vytvorené nové skladiska protipoZiarneho ma-
teridlu. O kazdom vdésom poziari sa mala podat sprava Uhorskej krélovskej miestodrZitelskej
rade. Vlastné hasenie poZiarov nadalej ostavalo na pleciach cechov. Obyvatelia stavieb, ktoré
boli ohrozené poziarom, nesmeli branit hasicom v ich burani.

Mimo vlastného protipoziarneho itatitu mesta sa v tomto obdobi vydavalo uz pomer-
ne vela daliich nariadeni. Napr. nariadenie z roku 1783 o poziarnych obhliadkach vietkych
domov v meste - tie sa mali robit dvakrat v zime a raz v lete”, nariadenie z roku 1792 zasa
prikazovalo, aby sa kuchynské dlazky pred ohniskom v Sirke aspoi 60 cm stavali z ohiio-
vzdorného materialu.”

V roku 1800 postihla Bratislavu séria katastrofalnych poziarov, pri ktorych zhorelo
vyse 180 domov.?* To bol hlavny podnet k vydaniu nového ,,PoZiarnohasicského poriadku pre
slobodné krdlovské mesto Bratislavu® (Feuerldschordnung fiir die konigliche Freistadt Press-
burg). Bol vydany 28. februdra 1804.” Je v fiom stanovené, Ze vetci bratislavski remeselnici
star$i ako 15 rokov a mladsi ako 60 rokov (majstri, tovarii a u¢ni), ktori boli organizovani
v cechoch, boli povinni vykonavat hasiéska sluzbu. Cechmajstri jednotlivych cechov mali
vypracovat zoznamy remeselnikov a tieto mali odovzdat mestskému kapitdnovi. Na zéklade
tychto zoznamov boli potom remeselnici rozdeleni do piatich skupin. Velenie kazdej skupiny
bolo zverené jednému poZiarnemu komisarovi, ktory bol pri haseni poziaru oznaceny Cer-
venym chocholom na klobuku. Hlavnym velitefom na mieste poziaru bol hlavny poZiarny
komisar (Oberkommisar). Bolo zriadenych 5 hlavnych protipoziarnych skladov (na radni-
ci, na Dunajskej, Dlhej, Veternej a Schéndorfskej (dnes Obchodnd) ulici). Kazdd spomenutd
skupina dostala jeden sklad, pred ktory sa mali ¢lenovia skupiny dostavit, zobrat hasicské
néradie a ist hasit k miestu pozZiaru.

Dalej sti aj v tomto protipoZiarnom $tatite menovite spomenuti, podobne ako v pred-
chadzajucich, dvaja sedlri, tyria remenari a desat obuvnikov, ktori sa mali dostavit na miesto
poziaru s naradim na opravu protipoziarnych prostriedkov (s drétmi, ihlami, kozou, Sidlami
atd.), aby mohli v pripade potreby ihned opravit protipoziarne prostriedky. Dvaja rdnhojici sa
mali dostavit na miesto poziaru a poméhat ranenym.

V protipoziarnom poriadku z roku 1804 mali nadalej rozhodujticu ilohu pri haseni po-
#arov cechy. Tieto boli chrbticou poziarnej ochrany v Bratislave aj v prvej polovici 19. storocia.

Ked?e kominari mali vyznamné miesto v oblasti preventivnej protipoZiarnej starost-
livosti, stoji za zmienku, Ze v roku 1748 bol zalozeny celouhorsky cech komindrov, ktorého
spoluzakladatelmi boli aj bratislavski komindri.* Sidlo tohto cechu bolo najprv v Gyéri (Raa-
be), neskor (od roku 1818) v Bratislave. V roku 1872 sa zmenil na Hornouhorski kominarsku
zivnostensku spolo¢nost.

V prvej polovici 19. storocia nastala zmena v oblasti remeselnej vyroby, ktora zasiahla
samotné zaklady dovtedajSej organizacie poziarnej ochrany. Remeselnd vyroba strdcala sta-

22 AMB, CL, 1783, No. 411.

23 AMB, Miss, 3. Jin 1785.

24 18. jila 1800 vypukol poziar na Michalskej ulici. Za silného vetra sa ohen rychlo rozsiril, takze coskoro
horeli domy na Michalskej, Sedlarskej, Venturskej, Dlhej, Zelenej ulici, ako aj v uliciach leziacich okolo
nich. Zhorelo 165 domov. 31. jila 1800 vypukol poZiar na predmesti Blumentdl - zhorelo 10 domov.
V tom istom roku horelo v meste a na predmestiach edte 1., 3., 4., 19. augusta a 1. septembra, takze sa vie-
obecne tvrdilo, Ze tieto poZiare majii na svedomi zdkerné ruky podpalaca. Mestskd rada vypisala odmenu
100 dukétov tomu, kto udd podpalacov. Nikoho viak nechytili.

23 AMB, MB, G, Lad. 45, Fasc. A, No. 2 (inv. & 12702).

26 DOBSA, ref. 10, 5. 15,
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ry cechovy charakter. Do remesiel prenikal duch kapitalistickej vyroby, ktory sa prejavoval
v takych momentoch, ako bola vzdgjomnd konkurencia remeselnikov, zamestnévanie nimezd-
nych sil, ba i cechovych spolumajstrov, vystupovanie z cechov atd. Nasledkom toho sa nie-
ktori remeselnici stavali vi¢simi podnikatelmi, ini nedokazali obstat v konkurencii, museli
likvidovat svoje dielne a zivit sa némezdnou pracou.

Rozklad starych tradi¢nych poriadkov a zvyklosti v bratislavskych cechoch urychlova-
li i vieobecné, $titom vykondvané upravy, najma Generdlne cechové artikuly z roku 1813, na-
plnené duchom liberalizmu.”” Mali podporovat rozvoj vyroby bez ohladu na zéujmy cechov.

Obrézok ¢. 3 - Ferdinand Martinego, prvy velitel
Dobrovolného hasiéského zboru v Bratislave.
Zdroj: http://www.minv.sk/?ferdinand-martinengo. Stiahnuté 21. 10. 2014.

Na druhej strane Bratislava rastla z hladiska stavebného. Zabezpe&enie takého velkého
mesta z hladiska poZiarno-bezpeénostného si vyzadovalo zavedenie novej modernej hasi¢skej
techniky, ktord viak predpokladala urcitii odborni pripravenost a vycvicenost hasic¢ov. Zaéi-
naju sa objavovat aj prvé odborné §tudie o protipoZziarnej ochrane Jina Aldiniho, Henricha
Eberharda, Karola Remekhdzyho atd.**

¥ HOUDEK, lIvan. Cechovnictvo na Slovensku. Turéiansky svity Martin, 1943, s. 127.
2 FUZAK, ref. 20, s. 24 - 26.
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Rok 1872 priniesol definitivny koniec cechov aj po formélnej strinke. Podla 8. ¢lan-
ku prvého uhorského zivnostenského zakona sa mali do troch mesiacov rozpustit. Poziarna
ochrana sa zacala budovat na spolkovom zéklade a jej vykonavatelom sa stal dobrovolny ha-
si¢sky zbor, v ktorom viak tiez velmi doleZitd ilohu hrali remeselnici.

Myslienka dobrovolného hasi¢stva prisla do Uhorska z Nemecka. Prvy zndmy dob-
rovolny hasi¢sky zbor vznikol v roku 1745 v Brémach. Prvy takyto zbor na izemi Uhorska
vznikol v Arade roku 1834 a na uzemi dnesného Slovenska v Presove roku 1847.”” V Bratislave
snaha zalozit telocviéno-hasic¢sky spolok zacala v roku 1863. Hlavnymi inicidtormi tejto mys-
lienky boli Henrich Justi, budici mestanosta mesta a ucitel telocviku Ferdinand Martinen-
g0.% Uhorské kralovské miestodrZitelstvo viak Ziadost o zaloZenie takéhoto spolku zamietlo.
V tejto dobe vladne kruhy videli v kazdom spolku nebezpecenstvo protistitneho spol¢ovania.
Nakoniec bol v Bratislave Dobrovolny hasi¢sky spolok zalozeny hned po rakisko-uhorskom
vyrovnani v decembri 1867.*

Ustanovujiice valné zhromazdenie Dobrovolného hasiéského spolku sa konalo 23.
februara 1868 na bratislavskej radnici. Za&astnilo sa ho 369 zakladajucich ¢lenov.” Ak sa
pozrieme na prvy vybor spolku, tak z 33 &lenov bolo 16 remeselnikov. Po sformovani spolku
(prvym predsedom sa stal mestanosta Henrich Justi) bol 9. augusta 1868 vytvoreny Dobro-
volny hasi¢sky zbor ako vykonné zlozka spolku. Z celkového poctu velitelov jednotlivych rot
a ¢iat (13) bolo 11 remeselnikov, takZze dominancia remeselnikov tu bola este vicsia.

V roku 1872, ako sme uz vyssie uviedli, boli cechy zrusené. Tym skoncila aj ich povin-
nost hasif poziare. Funkcia poziarnych komisarov (kreovanych na zaklade PoZiarnohasicského
poriadku pre slobodné krélovské mesto Bratislava z roku 1804) bola zruSend. Hasenie poZiarov
preslo do rik Dobrovolného hasiéského zboru. Bol vydany novy Statit mestského kapitanatu
o protipoziarnych opatreniach. Podla § 1 tohto Stattu pripadla agenda ochrany proti ohfiu
Dobrovolnému hasi¢skému spolku. Uéast ostatnych obyvatelov mesta pri haseni poziarov sa
dostala do roviny dobrovolnej. Obyvatelia boli povinni riadit sa pri poZiari rozkazmi velitelov
Dobrovolného hasi¢ského zboru.

Vo svojom prispevku sme sa snazili opisat to obdobie v dejindch poziarnej ochrany
v Bratislave, kedy sa tdto opierala najmi o remeselnikov. KedZe remeselnici boli organizovani
v cechoch, zvy$ovala sa postupne vediica tloha cechov v poziarnej ochrane a vyvrcholila v 18.
storo&i. Upadok a zanik cechov v 19. storoéi si vyziadal novii organizdciu poZiarnej ochrany.
Tito sa zacala budovat na spolkovom zéklade a jej vykonévatelom sa stal Dobrovolny hasi¢sky
zbor. Aj v tejto novej organizdcii poziarnej ochrany si viak remeselnici este dlho zachovévali
svoje dominantné postavenie, nakolko mali velky zdujem na dobrom fungovani protipoZiar-
nej ochrany.

29 MALARIK, Jalius. Bratislavské hasicstvo (1867 — 1937). Bratislava, 1937, s. 28; Vierzig Jahre Pozsonyer
freiwilliger Feuerwehr. In Ilustrierte Feuerwehr-Zeitung, 23, 1907, &, 12, s. 96.

30 MALARIK, ref. 29, s. 28; Archiv zikladnej organizicie ZPO Ba I, Geschichte der Fahne der Pressburger
freiwilliger Feuerwehr (1867 - 1880) gesammelt und verfasst von August Schwappach - Fahnenfiihrer. Ru-
kopis, s. 3.

31 MALARIK, ref. 29, 5. 28.

32 Constituirende Generalversammlung der freiwilligen Feuerwehrverein am 23. d. M. In Pressburger Zei-
tung, 25. februdr 1868, ¢. 46.
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Priloha

Poziarno-hasicsky poriadok slobodného kralovského mesta Bratislavy
Bratislava, 6. juil 1729

Rovnako, ako vo vietkych veciach, tak aj pri poziaroch v mestéch je treba davat dobry
pozor, vietko dobre zariadit a ¢o je zariadené vylepsit podla pomerov a okolnosti danych ¢asov.
Preto richtdr, meStanosta a rada prezreli doterajsie publikované poziarne poriadky a nechali
ich zrevidovat, podla terajsich ¢asov a okolnosti zlepsit a tak velavdzenej rade dali ich predlozit
a celému mestianstvu ratifikovat dali. Obsah tohto nového poziarneho poriadku je nasledovny:

Po prvé: Kazdy majitel domu a v3etci, ktori majii ohniskd, najma vsak ti, ktori pracuju
s medou, Zelezom a uhlim, ako i hrnéiari, kuchéri, pivovarnici, pekari, mydlari, hostinski,
pélenici a vietci, ktori vo svojich domoch, bytoch a dielfiach potrebujii visi oheri, maji sa
postarat, aby boli kominy, ohniska a pece dobre upravené a vidy v ¢istote uchovavané: komo-
ra na uhlie mé byt umiestnend v pivnici a od ohnisk vzdialend. Aby nevzniklo nebezpecenstvo
poziaru, maju byt nové kominy dostatocne vysoké a maju mat dobry fah. Okamzite sa maju
zburat vietky drevené kominy a nahradit murovanymi. V pripade, Ze by niekto neuposhichol
toto nariadenie, md mu byt komin zbirany a nahradeny murovanym na jeho niklady. Ma-
jitelia domov nech nestrpia vo svojich domoch kominové riiry a hadice, a preto murérskym
majstrom sa ukladd, aby nové kominy stavali dost 3iroké a vysoké a zvonku i znitra ich obhé-
dzali: poskodené ¢o najobozretnejie opravili a aby sa neopovazili zamurovat do nich drevené
uzévierky a brvnd, alebo vtiahnut drevené riry. Ak by viak nie¢o takého v domoch zbadali,
nech to ozndmia vrchnosti. Vetci majitelia domov sa maju tieZ starat, aby v ich domoch a by-
toch pri sudeni dreva v peciach alebo pred nimi, pri peceni a prani, ani tak ¢asto verejne uz
zakdzanym fajcenim na miestach, kde si ulozené lahko zépalné veci, ako seno, slama, drevo
a pod., alebo v noci od osvetlenia nevznikol ohefi. Preto nemé4 nikto v noci so svetiom na po-
valu vystupit a do mastale ma len s najviciou obozretnostou a s dobre uzavretym lampésom
vstupit. Inak bude prisne pokutovany. Raz do roka musi mestsky kapitan spolu s niekolkymi
komindrmi, murdrmi a tesirmi prekontrolovat budovy v meste, najma ich povaly a kominy
z poziarno-bezpeénostného hladiska.

Po druhé: V meste a v predmestiach maju byt seno, slama, drevo, triesky, viazanicky
dreva a vetky fahko zépalné veci, najmi viak pusny prach v obchodoch, na najvhodnejsom
mieste uloZené. Pusny prach sa nema dovézaf v nadbytoénom mnozstve a ostatné veci, ako
drevo, triesky, viazanicky dreva, [an, konope vébec nie, sena a slamy je dovolené na povalu
ulozit len tolko, kolko vystaci na kratku dobu. Zakazané je viak k nim pristipit s lampasom.
Aby sa viak v tejto veci prisne zaobchddzalo, ma dat pan mestsky kapitan zo svojej tiradnej
moci svojimi organmi tieto veci kontrolovat, najma vak pocas kosenia a zatvy prv, nez by sa
v predmestiach na povale dostalo seno a slama; dalej aby vykonal s pomocou riadnych stréi-
cov ohna s pribranim komindrov, murarov, tesirov v pritomnosti mestského straznika kaz-
doro¢ne dékladni prehliadku. M4 sa zistit nielen ¢&i si kominy zvonku a zvnitra poskodené,
ale aj ¢i st ohniskd poriadne Cisté a ¢i nie si na povaldch uloZené spomenuté uz lahko zépalné
latky. Nech sa tiez presveddi, ¢i nie st niektoré povalové byty vystavené nebezpecenstvu. Zis-
tené nedostatky treba ozndmit a o vysledku prehliadky sa ma podat pravdiva pisomna spréva.
Pretoze sa to tyka verejnej veci, nema byt nikto usetreny.

Po tretie: Vo vnutornom meste sa maju zbirat vietky Sopy, stodoly a podobné hospo-
drske stavby. Tieto nech sa premiestnia do predmesti. Vietci obyvatelia maju svoj stavebny
a iny materidl skladovat tak, aby boli viade dostato¢né priechody, aby sa v pripade poziaru
mohli striekacky, vozy s vodou a pod. lahko dostat na miesto poziaru.
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Po $tvrté: Obchodnici s drevom, teséri, koldri a stolari nech svoje drevo nenechaju le-
zat na uliciach a na cestach, ale nech ho pekne ulozia, aby bol k nemu pri poZiari fahsi pristup.
Stavitelia, murari a tesari nech neprepliaji ulice stavebnym materialom, aby mohli hasi¢ské
vozy a striekacky v kazdom Case prejst na potrebné miesto. Nech sa tiez nikto neopovazi pod
prisnou pokutou strielat v blizkosti domov, majerov, stodél a mastali.

Po piate: Nech kazdy majitel domu podla tohto vrchnostenského nariadenia opatri
svoj dom pri stavbe alebo oprave protiohfiovou stenou a nech si zaopatri naradie na hasenie,
ako: striekacku, kozené vedra, sekery, haky a pod., alebo rebriky a nddoby na vodu. Aj studna,
povala, dvor i priestor pred domom nech st vzdy v poriadku. Tiez v kazdej ro¢nej dobe nech
mé kazdy majitel domu pripravenu zdsobu vody.

Po Sieste: Aby vSak nebol nedostatok hasi¢ského ndradia, je potrebné, aby u kazdé-
ho remesla a cechmajstra bol uschovany ur¢ity pocet kozenych vedier a ruénych striekaciek,
ktoré treba v pripade poZiaru priniest so sebou. Cechmajstri nech uréia majstrov a tovariSov,
ktori maijti v pripade poziaru tieto priniest na miesto poziaru. Okrem toho aj mesto nech
nezabudne mat v zdsobe vedra tak v mestskej radnici, ako aj v predmestiach i vo vetkych
Stvrtiach mesta. Okrem toho musi mat dobré a upotrebitelné rebriky a hdky. Pri vodnych nd-
drziach v meste a v kolni na Veternej ulici nech su pripravené poriadne vozy a vodou naplne-
né sudy. Striekacky mé mesto udrzovat v dobrom stave. Podla moZnosti sa majui ¢asto skasat
a tym, ktori st na to povolani, ma byt umoZnené s nimi cvicit a u¢it sa, ako s nimi pri poziari
zaobchddzat. Poskodené striekacky sa musia dat ihned opravit.

Po siedme: Nech si kazdy dava pozor, ked prijima na noclah cudzie a nezniame osoby.
V takom pripade majitel domu a hostinsky nech to pisomne ozndmi panu mestskému rich-
tarovi. Tiez Stvrtovi majstri s podriadenymi no¢nymi straznikmi v predmestiach i v meste
a chodiace strazne ¢aty nech sa kazdého vietko presne povypytuji a podozrivé pripady nech
oznamia panovi richtarovi.

Po dsme: Keby vypukol poziar, pred ¢im nech nas Boh chréni, ¢i vo dne alebo v noci,
a uz by bolo plamen vidiet, nech to strazcovia na mestskej a Michalskej vezi ozndmia udermi
na zvon a ukdZu miesto poZiaru vyvesenim cervenej zastavy a v noci vyvesenim lampésa na
tej strane, kde ohen vypukol. Ked mézu zistit aj ulicu, nech hldsnou trubou oznédmia zhro-
mazdenym ludom miesto poziaru. Ked vypukne poziar na viacerych miestach, nech vyvesia
zéstavu alebo vyvesia lampas na vetky predmetné strany. Mestska garda pred mestskymi bra-
nami nech bubnuje a robi hrmot strielanim. Noéni straznici nech v noci vybehnt do svojich
ulic a nech chodia od domu k domu a budia [udi.

Po deviate: Po takomto poplachu nech mestsky hospodir, alebo jeho [udia vydaji
striekacky zo skladisk na radnici, pri Michalskej brine, kde stoja vozy s vodou, zo skladiska na
Frantikdnskom namesti' a zo skladiska na Schondorfskej? ulici. Mestski sluhovia nech tieto
striekacky, vodné sudy a vedra dopravia k ohfu. Z remeselnikov sa medikovaci a zvonolejdri
maju starat o velka striekacku, nemecki zdmoc¢nici a puskari o malé striekacky. Striekacky
nech obsluhuju tak, aby sa ohen ¢im skér uhasil.

Po desiate: Aby vsak tito k ohnu prideleni remeselnici a ini ludia nemali nedostatok
vody a inych pomécok, nech kazdy, kto ma v meste kone a vozy, teda aj vidiecki kocisi a fur-
mani so sluhami, ked pocuji tidery na zvonoch, nech poméhaju pri dovézani vody v sudoch
a vedrach, ako aj pri dopravovani velkych rebrikov a hdkov. Mlynari, rybdri a lodnici nech sa
dostavia s naberackami na tie miesta, kde sa maju sudy a vedra plnit vodou a nech usilovne
pomdhaju, aby furmani neboli pri praci zdrziavani a vietko islo hladko.

t Skladisko na Frantiskdnskom ndmesti sa nachddzalo v dome, ktory sa v dobovych pisomnostiach oznaco-
val ako Curia civitas oder Weite Hof. Bol to dom, ktory stal na mieste dne$ného Mirbachovho palica.
*  Dneéna Obchodna ulica.
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Po jedendste: Kominari, tesari a pokryvaéi nech sa staraju o strechy a v pripade potreby
nech ich strhmi. Murari a madarski zimo¢nici nech sa po vyhléseni poziarneho poplachu
pondahfaju k hikom a rebrikom, nech ich privezi na miesto pozZiaru a postavia. A ak sa dé
v budovach nieco zachranit, nech idi dnu spolu so stoldrmi a tokdrmi a tam nech hasia ohen.

Po dvanéste: Remenari, sedldri a obuvnici nech sa starajti o poZiarne vedra a nech ich
ihned dopravia k ohnu. Nech su uréeni dvaja remendri, ktori maji povinnost prist na miesto
poziaru s remenarskym ndradim (ako je koza, ihly, drdt a pod.), aby v pripade potreby mohli
ihned zasit prederaveny mech striekacky alebo kozené vedro.

Po trindste: Tam, kde by hrozilo rozsirenie ohna a bolo by preto potrebné dom zbuirat,
nech sa dostavia masiari, ¢izmari, koldri a kovaci. Ti st urceni urobit potrebné opatrenia,
aby sa plamen nerozsiril. A ak by bolo potrebné pre zabrinenie este vicsej $kody ten alebo
onen dom alebo strechu zburat alebo strechu strhniit, nech kazdy otvori svoj dom a nikto
nech oznacenym strézcom v ich ¢innosti nerobi tazkosti, lebo bude prisne potrestany. K tomu
vrchnost nariadi, aby susedia, ktorych domy ostali neporu$ené, podporili imerne obcanov
poskodenych zricanim domov.

Po $trndste: Okrem tychto maji sa debnari, koZiari a garbiari starat, aby bol v okoli,
kde sa mé ohen hasit, dostatok kadi, dzberov a putni. K tomu maja byt ustanoveni dvaja
debnari, ktori sa pri tideroch na zvony dostavia k ohiiu s potrebnym naradim, aby poskodené
sudy a kade mohli na mieste opravit.

Po pitndste: Okrem toho sa nariaduje vietkym robotnikom, kopacom, nosi¢om, dre-
vorubacom a nadennikom, aby po vyhldseni poziarneho poplachu ihned pribehli k ohfu
a bud pri striekackdch, bud pri dondsani vody, rebrikov, hakov a inych veci pomahali. Vsade,
kde budii prideleni, maji pracovat usilovne a svedomito. Naproti tomu sa zakazuje ludom,
ktori sa chct len pozerat a nie pomahat, pristup k ohiu, aby robotnikov nerusili pri haseni
a aby ich nepostihlo nestastie.

Po §estnaste: Pri vypuknuti poziaru nech kazdy domdci pan vyvesi v noci lamp4s. Ka-
pelnici nech maji vidy napustent vodu, najmé v noci a len ¢o sa ozve zvon, nech posla
svojich ludi k naberaniu vody. A ked ohen vypukne v blizkosti mestskych kipelov, nech voda
odtial mo6ze byt vzatd a odvezend. A tiez kazdy pian domu nech ma vidy v zisobe dostatok
vody a nech ddva pozor na ohen a iskry, kdekolvek padnu, treba ich ihned zahasit.

Po sedemnaste: Ostatni obyvatelia ktori nemaji zvladtne tlohy pri haseni, nech sa
dostavia pred radnicu a tam ich mestsky kapitan, alebo iny nim povereny tiradnik, poveri
ulohami.

Po osemnaste: Mestanosta a clenovia mestskej rady nech sa tiez dostavia na miesto
poziaru, aby tam svojou pritomnostou povzbudzovali ostatnych pri prici.

Po devitnaste: Kto sa pri haseni poZiaru dobre uplatni a zverent mu pracu usilovne
vykona, toho ndmaha nech je odmenena. Najma vsak ten, kto privezie prvy sud alebo $kop
s vodou k ohiiu, md dostat za odmenu dva zlaté, druhy jeden zlaty a treti 75 denarov. Ten, kto
prichyti alebo do Zaldru privedie ¢loveka, ktory zalozil ohen ma dostat 2 zlaté. Aj dovoz vody
a ostatné usilovne vykonané prace maji byt odmenené.

Po dvadsiate : Spomenuté odmeny a vydavky ma vyplatit mesto. Pritom viak nech je
kazdy pripad poziaru dokladne vysetreny, koho vinou a z akej priciny ohefi vypukol. Vietko
treba ozndmit vrchnosti. Vinnik musi $kodu nahradit alebo bude inak prisne potrestany. Po-
dobne maju byt potrestani peniaznou alebo inou pokutou fudia, ktori bez pri¢iny sa nedosta-
via k poziaru, hoci na to boli urceni, alebo neposlichli pina mestského kapitdna a majstrov
§tvrti, alebo inym sp6sobom svojej povinnosti zadost neucinili.

Toto nariadenie sa vztahuje na vietkych obyvatelov mesta. Preto je kazdy upozorneny
a z iradnej moci sa mu uklada, aby sa drzal podla tohto poziarneho poriadku, lebo v opac-
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nom pripade, ako uz bolo povedané, bude prisne pokutovany. Aby sa véak nikto nemohol
vyhovorit, Ze o tomto poriadku ni¢ nevedel, rozkézali sme tento poriadok dat vytlacit a dodat
vietkym cechom, aby ho na cechovych zhromazdeniach verejne kazdy $tvrtrok precitali a po-
dali k nemu vysvetlenie.

Bratislava, 6. jula 1729
Richtar, me$fanosta a rada mesta Bratislavy

Archiv mesta Bratislavy, Zbierka plagdtov a drobnej tlace, Ladula 1, No. 7. Tu sa nachddzajii dva exempldre
poziarno-hasicského poriadku. Sit zachovalé, v zoitovej forme zviazané, s rozmermi 29x19 cm. Ich jazyk je
nemecky.

KAMENICKY, Miroslav. Prispevky k dejindm poziarnej ochrany v Bratislave. Praha: TEPS, 1991, 5. 20 - 22.
MALARIK, Julius. Bratislavské hasicstvo (1867 — 1937). Bratislava, 1937, s, 18 - 25.
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Seredski zivnostnici v medzivojnovom
obdobi

Eva Vrabcovd

Z definicie pojmu Zivnost — Zivnostnik vyplyva, Ze Zivnosti st zo socidlno-ekonomic-
kého hladiska malé podniky v stikromnom vlastnictve. Z pravneho hladiska si to podniky,
ktoré podliehaju Zivnostenskému zakonodarstvu. V zivnostenskych podnikoch pracovali ale-
bo majitelia s rodinnymi prislunikmi, alebo zamestnavali mensi pocet pracovnikov, casto len
ucnov. Vo feudalizme boli strediskami Zivnosti mestd ako centra remesla a obchodu, niektoré
viak postupne prenikali aj na dedinu. Najvyznamnej$ou skupinou boli trvalé vyrobné Zivnosti,
teda v podstate remesld. Neskor sa za¢ali remesla a ostatné druhy Zivnosti diferencovat. Od 18.
storocia zacal postavenie Zivnosti regulovat $tat, ale zisadne sa zmenilo az po zruseni cechov
v roku 1872. Postavenie Zivnosti vo vic$ine vyrobnych odborov modifikoval vznik manufaktir
a najmd tovdrenského priemyslu. Rozvoj priemyslu znamenal zanik mnohych vyrobnych Ziv-
nosti, resp. obmedzil ich rozsah na minimum. Sticasne mal za nasledok vznik a rozvoj novych
vyrobnych Zivnosti najma v novovznikajucich odvetviach, kde priemysel nestacil plnit vietky
poziadavky spolo¢nosti. Zakonny ¢lanok 17/1884 Uhorského zékonnika zaviedol tri druhy
zivnosti — slobodné, remeselné (viazané na preukaz sposobilosti) a koncesované (zavislé od
povolenia vrchnosti). Uvedené rozdelenie ponechal v platnosti aj zdkon ¢&. 259/1924 Zb. prijaty
v novovytvorenej Ceskoslovenskej republike v roku 1918.' Tymto zakonom sa museli riadit aj
zivnostnici posobiaci v Seredi po roku 1918. Mestecko Sered zaznamenalo prudky narast
tovarenskej, polnohospodarskej i remeselnej vyroby najmi od druhej polovice 19. storocia.
V previadzke bol hospodarsky cukrovar, pélenica, teheliia, mlyn na kostnii macku, tovéren
na hospodarske stroje, neskor tovaren Franck a viacero vodnych mlynov. Sered bola zndma
aj obilnymi a dobyt¢imi trhmi a obchodom s drevom, ktoré sa do Serede dopravovalo naj-
skor pltami po Véhu a neskér po Zeleznici. Podla $tatistiky z roku 1864 v priemysle a obchode
pracovalo z celkového poctu obyvatelov 4025 az 773 os6b, z toho bolo 229 remeselnikov bez
pomocnika, 60 mali jedného pomocnika, 44 mali dvoch a 31 od 3 do 5 pomocnikov.?

Rebélie spojené s rabovanim, ktoré sprevadzali vznik novej Ceskoslovenskej republiky
v roku 1918 na celom tizemi Slovenska, neobisli ani Sered. Rabovanie, ktoré sa strhlo v Sere-
di 4. novembra 1918, postihlo najmé Zidovskych obchodnikov a Zivnostnikov. Protizidovské
nélady a zmyslanie sa odrazilo aj v neskor§om rozhodnuti obecného predstavenstva, ktoré pri
vydavani licencii na Zivnosti malo uprednostiiovat ,,Slovakov a vernych obéanov republiky*
pred Zidmi. Napriek tomuto rozhodnutiu, ako ndm to ukéZu nasledujtce tidaje, majitelmi
vacsich i malych Zivnosti boli v Seredi vacSinou miestni Zidia.*

Po konsolidacii pomerov v I. Ceskoslovenskej republike, a teda aj v Seredi, obnovujti svo-
ju ¢innost nielen priemyselné podniky, prekvita obchod s obilim a drevom, ale do normélnych
kolaji sa dostavajui aj ostatni drobni seredski remeselnici - Zivnostnici. V prispevku svoju pozor-
nost upriamime predovsetkym na malych a strednych remeselnikov a Zivnostnikov. Nebudeme
sa zaoberat velkymi priemyselnymi podnikmi, posobiacimi v Seredi v medzivojnovom obdobi.

' Encyklopédia Slovenska, V1. zvizok, T-Z. Bratislava: Veda, vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1982,
5. 660-661.

2 NOVAKOVA, Veronika. Sered od revolicie po rozpad monarchie (1848-1918). In PETROVIC, Rastislav
- VRABCOVA, Eva (zost). SERED - dejiny mesta. Mesto Sered, 2002, s. 84-85.

*  VRABCOVA, Eva. Sered v Ceskoslovenskej a prvej Slovenskej republike (1918-1945). In PETROVIC,
Rastislav - VRABCOVA, Eva (zost). SERED - dejiny mesta. Mesto Sered, 2002, s. 92.
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Sered, ako centrum obchodu s drevom, tazko popisat bez uvedenia obchodnikov s dre-
vom a majitelov pil, ako aj majitelov velkoskladov dreva, pretoze v nich pracovali najma tesari,
ktori opracovavali gulatinu na stre$né konstrukcie. V roku 1930 Zilo v meste aZ 24 tesdrov a za-
mestnévali ich podniky patriace firme Tomaschek & Hertz, Viliam, Filip a Karol Miillerovci,
Henrich Wermer, Viliam Steiner, Leopold Hertz, Heinrich Silberstein, Max Reichmann, Ed-
mund Schulhoff, Salamon Alexander, Oskar Frommer. Posledny menovany Oskar Frommer bol
v tejto oblasti najvyznamnejsim Zivnostnikom, bol majitefom parnej pily, obchodu s drevom
a stavebnym materidlom. Oskar Frommer prevzal podnik od predchédzajiceho majitela Zig-
munda Hertza v roku 1914. Novy majitel spracuval drevo pomocou parnej pily, neskor pre-
robenej na elektricki. V roku 1922 zamestnaval 40 a v roku 1933 uz 50 robotnikov. Vyrobu
zameriaval najmé na spracovanie reziva, vinohradnickych kolov ,$tekov®, debien, drevitej viny.
Po zavedeni elektrickej pily rozsiril sortiment o vyrobu stavebného materidlu. Okrem iného vy-
rabal aj cementové kade. Oskar Frommer stél na cele podniku az do vzniku Slovenskej republiky
v roku 1939, ked ozndmil zastavenie vyroby a odstahoval sa do Palestiny. Pocas vojny firmu
prevzal Ing. M. Szomoldnyi. V roku 1947 bola restitiiciou vritend povodnému majitelovi a pod
jeho vedenim fungovala az do zndrodnenia v roku 1948, ked'sa Oskar Frommer vratil do Izraela.
V tom ¢ase firma zamestnavala uZ len 13 zamestnancov. Stala sa sti¢astou Drevounie, n. p., Cast
nehnutelnosti bola prevedené do Drevony, n. p. a potom do Okresného priemyselného podniku
v Seredi, Pilu zburali koncom 50-tych rokov 20. storocia pri stavbe nového mosta cez Vah.!

Obrazok ¢. 1 - Seredsky jarmok z roku 1935.
Zdroj: PETROVIC, Rastislav - VRABCOVA, Eva (zost). SERED - dejiny mesta.
Mesto Sered, 2002, s. 249.

Vratme sa k tesarom, ktori pracovali v skladoch len namezdne, cez letnt sezénu, po-
dobne ako pokryvaci, ktorych bolo v Seredi 16. K zndmejs$im tesirom patrili napriklad Jan

*+  VRABCOVA, Eva - PETROVIC, Rastislav - MALLA, Paulina. Zivnosti, obchod a priemysel. In: PETRO-
VIC, Rastislav - VRABCOVA, Eva (zost). SERED - dejiny mesta. Mesto Sered, 2002, s. 253-254.
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a Imrich Vohlarikovci, Jozef a Stefan Cesnekovci, Jozef Stiavni¢an, Koloman, Rudolf a Michal
(star$i aj mladsi) Navrétilovci, Jan Svatek, Pavel Jelinek, Karol Svréek, Stefan Sevéik, Augustin
Dubaj, Jan Jakubicek, Martin Bajaja, Jozef Leitner, Stefan Sevecek, Karol a Jozef Nagelovci,
Franti$ek Krivosudsky a Frantisek Zungovsky. Pokryvaéské remeslo vykonévali Gasparikovci,
Hafkovci, Gajarski (star$i, mladsi), Pavol a Eduard Kubanyiovei, Stefan Kysely, Jozef Dorazil,
Gustav Reznik a dvaja Jozefovia Sajkalovci.®

Takto sezénne sa zamestnavali aj seredski murari, z ktorych najzndmej$imi majstrami
boli stavitel a majitel tehelne Anton Kratochvila, Anton Melo, Jozef Stic, bratia Cisarovci, Jan
a Michal Siskovci, Anton a Jozef Zavadilovci, Richard Wilson, ktory sa pristahoval do Serede
z USA, Stefan Pagka, Jan Choma, Viliam Kubanyi, Antonin Horacek, Jozef Cehldrik, Fran-
tisek Fleischmann, Stefan Lorinz, Frantisek Mihalik, Michal Lastovka, Ludovit Hafko, Jozef
Vohlarik, Karol Mi¢anyi, Eduard Ternenyi, Jan Krivosik, Jozef Sedlar, Vojtech Cirka, Ludovit
Remenadr, Anton Frei. Uvedeni remeselnici najcastejsie pracovali od zaciatku marca do konca
oktdébra a pocas zvy$nych mesiacov Zili z spor a ti najchudobnejsi z toho, ¢o si privyrobili
pletenim kosikov z pritia, ¢i raznej slamy, vyrobou kief z konského vlasia a svinskych 3tetin,
¢i v case krajnej nidze aj ,tahanim ladu z Vahu“ pre potreby misiarov a hostinskych. Z me-
dzivojnového obdobia pozndme v Seredi 24 murérov.®

Obrézok ¢. 2 - Pohlad na lodné mlyny na Vihu v Seredi v roku 1929.
Zdroj: PETROVIC, Rastislav - VRABCOVA, Eva (zost). SERED - dejiny mesta.
Mesto Sered, 2002, s. 255.

Dal§im zo sezénnych remesiel bolo mlynérstvo. Profesia mlyndrov byvala vidy velmi
vazend. Lodné mlyny, odborne nazyvané ,,molne vaganae®, ¢ize vazske mlyny, boli zdrojom
obzivy niekolkych generacii seredskych mlyndrov. Este koncom 19. storoéia bolo v Seredi na
Vahu vyse $trndst lodnych mlynov. Mlyny boli zdvislé od toku rieky a v decembri, ked Vih
zatal zamrzat, mlyny museli byt vytiahnuté na breh. Seredski mlynari boli v $irokom okoli
znami kvalitnou mikou. Okrem muky vyrabali aj ja¢menny a kukuri¢ny Srot, spracovavali

5 Slovensky ndrodny archiv (dalej len SNA), S¢itanie [udu v roku 1930, $k.199, 200.
6 SNA, S¢itanie fudu v roku 1930, §k.199, 200.
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proso na p$eno a z ja¢mena vyrabali kripy. V nami sledovanom obdobi sa mlyndrskemu re-
meslu venovalo az 19 obyvatelov Serede, ¢i uZ to boli mlynarski majstri alebo tovarisi. Medzi
vyznamné seredské rodiny, kde sa mlynérske remeslo dedilo z pokolenia na pokolenie, patrili
Cisarovci, Dubravovci, Kovarovi¢ovei, Navratilovei, Hanzlikovci, Simkovi¢ovci, Remenarovci
a dalsi. Napokon bola podfa mlynarov pomenované aj Mlynérska ulica (predtym Zidovskd,
zrejme podla starého zidovského cintorina).

V roku 1917 bol na Garbiarskej ulici postaveny moderny valcovy mlyn. Vlastnikom
mlyna bol Adolf Quittner, ktory zahynul v koncentra¢nom tabore. Po fiom prevzali mlyn Lu-
dovit Nikodém a Anton Simkovié. Po vojne sa dostal pod nérodni spravu a neskor, rovnako
ako mlyny lodné, zanikol. Majitelom druhého valcového mlyna bol Rudolf Kubicek. Mlyn
viak v roku 1923 zanikol.”

Vazenymi ¢lenmi miestnej honoracie boli aj ¢izmari a obuvnici. V rokoch 1890-1930
zilo v Seredi oficidlne 25 ¢iZmaérov a 44 obuvnikov, av$ak v s¢itani ludu z roku 1930 sme napo-
&itali aZ 81 ob&anov, ktori sa hlasili k obuvnickemu remeslu. Cizmarstvo ako hlavnu profesiu
udaval iba jeden z nich, a to ¢izmar Augustin Palenik. Sili pracovné i sviatoéné ¢izmy, vysoké
$nurovacie topanky, tzv. muzské ,ctigovky“ i poltopianky na mieru, alebo sériovo pre trhy
a jarmoky. Pre zimoznych obyvatelov zidovského pévodu §ili obuv ich spoluveriaci Wolf, Flei-
scher, Rakovsky, Schulhoff. Medzi vyznamnych seredskych obuvnikov, ale aj ¢iZmdrov, patrili
Tobolik, Melovci, Benkovski, Paskovci, Pastékovci, DobiSovci, Pagdcovci, Hojerovci a ini.

Velka hospodarska kriza, ktord vypukla v roku 1929, spolu s konkurenciou cenovo vy-
hodnejsieho tovaru pochddzajticeho z Batovej strojovej velkovyroby, sposobila tpadok a po-
stupny zanik tychto remesiel. Ak pretrvali, tak vacSinou ako opravarenské dielne.

Od roku 1927 existovala v Seredi mensia tovaren na obuv, ktora patrila bratom Izdkovi
a Viliamovi Breuerovcom. Po tom, ¢o jej vlastnici boli v roku 1942 deportovani do koncen-
traéného tabora, presla do vlastnictva Jana Hri¢ovského, Juliusa Strasiftika a Frantiska Ben-
kovského.?

Remeslu krajéir - krajéirka sa v medzivojnovom obdobi venovalo 41 obyvatelov Sere-
de. Sili nielen pre Sered, ale zdkaznikov mali aj v jej Sirokom okoli. S krajéirskym remeslom
ma spojitost aj Sitie kozuchov (kozusnici), ¢i modistvo a klobu¢nictvo. Z krajcirov spomenime
napr. Jana Doktora, Jozefa Novika, Karola Haberlanda, Hor¢i¢dka, Stefana Pilata, zndmym
klobu¢nikom bol Eduard Schwarcz a modistky Janka Phatscherova, Rozalia Delikatova. Z ko-
zusnikov si dlhé roky udrzali remeslo Michal Schwarz a Anton Maslik. Napokon spomefime
aj jedného sukennika posobiaceho v Seredi, ktorym bol Jan Basa.

S odievanim a skrdslovanim domdcnosti stvisia urcite aj profesie ¢ipkdrok a vysivka-
rok. V Seredi sme napoéitali 10 vysivkarok — Helena Paskové, Magdaléna Mandakova, Zelen-
kové Jozefa, Margita a Méria, Helena Pokorna, Pavlina Rakyck4, Stefinia Mandakové, Pavlina
Rybanicova a Margita Kralikova. Cipkérstvu sa venovali Maria Chaterntichov4, Pavlina Bo-
golové a Alzbeta MikuSova. V Seredi bola aj pletiaren, ktorej vlastnikom bol Dezider Weiss.”

Nesmieme zabudnut ani na zivnost holicov a kadernikov, ktora po skonceni 1. sveto-
vej vojny a zmenou zivotného $tylu ziskava ¢oraz viac na popularite aj medzi jednoduchymi
Tudmi. V Seredi bolo 13 ob¢anov, ktori sa venovali tejto profesii. Napriklad Gaspar Gross-
man, Michal Polldk, Alexander Guttmann, Frantidek Kratochvila, Gejza a Ludovit Gélovci,
Ladislav Adamecky, Leopold Weisz, Jozef Kysely, Jozef Madar, Stefan Fusek, Julius Hronco,
Eugen Mato3."

7 VRABCOVA - PETROVIC - MALLA, ref. 4, s. 254-255; SNA, S¢itanie ludu v roku 1930, §k.199, 200.
8 VRABCOVA - PETROVIC - MALLA, ref. 4, s. 255-256; SNA, S¢itanie [udu v roku 1930, §k.199, 200.
¢  VRABCOVA - PETROVIC - MALLA, ref. 4, 5. 256; SNA, S¢itanie ludu v roku 1930, 3k. 199, 200,

10 SNA, Séitanie fudu v roku 1930, $k.199, 200.
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V mestecku Zilo aj niekolko stavebnych stoldrov, ktori zhotovovali okn4, dvere, brany
a podobne. Okrem nich tu boli aj $pecialisti na ndbytok. V medzivojnovom obdobi sa k sto-
larskemu remeslu hlasilo 38 remeselnikov. K stavebnym stolirom mézeme zaradit Tomanéc-
zyho, Fri$tackého, Navratila, Kalinayho, Pizurného, Nagya, Pauera, Sisku, k ndbytkovym zasa
Balaziho, Hanzlika. Mnohi stoldrski majstri sa venovali obom odvetviam. Ich vyrobky boli
vyhotovované z kvalitného dreva a prezentovali sa vysokou kvalitou.

Obrazok ¢. 3 - Stoldrska dielfia rodiny Hanzlikovej v Seredi v roku 1922.
Zdroj: PETROVIC, Rastislav - VRABCOVA, Eva (zost). SERED - dejiny mesta.
Mesto Sered, 2002, s. 250.

Samostatnou zivnostou, ktord tiez pouzivala drevo, bolo debnérstvo. Debnari vyrabali
drevené sudy roznych velkosti, drevené kade na kvasenie kapusty, alebo zasilanie misa, dre-
vené vedra a pod. Pri s¢itani udu v roku 1930 sa k tomuto remeslu hlésilo 8 obyvatelov - Jan
Wessely, FrantiSek Chatrnuch, Anton Nitray, Anton Scherhaufer, Jozef Ringelhorn, Frantisek
Franek, Imrich Brazdovi¢ a Rudolf Nitray.

O podkuvanie koni a kovové stciastky povozov sa starali v kovaeskych dielfach
Marcinkech, Mrva, Beno, Banovsky, Nytl, Hubert, Jaras, Paga¢, Mrena a tiez dalsi kovaéski
pomocnici, ktori sidlili najméi na Hlavnej, Cukrovarskej, Dolnomajerskej a Ceperiskej ulici.
Drevené kolesé a vozové suciastky zabezpecovali zasa koldrske dielne na Hlavnej a Cukrovar-
skej ulici, kde G¢inkovali koldri Sitzinkopf, Sedlar, Hojer, Sifer. Svoje zivnosti mali v Seredi aj
sedldri a remenari. V 30-tych rokoch 20. storo¢ia vykondvalo tieto remesld eite 9 obyvateloy
mesta - Stefan Bajza, Jén Spurny, Alexander Alacs, Pavol Tazky, Vojtech Brosch, Anton Oko-
licanyi, Gejza Reichel, Jozef Urbanek a Karol Stoklas.

V meste mali svoje dielne i klampiari, ku ktorym patrili Paska, Striker, Mrva, Weis,
Rafai, Kohn, Valach, Steiner a zimoc¢nici, z ktorych spomefime aspon Dezidera Rihu, Stefana
Scherhaufera, Michala Sedldcka, Rudolfa Adamca, Jozefa Cisdra. Mnohi zimoénici viak pra-
covali v seredskych velkych podnikoch, ako boli cukrovar, Perl, Franck a dalSie. Nem6zeme
vynechat ani zlatnikov a hodindrov, z ktorych najzndmejsi bol Bernat Wohlgemuth. Zlatnic-
tvo si v Seredi zriadil uz v roku 1913. Neskor sa zlatnictvu venovali Kalisch, Michal Mayer,
Géabor Guttmann a Stefan Molnar."

't VRABCOVA - PETROVIC - MALLA, ref. 4, 5. 256; SNA, Séitanie fudu v roku 1930, k. 199, 200.
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Zaciatkom 20. storocia existovali e$te hrnciarske dielne Straznickych, Kapusa, Bilika,
Schneidera i dalsich. Napokon po ich remesle je dodnes v Seredi pomenovana Hrnéiarska
ulica a zabudnuta miestna ¢ast Hrnéiarske pece."

Pri vypocte seredskych zivnostnikov nesmieme zabudnit ani na maliarov a natiera-
¢ov. Z medzivojnového obdobia st zndmi najmé Karol Getvert, Jan Kovarovi¢, Anton Svréek,
Karol Chmel, Rudolf Maza¢, Adolf Steiner, Anton Kollarik, Jozef Veis, Anton Téth, Michal
Scherhaufer a Stefan Koch.

V obdobi medzi vojnami posobili v Seredi edte aj remeselnici, ktorych vyrobu uz vicsinou
preberali velké podniky - hrebenar Jan Koch a vyrobca povrazov ,$trangar” Pavol Chlapaty."

V meste sa uzivilo aZ 28 pekdrov chleba a peciva, z ktorych sedem bolo Zidovského
vierovyznania. Najznamej$imi pekarmi boli Kuri§, Mocko, Stoklas, Navratil, Zavadil a ini.
V ich rodindch sa toto povolanie casto dedilo z pokolenia na pokolenie. Zo Zidovskych
pekdrov spomenime Reiszovcov, Becka, Gliicka, ¢i Griinvalda. Pekari zidovskej viery vzdy
v piatok piekli pre svojich spoluveriacich pecivo zvané ,barches®, pletenec s hrozienkami, ¢i
posypany makom, ktory, podobne ako v hlinenych hrncoch pripravovany sviatoény ,,$olet*,
nechybal pocas sobotnajsieho $abesu v ziadnej Zidovskej rodine. Pravidelne dvakrét do tyz-
dna si Sered¢ania nechavali za prislusny poplatok piect v pekarskych peciach doméci chlieb.
V obchodoch pri pekdrni, v trhovych diioch na trhu, sa viak predaval biely chlieb, tzv. itricle
arbzne druhy peciva.

Vyrobou sladkosti sa zaoberali cukréri a pernikari, ktori vo svojich dielfiach piekli per-
nik, marcipan, $pecidlne mentolové ,,hromy*, orechové ,tangle” ¢i ,puserle®, ,,dumbiraky“
a iné pochutky, ktoré nepredavali v tomto obdobi v cukrariach, ale v $pecidlnych Siatroch na
trhoch, jarmokoch a putach. Z cukrérov a pernikarov uvedme Svrékovi, Kiinstlerovi, Fische-
rovi, Horvatha, Gémoa, Polaceka, Fuseka, Sterna.

Zaciatkom 20. storocia posobilo v Seredi viac ako 20 masiarov a idendrov, z ktorych
niektori boli aj vlastnikmi prislusného obchodu. Medzi najznamejsich misiarov a idendrov
patrili rodiny Nitray, Terneny, Brosch, Rezucha, Geleta (jeho manzelka bola tzv. pecienkarka,
ktord predavala v trhové a jarmoéné dni na trhu rézne $pecidlne pripravené druhy misa,
napr. cigansku). Specidlne postavenie mali zidovski misiari, ktori pripravovali miso osobit-
nym sposobom. Miso uréené zidovskym obyvatelom sa sekalo za dozoru rabina a ,,3achtera®,
pricom za ,koSer” sa povazovala predna cast hovidzieho dobytka. Zostatok misa zo zadnej
Casti zvierata bol ,tréfe” a zidovski masiari ho pontikali ostatnym obyvatelom mestecka. Zo
zidovskych masiarov boli znami David a Armin Guttmannovci, Benjamin Wetzler, rodina
Fleischerova, Marek Neumann.

V utorok, piatok a v nedelu sa miso a misové vyrobky ako mast, oskvarky, jaternice,
huspenina ¢i tlacenka predavali na trhu. Hoci boli pomerne lacné, viciina obyvatelov ich
kupovala len poskromne, zvi¢sa dvakrit tyzdenne a v malych mnozstvach.'

Chutné misiarske a idenérske vyrobky bolo treba patri¢ne zapit. Od roku 1907 existo-
vala v Seredi sédovkaren Samuela Neufelda. Neskor znamym vyrobcom s6dy bol Anton Bu-
kovsky. Okrem velkoobchodnikov s pivom a vinom v Seredi posobili aj vyrobcovia liehovych
napojov a likérov. Znamymi boli napr. Leopold Sonnenfeld, vlastnik tovirne na liehové napo-
je a octaren zalozenu v roku 1918, vo firemnom registri vedenti ako ,vdova Sonnenfeldova*,
alebo S. Weiss a syn, vyroba liehu a likérov, zalozena v 60-tych rokoch 19. storoéia a liehovar
Alexandra Schlesingera, ktory sa spomina uz v roku 1907."

12 VRABCOVA - PETROVIC - MALLA, ref. 4, s. 256.
13 SNA, Scitanie fudu v roku 1930, sk. 199, 200.

14 VRABCOVA - PETROVIC - MALLA, ref. 4, s. 256.
5 VRABCOVA - PETROVIC - MALLA, ref. 4, s. 258.
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Sered, leziaca v urodnych naplaveninach Vahu, uZivila aj niekolkych zdhradnikov - ze-
lenindrov. Z nich najznamejiimi boli rodiny Vilkyovcov, Javorovcov, Broschovcov, Kratoch-
vilovych, ¢i Mic¢aniovcov.

Medzi drobnych Zivnostnikov mozeme edte zaradit znameho seredského fotografa
Arpada Kucseru, autodopravcov Imricha Dulaya a Gabriela Kollmanna, povoznikov Stefa-
na Vanéu, Michala Bilku, Jozefa Barbirika, ¢i Emila Wetzlera a Soférov, napriklad Michala
Baranika, Silvestra Habddka, Jana Psotu, Vojtecha Fuseka, Ludovita Fausta, Jozefa Bandsa,
Bartolomeja Weisa, Jozefa Martisa a dalSich.'

K zivnostnikom, ktorych prévne postavenie oscilovalo medzi vyrobcami tovaru a jeho
predajom, pri¢om nevlastnili kamenny obchod, patrili ,,jarmoénici®. Viésinou to viak boli
ludia, ktori prisluiny tovar skupovali v Seredi a jej najblizSom okoli a potom predavali na tr-
hoch, ktorymi bola Sered povestna uz od konca 19. storocia, ba od stredoveku. Na seredskych
trhoch sa predavali okrem uZ spominaného tovaru aj osipané, prasiatka, hydina vietkého
druhu, vajicka, ale aj emailovy tovar (hrnce), hlineny riad, strizny tovar, putnické predmety
a vobec tovar, ktory patril na kazdy poriadny jarmok. V séitani fudu z roku 1930 sa k tejto
»profesii” hldsilo 18 obyvatelov Serede.”

Vypocet seredskych remeselnikov by nebol dplny bez uvedenia este jedného remesla
s bohatou tradiciou a velkou tictou medzi vietkymi obyvatelmi. Boli to seredski komindrski
majstri, ktori pochédzali z rodin De Ronzy a Sporer. '*

Na rozvoji a udrZani sa drobnych remeselnikov a Zivnostnikov v medzivojnovom ob-
dobi mal eminentny zéujem aj $tit, o ¢om svedcia prislusné zikonné opatrenia, ale predovset-
kym to boli samospravne stavovské korporacie, ktorych tlohou bolo svojpomocne sa staraf
o rozvoj remeselného odvetvia a udrziavat jeho konkurenént schopnost. Zivnostenské spol-
ky, ktoré nahradili v roku 1872 zrusené cechy, dosiahli najvacsi rozmach po roku 1884, kedy
bol vydany Zivnostensky zakon umoZziujici prijimat za ¢lenov spolkov aj Zivnostenskych po-
mocnikov a tovarenskych robotnikov. Clenstvo v Zivnostenskom spolku sa stalo povinnym,
ak sa na jeho zriadeni dohodli dve tretiny miestnych Zivnostnikov. Predstavovali odborna
samospravu zivnostenského podnikania, mali sa starat o zvySovanie odbornej irovne, a tym
i konkurenénej schopnosti, podavat odborné posudky v otazkach tykajucich sa zivnosti, pros-
trednictvom zmierovacich komisii riesit spory medzi zamestnavatelmi a zamestnancami.”

Medzi prvé remeselnicke spolky v Seredi patril Priemyselny spolok mlynarov a pe-
kérov, zaloZeny v roku 1874, kedy zdruzoval 28 ¢lenov. V roku 1878 si zasa 27 seredskych
¢izmérov zalozilo svoj priemyselny spolok. O dva roky nato sa zdruzili v spolo¢nom priemy-
selnom spolku miestni zimo¢nici, stoldri a debnari. V roku 1881 sa spomina Seredsky spolok
obuvnikov. Novy zdruzeny priemyselny spolok si v roku 1883 utvorili kovaci, koldri, sedldri
a kotldri. Tieto spolky mali v§ak minimélne pravomoci na usmerfiovanie vlastnych hospo-
darskych pomerov.

O vaznosti remeselnikov, ich redpektovani svetskymi a cirkevnymi predstavitelmi
sved¢i cestné umiestnenie zdstav remeselnickych spolkov v priestoroch seredského rim-
sko-katolickeho kostola. Patrila k nim zdstava ¢izmérov z roku 1885 s vyobrazenim sv. Ste-
fana a Panny Mdrie, zdstava stoldrov, debndrov a zamoc¢nikov z roku 1887 so sv. Urbanom
a Vzkriesenim Krista, zdstava murdrov a tesarov z roku 1896 so sv. Jozefom a sv. Rochusom,
zéstava obuvnikov z roku 1899 so sv. Trojicou a sv. Kri§pinom a zastava mlynarov z roku 1903
s vyobrazenim Panny Marie a Krista na mori.

16 SNA, Séitanie fudu v roku 1930, $k. 199, 200.

17 S§NA, Séitanie fudu v roku 1930, $k. 199, 200.

15 VRABCOVA - PETROVIC - MALLA, ref. 4, 5.258; SNA, Séitanie ludu v roku 1930, k. 199, 200.
19 Encyklopédia, ref. 1, 5. 660-661.
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Novy, uz spominany, zékon z roku 1884 umoznil zakladat remeselnicke organizi-
cie - korpordcie, ktoré uz mohli mat isti mieru samosprévy. Seredsky priemyselny spo-
lok zalozeny v roku 1885, ktory zdruzoval remeselnikov bez rozdielu profesie, sa snazil
podporovat hospodarsky rozvoj remesla a udrziavat socidlnu rovnovahu medzi &lenmi.
Priemyselny spolok prispieval aj na u¢novsku $kolu, riadil ¢as vyu¢ovania, schvaloval uéi-
telov a vydavky skoly, kontroloval dochddzku uéiov. TovariSom spolok vystavoval robotné
knizky, zapisoval do nich ¢as odpracovany u jednotlivych majstrov, dbal o dodrZiavanie
pracovnych zmliv uzatvorenych medzi tovari$mi a majstrami. Seredsky priemyselny spo-
lok fungoval este zaciatkom 20. storocia, spomina sa napr. v roku 1900, ked venoval kostolu
farebné okno.”

Zivnostensky zakon z roku 1924 zaviedol i na Slovensku povinné zmie$ané Zivnosten-
ské spolky, ktoré zdruzovali vSetkych samostatnych zivnostnikov a ndjomnikov Zivnosti, ako
aj ich pomocnikov.

Zivnostenské spolky boli od roku 1926 zdruzené vo Zvize Zivnostenskych spoloéens-
tiev so sidlom v Martine, kde bol aj z jeho iniciativy zriadeny Statny tstav pre zveladovanie
zivnosti. Ulohy Zivnostenskych spolkov ostali v podstate rovnaké ako v predchadzajicom ob-
dobi. Starali sa o zveladovanie Zivnosti, utvarali podmienky pre ich rozvoj a schopnost kon-
kurovat velkému podnikaniu. Starali sa o odborni vychovu svojich ¢lenov usporadivanim
rdznych kurzov, exkurzii, o odbornt vychovu uériov, spolu s priemyselnymi a obchodnymi
komorami vydrZiavali u¢niovské skoly. Pre svojich ¢lenov zakladali nemocenské a podpor-
né pokladnice a podporné fondy, sprostredkivali vyhodné poistenie, zriadovali ttulky pre
pomocnikov a sprostredkovali im pracu. V socidlno-pravnej oblasti mali riedif pracovné
a mzdové spory medzi zamestnancami a zamestndvatelmi.*!

V obdobi I. Ceskoslovenskej republiky sa spolkova ¢innost stava pristupnou $irokym
vrstvam obyvatelstva. Na jednej strane to prind$a demokratiziciu verejného Zivota a ob¢ian-
ske skusenosti pre jednotlivcov i skupiny, na druhej strane viak nebezpecenstvo manipulo-
vatelnosti zo strany politickych stran. Spolky sa stévaju néstrojom politickej aktivity. Kazdé
hnutie sa snazi pohltit ,.celého ¢loveka“ prostrednictvom ,svojho” spolkového Zivota. Velka
Cast spolkov nevznikd samostatne, ale ako pobocky ¢i miestne skupiny celostétnych tstredi.
Prindsa to vyhody - bezproblémové zaloZenie filidlky a zapojenie do nadregionalnych vzta-
hov. Tienistou strankou je prepolitizovanie bezného Zivota a prendsanie konfliktov ,,zhora“
do miestneho ramca.*

Na takomto principe p6sobil v Seredi Miestny odbor Jednoty ¢eskoslovenského ziv-
nostnictva nirodno-socidlneho, ktory bol ¢lenom Ustredného zvizu jednot a spolkov Zivnost-
nictva narodno-socidlneho pre republiku Ceskoslovenski so sidlom v Prahe a Odbocka Zvi-
zu vodicov a zamestnancov motorovej dopravy v Ceskoslovensku so sidlom v Prahe. Miestny
odbor Jednoty ceskoslovenského Zivnostnictva bol v Seredi zaloZeny na valnom zhromazdeni
27. novembra 1932. Jeho predsedom sa stal obchodnik Julius Hojer, ktorého v roku 1938 vys-
triedal pekdr Vojtech Stoklas. Odbocka Zvizu vodi¢ov vznikla pomerne neskoro, az 21. marca
1936 na cele s predsedom Silvestrom Habddkom.*

Na miestnej trovni nadalej pdsobil Seredsky mlyndrsky spolok, poskytujici pomoc
v pripade povodne ¢i iného nebezpecenstva aj mlynirom zo susednych obci. Spolok ddval
kazdorocne slizif dve omse za mlynérov a staral sa o vyzdobu svojej zastavy.

20 MANNOVA, Elena. Spolkovy zivot. In PETROVIC, Rastislav - VRABCOVA, Eva (zost). SERED - dejiny
mesta. Mesto Sered, 2002, s. 217-220.

2 Encyklopédia, ref. 1, s. 660-661.

12 MANNOVA. ref.20, s. 221.

23 SNA, Krajinsky tirad v Bratislave — administrativne oddelenie, rok 1934, k. 20, rok 1936, k. 20.
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Prirodzeny vyvoj vietkych remesiel a zivnosti bol naruseny protizidovskymi opatre-
niami pocas II. svetovej vojny. Po februarovom prevrate v roku 1948 bol nésilne pretrhnuty
a §tdtna moc vélenila remesld a Zivnosti do svojho centralizovaného systému, ¢o spdsabilo |
pokles kvality i kvantity poskytovanych sluzieb. Takzvand socializdcia Zivnosti sa ukon¢ila |
v 50-tych rokoch 20. storocia. Cast zivnostnikov bola zndrodnend, ¢ast presla do komunal-
nych sluzieb a niektoré zivnosti presli pod spravu vtedy existujiicich narodnych vyborov
(MNV,0ONV).
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K dejinam Markovej tovarne na kozu
v Roznave

Valéria Pulenovd

Koziarstvo ako odvetvie lahkého priemyslu malo v banickom meste RoZiava zastupe-
nie KoZiarfiou Jozefa Markéa, ktora zacala pracovat koncom 18. storocia.

Koziaren v Roziave bola jedinou svojho druhu v Gemersko-malohontskej Zupe a za-
lozend bola v roku 1782 Pavlom Markém.! Vznikla postupnou prestavbou dvoch jednopod-
laznych garbiarskych domov.2 Rodina Markéovcov bola zemianska rodina, ktord sa v 18. sto-
rodi vyskytovala v Novohrade a na konci uvedeného storocia sa prestahovala do Roziiavy.’

Obrazok ¢&. 1 - Erb rodiny Marko.
Zdroj: B. KOVACS, Istvan - GAAL, Lajos. Gomor-Kishont virmegye, s. 690.

' ROKOLYA, Gabor. Prvy roznavsky verejny notdr. Budapest : Magyar orszagos kozjegyzoi kamara, 2011, s.
16; Pavol Marks (25. janudr 1751, Négrad Kisfalu -?), podnikatel. V roku 1782 sa prestahoval do Rozhavy
kde zalozil koZiaren a 11. novembra 1785 ziskal mestianske prava. TOKOLY, Gabor. Ki kicsoda Rozsnydn.
Somorja : Méry Ratio, 1999, 5. 225.

2 Hlavna faséda dodnes zachovanej budovy je klasicistickd a nad oknami na prizemi je na reliéfoch zna-
zorneny pracovny postup spracovdvania koZe, a to skladanie surovych kozi, spracovanie, rezanie kozi
a alegoria garbiarstva. HOLECKOVA, Sylvia. Ked budova place. In Miizejné noviny, december 2012, s. 8.

3 B.KOVACS, Istvéan - GAAL, Lajos. Gimor-Kishont vdarmegye (A kdnyv a dr. Borovszky Samu szerkesztésében
1904-ben megjelent azonos nevii monogrdfia alapjdn késziilt). Rimaszombat : Patridta kiadd, 2008, s. 690.
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Uz od svojho zaloZenia mala koziaret dobrii povest a jej majitelmi boli dedici Jozefa
Markoéa. Tovdren spracovévala koze na rozne poutzitie, napriklad na vyrobu podraiok a vrchnej
koze topdnok.! Okrem toho vyrdbala aj iné vyrobky, napriklad strojové remene, hamovii kozu,
lestené a Cierne telacie koze a taktiez rozne vyrobky potrebné k vojenskému vystroju.’ Roéne
vyprodukovala okolo 10000 kusov koZe, ktorych hodnota bola priblizne 150 000 zlatych.® Kom-
plex tovdrne tvorilo v roku 1868 osem budov a jeden parny stroj s vykonom 125 konskych sil
a rozkladala sa na pozemku s rozlohou 8500 siah. V roku 1908 vlastnila dvanast budov.’”

Obrazok ¢. 2 - Komplex koziarne z roku 1868.
Zdroj: A rozsnyo6i borgyar. In Vasarnapi ujsag, roc. 15, 11. 10. 1868, ¢&. 41, s. 489.

Vo velkej administrativnej budove, nachadzajicej sa vedla cesty, boli na poschodi
pocetné pohodlné izby. V prizemnych a podzemnych priestoroch sa nachadzali priestranné
sklady surovych ako aj hotovych vyrobkov. Druhé budova slizila len na tovarenské tcely
a nachddzali sa v nej aj priestory na spracovanie koze. Ostatné vedlajsie budovy boli spojené
s vedlajdimi ¢innostami, ako napriklad s mletim dubienok alebo halky (vznik4 na rastlinach
posobenim latok produkovanych inym organizmom, ktorym méze byt hmyz), lamanim ce-
roviny (produkt z duba cer), vyrobou gleja z ceroviny.* Pocet riadnych pracovnikov v tovarni
v roku 1868 bol 50 a v roku 1908 pracovalo v tovarni 96 pracovnikov, z toho osem tiradnikov
a 88 robotnikov.’

4+ Stdtny archiv v Kosiciach (dalej len SAKE), pobocka Roziiava (dalej len p. RV), HUNFALVY, Jinos.
Gomor és Kishont torvényesen egyesiilt varmegye lefrdsa. Pest : nyomtattot Emich Gusztdv, magyar akadé-
miai nyomddsznal, 1867, s. 305.

*  Arozsnyoi bbrgyar, In Vasdrnapi ujsdg, roc. 15, 11. 10. 1868, &. 41, s. 490. Dostupné na internete: <http://
epa.oszk hu/00000/00030/00762/pdf/.>

¢ SAKE, p. RV, HUNFALVY, ref. 4, 5. 305.

7 A rozsny6i bérgyar, ref. 5, s. 490; SAKE, p, RV, fond (dalej len f.) Magistrit Roziava (dalej len MR) 1323 -
1922, 8katula (dalej len k.) 197, ¢. j. 1096.

® A rozsnydi borgyar, ref. 5, s. 490.

Arozsnydi bérgydr, ref. 5, 5. 490; SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, 3k. 197, & j. 1096.
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Koziaren vlastnila sklady v Roznave, Kosiciach a Miskovci, ktoré kryli potrebu Gemer-
sko-malohontskej, Spisskej, Turnianskej, Abovskej, BorSodskej Zupy a o ich zasoby bol velky
dopyt. Okrem toho dod4vala vyrobky aj mestam Vieden a Pest."” Vyrobky exportovala tieZ na
trhy v Srbsku, Bosne a Hercegovine, Halici a Bukovine."

mﬂmbﬁl

KIR.SIABADALM.

\ﬂ”r/ Marko aozs ef Bogyara \

Obrazok &. 3 - Komplex koZiarne v druhej polovici 19. storocia.
Zdroj: POTOCNA, Eva - NOWAK, Karol. Roziiava - mesto s vyhladom. Mestsky urad
Roznava v spolupréci s vydavatelstvom Region Poprad, 2009, s. 131.

19. decembra 1823 ziskala koziarei od panovnika Frantiska I. podnikatelské slobody
a v roku 1844, ked jej vyrobky boli uz dobre zndme na trhoch, poziadal majitel koZiarne Jozef
Marké Zupu o pridelenie kralovskych privilégii a jej prijatie medzi tovarne. Po vyslani dvoch
komisérov, tabularneho sudcu Ludovita Szontigha'? a hlavného slizneho Juliusa Szontdgha,
generalnou kongregciou Gemerskej Zupy ohladom preskimania finanéného stavu koziarne,
bola 5. augusta 1844 panovnikovi Ferdinandovi 1. podani Ziadost o udelenie kralovského
privilégia. Panovnik vyhovel ziadosti zupy a Uhorska krélovska miestodrzitelska rada zaradila
koziaren k tovarfam v Zupe."

Po smrti Jozefa Markoa bola dedi¢mi 16. septembra 1849 podpisand dohoda, podla
ktorej prevzal starostlivost a vedenie celej tovarne jeho syn Pavol. Do okruhu jeho pravomo-
ci patrilo riesenie vietkych zélezitosti koZiarne, prijimanie zamestnancov aj ich prepustanie,
uzatvéranie vietkych zmlav tovirne o kipe a predaji, ako i vedenie hlavnej pokladne. Ucas-
tinarmi KoZiarne Jozefa Markéa boli jeho vdova Juliana, ktord vlastnila tri Gcastiny a deti
z dvoch manzelstiev - Jan,'* Pavol, Zuzana (manzelka Ludovita Alexyho), Rozalia (manzelka

10 A rozsnyo6i borgydr, ref. 5, s. 490.

11 B.KOVACS - GAAL, ref. 3, 5. 298.

12 Ludovit Szontagh (1793, Roziiava - 16, november 1862, Roznava), tabularny sudca. Pravny poradca gro-
fov Jozefa a Karola Andrassyho, ako aj rodiny Mariassy. TOKOLY, ref. 1, s. 362.

13 SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, k. 197, ¢. j. 1096; ROKOLYA, ref. 1, 5. 16.

4 J4n Marké (21. marec 1812, - 2. november 1883, Rozfava), obchodnik. Zaoberal sa predajom vyrobkov
Markovej tovdrne na kozu. TOKOLY, ref. 1, 5. 221.
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Frantiska Tegzeho), Julianna (vdova Samuela Kirchmayera), Jozef,'* Andrej,*® Ludovit a Ede
- ktoré vlastnili po jednej uéastine. Podla dohody sa ti¢astinari mali schddzat raz mesaéne
v posledni nedelu predpoludnim na schodzi v tovérni a v pripade potreby aj éastejsie. Na
schodzach sa rokovalo napriklad o zilezitostiach koZiarne, pripadnych zmenach vo vyro-
be, uréovani cien vyrobkov. Ponechalo sa dovtedy pouzivané meno tovérne, a to Cisrsko-
kralovska koziaren Jozefa Markéa v Rozniave."”

15. septembra 1874 zaslali majitelia Koziarne Jozefa Markoda — Jan, Pavol, Jozef, Andrej
a Ludovit Marké mestskej rade v Rozniave ozndmenie o tom, Ze ich brat Jozef, ktory viedol
tovaren dvadsat rokov, sa zo zdravotnych dévodov vzdal funkcie riaditela. Vedenim koziarne
bol povereny Pavol Marké ml. a za (étovnika bol vymenovany Andrej Marké. Mestska rada
uvedené zmeny vzala na vedomie.'®

Koziaren Jozefa Markéa vydala 21. jula 1890 pre zamestnancov pracovny poriadok,
ktory obsahoval 16 paragrafov v madarskom a nemeckom jazyku. S poriadkom sa obozn4-
mili aj vtedaj$i mestanosta Dr. Ignac Stromp'® a za koziare jej riaditel Frantifek Schneider
a tiez ucastindri Dr. Alexander Marké™ a Albert Marké.?' Pracovny ¢as v tovarni trval réno
od Siestej do 6smej, od deviatej do dvanstej a poobede od jednej do iestej hodiny. V pripa-
de potreby museli vietci zamestnanci pracovat aj mimo uréeného ¢asu a v takomto pripade
boli osobitne oceneni. Tovirensky zvon ohlasoval zaiatok i koniec pracovnej doby a kazdy
zamestnanec ju musel dosledne dodrziavat. Zaroven po prijati do prace bol povinny odo-
vzdat v kancelarii tovarne svoju pracovna knizku alebo iny doklad z dévodu evidencie. Pri
ukonceni pracovného pomeru mu doklady boli vritené. Zamestnanec bol povinny ohlasit
z dovodu evidencie aj pripadni zmenu svojho bydliska. Vypovedné lehota bola pitnést dni,
ale vypoved sa mohla realizovat len pri vyplateni tyzdennej mzdy. Preddavky sa v takomto
pripade nevypldcali. Povinnostou kazdého zamestnanca bolo presne dodrziavat uréent pra-
covni dobu. Oslobodit z nej mohol pracovnikov len ich nadriadeny. Zamestnanci museli
bezpodmienecne dodrziavat Cistotu a poriadok. Zakdzané boli vzdjomné navitevy v inych
pracovnych priestoroch, potulovanie sa po tovarni, hlasné diskusie, piskanie alebo vykonava-
nie inych ¢innosti, ktoré naruSovali chod préce. Zamestnanci sa nesmeli zdrZiavat v pracov-
nych priestoroch mimo pracovnej doby a fajcit. Ak bol niekto prichyteny pri fajéeni poéas
pracovnej doby, mohol byt prepusteny. Zamestnanci z prace nemohli bezdévodne chybat.
Podobne bola zakdzana donaska jedla a alkoholu, alebo ich podanie do vyrobnych priestorov
oknom. V takomto pripade mohol byt zamestnanec prepusteny. Kazdy zamestnanec musel
svojho majstra alebo dozorcu povazovat za nadriadeného, vazit si ho a od kazdého sa vyza-
dovalo slusné spravanie. Priestupok v spravani a pozivani alkoholickych népojov sa trestal
okamzitou vypovedou. Zamestnanci boli povinni ulozZif si odev na vopred uréené miesto.

15 Jozef Marko (4. september 1832, Roznhava -2.? 1875, Budin), podnikatel, majitel tovarne. V roku 1858
prevzal vedenie koziarne. TOKOLY, ref. 1, s. 222,

16 Andrej Marké (20. november 1835, Roziava — 10. november 1882, RoZiiava), podnikatel. V 60, rokoch 19.
storocia bol zdstupcom riaditela koZiarne. TOKOLY, ref. 1, 5. 221.

17 SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, k. 75, ¢&. j- 254.

18 SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, 8k. 92, & j- 802.

* Dr. Igndc Stromp bol v roku 1889 zvoleny za starostu Roziavy a tito funkciu vykondval do roku 1892.
TOKOLY, ref. 1, 5. 327.

¢ Dr. Alexander Marké (18. marec 1847, Roziava - 17. jil 1912, Roziiava), verejny notdr. Studoval na Evanje-
lickom a. v. hlavnom gymnaziu v RoZiave a na univerzite v Pedti. V roku 1872 si otvoril advokétsku kanceld-
riu v Rimavskej Sobote a v roku 1875 bol vymenovany za kralovského verejného notira v Rozfave. Od roku
1881 zacal vykondvat advokatsku &innost vo svojej vlastnej kancelarii v Roziave. TOKOLY, ref, 1, s. 225.

2 Albert Marké (1840, Roziava - 7. janudr 1909, Raca), podnikatel a finanény odbornik. KoZiareni Jozefa
Markda viedol 35 rokov. Jeden zo zakladatelov tovdrne na sviecky Flora v Budapeiti. TOKOLY, ref, 1, s. 220.
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Po skonceni prace museli pouzité nastroje uviest do povodného stavu. Ak niekto zo zlomy-
selnosti alebo z iného dévodu poskodil majetok tovérne, napriklad rozbil okno alebo zniil
néaradie, bol po uhradeni $kody prepusteny. Zamestnanec, ktory bezdovodne spustil parny
stroj, bol ihned prepusteny. Kazdy zamestnany v tovarni, ktorého dennd mzda nebola mensia
ako 50 grajciarov, bol povinny prispiet do tovarenskej nemocenskej pokladne. Prispievajtici
do nemocenskej pokladne dostali pocas choroby bezplatné osetrenie, lieky a polovicu svojho
tyzdenného platu v tom pripade, ak bol zamestnanec chory alebo praceneschopny polovicu
tyzdiia a ak mu tovéarensky lekar vystavil potvrdenie o chorobe. V pripade umrtia dostali
pozostali proviziu na vydavky spojené s pohrebom. Uvedeni finanénd vypomoc bola posky-
tovana vtedy, ak nemocni prispievali do pokladne asponi sedem tyzdinov. Neposkytovala sa pri
sebazmrzaceni alebo pri poraneniach spésobenych fyzickym ndsilim. Nemocenska pokladna
poskytovala finanéni pomoc v tom pripade, ak sa nezlepsil zdravotny stav chorych, ktori sa
lie¢ili pod lekarskym dohladom doma, pripadne v tovérni, tito boli na niklady nemocenskej
pokladne prevezeni do nemocnice. V takomto pripade viak nedostali finan¢nd vypomoc,
¢ize polovicu tyzdenného platu. Ak niektory zamestnanec bol chory nepretrzite Sest mesiacov
a vyuzival prispevky pokladne, malo riaditelstvo pravo zvaZit poskytnutie finanéného pris-
pevku na dalSie styri tyZdne. Po uplynuti uvedenej doby mu zanikli vietky prdva vztahujtice
sa na nemocensku pokladnu.?

Obrézok ¢. 4 - Detail pracovného poriadku Koziarne Jozefa Markda.
Zdroj: SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, §k. 109, ¢. j. 385.

2. jula 1891 sa Koziaren Jozefa Markoa obratila na mestski radu so ziadostou o povo-
lenie vykonat modernizaciu tovarne, do vyroby mali byt zavedené nové parné stroje na spra-
covanie koze, rozéirené priestory strojovne a postaveny novy vysoky komin.” Novoprebudo-

| 22 SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, §k. 109, &. j. 385.
22 SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, §k. 109, &. j. 385.
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vané vyrobné priestory mali byt masivne, so Skridlovou strechou a komin z kotolne mal byt
postaveny $pecidlnym doddvatelom.?* Mestska rada vyhovela ziadosti a rozhodnutie dorucila
majitelovi koziarne 18. jula 1891. Este v tom istom roku ozndmili majitelia koZiarne Albert
Marké, Alexander Markoé a Ladislav Mark, e z dévodu zavedenia parného stroja do vyroby
uz nebudu vyuzivat svoj mlyn na potoku Varga, éim sa zriekli vyuzivania jeho vody.* Vo feb-
rudri 1892 bola dokoncend modernizdcia tovarne, ktora zodpovedala poziadavkiam vtedajiej
modernizdcie tovarenskej vyroby. Parny stroj s 30 konskymi silami a velky parny kotol uva-
dzali do pohybu dalsich 16 réznych strojov. Dve ¢erpadla dodévali nepretrzite vodu do vodo-
jemov so studenou a teplou vodou, odkial bola voda potrebna na vyrobu koZze odvddzana vo
velkom mnozstve rirami do vietkych priestorov v areéli koZiarne. Lis na cerovinu vyhadzoval
odpad z ceroviny, ktory bolo mozné pouzit na vykurovanie parného kotla. Mlyny v koziar-
ni mleli dubiny na hladki miku. Sticastou inventdra tovarne boli Zeriav a stroj na ostrenie
nozov, stroj na zmakcenie koze, valchovaci sud, sud na mazanie koze, brisne kamene, vytla-
Covacf stroj, valec na hladenie koze, §tiepaci stroj na kozu a lis na kozu. Parny kotol odvadzal
paru do komory, kde sa susila koZa, z ktorej vyparujuca sa vlhkost bola odsdvana odsdvacom.
Parny stroj udrziaval v pohybe stroj na rezanie ceroviny. Stroje do Koziarne Jozefa Markda
v Roznave dodala viedenska firma Gliser R, ktoré sa zameriavala na vyrobu strojov sliziacich
na spracovanie koze. Stavitelské prace pri modernizécii koziarne mal na starosti roziavsky
stavitel Nandor Szilvassy.”” Vyuzitie parnej sily malo pozitivny vplyv nielen na kvalitu ale aj
na kvantitu vyrobenych vyrobkov.?®

Qbrézok ¢. 5 - Komplex koziarne po vykonanej rekonstrukcii na konci 19. storoia.
Zdroj: ROKOLYA, Gabor. Prvy roznavsky verejny notdr, s. 16.

Koziaren Jozefa Markoéa ziskala pocas svojej existencie vyznamné ocenenia, napriklad
v roku 1872 v Rimavskej Sobote od Gemersko-malohontskej Zupy, v roku 1873 na svetovej
vystave vo Viedni, v roku 1879 na vystave v Stolicnom Belehrade a v roku 1896 na milenarnej
vystave ziskala v Budapesti velki milendrnu medailu.”

24 SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, kniha ¢ 137, zdznam 385.

25 SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, £k. 109, &, j. 385.

2% SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, kniha &. 137, zaznam 641.

7 Néndor Szilvdssy (1855, Roziava - 6. janudr 1913, RoZnava), stavitel a podnikatel, zndmym sa stal vy-
stavbou budovy nemocnice Késu -~ Schoppera v Roznave. Clen vyboru Roziavského besedného spolku.
V roku 1912 zalozil v RoZnave tovéren na tehly. TOKOLY, ref. 1, s. 355-356.

A rozsnyoi Marké-féle bérgydrban. In Rozsnydi Hiradé (dalej len RH), roé. 15, 14, 2. 1892, ¢&.7, 5. 3.

3 SAKE, p. RV, £ MR 1323 - 1922, &. 197, & j. 1096.
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V oktébri 1902 majitelia tovarne rokovali na schodzi najma o zavedeni novej chemic-
kej latky do vyroby v désledku vtedajsich poznatkov z oblasti chemického vyskumu, konkrét-
ne do spracovania koze. Schodze sa zii¢astnil aj jeden z majitefov koziarne Stefan Radvényi,
kralovsky radca a predseda Obchodnej a priemyselnej komory v Miskovci a jeho pozvanie na
uvedené rokovanie prijal Jozef Stodola, ministersky vyslanec a krajinsky komisar koZiarni. Na
radu Stodolu bolo prijatych niekolko dolezitych opatreni, tykajicich sa napriklad moznosti
zavedenia sposobu rychleho morenia koze do vyroby, ktory by urychlil vyrobu na niekolko
dni a nie mesiacov. Majitel vy3ie uvedenej tovarne zameriavajiicej sa na vyrobu strojov spra-
ctivajiicich kozu vo Viedni Gliser R vyslal do Roziavy inZiniera s cielom vyhotovit plany pre
novy spdsob morenia koZe, na zéklade ktorych malo vedenie koZiarne v Roziave rozhodnit
o zavedeni nového vyrobného procesu. Novopostavena budova pre novi technolégiu vyroby
mala stat na pozemku patriacom koZiarni a rychle morenie malo byt zabezpecené elektrinou
dodéavanou z Elektrdrne Slanského udolia v RoZnave.*

Obrazok ¢&. 6 - Ocenenia KoZiarne Jozefa Markda.
Zdroj: SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, 8k. 135, ¢. j. 937.

Koziaren Jozefa Markda sa 9. jula 1907 obratila na mestski radu v RoZfiave so ziados-
tou o povolenie stavby skladu na cerovinu, k ziadosti pripojila aj plan budovy skladu a zaro-
ven poziadala mestski radu o vykonanie miestnej obhliadky pre budici sklad. Rada vyslala

30 A rozsny6i Marké bérgydr. In Sajé Vidék, roc. 5, 9. 10. 1902, &. 42, s. 2.
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stavebnii komisiu a Ziadosti vyhovela.* O mesiac neskor sa kozZiaref opit obrétila na mestsku
radu v Roznave so Ziadostou o stavbu strechy nad novoinitalovanym parnym kotlom s po-
lovi¢nymi vodnymi rdrkami znacky Balcock - Wilcox a kadami sluZiacimi na morenie koze
a rovnako aj v tomto pripade poZiadala mestsku radu o vykonanie obhliadky. Po jej uskutoé-
neni odporucila stavebna komisia povolit stavbu strechy.

Krélovsky zivnostensky komisar z Lu¢enca zrealizoval 1. mdja 1908 inSpekciu v KoZiar-
ni Jozefa Markoda v Roznave. Po preskiimani stavu tovarne bolo zistenych jedenast nedostatkov,
ktoré sa tykali najma nezakrytych remefnovych prevodov na strojoch a absencie pracovnych
kniziek mladych pracovnikov. Zistené nedostatky mali byt odstranené do 10. jina 1908.

V tom istom roku sa Koziaren Jozefa Markéa stala ucastindrskou spolo¢nostou a bola
premenovand na Markovu tovdren na kozu, ucastindrska spolocnost, (,Marké - féle bérgyar
részvénytarsasag"®, ,Markésche Lederfabrik Aktiengesellschaft®). Zakladajice valné zhromaz-
denie spolocnosti sa konalo 27. jiina 1908, boli na niom prijaté aj stanovy tovarne, pozostéva-
jlice zo 44 paragrafov, podpisané predsedom valného zhromazdenia Ladislavom Lichtenstei-
nom a overené Juliusom Bartanyim a Maximilianom Géalom. Uéastinérska spolo¢nost sidlila
v Roznave a vediicim obchodu sa stal Pavol Reich, obyvatel mesta. Markova tovaren na kozu,
uZ ako ucastindrska spolo¢nost, predlozila svoje stanovy na zasadnuti mestskej rady v Roziave
12. augusta 1908 a td vzala na vedomie zaloZenie spoloé¢nosti i jej stanovy. Koziaren sa listom
z 22. augusta 1908 obrétila na mestsku radu v Roznave so ziadostou o vydanie Zivnostenského
preukazu (legitimdcie), za ktory bola povinnd zaplatit 2 koruny do pokladne robotnickej pois-
tovne v Roznave. Doba podnikania spolo¢nosti bola schvilend na obdobie 50 rokov.*

Markova tovérei na kozu, 0. s. pokratovala podla schvilenych stanov z roku 1908
vo vyrobe Koziarne Jozefa Markéa a jej ciefom bolo rozvijat aj iné odvetvia vyroby, pri-
padne ziskat tovidrne podobného typu alebo ich zalozit. Zékladnym imanim spoloénosti
bolo 600000 korun rozdelenych do 3000 kusov ucastin znejticich na meno v hodnote 200
kortn. Pri podpise ticastin bolo potrebné uhradit 30 % ich hodnoty a zvy$nu sumu zaplatit
do siestich mesiacov od vyzvy riaditelstva. U¢astinar, ktory na vyzvu nereagoval a v stano-
venom termine neuhradil zvy$ni sumu, bol povinny v hotovosti zaplatit 5 % drok. Kazda
ucastina spolo¢nosti bola vypisana na sumu 200 kortin a na meno, obsahovala poradové ¢is-
lo, opatrena bola ustrizkom a poukazkou. ZaleZitosti u¢astindrskej spoloénosti riesili valné
zhromazdenie, riaditelstvo a dozornd rada. Valné zhromazdenia Markovej tovérne na kozu,
u. s. sa konali v Roznave alebo v Miskovci. Vzdy pocas prvého $tvrtroka sa konalo riadne
valné zhromazdenie, na ktorom boli precitané zdvere¢né vytictovania a stivaha spoloénosti
z predoslého obchodného roku, vyhotovené riaditelstvom a dozornou radou. Mimoriadne
valné zhromazdenie sa zvolavalo na zaklade potreby a rozhodnutia riaditelstva alebo dozor-
nej rady. Pravo zvolat ho malo len riaditelstvo spolo¢nosti. Valné zhromaZzdenia sa zvolavali
verejnym oznamom v miestnych novindch osem dni pred jeho konanim. Kazdy uéastinar,
ktory vlastnil desat ticastin, mohol na valnom zhromazdeni podavat névrhy. Pravo hlasu si
mohol uplatnit len ten, kto svoje ticastiny este s platnymi tstrizkami zlozil do pokladne spo-
lo¢nosti najneskor tri dni pred konanim valného zhromazdenia alebo na mieste uréenom
vo verejnom ozname v tlaci, osobne alebo prostrednictvom inej osoby schopnej hlasovania.
Na valnom zhromazdeni vlastnictvo kazdej ucastiny zodpovedalo jednému hlasu. Do ok-
ruhu préavomoci valného zhromazdenia patrila volba ¢lenov riaditelstva a dozornej rady
spolo¢nosti, prerokovanie ich hlaseni, podanych ndvrhov, rozhodovanie o zliéeni s inymi

31 SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, $k. 134, &. j. 827.
12 SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, 8k. 135, &. . 879.
33 SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, §k. 137, &. j. 499, 379.
3 SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, ¢k. 137, & j. 839.
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spolo¢nostami, uzatvaranie kartelovych zmluv, ktoré sledovali nadobudnutie spolo¢ného
zisku, zvy$enie kapitalu ucastiny ako aj jeho zniZenie, zmena stanov spolo¢nosti, vyuzitie
rezervného fondu podla navrhu riaditelstva, rozpustenie spolo¢nosti a nasledné vyslanie
likvidatorov. Valné zhromazdenie spolo¢nosti bolo uznisania schopné, ak sa na fiom za-
¢astnilo minimdlne pit ucastindrov s aspon 1000 ucastinami. Predsedal mu predseda ria-
ditelstva a v pripade jeho obmedzenia jeden vyslany clen riaditelstva. Uznasalo sa va¢sinou
hlasov a v pripade rovnakého poétu hlasov bol prijaty ten navrh, za ktory hlasoval predseda
valného zhromazdenia. Hlasovania boli verejné alebo tajné. O priebehu valného zhromaz-
denia, jeho rozhodnutiach a volbach sa viedla zapisnica, ktorti podpisovali predseda a zapi-
sovatel a overovali ju dvaja povereni ¢lenovia valného zhromazdenia. K6pia zdpisnice bola
doruéena na overenie kralovskej stidnej stolici v Rimavskej Sobote. Riaditelstvo spoloénosti
tvorilo najmenej osem, najviac desat clenov a bolo vymenované valnym zhromazdenim na
obdobie troch rokov. Prvé riaditelstvo spolo¢nosti bolo vymenované zakladatelmi na prvé
tri roky a tvorili ho Tivadar Griiner, Maximilidn Gdl, Alexander Griinfeld, Jakub Griinwald,
Ladislav Lichtenstein, Jan Porcs, Dr. Dezider Pésch®, Julius Posch st.*® a Szildrd Tirscher.
Clenovia riaditelstva si spomedzi seba volili predsedu a aby boli schopni uznasania, bola
nutna pritomnost aspon jeho $tyroch ¢lenov. Riaditelstvo reprezentovalo spolo¢nost a jeho
podnik pravoplatne tak, ze na predtla¢enom dokumente sa podpisovali dvaja ¢lenovia ria-
ditelstva, alebo jeden ¢len riaditelstva a jedna osoba vysland riaditelstvom. Na starosti malo
tiez riedenie vietkych zileZitosti spolo¢nosti a vykondvalo nariadenia valného zhromazde-
nia. Vymenovdvalo zamestnancov spolo¢nosti, urc¢ovalo ich plat, istoty a prepustalo zamest-
nancov. Zo zasadnuti riaditelstva boli vedené zépisnice, ktoré podpisovali predseda, vediici
zdpisnice a spomedzi pritomnych ju overoval predsedom povereny ¢len riaditelstva. Zapis-
nica bola dorucena kazdému ¢lenovi riaditelstva. Dozorna rada spolo¢nosti pozostavala zo
§tyroch ¢lenov volenych valnym zhromazdenim na dobu troch rokov. Prvykrit bola vyme-
novana na jeden rok. Do okruhu jej pravomoci patrilo dohliadanie na vedenie spolo¢nosti,
pravo nazerat do jej uctovnych knih a pokladne, a tiez povinnost preskimat zavere¢né ucty
a stvahy, podévat hlasenia o ich stave kazdoro¢ne valnému zhromazdeniu. Na konci kazdé-
ho kalendarneho roku sa uzatvarali vietky knihy a na zaklade nich bola vyhotovena siivaha
spoloénosti, ktort bola dozornd rada povinna prezriet a nasledne odovzdat na preskimanie
riaditelstvu. Cisty zisk spolocnosti bol rozdeleny nasledovne. V prvom rade bol Gcastind-
rom uhradeny 5 % podiel na zisku, v pripade, ak bol podiel na zisku vy$si ako 5 %, tak 10
9% z celého cistého zisku pripadlo ako provizia riaditelstvu a jeho zvyind ¢ast bola odlozena
ako rezerva, alebo bola pouzitd na tcel uréeny valnym zhromazdenim. Nevyzdvihnuté di-
videndy sa netroc¢ili a po uplynuti Siestich rokov od ich splatnosti pripadli do rezervného
fondu spolo¢nosti. Rezervny fond sluzil na dhradu vynimoénych strat spoloé¢nosti. Podla
stanov mala Markova tovaren na koZzu, tcastindrska spolo¢nost zaniknat po uplynuti 50
rokov, ak v predposlednom roku o tom valné zhromazdenie nerozhodlo inak.”

Pracovné trazy sa nevyhybali ani Markovej tovarni na kozu, u. s. v Roznave, napriklad
jedna nehoda, o ktorej sa zmienili aj miestne noviny Rozsnyéi Hirado, sa stala 8. mdja 1911.%

35 Dr. Dezider Pésch (1855, RoZiava - 10. februdr 1929, Roznava), lekar. Od roku 1880 zacal pésobit v Roz-
fave ako lekdr. V roku 1902 bol zvoleny za predsedu Zdruzenia na stavbu Kossuthovej sochy. TOKOLY,
ref. 1,s. 283,

*  Jilius Pésch st. (1852, Roznhava - 4. november 1923, Rozhava), bankovy tradnik. Studoval na Evanjelic-
kom a. v. hlavnom gymndziu v RoZfiave a pravo v Budapesti. Bol prvym riaditefom Uhorskej obchodnej
a priemyselnej banky (Magyar Kereskedelmi és Iparbank) v Budapesti. TOKOLY, ref. 1, s. 283.

37 SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, k. 137, & j. 839,

3 Pracovnik tovarne Jan Munkécsy utrpel pracovny traz o 8. hodine rino. Pri riadnych rannych pracach
zastavil velky otdajiici sa sud, aby z neho vybral uZ hotové opracované koZe a vlozil do stroja nové, eite
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Obrazok ¢. 7 - Prvd strana stanov Markovej tovdrne na koZu, u. s.
Zdroj: SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, 3k. 137, & j. 839.

Dna 28. decembra 1912 vznikol v Budapesti a 29. decembra 1912 vo Viedni na jede-
nast rokov spolo¢ny Raktisko-uhorsky koziarsky kartel (dohoda medzi podnikmi, organizéci-
ami, v ktorych sa obmedzuje alebo eliminuje boj medzi ¢lenmi kartelu s cielom maximalizovat
jeho zisky). Na zakladajiicom valnom zhromazdeni kartelu bolo jednohlasne vyhlésené, ze sa
k nemu pripojilo 98 % koZiarni v krajine, medzi nimi aj koziarefi v Rozfave a boli prijaté zmlu-
vy, ktoré medzi sebou uzavreli majitelia tovarni, a ktoré uzavreli s kontingentmi (kazdy uéast-
nik kartelu sa zaviazal vyrabat ur¢ité mnozstvo vyrobkov) predévajicimi tovarfiami.”

Cielom Rakusko-uhorského koziarskeho kartelu bolo, aby tovirne nevyrabali viac vyrobkov
ako bolo potrebnych. Pripojilo sa k nemu 73 tovérni, z ktorych 50 malo mensi kontingent ako
Markova tovéren na koZzu, 0. s. v RoZfave a 23 ho malo va¢si. Pozicia koZiarne v Roznave bola

neopracované. Napriek viacndsobnému zikazu siahol do otvoru na lavom boku stroja v &ase, ked pra-
covnik Mikuld§ Németh chcel na tom istom stroji naolejovat kohitiky. Németh si Munkdacsyho neviimol
a prehodil remen na hnacom kotiidi, sud sa dal do pohybu a strhol Munkdcsyho. Németh na jeho volanie
premenil remen naspit, bol viak uz pritlaceny ku stene stroja. Vyslobodit ho bolo mozné len nislednym
odmontovanim celého zariadenia. 8 viacndsobnymi zlomeninami rebier a so Zivotu nebezpenymi vni-
tornymi zraneniami bol prevezeny do miestnej nemocnice. Szerencsétlenség a rozsny6i bérgyarban. In
RH, rot. 34, 21. 5. 1911, ¢. 21, 5. 3.
3 A Marko borgyar iigye. In RH, roc. 36, 19. 1. 1913, &. 3, 5. 2.

242



v karteli zna¢nd.* ZaloZenie kartelu a jeho pretrvanie bolo v zdujme kazdej tovérne, u viace-
rych islo o existen¢ény zaujem. Rakusko-uhorsky koziarsky kartel kapil aj kontingent Markovej
tovarne na kozu, u. s. v Roznave. Pocas jedendstich rokov mal kartel platit tovarni odskodné za
zrieknutie sa prava na vyrobu 5 % ro¢ne, ¢o predstavovalo 80000 kortn. Predaj kontingentu
malo velky vyznam najmai pre icastindrov tovarne z finan¢ného hladiska. Po vzniku kartelu sa
stala hodnota ucastin opat 100 %.*' Onedlho na to dostal riaditel tovarne v RoZiave, kozZiarsky
odbornik Pavol Reich, pozvanie najskér od vedenia rakiskeho a neskor uhorského koziarskeho
kartelu, aby zastdval v ich karteloch post riaditela. Ponuku prijal z Viedne a odisiel z Roznavy.*

12. novembra 1913 bol vydany rozsudok mestanostu Roznavy vo veci znecistovania
vody potoka Drazus Markovou tovariiou na kozu, u. s. v RoZiave, ktord ju vyuZivala na na-
mécanie a pranie surovych kozi, vo velkej miere ho tym znecistovala a nasledne aj rieku Slana,
do ktorej potok Drézus tstil. Pocas jednania, ktoré inicioval irad podzupana Gemersko-ma-
lohontskej zupy ohladom znecistovania vody, Markova tovaren na kozu, u. s. Giplne zastavila
vyrobu, ale pravo na vyuzivanie vody z potoka Drézus si nadalej ponechala. Tovaren uplne
zastavila vyrobu, a tak instaldcia ¢isticky odpadovych vod nebola potrebna. Roznavska ko-
ziarska ucastinarska spolo¢nost véak bola povinna za tikony spojené s pripravou instaldcie
¢isticky uhradit 105 korin mestu.®

V miestnych novindch Rozsnyéi Hirad6 z 19. aprila 1914 bol uverejneny inzerat Mar-
kovej tovarne na koZu, 1. s., v rdmci ktorého ponukala do prendjmu velki stodolu — humno,
sklady a viac réznych priestorov v jej areali.*

Markofele
ey e btk

WﬂWa

ooy

E

Obrazok &. 8 - Inzerdt uverejneny v novindch Rozsnyéi Hiradd 19. aprila 1914.
Zdroj: A Marké-féle bérgyarban. [online]. In RH, ro¢. 37, 19. 4. 1914, ¢. 16, s. 3.

Uvedené skutocnosti z roku 1914 uz mohli naznacovat postupnu likvidéciu tovarne,
aviak k jej samotnej likvidacii malo ddjst v roku 1925. Z komplexu Markovej tovarne na kozu,
U. s. sa zachovala len administrativna budova, v ktorej je dnes umiestnend Historickd expozi-
cia - prezenta¢ny muzejny depozitar Banickeho mizea v Roznave.

40 A Marké bérgydr ligye. In RH, roé. 36, 5. 1. 1913, ¢. 1,s. 1.

41 A Marké bérgyir tigye, ref. 40, s. 2.

42 A Marko bérgyir igazgatjénak eltdvozasa. In RH, roc. 36, 26. 1. 1913, ¢. 4, 5. 2.

43 SAKE, p. RV, f. MR 1323 - 1922, 3k. 158, & j. 1066.

4 A Marké-féle bérgyarban. In RH, roc. 37, 19. 4. 1914, & 16, s. 3. Dostupné na internete: <http://www.
rosnavia.sk/wp-content/plugins/google-document-embedder/view.php?url=http%3A%2F%2Ftinyurl.co
m%2Fng8d2m4 & hl=hu & gpid=1 & embedded=true>
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Obrazok ¢ 9 - Dodnes zachovand administrativna budova
Koziarne Jozefa Markéa v Roznave.
Zdroj: http://www.banmuz.sk/wp-content/gallery/budovy/rsz_obrazok_003upr.jpg.



Parketova tovaren a parna pila
v Kostol'anoch pod Tribe¢om - prva tovaren
na vyrobu parkiet v Uhorsku

Peter Kerestes

Kostolany pod Tribecom, leZiace asi 16 km severovychodne od Nitry v okrese Zlaté
Moravce, st obec znama v odbornom svete najma vdaka predroménskemu Kostolu sv. Juraja
zo zaciatku 11. storocia. Odhliadnuc od pocetnych odbornych diskusii o veku kostola i jeho
nedévno objaveného dreveného predchodcu, je nepochybné, ze tto sakralna stavba sa stala
jednym z najvyznamnejsich miest pamiti Slovenska a sucastou kultirnej identity velkej asti
obyvatelov Slovenska.' Tito malebna obec, ktora bola od polovice 13. storocia az do konca
feudalizmu vo vlastnictve vplyvného rodu Forgicovcov z Gymesa (od roku 1948 Jelenec),
mé vsak aj daldi unikit, o ktorom sa dodnes prakticky ni¢ nevie — prvi strojovti tovéaren na
vyrobu parkiet a parnt pilu v Uhorsku. Ide zjavne o prvii tovaren svojho druhu v Uhorsku
a najstarsiu parnt pilu na Slovensku, ¢o napokon deklarovala i v obchodnom nézve.

Vznik parnej pily a tovarne na vyrobu parkiet v Kostolanoch pod Tribe¢om (pévod-
ne Gymesské Kostolany) suvisi so $ir§imi a doteraz mélo preskimanymi podnikatelskymi
aktivitami majitelov Gymesského panstva - gréfa Karola Forgéca st. (1781-1859) a jeho syna
Karola Forgd¢a ml. (1825-1911) - v prvej polovici 19. storo¢ia. Forgacovci z Gymesa sa od
konca 18. storocia zaradili do toho spektra uhorskej aristokracie, ktora sa na nasom tizemi
vyraznym spésobom pricinila o rozvoj podnikania v oblasti polnohospodérskeho priemys-
lu. Priemyselne podnikat ich nutili najmé ¢oraz vacsie odbytové tazkosti na trhu polnohos-
podarskych vyrobkov a snaha lepsie a vynosnejiie predat ¢ast svojej produkcie vo forme
tovarov alebo polotovarov. Ich Gymesské panstvo bolo relativne vzdialené od velkych a kva-
litnych trhov polnohospodarskych vyrobkov, v dosledku ¢oho museli majitelia panstva vy-
naloZit zvySené naklady na dopravu. Hoci doteraz bol znamy iba jediny priemyselny podnik
Forgacovcov na ich Gymesskom panstve (cukrovar zalozeny v roku 1832),” ich podnikatelské
aktivity boli podla nasich vyskumov omnoho pestrejsie. Zamerané boli najmi na vyufzitie ich
obrovského lesného bohatstva v lesoch pohoria Tribe¢ (s dominantnym zastipenim buka
a duba, v mensej miere jasefia a javora), pri¢om préve Kostolany pod Tribe¢om boli stre-
diskom ich tunajsieho lesného hospodarstva a sidlom hlavného lesmajstra (sidlil v horarni
Jedliny severne od obce).’

' K podrobnym dejindm kostola a historickému vyvoju obce odkazujeme na najnoviiu monografiu dejin
obce BAXA, Peter a kolektiv autorov. Kostolany pod Tribecom. Monografia obce. Kostolany pod Tribe¢om:
Obecny trad, 2013, 253 s. Autorom starsich dejin obce z r. 1113-1848 je autor tejto §tudie, ktory tam uve-
rejnil po prvykrit aj zikladné udaje o kostolianskej parketarni a parnej pile.

*  Riadenie cukrovaru v roku 1839 zverili francizskemu odbornikovi Teofilovi Adolfovi Berlierovi, Stitny
archiv v Nitre (dalej len SANR), Rodovy archiv Forgd¢ z Gymesa, 3k. 1, fasc. 1839. Tam prenjomnd zmlu-
va na cukrovar.

*  0d konca 18. storocia zacali Forgacovci s cielavedomym vyuZivanim ich lesa na Gymesskom panstve
a tazbou dreva. Priamo v tekovskej ¢asti Kostolian vlastnili 1666 katastrdlnych jutdr lesa (priblizne 958
ha), ktory bol rozdeleny na 60 tzv. drevorubacskych okruhov po 27 jutrich a 930 $tvorcovych siahach
(16,1 ha). Z jedného jutra sa dalo naruibat ro¢ne 55 (tzv. priestorovych) siah palivového dreva (187 m?3), éo
predstavovalo 1524 siah (5182 m?* = 3850 m* ¢istého objemu dreva) dreva ro¢ne z jedného okruhu. SANR,
Tekovska zupa 1. (dalej TZ 1.), Kongregacné spisy, 1848, fasc. 2, no. 439. Za lesmajstrov si do Kostolian pod
Tribe¢om prizyvali zvicia ceskych Nemcov (v rokoch 1815 - 1848 islo 0 Dominika Daudu, Tadedsa Héjka,
Juraja Kreutleina a Frantiska Treugerta).
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Ked Forgacovci okolo roku 1843 zalozili parketdreni a parnt pilu v Kostolanoch pod
Tribe¢om, bola parnd pila v tom ¢ase novym technickym vynélezom. Parnd pila (giter) pos-
tupne od konca 18. storo¢ia nahridzala v zdpadnej Eurépe dovtedajsie remeselné spracovanie
dreva vodnymi pilami.* Pilovy ram nahradil tovarensky gatrovy ram s vi¢sim po¢tom pilnych
listov, ktoré rezali cely kmei po dlzke sticasne. Vykon pily zvySovali rychlostné prevody a po-
déavanie klatov stistavou podavacich valcov. Parné pily sa v Uhorsku zacali rozdirovat vo vyraz-
nejsej miere az od Sestdesiatych rokov 19. storoia, pri¢om za prvi parnu pilu na Slovensku
sa aZ doteraz povazovala parna pila vo Velkej Byt¢i, zalozend niekedy tesne po roku 1856. Po
nej nasledovali parné pily v Hritiovej, Hlohovci a Cadci.*

Predbezne najstarsi doklad o fungovani kostolianskej parnej pily a parketovej tovarne
pochadza z roku 1843. V matrikach ladickej cirkvi, kam sa zapisovali aj farnici z Kostolian,
sa vtedy uvadza radovy zamestnanec tejto fabriky Jan Kolumbo a jej riaditel Viclav Nedbal;
v roku 1846 sa spomina novy riaditel tovirne Gaspar Glass.® Vzhladom na to, Ze predtym sa
v matriénych zdpisoch so zamestnancami tovarne nestretidvame, dé sa predpokladat, Ze parnd
pila a parketaren vznikli len niekedy okolo roku 1843. V uvedenych matri¢nych dokladoch
sa tovaren oznacovala svojim netradnym ludovym ndzvom Kocka talaj gydr (= toviren na
vyrobu podlahovych kociek), ¢o naznacuje, Ze okrem vyroby bezného sortimentu reziva sa uz
$pecializovala aj na vyrobu parkiet a dlazobnych kociek. Tovaren vznikla na za¢iatku obce, na
jej tekovskej strane,” po pravej strane potoka Drevenica smerom na Ladice medzi chotdrnymi
dielmi Nad zdhradou a Konopnice. Pozostévala zo $tyroch objektov - barakov (pravdepo-
dobne drevenych), vratane administrativnej budovy, ako to zachytéva katastrdlna mapa obce
z roku 1864 (objekt je uvedeny pod nazvom Gydr).?

Orientacia parnej pily v Kostolanoch pod Tribe¢om na vyrobu takého 3pecializova-
ného produktu, akym boli parkety, sposobila v polovici 19. storoia vyrazny dopyt po tomto
druhu materidlu. Parkety doslova hromadne prenikli z paldcov a kastielov do verejnych bu-
dov a mestianskych bytov a stali sa neoddelitelnou st¢astou rodiacej sa bytovej architektiry.’
,Obycajnd dldzka v izbdch nasich st celé dosky z jedlového dreva; skvostnejsie pribytky ale majii
dlazbu $tvorcovii, tak, Ze kazdy Stvorec je z rozlicného dreva umele poskladany a nosi potom
meno parkety. Pekné parkety ozdobuju izbu znamenite, ale ni¢ Spatnejsieho, jako ked sa po-
sliepané kiisky dreva z parket odlupovat zacnii, konstatoval o parketich hospodarsky casopis
Obzor v roku 1865. Distribticiou a opravami parkiet v Uhorsku sa zaoberala firma bratov
Simona a Maximilidna Neuschlossa, obchodnikov s drevom v Pesti, ktori svoj obchod otvorili
v Pesti v marci 1864." V roku 1865 Moéric Krausch z Lipska vynadiel aj papierové parkety,

4 Najstardia parnd pila v Anglicku vznikla v roku 1786 v Londyne (Albion Mill), v rokoch 1816 - 1820 vznik-
li prvé parné pily aj v Nemecku (Waldenburg, Magdenburg a Berlin). MATSCHOSS, Conrad. Geschichte
der Dampfmaschine. Hamburg: Severus Verlag, 2013, 5. 78-79. V Uhorsku bol prvy parny stroj vobec
uvedeny do prevadzky az v roku 1832 v Hali¢i pri Lucenci (v tamojéej manufaktire na sikno).

s HANUSIN, Jan. Staré pily a piliarstvo na Slovensku. In Zbornik lesnickeho, drevdrskeho a polovnickeho
muizea, roc. 10, 1979, 5. 7-72.

6 SANR, Zbierka cirkevnych matrik, Ladice, inv. &. 476, 5. 570, 578; KERESTES, Peter. Kostolany pod Tribe-
Zom v rokoch 1711-1848. In BAXA, Peter a kolektiv. Kostolany pod Tribecom. Monografia obce. Kostolany
pod Tribe¢om: Obecny trad, 2013, s. 82.

7 Kostolany pod Tribe¢om boli potokom Drevenica, pretekajiicim stredom obce, rozdelené medzi Nitrian-
sku a Tekovska stolicu, pri¢om obe &asti, resp. samostatné obce, patrili gréfom Forgdcovcom. Této ano-
malia sa odstranila az v roku 1873, ked doslo k zjednoteniu obce a jej zacleneniu do Nitrianskej Zupy.

s SANR, Krajsky std v Nitre, Urbdrsko-komasaéné mapy, inv. ¢. 1393, 1394.

9 NICKL, Peter. Parkett. Historische Holzfussbiden und zeitgendssische Parkettkultur. Miinchen : Klink-
hardt & Biermann, 1995.

10 Obzor, rot. 3, 1865, ¢, 29, s. 229,

11 Obzor, roc. 2, 1864, ¢. 11, 5. 88
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ktoré sa lepili na drevent dldzku.'? Masovému roziireniu parkiet v priebehu druhej polovice
19. storo¢ia napomohol technicky pokrok v podobe vynélezu parkiet s perom a drazkou a ich
vyroba na parnych pilach, ¢o sa v Uhorsku po prvykrit odskusalo evidentne prave v Kosto-
lanoch pod Tribe¢om. O prvenstve kostolianskej parketovej tovérne v tomto smere sved¢i aj
skutocnost, Ze podobny podnik na vyrobu parkiet a podvalov zalozil v najblizsom okoli az
v roku 1911 podnikatel Adolf Schmidt v Topol¢anach.

V roku 1848 sa prvym zndmym ndjomcom parnej pily a parketarne v Kostolanoch pod
Tribe¢om stéva dr. Igndc Wildner von Maithstein, obyvatel Viedne, ktory ju ziskal do najmu
od jej majitela gréfa Karola Forgéca st. na zéklade ndjomnej zmluvy z 28. februara uvedeného
roku.” Tito zmluva rusila platnost predoslej ndjomnej zmluvy z 12. decembra 1843 s blizsie
nezndmym ndjomcom, ktorej obsah sa véak dodnes nezachoval. Ndgjomna zmluva je vyznam-
nym dokumentom v dejindch tejto tovirne, pretoze ako predbezne jediny zatial znamy do-
kument umoziiuje nahliadnut do systému jej prenajimania Forga¢ovcami. Uvedend zmluva
urovala vysku ro¢ného ndjomného na 2000 zlatych ro¢ne a finan¢nej zabezpeky 250 zlatych,
splatnych vopred, bez ohladu na to, ¢i ndjomca rozbehol ¢innost tovirne v danom roku. Pre-
najimatel tovarne si mohol narokovat od Forga¢ovcov uz len privod vody, ktory musel udr-
Ziavat v pouzite[nom stave. Zmluva okrem toho umoziiovala tovaren prerobit na obilny mlyn.
V pripade, Ze by chcel ndgjomca previdzkovat takyto mlyn ako siéast parketovej tovarne, bol
podla zmluvy povinny zaplatit Forgd¢ovcom ete dalich 50 zlatych za regélne prava. V zmlu-
ve sa Forgdcovci ako vlastnici tovarne zaviazali dodavat ndgjomnikovi vhodné dubové drevo
z kazdorocnej lesnej tazby, ktoré sa malo uctovat na kubické stopy, pricom cena za jeden ku-
bik sa ur¢ila na 14 zlatych. Okrem toho mal néjomca tovérne zaplatit Forga¢oveom kazdoroc-
ne 13 zlatych ako poplatok za tzv. vyCerpéavanie lesa. V pripade, Ze cena siahového dreva, ktoré
sa na miestne pomery ti¢tovalo priemerne na 3 stopy $irky (94,8 cm) a 80 stop dlzky (25,3 m),
by na trhu rastla, ddvala zmluva moznost kazdé tri roky zvysit aj vykupni cenu za kubik dre-
va. Platba za dubové drevo, ktoré bolo vyriibané na objednévku tovarne, prebiehala zo strany
tovdrne az v roku po jeho prevzati, a to najneskor do 1. mdja, ked musela byt tovarni dodand
celd doddvka pozadovaného dreva. Zmluva jej davala zdrovein moznost preberat od dodéva-
tela iba kvalitné drevo, nahnité kusy nemusela prebrat. Ak bolo drevo zvnitra nahnité, kazdy
takyto chybny kus sa mohol odpo¢itat z kubickej stopy. VyZiadané drevo pre tovareri malo byt
nartibané v decembri a rozrezané na brvné s dlzkou minimalne 5 stop (1,58 m) a s priemerom
9 palcov (23,7 cm), v nevyhnutnom pripade aj s mensim priemerom, nie viak pod 6 palcov
(15,8 cm). Ndjomnici tovarne sa tiez zaviazali porezané dubové drevo ihned prevziat a vyviezt
ho z lesa do prvého mdja nasledujiceho roku. Nartibané drevo, ktoré by najomcovia tovdrne
neodviezli z lesa, malo pripadnit spat Forgd¢ovcom, ktori s nim mohli fubovolne nalozit.
Tovéren im bola tieZ povinna oznamit vzdy do 1. septembra predbezny odber dreva, pricom
Forgacovci jej mohli dodat len tolko dreva, kolko sa v danom roku vyribalo. Naproti tomu
ani tovdreii na parkety nebola ho povinna odobrat viac ako potrebovala, a to aj vtedy, ak by
mal vyrub priniest vi¢§ie mnozstvo vhodného dreva. Okrem vyrtibanych polien s priemerom
9 palcov, ktoré sa dodévali tovarni podla zmluvy, mohli uz len v septembri ndjomcovia tovar-
ne poziadat o dodanie fubovolného dreva aj mensieho priemeru (6 palcov), ktoré vsak museli
od dodavatela bezodkladne prevziat a zaplatit.'*

Uvedenym aktom nastala v Zivote tovirne, nazyvanej v ndjomnej zmluve z roku 1848
Kosztolaner Parketen Fabrick, nova vyvojové etapa, ked sa zacala séria jej viedenskych ndjom-

12 Obzor, roc. 3, 1865, & 29, 5. 229.

13 SANR, Rodovy archiv Forgi¢ z Gymesa, §k. 1, fasc. 1848, no. 195.

!4 Této hodnota priemeru nemala byt povaZovana podla znenia zmluvy za maximum. Prijimané mohli byt
tovarnou od doddvatela dreva prakticky kmene kazdej hriibky.
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nikov, distribujtcich tovar z nej najmi na viedensky trh. I3lo zjavne o odbornikov, ktori mali
skusenosti s podnikanim, pripadne aj s prevadzkou tovarni, v ktorych uz pracovali parné
stroje. Uz prvy zndmy ndjomca tovarne dr. Igndc Wildner von Maithstein (1802-1854), pri-
slusnik rakuskej sfachty, patril medzi vyrazné osobnosti svojej doby. O jeho kariérnom Zzivote
sa dozveddme najmi z jeho indigenatnej listiny, ktorou ziskal od rakuskeho cisdra a uhor-
ského kréla Ferdinanda I. diia 26. septembra 1844 uhorské $lachtictvo za preukdzané sluzby
v oblasti pravnej vedy.'s Doktor Wildner bol vo svojej dobe uznavanym pravnikom. Podla
uvedenej listiny prednasal na Prévnickej fakulte Viedenskej univerzity (rok osobné a trestné
prévo, dva roky feudélne a merkantilné pravo), az kym sa v roku 1837 nestal viedenskym pro-
kuratorom. K jeho najvaésim zasluhdm patrila podla uvedeného pramena Gcast na redakcii
uhorského obchodného zékonnika. Okrem toho bol aj plodnym spisovatelom. Je autorom
niekolkych odbornych publikacii, ako napr. o rakiiskom podnikovom préve, uhorskej ustave
alebo fideikomisoch.'® Napisal i traktat o vychove §lachtickej mlddeze v Rakusku."”

DR JRWATL WILDWER

e e ki gt i ’//ﬂd—/mw-“-

Lot Rl e Witk v s A Vit s

Obrazok ¢. 1 - Advokdt dr. Igndc Wildner von Maithstein (1802-1854),
prvy ndjomca parketovej tovdrne v Kostolanoch pod Tribecom.
Zdroj: Sukromny archiv autora.

15 Magyar Nemzeti Levéltdr - Orszégos Levéltar Budapest, A 57, Magyar Kancelldriai Levéltar, Libri regii 67,
s. 462-465.

16 Das Fideikomiss — recht nach dem Osterreichischen allgemeinen biirgenlichen Gesetz-Buche. Wien, 1835.
Das osterreichische Fabrikenrecht. Wien, 1838; Ungars Verfassung. Leipzig, 1843.

17 PAVLATOVA, Ludmila. Dvoji pojedndni o vychové §lechtické mladeze koncem 18. a pocitkem 19. stoleti:
Franz Joseph Graf Kinsky a Ignaz Wildner von Maithstein. In Studie k socidlnim déjindm, 7, 1997, s. 139-172.

248



Nie je zndme, dokedy bol doktor Wildner ndjomcom kostolianskej fabriky na parkety.
Pravdepodobne nim bol az do roku 1853 (v nasledujiicom roku totiZ pred¢asne zomrel). Jej
novymi njomcami sa na zaklade zmluvy z 1. novembra 1853 stali bratia Adolf a Herman
Schnitzerovci von Lindenstamm so spoloénikom Ernestom Krausom z Viedne (spolo¢nikom
bol do roku 1859). Zmluva z roku 1853, ktora sa nam nezachovala, bola neskér predizend, a to
zmluvami z 24. decembra 1856 a 16. jiila 1859. Na ziklade nového oznamenia firmy z oktébra
1859, po vystipeni Ernesta Krausa zo spolo¢nosti, miestodrzitelské oddelenie v Bratislave
vynosom zo 16. jula 1859 pod ¢. 14643 Hermanovi Schnitzerovi von Lindenstamm a jeho
bratovi Adolfovi opitovne povolilo prevadzkovanie tovérne na vyrobu parkiet a drevenych
vyrobkov (tovaru) v Kostolanoch pod Tribe¢om pod novym ndzvom ,Bratia Schnitzerovci
von Lindenstamm® (Gebriider Schnitzer von Lindenstamm) a tato firma podla ingrosacnej
klauzuly z 20. oktébra 1859 pod &. 7838 bola zaprotokolovand na Zupnom sude v Nitre ako
obchodnom stde.® Tovéren odvtedy zacala fungovat pod obchodnym nézvom ,DAMPFSA-
GE UND PARKETENFABRIK DER GEBRUDER SCHNITZER VON LINDENSTAMM IN
GHYMES KOSZTOLAN BEI NEUTRA" (Parné pila a parketova tovaren bratov Schnitzerov-
cov von Lindenstamm v Gymesskych Kostolanoch pri Nitre)."”

Podnikatelské aktivity majitelov Gymesského panstva gréfov Forgacovcov a néjomcov
ich kostolianskej parketovej tovarne Adolfa Schnitzera, Hermana Schnitzera a Ernesta Krausa
viedli edte v roku 1856 k podpisaniu dohody na zalozenie dalsieho podniku na panstve - sklar-
ne. Pre jej zaloZenie boli na panstve mimoriadne vhodné podmienky - mnozstvo bukového
dreva, ktoré sa pouzivalo na vykurovanie peci a vyrobu sklarskej suroviny (potade). Geolo-
gické zloZenie Tribe¢a poskytovalo pre skldrer aj zdkladnt surovinu na vyrobu skla (kremen
a vipenec). K jej zalozeniu doglo dia 23. novembra 1856 podpisanim dodatku k dohode z 1.
novembra 1853. Dodatkom sa grof Karol Forga¢ st. zaviazal poskytnut pre zaloZenie objektu
sklarne zdarma pozemok o rozlohe 10 uhorskych jutar v lesoch v katastri susednej obce Veldi-
ce v tzv. Vel¢ickom lese v lokalite ,,Pri starom mlyne“ a dalsi pozemok s rozlohou 20 jutdr pre
vystavbu obydli pre persondl, ako aj uzivanie potoka pre potreby sklarne a stavebné drevo na
vystavbu jej objektov, ktoré mohli spolo¢nici sklarne vytazit hocikde vo Vel¢ickom lese. Vy-
¢apné pravo pre potreby lesnych robotnikov bolo dodatkom k zmluve priznané podnikatelom
za predpokladu, Ze sa nedostane do rozporu s ndjomnym kontraktom Forgdcovcov. Dodatok
k zmluve zdroven zdvojndsobil mnozstvo zazmluvneného dreva pre potreby Schnitzerov-
cov a ich spolo¢nika Krausa, aby mohli uspokojovat drevom nielen parketovii tovaren, ale aj
sklaren. I§lo 0 2272 jutdr lesa v tzv. Vel¢ickom a 300 uhorskych jutdr v tzv. Kostolianskom lese
pri majeri Jedliny.” Bratia Schnitzerovci sa tak okrem parketérne zapisali aj do dejin sklarske;
vyroby na juhozapadnom Slovensku.

Néjom bratov Schnitzerovcov je doslova najsvetlej$im obdobim v dejinach kostolian-
skej parketovej fabriky, a to najmi z dévodu, Ze prave z Cinnosti tychto ndjomcov sa zachoval
aj fragment doteraz neznameho archivneho materidlu, ktory bol objaveny v roku 2014 pri

18 SANR, Krajsky sud v Nitre, I. manipulaéné obdobie, VII A, 873/142.

19 Odvolédvka na zmluvu z roku 1853 v SANR, Krajsky sud v Nitre, I. manipulacné obdobie, VII A, 873/142;
SANR, Rodovy archiv Forgi& z Gymesa, §k. 1, fasc. 1856, no. 563.

20 SANR, Rodovy archiv Forgd¢ z Gymesa, 3k. 1, fasc. 1856, no. 563. Tito masa lesa sa v tzv. Vel¢ickom lese
mala rozdelif na 6 lesnych dielov po 378 jutdr lesa. Vytazend mala byt v lehote 30 rokov, a to postupne po
5-roénych intervaloch. Podobne to bolo aj pri tzv. Kostolianskom lese, ktory bol takisto rozdeleny na 6
lesnych dielov po 50 jutdr lesa. Za vytaenie jedného lesného dielu vo Velcickom lese boli na zéklade do-
datku k zmluve povinni uhradit majitelia sklirne Forga¢ovcom v pripade Vel¢ického lesa 18933 2. a tirok
1893 zL 15 gr. v rovnakych roénych splatkach po 4165,15 zl,, splatnych v janudri prislusného roka. Pri
Kostolianskom lese to predstavovalo 2500 z1., splatnych takisto v piatich roénych spldtkach po 500 zlatych
a s urokmi po 50 zlatych.
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revizii archivnych fondov v Stétnom archive v Nitre.?' Ide o 22 ¢tovnych knih z rokov 1857-
1864, ktoré nim aspon priblizne pomdhajii nahliadnut do Zivota tovarne.

Bratia Adolf a Herman Schnitzerovci pochddzali z Viedne a ani v ich pripade neslo
o beznych obchodnikov. Adolf Schnitzer (1821-1866) bol totiz viedenskym architektom,
absolventom Polytechnického instititu a Akadémie stavebného umenia vo Viedni. Od roku
1850 posobil ako cisdrsko-kralovsky sidny znalec (k.k. landesgerichtlicher Bauschétzmeister).?
Ovela vyznamnejsie sa do dejin architektiry zapisal jeho syn Emil Schnitzer (1857-1921), vy-
znamny viedensky architekt, predstavitel neorenesan¢ného prudu historickych slohov a au-
tor viacerych ndjomnych domov vo Viedni.”* Pre slovensku biografistiku treba podotknit,
ze Emil Herman Maria Schnitzer, ¢o doteraz nebolo zname, sa narodil v Nitre dfia 25. marca
1857, ked tu jeho otec Adolf sluzobne posobil. Matkou bola podla matri¢ného zépisu Emilia
Mansteinova. Jeho krstnymi rodi¢mi boli Herman Schnitzer a jeho manzelka Paulina Schau-
ersteinovd.” Vdaka tomuto zépisu sa dozvedame aj o niekolkych rodinnych stvislostiach sta-
vitelskej rodiny Schnitzerovcov. Azda najmenej iidajov z rodiny je o Hermanovi Schnitzerovi,
o ktorom vieme len tolko, Ze bol absolventom Akadémie pre obchod a priemysel v Grazi
(1864). V zmluve z roku 1864 sa uvadza ako ,majitel realit vo Viedni*.

Sidlom firmy bratov Schnitzerovcov bola Vieden, Taborstrasse 783 v mestskej Zasti
Leopoldstadt, kde mala firma aj obchodny sklad (Wiener Depot, Magazin). Tovéren v Kosto-
lanoch riadil nimi povereny riaditel, ktorym bol v rokoch 1859 - 1862 Jozef Veidner. Tovéreri
viedli bratia spociatku spolo¢ne. Adolf Schnitzer viak svojim prehlisenim zo diia 9. oktébra
1861, po vyplateni podielu vo firme, odstipil od spolo¢nej partnerskej zmluvy tykajicej sa
fabriky uzatvorenej 24. decembra 1856 a svoj podiel v parketdrni odstipil svojmu bratovi
Hermanovi Schnitzerovi, ¢o zaevidoval aj Zupny sid v Nitre.” Do roku 1863 potom pouzi-
vala tovaren tradné pecatidlo v tvare ,ERSTE UNGARISCHE MASCHINEN PARKETEN-
FABRIK UND DAMPFSAGE IN GHYMES KOSTOLAN FABRIKS LEITUNG IN GHYMES
KOSZTOLAN® (Prvé uhorska strojov4 parketova tovareti a parné pila v Gymesskych Kostola-
noch, podnikové riaditelstvo v Gymesskych Kostolanoch). Uz v nasledujiicom roku 1864 viak
doslo k vyrobe nového firemného pecatidla s legendou ,ERSTE UNGARISCHE MASCHI-
NEN PARKETENFABRIK UND DAMPFSAGE IN GHYMES KOSTOLAN CENTRALLEI-
TUNG IN WIEN®, ¢o stviselo s prenesenim riaditelstva tovirne z Kostolian pod Tribe¢om
do Viedne.” V roku 1864 doslo medzi Hermanom Schnitzerom a gréfom Karolom Forgicom
k uzatvoreniu dalSej ndjomnej zmluvy na dodévku dreva do parketovej tovirne (ndjomné
zmluvy a zmluvy o dodévke dreva sa uzatvérali v trojroénych intervaloch). Podpisand bola
17. aprila 1864. Schnitzer dostal na jej zdklade do ndjmu 4000 katastralnych jutar lesa v loka-
lite Vel¢icky les, v ktorom mohol tazit bukové, dubové, jasefiové a javorové drevo pre svoju
parna pilu a parketovii tovaren. VyznaCenie stromov na vyrtbanie sa pre potreby tovirne
malo uskutoénit v letnych mesiacoch jiil a august priamo Schnitzerom alebo splnomocnenym
zamestnancom tovarne. Ich ndsledné vyrubanie malo nasledovat v okt6bri, novembri alebo
decembri. Vietky ndklady na ich vyribanie a dopravu mal hradit ndjomca. Odviezt z lesa
ich bol povinny maximélne do lehoty dvoch rokov. Drevo musel Schnitzer vyplatit v januiri,

# Zarchivnych dokumentov bude po inventarizicii vytvoreny samostatny archivny fond , Parketova tovéref
v Kostolanoch pod Tribe¢om". Dalej len SANR, Parketova tovaren v Kostolanoch pod Tribecom.

**  WELLISCH, Siegmund. Die geschichtliche Entwicklung des Wiener Stadtbauamtes von den ersten Anfiingen
bis zur Gegenwart. Wien: Wiener Stadtbauamtes, 1908, s. 61.

**  KIESLINGER, Alois. Die Steine der Wiener Ringstrafle. Wiesbaden: Steiner Franz Verlag, 1972.

24 SANR, Zbierka cirkevnych matrik, Nitra-Dolné mesto, inv. & 684, s. 680-681.

25 SANR, Krajsky sud v Nitre, I. manipulaéné obdobie, VII A, 873/142.

26 Qdtlacky oboch pecatidiel sa nasli v iétovnych knihéch tovirne. SANR, Parketové toviref v Kostolanoch
pod Tribecom.
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v opaénom pripade si mohol grof Karol Forga¢ ml. peniaze vyméhat sidnou cestou. Grof
zaroven ponechal Schnitzerovi v uZivani pre parketaren aj les Cere§ v rozsahu 200 uhorskych
jutdr s podmienkou, Ze za vyrtibanie lubovolného dielu tohto lesa po 10 jutr mu bol povinny
zaplatit 557,50 zlatych. Napokon sa v zmluve spomenula i skldre, ktort s povolenim Forga-
tovcov zalozili bratia Schnitzerovci s Ernestom Krausom v chotdri Velcic pri starom mlyne.
V Case spisania zmluvy tito skldrei prenajimal Ignic Langhammer, pricom touto zmluvou
preniesol Herman Schnitzer medzi nimi uzatvorent dohodu o doddvke dreva z 31. mdja 1858
priamo na grofa Forgaca ml.”

K dalSej zmene vo vedeni tovarne doslo po predéasnej smrti Adolfa Schnitzera von
Lindestamm, civilného stavebného inZiniera, ktory zomrel 7. marca 1866. Po jeho smrti brat
Herman poziadal Zupny sid v Nitre ako obchodny sid v oktébri roku 1868 o firemny vymaz
svojho brata zo spolo¢nosti a ipravu nového obchodného nézvu z ,,Bratia Schnitzerovci von
Lindenstamm"® na ,, Herman Schnitzer von Lindenstamm, Fussboden und Holzwaaren Fabrik
zu Ghymes Kostoldn“ (Herman Schnitzer von Lindestamm, tovéreni na podlahy a dreveny
tovar v Gymesskych Kostolanoch), ¢o sa iradne uskutoénilo 4. februdra 1869.%

Z u¢tovnych knih tovérne, ktoré sa zachovali z rokov 1857-1864, teda z pdsobenia
bratov Schnitzerovcov, sa dé vy¢itat aky-taky obraz o sortimente vyrobkov, ktoré parketo-
va tovaren vyrdbala. Drevo pochéadzalo priamo z katastra Kostolian pod Tribecom a Vel-
&c, najmia z honu Ceres v chotéri Veléic. V drvivej vicsine islo o bukové a dubové drevo,
v mensej miere sa spomina jasen a javor. Hlavnym sortimentom boli parkety (Parketten,
Parqueten), ktorych tovéren podla Gétovnych knih vyrdbala aZ 28 vzorov (s oznacenim
0-27). Najviac na odbyt isli parkety s ozna¢enim 0 - 3 a 14. Opis tychto vzorov i¢tovné kni-
hy neobsahuji. Okrem réznych variant parkiet doddvala tovaren pre 3ir$i okruh zdkazni-
kov aj dalsie vyrobky: masivne parkety (Massive Parketen), dlazobné kocky (Pflasterstickl),
franctzske podlahové diely (Franzdsische Fussboden, Fussbodenteilen), alinené drevo na
vyrobu nabytku - tzv. furnir (Fourniere),” $indle (Schindeln) a laty na vyrobu sudov (Fas-
sdauben). Parna pila tiez dodévala rezané drevo (Schnitholz), laty (Latten) a hranoly (Pfos-
ten) ré6znych rozmerov.

V aétovnych knihdch sa véak mozeme stretnut aj s nasledovnym sortimentom: bukové
perinace (Buchen Federladen), kopyta na stolicky (Sessel Leisten), bukové a dubové nohy na
stolicky (Buchen Sessel Fiisse; Eichen Sessel Fiisse) a bukové nohy na stoly (Buchen Tisch Fiisse).>

V parketovej tovarni a pile v ¢ase najvidsieho odbytu pracovalo okolo 30 zamestnan-
cov. Na ich Cele, az do premiestnenia riaditelstva v roku 1863 do Viedne, stél riaditel (director
fabricae). Tato funkciu postupne zastévali: Viclav Nedbal (1844), Gaspar Glass (1846) a Jozef
Veidner (1858-1860). Tovéren zamestnavala straznika (Karol Uhrecky), zdvodného stolarske-
ho majstra (Jozef Diirr, Rudolf Diirr), strojnikov (Ignéc Springer, Leopold Weber, Rajmund
Ascher) a vediiceho skladu (Jozef Milota), pri¢om takmer véetci pochddzali z Ciech, Moravy
alebo Sliezska. Pod zdvodnym majstrom pracovali 4 az 5 stolari. Okrem nich sa mozno v -
tovnych knihach tovérne stretnit aj s taziarmi dreva (Holzschlager), ktori zabezpecovali pre
tovaren prepravu dreva zo zmluvnych forgacovskych lesnych revirov.*

27 SANR, Rodovy archiv Forga¢ z Gymesa, $k. 1, fasc. 1856, no. 570.

28 SANR, Krajsky sid v Nitre, . manipula¢né obdobie, VII A, 873/142.

22 Tilo o velmi tenké dosky z tvrdého dreva, ktorymi sa oblepovali stoldrske vyrobky (najmi nabytok). Vyro-
ba tohto druhu sortimentu bola néroéna, preto sa aj draho predaval. Podla spravy uverejnenej v casopise
Obzor vynaiel v roku 1864 na vyrobu tohto sortimentu novu pilu (tzv. furniror) isty stolir Malachovsky
z Lublany. Jeho vynilez vyrobu furniru vyrazne ulahcoval. Podrobnejsie Obzor, ro¢. 2, 1864, ¢. 14, 5. 108.

30 SANR, Parketové tovareii v Kostolanoch pod Tribecom. Uétovné knihy z rokov 1857-1864.

31 §ANR, Zbierka cirkevnych matrik, Ladice, inv. & 475-480; SANR, Parketova tovaren v Kostolanoch pod
Tribe¢om. Uétovné knihy z rokov 1857-1864.
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O technologickom vybaveni kostolianskej parnej pily a parketirne sa nezachovali
prakticky Ziadne informdcie. Domnievame sa, ze vzhladom na pévod néjomcov z Viedne sa
v parketdrni pouZivala najmd zndma drevérska technoldgia strojrenskej firmy G. Topham
und Co. z Viedne, ktord vznikla v roku 1853 so $pecializiciou na parné a drevoobrabacie
stroje. Do konca 19. storocia vyrabala asi 50 $pecializovanych strojov na opracovanie dreva.*
Vzhladom na Siroky sortiment vyrobkov, ktoré kostolianska tovare vyrabala, muselo byt jej
technologické vybavenie pomerne $iroké.

Je zrejmé, ze tovaren bratov Schnitzerovcov mala okrem celého radu drobnych od-
beratelov z radov sikromnych 0s6b z najblizsieho okolia, ktori prejavovali zdujem najmi po
produktoch parnej pily (stavebné drevo), vybrany okruh stélych zakaznikov. Svoj sortiment,
najma pokial i3lo o parkety, smerovala predovsetkym do Viedne, kde mala aj obchodny sklad
(Magazin). K 1. janudru 1863 bol v jej viedenskom sklade ulozeny tovar v celkovej hodnote
4868 zlatych, iSlo najmd o parkety (hlavne vzory no. 0, 1, 5 a 12), dlazobné kocky, dubo-
vé a bukové nohy na stolicky a stoly a bukové perinéce. Parkety sa kupovali na kusy alebo
Stvorcové siahy (1 $tvorcovd siaha = 3,6 m?), pricom napriklad 1 kus masivnych dubovych
parkiet stal 1,40 zlatych, $tvorcova siaha od 11 do 15 zlatych (podla vzoru). Zo slovenského
prostredia patrili medzi $tandardnych odberatelov tovaru nitriansky obchodnik Peter Wut-
zay, obchodnici Albert Zimmermann (Cifére), Frantiek Séber (Nitra), Izrael Edinger (Nitra),
Jozef Silberberg (Hronsky Benadik), Filip Lonsky (Nitra), Izék Schnick (Nitra), Gustédv Otto
(Nitra), Simon Ehrenwald (Sala-Veéa) a ini. Medzi odberatelmi sa viak spomina aj grof Karol
Forga¢ ml. z Gymesa, grof Viliam Migazzi zo Zlatych Moraviec a cukrovar v Suranoch. Z mi-
moslovenskych odberatelov mozno spomeniit napriklad Jéna Bergla (Brno), Jozefa Wenzela
(Praha) a zdkaznikov z Viedne: rytiera von Dussyho, bar6na Mayera, Ludovita Baumanna,
Reinharda Fernaua, Jozefa Hoffmanna, Alojza Oberstadtera, Henricha Drascheho a dr. Jozefa
Findeisa. Do okruhu stalych odberatelov patril aj stoldrsky majster Karol Jahn z Rébu a vie-
denski pokladaci Paminger a Slepicka, ktori odoberali drevené dlazobné kocky.”

Zo zachovanych iétovnych knih, ktoré su velmi fragmentarne, si Zial nemoZno urobit
obraz o celkovom hospodéreni tovérne, o jej ziskovosti ¢i strate. Je zrejmé, Ze po roku 1864
dochddzalo postupne k Gpadku tovarne, k ¢omu mohli prispiet za¢inajiice spory ndjomcu
Hermana Schnitzera s majitefom tovéarne, gréfom Karolom Forga¢om ml. Doklada to najma
ich spor z roku 1864 o 6000 zlatych, ktorych thradu Ziadal gréf za vytazené drevo v hone
Ceres.* V koneénom désledku bola povodna ndjomna zmluva z roku 1864 medzi gréfom
Forgd¢om a Hermanom Schnitzerom dna 17. jiila 1867 rozviazand.” Zmluva viak bola obno-
vend, pretoze uz v oktobri 1868 Herman Schnitzer poziadal Zupny sud v Nitre ako obchodny
sid o firemny vymaz a tpravu nového obchodného nazvu z Bratia Schnitzerovci von Lin-
denstamm na ,,Hermann Schnitzer von Lindenstamm, Fussboden und Holzwaaren Fabrik
zu Ghymes Kostolan® (Herman Schnitzer von Lindenstamm, tovérefi na podlahy a dreveny
tovar v Gymesskych Kostolanoch), ¢o sa tiradne udialo 4. februra 1869.* Toto je ziroven
posledny priamy tidaj o existencii tovarne. Jej objekty v Kostolanoch pod Tribecom zachytilo
este prvé uhorské scitanie obyvatelstva v roku 1870. Objekt obyval len straznik Karol Uhrecky
s rodinou, gazdiné a jeden stoldr pochddzajici z Brna.” Tento stav zrejme zachytil tovaren
tesne pred jej zdnikom, ktory mozno datovat priblizne do roku 1871.

32 SANR, Pilfi z Bojnic, $k. 20, fasc. 16, num. 198. Tam katalég firmy G. Topham und Co., Wien.
33 SANR, Parketovi tovéren v Kostolanoch pod Tribe¢om. Uttovné knihy z rokov 1857-1864.

3 SANR, Rodovy archiv Forgaé z Gymesa, 1864-1870, $k. 3, no. 240.

**  SANR, Rodovy archiv Forga¢ z Gymesa, 1864-1870, &k. 3, no. 622-623,

36 SANR, Krajsky stud v Nitre, I. manipula¢né obdobie, VII A, 873/142.

7 SANR, TZ. I. PodZupan. Séitanie obyvatelstva 1870. Obec Kostolany pod Tribecom.
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Zaverom mozno konstatovat, Ze objav uctovnych knih parketovej tovarne a parnej
pily v Kostolanoch pod Tribe¢om vo fondoch Stétneho archivu v Nitre umoznil identifikovat
najstarsiu parketovii tovdren v Uhorsku a najstarsiu parnd pilu (giter) na tizemi Slovenska
zalozenti gréfmi Forgacovcami na panstve Gymes. Hoci tovéren fungovala pomerne kratko
(priblizne v rokoch 1843 - 1871), vyraznym sposobom obohacuje historiu drevospracujiceho
priemyslu na Slovensku, najma piliarstva.
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Dejiny smaltovni v Novohrade

Kristina Becaniovad

K markantnému rozvoju smaltovnictva dochadza na Slovensku v druhej polovici 19.
storocia. Stalo sa tak jednym z najvyznamnejsich odvetvi kovospracujiiceho priemyslu.

Budovanie smaltovni v Novohrade predurcovala tradicia skldrstva a obrdbania ko-
vov. LuCenec ako mesto so zriadenym magistratom vytvoril podmienky, za ktorych sa rychlo
mohlo rozvijat petiaznictvo, doprava a obchody, a teda i budovanie smaltovni. Mesto bolo
koliskou a centrom smaltovnictva v celej Zupe.

Zakladatelia budcich smaltovni museli disponovat kapitdlom na ndkup kvalitnej
a ndro¢nej techniky (taviace pece, lisy, zlievaren, mlyny na mletie smaltu a iné), potrebnych
surovin a zabezpetit odbyt hotovych vyrobkov. Vysledkom technolégie vyroby, ktorym sa
v zéklade stalo nand$anie smaltu na upraveny kovovy povrch a jeho nésledné vypalovanie, bol
hotovy vyrobok, ktory takto ziskal patri¢ny vzhlad a ochranu proti korézii. Vyrobené nadoby
boli lacné, tcelné a stali sa ziadanym artiklom uréenym pre Siroku spotrebu. V domacnos-
tiach postupne nahradzali dovtedy pouzivané hlinené a liate riady. Tento proces si vyzadoval
hlavne kvalifikovanych odbornikov, vyu¢enych remeselnikov', ale i velké mnozstvo nekvali-
fikovanej pracovnej sily.

Sternlichtova smaltovia v Lucenci

Prvi smaltovim v Uhorsku, ktora nadviazala na miestne tradicie hutnictva, zalozil
v Lucenci v roku 1884° klampiarsky majster Adolf Herz so spoloé¢nikmi Samuelom Sternlich-
tom* a Filipom Scheinom pod nazvom Sternlicht Samuel a spol., prvd uhorska tovaren na ple-
chové a zelezné smaltované nadoby.” Absencia pisomnych dokumentov z ¢innosti smaltovne
ndm nedovoluje blizsie identifikovat zamestnanecku zakladfiu tovarne.® Svoju &innost zahdjila
vyrobou smaltovanych nadob, Zelezného a kovového tovaru, uréenych hlavne pre domacnost,
zdravotnictvo (kuchynsky riad, obkladacky a iné). Okrem zdkladného tovaru uviedla na trh
aj dekorativne, ru¢ne malované predmety. Uz v prvom roku svojho vzniku ziskala ocenenie za
svoje vyrobky na celouhorskej priemyselnej vystave. Svoj artikel vyvazala do celého Uhorska,
na Balkan, do Ruska, Azie a Severnej Ameriky. V roku 1891 do znaé¢nej miery rozsirila a zre-
konstruovala svoje vyrobné objekty. Vybudovala si vlastni zelezni¢nt pripojku. V roku 1895
zamestndvala az 250 robotnikov a svojou rozlohou a $pickovo vybavenou technikou nemala
konkurenciu v celej krajine.

Zamoénici, klampiari, kovéadi, stoléri.

Robotnici, nddennici, vo vicine pripadov sa zamestnavali aj deti.

Ako rok zalozenia Sternlichtovej smaltovne uvédza dobovi tla¢ aj rok 1882, alebo rok 1883.

Na Zidovskom cintorine v Lucenci je zachovany néhrobnik rodiny Samuela Sternlichta (Sternlicht Samuel
1848- 1919, manzelka, rodend Anna Spitz 1861-1920 a syn Henrik Sternlicht 1875-1911), ktory dal na
pamiatku svojich rodicov a brata postavit ich syn.

Elsd Magyar Badog- ¢és Vasedény Zoménczozd- Gyir Sternlicht S. és Tarsai. Losoncz.

&V luceneckom magistrate sa zachoval spis smaltovne, v ktorej je uvedeny menny zoznam jej administra-
tivnych pracovnikov: Franti$ek Studinka (Sztudinka Ferencz), Samo Herz (Herz Soma), Jilius Kredens
(Kredens Gyula), Bartolomej Sene$ (Senes Bertalan), Adam Mesaro$ (Mészaros Adam), Méric Schwarz
(Schwarz Moér), Albert Friedmann. Statny archiv v Banskej Bystrici, pobo¢ka Luéenec (dalej len SApLC),
fond Lucenec - mesto so zriadenym magistratom (dalej len f. LMZM) 1815-1922, inv. &, 156-161, §k. 47.
Sp.1901-1907 (508/1906).
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Pocas prvej svetovej vojny pracovala vylu¢ne pre vojsko. Vyrdbala 3alky, vojenské nd-

doby a kotly.” Spolu s mestskym magistritom sa finanéne podielala na rieSeni nedostatku
pitnej a tzitkovej vody v celom meste.

Obrézok &. 1 - Firemny list na hlavickovom papieri smaltovne Sternlicht a spol.
adresovany luceneckému mestanostovi A. Wagnerovi z roku 1906.
Zdroj: SApLC, f. Lu¢enec mesto so zriadenym magistritom (1815-1922).

Socidlnej otdzke smaltoviia nevenovala patri¢ni pozornost. V roku 1902 vedenie

smaltovne predlozilo mestskému magistratu vypracovany pracovny poriadok.® I napriek vy-

7

Magyarorszdg vdrmegyéi és vdrosai. Magyarorszdg monografidja — Négrdd varmegye. BOROVSKY, Samo
(zost.). Budapest : Apollo, 1910, s. 221.

Z jeho obsahu vyberame: 1. Pracovny ¢as plyne od 6-tej hodiny rano do 12-tej hodiny, poobede od 13-tej
hodiny do 19-tej hodiny vecer. Vynimkou je sobota a sviatky, kedy pracovny ¢as trvd do 18-tej hodiny
veéer. 2. Kazdy robotnik musi svoju pracu zaat rino o 6-tej hodine a poobede o 13-tej hodine. Pat minut
po stanovenom ¢ase sa uzavrie vstup do tovérne. Pri opakovanom nedodrZani tohoto bodu poriadku sa
plati pokuta vo vyske 1 koruny. V pripade dalsieho nedodrzania a opitovného porusovania poriadku bez
ospravedinenia dostane pracovnik vypoved. 3. Kazdy robotnik sa musi zdrZiavat na svojom pracovisku.
Za opakované porusenie tohto bodu poriadku dostane pracovnik vypoved. Pocas pracovnej doby je roz-
prévanie sa a prechadzky medzi robotnikmi prisne zakdzané. 4. Olovrant nakupuje pre celé oddelenie
jeden robotnik. Zdkaz nakupu alkoholu. 5. V sobotu po ukonéeni smeny sa stroje musia ocistit, dielne
zanechat upratané, Cisté. SAPLC. f. LMZM 1815-1922, inv. & 156-161, §k. 47. Sp.1901-1907 (334/1902).
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stavbe niekolkych robotnickych bytov, * pod hrozbou pokit nadalej zamestnévala deti pod 14
rokov."” V roku 1911 zamestnéavala 700 robotnikov a z toho 150 Zien."" Velkym gestom vede-
nia smaltovne bolo, ked v roku 1915 zalozila nadéciu pre vyslazilych, nevidiacich vojakov.'?

Svoj artikel nadalej ponikala v rdznych reklamnych inzeratoch. V Novohradskom ka-
lendari z roku 1914 uviedla: ,,Sternlicht S. a spol. Luéenec, najstar$ia smaltoviia, prva smaltov-
fa Zelezného a plechového riadu, resp. nidob v Uhorsku. Disponuje vlastnymi lismi. Pontka
artikel pre kuchyriu a domécnost, technické a hygienické vyrobky v najrozli¢nejdich farbach
s hladkym, mramorovanym i zdobenym prevedenim. Zvlait ddva do pozornosti obchodni-
kom so Zeleziarskym tovarom riad ,EXCELSIOR", ktory je vyrobeny zo zvlait hrubej platne
s velmi trvdcnym a jemnym smaltom, v sti¢asnosti je najleps$im, najkraj$im a najtrvacnejsim
riadom. Smaltovna vyriba patentované olejové filtre ,,PURIFEX",

V obdobi bliZiacej sa svetovej hospodérskej krizy eite pracovala. Po krétkej stagnacii
v roku 1933 opustent budovu tovdrne odkupil P. Sabo a zacal s jej strojovym vybavenim.
V krétkom Ease mala zamestnéavat niekolko sto robotnikov." Jej definitivny zanik bol uz len
otdzkou casu."

Rakotaiova smaltoviia v Ludenci

Dalsi klampiarsky majster Juraj Rakotai mladsi uz v roku 1879 ziskal Zivnost v danom
odbore.”V roku 1881 ho magistrat v Lu¢enci prijal za svojho riadneho ob¢ana a o desat rokov
neskor mu povolil postavit na mestskom pozemku taviacu pec a komin.'® V roku 1892 zalozil
druht smaltoviiu v meste pod ndzvom Luéenecké uhorské tovéreii na smaltovanie plechovych
a zeleznych nddob Juraj Rakottyay a spol.”® V tom istom roku zaéala vyroba kuchynského riadu,
tovaru pre domdacnost a artiklov hospodarskeho a technického charakteru. V roku 1894 firma
vydala prvy farebny katalég typovych nadob a inych vyrobkov s cennikmi. V tom istom roku
predlozila magistratu pracovny poriadok. O niekolko rokov neskér (v roku 1895) sa interni
¢lenovia firmy, Juraj Rakotai (Rakottyay Gydrgy), Stefan Murakozy (Murakozi Istvén) a externi
¢lenovia firmy, Scholtz C. A. a bratia Ringeisenovci z Budapesti, rozhodli zalozit z pévodnej
firmy akciovi spolo¢nost pod firemnym ndzvom: LOSONCZI MAGYAR BADOG ES VASE-

®  SApLC, f. LMZM 1815-1922, inv. & 93, k. XVII. Ziapisnica MR 1908 (320, 432).

1%V lu¢eneckom magistrite sa zachovala zapisnica vo veci kontroly nadeasovej prace deti smaltovne do 14
rokov. Adolf Herc, majitel smaltovne, sa k danému problému vyjadril nasledovne: ,V zdvode pracuju tri az
Styri deti vo veku 12-14 rokov a desat deti vo veku 14 -16 rokov. Deti pracujui podla pracovného poriadku
smaltovne od 7-12 hodiny a poobede od 13-18 hodiny. Ich pracovny ¢as je vzhladom na odrobenych 10
hodin fyzicky nendro¢ny. Handrou a kefou utieraji od prachu plechovy riad pripraveny na smaltova-
nie. Deti pod vekovou hranicou sa zamestnévaju pre zlepdenie socidlnej situdcie ich rodic¢ov.“ SApLC, f.
LMZM 1815-1922, inv. ¢, 156-161, §k.47. Sp.1901-1907 (334/1902).

"' Magyarorszdg varmegyéi, ref. 7, s. 221.

12 STERNLICHT SANDOR LOSONCZI LAKOS ALAPITVANYA A HARCTEREN. SApLC, f. LMZM
1815-1922, inv. ¢ 49, 8k. X. Zapisnica MZ 1915 (184).

13 Ndrodny tydennik, ro&.V., 1933, &.1-50, s. 3.

4 Za rok, kedy smaltoviia zastavila svoju vyrobu sa povaZuje rok 1928. In Pamaitnica luceneckého gymndzia
1870 - 1970, . 138; CERVENAK, I. Stru¢né dejiny robotnickeho hnutia a KSC v okrese Lugenec. Filakovo,
1981, s. 69.

15 SApLC, f. LMZM 1815-1922, inv. &, 66, $k. XIII. Zapisnica MR 1879 (104).

16 SApLC, f. LMZM 1815-1922, inv. & 77, §k. XIV. Zapisnica MR 1891 (225).

7 Novohrad: regionalna vlastivednd monografia. Zv. 2, & 1 - dejiny. SLOBODA, Jan (zost.). Martin; Osveta,
1989, s. 296.

'®  Losonci Magyar Badog - és Vasedény - Zomancoz6- Gyéar Rakottyay Gydrgy és Tarsai. Zakladajicimi
¢lenmi boli: Juraj Rakotai (Rakottyay Gydrgy), Jan Buji (Bulyi Janos, majitel lu¢enskej firmy so zeleziar-
skym tovarom, riaditel Novohradskej ludovej banky v Lucenci), Daniel Belak (Beldk Ddniel) a Stefan Mu-
rakozi (Murakozi Istvan).
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DENY ZOMANCZOZO GYAR RAKOTTYAY GYORGY ES TARSAI CZEG." Na milenérnej
vystave v Budapesti v roku 1896 ziskala jednu z hlavnych cien.” V tom istom roku zastupcovia
firmy Albert Scholtz a Stefan Studinka (Sztudinka Istvan) uzavreli vyhodné obchody v Rus-
ku. Obchodna politika smaltovne smerovala k merkantilizmu. Koncom 19.storocia a v ro-
koch 1902 - 1906 patrila spolu s dal$ou luc¢enskou smaltoviiou S. Sternlichta medzi moderné
a prosperujuce. Ich produkcia vyroby bola v roku 1906 pitnisobne vyssia ako v roku 1898.%
Prioritnym dodévatelom lisovanych nddob pre Rakotaiovu smaltoviiu bola do roku 1902 tova-
refi v Matejovciach. V roku 1907 sa smaltoviia stala ¢lenom ,Verein europaischer Emaillirwerke"
so sidlom v Berline. V tom istom roku zniZila stav zamestnancov zo 630 na 470 a zriadila nemo-
censka poistoviiu, robotnicke kasino a uciliste. V roku 1910 rozsirila cely tovarensky komplex,
zmodernizovala strojovy park, nakupila nové normované nastroje.” O rok neskor vybudovala
zlievaren s daldimi prevadzkami. V Lucenci tym znizila obrovski nezamestnanost a od mest-
ského magistratu ziskala znacné vyhody.” Dovtedy nevyhovujice a nedostacujiice pracovné
podmienky robotnikov postupne odstrafiovala. Smaltoviia disponovala vlastnym zdrojom pit-
nej vody, mala vybudovany vodovod, zavedené elektrické osvetlenie, Zelezni¢nu trat. Pre svojich
robotnikov vybudovala byty, socidlne zariadenia v tovarni i podpornt pokladnicu.**

Obrazok ¢. 2 - Firemny list na hlavickovom papieri smaltovne Rakottyay a spol.
adresovany luéeneckému mestanostovi A. Wagnerovi z roku 1906.
Zdroj: SApLC, f. Lucenec mesto so zriadenym magistratom (1815-1922).

13 SAPLC, f. LMZM 1815-1922, inv. ¢&. 80, 3k. XV. Zapisnica MR 1895 (578).

20 Na vystave boli prezentované riady, dekorativne, umelecky prevedené predmety (napriklad jeden meter
vysoké, bohato zdobené &ierne smaltované vazy), napisové tabule, ajové a kivoveé siipravy zdobené fajan-
sovymi vzormi, hygienické stipravy a iné.

2t Dejiny Slovenska IV. (od konca 19. stor. do r. 1918). Bratislava : Veda, 1986, s. 86,

22 SZTUDINKA, F. 25 év a Losonczi Magyar Badog és Vasedény Zomancozoégyar Rakottyay Gyorgy és Tar-
sai cég torténete. (jubilejnd monografia 1892 - 1917), s. 64. Smaltoviia sa stala ¢lenom a. s. Zomdnc Unié
r.-t. so sidlom v Bratislave.

23 Magistrdt mesta Lucenec smaltovni odpustil platenie dane z pouzivania dldzdenych mestskych komuni-
kécii do vybudovania si vlastnej Zelezniénej pripojky. Ziskala pravo vyuzivat vodné zdroje mesta, a iné.

2 Magyarorszdg varmegyéi, ref. 7, 5. 221.
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V roku 1914 zomrel zakladatel firmy Juraj Rakotai® a do jej vedenia sa postavil jeho
syn Jalius (Rakottyay Gyula).** Ako generalny riaditel smaltovne mal v tom ¢ase 33 rokov.
Vzdelanie technického smeru ziskal na $kolach v Budapesti, Berline a Londyne. Dal$im ¢le-
nom vedenia smaltovne bol Jozef Kalman (Kdlman Jézsef). Narodil sa v roku 1868 v Segedine
(Szeged). Pred nastupom do smaltovne pracoval vo vedeni jednej prestiznej aradskej firmy,
zaoberajiicej sa obchodom so Zeleziarskym tovarom Andréni Karol a synovia (Andrényi Ka-
roly és Fiai). V case jeho néstupu smaltoviia zamestnavala 380 robotnikov, pocas vojny az 850.
Jozef Kalman rozsiril exportny trh do Ruska, Turecka, Srbska, Bulharska, Talianska, nemec-
kych, franctzskych kolénii a do zdmoria. V roku 1912 zalozil v podniku zdravotnii poistov-
nuw?” Hlavnym inzinierom vo vedeni smaltovne bol Anton Weber (Weber Antal). Pochadzal
z mesta Szdron, leZiaceho v Stoli¢no-Belehradskej zupe (Fejér megye), kde sa v roku 1880
narodil. Do smaltovne nasttipil v roku 1908.% Vo vedeni tovarne uz od roku 1893, takmer
dvadsatdva rokov, pracoval hlavny dielovedici Tomas Opavsky (Opavszky Tamas).”

Rakofaiova smaltovna v Lucenci bola v sledovanom roku najvié$ou v celom Uhorsku.
Vyrébala smaltovany a cinovy riad, ktorym okrem doméceho trhu pokryvala aj zahrani¢ny
trh v Turecku, Taliansku, Srbsku, Bulharsku, Rusku, Egypte, Indii a Cine®

Obrazok ¢. 3 - Reklamnd smaltovand tabula firmy Rakottyay a spol. z roku 1910.
Zdroj: Novohradské mizeum a galéria v Luéenci.

V rokoch 1914 - 1917 bol vyrobny program orientovany pre vojsko a zdravotnictvo.
V Novohradskom kalendari z roku 1916 smaltoviia uverejnila svoj inzerat, v ktorom pontikala

**  Text na smaltovanej tabuly umiestnenej v rodinnej hrobke informuje o imrti tovérnika, presbytera Refor-
movanej krestanskej cirkvi v Lu¢enci, ¢lena mestskej rady, a pod. Juraja Rakofaiho dfia 2. marca 1914 vo
veku 55 rokov. Dokumentacia: Kristina Becaniova.

26 Zil v rokoch 1884-1926, pochovany je v rodinnej hrobke. Dokumentdcia: Kristina Becaniovd,

27 SZTUDINKA, ref. 22, s. 139.

% SZTUDINKA, ref. 22, s. 143.

29 SZTUDINKA, ref. 22, 5. 147.

30 Magyarorszdg vdarmegyéi, ref. 7, s. 221.
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smaltovany zelezny riad v najlepsej kvalite, artikel technicky a zdravotnicky, tovar pre mlie-
karensky priemysel, patentované mliekarenské kanvice, drziak na oslicku, dymové riry do
komina v najkraj$ich prevedeniach, pocinované vedra, kade a kuchynské drezy. Okrem toho
vyrébala a distribuovala aj obkladacky. Zvlastnu pozornost si zasluhovala ponuka vlastného
patentovaného vyrobku - filtra na olej - ktory mal zvysit pracovny vykon az o 50 %. Mal byt
pre svoju jednoduchii konstrukciu neznicitelny.

Po roku 1917 boli vo vedeni firmy vo funkcii generdlneho riaditela Julius Rakotai,
Jozef Kalman - obchodny riaditel, Anton Weber - hlavny inZinier a Toma$ Opavsky - veduci
vyroby. Hospodarska kriza a odburavanie slovenského priemyslu zastavili ¢innost smaltovne.
Juraj Rakotai este aj pocas svojej vaznej choroby difal, ze chétrajice steny smaltovne opit
oZiju, stroje sa daju do pohybu, komin opit zaéne dymit. V roku 1928 zastavila tovéren svoju
vyrobnu ¢innost, ktort uz nikdy neobnovila.*!

Filakovsk4 smaltoviia

V roku 1906 sa velkoobchodnik so Zeleziarstvom Pavel Barok rozhodol zaloZit firmu
Filakovska tovaren na lisovanie a smaltovanie nadob, Barok, Mészaros a spol. Obec Filakovo
pre budicu smaltoviiu poskytla zdarma pozemok, a aj takymto spé6sobom umoznila reali-
zovat budiicim majitelom smaltovne ich zimer. Pre vicsinu obyvatelov obce i okolia to viak
v prvom rade znamenalo redlnu moZznost najst si pracu.”

Smaltoviia svoj vyrobny program zahdjila v roku 1908 s asi 250 robotnikmi. Plechy jej
dodévala zvolenska Zeleziarei Union. V rokoch 1909-1910 ale tovaren zastavila svoju vyro-
bu. Odkupila ju napokon budapestianska Alzbetinska banka, ktord pokracovala v povodnom
vyrobnom programe so zna¢nou prosperitou. V roku 1911 zacala s vystavbou novej zlievarne
a dielne na pozinkovany riad. Kachle a sporaky, ktoré sa zacali vyrabat, sa stali primérnym vy-
robkom okrem tovaru pre domacnost. Znak kohita sa stal neoddelitelnou sti¢astou vyrobkov
smaltovne a déstojne reprezentoval kvalitu vyrobkov vyvazanych na zahrani¢né trhy. Pred
prvou svetovou vojnou vyrobu v smaltovni riadili viaceri riaditelia.”* V rokoch 1917-1945 sa
smaltoviia dostala pod spravu byvalého technika v zinkovni, Viliama Hulitu.** V roku 1927
smaltoviiu odkupila prazska akciova spoloc¢nost Sfinx, ktord ju vlastnila do roku 1939.% Vy-
rabala nové typy spordkov Sfinx a Gamma, vihy, kuchynské strojceky, plechové sudy a iné.
Dekorovany riad vyvazala do zahrani¢ia.*® V obdobi bliZiacej sa hospodarskej krizy filakovska
smaltoviia zamestndvala takmer 1400 robotnikov. V roku 1930 navstivil smaltoviiu prezident
T. G. Masaryk. Na pamiatku tejto navstevy bola neskor v roku 1948 odhalend aj pamitna
tabula na brane tovérne s textom: ,,Prezident Osloboditel T. G. Masaryk, ¢estny ob¢an nalej
obce®. I napriek slibenej pomoci prezidenta tovaren nadalej zépasila s existen¢nymi problé-
mami a hrozilo pozastavenie vyroby.”” V roku 1932 sa zriadila pri smaltovni drevospracuji-
ca prevadzka. Vyrabala chladni¢ky z dreva s cinovanymi a zinkovanymi vlozkami. Vyrobné

31 DRENKO, Jozef. Kronika Lucenca 2 (1918 - 1938). Mestské kulttirne stredisko, 1992, s. 45. Za rok uplné-
ho zastavenia vyroby a zdroven straty zamestnania asi tisic robotnikov sa povazuje rok 1923. CERVENAK,
ref. 14, s, 54.

32 Kovosmalt Filakovo ndrodny podnik, nositel Radu prdce: vyrobca varnych a vykurovacich zariaden. (jubi-
lejnd monografia k 80. vyro¢iu zaloZzenia podniku 1906-1986 a 50. vyrociu trajku filakovskych robotni-
kov 1936-1896).

33 Adorjdn, Manitius, Eckstein, Recknitzer a ini.

34V roku 1921 pracovala smaltoviia pod ndzvom Filakovskd tovirna na smaltované nadobi, kovové zboZi
a zlévirna.Kovosmalt Filakovo, ref. 32.

35 Pracovala pod nazvom Filakovskd tovarefi na smaltovany tovar SFINX, a.s. Praha.

% Denne sa vyexpedoval tovar za jeden vagon.

37 Kovosmalt Filakovo, ref. 32.
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zameranie zavodu sa rozsirilo na vyrobu chrémovanych vyrobkov, vodovodnych, plynovych
a parnych armatur, kipeliovych kachli, pozinkovanych vani a inych. PoZiar, ktory vypukol
v roku 1938, znicil 70 % objektov tovarne. Vyrobky boli na trh uvadzané pod nazvom Fiileki
Zomdncedény-Fémdrugyar és Vasontode R.T. Pocas druhej svetovej vojny bola smaltoviia
vclenena do zvizku Statnych madarskych kralovskych Zeleziarni, oceliarni a strojarni.*® Vy-
rabala tovar pre vojsko s najvysSou produkciou v rokoch 1943-44.* Od zalozenia smaltovne
do roku 1944 stéli vo vedeni tovdrne nasledovni riaditelia: Pavel Barok (1908-1909), Adam
Mesaro$ (Mésziros Adam, 1908-1911), Alexander Erlich (Erlich Sandor, 1910-1912), Ing. Lu-
dovit Manicius (Manicius Lajos, 1913-1917), Ing. Albert Horvath (1914-1915), Viliam Hulita
(1917-1944). Pred zndrodnenim smaltoviia viackrét zmenila svoj ndzov.* V druhej etape znd-
rodnenia v roku 1948 sa vytvoril ndrodny podnik pod ndzvom Kovosmalt. Doslo k dal$iemu
rozvoju vyrobnej zdkladne v stlade s poZiadavkami trhu. Neskor to bola vyroba varného a vy-
kurovacieho zariadenia, inovacia vyrobného programu kachiel a sporékov na pevné palivo
a elektrickych akumulaénych kachli.

Smaltovna zdpasila so starym vyrobnym zariadenim, budovami. Samotna zlievaren
bola nevyhovujuca, zastarana, tmavd, prach a vypary boli zo zdravotného hladiska nebezpeé-
né. V roku 1948 zlievaren ziskala dva moderné vzduchové lisy, ¢o ulahéilo naméhava pracu
zlievacov." V smaltovni bola dokoncend velka susiaca pec, strecha tiplne vymenena a navyse-
nd.* Smaltovna od 20. augusta 1948 pracovala pod inym ndzvom. Pévodny nézov ,,Slovenské
zdvody na smaltovany a Zelezny tovar, n. p. Filakovo* bol zameneny na nazov: Kovosmalt,
n. p., zdvod Filakovo.* Jej vyrobna produkcia sa orientovala hlavne na vyrobu smaltované-
ho riadu. Vyrdbala hospodarske stroje, pumpy, Zelezné postele, pocinovany tovar, kuchyn-
ské stroje, termosky, Zehlicky, vihy a iné.* Podla sprivy technického riaditela zdvodu Ing.
Bohuslava Krizku sa mala v tomto roku vyhorena kachliarein mechanizovat, dokoncit hala
v zlievarni, vybudovat vodovod. Vyroba sa mala postupne zvy3ovat v smaltovni, kachliarni
a plecharni. Podla plinu sa mala zacat vystavba novej smaltovne, na ktorti uz boli vyhotovené
aj projekty. Smaltovia mala byt jednou z najmodernejsich a najkraj$ich smaltovni v Eurépe.*
Sortiment vyrobkov v rdmci 2 RP bol nasledovny: smaltovany kuchynsky riad, hospodarske
stroje, $edd liatina, pocinovany tovar (kanvy na mlieko), lakovany tovar, kuchynské strojée-
ky, kachle, sporaky, pumpy, Zelezné postele, decimalne véhy, termosky. Zavod zamestnéval
v rokoch 1947 a 1948 vyse 2400 zamestnancov a odbyt vyrobkov smeroval okrem domaceho
trhu do Holandska, Afriky, Ciny a Kanady. Neskor sa rozsiril do franciizskych kolénii, do
Danska, Grécka, Turecka, Egypta, Indie, Sudanu, Singapuru, Malajzie a Brazilie. 75% z celko-
vého vyvozu zavod participoval na $pecidlnych druhoch smaltovanych exportnych ¢lankov
v hladkom alebo dekorovanom prevedeni. Na druhom mieste to boli Zehlicky na drevené
uhlie, potom miésové mlynceky, univerzalky, zmrzlinové strojéeky, termosky. 80 % produkcie
na vyvoz sa nakladalo na lode v holandskych pristavoch, zvy$né percento sa prepravovalo cez
Terst a Marseille*

*  Pracovala pod nizvom Fémdrugydr és Vasontode.

3 Pocet robotnikov sa zvysil az na 4400. Kovosmalt Filakovo, ref. 32.

40V roku 1945 pracovala smaltoviia pod nazvom: Filakovské priemyselné zdvody a.s., neskér pod nédzvom:
Slovenské zavody na smaltovany a Zelezny tovar, n. p. Drevovyroba sa v roku 1946 odélenila od smaltovne
a pracovala pod nazvom: Drevoindustria. Kovosmalt Filakovo, ref. 32.

41 Rozhovor so zlieva¢om Julom Hanzlikom In Vykon, ro¢. 1, 10. 06. 1948, €. 4, s. 3.

42 In Vykon, roc. 1, 10. 08. 1948, &, 5-4, 5.3.

43 In Vykon, roc. 1, 10. 09. 1948, ¢. 7, 5. 4.

4 In Vykon,tol. 1, 10. 11. 1948, £.9,s. 3.

45 Sprdva technického riaditela Bohuslava Krizku. In Wkon, ro¢. II, 10. 01. 1949, & 1, 5.1, 3-5.

46 Export vyrobkov. In Vykon, ro¢. II, 10. 08. 1949, ¢. 8, s. 1.

260




V roku 1949 bol zdvod v rdmci reorganizicie znarodneného priemyslu uznany ako
zékladny zavod nového nirodného podniku s nazvom: ,Spojené smaltovne Filakovo®, N4-
rodny podnik Kovosmalt so sidlom v Bratislave sa v désledku reorganizécie rozdelil na viac
narodnych podnikov. K zdvodu vo Filakove sa pridruzil zivod v Cinobani ako pomocny za-
vod, ktory v tom ¢ase zdpasil s mnohymi problémami. Toto rozhodnutie nadobudlo platnost
od 1. janudra 1950, V tomto roku sa konala aj okresna konferencia Zvizu zamestnancov
kovopriemyslu, na ktorej boli do Okresného vyboru zvizu zamestnancov kovopriemyslu
zvoleni za zavod vo Filakove Jan Mercak, Jozef Molnar a Franti$ek Teleki, za zdvod v Cinoba-
ni Jozef Salka st.** Na zvySovanie kvalifikicie zamestnancov, produktivity préce, znizovanie
vyrobnych nakladov, isporu vyrobnych materiélov, zniZovanie nepodarkov, Setrenie elek-
trickou energiou mali vplyvat bleskovky v ramci socialistickej siitaze medzi zamestnancami,
ako aj zavodna $kola prace a Vyssia $kola pracujucich. V spominanej $kole sa uz vyucovalo
v dvoch ro¢nikoch a navitevovalo ju 97 frekventantov. Uspesne sa ujal kurz strojopisu a rych-
lopisu pre korespondentky. Pre potreby skvalitnenia odbornych pracovnikov sa planovalo
s vyskolenim piatich ndstrojarov. Medzi najlepsich vo svojom odbore boli zaradeni pracov-
nici vahdrne (Pavol Kova¢), strihdrne (Anton Jandak), Zelezného nébytku (Ondrej Kolimar),
jadrovne (Zuzana Korenova), skladu smaltov (Katarina Hazuchové), vyroby kuchynskych
strojov (Stefan Palco), klampiar (Stefan Banduir), lisovne (Alexander Melicher), nastrojarne
(Anton Detvai), smaltovne (Julius Mokany), zlievarne (Jozef Nagy), niklovne (Alexander
Kovac). Kritériom sutaze bolo najvyssie plnenie planu dielne, najmensie percento nepodar-
kov v dielni, najmensia absencia v dielni a najviac podanych zlepsovacich navrhov.* Objem
vyroby v zévode vo Filakove tvorila $eda liatina, farebné odliatky, pariky, zelezné okna, kach-
le, spordky, varné kotle, smaltovany riad. V zdvode v Cinobani objem vyroby tvorila $edd
liatina, odpadové rury, tvarovky, kanalizicia, kachle, smaltovany riad.* Najlepsim zlepova-
cim ndvrhom bol navrh Repku a Zoltina Nagya na dosku umyvacej stipravy.” V tomto roku
sa zaviedli aj r6zne druhy noriem, ktoré sa museli dodrziavat.*? Smaltoviia viak nadalej zapa-
sila s nedostatkom pracovnych sil, najmi v zlievarni. Prinosom pre dalsie skvalitnenie od-
bornej zékladne zdvodu bolo zahdjenie vyu¢ovania na Zakladnej odbornej $kole pracujucich
Kovosmalt, n. p. vo Filakove. Zalozil sa aj Klub technikov a zlepsovatelov (LTZ), ktorého
ciefom bolo prehibenie vzdjomnej spoluprice robotnika, technika a zlepsovatela. Clenom
pripravného vyboru sa stal Ing. Zdenek Uhnavy, ktory presadzoval studium technickej lite-
ratiry. V ramci klubu odznelo viacero odbornych predna$ok. Napriklad prednéska vedice-
ho technického tseku Scholtza obsahovala zaujimavé informécie o funkcii moriaceho auto-
matu, ktory sa mal nainstalovat v novej smaltovni.** V decembri t. r. zo zdvodu odisiel

47 In Vykon, rod. 11, 10. 09. 1949, & 9, 5. 3-4.

4 In Vykon, roc. 111, 2. 11. 1950, ¢. 11, 5. 1.

# In Vykon, roé. IV, 9. 05. 1951, & 2-3, 5. 5.

50 In Wykon, roc. 1V, 16. 06. 1951, ¢. 4-5, 5. 2.

st Pred podanim zlepSovacieho navrhu pracoval lisova¢ a pomocnik pri fazénovani dosky na umyvaciu
supravu. Tym, Ze bola do nédstroja vmontovand pruzina, ktord samocinne vytlacila dosku na umyvaciu
stipravu, usetril sa jeden pomocnik, ktory by bol pri tejto praci bez zlepsovacieho navrhu potrebny. In
Vykon, ro¢. 1V, 16. 06. 1951, &. 4-5, 5. 3.

2 Norma vykonnd (¢asovd), norma strojovd (vyuzitie stroja, hfadanie vychodiska, aby stroj pracoval
v dvoch, resp. troch smenich, nedovolit, aby stroj stal bez vyuzitia), norma reZijna (skimanie zbytoénych
rezijnych nikladov, $etrenie olejom, benzinom a elektrickym priidom), norma materialu (hospoddrnost
s materidlom, odstranenie velkého neporiadku v zévode v sklade dreva a uhlia, odstrdnenie zlého hospo-
ddrenia s odpadovym materidlom v plechdrni, ktory sa zbytoéne vyhadzoval a nevyuzival na mensie s-
¢iastky, nedostatocnd pozornost a zlé zaobchidzanie so smaltovanymi vyrobkami v smaltovni, problémy
v ndstrojdrni, na montdznom oddeleni). In Vykon, ro¢. IV, 16. 07. 1951, &. 6, s. 2.

53 In Vykon, roc. IV, 20. 12. 1951, ¢. 10, 5. 7-8.
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riaditel Vladimir Supka. Na jeho miesto bol menovany Ladislav Cernu$ik.* Smaltovia viak
aj v nasledujicom roku zdpasila s chronicky zndmymi nedostatkami a problémami. Tieto
boli v zdsobovani, nepresnosti kalkulécie (v sklade zasob bolo enormné mnozstvo nevyuzi-
tého, nepotrebného materidlu a nedostatok, resp. absencia plechov). Casto dochadzalo
k zmendm pri celkovom prevedeni vyrobkov. Materidl na vyrobku sa permanentne menil.
Kachle ,,Unio", ktoré boli planované v &iernom prevedeni, mali nakoniec bronzovy vzhlad.
Bronz sa tazko ziskaval na trhu a vsetko sa realizovalo v poslednej chvili. Nepresne sa pléno-
val aj rezijny materidl. Pre nedostatok pracovnych sil vznikali problémy i pri doprave. Vykla-
danie vagénov bolo rychle, ¢o spdsobovalo nepresné triedenie materidlu, hlavne plechov do
skladov.* Rok 1952 sa niesol v duchu tzv. Stachanovskej $koly, ktord sa zriadila aj vo filakov-
skej smaltovni. Jej ciefom bolo zniZenie spotreby smaltu pri smaltovani vyrobkov. Metéda
tispory smaltu a pouzitia odpadového smaltu bola vysvetlena 29 smaltirom.* Postupna mo-
dernizécia vyroby a vystavba zdvodu sa markantne odrazila aj na zlievarni. Prdca na tomto
tiseku bola v minulosti jednou z najtazsich a najndroénejsich.”” Kazdoroénym problémom
nadalej ostdvala kvalita vyrobkov, ktorych jednu tretinu tvorili nepodarky a polovicu vyrob-
ky niz3ej akostnej kategorie. Problém bol nielen v samotnom zavode vo Filakove, ale aj v Ci-
nobani. Plnenie planu v Sedej liatine nebolo uspokojivé aj pre neprimerané a zlé vyuzivanie
pracovného ¢asu robotnikov v zivode v Cinobani.” Pocet nekvalitnych vyrobkov a zmitoc-
nych vyrobkov vo filakovskej smaltovni nadalej stiipal a pretrvaval. NedodrzZiavanie pracov-
nej discipliny, nere$pektovanie svojich nadriadenych, problémy v galvanickom oddeleni na
pocinovanie mlynéekov na miso, a mnohé daldie spdsobovali aj problémy v montdZznom
oddeleni. Plechéren zdpasila s akitnym nedostatkom materidlu a s kompletizovanim objed-
néavok. Svoje tlohy kvalitne plnila iba nastrojaren.” V zéivode bola zriadena klampiaren, diel-
fa pre zdmoénikov, ststruznikov a elektrikarov.* V ramci organizacnej Struktiry podniku
a zamestnancov vo vyrobe pracovala zadiatkom pitdesiatych rokov 20. storocia zlievaren
(v nej: drevomodelar, kovomodelar, tavi¢, jadrarka, ru¢ny formovag, strojovy formovag, ra-
movad, Cisti¢ odliatkov), plechdren (v nej: zinkovaé, klampiar, lisdr, kovotlaciar, strihac),
montaz (v nej: vrtacka, Samotdr na pése, robotnik na pase), nastrojiren (v nej: nastrojar, fré-
zar, hobldr), strojova udrzba (v nej: udribar strojov, elektrikar, murdr, tesdr, instalatér, ko-
va¢), smaltovia (v nej: vyklepavaé, moriar, smaltar, pali¢, strieka¢ smaltu), OA 1sek - ob-
chodny tusek (v fom: bali¢, dopravik, vyklada¢ vagénov).® NajlepSou previdzkou
v sledovanom roku bola podla vyhodnotenia socialistickej sutaze za mesiac september ple-

54 In Wkon, roc. 1V, 20. 12. 1951, ¢. 10, 5. 6.

55 Sprava riaditela zévodu Ladislava Cernusdka o smaltovni. In Vykon, roc. V, 20. 01. 1952, €. 2.5. 3.

5 Met6da pouzitia odpadového smaltu spésobila znaénti usporu smaltu. Na konci mesiaca janudr t. r. pred-
stavovala 778,50 kg. In Vykon, roc. V, 05, 02. 1952, ¢. 3. 5. 1.

57 Réno od Siestej do vedera do $iestej sa pracovalo, denne presiel aZ osem kilometrov, ale boli aj taki, ktori
museli prejst aj dvadsat kilometrov a boli radi, ak mohli nad¢asovat, niektori pracovali az 96 hodin tyzden-
ne, niekedy aj v nedelu; stalo sa, Ze v sobotu v de vyplaty miesto pefiazi nasli len listok s dlznou sumou;
dielia bola drevena biida, o zdravie robotnikov sa nikto nestaral, kto prisiel do price bez ospravedlnenia,
za trest ho poslali domov na dva tyzdne, na jeden mesiac; liatie prebiehalo tak, Ze sa Zelezo nosilo v 60-
100 kg kadiach do vzdialenosti 60-100 metrov a po kildch aZ pol kildch sa vylievalo; pracovny traz bol na
dennom poriadku; dnes sa miesto drevenych biidok postavili moderné dielne, je osem hodinovy pracovny
¢as a na pracujicich ¢akaji po praci autobusy pri zévode, ktoré ich odvéZajii domov do okolitych obci.
Spomienky Jozefa Alberta o prici v zlievarni v minulosti a dnes. In Vykon, ro¢. V, 05. 02. 1952, ¢. 3.5. 3,

58 In Vykon, roc. V, 29. 03. 1952, ¢. 5-6, s. 2.

5 In Vykon, ro¢. V1, 31.01. 1953, ¢. 2,5. 1.

50 In Vykon, ro¢. VI, 28. 03. 1953, (. 6, 5. 3.

61 In Vykon, ro¢. V1, 01. 08, 1953, ¢. 14,s. 1.
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chéren.” Bilanciu 5RP za roky 1948-1953 Ing. MataSovsky vy¢islil pomerne zaujimavo az
kuriézne. Vyrobilo sa vraj tolko tovaru, Ze by sa nim mohol naplnit 147 km dlhy nakladny
vlak, z jedného metra Sirokého pasu spotrebovanych plechov by sa mohli opésat hranice
nasej republiky aZ trikrat. Vyrobené sporaky postavené za sebou by siahali od Filakova az po
Bratislavu. Vyrobenymi kachlami by sa dalo vytépat 18 750000 m® priestoru. Celkovy obsah
vyrobeného smaltovaného riadu ¢inil 30 mil. litrov. Straty boli ale pomerne velké.** V sprave
o hospodareni autor uvidza aj menoslov najlepsich pracovnikov, zlepSovatelov, struktiru
pracovnych zaradeni v jednotlivych prevadzkach.** V roku 1954 bola v zévode uz zavedend
elektrickd energia v kazdej dielni, sklade, kancelarii. Opakujici sa nerieitelny problém
s kvalitou vyrobkov zaéal ohrozovat dobré meno smaltovne. Ochranna zna¢ka podniku bola
v minulosti zndma ako ,vyznamné filakovskéd smaltoviia“. Zo zévodu vychadzali kvalitné vy-
robky, ¢o o nich nemozno tvrdit v tomto ¢ase. Produkcia vyrobkov nizkej kvality, neustale
konflikty na pracoviskach, fahostajny pristup k préci, neriesenie problémov medzi kvalita-
rom a majstrom sa markantne museli odrazit na kvalite vyrobkov. Export nepodarkov a ich
nésledné vrétenie znamenalo obrovské naklady a stratu. Kritika bola opodstatnena a bolo
evidentné, Ze okrem ziskanych odbornych vedomosti sa dobrym smaltirom musel robotnik
aj narodit. V dosledku tychto akitnych problémov sa v novembri v roku 1954 navrhlo zaviest
do jedného mesiaca linku vzornej akosti v oddeleni kuchynskych strojéekov (mlynéeky na
miso ¢. 5 a ¢. 8, lisy na ovocie, mlynéeky na kukuricu).* Co sa tykalo smaltovne, ta nadalej
neplnila svoje tlohy a absencia na jej pracoviskich bola obrovsk4.* Smaltovanie sa nadalej
podceniovalo. Neustaly apel na kvalitu procesu smaltovania riesili majstri aj uverejiiovanim
clankov v casopise filakovskych kovorobotnikov Vykon. V jednom z nich Ludovit Vagé pod-
robne opisal postup pri kvalitnom smaltovani. Uvadza, aké je dolezité, aby nadoba na smal-
tovanie bola ndleZite oSetrena a pripravena. Pri ochladzovani sa musi postupovat podla
postupu a dodrziavat teplotu. Pocas zmakcovania sa nddoba musi zbavit mastnoty a nepot-
rebnych latok. Po ponoreni do 8-12 % kyseliny sa tiplne odstréni zvy$ny mastny film na na-
dobe a vlozi sa do s6dovej vody a do susicky. Napokon sa musia odstranit rézne nerovnosti
a priehlbiny. Tieto zdkladné postupy st pri kvalitnom smaltovani déleZité a nemozno ich
zanedbat, Zdkladna vrstva smaltu musi byt nanesend rovnomerne a v rovnakej hrubke. Smalt
musi byt kvalitne namiesany. Tvrdidlo sa so s6dou, boraxom a palenym magnéziom v tep-
lom stave vlieva do smaltu. Pri zikladnom smaltovani sa musi dbat o to, aby sa iny smalt
nedostal do danej masy. Po smaltovani zikladnym smaltom nasleduje smaltovanie farebnym
smaltom. Farebné smaltovanie pozna viacero sposobov. Moze sa vykondvat ru¢ne (najlah-
Sie), pomocou kliesti (kvalitnejsi sposob) alebo fikanim pomocou striekacej pistole.

2 Najlepsi uéni: Ferencz Viktor - sistruznik, Bartolomej Basti -néstrojdr, Barta Koloman - zdmoénik, naj-
lepsia dielna: dielfia tuzemského riadu, najlepsi funkény utvar - konitrukcia vyroby, najlepéi majster - An-
ton Molndr, najlepsi technik -Vojtech Sandor, najlepsi konitruktér - Aladar Patvaros. In Vykon, ro&, VI,
22.10. 1953, ¢. 18-19, 5. 4.

83 In Vykon, ro¢. VI, 19. 12. 1953, ¢. 22, 5. 1.

#  Menoslov odmenenych najlepsich pracovnikov: najlepsi majster prevadzky, vedici zlievarne - Pébi Stefan,
vediici smaltovne - Stefan Szikora, Anton Czaké (urychlil opravu peci v smaltovni), Jozef Fiilop -veduci
dopravy, Jan Dupa - ndkupca, Kelemen Pavol - najlep3i ofér podniku, Bus Stefan- za kultirnu propagéciu,
Kovicik Vojtech - administrativny pracovnik, Trizna Vojtech- najlepsi transportér v plechdrni, Miskei
Stefan -najlepsi pracovnik v ucharni. Zlievaren vyhodnotens ako najlepsia previdzka za presné plnenie
planu. Najlepsi zlepovatelia: Denkmajer (vo vyrobe kanvic na mlieko - uzdver kanvice, skratenie vyroby
uzéveru - tlakom), Znim Zoltdn (v sivislosti s vyrobou kanvic na mlieko, pri montdzi kanvice pri jej
hrdle, pokryvke a stredného rafu), Katona Gejza (pre zlepienie socidlnych zariadeni pre Zeny -Satne, umy-
varne). In Vykon, ro¢. VI, 19. 12. 1953, ¢. 22, 5. 2.

55 In Vykon, ro¢. VII, 7. 11. 1954, &. 20, s. 3.

s In Vykon, ro¢. VII, 23. 11. 1954, & 21, 5. 4.




Farebny smalt sa vykonéva dvakrit, aby sa prvy prekryl druhym.*” Problémy vSak vzni-
kali aj pri vyrobkoch vykurovacich zariadeni. Casté reklamdcie sa tykali spordka Neo-Lux. Uz
pri samotnej montazi dochadzalo k ich poskodeniu. 30-40 % vyrobkov bolo reklamovanych
a preradenych z 1. do 2. akosti pre opukanie smaltu. Spordk mal ale aj konstrukéné nedos-
tatky a problémy. Mnozstvo reklamdcii bolo zapri¢inenych pre nedoslednost pri samotnom
smaltovani jednotlivych siiastok, nedbalost a nedodrZiavanie technologickej discipliny.®
Vysoké percento zmitkov vykazovala i zlievareii a vyroba kuchynskych strojcekov (povrch,
tvar a rozmery).® Akttnym ostéval aj problém rozdirovania vyrobnych hal pri starych budo-
vach, problém umiestnenia skladu zinkovaného a smaltovaného tovaru mimo dielne, v ktorej
sa vykonavala posledna operécia. Vystavba nového zévodu s pasovou vyrobou by znamenala
hospodarnejsiu a telnejdiu organiziciu vyroby v smaltovni. Podla plinov sa mala k novej
smaltovni postavit aj lisoviia. V lisovni mal byt hlavnym vyrobnym programom pozinkovany,
pocinovany a polakovany tovar.® Aj v roku 1955 sa plinovalo s vyrobou pestrého sortimen-
tu smaltovaného riadu s dekorovanym prevedenim, modernym dizajnom uZ aj pre domaéci
trh. Uspe$ne napredovala vyroba kachli ,Thermo®. Pévodné prevedenie len v bordovej farbe
rozéirili, resp. nahradili $kalou pastelovych farieb. Kachle boli velmi oblibené v domdcnos-
tiach. Jednym z najkrajsich a najlepsich vyrobkov podniku, ktoré sa mali zacat vyrdbat v nas-
ledujiicom roku, mali byt kachle ,Ziara“. Okrem Eokolddovej farby sa mali na trh uviest aj
v inych farbach. Oblubené a tspesné kachle ,Neo-Lux DU 624" a ,,Neo-Luxor® mali byt po
konstrukénom vylepseni krajsie a lepsie vyuzitelné.

Pri kuchynskych stroj¢ekoch mal lis na ovocie ziskat novy tvar, ako aj mlynéeky na
miso. Na buduci rok sa planovalo s vyrobou akumula¢nych Zehli¢iek. Tieto mali mat podobnu
funkciu ako zname anglické zehlicky, len s ovela kraj$im tvarom a vlastnostami. Ich prednos-
fou mala byt skutoénost, ze nebudu napojené na elektricku energiu, uhlie, ale teplo ziskaju
z kachli alebo pece.”' Nova smaltoviia este ani v roku 1956 nebola tiplne dobudovand. Nachd-
dzala sa v nej smaltoviia, moriaresi, smaltovany mlyn, sklad hotového tovaru, sklad surového
tovaru. V rokoch 1956-1957 sa planovalo dobudovanie lisovne. Chybala jej kotoliia a trafosta-
nica. V moriarni sa planovalo s namontovanim moriaceho automatu, hydromatickych vani na
ruéné morenie. Na pouzité kyseliny a chemikalie sa postavila neutraliza¢nd stanica a sklad na
kyselinu solnu. Z moriarne sa mohol tovar presunit do haly ku zvdra¢om. Tovar sa potom mo-
hol presunut k smaltirom, kde ziskal zdkladny smalt a presiel do tunelovej pece a po vysuseni
na vypalenie. Tunelova pec bola vykurovana elektrinou a bola prvou v republike. Cely proces
bol na principe pasovej vyroby. Podobne prebiehalo aj smaltovanie zvonka. Tovar sa oznacko-
val a vypalil v jednomuflovych elektrickych peciach s va¢sim rostom.” V nasledujticich rokoch
zavod presadzoval zmechanizovanie vyrobnych cechov, zavedenie pasovej vyroby, ndpravné
opatrenia v normalizdcii, postupné rozdelovanie vyroby na vyrobu v starej Casti zdvodu a na
vyrobu v novej ¢asti zdvodu. Néapli préce v starej ¢asti mala byt vylu¢ne len vyroba cierna,
lakovana, cinovana a Ciastoéne zinkovana. V novej ¢asti zavodu, v novej smaltovni sa mal vyra-
bat smaltovany riad, nadoby, kachle a sporaky na tuhé palivo, kuchynsky nabytok, smaltované
kotle, suciastky na chladnicky, pracky a pod.” Vyvoz sa orientoval na smaltované a dekorované
kavovary, taniere, lavory, indické pluvitka, hrnceky, umyvadld a smeroval k odberatelom do

$7 In Vykon, ro¢. VIII, 23. 05. 1955, C. 10, s. 3.

& In Vykon, ro¢. VIIL, 09. 07. 1955, €. 13, 5. 2.

5 In Vykon, ro¢. VIII, 09.07. 1955, & 13, 5. 4.

70 Ako usporiadat novy zdvod? In Vykon, roc. VIII, 21. 07. 1955, &. 14, 5. 1.

7t In Vykon, roé. VIII, 22. 12. 1955, ¢. 24, 5. 3.

72 In Vykon, roé. IX, 10. 01. 1956, ¢. 1, s.1-2.

73 Plin do roku 1960 predniesol Jilius Mokoséni, podnikovy riaditel. In Vytkon, ro¢. IX, 09. 04. 1956, ¢. 7, s. 1.
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Latinskej Ameriky, Alzirska, Tuniska, Maroka, Pakistanu, Irdnu, Indie, Australie.”* Postupna
mechanizdcia zlievarne nardzala na problémy s dodavkou strojového zariadenia z Buzuluku
a Rokycian.” Suciastky ku kachliam ,,Peter” sa od trnavského dodévatela zastavili a zavod ich
musel riesit vo vlastnej rézii. Zla organizicia prace, absencia na pracoviskach, nedostatok kva-
lifikovanych pracovnikov v zlievarni mohli sposobit opétovné problémy v produkcii vyroby
vo Filakove. Novinkou v zdvode bolo zaradenie nového druhu riadu ,REAL® do vyrobného
procesu, ako vylepsenej série malych spordkov ,N a DU 624“ pod znackou ,,LUDO“" Kvalita
vyrobkov ostivala nadalej prioritnym ukazovatelom tspes$nosti vyroby smaltovne. Ich zatrie-
denie do akostnych tried malo vychadzat z ndhodného vyberu a kontroly podla stanovenych
noriem. V prvom rade sa mala kontrolovat funkcia, prevedenie, povrchova tiprava kuchyn-
skych strojcekov, neskér aj sporakov a kachli. Zaporom v$ak nadalej ostala nekvalitna vyroba
v zavode vo Filakove a hrozba straty akostnej znacky.”” Prikladom toho bola aj skutoénost, ze
na najmodernej$om a najnov§om vyrobku, kachliach ,Ziara“, sa museli urobif niektoré ipravy
a vylepsenia.” Obdobny problém bol aj v zdvode v Cinobani. V roku 1957 smaltovia repre-
zentovala svoje vyrobky na 3. strojarenskom veltrhu v Brne. Vystavovala novy moderny typ
izolovaného dvojplastového spordka ,,Meta“”, lis na ovocie s gumovou pitkou, kachle ,, Ziara“,
Iudovy spordk ,,Ludo’, kachle ,Thermo® 1,3 m na vykurovanie va¢sich miestnosti, akumula¢-
né zehlicky vo viacerych pastelovych farbach, sadu pocinovanych kanvic na mlieko. I napriek
viacroénym snaham sa vedeniu podniku nepodarilo odstranit nepodarkovost a nizku kvalitu
vyrobkov. Akostnti znacku si obhdjili len kachle ,,Thermo 1“* Ani nové technika, vytyéenie te-
matickych tloh na odstrdnenie stratovosti nepriniesli markantnej$ie zmeny v kvalite nasledov-
nych vyrobkov: Parak 65, 100, 200, 300 litrovy (stekanie laku na plasti), Sporédk Ludo, Luxor,
Ekfa (uzdver peciacej riry, tesnenie), kachle Thermo 0,8 a 1,0; Ziara, DVB (tesnenie kachli),
Putnia na uhlie, Tanky do chladni¢iek 40 a 60 litrové, Kanva na mlieko (kordzia na spojoch,
skvalitnit cinovanie), mlynéeky na miso ¢. 5, 8, 10, lis na ovocie, srotovnik kuchynsky, kotlik
na sneh, Zehlicky na drevené uhlie, akumulaéné (zlepsit povrchovii tipravu odliatkov v zlievar-
ni), smaltovany riad tuzemsky, umyvacie drezy (odstranit skrutkovitost z povrchu nadob).”
Novym vyrobkom roku 1959 sa stali kachle ,Vatra®, ktoré mali zabezpe(it efektivnejsie hospo-
darenie s palivom.” Pre zvysenie poctu kvalitnych vyrobkov a zniZovanie nepodarkov v pod-
niku sa na dal$ie roky neustale prijimali rozne technicko-organiza¢né nariadenia, opatrenia,
kolektivne zmluvy. Medzi akitne opatrenia patrilo vykonanie postupného usporiadania cechu
montaZ a plechdren, urychlenie rozvoja kachiel a spordkov na tuhé paliva, vypracovanie typi-
zovanych technologickych postupov pre domdce smaltované riady a nddoby, spustenie pre-
vadzky neutralizacnej stanice v smaltovni, postavenie odmastovacieho automatu v niklovni.

74 In Wkon, roé. IX, 25. 05. 1956, ¢. 10, s. 1.

75 In Wykon, ro¢. IX, 23. 07. 1956, ¢. 14, s. 1.

76 In Vykon, ro¢. IX, 24. 09. 1956, ¢. 18, 5. 3.

77 In Wykon, ro¢. IX, 09. 02. 1957, ¢. 2, s. 2.

78 In Vykon, ro¢. X, 25. 03. 1957, ¢. 6, 5. 2.

¢ Kirenie pevnym palivom, peciaca rira je osvetlend pozorovacim okienkom, termostatom; biely smal-
tovany poklop, ozdobné dvierka, dvojity plast a izolicia umoziuje postavenie spordka blizko ostatného
kuchynského zariadenia. In Vykon, roc. 10, 05. 08. 1957, &.11, 5. 2.

8  Stav kvality a akostné znacky, nezdujem vyrabat kvalitné vyrobky, ktoré by so ititkom pridelenej akostnej
znacky (v)-vyborny alebo 1niesli nazov a znacku Kovosmaltu. In Vykon, ro&. XII, 27. 01. 1959, ¢. 2, s.1.

8 In Vykon, ro¢. XII, 18. 08, 1959, ¢. 14, 5. 2.

82 Vhodné su na vykurovanie velkych miestnosti, majii moderné prevedenie, tihladny smaltovany povrch,
objemnii ndsypnt Sachtu pre vac§ie mnozstvo paliva a takto sa kachle zdsobuji samodinne pocas ne-
pretrzitej prevadzky 15-20 hodin; vnitrajsok je vymurovany hrubymi $amotovymi tehlami, vnutrajskom
prechddzaju prieduchy, cez ktoré st vedené dymové plyny vychddzajice kominom. In Vykon, ro¢. XII,
03.12.1959,¢.21,s. 2.
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Podnik v rokoch 1963-1966 vybudoval nové vyrobné kapacity, zdvodny klub ROH,
materska $kolu a jasle, v roku 1970-1973 Tabor detf na Latkach -Prasivej. Od ukoncenia dru-
hej svetovej vojny boli do vedenia podniku menovani nasledovni riaditelia:

Ladislav Cernusak (1946), dr. Ing. Kriska a O. Havlik (1946-1949), ]. Hronec (1949-
1950),V. Supka (1950-1951), L. Cernusak (1951-1952), D. Vidnar (1953-1954), J. Mokoséni
(1954-1958), J. Havran (1956-1962), M. Sev¢ik (1962-1965), T. Balaz (1966-1968), Ing. ]. Ja-
kab (1968-1974), Ing. J. DZurina (1974-1978), Ing. J. Becher (1978-1987), od 1. 11. 1987 Ing.
J. Durdik, Ing. J. Bako.®

V 80. rokoch 20. storocia sa zaviedla nova technoldgia na povrchovii tipravu plochych
dielcov pomocou praskového smaltovania. Této metdda sa zacala postupne pouzivat aj pri
smaltovani vani. Koncom 90. rokov 20. storo¢ia zanika vyroba niektorych smaltovanych pro-
duktov vo Filakove pod tradi¢nym znakom kohuta. Tovéren pracuje ako jedind zo smaltovni
aj v sucasnosti, ale s pozmenenym vyrobnym programom.

Novohradské muzeum a galéria v Lu¢enci uchovévaju v znacnej miere zbierkové pred-
mety, ktoré dokumentuji novohradsky region so zretelom na mesto Lucenec. Prioritou ak-
vizi¢nej ¢innosti muzea je odborné zameranie a budovanie jeho historického fondu, ktoré
sa uzko Specializuje na ziskavanie predmetov a dokumentov, ktoré pochddzaji z vyrobnej
produkcie a ¢innosti novohradskych smaltovni. Z tohto aspektu boli dve spominané lucenské
smaltovne a jedna filakovskd evidentne najvyznamnejsie v celom Uhorsku.

Obrézok ¢. 4 — Smaltovany vzorkovnik s rastlinnym motivom, pouZivany ako pomécka
pri dekorovani smaltovanych predmetov vo filakovskej smaltovni a cajovy servis,
svetlomodry smalt s vyraznymi geometrickymi a rastlinnymi motivmi, zldtené detaily,
vyrobeny v luceneckej smaltovni Rakottyay a spol.

Zdroj: Novohradské mizeum a galéria v Lucenci.

V historickom fonde muzea sa nachddzaju ojedinelé kolekcie novohradskych smaltov,
ktoré patria medzi reprezentativne zbierkové predmety. Pre ich individudlny vyznam, cha-
rakter a vypovedni hodnotu maju nielen kultirnu a historicki hodnotu, ale niektoré z nich
zaradujeme medzi umelecké skvosty. Pozornost si zasluhuji ru¢ne malované krcahy, déza na
mandle, predlozka pred kachle, ¢ajové supravy, kvetindce, taniere, hrnéeky, podnosy, hygie-
nické supravy, nastenné taniere a iné. St vysoko kvalitné, prevedené s remeselnou zruc¢nostou
a vyznacuja sa dekorativnou napaditostou. V ojedinelych pripadoch sa vyskytuje figuralny
motiv alebo reliéf. Via¢Sinou na predmetoch dominuje ¢isty rastlinny motiv a geometrické
prvky. Zvlast pozoruhodna je ruéne malovana smaltovana nadoba s erbom Lucenca. Pri vy-
hotoveni dekorov sa pouzivala urcita farebna $kéla, ktora bola spociatku charakteristicka pre

83 Filakovo 1246-1996. Filakovo : Mestsky urad, 1996, s. 54.
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konkrétnu smaltoviiu.* Vyrobit smalt zvlastnej farby znamenalo pre smaltoviu prestiz pred
konkurenciou, ktora ju nedokéazala napodobnit. Neskor sa vyrobky smaltovali podla jednot-
ného katalogu. Niektoré zbierkové predmety st zdobené v samotnej Struktire plechu vystri-
hovanim rastlinnych, alebo geometrickych dekorov.* Okrem dekorativnych smaltov v zbier-
kovom fonde miizea maju svoje déstojné miesto aj bezné nadoby, odmerky a kuchynsky riad.*
Vicsinou st jednofarebné a bez vyrazného dekoru. Ich regionalny vyznam je pochopitelny.

Zaverom si dovolujeme vyjadrit presvedcenie, Ze dedicstvo starych majstrov uchova-
vané uZ len v muzedch dostojne prezentuje fenomén smalt v jeho réznorodom prejave.

Zeleziaren so smaltoviiou v Cinobani

Tovéren bola zalozend v roku 1847 Janom Kozuchom (Kossuch Janos).” Zeleziaren
neskor vymenil so sklarfiou bratov Kuchinkovcov v Katarinskej Hute. Od Kuchinkovcov pre-
vzal Zeleziaren Juraj Kramer. Kramerovci ju vlastnili az do roku 1945.

Zeleziaren v obci Cinobana v osade Ma3a patrila svojou rozlohou a vyrobnym progra-
mom medzi mensie tovarne. Zelezni rudu na vyrobu liatych a Zeleznych vyrobkov ziskavala
tazbou z Cinobane, Turi¢iek a Rovnian.*® Zeleziareni disponovala zlievarfiou, od roku 1863
aj strojmi na parny pohon.*” Vybudovanim Zzeleznicnej trate Cinobana - Breznicka, ktora sa
napdjala na trat Lucenec - Utekac™, urychlila prepravu surovin ako aj hotovych vyrobkov.
Vyrabala kvalitny tovar®, ktory bol viackrdt oceneny. V roku 1896 ziskala Zeleziaren zlato na
celodtétnej vystave v Budapesti.”? V roku 1926 sa vyroba elektrifikovala. O devit rokov neskor
v zeleziarni zriadili aj smaltovniu, ako i dielne na vyrobu kuchynského riadu, smaltovanych
sporakov.” Po druhej svetovej vojne pokracovala vo vyrobe sivej liatiny a smaltovaného ku-
chynského riadu, kuchynskych sporakov s niz§ou kapacitou. Od roku 1948 bola Zeleziaren
pri¢lenend k ndrodnému podniku Kovosmalt Filakovo. Tito skuto¢nost spasobila, ze Filako-
vo prevzalo jej vyrobu smaltovaného riadu a nikloviiu. V Cinobani zostala pracovat len zlie-
vareni a vyroba kachli.”* Od roku 1957 patrila Zeleziaren do podniku Podpolianske strojarne
v Detve a pracovala len ako zlievaren sivej liatiny.

Zeleziaren v Salgotarjane

Pévodnu $algotarjansku strojdren a zlievaren zalozili obchodnici a majitelia zélozni
Anton Kesler (Keszler Antal), Vojtech B6hm (Béhm Béla) a Mikulas Bauer (Bauer Miksa)
dna 16. mdja 1894.* Vo svojom pévodnom vyrobnom programe sa venovala vyrobe kachli

8 Medzi najstar$imi zbierkami dominuje ako podkladova farba staroruzovd, bledomodrd, pastelova zelend
alebo bézova (déza na mandle, taniere, podnosy). Cajové siipravy si profilované a malované odtiefimi
modrej farby. Tzv. parizska modra bola pomerne obliibend, ako aj dalie odtiene modrej. Zbierkovy fond
Novohradského mizea a galérie v Lucenci (dalej len ZF NMGL), oddelenie smaltov.

85 Prikladom toho je biely krakelovany lavor s bohato zdobenym krajom, alebo jednofarebné kosiky na pe-
¢ivo. ZF NMGL, oddelenie smaltov.

8 Taniere, vojenské polné flase, hygienické nidoby, nadoby na mast, hrnce, kastroly, robotnicke hrnéeky,
obedare, naberacky, cedidld, kavovary, kanvice a iné. ZF NMGL, oddelenie smaltov.

7 Kol. autorov. 700 rokov obce Cinobaria. Miestny nirodny vybor v Cinobani : Tla¢iarne SNP, n.p. Martin,
prevadzka Lucenec, 1979, s. 11.

8 700 rokov obce Cinobana, ref. 87, s. 11.

89 COMA]J, Pavel. Cinobaria - Pohlad do minulosti obce, 1279-1918 (ttidie). Cinobana, 2001, s. 28.

90 COMA]J, ref. 89, 5. 28.

91 Ruary, sporiky, nadoby a iné.

92 700 rokov obce Cinobania, ref. 87,s. 11.

93 Kol. autorov. 125 rokov zdvodu Cinobaria. Podpolianske strojirne, n.p. Detva, zévod v Cinobani, 1972, s. 3.

% 700 rokov obce Cinobatia, ref. 87, s. 12.

95 Magyarorszdg vdrmegyéi, ref. 7, s. 223.
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a odliatkov k vykurovacim zariadeniam ako aj zelezni¢nych brzdiacich klatov. Patrila medzi
najstarsie tovarne svojho druhu v Uhorsku. V roku 1898 ju odkupil Hirsch a Frank.*

Stala sa tak stcastou akciovej spoloc¢nosti budapestiansko-Salgotarjinskej strojarne
a zlievarne Hirsch a Frank a od roku 1898 pracovala pod nazvom Salgotarjénska strojaren
a zeleziaren Hirsch a Frank.”” Vo vyrobe prevlddala produkcia dekorativnych odliatkov, neskor
vyroba Zeleznych kachli. Expedovala do balkanskych $tatov a Rakaska. V roku 1917 véésinu
akcii tovarne odkupila a ziskala Pestianska uhorska obchodna banka, akciova spolo¢nost.”
Z malej tovarne spolo¢nost vybudovala obrovsky podnik. Neskor zmenila, resp. doplnila vy-
robny sortiment o vyrobu smaltovanych sporakov, liateho riadu a nadob. Od roku 1922 svoje
vyrobky prezentovala pod firemnym ndzvom Budapestiansko-salgotarjénska strojaren a zlie-
varen a.s. * Pod tymto firemnym nazvom expedovala Zelezné kachle, sporiky, stroje a ndstroje
do domécnosti a pod. Tovaren mala prioritné postavenie vo vyrobe Zeleznych kachli v celom
Madarsku. Po zmene vyrobnych sil v Madarsku v roku 1949 sa tovéreni od¢lenila od buda-
pestianskej a pod ndzvom Salgotarjénska zlievaren a tovaren na vyrobu spordkov'® pracovala
ako jedina svojho druhu v celom Madarsku. Od roku 1959 zacala vyrobu plynovych sporakov
pod nazvom Lampart ZIM Salgétarjan. Ako $tatny podnik prestala existovat v roku 1992, ale
nadalej pracuje pod firemnym niazvom Wamsler SE.'”!

%  Magyarorszdg virmegyéi, ref. 7, s. 223.

7 Hirsch és Frank Budapest - Salgétarjéni Gépgyar és Vasontode Rt. SZVIRCSEK,F. Salgétarjani Vasontide
és tlizhelygyar. In Salgdtarjdni uj almanach, s.108.

% Pesti Magyar Kereskedelmi Bank Rt.

??  Budapest-Salgotarjani Gépgydr és Vasontd Rt.

100 Salgétarjani Vasontode és Thzhelygyar

101 Wamsler SE Haztartastechnikai Eurdpai Rt.
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Dvesto rokov priemyselnej vyroby piva pod
Tatrami (Z histérie popradského pivovaru)

Bozena Malovcovad

Pivovarnictvo ma na Slovensku dlhu tradiciu. Na jeho vyrobu tu boli vietky predpo-
klady - suroviny, drevo, technologické moznosti, odbyt. Popri vine bolo pivo najrozsirenejsim
koncentrovanym napojom. Vyroba piva nebola natolko zavisla od klimatickych podmienok
ako vyroba vina. S jeho vyrobou sa stretdvame aj na Spisi.

Vyroba piva dosahovala v mnohych stredovekych mestich na Slovensku v druhej po-
lovici 14. a zatiatkom 15. storotia tictyhodné rozmery. Centrami pivovarnickej vyroby sa stali
banské mesta (Kremnica, Banska Stiavnica), spi§ské mestd (Levoca, Kezmarok), dalej Barde-
jov, Kosice, Presov a na juhozépadnom Slovensku Trnava, Bratislava a Trencin.’ Napriklad
v Levodi sa varilo kvalitné pivo, o ktoré bol mimoriadny zdujem.” Kezmarku vyndsal predaj
piva v rokoch 1761 - 1773 od 2500 do 5100 zlatych.’

Obrézok ¢. 1 - Popradsky pivovar.
Zdroj: Archiv Podtatranského muzea v Poprade.

Pivovar v Poprade bol zalozeny v roku 1812 a jeho povodny nézov bol: Erste Zipser
Dampfbrauerei und Milzerei, A. G. in Poprad (Prvy spissky a parny pivovar a sladovia, tcas-
tinné spolo¢nost v Poprade). Druha polovica 18. storo¢ia a zaciatok 19. storocia bol charak-
teristicky priemyselnym rastom a zavddzanim novych technolégii. Pivovary priemyselného

I LUKACKA, Jén. Pivovarnictvo na Slovensku v stredoveku. In PETRAS, Milan (zost.). Z dejin pivovarnic-
tva, sladovnictva a chmeliarstva na Slovensku. Trnava, 1993, s. 28.

*  PETRAS, Milan. Dejiny pivovarnictva, sladovnictva a chmeliarstva na Slovensku. In PETRAS, Milan
(zost.). Z dejin pivovarnictva, sladovnictva a chmeliarstva na Slovensku. Trnava, 1993, s. 9.

3 SPIESZ, Anton. Pivovarnictvo v mestich a mesteckach na Slovensku v 18. storoéi. In PETRAS, Milan
(zost.). Z dejin pivovarnictva, sladovnictva a chmeliarstva na Slovensku. Trnava, 1993, s. 64.
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charakteru odstranili namahavii ru¢na pracu a nahradili ju strojovym pohonom. Zavod bol
vybudovany v roznych etapach a mal réznych majitelov. V roku 1882 bol vedla pévodného
malého pivovaru postaveny novy pivovar.*

V roku 1838 vznikol pivovar aj v Spisskej Sobote® spolu s fabrikou na vyrabanie octu
aliehovin. Této vyroba zrejme nemala dlhsiu tradiciu, pretoze podIa stipisu z roku 1773 tu ne-
boli Ziadni pivovarnici ani slidkovia. Jeho zakladatefom bol Anton Majunke a po fiom viedol
podnik jeho syn Juraj Majunke. Pivo bolo predédvané po celom Spidi. Po smrti Juraja pivovar
viedli jeho synovia Anton a Otto. Pivovar zanikol v roku 1914 odpredajom budovy.®

V roku 1890 mestskd rada mesta Poprad schvilila akcie v hodnote 15000 zlatych na
podporu Prvého spisského parného pivovaru a sladovne, <. spol. v Poprade. Svoje rozhod-
nutie zdévodnila tym, Ze mesto je povinné podporovat takyto priemyselny podnik, ktory sa
nachddza na jeho tzemi.’

V tom istom roku (1890) firma Jan Kullmann podala navrh ministrovi priemyslu, ze
prispeje na zdkladny kapitl popradského pivovaru a zéroven poziadala o podporu. Minister
priemyslu ich tsilie podporil v liste hlavnému Zupanovi Spisskej zupy Juliusovi Cakymu, kde
zddvodnil, Ze pivovar bude fungovat z lahko dostupnych domécich surovin. Zaroven pred-
pokladal, Ze sa pivovaru ¢oskoro podari nahradit cudzie pivo vlastnou produkciou. Sti¢asne
cheel podporit vzniknut spolo¢nost poskytnutim pézicky 20000 zlatych. Utastinna spoloé-
nost sa konstituovala 6. januara 1891. V roku 1892 bol zdvod rekonstruovany a vybaveny
novym strojovym zariadenim. Parny stroj mal silu 22 kW a dynamo 9 kW:*

V roku 1897 sa snazil S. A. Strompf, jeden z hlavnych akciondrov, zalozit v poprad-
skom pivovare tovdrenskii nemocenski pokladnicu na podporovanie chorych alebo invalid-
nych robotnikov.’

Popradské pivo a jeho vyborna chut bolo zname aj medzi cestovatelmi. Vybrat sa
v druhej polovici 19. storo¢ia na cestu z Oravy cez Poprad na $tidié do prvého slovenského
gymnazia v Reviicej vyzadovalo istt dévku odvahy. Putovalo sa po opustenych cestach, a tak
zéstavka v popradskom pivovare bola velmi osvieZujiica. Takto si na to spomina jeden zo §tu-
dentov: .,V popradskom pivovdri napili sme sa dobrého na viederisky spésob v kasriovej ladovni
zavreného piva. Na nasich slovenskych strandch takejto pripravy este nevidis.“"°

Pivovar odoberal vodu na vyrobu piva z rieky Poprad. Prva prehliadka na ziskanie po-
volenia na odber vody sa konala uz v roku 1885. Trvalo ete 20 rokov, kym popradsky pivovar
ziskal v roku 1905 vodopréavne povolenie."

Podla stanov Prvy spidsky parny pivovar a sladoviia v Poprade bol G¢astindrskou spo-
lo¢nostou. Ucelom spolo¢nosti bola vyroba a predaj piva a sladu, vyroba a predaj napojov
vsetkého druhu a prevddzanie vetkych s tym spojenych Zivnosti a obchodov. Organmi spo-
lo¢nosti bolo valné zhromazdenie t¢astindrov, spravna rada (predstavenstvo) a dozorna rada.
Pozvdnka na valné zhromaZzdenie sa uverejiiovala v Uradnych novinach."? Spravna rada pozos-

4+ CHALUPECKY, Ivan (zost.). Dejiny Popradu. Kosice : Vydavatelstvo ORIENS, 1998, s. 158, 253; Poprad-
sky pivovar. 175 rokov popradského pivovaru. Poprad : Vychodoslovenské pivovary a sladovne, n. p., zévod
Poprad, 1987.

*  Spisskd Sobota je od roku 1945 mestsk4 cast Popradu,

¢ KOLLAROVA, Zuzana. Kde sa pivo vari, tam sa dobre dari... In Poprad, r. XVIIL, & 14, 5. 3.

7 Statny archiv v Levoci (dalej len SA LE), Spisska Zupa (dalej len SZ), Hlavny Zupan, 498/1890 adm., §k. 50.

8 CHALUPECKY, ref. 4, 5. 158, 253.

* SA LE, SZ, PodZupan (dalej len PZ), 1087/1897, 8k. 918. Zo spisu sa neda zistit, ako bola Ziadost S. A.
Strompfa vybavena.

1o DUBOVSKY, Dusan. Z histérie Reviicej a ochotnickeho divadla. Banska Bystrica : Esprint, 1996, s. 48.

1 SA LE: SZ, PZ, 5668/1905, $k. 1282.

12 Napr. Uradné noviny, ¢. 68, 28, 11. 1942, 5. 1522 - Pozvinka na valné zhromazdenie Prvého spidského
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tavala najmenej z 3 a najviac zo 7 clenov, ktori boli zvoleni valnym zhromazdenim na 3 roky
a aspoi polovica z nich musela mat slovenské §titne ob¢ianstvo. Museli spravovat spolo¢nost
so starostlivostou riadneho obchodnika, prevadzat obchody a zachovévat ml¢anie o vietkych
okolnostiach, o ktorych sa pri vykone svojho tiradu dozvedeli. Spravna rada volila kazdoroc-
ne zo svojich &lenov jedného predsedu a jedného miestopredsedu. Dozornd rada pozostavala
2 3 - 6 riadnych a jedného mimoriadneho ¢lena, volenych valnym zhromaZzdenim na jeden
rok. Jej &lenmi mohli byt len slovenski $tatni obéania, ktori mali nérok na ro¢nd odmenu. Ob-
chodny rok spoloénosti za¢inal 1. septembra a kon¢il 31. augusta nasledujiceho roku. Spravna
rada vyhotovila roént stvahu s nivrhom na rozdelenie zisku. Akciondri dostali dividendy.
V pivovare existoval vieobecny rezervny fond, ur¢eny na pokrytie strat spolo¢nosti.”

Obrézok ¢. 2 - Popradsky pivovar okolo roku 1900.
Zdroj: Archiv Podtatranského muzea v Poprade.

Predsedom sprévnej rady pivovaru bol v rokoch 1894 ~ 1897 Ddvid Horn, v roku 1909
z0 spravnej rady vystipil Pavol Geruska a na jeho miesto bol za predsedu jednomyselne zvoleny
Oskar Strompf. V rokoch 1910 - 1917 a 1919 ~ 1920 bol predsedom Jéin Kulman, v rokoch 1918,
1926 - 1928 Karol Wein. V roku 1891 mal pivovar 1369 akcii rozdelenych medzi 80 akcionarov,
v roku 1894 sa ich pocet znizil na 1106, ktoré vlastnili 26 akciondri. Najviac akii - 218 vlastnil
Dévid Horn, 210 akcif mal Jan Wolf. Od roku 1910 najviac akcii - 170 - vlastnil Jan Kullman,
dlhodoby poslanec uhorského parlamentu. V roku 1914 sa stal najvic$im akciondrom poprad-
ského pivovaru Julius Krompecher, ktory ako riaditel zastupoval Popradski sporitelfiu, v roku
1920 vlastnil Karol Wein 2500 akcii z celkového poctu 2864. V roku 1938 najviac akcii - 1000
- z celkového poétu 1100 ziskala Spisska banka v Kezmarku (Zipser Bank A. G. Kesmark)."

parného pivovaru ¢. spol. v Poprade, konanom v obchodnych miestnostiach pivovaru diia 15. decembra
1942.

13 §A LE, Krajsky std Levota, odd. firemné, pododdelenie spolocenské, sign. B 1 85, inv. ¢. 1423, §k. 448.
Stanovy Prvého pisského parného pivovaru a sladovne G¢. spol. v Poprade.

14 §A LE, Krajsky sid Levoéa, odd. firemné, pododdelenie spolocenské, sign. BI85, inv. &. 1423, sk. 448.
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V roku 1906 bolo na Slovensku najmenej 40 pivovarov s trvalou vyrobou. Boli to pre-
vazne zavody sikromného charakteru, ale ako ucastinné spolo¢nosti boli zname pivovary
v Martine, Nitre a Poprade. Prakticky uZ od 19. storoia ziskali vediice postavenie v ramci
Slovenska pivovary v Bratislave, Nitre, Byt¢i, Martine, Banskej Bystrici Vyhniach, Poprade,
Kosiciach a Michalovciach, ktoré vyrébali prevaznii viésinu piva na Slovensku.' V roku 1906
popradsky pivovar vyrobil 16850 hektolitrov piva.'®

V podmienkach medzivojnového Slovenska patrili k stredne velkym zévodom pivo-
vary s rocnymi vyrobnymi moznostami od 20 do 50000 hektolitrov, aké pracovali v Banskej
Bystrici, Bardejove, Hlohovci, Ilave, Levoci, Michalovciach, Nitre, Poprade, Martine, Bytéi,
Vyhniach. Malé zdvody schopné varit roéne najviac 5 - 15000 hektolitrov piva sa nachadzali
v Kezmarku, Podbieli a Spisskej Belej."” Stredne velké pivovary v Martine a Poprade pracovali
v medzivojnovom obdobi s parnymi variiami. Na chladenie a dochladzovanie mladiny sluzili
stardie druhy zariadeni reprezentované chladiacimi stokami a sprchovymi chladiarenskymi
aparétmi.”® Popradsky zévod si pre svoju potrebu ribal fad na svojich umelych jazierkach
v Husz Parku. V tom ¢ase cely park patril pivovaru. Pretoze takyto sposob chladenia piva bol
velmi naméhavy, v rokoch 1940 - 1941 boli v pivovare initalované nové chladiace kompreso-
ry."" Na stacanie piva do sudov sa vyuzivali jednoduché stroje a umyvanie pivnych sudov, ako
aj flia§ bolo ru¢né. Velmi jednoduché az primitivne zariadenia sa nachadzali v najmengich pi-
vovaroch. Napriklad firma Simonisz v Spisskej Belej mala instalovant varfiu na priamy ohe,
vykurovani dokonca drevom, drevené kade a prevladala tu ruéné préca.?

Zavod zaberal plochu 12 hektarov, z toho na 3 hektaroch stili budovy. Z4vod dispo-
noval 24 bytmi. V rokoch 1903 - 1928 bol hlavnym slédkom prazsky roddk Adolf Janou, po
fiom bol dlhoro¢nym slidkom, technikom a tradnikom Jan Friesz (*31. 3. 1900, Poprad -
T11. 3. 1963), ktory sa pri¢inil aj o postavenie popradskej kolénie - pivovarskych domov.*
Riaditefom spolocnosti bol Ing. Artiir Szant6, neskér Ing. Aladar Wein.

V roku 1921 nastipil do zamestnania v Prvom spisskom parnom pivovare a sladovni
v Poprade Alexander Gundelfingen®, kde pdsobil ako prokurista do roku 1938. Od roku 1939
do roku 1945 tu posobil ako riaditel. Aj on sa zaslizil o vystavbu domov pre 20 robotnickych
rodin. V predvojnovych rokoch pivovar zamestnaval 42 robotnikov, ktori vyrabali priemerne
14000 hektolitrov piva ro¢ne. V roku 1940 produkcia presiahla 30000 hektolitrov. Vyrobeny
slad (okolo 4000 q rocne) sa prevazne spotreboval pri vlastnej produkcii piva.?*

Vidsinu tcastin v popradskom pivovare pocas druhej svetovej vojny vlastnila Nemec-
kd obchodnd a tiverova banka v Bratislave, filidlka v Poprade. Utastnicky kapital 1200000
kortin pozostaval zo 4000 kusov Géastin po 300 koriin.* Banka vlastnila celkom 3580 kusov
a ostatné patrili zndmym obchodnikom zo Spisa. Medzi nimi bolo aj niekolko Popradéanov -

15 HAPAK, Pavel (zost.). Dejiny Slovenska IV. Bratislava : VEDA, vydavatelstvo SAV, 1986, s. 124.

16 SA LE, Krajsky sid Levoéa, odd. firemné, pododdelenie spolocenské, sign. B I 85, inv. &, 1423, §k. 448,

"7 HALLON, Ludovit. Vyvoj technickej zikladne pivovarov a sladovni na Slovensku v rokoch 1918 - 1938,
In PETRAS, Milan (zost.). Z dejin pivovarnictva, sladovnictva a chmeliarstva na Slovensku. Trnava, 1993,
5. 99,

'8 HALLON, ref. 17, s. 104.

% Popradsky pivovar, ref. 4.

20 HALLON, ref. 17, s. 104.

2t KOLLAROVA, Zuzana (zost.). Biograficky slovnik mesta Poprad. Poprad : Mestsky tirad v Poprade, 2004,
5. 65 - 66.

22 KOLLAROVA, ref. 21, s. 80.

23 CHALUPECKY, ref. 4, 5. 253.

24 SA LE, Krajsky sud Levoca, odd. firemné, pododdelenie spolocenské, sign. B I 85, inv. & 1423, $k. 448,
Stanovy prvého spisského parného pivovaru a sladovne, 4é. spol. v Poprade.
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Vincent Matejka, Zoltdn Gerudka, Dr. Gejza Klein a bankdr Dezider Lipter.”* V roku 1939 sa
¢lenmi spravnej rady popradského pivovaru stali dr. Tibor Kéler z KeZmarku a Arnost Bet-
hlenfalvy, statkar v Huncovciach.”

Po oslobodeni v roku 1945 bola ti¢astinna spolo¢nost Prvy spissky parny pivovar a sla-
dovia dana pod nirodnu spravu. Napriek odporu Nemeckej obchodnej a tuverovej banky,
tcastinnej spolocnosti, docasnej spravy v Bratislave, ktora vlastnila az 96% tcastin podniku,
boli urteni ako narodni spravcovia v pivovare Ferdinand Tandlich, Ondrej Baran a zéstupca
Legiobanky Frantiek Hlousek, ktori nahradili doteraj$ich narodnych sprévcov Vincenta Ko-
rdna a Alexandra S. Marka z Bratislavy. V roku 1946 sa Frantisek Hlugek funkcie vzdal a na
jeho miesto nastipil Karol Korec., V roku 1947 sa dozornym spravcom v podniku stal Jozef
Cerfiansky, zamestnanec Fondu narodnej obnovy v Bratislave.””

. Tabulka vystavu slovenskfch pivovarov za roky 1936-46.
Pivovar | 1936 | 1937 | 1938 | 1930 | 1040 | 1941 | 1942 | 1943 | 1944 | 1945 | 1946
Swin, Beatislava | TI507 | 85304 | 100985 | 99590 | 110282 | 144802 | 198756 | 189.185 | jonzrs 09505 | 242345
Tart. Sv. Martin | 12763 | 18302 20030 | 25835 | 28400 | 9755 | 56510 | 84264 | BLEGT | 81957 | 125400
Kodice 46770 | sag3 | enaze 4506 | 90599
4 vytme | s | 27| w07 mees| 3i4%| Fs63| ;0| 65210 | eIS0| Bish | 1122
Michalaves 15281 | 2178 | US642| 31203 | 38018 47706 | 56110 ) 81264 | BOSMS | 14E34 | 76312
VeTki Bysta 19960 | 2024 | 554 41507 | 0014 @25 | 50z | 7oo2 | ssam | eosss| seoe
Mot Betiovs | 005 | 11002 | 18434 | 2425 | 200i6| Wan| mse1| soms | sezme| sssed| mom
Poprad C | ngo| 8| 2% | 225 | 241 30180 | 53716 | 51528 | 12756 S4ATE
Hishoves 0063 | 0365 | 10996 16417 | 16804 | 19850 | 2002' | Z0.56 | 30021 | 18027 m
e e e e wsm | oo | mem | | mim
= e | om | s 1sos | ane| ma | a0 see| z|
Lavola 1A | 172|214 2200 11| 289 27| 42
Spolu: | 298630 | 27285 | F4310 | 3:27% 402633 | 908,567

Obrazok ¢. 3 - Predaj (vystav) piva slovenskych pivovarov v rokoch 1936 — 1946.
Zdroj: Ochranny zviz pivovarov na Slovensku: Vystav piva v slovenskych pivovaroch
za roky 1936 — 1946. Bratislava : Universum, s, 15.

Po vydani zakona o postitneni bank sa v roku 1947 dostala Nemecka obchodna a uve-
rova banka do likvidicie. Pivovar mal byt ako majetok banky odpredany na volnom trhu.
Pivovarski robotnici vstipili 24. juna 1947 do obranného $trajku. Na druhy den vstapili do
Strajku aj pivovarnici z michalovského a kosického pivovaru, pretoze chceli podporit $trajk
v Poprade. Tento §trajk vyvoval rozruch na celom Slovensku.”* Pivovar nebol odpredany, ale
neziskalo ho do vlastnictva ani mesto Poprad.

25 MALOVCOVA, BoZena. Priemysel. In CHALUPECKY, Ivan (zost.). Dejiny Popradu. Kosice : Vydavatel-
stvo ORIENS, 1998, s. 377 — 378. Pozri aj: Popradsky pivovar. 175 rokov popradského pivovaru. Poprad :
Vychodoslovenské pivovary a sladovne, n. p., zdvod Poprad, 1987,

26 SA LE, Krajsky sid Levoéa, odd. firemné, pododdelenie spolocenské, sign. B 1 85, inv. & 1423, §k. 448,

27 Slovensky ndrodny archiv (dalej len SNA), Poverenictvo vyzivy Bratislava, $k. 319; Statny archiv v Levodi,
pobocka Poprad (dalej len SA LE, p. Poprad), Miestny narodny vybor Poprad (dalej len MNV Poprad),
4605/1948, §k. 15; SA LE: Krajsky sid Levoa, odd. firemné, pododdelenie spologenské, sign. B 1 85, inv.
¢ 1423, k. 448.

28 Prdca, 26.6.1947,s. 1.
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Pivovar bol znirodneny v roku 1948. V tej dobe mal podnik hotovost 4405550 Kcs
a tiver v Tatrabanke 3 miliony Kés.* Pivovar bol ako konfiskat za¢leneny Vyhlaskou minis-
terky vyZzivy & 3435/1948 UF. L. zo dfia 22. decembra 1948 do nirodného podniku ,Vychodo-
slovenské pivovary, ndrodny podnik Kosice” so spiato¢nou platnostou od 1. janudra 1947.%
V roku 1948 mal popradsky pivovar zmluvné sklady piva v Spisskej Novej Vsi, Jaklovciach,
Krompachoch, Spi§skom Podhradi, Starej Lubovni, Spisskej Starej Vsi, Kezmarku, Spisskej
Belej, Revticej, Pohorelej a Liptovskom Mikuldsi.*!

Po znirodneni presiel pivovar viacerymi reorganizaciami. V roku 1953 bol zriadeny
novy podnik Spigské pivovary v Poprade, do ktorého boli vélenené zavody v Poprade, Levoci,
sklady piva v Spisskej Novej Vsi a Reviicej. Diiom 1. aprila 1958 bol zriadeny spolocny pod-
nik pre vietky pivovary na Slovensku pod nézvom Pivovary a sladovne, n. p. Bratislava, do
ktorého bol véleneny aj popradsky pivovar. V roku 1960 bol zru$eny a zriadeny novy podnik
Vychodoslovenké pivovary v Kosiciach, kam patril aj popradsky zivod.*

Popradsky pivovar bol postupne modernizovany a dopliiovany novym zariadenim. Po
roku 1945 bol rekonstruovany hlavny tovarensky objekt, postaveny este v roku 1894. Pocas
vojny neutrpel velké $kody. Na budove boli vymenené okna, bol zriadeny sklad jatmena a sla-
du, opravend fasada a kanceldrie. Stavba autogardzi z roku 1940 pre 10 ndkladnych a osob-
nych dut vbec nebola poskodena. V rokoch 1943 — 1944 bola postavend nova kolénia pre
robotnikov pozostavajiica z desiatich obytnych dvojdomov. V kazdom z nich bola jedna izba,
jedna obytné kuchyna, kipelna, WC, komora, predizba, povala a pivnica. Sem sa robotnici
prestahovali z budovy starého pivovaru, ktord sluzila na ich ubytovanie a bola z hygienickych
doévodov nevyhovujica a navrhnutd na zburanie. Zacala sa aj vystavba novej jednoposcho-
dovej budovy s piatimi kancelarskymi miestnostami, zasadacou miestnostou, sprchami pre
robotnikov a tradnickymi bytmi. Bola dokonéend v roku 1946.” Zavod presiel najvacsimi
rekondtrukciami v rokoch 1947 - 1949, kedy boli rozsirené leziacke pivnice, postavend nova
spilka aj flaskoviia, nova umyvacka sudov a pod. Dopyt po pive viak neustdle stipal, hlavne
po flakovom, preto sa postavila nova flaskovna.*

Rekonstrukcia v roku 1967 uplne zmenila tvar popradského pivovaru. Nendvratne sa
stratili objekty na opravu a vyrobu drevenych transportnych sudov, ktoré nahradili hlinikove,
zburali sa objekty sladovne postavenej v roku 1882 a na jej mieste sa vybudovala nova varia,
sklady, priestory na kvasenie mladého piva a jeho tipravu po dokvaseni, sta¢anie do fliad a su-
dov, nové strojovnia chladenia.” Po roku 1988 sa vyroba opit modernizovala, hlinikové sudy
nahradili nerezové a postavila sa nova budova na stcanie piva do sudov.

Vyroba piva po druhej svetovej vojne zacala postupne narastat. V roku 1944 sa
v Poprade vyrobilo 51528 hektolitrov piva, v roku 1945 to bolo iba 12756 hektolitrov, ale
v roku 1946 vyroba opif vzrastla na 54 178 hektolitrov. Vyroba piva sa postupne zvy$ovala
az na 290096 hektolitrov v roku 1990. V roku 1995 vyroba opit klesla — na 276738 hekto-
litrov piva.*

29 SNA, Poverenictvo vyzivy Bratislava, §k. 280.

30 §A LE, Krajsky std Levoda, odd. firemné, pododdelenie spolocenské, sign. B 185, inv. &. 1423, §k. 448.

31 SNA, Poverenictvo vyzivy Bratislava, k. 280.

32 Popradsky pivovar. Historia vyroby piva v Poprade. Poprad : Vychodoslovenské pivovary a sladovne, n. p.
zédvod Poprad, 1987,

3 SA LE, p. Poprad, MNV Poprad, 11 150/1947, k. 12.

34 SA LE, p. Poprad, Okresny narodny vybor v Poprade (dalej len ONV Poprad), odbor vystavby, 5611/1948.

35 Popradsky pivovar. Historia vyroby piva v Poprade. Poprad : Vychodoslovenské pivovary a sladovne, n. p.
zdvod Poprad, 1987.

38 MALOVCOVA, ref. 25, s. 380.
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V roku 1980 bola v aredli pivovaru postavend prevddzka na vyrobu limonddy, ktord
uplne nahradila malé prevadzky v Spiiskej Belej, Levoci a Starej Lubovni.””

Prvym povojnovym riaditefom pivovaru bol Ferdinand Tandlich, od roku 1948 boli
postupne menovani FrantiSek Addmek, Jan Slodi¢dk, Jozef Blecha, Ondrej Pavlov¢in, Ing.
Franti$ek Donoval, Vojtech Giertl, FrantiSek Chorovsky, Pavol Juréik, generdlnym riaditefom
VEGY, s. 1. 0. sa stal Ing. Jan Pilat.* Pivovar Tatran bol premenovany v roku 2004 na Pilsberg,
s. . 0. Zastupcom vlastnikov popradského pivovaru bol Ladislav Lazar a generalnym riadite-
fom pivovaru bol Pavol Bekes.

Od 1. janudra 1990 bol popradsky pivovar samostatnym $tatnym podnikom. V januari
1991 tu bola zriadena vlastnd prieskumna predajiia s ambulantnym predajom, kde sa pivo aj
iné napoje predavali lacnejsie ako v inych obchodoch. V roku 1992 sa podnik stal sticastou
spoloénosti VEGA, s. r. 0. Jeho nazov bol VEGA, spol. s. r. 0. - Pivovar Tatran Poprad.*

V priebehu roka 2004 bola uskuto¢nena restruktualizdcia ako prvé etapa ozdravenia
pivovaru. V pivovare pracovalo 96 zamestnancov. Popradsky pivovar v roku 2005 ziskal na
sldvnostnom ceremoniali medzinarodného institatu pre kvalitu Monde Selection v Bruse-
li striebornti medailu v kategérii piv plzenského typu za pivo Kamzik. V kategérii piv bolo
v tomto ro¢niku prihlisenych viac ako 300 znaciek z vySe 220-tich pivovarov z celé¢ho sveta.
Pivovar dosiahol Certifikat ochrannej znacky kvality a Zlatej medaily Slovak Gold za novinku
z produkcie pivovaru Pilsberg — svetlé 12-stupiiové pivo ,,1715“ Bier aus dem Bayerischen
Braumalz. V roku 2004 sa v Poprade predalo 100000 hektolitrov piva. Pivovar vyrébal celkovo
11 druhov piv, ale v jeho sortimente boli zastiipené aj nealkoholické népoje Koffea a Fraubea,
pri¢om vietky produkty boli vyrdbané na béze prirodnych surovin. Sladoviia kvoli zékazkdm
pracovala 24 hodin denne. Popradské pivo poznali aj spotrebitelia v Polsku, Madarsku, na
Ukrajine, ale aj v Rakusku, Kanade a USA.*

Od novembra 2007 bol pivovar opit v rekonstrukcii. Pre popradsky pivovar sa vyra-
balo pivo v pivovare VAN PUR v Rakszawe v Polsku - vyroba prebiehala pod znackou Tatran
Kamzik. Pouzivali sa receptury popradského pivovaru, ich sudy aj slad. Polsky pivovar plnil
popradské pivo aj do plechoviek."

Dnes je na Slovensku velmi mélo pivovarov a varenie piva je v nich ohrozené aj napriek
tomu, Ze produkuju zlatisty mok, ktory patri medzi najlepsie na svete. Pivovarska spolo¢nost
Pilsner Investment, s. r. 0. Presov, ktora je va¢sinovym vlastnikom popradského pivovaru, sa
rozhodla svoje pole posobnosti rozsirit aj do oblasti realitného biznisu. V roku 2013 zacala
s buranim popradského pivovaru. Na mieste, kde sa dvesto rokov varilo pivo, pldnuje firma
postavit multifunkéné centrum s ndzvom Pivovar Poprad.*

Od roku 1812 po sticasnost sa menili nazvy popradského pivovaru takto:

»  Erste Zipser Dampfbrauerei und Milzerei, A. G. in Poprad,

»  Elso szepesi sor — és malatagydr r. t., Poprad,

»  Prvy spissky parny pivovar a sladoviia, ucastinna spolocnost v Poprade,
»  Narodnd sprava Vychodoslovenské pivovary, n. p. Kosice,

37 8A LE, p. Poprad, Kronika mesta Poprad, 1993, s. 458. Sprdva J. Hurbana a ]. Cisku o spésoboch balenia
limonédy. Stkromny archiv J. Hurbana.

3 MALOVCOVA, ref. 25, s. 377 - 381.

3 Qkresny tirad Poprad (dalej len OU Poprad), regiondlne oddelenie. Charakteristika tatranského a podta-
tranského regionu, oktober 1995, s. 6.

4 KOLLAROVA, Zuzana. Kronika mesta Poprad, 2005, rkp.

41 Sprdva o ¢innosti popradského pivovaru z roku 2007, rkp.

42 http://www.etrend.sk/gallery/article/popradsky-pivovar-uz-buraju.html?photo=1, Zdroj: Korzar Sme.sk |
Autor: SITA. Reality eTrend.sk | Autor: Martin Labanc
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Spisské pivovary, n. p. Poprad,

Pivovary a sladovne, n. p. Bratislava,
Vychodoslovenské pivovary, n. p. Kosice,
Popradsky pivovar, §. p. Poprad,

VEGA, spol. s. r. 0. - Pivovar Tatran Poprad,
Pilsberg s. r. 0., Poprad.



Papierne a celulozky v Ruzomberku
do roku 1945

Frantisek Chudjdk

Uvod

Vyroba papiera v Ruzomberku ma dlhodobu tradiciu, ktora siaha az do 18. storocia,
kedy sa uz v roku 1721 v ruzomberskych mestskych knihach spomina papierensky mlyn
v Hlbokej doline.! Pévodne i$lo o ru¢nu vyrobu s jednoduchou technolégiou a zariadenim,
v druhej polovici 19. storo¢ia zacali vznikat moderné priemyselné zavody, najprv na vyrobu
drevoviny a lepenky a neskoér aj papiera a celulozy. Vznikali bud ako verejné obchodné spo-
lo¢nosti, neskdr islo o podniky na akciovom zaklade. Vybudovanie velkych priemyselnych
podnikov na vyrobu papiera a celulézy si vyzadovalo pomerne velké prostriedky, na druhej
strane Ruzomberok svojou polohou, bohatymi lesmi a dostatkom vody vo Vahu mal vybor-
né podmienky pre tento druh priemyslu. Je zaujimavostou, Ze v Ruzomberku vznikli a vedla
seba takmer polstorocie posobili dve, na slovenské pomery velké fabriky, a to Ruzomberska
tovaren na celulézu a papier a Slovenska (povodne Uhorska) papiereni, Vystupovali zvycajne
ako rivali, boli viak obdobia, kedy vzdjomne spolupracovali, aby lepsie odolavali konkurencii.
Z casu na ¢as sa ozyvali navrhy na fliziu tychto dvoch podnikov, ktoré sa viak az do roku 1946
neuskutoc¢nili. Dejiny celulézo-papierenského priemyslu v Ruzomberku boli v minulosti po-
merne slusne spracované Ivanom Houdekom? a Viliamom Deckerom.? Vo svojom prispevku
sa zameriame najmi na kapitalové vizby uvedenych podnikov, ktoré na dalsie rozsirovanie
vyroby potrebovali kapital, ktory im zacali vo velkej miere poskytovat periazné ustavy univer-
zélneho typu, v nafom pripade obchodné banky. Tato téma bola pre medzivojnové obdobie
diasto€ne spracovand v troch $tidiach autora.*

Zalozenie prvych tovarni a vyvoj do roku 1918

Ako prvy podnik bola v roku 1880 zaloZena sitkromna spolo¢nost Jakub Klein a spol.,
ruzomberskd tovdren na drevolatku a papier (Roszahegyi fapapirgydr). Spolo¢nici firmy boli
zaroven aj zakladatelia, funkciondri a hlavni akciondri RuZomberskej sporitelne zaloZenej
v roku 1869. Zavod sa ako prvy na Slovensku zaoberal vyrobou hnedej drevoviny a hnedych
lepeniek, pricom mal na to potrebné jednoduché zariadenie na parenie dreva a brisenie. Za-
mestnéval z pociatku len 20-30 zamestnancov. Roku 1885 zakupila spolo¢nost od firmy Ber-
nard v Prahe star$i papierensky stroj so $irkou 170 cm. Vyrabali na hom hnedé baliace papiere,
napriklad tzv. tabakovy papier.® Z dovodu dalsich potrebnych investicii na rozsirenie zdvodu sa
dnia 15. maja 1899 stretli spolo¢nici firmy, obchodnici Jakob Klein, Aron Stern, Jozef Glasner
a Armin Steiner a rozhodli sa zalozit akciova spolo¢nost s ndzvom Roézsahegyi cellulose és

! HOUDEK, Ivan. Vznik a vyvoj ruzomberského papierenského priemyslu. In KniZnica, roc. 5, 1953, s. 95.

2 HOUDEK, ref. 1,s. 95 - 108.

3 DECKER, Viliam. Vyvoj ruzomberského papierenského priemyslu od vzniku aZ po zndrodnenie. In Lip-
tov, roc. 3, 1975, s. 119 - 146,

4 CHUDJAK, Frantisek. Podnikatelské aktivity Slovenskej banky v rokoch 1919 - 1929. In Historicky ¢a-
sopis, ro¢. 56, 2008, & 1, s. 43 - 80; CHUDJAK, FrantiSek Slovenska banka v rokoch 1930 - 1938. Cas
tvrdych skiisok a sklamani In Historicky casopis, roé. 58, 2010, &. 2, s. 263 - 289; CHUDJAK, FrantiSek.
Podnikatelské aktivity Slovenskej banky v medzivojnovom obdobi. In FUKASOVA, Daniela - FIALOVA,
Ivana. Kapitoly z dejin hospoddrskeho vyvinu Slovenska v medzivojnovom obdobi (1918 - 1939). Bratislava:
Slovensky narodny archiv, 2011, s. 169 - 200.

5 DECKER, ref. 3, 5. 179 - 180.
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papirgyar, r. t. (Ruzomberska tovdren na celul6zu a papier), roz$irenim sikromnej spolo¢nosti.
Akciovy kapitél bol stanoveny na 1,2 mil. kortn (dalej len K), ktory bol zlozeny z 1500 akcii
po 800 K. Zakladatelia prispeli k zalozeniu spolo¢nosti nehnutelnostami (pozembky, tovarenské
budovy), strojmi a zariadeniami. Poévodni spolocnici vlastnili nakoniec 1350 akcii v nominal-
nej hodnote 1080000 K a iba 150 akcii bolo ponechanych novym akciondrom.®

Obrazok ¢. 1 - Ruzomberskd celulozka, akcia z roku 1901.
Zdroj: Archiv NBS, Zbierka cennych papierov.

Kvoli rozsirovaniu prevadzky a vystavbe novych zdvodov bol akciovy kapital postupne
zvySovany az na 3 mil. K. Nové akciovd spolo¢nost rozsirila zévod v rokoch 1899 - 1901.
Vyroba hnedej drevoviny bola zastavena a spolo¢nost vybudovala novu tovéreri s dvoma va-
ri¢mi celulézy (kazdy so 137 m?) a novy papierensky stroj s pracovnou Sirkou 180 cm. Bol
to v Ruzomberku prvy a na Slovensku druhy podnik na vyrobu sulfitovej celulézy, varenim
dreva v sirnatom ldhu. Zaroven boli postavené aj pomocné prevadzky, ako drevosekaren,
triedicka dreva, separdcia celuldzy a podobne. Okrem toho boli postavené i dva parné kotle
a parné stroje s vykonom 1600 konskych sil (dalej len KS). Spolo¢nost uz v roku 1905 vlastnila
4 papierové stroje a $tyri varice celul6zy. Pre zabezpecenie vyroby drevitych papierov, hlavne
grafickych, postavila spolo¢nost novi brusiaren dreva s velkym brisom a odvodnovacimi
strojmi. Okrem uz spominanych grafickych papierov spoloénost vyrabala aj tenké baliace pa-
piere a kartony.” Spolo¢nost dosahovala pomerne dobré vysledky, v rokoch 1905 - 1908 pla-
tila 10% dividendu, v roku 1909 v8ak doslo v dosledku poklesu cien papiera k vyraznym stra-
tam, ¢o viedlo k utlmeniu investi¢nej ¢innosti. V rokoch 1910 - 1913 sa pozicia spolo¢nosti
opit stabilizovala. Prostriedky potrebné na rozsiahlu investi¢na ¢innost a prevadzku ziskavala
spolo¢nost okrem zvy$ovania akciového kapitdlu aj pomocou tverov od réznych penaznych
astavov. Uverové potreby podniku spociatku pokryvala najmé Ruzomberskd sporitelfia a ne-

¢ Archiv Ndrodnej banky Slovenska, Bratislava (dalej len ANBS), Képie dokumentov z Archivu Ceskej nd-
rodnej banky, Praha (dalej len Képie z ACNB), fond Zivnostenska banka, Praha (dalej len f. ZB), Ru-
zomberska tovdren na papier a celulézu, informdcie o zaloZeni podniku v roku 1899, bez datumu, sign.
ZB - SVIIl/e - 138, k. 25.

7 DECKER, ref. 3, s. 180 - 181.
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skor aj dalsie banky. V roku 1909 jej hypotekarne nekryté dlzoby pri akciovom kapitdli 3 mil.
K predstavovali 3,5 mil. K. Napriek tomu musela poziadat viedensku filidlku Zivnostenskej
banky v Prahe o akceptacny tver 300000 K.* Prva svetova vojna prerusila dalsi vyvoj zivodu
a citelne ovplyvnila aj vyrobu, ktord kvdli nedostatku pracovnikov a surovin musela vyrobu
vyrazne obmedzit. V roku 1916 sa sice vyroba zacala postupne rozbiehat, v juli 1917 vsak
vypukol v strojovni velky poziar, ktory znicil velku cast zdivodu. KedZe skody boli obrovské
a majoritni akcionari spolo¢nosti neboli schopni zévod obnovit z vlastnych zdrojov, rozhodli
sa ho predat Mautnerovym textilnym zidvodom v Rybarpoli pri Ruzomberku za 6,5 mil. K. Po
obnove zavodu koncom roka 1917 sa spolo¢nost pod novym vedenim v plnej miere zamerala
na vyrobu spriadacich papierov pre textilny priemysel.

Vyznamnu tlohu v papierenskom a celulézovom priemysle v Ruzomberku zacal hrat
aj slovensky kapital, najmi z iniciativy podnikatelskych rodin Makovickovcov, Houdekov-
cov a podobne. V roku 1879 zalozili pefiazny tistav pod ndzvom RuZombersky ticastindrsky
uverkovy spolok s ticastinnym kapitalom 30000 zlatych. I$lo o jeden z najstar$ich penaznych
ustavov na Slovensku, ktory bol ovliddany slovenskym nérodnym kapitidlom. V roku 1899 bol
akciovy kapital zvy$eny na 100000 zlatych.’ Kritko po svojom vzniku sa spolok zacal podielat
na zakladani, spréve a uverovani priemyselnych podnikov. V roku 1904 doslo k zmene nazvu
firmy na Uvernd banka, Géastinna spolo¢nost, Ruzomberok, pricom sa na jej ¢elo postavil
Vladimir Makovicky. Pod jeho vedenim zacala banka vo zvysSenej miere poskytovat tvery
a investi¢ny kapitdl na zalozZenie a vystavbu vicsich tovérni, predovsetkym celulozo-papieren-
ského priemyslu. Vzrast obchodov banky si vynutil aj zvysenie ucastinnej istiny na 500 000 K,
pri¢om do roku 1918 akciovy kapitél vrastol na 6 miliénov K."

Pod vedenim Uvernej banky bol v roku 1883 zalozeny Ruzombersky ucastinarsky spolok
tovarne na papierovu drevoldtku s akciovym kapitalom 45 00 zlatych, ktory bol v roku 1902 zvy-
$eny na 500 000 K. Ruzombersky tiverkovy spolok uz 17. septembra 1884 povolil tovarni pozicku
»Po vysku 15000 zl., md sa viest otvoreny tcet, na ktory z éasu na éas sprdva tohoze spolku zmen-
ky vystavit bude musiet“."" V roku 1892 zakupila banka 40 ucastin tovarne a Peter Makovicky,
spravca spolku, sa stal predsedom spravnej rady tovirne. Uvedeny podnik pomerne slu$ne pros-
peroval, rozsiril vyrobu, ¢im sa stal najvic¢sou obchodnou brusiarnou v Uhorsku. Jeho produkt
drevovina a biela lepenka sa stali vyhladdvanym artiklom na domacom a zahrani¢nom trhu."

V roku 1887 bola zalozena komanditnd spolo¢nost Makovicky, Houdek a spol., Ru-
zomberok. Tovaren, ktora postavili v Demcinach povyse Liptovskej Teplej, lezala na pravom
brehu Vahu a dostdvala cez ndhon pohonnu a prevddzkovi vodu z Vahu. Podnik vyrabal
najskor len bielu lepenku a od roku 1905 aj drevovinu pre potreby papierenského priemyslu.
Povodne mala tovaren dva horizontalne brisy a vodnu silu 250 KS, ktora neskorsie roku 1905
bola postavenim novej turbiny Francis zvy$ena na 500 KS. V tom istom roku sa vyrobné zaria-
denie zrekonstruovalo a doplnilo novym vertikdlnym brisom a triedi¢mi drevoviny. Zaroven
boli postavené dva nové lepenkové stroje. Ked podnik v roku 1907 presiel do rik Uhorskej
papierne, vyroba sa zamerala len na produkciu drevoviny pre potreby materského zdvodu.”

8  ANBS, Képie z ACNB, f. ZB, Zépisnica vykonného vyboru ZB z 23. 12. 1909, sign. ZB - SI/c, k. 11; HOU-
DEK, ref. 1, 5. 99; DECKER, ref. 3, s. 181 ~ 183,

® Od 1. janudra 1900 bol prepoéitany na rakisko — uhorski korunovi menu 200000 kortn (dalej len K).

10 CHUDJAK, Frantisek. Ruzombersky ticastindrsky tverkovy spolok. In Biatec, ro¢. 12, 2004, ¢. 8, 5. 29.

11 ANBS, fond Slovenska banka (dalej len f. SB), Zapisnica vyboru banky 17. septembra 1884, Kniha zdpisnic
vyboru Slovenskej banky 1879 - 1899, inv. &. 9, k. 12.

12 HOLEC, Roman. Liptovské nideje a prehry na prahu 20.storocia. In Prinos osobnosti Liptova pre histériu
a sticasnost. Liptovsky Mikula$ : KniZnica Gadpara Fejerpataky-Belopotockého, 2000, s. 16.

12 DECKER, ref. 3,s. 178 - 179; ANBS, f. SB, Revizia stavu Slovenskej papierne (dalej len SP) Ministerstvom
financii z 10 - 19. 12. 1936, inv. &. 49, k. 40b.
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Jednou z najvacsich obchodnych akcii, do ktorych sa Uverna banka do roku 1918 pus-
tila, bolo zalozenie Uhorskej papierne v Ruzomberku v roku 1906 s akciovym kapitilom 1,6
mil. K, pri¢om rozhodujuici balik akcii mala v rukéch Uvernd banka a neskér aj Zivnostenska
banka. Vystavba zédvodu sa zacala 23. aprila 1907 na favom brehu rieky Vah, vo velmi vy-
hodnej polohe, podla planov a pod vedenim ruského inziniera Alexandra Vasiljevi¢a Kajaca.
Stavba bola dokoncend v septembri 1908." Bol to velky a moderny papiernicky podnik na
vyrobu sulfitovej celulézy a papiera. Pri jeho vystavbe sa pouzili vietky vtedy znidme technic-
ké vymozZenosti a odborné vyrobné prvky. Vyrobny proces sa zabezpecoval pridovym sys-
témom tak, Ze jeden vyrobny postup nadvizoval na nasledujtici postup najkratSou cestou.
V roku 1907 - 1908 boli postavené dva varice na sulfitovi celul6zu, kazdy s obsahom 125 m*
a vietky pomocné prevadzky potrebné na vyrobu sulfitovej celuldzy, ale aj bielenej celul6zy.'®
V papierni boli instalované dva papierenské stroje od firmy Voith, Heidenheim s celkovou
pracovnou $irkou 4,8 m. Latka sa pripravovala v §iestich holandroch od firmy Voith. Za pa-
pierenskymi strojmi bola strojova tipravovna s rezackami, previnovackami a kalandrami na
strojovu Upravu papiera. Para na vykurovanie susiacich valcov a na varenie celulézy sa vyra-
bala v kotolni postavenej v roku 1907, pozostavajticej zo 7 kotlov. Pohonnti energiu dodévali
dva parné stroje s vykonom 1250 KS, ktoré dodala Prvni brnénska strojirna. Previdzkova
voda sa privadzala do zavodu z rieky Vih, nie v$ak priamo, ale cez tri studne.'® Priblizny obraz
o rozsahu investicii si mézeme vytvorit podla prvej vyro¢nej spravy za rok 1908, kedy boli
stroje ictované ich ndkupnou hodnotou 2 mil. K a budovy na 1,6 mil. K."

Uverna banka poskytovala papierni pomerne vysoky zmenkovy a kontokorentny tver.
Ked'v roku 1910 doslo k rozéireniu vyroby, situdciu riesila zvy$enim uéastinnej istiny vypuste-
nim 6% prioritnych Gcastin za 500 000 K, pri¢om sa dohodla s viedenskou filidlkou Zivnoban-
ky, Ze ,,0ba tistavy prevezmii garanciu pre rozpredaj ucastin a sice v pomere 60 — 40 za prime-
ranej provizie“* Uverné banka vSak postupom ¢asu nebola sama schopna pokryvat tiverové
poziadavky Uhorskej papierne. V roku 1913 Uhorska papieren prekrocila svoj iverovy rimec,
pri¢om jej dlzoby sa vy$plhali na 1,56 mil. K. Banka sa preto rozhodla ,,az na rimesy dalf tiver
neposkytovat”."* Spravna rada papierne bola preto ¢asto nitend uchadzat sa o aver potrebny
na prevadzkovii &innost u filidlky Zivnostenskej banky vo Viedni a Zemskej priimyslovej ban-
ky v Budapedti. Zivnobanka presadila do spravnej rady papierne, okrem Josefa Spitalskeho,
dalsieho svojho ¢loveka Bohumila Klenera, prokuristu mlyna v Lucoviciach a poskytnutie
nového tiveru podmienovala zverenim obchodnej a technickej spréavy papierne Klenerovi.”

Zavod sa zameral na vyrobu baliacich papierov, pri¢om firma vyrdbala pevné baliace
papiere pod nazvom Superior a baliace papiere s primesou hor$ich materidlov pod ndzvom
Mapart. Vyrabal aj mensie mnozstvé grafickych papierov, napriklad konceptny papier. Od
roku 1910 zaviedol vyrobu kupeckych papierovych vriec. Hoci podla vyro¢nych sprav pa-
pierne bola kvalita vyrobkov prvotriedna, v skuto¢nosti tomu bolo najmi v prvych rokoch
naopak. Odberatelia sa stazovali na zlu kvalitu papiera, ba v roku 1910 bolo takychto ne-

4 HOUDEK, ref. 1, 5. 99.

15 DECKER, ref. 3, s. 183 - 184; ANBS, f. SB, Revizia stavu SP Ministerstvom financii z 10 - 19. 12. 1936, inv.
¢. 49, k. 40b.

16  DECKER, ref. 3,s. 183 — 184; ANBS, f. SB, Revizia stavu SP Ministerstvom financii z 10 - 19. 12. 1936, inv.
¢. 49, k. 40b.

7 ANBS, f. 5B, Vyro&nd spriva SP za rok 1908, inv. . 354, k.100.

18 ANBS, f. SB, Zapisnica vyboru 11. marca 1910, Kniha zdpisnic vyboru SB 1899 - 1911, inv. €. 9, k. 12.

9 ANBS, f. SB, Zdpisnica spravnej rady Slovenskej banky (dalej len SR SB) z 19. 7. 1913, Kniha zapisnic
vykonného vyboru, spravnej rady a valnych zhromazdeni Slovenskej banky (dalej len KZ VV SR a VZ SB)
1912 - 1914, inv. & 10, k. 12,

2 ANBS, Kopie z ACNB, f. ZB, Zdpisnica vykonného vyboru ZB z 24. 3. 1914, sign. ZB - Sl/c, k. 11.
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vyhovujicich papierov az 300 ton. Vedenie zévodu to zdovodiiovalo zlou kvalitou drevnej
hmoty, kedze zévod z hospodarskych dévodov spracoval velké mnozstvo piliarskych odrez-
ko, ktoré sa z kvalitativnej stranky nemézu rovnat gulatine. Spolo¢nost za rok 1908 vyrobila
2351 ton papiera, v roku 1909 uz 6110 ton. V rokoch 1908 - 1910 skontila s men$im ziskom,
ale neplatila dividendu.”

Vyroba celulézy nestacila vidy kryt potrebu papierne, preto bola ¢asto nitend zakupit
velké mnozstvo celulézy zo Zilinskej celulézy.? Z dévodu skvalitnenia vyroby doslo v rokoch
1909 - 1914 k novym investicidm. V roku 1909 bol postaveny treti papierensky stroj so Sirkou
2,6 m od firmy Voith, Heidenheim na vyrobu jednostranne hladkych papierov. ZvySenie vy-
roby papiera zo 6000 ton na 9000 ton dosiahla papieren aj rekonstrukciou prvého papieren-
ského stroja. V roku 1911 postavila vodérei s filtra¢nou stanicou. V roku 1913 postavila treti
parny stroj s vykonom 450 KS. V roku 1912 - 1914 postavila dva varie na varenie celuldzy,
takze cely podnik mal k dispozicii 4 varice s obsahom 500 m* varného priestoru. Investicie sa
v roku 1913 prejavili na rekordnej vyrobe, kedy sa vyrobilo 9240 ton celul6zy a 9266 ton pa-
piera. Celkové hospodarske vysledky vsak neboli prili§ priaznivé, podnik skonéil v roku 1911
so stratou, v roku 1912 s miernym ziskom, ale za rok 1913 zase so stratou, ktord bola odévo-
diiovana velkymi investiciami, prevlddalo viak presvedcenie, Ze podnik bude prosperovat.”

Od roku 1909 bola Uhorské papierefi élenom kartelu pod nazvom ,,Papier ~ Union’,
ktory mal usmerfiovat trh v Uhorsku a podla uréenych klacov prideloval jednotlivym pa-
pieriiam vyrobne kvoty doddvok do tuzemska. Export tym vsak nebol ovplyvneny, a preto sa
Uhorské papiereri zacala v ¢oraz viciej miere orientovat na vyrobu papiera na export. V roku
1912 a2 60% produkcie realizovala v zahrani&i, okrem eurépskych $tétov aj v britskych kol6-
niach Egypte a Turecku. Koncom roka 1911 viak papieren z kartelu vystipila, kedZe jej bola
pridelen4 nizka vyrobna kvéta. Kedze z kartelu vystapila aj druhd miestna firma, Ruzomber-
ska tovéreri na celulézu a papier, zacali sa postupne rokovania o vytvoreni spolocnej kance-
larie pre predaj vyrobkov, &im by sa vylicila ich vzajomna konkurencia. Uverna banka mala
mat v rukach vedenie tejto kanceldrie, ale pod podmienkou, Ze sa v Zivnobanke zabezpeéi
potrebny kapitdl.** Kanceldria na predaj vyrobkov ruzomberskych papierni zacala posobit
od 1. jila 1914, napriek tomu Ze Zivnostenskd banka namiesto pozadovaného tveru 1 mil.
K povolila tiver len 500000 K. Uvernd banka sa neodvézila sama financovat predajiu, kedze
pohladévka Uvernej banky voéi papierni predstavovala uz 2,72 mil. K.** Zivnostenska banka
v rokoch 1914 - 1915 vyvijala tlak na Uvernt banku, aby predaj vyrobkov prenechala jej bu-
dapestianskej afilicii - Zemskej primyslovej banke.” KedZe straty a nedobytné pohladavky
papierne postupne narastali, navrhla Uvernd banka koncom roka 1915 zniZit akciovy kapital
papierne z 2,5 mil. K na 1,5 mil. K.’

V roku 1916 i pod vplyvom vojnovej konjunktiry sa vyroba zacala postupne rozbiehat
a Uhorska papierefi opit prinasala zisky. Uverna banka dokonca dostala ponuky na predaj
papierne, alebo na zvySenie akciového kapitilu o dva miliény, pricom o papieren sa intenziv-
ne zaujimal najmi Isidor Mautner, riaditel textilky v Ruzomberku. V. Makovicky vsak jeho

21 ANBS, f. SB, Vyroéna sprava SP za roky 1908 - 1910, inv. ¢. 354, k.100; DECKER, ref. 3, s. 185 - 186.

22 ANBS, f. SB, SR SBz22.1. 1914, KZ VV SRa VZ SB 1912 - 1914, inv. & 10, k 12.

23 ANBS, f. SB, Vyroéné spravy SP za roky 1911 - 1913, inv. ¢. 354, k. 100; SR SB z 22. 1. 1914, KZSRaVVv
SB 1912 - 1914, inv. & 10, k. 12; DECKER, ref. 3, s. 185 - 186.

24 ANBS,f SB,SRSBz2.3.,25.6.,27.6.1914,30.6.,9.7. 1914, KZSRVV a VZ SB 1912 - 1914, inv. & 10,
k. 12.

33 ANBS, f. SB, SR SB z 9. jila 1914, KZ SR VV a VZ SB 1912 - 1914, inv. &0, k12

6 ANBS, f. SB, SR SB z 27. 4, 30. 8. 1915, KZ VV SR a VZ SB 1915 - 1917, inv. ¢. 10, k. 13.

7 ANBS, . SB, SR SB z 11. 11. 1915, 15. 4. 1916, KZ VV SRa VZ SB 1915 - 1917, inv. €. 10, k. 13.
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ponuku odmietol.* Obchodny rok 1916 bol velmi tspesny, papiereri odpisala zostatok straty
z roku 1914, pri¢om akciovy kapitél bol opit zvy$eny na 2,5 mil. K. Papierefi tak mohla za
rok 1916 po prvy raz pocas svojej existencie vyplacat dividendu 8% na kmefiové akcie a 6%
na prioritné.” Priaznivé obdobie konjunktiry v druhej polovici vojny vyuzila papieres aj na
zniZenie svojich podlznosti voci Zivnostenskej banke a Uvernej banke.® V septembri 1917
sa dohodlo vedenie papierne s Isidorom Mautnerom, novym majitefom Ruzomberskej celu-
l6zky, na spolocnej vyrobe spriadacieho papiera pre potreby Uhorskej textilky, pri¢om doslo
aj k predlzeniu zmluvy o spoloénom predaji papierovych vyrobkov ruzomberskych papierni
do konca roka 1921.”" Napriek problémom s dodévkou uhlia a injch surovin dosiahla papie-
refi za rok 1917 Cisty zisk 1,6 mil. K, pri¢om vyplicala dividendu 15%. V roku 1918, napriek
odpisom na strojoch a zariadeni vo vyske 1,5 mil. K, dosiahla ¢isty zisk 2,6 mil. K, pri¢om
vyplicala dividendu 25%.

Celul6zo-papierensky priemysel v rokoch 1919 - 1938

Rozpad byvalej rakisko-uhorskej monarchie v roku 1918 mal pre slovensky papie-
rensky priemysel dalekosiahle nésledky. Slovenské papierne skoro 80% svojej produkcie ex-
pedovali mimo izemia Slovenska. Néstupnicke Staty, ktoré vznikli na troskich monarchie,
uprednostiiovali vlastny papierensky priemysel, ktory sa za¢al rozvijat, pri¢om boli vytvrané
rozne dovozné a colné bariéry. Slovenské papierne sa museli ¢asto preorientovat na iné trhy,
kde narazili na tvrdd konkurenciu nemeckych, rakiskych a $kandindvskych firiem. Véznou
konkurenciou boli aj ¢eské papierne a celulézky, ale najma &esky kapital pridiaci prostred-
nictvom filidlok a zastipeni velkych ceskych bank, najméi Zivnostenskej banky v Prahe. Na
druhej strane vznik Ceskoslovenskej republiky v roku 1918 otvoril pre vi&$inu narodne slo-
venskych bdnk nové moznosti podnikania, najmé podiel na sprave a tiverovani priemysel-
nych a obchodnych spolo¢nosti, ¢o im umoznilo zvysit ich kapitalovi moc a vytvérat vlastné
priemyselné koncerny.

Medzi prvymi, ¢o to ndlezite vyuzili, bola Uverna banka v Ruzomberku. Na zasadnuti
spravnej rady banky 26. decembra 1918 bolo rozhodnuté zmenit nazov firmy na Slovenska
banka (dalej aj SB), aby sa tak odliSila od ostatnych tvernych bank, pricom sa mala zdéraznit
posobnost banky na celé izemie Slovenska. V roku 1920 doslo k preneseniu sidla firmy do Bra-
tislavy. Pomocou fiizif sa zmocnila niekolkych pefiaznych tistavov, koncom roka 1921 pracova-
la s akciovym kapitalom 70 mil. korun ¢eskoslovenskych (dalej len K¢), s rezervnymi fondmi
47,4 mil. K¢ a so 42 filidlkami a expozitirami. Do konca roka 1922 sa rozsiril podnikovy kon-
cern SB asi na 45 wcastinnych spolo¢nosti, v ktorych ziskala akciové podiely za 39,1 mil. K&

Najvacsim priemyselnym podnikom SB bola Uhorska papierefi v Ruzomberku, ktord
v roku 1919 zmenila ndzov na Slovenska papieren (dalej aj SP). V roku 1920 doslo k zvyse-
niu akciového kapitélu z 2,5 mil. K& na 7 mil. K& SB, kedze v roku 1921 vlastnila 20,6%
akciového kapitdlu papierne, bola spolu s rodinou Makovickych jej hlavnym akcionarom.*
Zéroveti bola aj najvacsim veritelom papierne, pri¢om dlzoby papierne pri povolenom tve-
re 33 mil. K¢ dosiahli az 41 mil. K& Zvysenie dlzoby stviselo najmi s predajom papiera

#  ANBS, f. 5B, SR SB z 30. 6., 30. 9. 1916, KZ VV SR a VZ SB 1915 - 1917, inv, & 10, k. 13.

2 ANBS, f. SB, Vyro&nd sprava SP za rok 1916, inv. & 354, k.100.

3 ANBS, f. SB, SR SBz30.6,6.8.1917, KZ VV SR a VZ SB 1915 — 1917, inv. &. 10, k. 13,

3 ANBS, f. SB, SR SBz 21.9., 26.10, 27. 10.,18. 12. 1917, KZ VV SR a VZ SB 1917 - 1919, inv. & 10, k. 13.
3 ANBS, f. SB, Vyroénd spriva SP za roky 1917 - 1918, inv. & 354, k. 100,

32 CHUDJAK, Franti$ek. Slovensk4 banka 1919 - 1948. In Biatec, roé. 14, 2006, ¢, 3, 5. 27.

*  ANBS, f. SB, SR SB7.4.1921,KZ VV SR a VZ SB 30. 12. 1919 - 15. 12. 1921, inv. &. 10, k. 13,

**  ANBS, f. SB, Revizna spriva filidlky SB RuZomberok 20. 10. 1921, inv. &, 16, k. 17.

*  ANBS, f. SB, Zdpisnica vykonného vyboru Slovenskej banky (dalej len VV SB) 22. 6. 1921, 10. 8. 1921, KZ
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a papierovych vyrobkov. Uz v januéri 1921 upozoriiovala banka na zlé vedenie predajne pa-
piera, ktorej debetné saldo predstavovalo 21,2 mil. K&*” SB v snahe zlepsit uvedeny stav za
vediiceho predajne ruzomberskych papierni vymenovala Vlastislava Ondriseka, ktory sa od
1. augusta stal aj riaditefom Slovenskej papierne.”® Hoci zmluva o vylu¢nom predaji papiera
ruzomberskych papierni prostrednictvom Ustrednej predajne ruzomberskych papierni bola
v roku 1919 predlzena do roku 1925, SB nakoniec kvéli dlhom zmluvu k 31. decembru 1923
vypovedala.” Zadlzenie papierne voci banke narastalo aj v savislosti s investi¢nou ¢innostou,
pretoze v roku 1920 nahradila papieref staré parné stroje parnou turbinou Parson od Prvni
brnénské strojirny s vykonom 1600 KW.*

Obrézok ¢. 2 - Slovenskd papiereri v roku 1920.
Zdroj: Archiv NBS, fond Slovenska banka, Bratislava.

Napriek nedostatku uhlia, surovin, zIému dopravnému spojeniu, zdkazu vyvozu a roz-
padu trhov v byvalom Rakiisko - Uhorsku a Rusku dosiahla za rok 1919 ¢isty zisk 2,4 mil. K¢
avyplacala dividendu 25%, v roku 1920 vykdzala zisk 1,65 mil. K¢ a vyplacala 15% dividendu.*
V roku 1921 viak v désledku hospodarskej krizy a zlého odbytu vyrobkov skonéila papieren
so stratou 9,9 mil. K¢, ktora bola v roku 1922 pokryté odpisanim rezerv, nadhodnotenim ceny

VV SR aVZ SB 30. 12. 1919 - 15. 12. 1921, inv. &. 10, k. 13.

37 ANBS, f. SB, List SB z 21. 1. 1921, inv. & 354, k. 100.

38 ANBS, f. SB, SR SBz 10. 2. 1921, KZ VV SR a VZ SB 30. 12. 1919 - 15. 12. 1921, inv. &. 10, k. 13.

3%  ANBS, f. SB,SRSBz8.11.1919, KZ VV SRa VZ SB 27.7.1917 - 16. 12. 1919, inv. . 10, k. 13.

4 ANBS, f. SB, Dévodové sprava o silovej centréle Slovenskej papierne z janudra 1934, inv. ¢. 354, k. 100.
Odhad slovenskej papierne Ministerstvom financii z 10 - 19. 12. 1936, inv. &. 49, k. 40b.

41 ANBS, SB, Vyroéna sprava SP za rok 1919 - 1920, inv. &. 354, k. 100.
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tovérne a zariadenia, ale najma znizenim akciového kapitalu na 3,5 mil. K&.* Situdcia papier-
ne sa v priebehu roka 1922 neustéle zhor3ovala, koncom oktébra 1922 dokonca zastavila vy-
robu, ktort obnovila az v septembri 1923. Situéciu v podniku sa podarilo stabilizovat v roku
1924, ale najmi v rokoch 1925 - 1926, ktoré boli mimoriadne priaznivé najmi obnovenou
moznostou exportu, pricom objedndvky prevy$ovali kapacitu tovarne. Zisky spolo¢nosti viak
boli pouZité na tthradu tirokov a eliminovanie bilan¢nych strat z minulych rokov. Az od roku
1927 pristupila k vypldcaniu 5% dividendy, hlavne preto, aby upokojila drobnych akciona-
rov.*’ SB sa rozhodla pomoct papierni tym, Ze jej postupne znizovala trokovii sadzbu z 11%
v roku 1925 az na 8% v roku 1927.* SB taktiez povolovala papierni nové investi¢né tvery na
rozsirovanie vyrobnej kapacity tovirne, ¢o viedlo k vzrastu d1z6b, ktoré koncom augusta 1926
dosiahli rekordnt sumu 54,2 mil. K¢&.** Od roku 1923 predaval zdvod okrem papiera aj ¢ast ce-
lulézy, preto prestaval prvy papierensky stroj na vysusovanie sulfitovej celulézy. V roku 1925
zacal s vystavbou dvoch novych pyritovych peci, kedy boli primitivne ruéné pece na kusovy
pyrit nahradené mechanickymi, rota¢énymi na spalovanie prachového pyritu.*

V roku 1926 si vedenie papierne vyziadalo od Slovenskej banky stihlas na novi investi-
ciu, a to kipu $tvrtého papierového stroja, aby mohla viicsie mnozstvo vyrobenej celulozy bud
vysusit, alebo spracovat na papier. Bol zaktipeny starsi stroj od firmy Hannoversche Papieren-
fabriken Alfeld-Gronau A. G., Alfeld s pracovnou $irkou 3,25 m, ktory vyribal tenky baliaci
a klobtikovy papier. Postavenie §tvrtého papierového stroja si vyziadalo investiciu vo vyske 2,4
mil. K¢ aj s budovou, pri¢om v prevadzke bol od 1. januara 1927.4

Papieren bola ¢lenom kartelu ceskoslovenskych vyrobcov drevoviny, papierni a celu-
l6zok. V roku 1926 vznikla Predajiia zdruZenia vyrobcov drevoviny a lepenky, v roku 1927
predajia Sulfit na predaj sulfitovej celul6zy a Ustredné predajiia spojenych papierni so sidlom
v Prahe. Ich tlohou bolo uréovat jednotlivym vyrobcom mnozstvo vyrobkov, ktoré mohli
umiestnit na vnutornom trhu, stanovit a kontrolovat ceny. Jednotlivym vyrobcom boli sta-
novené vyrobné kvéty, nadvyrobu mohli umiestnit na zahrani¢nom trhu bez obmedzenia.
Slovenskej papierni bol v roku 1927 Ustrednou predajfiou spojenych papierni prideleny kon-
tingent 21,06 mil. K¢ (4,23%) a pri Sulfite 9,6%. V d6sledku zavedenia kartelu, ako aj zvysenia
cien na zahrani¢nych trhoch, islo v roku 1927 az 92% celul6zy na export (v roku 1926 to bolo
a2 96%), pri doddvkach papiera pripadlo 64% na tuzemsko a 36% na cudzozemsko.*

V roku 1927 doslo k pokusu zo strany Zivnostenskej banky v Prahe o kiipu Slovenskej
papierne, ktord tak chcela ziskat kontrolu nad celym papiernickym priemyslom na Pova#i.®
Rokovania zo strany SB viedol Leopold Valis, ktory navrhol predat akcie SB za ich nominéalnu

2 ANBS, f. SB, VV SB 7.4, 1922, KZ VV SR a VZ SB 1921 - 1923, inv. & 10, k. 14; Slovensky penaznik, roé.
9,1922,¢.11,8.9.

* ANBS, f. SB, Vyro¢nd sprdva SP za roky 1923 - 1927, inv. &. 354, k. 100.

*  ANBS, f. SB, Zdpisnica uzsieho vyboru spravnej rady Slovenskej banky (dalej len UV SR SB) 9. 12. 1927,
31.12. 1927, Kniha zdpisnic uzsieho vyboru spravnej rady Slovenskej banky (dalej len KZ UV SB) 1926 -
1928, inv. ¢&. 26, k. 19.

** ANBS, f. SB, Zapisnica dozornej rady Slovenskej banky (dalej len DR SB) 2. 10. 1926, Kniha zapisnic do-
zornej rady Slovenskej banky (dalej len KZ DR SB) 1926 - 1936, inv. & 8, k. 11a.

‘%  ANBS, f.SB,VVSBz111.1926, KZVV SRa VZ SB 1923 - 1926, inv. &.10, k. 14; HOUDEK, ref. 1, s. 102.

4 ANBS, f.SB, VV SBz 11. 1. 1926, KZ VV SR a VZ SB 1923 - 1926, inv. £.10, k. 14.

** ANBS, f. SB, Spréva P. Marusiaka pre SB o Slovenskej papierni za rok 1927, Prilohy k zipisniciam spravnej
rady a uzsieho vyboru spravnej rady Slovenskej banky (dalej len SR a UV SR SB) za roky 1928 - 1929, inv.
¢. 29, k. 24; DECKER, Viliam. Histéria priemyslu papiera a celulézy na Slovensku. In Zbornik Lesnickeho,
drevdrskeho a polnohospoddrskeho muzea v Antale, roé. 15, 1989, s. 130,

4 ANBS, f. SB, UV SR SB 18. 3. 1927, KZ UV SB 1926 — 1928, inv. & 26, k. 19; ANBS, Kopie z ACNB, f. ZB,
Zapisnica VV ZB 15, 3, 1927, sign. ZB - Sl/c, k. 13.
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hodnotu spolu aj s pohladdvkami.*® Zivnostenska banka nakoniec od kiipy Slovenskej papier-
ne ustipila, nakolko sa jej poziadavky SB a rodiny Makovickych zdali prili§ vysoké.*

V désledku rozsirovania vyroby a rekonstrukcie strojného zariadenia doslo v roku
1928 k zvy$eniu akciového kapitalu z 3,5 mil. K& na 5 mil. K¢. SB na konci roka 1928 vlastnila
30,88% akcii. Revizori Reviznej jednoty béank v Prahe vSak upozorfiovali na to, Ze akciovy
kapital papierne nie je v pomere k investiciam, lebo tieto boli az zo 78% hradené tverom.
Upozorovali na vysoky tiver Slovenskej papierne, ktord koncom roka 1928 dlzila SB 45,5 mil.
K& Odportéali preto spravnej a dozornej rade SB, aby do tiverovania papierne boli zaintere-
sované aj iné skupiny.*

Slovenska papierefi v Ruzomberku naplno vyuzivala konjunktiru aj v rokoch 1927 -
1929, kedy vyplacala dividendu 5%. V rokoch 1927 - 1930 uskutocnila dalSie investicie, pri-
¢om postavila nové triedice celulézy, lepenkové stroje, bager na transport latky, prebehla re-
konstrukcia a elektrifikicia pomocnych prevadzok (drevosekaren, holandre a rezacie stroje).”
V roku 1928 - 1929 bol postaveny vysuSovaci stroj na celulézu Kamyr s pracovnou $irkou
2800 mm, cely kompletne od firmy Kamyr, Karlstadt, ktory bol spolu s papierenskym stro-
jom ¢&. 4 umiestneny v novej budove.* V Slovenskej papierni v Ruzomberku sa tak po prvy
raz v Ceskoslovensku uplatnil technologicky postup Kamyr, spocivajtici na protipridovom
vykurovani vysusovacich valcov. Vykon susiacich valcov sa zvysil z 30 na 70 ton za 24 ho-
din.** Slovenska papieren v rokoch 1929 - 1930 vybudovala aj oddelenie na strojovi vyrobu
kupeckych vriec a rozsirila sortiment zuslachtenych papierov na predaj. Investicie do tovarne
(budovy a stroje) predstavovali v rokoch 1924 - 1930 az 15,9 K&.*

Hospodarska kriza naplno postihla Slovensku banku a Slovenski papieren v roku
1932. Slovenska banka musela zniZit akciovy kapital vo vyske 70 mil. K¢ na 32,2 mil. Ké. Na
krytie strat boli rezervné fondy banky znizené z 47,4 mil. K& na 4,83 mil. K¢ a dobrovolné fon-
dy zo 7,7 mil. K& na 1,8 mil. K¢, pri¢om Slovenska banka prvykrat od roku 1882 nevypldcala
dividendu.” SB v rokoch 1930 - 1934 zaznamenala v dosledku obmedzenej tiverovej Cinnosti
pokles investicii 0 30,6%, pricom vklady banky poklesli 0 29%.** Velmi nepriaznivo sa vyvijala
aj situdcia priemyselnych podnikov patriacich do zaujmovej sféry Slovenskej banky. Najvicsie
starosti mala so Slovenskou papieriiou v Ruzomberku, pri¢com jej dlzoby koncom roka 1934

50 ANBS, f. SB, UV SR SB 4. 5. 1927, KZ UV SB 1926 — 1928, inv. & 26, k. 19. Otazka predaja akcii Sloven-
skej papierne vyvolala rozpory medzi funkciondrmi SB. Viciina clenov spravnej rady SB sa prihovirala
za predaj papierne. Vladimir Makovicky ako predseda spravnej rady SB, ktory bol zdrover aj predsedom
spravnej rady papierne a jednym z jej najvidsich akcionarov, pravdepodobne predaj akcii zablokoval.

51 ANBS, f. SB, UV SR SB 30. 5. 1927; KZ UV SB 1926 - 1928, inv. ¢. 26, k. 19, Kopie z ACNB, f. ZB, Kores-
pondencia JUDr. Preissa s Antoninom Tillem, namestnikom vrchného riaditela ZB z 2. jina 1932, sign:
7B - SVIII/i - 1 - 1, & 989, k. 22. V. Makovicky neskoér tvrdil, Ze mu ndmestnik vrchného riaditela ZB .
Bélohffbek pontkal za akcie Slovenskej papierne, ktoré vlastnila rodina Makovickych o 500 tisic K¢ viac
a doZivotnt rentu 80 tisic K&, ak zariadi, aby boli akcie Slovenskej papierne, ktoré boli majetkom SB, lacno
predané ZB, alebo ak dojde k zli¢eniu papierni za vyhodnych podmienok.

52 ANBS, f. B, Spréva o revizii SB Reviznou jednotou bank v Prahe z roku 1929, inv. &. 349, kniha . 1.

53 ANBS, f. SB, Sprava P. Marusiaka o SP za rok 1927, Prilohy k zépisniciam SR a UV SR SB za roky 1928 -
1929, inv. ¢. 29, k. 24.

s4  ANBS, f.SB, UV SRSB ¢ 1325.5. 1928, KZ UV SB 1928 - 1931, inv. &. 26, k. 19; Revizia SP Ministerstvom
financii z 10 - 19. 12. 1936, inv. & 49, k. 40b.

55 ANBS, f. SB, Propagaéna broziirka SP z roku 1929, inv. ¢. 354, k. 100.

56 ANBS, f. SBUV SRSBz13.2.1932, KZ UV SB 1931 - 1945, inv. &. 26, k. 19a; Spréva o stave SP z 10. 2. 1932,
Prilohy k zapisniciam SR a UV SR SB za rok 1932, inv. &. 29, k. 25b.

57 ANBS, f. SB, SR SB z 18. 6. 1932, KZ SR SB 1926 - 1933, inv. & 11, k. 15; Zdpisnica sanaéného protokolu
SB z 20. 8. 1932, inv. & 25, k. 18.

8 ANBS, f. SB, Zapisnice sanaéného protokolu SB za roky 1932 - 1934, inv. & 25, k. 18; Bilancia SB za rok
1934, Prilohy k zapisniciam spravnej rady SB za roky 1935, inv. ¢, 45, k. 30.
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predstavovali 47,8 mil. K¢, teda viac ako boli vlastné prostriedky banky, pricom papierei
nebola schopnd banke platit ani plné wiroky z pohladdvok. Okrem toho vzhfadom na obme-
dzené moznosti exportu, pokles cien papiera a celulézy zaznamenala rozne straty vo vyske
asi 5,5 mil. K¢, ktoré boli uhradené zo stabilizaéného fondu.® Napriek zloZitej situcii musela
papieren v rokoch 1933 — 1934 pristupit k novym investiciam, najmi k postaveniu novej ko-
tolne s parnou turbinou s vykonom 4000 KW. Do previdzky bola spustend v decembri 1934,
pricom si vyziadala celkové néklady vo vyske 5,28 mil. K&.* Slovenské papieren v rokoch
1933 - 1934 postavila aj novii brusiaren dreva s ro¢nou kapacitou 3000 ton drevoviny, pricom
Cast strojov bola zakipend od firmy Kamyr, Karlstadt. V désledku toho bola &innost brusiarne
v Dem¢indch zastavend.* V rokoch 1937 - 1938 postavila na vyrobu bielenej celulézy moder-
nt dvojstupriovi bieliareri a novii vodaren s filtraénou stanicou.*

Nie v3etci ¢lenovia spravnej rady SB suhlasili s novymi investiciami a zadlZzovanim
papierne, pricom L. Vali§ sa v marci 1934 vzdal ,élenstva v spravnej rade Slovenskej papierne
po rozhoréenej debate”.” Situdcia sa skomplikovala aj v posledné dni novembra 1934, kedy
odstupil Vlastislav Ondrisek z funkcie riaditela Slovenskej papierne, ako aj spravnej rady SB,
kedZe bol angazovany ZB za riaditela konkurenénej Ruzomberskej celulézovej a papierovej
tovarne. Vedenim podniku bol povereny Otomar Houdek a Frantisek Kout. Okrem toho bol
papierni prideleny ako dévernik Slovenskej banky ¢len dozornej rady V. Zuffa. Slovenska
banka sa snaila zlepsit postavenie Slovenskej papierne, ktora za rok 1934 v dosledku poklesu
cien papiera a celulézy a novych investicii nebola schopnd zaplatit bankou ratané aroky 4 mil.
K¢ (splatila len 1,4 mil. K¢) z celkovej dlzoby 47,8 mil. K&. SB sa preto rozhodla zvysit akciovy
kapitdl papierne z 5 mil. K¢ na 10 mil. K¢, pri¢om v roku 1936 prevzala celt emisiu, &im zis-
kala v papierni 68% majoritu.5

V roku 1936 bola Slovenska papieren zatiahnuté do sporu medzi Slovenskou bankou
a ministerstvom financii v stvislosti s pldnmi na koncentréciu bankovnictva na Slovensku,
ktorej prvou fdzou mala byt fiizia Slovenskej banky, Tatra banky a Narodnej banky v Banskej
Bystrici. Slovenskd banka v$ak v tychto novych planoch na rozdiel od rokov 1932 - 1934
vystupovala po boku Tatra banky v pozicii rovnocenného partnera, teda uz nie ako domi-
nujici dstav. Preto u V. Makovického postupne dozrievala myslienka odstupit z planu fuzie,
z taktickych dévodov v8ak navrhoval pokracovat v rokovaniach.® Toto svoje stanovisko pred-
niesol aj na rokovaniach zainteresovanych stran na ministerstve financii diia 3. oktébra 1936.
Zaroven predlozil vykaz stavu banky zostaveny riaditelstvom k 30. septembru 1936. Podla

2 ANBS, f. SB, SR SB €. 11z 3. 12. 1932, KZ SR SB 1926 - 1933, inv. &. 11, k. 15; SR SB z 15. 6. 1935, KZ SR
SB 19.1.1934 - 7. 11. 1936, inv. &. 11, k. 15a; Prilohy k zépisniciam SR a UV SR SB za rok 1932, inv. & 29,
k. 25b; DR SB z 3. 12. 1932, KZ DR SB 1926 - 1936, inv. & 27, k. 20.

€ ANBS, f.SB,SRSBz19. 1., 3.3. 1934, KZ SR SB 1934 - 1936, inv. & 11, k. 15a; Dévodova spriva o silovej
centrile SP z janudra 1934, inv. & 354, k. 100.

6 ANBS, f. SB, SR SBz 15.6.1935, KZ SR SB 1934 - 1936, inv. &, 11, k. 15a; Odhad SP Ministerstvom financii
z 10 - 19. 12. 1936, inv. &. 49, k. 40b; List SB ministerstvu financii ohladne odhadu SP z 25. 11. 1936, inv.
€19,k 17.

62 ANBS, f. SB, SR SB z 16. 11. 1935, KZ SR SB 1934 — 1936, inv. &. 11, k. 15a; Prilohy k zdpisniciam SR a DR
SB za rok 1935, inv. &. 45, k. 30; Revizia SP 16. - 25. 5. 1938, inv. & 354, k. 101.

6 ANBS, f. SB, SR SB z 3. 3.1934, KZ SR SB 1934 - 7. 11. 1936, inv. & 11, k. 152; Prilohy k zdpisniciam SR,
UV SR 5B a DR SB za rok 1934, inv. &. 29, k. 25¢.

% ANBS, f. SB, SR SB 1.12., 20. 12. 1934, KZ SR SB 1934 - 1936, inv. & 11, k. 153; Prilohy k zdpisniciam SR,
UV SR SB a DR SB za rok 1934, inv. ¢. 29, k. 25c¢.

5 ANBS, f. SB, SR SB z 15. 6. 1935, 25. 1. 1936, KZ SR SB 1934 - 1936, inv. & 11, k. 15a; Prilohy k zdpisniciam
SR a DR SB za rok 1935, inv. ¢. 45, k. 30; DR SB &. 1 z 25. 1. 1936, KZ DR SB 1926 - 1936, inv. & 27, k. 20.
Pohladédvka banky sa vytctovanim emisie zniZila na 41,3 mil. K&, pri¢om bol papierni znizeny tirok na 7, 5%.

5 ANBS, f. SB, SR SB 23. 10. 1936, KZ SR SB 1934 - 1936, inv. & 11, k. 15a.
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tohto vykazu mala mat Slovenska banka 40,02 mil. K¢ intaktného kapitélu, teda cely akciovy
kapital 32,2 mil. K&, verejné rezervy 4,83 mil. K¢ a dokonca latentné rezervy vo vyske 3,27 K¢,
¢im cheel dokazat, e banka nie je odkdzana na sanaéni pomoc.”” Ministerstvo financii jeho
tvrdeniam neverilo a poverilo prednostu Reviznej jednoty bénk J. Lajnera, aby vypracoval
vlastny odhad stavu banky. Podla jeho revizneho nilezu malo po odrétani strat a stratovych
rizik zostat z akciového kapitélu nedotknutych len 12,7 mil. K¢, teda 39%. Pohladdvka SB pri
Slovenskej papierni mala byt ohrozené vo vyske 11,9 mil. K& a strata na akcidch papierne mala
predstavovat 1,7 mil. K& Rovnako pesimisticky dopadla aj sprava o stave Slovenskej papier-
ne od V. Zuffu. Podla neho investicie papierne do konca roka 1934 vo vyske 33 mil. K¢ boli
na tiver a za peniaze Slovenskej banky, ktorej musela papieren platit vysoké troky 4,5 mil. K.
Vytital vedeniu papierne nizke odpisy vo vyske 20 mil. K¢, pri¢om sa malo odpisat az 42 mil.
K&. Keby bola, podla jeho nazoru, vypracovana bilancia za rok 1934 podla skuto¢ného stavu,
tak by papieref vykazovala stratu 12 mil. K&, Papierent mala opotrebované zariadenie, pricom
banke hrozila strata asi 24 mil, K¢,

Dnia 16. novembra 1936 sa na ministerstve financii konala dalsia schodzka, na ktorej
prednosta Reviznej jednoty J. Lajner predniesol spravu o stave troch tstavov, ktoré sa mali
zlicit. V. Makovicky v mene SB odmietol spravu o SB ako neobjektivnu. KedZe najvicsie nez-
hody sa tykali ocenenia stavu Slovenskej papierne, minister financii rozhodol, Ze dé Sloven-
ska papierent odhadnit znalcami Viclavom Jafiourom, Emanuelom Cervenkom a Ludvikom
Zivnym. Slovenska banka do komisie delegovala ako svojich zdstupcov Dusana Jurkovica,
Ladislava Bubelu, Jozefa Smieska a Zdenka Houdeka.” Podla odhadov strojného zariadenia
Slovenskej papierne od znalca J. Smieska a odhadu budov od stidneho znalca A. Cernohlavka
a D. Jurkovi¢a predstavovala k 30. oktébru 1936 ¢istd hodnota investicii Slovenskej papier-
ne 38,8 mil. K& Naproti tomu Revizna komisia ministerstva financii vo svojom posudku
z10. - 19. 12. 1936 odhadla investi¢ny majetok Slovenskej papierne k 30. novembru 1936 len
na 34,1 mil. K¢ a &isty majetok len na 7,65 mil. K¢, z ¢oho pri akciovom kapitdli papierne 10
mil. K& rezultovala pre SB strata na tcasti vo vyske 1,8 mil. K& Do nétlakovych akeif voci
SB sa zapojil aj minister financii J. Kalfus, ktory 24. marca 1937 oznémil SB vysledky revizie
Slovenskej papierne. Zdéraznil, Ze pri pohladavke SB voci papierni treba pocitat so stratou 2,5
mil. K&, ako aj s daldimi stratovymi rizikami vyplyvajicimi z prili$nej zdvislosti na exportnom
odbyte.” J. Kalfus povolal preto zastupcov SB na poradu stanoveni na 5. aprila 1937, na kto-
rej oznamil, ze vlada chce v ,pripade nedohody“ riedit zélezitost normativnou cestou formou
zmocnovacieho zdkona.™

Priblizne od méja 1937 sa pre Slovensku banku zacala inavna kauza flzie vyvijat
priaznivejsie, vldda sa pre pretrvdvajtici odpor SB neodhodlala pouZit zmociiovaci zakon, pri-
¢om velmi dolezitou skutoénostou bolo, Ze revizia Slovenskej banky, ktort uskuto¢nila Reviz-
na jednota bank v priebehu aprila a mdja 1937, dokdzala podstatné zlep3enie hospodadrskych
ukazovatelov, hoci jej eite stéle hrozila strata 15 mil. K¢ (z toho na akcidch papierne 4,7 mil.

&7 ANBS, f. SB, Stav SB k 30. 9. 1936, inv. &. 49, k. 40 b.

68 ANBS, f. SB, SR SB 23. 10. 1936, KZ SR SB 1934 - 1936, inv. & 11, k. 15a; SR SB 7. 11. 1936, KZ SR SB
1936 - 1939, inv. & 11, k. 15a; Revizny nalez Reviznej jednoty bank z 27. 10. 1936, inv. ¢. 49, k. 40 b.

&  ANBS, f.SB, SR SBz7. 11. 1936, KZ SR SB 1934 - 1936, inv. ¢ 11, k. 15a; Prilohy k zdpisniciam SR a DR SB
za rok 1936, inv. & 45, k. 30; Pozndmky k posudku Reviznej jednoty bank k 31. 10. 1936, inv. ¢. 19, k. 17.

70 ANBS, f. SB, SR SB z 15. 12. 1936, KZ SR SB 1936 - 1939, inv. & 11, k. 15a.

71 ANBS, f. SB, List SB ministerstvu financii ohfadne odhadu SP z 25. 11. 1936, inv. &. 19, k. 17.

72 ANBS, f. SB, Odhad SP Ministerstvom financii z 10 - 19. 12. 1936, inv. £. 49, k. 40b.

73 ANBS, f. SB, List ministra financii J. Kalfusa SB z 24. 3. 1937, inv. €. 19, k. &. 17.

74 ANBS, f. SB, UV SR SB z 14. 4. 1937, KZ UV 1931 - 1945, inv. ¢. 26, k. 20; TamZe, SR SB z 17. 4. 1937, KZ
SR SB 1936 - 1939, inv. ¢. 11, k. 15a.
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K¢).”* Vedenie Slovenskej banky podrobilo reviznu spravu kritike a poukazovalo na rézne
rozpory. V. Makovicky napriklad dokazoval, ze koncom roka 1937 Zivnostenska banka bez
vedomia SB zaviedla akcie papierne na Prazsku burzu, kde sa obchodovali medzi tzv. exotmi.
Kurz akcii k 31. decembru 1937 bol 330 K¢, hoci ich revizna jednota hodnotila len na 82 Ké.
Podla jeho nézoru ,,je ocenenie Prazskej burzy rozhodujiice a bude ho musief uznat aj Revizna
jednota.“”® Cela kauza bola ukonéena az zaciatkom roka 1939, kedy Revizna jednota béank vo
svojom pripise uznala, Ze SB mala k 31. decembru 1937 okrem akciového kapitalu aj 8,5 mil.
K¢ nedotknutych rezerv.””

Aj v medzivojnovom obdobi patrila do koncernu Slovenskej banky Ruzomberska to-
varen na drevoldtku. Koncom oktébra 1920 dlzila SB okolo 2 mil. K¢, preto ju banka vyzva-
la na zvySenie akciového kapitdlu z 500000 K& na 1,5 mil. K&, Pri tejto prilezitosti dodlo aj
k zmene ndzvu firmy na Tovéren na drevovinu.”

Obrazok ¢. 3 - Tovdrer na drevovinu, akcia z roku 1920.
Zdroj: Archiv NBS, Zbierka cennych papierov.

V désledku odbytovej krizy zastavila v septembri 1922 vyrobu, pri¢om zostala zatvore-
nd aj skoro pocas celého roka 1923. Tovéren sa pomerne rychlo spamitala z krizovych rokov,
celkova konsoliddcia pomerov, zvy$ena vyroba, hladky odbyt vyrobkov, najmi bielej lepenky,
umoznili spoloénosti uz od roku 1925, popri znaénych odpisoch a rezervach, pravidelne vy-
pldcat dividendu.” V rokoch 1929 - 1930 sa uskuto¢nila rozsiahla rekonitrukcia podniku bez
toho, Ze by poziadal banku o uver. V roku 1931 Slovenska banka vlastnila 18,5% akcii pod-
niku.* V rokoch 1932 - 1934 pocitila désledky hospodarskej krizy. Podnik prestal vyplacat

7* ANBS, f. SB, Spréva o revizii SB Reviznou jednotou bénk v Prahe z roku 1937, inv. & 353, kniha &, 5.

76 ANBS, f. SB, SR SB z 22. 1. 1938, KZ SR SB 1936 -1939, inv. ¢. 11, k. 15a.

77 ANBS, . SB,SRSB ¢. 1z 15. 2. 1939, KZ SR SB 1936 - 1939, inv. & 11, k. 15a,

78 ANBS, f. SB, SR SB 21. 10. 1920, KZ VV SR VZ SB 1919 - 1921, inv. ¢. 10, k. 13.

7> ANBS, f. SB, Vyroéné spravy Tovérne na drevovinu, RuZomberok za roky1923 ~ 1929, inv. & 392, k. 116.

8 ANBS, f. 8B, Vyro¢né spravy Tovérne na drevovinu, RuZomberok za roky 1930 - 1931, inv. &. 392, k. 116.
Sprdva o revizii SB Reviznou jednotou bank v Prahe z roku 1931, inv. &. 350, kniha &, 2.
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dividendu a zisky nestacili ani na amortiza¢né odpisy v plnej vyske. Spolo¢nost uz v roku 1935
stabilizovala svoje postavenie, popri odpisoch investicii sa jej podarilo dosiahnut ¢isty zisk,
ktory jej umoznil platenie dividendy, v roku 1937 az 10%. Ked'sa v roku 1935 zastavila vyroba
lepenky v Javorine, bielu lepenku vyrébala na Slovensku len lepenkéreni na Bielom Potoku.
V roku 1938 v dosledku politickych udalosti doslo k zhorseniu jej odbytu, napriek tomu sa jej
podarilo vyplatit 4,8% dividendu.” '

SB este v roku 1918 zalozila so Slovenskou papierniou Tovéaren na papierové vyrobky
v Ruzomberku s akciovym kapitalom 600000 K¢, ktory bol v roku 1920 zvydeny na 1200000
K¢, pricom SB vlastnila akcie v nomindlnej hodnote 220000 K¢.* Tovéren bola povodne za-
riadend na vyrobu papierovych vrectiSok, v roku 1920 zacala, ako jedina tovéren v Cesko-
slovensku, s vyrobou listovych obalok, no uz v roku 1921 sa dostala do odbytovych tazkosti.
V septembri 1922 zastavila vyrobu a znizila akciovy kapital na 120000 K. Jej situdcia bola
natolko vaZna, Ze krizu neprezila a v marci 1923 vstapila do likvidacie. Jej dlzoby voci SB
predstavovali az 4,6 mil. K¢, pricom banka utrpela stratu 4,1 mil. K¢, ktort odpisala v roku
1926 zo sana¢ného pridelu.”

Ruzomberska tovaren na papier a celulézu, ako uz bolo uvedené v predchadzajucej
Casti, patrila od roku 1917 do zdujmovej sféry Mautnerovych textilnych zévodov v Ruzom-
berku. Po poziari v roku 1917 presla rozsiahlou rekonstrukciou a modernizaciu strojového
a technického zariadenia. Uz v roku 1918 boli vyradené dva parné kotly a bola postavené
parna turbina od Prvni brnénské strojirny s vikonom 1500 KW. Strojové zariadenia boli mo-
dernizované a doplnené vzhladom na nové druhy papiera, ktoré zacal podnik vyrabat. Vyroba
spriadacieho papiera pre textilny priemysel poklesla.*

V roku 1921 bol akciovy kapitdl spolo¢nosti zvy$eny z 3 mil. K¢ na 12 mil. K¢, pricom
Mautnerové textilné zavody predali polovicu akciového kapitélu Zilinskej tovérni na celulézu,
ktord uz od roku 1908 patrila do zdujmovej sféry Zivnostenskej banky v Prahe. Zilinsk4 celu-
l6zka prevzala vedenie ruzomberského zévodu za ro¢nii odmenu 300000 K& V roku 1922 sa
viak situdcia podniku v dosledku povojnovej hospodarskej krizy dramaticky zhordila a me-
sacné straty predstavovali az 300000 K¢.* Ruzomberska celuldzka dlzila réznym subjektom
37 mil. K¢, z ¢oho najvicsiu cast predstavovala pohladavka Mautnerovych textilnych zivodov
vo vyske 25 mil. K& a pohladévka Zivnostenskej banky vo vyske 10 mil. K& Straty podniku sa
nakoniec znizili zlavou z pohladavky Mautnerovych textilnych zavodov.*” Konsolidacia podni-
ku sa zacala v roku 1924, kedy doslo k zlepSeniu odbytu papiera a celulozy. Spoloénost v roku
1924 investovala asi 1,2 mil. K¢ do strojového zariadenia a kryla stratu 1,6 mil. K¢é. Produkcia
podniku bola zvy$end na 1800 ton celuldzy a papiera mesacne. V tom istom roku bol papieren-
sky stroj ¢. 4 prebudovany na susenie celulozy na predaj, tak pre tuzemsko, ako aj pre cudzinu.*

V roku 1927 podnikla Zivnostenska banka rozsiahlu akciu na ovladnutie papieren-
ského a celul6zového priemyslu na Povazi, kedy sa, ako sme uz uviedli, netspesne pokusila

81 ANBS, f. SB, Vyro¢né sprivy Tovarne na drevovinu, Ruzomberok za roky 1932 - 1938, inv. ¢ 392, k. 116.

8 ANBS, f. SB, Revizna sprava filidlky SB Ruzomberok 20. 10. 1921, inv. &. 16, k. 17.

83 ANBS, f. SB, Kniha priloh k sanacnej bilancii za rok 1924, inv. ¢. 1324, kniha ¢. 6.

8¢ DECKER, ref. 3, s. 190 - 191.

85 ANBS, Képie z ACNB, f. ZB, Spriva pre riaditelstvo 7B o stave Ruzomberskej celulézky z 24. 11. 1927,
sign. ZB-SVII1/e-138, k. 25.

8 ANBS, Kopie z ACNB, f. ZB, Sprava pre riaditelstvo ZB o stave Ruzomberskej celulézky z 24. 11. 1922,
sign. ZB-SVIII/e-138, k. 25.

87 ANBS, Képie z ACNB, f. ZB, Zapisnica vykonného vyboru ZB z 10. 11. 1922, z 26. 6. 1923, sign. ZB - Sl/c,
k. 12; Spréva pre riaditelstvo ZB o stave Ruzomberskej celulézky z 13. 2. 1923, sign. ZB-SVIIl/e-138, k. 25.

8  ANBS, Kopie z ACNB, f. ZB, Spréva pre riaditelstvo ZB o stave Ruzomberskej celuldzky z 24. 8. 1925,
12. 5. 1926, sign. ZB-SVIIl/e-138, k. 25.
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ovladnut Slovensku papieren. V pripade Ruzomberskej a Zilinskej celul6zky bola viak tispes-
nej$ia. Za celkovi sumu 22 mil. K¢ kiapila od Mautnerovych textilnych zavodov 2000 akcii
Zilinskej celulézky, 95% akciového kapitdlu Ruzomberskej celulézky a prevzala na seba dlh
tejto spolo¢nosti voc¢i Mautnerovym textilnym zdvodom vo vyske 10 mil. K&. Na éelo spolo¢-
nosti bol postaveny ndmestnik vrchného riaditela ZB Jindfich Bélohiibek.* Pod vedenim ZB
doslo k vyraznym investicidm smerujicim k modernizicii podniku. Celul6zka bola zmoder-
nizovand, bol postaveny varic¢ celulézy ¢. 5 s obsahom 131 m®. Vyroba papiera bola rozsirena
postavenim papierenského stroja ¢. 5 s pracovnou $irkou 2,5 m. Bol to starsi stroj zakupeny
v Nemecku, ktory po mensich Gpravach vyrabal bielené grafické papiere na export. Zvysenie
kapacity podniku si vyziadalo aj investicie v kotolni postavenim novej protitlakovej parnej
turbiny s vykonom 2000 KW. Celkové investicie za roky 1927 - 1930 dosiahli az 23 mil. K¢.
Kapacita zdvodu stipla na 15000 ton surovej celuldzy a 15000 ton papiera ro¢ne. Nebola véak
takmer nikdy plne vyuZita, v roku 1928 napriklad predstavovala celkova produkcia 22350
ton, pricom spoloc¢nost dosiahla ¢isty zisk 4,4 mil. K.

Podobne ako v inych podnikoch na Slovensku do vyvoja spolo¢nosti vyraznou mie-
rou zasiahla velkd hospodarska kriza. Z dévodu poklesu cien celulézy a papiera navrhol
v roku 1930 riaditel Slovenskej papierne Vlastislav OndriiSek fuziu Slovenskej papierne
s Ruzomberskou a Zilinskou celulézkou, ¢o vsak Zivnostenské banka, ale aj SB, zamietla.”"
Kriza Ruzombersku celul6zku naplno zasiahla v roku 1931, kedy jej strata predstavova-
la 3,1 mil. K¢ bez akychkolvek odpisov na strojoch a zariadeniach. Keby sa odpisy robili
v plnej vyske, tak by strata dosiahla 6,3 mil. K& Zasoby celulézy v hodnote 23,7 mil. K¢
sa nedali predat, rozni odberatelia dlzili celulozke 24,2 mil. K¢, z ¢oho dve tretiny tvorili
nedobytné exportné pohladavky. Podnik dlzil ZB rekordnych 81 mil. K¢, ZB mala dostat
na trokoch 6,1 mil. K¢, aby véak podnik zniZil stratu, musela mu odpustit troky vo vyske 5
mil. K& ZB sa rozhodla za tejto situdcie uskutoénif rozsiahlu reviziu vo svojich papieren-
skych a celulézovych podnikoch. Kym revizna komisia na cele s revidentom Vladimirom
Hészom situdciu vo vedeni Zilinskej celulézky povazovala za uspokojivii, v Ruzomberskej
celulézke zaznamenala velké nedostatky. V obchodnej kanceldrii podniku, ktord sa nacha-
dzala v Bratislave, bol zaznamenany velky neporiadok v u¢tovnych knihdch. ZB ako ma-
joritny akciondr sa rozhodla pre radikalne rieSenie. Do cela spolo¢nosti bol postaveny ria-
ditel ZB Jan Dvorécek a za ¢lena spravnej rady riaditel filidlky ZB v Bratislave Otto Smidt.
Doslo k presidleniu bratislavskych kancelrii do Ruzomberka, z 25 uradnikov bolo 9 pre-
pustenych, prepusteny bol aj obchodny riaditel Oskar Solaro s roénym platom 160000 K¢.
Vedenie ZB ho chcelo pévodne kvoli stratdm prepustit ihned bez néhrady, ale na dohovor
¢lena spravnej rady Milana Ivanku a generélneho tajomnika Zvizu slovenského priemyslu
Ervina Hexnera, kvoli zlej reklame museli sa s nim dohodnuit na odstupnom 80000 K¢.
KedZe spolo¢nost zaznamenala najmé exportné straty, rozhodlo sa vedenie podniku ob-
medzit vyrobu len na domdci trh, pri¢om malo dojst k zniZeniu kapacity tovirne na 50%.
Doslo preto k prepusteniu asi 100 robotnikov z pévodného poétu 710.% Revizia podniku
vykonand ministerstvom financii za¢iatkom roka 1934 odhalila okrem toho aj rozsiahle

8 ANBS, Képie z ACNB, f. ZB, Z4pisnica vykonného vyboru ZB z 25. 11. 2. 12. 1927, sign. ZB - SI/c, k. 13;
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92 ANBS, Képie z ACNB, f. ZB, Sprdva pre riaditelstvo ZB o stave Ruzomberskej celulézky z 7. 6. 1932, sign.
ZB-SVIIl/e-138, k. 25.

»*  ANBS, K6pie z ACNB, f. ZB, Sprava pre riaditelstvo ZB o stave Ruzomberskej celulozky z 7. 7., 15. 7., 16.
9.1932,30.3.,17.6.1933 az 16. 9., 10. 12, 1932, 11. 3. 1933, sign. ZB-SVIII/e-138, k. 25.
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porusenie danovych, kolkovych a devizovych predpisov, pricom sa objavili i podozrenia
z defrauddcii. Na valnom zhromazdeni spolo¢nosti v roku 1934 bolo ukonéené ¢lenstvo
v spravnej rade vrchnému riaditelovi J. Bélohfibkovi, pricom mu bolo ,,podakované za sluz-
by spolocnosti preukdzané”. KedZe viak boli zistené dal3ie jeho pochybenia v inych podni-
koch koncernu ZB, musel sa vzdat vietkych svojich funkcii v Zivnostenskej banke. V pri-
pade Ruzomberskej celulézky mu bolo vytykané, Ze hoci podéval spravy riaditelstvu banky,
neboli vedené zapisnice spravnej rady, ani revizne spravy, pricom bol umyselne zatajovany
skutoény stav spolo¢nosti.*

Situdcia podniku sa zlep§ovala iba pomaly kvoli pretrvajicej krize. Za rok 1932 do-
siahla strata a stratové rizikd az 27,5 mil. K¢ Banka musela preto celulézke opit odpustit
uroky vo vyske 5 mil. K¢&. Strata bola redukovana aj znizenim akciového kapitlu z 12 mil.
K¢ na 6 mil. K& ZB sa stala 100% vlastnikom akcii podniku, kedZe sa dohodla so Zilinskou
celulézkou na odkipeni 5% akcii Ruzomberskej celulézky. Zaroven bolo dohodnuté, Ze pe-
hazna odmena, ktort platila Ruzomberska celulézka vo vyske 300000 K¢ Zilinskej celulézke,
sa zniZi na 100000 K¢. *

Koncom roka 1934 sa vedeniu ZB podaril husarsky kusok, ked'sa je podarilo za riadi-
tela Ruzomberskej celulézky ziskat Vlastislava OndriiSeka zo Slovenskej papierne s rotnym
platom 250000 K¢&. ZB ho angazovala najmi kvéli jeho schopnosti racionalizovat vyrobny
proces a zaviest nové pracovné metddy (napr. systém Bedaux s tikolovanim price aplikova-
ny v roku 1932 v Slovenskej papierni), ¢im dosiahol tisporu 700000 K¢ ro¢ne.* Vlastislav
Ondrtsek po svojom prichode navrhol viaceré zmeny v organizécii préce a v technickom
vybaveni. Nedostatky videl najma v zaostalej drevosekdrni, kde pracovalo az 53 ludi, kym
v Slovenskej papierni len 9. V roku 1935 bola preto postavena vykonné ribka Kamyr, bola
obnovena bieliaren celul6zy a zacalo sa s prvymi pokusmi na vyrobu viskézovej celulézy (na
vyrobu vybusnin a umelych vlakien). V roku 1936 bol postaveny novy papierensky stroj s pra-
covnou §irkou 4,56 m, Vyrdbali sa na nom tenké baliace papiere a $pecialne grafické papiere.”
V roku 1935 doslo kvéli nevyhnutnosti pokryf stratu za rok 1934 vo vyske 6 mil. K¢ k znize-
niu akciového kapitalu zo 6 mil. K& na 30000 K¢. Valné zhromazdenie spolo¢nosti nasledne
schvililo jeho opdtovné zvysenie na 6 mil. K& z pohladavky ZB.*

Ruzomberska celulézka, podobne ako Slovenska papieren, bola ¢lenom ¢eskoslo-
venského kartelu celulézy. V roku 1935 predstavoval celkovy tuzemsky kontingent celu-
16zy 1000 vagénov ro¢ne, na Ruzomberska celulézku pripadla kvéta 5,3%, to znamenalo
53 vagoénov. Pre porovnanie kvéta konkurencnej Slovenskej papierne predstavovala 6,8%.
Rokovania o predlzeni kartelu a rozdeleni kvét boli vzdy zlozité, kedze kazda celulézka sa
snazila ziskat ¢o najvdcsi podiel. RuZomberska celulézka pozadovala na rok 1936 podiel
8%. Povodny kontingent Ruzomberskej celuldzky v karteli papiera bol 486 vagénov, v roku
1932 si prikupila kontingent papierne v Poprade vo vyske 438 vagonov, takze mala relativny
kontingent 924 vagoénov. KedZe relativny kontingent vetkych zdvodov bol 12179 vagdnov,

91 ANBS, Kopie z ACNB, f. ZB, Spréva pre riaditelstvo ZB o stave RuZomberskej celulézky z 12. 3., 2. 7. 1934,
sign. ZB-SVIII/e-138, k. 25.

5 ANBS, Képie z ACNB, f. ZB, Sprava pre riaditelstvo ZB o stave Ruzomberskej celulézky z 23. 9. 1932, sign.
ZB-SVIIl/e-138, k. 25; Informacia o predaji akcii vo vlastnictve Zilinskej celulézky z 25. 5. 1933, sign ZB -
SVIIl/e - 201/9, k 25.

%  ANBS, Képie z ACNB, f. ZB, Sprava pre riaditelstvo 7B o stave Ruzomberskej celulézky z 25. 4., 11. 6,
19. 10. 1934, sign. ZB-SVIIl/e-138, k. 25.

7 ANBS, Képie z ACNB, f. ZB, Spréva pre riaditelstvo ZB o stave Ruzomberskej celulézky z 11. 12. 1934,
9. 2. 1935, sign. ZB-SVII1/e-138, k. 25

% ANBS, Képie z ACNB, f. ZB, Sprdva pre riaditelstvo ZB o stave Ruzomberskej celulézky z 10. 5., 7. 6.,
1. 10. 1935, sign. ZB-SVIII/e-138, k. 25.
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aditii oS

podiel Ruzomberskej celulézky predstavoval 7,6%. Co sa tyka predaja papiera, v rokoch
1925 - 1926 predstavoval odbyt Ruzomberskej celulézky 767 vagénov, z toho 338 vagénov
islo na vyvoz a 429 sa predalo v tuzemsku. V roku 1928 vyviezla 54,8% svojho odbytu,
v roku 1933 uz len 26,1%.%

Uz koncom roka 1935 za¢ala ZB rokovania s firmou Solo, spojené akciové ceskoslo-
venské sirkarny a lucebni zavody v Prahe o predaji Ruzomberskej celulozky. Na spolo¢nom
rokovani ZB a Sola bolo rozhodnuté, aby sa nezvysovala kapacita tovarne, ale aby investi¢nd
politika smerovala k zvyseniu kvality a k technickému zlepSeniu stavu tovérne, kedze elek-
traren a elektrické zariadenia boli prefazené. Bola uzavreta zmluva so Zapadoslovenskymi
elektrarnami o zvyseni dodavok elektrického prudu, pricom v priebehu roka doslo k vystavbe
nového turbogeneratora od CKD a Prvni brnéska strojirna s niakladom asi 3 mil. K&.'™ Solo
nakoniec kipilo celulézku za 54,9 mil. K¢, po odratani roznych veritelov predstavovala kap-
na cena 45,1 mil. K& Kupna cena bola zaplatend dvomi sposobmi. Ruzomberska celulozka
dostala 40 000 akcii firmy Solo po 725 K¢ za kus, ¢o predstavovalo ¢iastku 29 mil. K. ZvySok
vo vyske 18,1 mil. K¢ bol zaplateny v hotovosti. Naproti tomu Solo ziskalo 50% akciového
kapitdlu Ruzomberskej celulézky v nominalnej hodnote 3 mil. K&. Druhu polovicu akciového
kapitalu vlastnila ZB.'"" V stvislosti s transakciou doslo k zvyseniu akciového kapitalu Sola
z 52 mil. K¢ na 60 mil. K.

Koncom roka 1937 zistila danova revizia Finan¢ného riaditelstva v Liptovskom Miku-
14si v Ruzomberskej celuldzke danové nedoplatky. Aby spolo¢nost nemusela platit dodatoéne
dan z prijmu 1,4 mil. K¢, bola urobené resumicia (prepocet) bilancii za roky 1932 - 1936,
na zéklade ktorej sa vykdzala strata 4 mil. K& Uvedend strata sa pokryla znizenim akciového
kapitalu spolo¢nosti z 6 mil. K& na 2 mil. K&. Este pred touto transakciou prevzalo Solo od ZB
druht polovicu akciového kapitdlu Ruzomberskej celulézky v nominalnej hodnote 3 mil. K¢
za 1 mil. K¢é. KedzZe spolo¢nost nevyvijala ziadnu ¢innost, iba potichu likvidovala, v spravnej
rade spolo¢nosti zostali uz len zastupcovia ZB a Sola, naproti tomu zéstupcovia mesta Ru-
zomberok Anton Mederly a Fedor Houdek z nej v roku 1938 vystapili.'®

Situdcia celul6zového a papierenského priemyslu v Ruzomberku v rokoch 1939 - 1945

Vznik Slovenského $tatu v marci 1939 znamenal pre slovenské papierne a celuldzky
vyrazny zasah do ich ¢innosti, pricom opit ako v roku 1918 to vyZadovalo zmenu orien-
tacie najma v exporte, kedze vypuknutim a postupnym rozsirovanim vojnového konfliktu
doslo k obmedzeniu pristupu na tradi¢né zdpadné trhy a do zdmoria. Niektoré podniky,
ktoré boli sti¢astou vicsieho ceskoslovenského koncernu so sidlom v Prahe, sa zo diia na den
stali zahrani¢nymi pobockami, &i reprezenticiami, ¢o so sebou prina$alo problémy najmi
platobného styku. Po pociatoénych problémoch viésina podnikov vyuzila naplno vojnovi
konjunktiru v rokoch 1940 - 1942, ktora vsak od roku 1943, najmi po strate talianskych
trhov, postupne viedla k obmedzeniu moZznosti exportu a po prichode frontu na Slovensko
aj k zastaveniu vyroby.

% ANBS, Képie z ACNB, f. ZB, Informacia o rokovaniach s kartelom papierni, 1935, sign. ZB-SVIIl/e-138,
k. 25.

100 ANBS, Képie z ACNB, f. ZB, Sprava pre riaditelstvo ZB o stave Ruzomberskej celulézky z 4. 12. 1935, sign.
ZB-SVIIl/e-138, k. 25.

101 ANBS, Képie z ACNB, f. ZB, Sprava pre riaditelstvo ZB o stave Ruzomberskej celulézky z 22. 5., 25. 10,
sign. ZB-SVIIl/e-138, k. 25.

102 ANBS, Képie 2z ACNB, f. ZB, Sprava pre riaditelstvo ZB o stave Solo, spojené teskoslovenské sirkarny
a luéebni tovérny, Praha z 6. 6. 1936, sign ZB - SVIII/d - 63, k. 24.

103 ANBS, Képie z ACNB, f. ZB, Spréva pre riaditelstvo ZB o stave Ruzomberskej celulézky z 18. 10. ,
24.11. 1937, 27. 9. 1938, sign. ZB-SVIII/e-138, k. 25.
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Ruzomberska celulézka hned na zaciatku roka 1939 zmenila svojho majitela, kedze
s ucinnostou od 1. janudra 1939 splynula firma Solo s koncernom Spolok pre chemicki a hut-
nu vyrobu v Prahe. Solo bolo rozpustené bez likviddcie a akciondri Sola dostali za 100 akcii
Sola 61 akcii Spolku pre chemick a hutnu vyrobu.'™ V désledku toho sa zmenil ndzov podni-
ku v Ruzomberku na Spolok pre chemickii a hutnicku vyrobu, vyroba celulézy a papiera Solo,
zédvod Ruzomberok. V rokoch 1941 - 1942 bol v celulézke postaveny liehovar, v ktorom sa po
skvaseni spractvali odpadové sulfitové vyluhy na priemyselny (technicky) lieh. Vyroba liehu
sa zacala v roku 1943.'* Bol to prvy podnik tohto druhu na Slovensku. Snaha po zavedeni
tejto vyroby este v medzivojnovom obdobi narazila na odpor agrérnej strany, ktora sa obavala,
Ze v novej vyrobe vznikne stper polnohospodérskym liehovarom.' V roku 1941 presla do
majetku Ruzomberskej celulozky ako jej poboény zavod aj papieren v Poprade. V roku 1941
sttipol celkovy obrat podniku o 30%, pri¢om aj v nasledujticich dvoch rokoch pokrac¢oval rast,
ktory nejako zvlast neovplyvnil ani poziar v roku 1943.1

Tovdren na drevovinu, ktora patrila do koncernu Slovenskej banky, napriek obéasnym
problémom s nedostatkom vody ako pohonnej hmoty pre vodné turbiny, kedy nemohla na-
plno vyuzit svoje kapacity, dosahovala pomerne dobré vysledky, najmé v obchode s lepenkou
a pravidelne vypldcala dividendu, v roku 1940 az 8%. V roku 1942 doslo k poklesu obratu
podniku a k mensim ziskom, ¢o sa odrazilo v nizkej dividende len 2%. V roku 1943 doglo
k zmendm v organizicii priemyselného koncernu Slovenskej banky, kedy Slovenska papieren
od Slovenskej banky prevzala 1/3 akciového kapitalu Tovérne na drevovinu a zacala priamo
usmernovat vyrobu v podniku.'®®

Vojnovi konjunktiru naplno vyuzivala aj Slovenska papieren, ktord napriek tomu, ze
jej kapacita v rokoch 1939 ~ 1940 bola vyuzitd len na 80%, skoncila v roku 1939 so ziskom
1, 1 mil. kortn slovenskych (dalej len Ks), v roku 1940 to uz bolo 1,5 mil. Ks, pri¢om v roku
1939 bola vyplatend dividenda 4,8% a v roku 1940 uZ 7%.'” K vyznamnej§im investicidm
pristipila Slovenska papieren aZ v roku 1941. Spolu s firmou Natron - Papier - Industrie A.
G. vo Viedni zalozila novii akciovit spolo¢nost Slovenska Bates, ¢, spol. v Ruzomberku, ktord
sa zamerala na vyrobu velkych papierovych vriec zo sulfatovej celulézy podla patentov orga-
nizicie Bates. Této vyroba bola stistredend v novej budove v areili Slovenskej papierne, kde
sa na $pecidlnych automatoch vyrabali trojvrstvové papierové vrecia pre potreby chemického,
cementdrenského a potravinarskeho priemyslu. So skiisobnou vyrobou sa zaéalo v roku 1943,
do prevadzky bola vsak uvedena az v roku 1946. Bola to na Slovensku prv a v Ceskosloven-
sku druhd vyrobia tohto ¢linku. Papierer sa dalej rozhodla postavit budovy pre svoje koncer-
nové podniky Tekla, Skalica a Rotapir, Ruzomberok, ako aj dielfiu a obytné domy."® V roku
1941 doslo k vymene papierenského stroja ¢. 2 a do prevadzky bol uvedeny papierensky stroj
¢.5 s pracovnou Sirkou 750 mm, pri¢om bol uréeny na vyrobu papiera a na ceniny a papierové
platidld.""! Na tomto stroji sa v roku 1943 zadala vyroba papiera potrebného pre tla¢ 1, 5, 10,

194 ANBS, Kopie z ACNB, f. ZB, Sprava pre riaditelstvo ZB o stave firmy Solo, spojené ceskoslovenské sirkar-
ny a lucebni tovarny z 28. 12. 1938, Praha, sign. ZB - SVIII/d - 63, k. 24.
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196 HOUDEK, ref. 1, 5. 103 - 104.

107 ANBS, Képie z ACNB, f. ZB, Spréava pre riaditelstvo ZB z 12. 6. 1942 o stave Spolku pre chemicku a hutni
vyrobu, Praha, sign. ZB - SVIII/d - 64, k. 24.

108 ANBS, f. SB, Vyro&né sprivy Tovdrne na drevovinu 1939 - 1943, Ruzomberok, inv. & 392, k. 116.

199 ANBS, f. SB, Revizia SP 19. - 27. 8. 1940, 25. 8. - 2. 11. 1941, Vjroéné spravy SP za roky 1939 - 1940, inv.
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k. 101,
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20, 100 Ks stétoviek, ktoré na objedndvku ministerstva financii a SNB tlacila v rokoch 1943 -
1945 Neografia, Martin.'"?

Rozsiahle investicie sa pokryli zvy$enim akciového kapitalu na 17,5 mil. Ks, ako aj
tiverom.'"* Na zasadnuti sprévnej a dozornej rady SB 26. jina 1942 bol preto zvy3eny uverovy
ramec pre SP z 37 mil. Ks na 45 mil. Ks. Slovenska papiereni dlzila v tom ¢ase banke priamo
38,2 mil. Ks, ked sa k tomu prirétali zdvizky, ktoré prevzala za svoje koncernové podniky, tak
tthrnné zaviazanost papierne koncom roka 1942 predstavovala 62,5 mil. Ks. V roku 1943 to
bolo uz 86 mil. Ks.'**

Slovenskd papierent v roku 1943 zamestnavala celkovo 146 dradnikov a 1104 robotni-
kov. Investicie v rokoch 1938 — 1943 predstavovali 57,3 mil. Ks, pri¢om do strojov bolo inves-
tovanych 29 mil. Ks, do stavieb 25 mil. Ks. Na socidlne ciele bolo z toho pouzitych 9,3 mil. Ks,
a to na stavbu rodinnych domov pre zamestnancov, slobodérne, kuchyne a podobne."* Do
podnikového koncernu Slovenskej papierne postupne patrila Slovenskd stavebnd spolo¢nost
v Ruzomberku, Tatransky drevopriemysel, Podolinec, Sitno, tovareii na dreveny ndbytok, Ban-
ské Stiavnica, tla¢iaren Univerzum v Bratislave, Rotapir, zavod na opatrenie obalového papiera
a vrecak reklamnou tla¢ou Jozef Benko, Ruzomberok, Dusan Niziansky a spol., vyroba pa-
pierovych vrecdk a velkoobchod s papierom, Martin, Tekla, Skalica, Slovenska Bates, Ruzom-
berok. Od roku 1943 priamo usmerfiovala vyrobu v Tovirni na drevovinu v Ruzomberku."*®

Smrt zakladatela papierne a dlhoro¢ného predsedu spréavnej rady Slovenskej papierne
Vladimira Makovického bola akoby predzvestou konca starych ¢asov. Postupnym priblizova-
nim sa frontu k tizemiu Slovenska stracala papiereni odbytiska svojich tovarov. Bola nitend
obmedzit vyrobu papiera na 50% a vyrabat celulézu na sklad. Koncom januara 1945 bola na
prikaz nemeckej vojenskej spravy vyroba zastavend.” Na povstani sa zicastnilo 52 Gradni-
kov a 255 robotnikov, po povstani bola do zdvodu dosadend docasnd sprava. Nemci zaistili
6 uradnikov a 14 robotnikov. Nemecké armdda pred svojim odchodom zacala demontovat
zariadenie tovarne, kedy zobrala najma 167 elektromotorov, hlavné siciastky turbiny a 97
hnacich remenov. Natastie sa podarilo va&inu zariadenia zachrénit eite na izemi Slovenska
(v Skalici), pri¢om boli ulozené vo firme Tekla. Toviren obnovila svoju prevadzku aZ v de-
cembri 1945."* Sprévna rada podniku bola v roku 1945 vymerom Poverenictva pre obchod
a priemysel z 31. jula 1945 nahradend nérodnou spravou v zlozeni: Karol Tlapdk, riaditel
papierne, Valer Cajka, prokurista, Stefan Kostial, predseda zévodného vyboru."?

Vyhlaskou ministerstva priemyslu zo 7. marca 1946 boli zaloZené Povaiské celulézky
a papierne, narodny podnik, Ruzomberok, ktoré prevzali majetkové aktiva a pasiva desiatich
podnikov, pri¢om sedem z nich patrilo povodne do koncernu Slovenskej banky.”™ Okrem
nich to bola Tovéreni na celul6zu, a. s., Martin, Zilinska tovaren na celulézu, a.s., Zilina, Zévo-

12 MAZUR, Milos. Tla¢ slovenskych periazi a razba minci v rokoch 1939 - 1945. In Ludia, peniaze a banky.
Bratislava: Narodné banka Slovenska vo vydavatelstve Academic Electronic Press, 2003, s. 173 - 193.
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114 ANBS, f. Slovenska banka I1.(dalej len SB I1.), Uverovy ndvrh ¢. 33858 z 19. 6. 1942 pre SP, inv. ¢. 2168, k.
166; f. SB, SR SB z 26. 6. 1942, KZ SR SB 1942 - 1944, inv. &. 11, k. 16.
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dy v Ruzomberku a v Poprade znarodneného podniku: Spolok pre chemicki a hutnt vyrobu
a.s., Praha, reprezentdcia Bratislava. Riaditefom sa stal Karol Tlapak, byvaly riaditel fililky SB
v RuZomberku a Slovenskej papierne."! Od roku 1946 presiel podnik mnohymi organizaé-
nymi zmenami. V sii¢asnosti posobi pod ndzvom Mondi SCP, a. s. Podnik vlastni s 51% po-
dielom medzindrodna skupina Mondi. Dnes ostdva jedinym vyznamnym zamestnévatelom
v meste a okoli. Zamestndva priblizne 1500 zamestnancov.

Zaver

Ked chceme v krétkosti porovnat dva najvicsie podniky v Ruzomberku a ich financu-
juce banky, vidime zésadné rozdiely, ale aj mnoho podobnosti. Slovenska banka ako najvacsi
akcionar a veritel tplne ovlidla Slovensku papieref, pri¢om doslo k totilnemu prepojeniu
bankového a podnikového manazmentu. Vysok4 angazovanost Slovenskej banky v Slovenskej
papierni Casto ohrozovala stabilitu oboch podnikov. Pripadny krach Slovenskej papierne by
pritom stiahol pod vodu aj samotnt banku, Vladimir Makovicky by sa viak tohto podniku
nevzdal za Ziadnu cenu, kedZze bol takpovediac jeho diefatom. Okrem toho najvi¢iim ak-
ciondrom papierne okrem Slovenskej banky bola rodina Makovickych. Najmi v krizovych
¢asoch bol tento tizky vztah predmetom kritiky zo strany Reviznej jednoty bank v Prahe a mi-
nisterstva financii a vyvolaval aj rozpory v spravnej rade Slovenskej banky. Kontrolné orgény
ministerstva financif sa snazili presved¢it V. Makovického, aby sa do financovania podniku
zapojili aj iné skupiny. V. Makovicky viak tuto alternativu odmietal po nie prili§ dobrych
skiisenostiach so Zivnostenskou bankou najmi pocas prvej svetovej vojny, ked'sa Zivnobanka
z pozicie sily uchylovala k réznym nétlakovym akcidm, ktoré nemali daleko od vydierania.
Zéujem Zivnobanky o Slovenski papierei pretrvéval, pricom v roku 1927 sa ju pokusila k-
pit, pricom nevihala na dosiahnutie svojho ciela pristupit k uplédcaniu.

Kym Slovenska papiereni bola pre Slovenski banku najvaésim podnikom, s ktorym
si ¢asto nevedela poradit, pre Zivnostensku banku v Prahe bola Ruzombersk4 celulézka iba
jednym z celého radu strednych podnikov, pri¢om jej hlavna pozornost bola zamerana na
financovanie a riadenie mamutich podnikov ako Skodové zévody, CKD, Spolok pre chemicku
a hutni vyrobu alebo medzindrodnych koncernov Solo, Mautnerové textilné podniky a pod.
Zivnobanka bola schopna vzhladom k svojej kapitalovej sile ovela pruznejsie reagovat na kri-
zové situdcie, zmenit vyrobny program RuZomberskej celulézky (vyroba viskézovej celulézy
pre zbrojny priemysel), hoci ani ona sama sa nevedela ochr4nit pre stratami a chybnymi roz-
hodnutiami, ¢i osobnymi zlyhaniami svojich manazérov.

Rivalita a konkuren¢ny boj oboch ruzomberskych velkych papierni s podobne za-
meranym vyrobnym programom mal aj dobré nésledky prejavujtice sa v zdravom zapole-
ni o zdokonalenie technického zaradenia zavedenim novych progresivnych metéd riadenia
prace a o zvySenie akosti vyrobkov. Okrem toho poskytovali pracu priamo pre dve tisicky
robotnikov, pri¢om po zardtani robotnikov zapojenych do lesnych manipuldcii sa tento pocet
pohyboval okolo 5000.

21 ANBS, f. SB, Uver pre Povazské celulézky a papierne, Ruzomberok, inv. & 1238, k. 152,
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Bratia Stollwerck a spol., acastinna
spoloénost v Bratislave

Daniela Tvrdofiovd

Ked Franz Stollwerck (* 5. 6. 1815 - 1 10. 3. 1876), vyskoleny pekar a cukrdr, zaloZil
v juli 1839 v Koline nad Rynom svoju malii ,,pekéren na sudienky*, ktorej sortiment neskor
rozsiril aj o marcipan a éokolddu, netusil, Ze stoji pri zrode jednej z najvacsich cukrovinkar-
skych velmoci na svete. O tri roky neskér kipil dom i s pozemkom, kde vybudoval tovéren
na cukrovinky a sladkosti s podlahovou plochou asi 120 m?. Od roku 1843 sa preslavil svo-
jimi kvapkami proti kaslu, ¢o viedlo k viacerym sporom s lekérnikmi aZ nakoniec priniesol
na trh zname cukriky proti kaslu. Prave podla svetoznamych ,,stolveriek” sa ¢asto hovori aj
»tvrdy ako stollwerck.”

Uz v roku 1845 mala firma Stollwerck v Nemecku siet 44 predajni, v roku 1855 za ne
ziskal medailu na Svetovej vystave v PariZi ako jediny nemecky vystavovatel a v roku 1864
boli jeho sladkosti také oblibené, ze sa dali kipit v 900 obchodoch nielen v Nemecku, ale
v mnohych eurépskych mestach.

Obrézok ¢. 1 - Francz Stollwerck.
Zdroj: http://de.wikipedia.org/wiki/Franz_Stollwerck, dostupné 25. 9. 2014.
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V roku 1868 pribral do podniku svojich troch synov: Alberta Nicolausa', Petra Josep-
ha? a Heinricha®, pri¢om sa zmenil aj nazov podniku na Francz Stollwerck a synovia. Konflikty
medzi otcom a synmi sposobili, Ze uz v roku 1870 z podniku odisiel syn Albert Nicolaus
Stollwerck a zalozil vlastni tovaren na spracovanie cukru, o dva roky neskér ho nasledovali aj
jeho dvaja bratia Heinrich a Peter Josepfa 1. janudra 1872 bola v obchodnom registri zapisana
firma Bratia Stollwerck (Gebriider Stollwerck), ku ktorej sa o niekolko rokov neskor pripojili
i bratia Carl* a Ludwig’. Kratko pred smrtou otca v roku 1876 sa obe spolo¢nosti spojili. Vy-
rie$enie rodinnych sporov a jednotna koncepcia bratov bola pre tovaren prinosom, kedze len
pocet zamestnancov sa z 325 v roku 1876 zvysil na 2000 v roku 1890.°

Prvi filidlka tovarne bola zaloZené v roku 1873 vo Viedni pod nazvom Fabrikdepot der
K.u.K. Hofchocoladenfabrik Gebr. Stollwerck, dalsia nasledovala v roku 1886 v Berline, v roku
1903 v Londyne a v roku 1905 vznikla aj v Stanforde v USA, kde vyrébala pod obchodnou
znackou ,Alpia“’

Diia 8. maja 1896 vydala bratislavska mestska rada pod ¢. 5884 Zivnostensky list pre
firmu Peter Stollwerck a spol.* Dalsia filidlka tovarne v Koline nad Rynom s nazvom C. k.
raktisko-uhorskd dvornd tovdrefi na vyrobu cokolddy bratov Stollwerckovcov v Bratislave bola
zalozend v roku 1896 s pociatoénym kapitdlom 300000 mariek. Sidlila na Racianskej ceste,
kde sa nachadzala hlavna vyrobnéa budova a pit vedlajsich objektov. Aj napriek tomu, Ze do
tovarne nainstalovali stroje dovezené z materskej fabriky v Koline, iflo o najvacsiu toviren
na ¢okoladu a cukrovinky v Uhorsku. Hlavnym artiklom boli mlie¢ne karamelky - $tolverky,
ktoré sa predavali v predajnych automatoch umiestnenych na zdstavkach rakisko-uhorskej
zeleznice, okrem nich sa tu vyrabal aj marcipén a pepermintové cukrovinky.”

1 Albert Nicolaus (* 28. novembra 1840 v Koline nad Rynom, 1 04. 4. 1883 v Jeruzaleme) mal v otcovej
tovérni na starosti financie a organizdciu, neskor prevzal aj nakup. Bol inicidtorom a spoluzakladatelfom
Zvizu nemeckych vyrobcov ¢okolddy a vyndlezca prvého stitku na cokolddu,

2 Peter Joseph (* 22. marca 1842 v Koline nad Rynom,  17.marca 1906 v Bonne) bol pévodne obchodny
zdstupca pre firmu svojho otca, neskor zaviedol v podniku moderné tétovnictvo a prevzal riadenie finan-
cii a persondlu.

3 Heinrich (*27. oktdbra 1843 v Koline nad Rynom, t 09. 5. 1915 v Koline nad Rynom) dokonéil technické
$tudium proti véli svojho otca, ale za finanénej podpory brata Alberta Nicolausa. Prevzal riadenie nového
zdvodu a tam postavil rad novych zariadeni. V roku 1872 vybudoval vo firme vlastné konstrukéné odde-
lenie, ktoré od roku 1875 nielen Ze pokryvalo vi&§inu ich vlastnych previdzkovych potrieb, ale ich stroje
predévali po celom svete. Svojim vyndlezom z roku 1873, patentovanym pit valcovym mlynom, zvysil
vyrobné kapacity ¢okolady na dvojndsobok. Zomrel na nasledky zraneni, ktoré utrpel po explozii miesa-
cieho stroja vo vyrobe.

4 Carl (*06. 11. 1859 v Koline nad Rynom, 1 03. 10. 1932 vo Feldkirchene), najmladsi z bratov, Zil a pracoval
v tieni svojich bratov. Po smrti svojich bratov viedol spolo¢nost v rokoch 1922-1932 spolu so svojimi sy-
novcami Gustavom (*07. 5. 1872 v Koline nad Rynom, 1 13. oktébra 1951 vo Viedni), Franzom (* 20.mdja
1877 v Koline nad Rynom, 1 05. 06. 1955 v Obertshausene) a Fritzom (*04. 7. 1884 v Koline nad Rynom,
t 06. 12. 1959 v Bad Godesbergu).

5 Ludwig (* 22. janudr 1857 v Koline nad Rynom, t 12. 3. 1922 v Koline nad Rynom). Po ndhodnej smrti
Alberta Nicolausa pocas pite nastipil na poziciu vediceho predaja v roku 1883. Indpirovany $tudijnou
cestou do Ameriky v roku 1887 dostal ndpad plnit automaty vzorkami vyrobkov a ¢okolady. V roku 1893
bolo v Nemecku uz 15000 strojov, v roku 1894 dalsich 4000 v New Yorku. Ludwig zostal vo firme az do
svojej smrti v roku 1922. V marci 1896 kupil nemecki licenciu kinematografie Lumiére.

& http://de.wikipedia.org/wiki/Franz_Stollwerck, dostupné 25. 9. 2014.

7 http://de.wikipedia.org/wiki/Stollwerck, dostupné 25. 9. 2014.

¢ Slovensky narodny archiv (dalej len SNA), archivny fond (dalej len a. f.) Poverenictvo vyzivy (dalej len
PVi#), k. 270, Sprdva o stave firmy Stollwerck k 31. decembru 1946.

*  http://www.figaro.sk/historie.html
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Obrézok ¢. 2 - Tovdrer Stollwerck v Koline v roku 1898.
Zdroj: http://de.wikipedia.org/wiki/Franz_Stollwerck, dostupné 25. 9. 2014.

Firma zamestndvala 58 tiradnikov, 12 majstrov a v roku svojho otvorenia v nej praco-
valo 106 robotnikov, prevazne zien. Ich pocet v nasledujiicom obdobi niekolkonésobne vzrés-
tol. Uz v roku 1910 ich pocet dosahoval az 942 0séb, prevazne Zien a v roku 1927 mala mat
tovdrefi dokonca az 1800 zamestnancov, aviak pocas hospodarskej krizy ich pocet klesol len
na cca 300." Predvojnova konjunktira priniesla spolo¢nosti nové prilezitosti, takze pocet za-
mestnancov postupne réstol. Opdtovny pokles stavu zamestnancov sposobilo az obmedzenie
vyroby pocas druhej svetovej vojny, takze v roku 1940 mal podnik len 319 zamestnancov, av-
$ak v nasledujtcich vojnovych rokoch sa otvorenim konzervarne pocet zamestnancov zvysil
a dalej udrziaval na priblizne piatich stovkach." V povojnovom obdobi pocet zamestnancov
podniku este narastol a k 31. augustu 1946 sa blizil az k 6smim stovkim,' a to aj napriek tomu,
ze persondlna politika spolo¢nosti sa podriadila ustanoveniam dekrétu prezidenta republiky
¢. 33/1945 Sb.” o vyluceni Nemcov a Madarov nielen z vyznamnych podnikov, ale v pod-
state zo vietkych sfér verejného Zivota. Napriek tomu, ze pred koncom vojny tvorili Nem-
ci a Madari v spolo¢nosti Stollwerck v Bratislave az 85% zo vietkych zamestnanych tradnic-
kych sil a 40% z robotnikov, podarilo sa ich postupne prepustit a nahradit, takze v marci 1946

1o OBUCHOVA, Viera, Priemyselnd Bratislava. Bratislava : Albert Marencin Vydavatelstvo PT, 2009, s. 228-
231; VAVROVA, Katarina. Bratislavské priemyselné podniky Danubius a Stollwerck na prelome 19. a 20,
storocia. Diplomova prica, Trnavska univerzita v Trnave, Filozoficka fakulta, Katedra histérie, Trnava :
2012, s. 40.

"V roku 1941 - 499 zamestnancov, 1942 - 540 zamestnancov, 1943 — 474 zamestnancov, 1944 — 496 za-
mestnancov. SNA, a. f. PVZ, 8k. 291, Sprdva o ¢innosti ndrodnej sprdavy byv. firmy Bratia Stollwerckovia, ié.
spolocnost Bratislava od vymenovania do 31. 3. 1946.

12 Spolu 792 zamestnancov, pri¢om 612 z nich pracovalo priamo v tovarni na ¢okolddu a 180 zamestnévala
tovdren na ovocné konzervy. Pozri: SNA, a. f. PV, k. 270, Zahajovacia bilancia pre ndrodny podnik Slo-
venské zavody na vyrobu cokolddy, cukroviniek a ovocnych vyrobkov - zdvod Stollwerck, Bratislava a RI-SO,
Rimavskd Sobota.

'*  Ustavny dekrét prezidenta republiky ¢ 33/1945 Sb. zo diia 2. augusta 1945 o tprave eskoslovenského
Statneho ob¢ianstva osob ndrodnosti nemeckej a madarske;.
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uz iba priblizne 8% zo vietkych zamestnancov bolo nemeckej a madarskej ndrodnosti.' 13lo
viak o takych odbornikov, ktorych nebolo jednoduché nahradit, a tak mohli v spolo¢nosti aj
nadalej ostat pracovat.'

Obrazok ¢. 3 - C. k. rakiisko-uhorskd dvornd tovdren

na vyrobu cokolddy bratov Stollwerckovcov v Bratislave.
Zdroj: http://www.figaro.sk/historie.html, dostupné 25. 9. 2014.

V roku 1907 sa tovéren zmenila na akciovu spoloc¢nost, ¢o sa odrazilo aj v zmene jej
nazvu a z C. k. rakusko-uhorskd dvornd tovdreri na vyrobu cokolddy bratov Stollwerckovcov sa
stala Bratia Stollwerck, ticastinnd spolocnost, Bratislava.' Novovzniknutad i¢astinnd spolo¢-
nost prevzala od pévodnej verejnej obchodnej spolo¢nosti vietky aktiva aj pasiva - jej pohla-
davky, zasoby, budovy a nehnutelnosti, stroje, zariadenia, icastiny a peniaze v hotovosti, ako
aj cely obchod a odberatelov na zaklade spisaného inventéra a bilancie k 31. decembru 1906
v hodnote 2 586 161,98 K. Po odratani prevzatych pohladavok veritelov v hodnote 672 6803,37
K tvoril zaklad istiny novovznikajicej firmy Bratia Stollwerck, vicastinnd spolocnost, Bratislava
netto 1913481,61 K."

Ustanovujiice valné zhromazdenie spolo¢nosti sa konalo 25. novembra 1907 v Bratis-
lave, pravdepodobne priamo v priestoroch tovdrne na Racianskej ulici. U¢astinna spolo¢nost
vznikla podla stanov prijatych zriadujucim valnym zhromazdenim s hlavnym sidlom v Bratis-
lave a na dobu neuréiti. Predmetom spolo¢nosti bolo podla zdznamov vo firemnom registri
nadobudnutie v Bratislave sa nachddzajuicej tovdrne na ¢okolddu a cukriky verejnej obchod-

14 14 muZov a 7 zien nemeckej narodnosti a 12 muZov a 4 Zeny madarskej narodnosti. Pozri: SNA, a. f. PVZ,
§k. 290, Uétovno-hospoddrska revizia u fy. Stollwerck, ué. spol., Bratislava zo dria 12. decembra 1945.

15 SNA, a. f. PV, §k. 291, Sprdva o dinnosti ndrodnej sprdvy byv. firmy Bratia Stollwerckovia, ué. spolocnost
Bratislava od vymenovania do 31. 3. 1946.

16 Znacenie firmy bolo podla zdznamov vo firemnom registri trojjazyéné, po slovensky Bratia Stollwerckovci,
ucastinnd spolocnost, Bratislava, po madarsky Stollwerck testvérek részvényt drasasdg a nemecky nazvov
znel Gebriider Stollwerck Aktiengesellschaft. POZRI: Statny archiv Bratislava (dalej len SA BA), a. f. Figaro,
8k. 2, Vytah z firemného registra spolocnosti Bratia Stollwerck, ucastinnd spolocnost, s. 97.

17 §A BA, a. f. Krajsky sid Bratislava - firemny register (dalej len KSB - FR), $k. 282, V-VII-706, Stanovy
firmy Bratia Stollwerck, ticastinnd spolo¢nost, Bratislava 1925.
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nej spolocnosti bratov Stollwerckovcov so vietkymi jej aktivami, filidlkami a tGéastou v inych
podnikoch, vyroba a doddvanie ¢okolddovych a kakaovych vyrobkov, marcipanu, cukrové-
ho tovaru vietkého druhu, biskvitov, cukrového ovocia, krabic a podobného tovaru, ako aj
vyroba a dodanie predajnych automatov na tento ucel. Zakladn4 istina v hodnote 3000000
korin pozostdvala z 3125 kusov prioritnych ucastin znejtcich na podatela a z 4375 kmerio-
vych ti¢astin znejicich na meno, kazda v nomindlnej hodnote 400 kortn. Bratia Stollwerckovi
vlozili ako zakladajuci ¢lenovia 1502 kusov akcii, ¢o s po¢tom 4375 kmefiovych akcii vlastne
predstavovalo 75% z celkového vkladu. Vyznamnym akcionédrom firmy bola aj viedenska ban-
ka Mercur, ktord mala zapisanych aZ 1623 prioritnych akcii v celkovej hodnote 649 200 korun.

Obrazok ¢. 4 - Peciatky firmy Bratia Stollwerckovci,
ucastinnd spolocnost, Bratislava v roku 1907.
Zdroj: SA BA, a. f. Figaro, $k. 2.

Obrdzok ¢. 5 - Kupon na prioritné akcie spoloénosti Bratia Stollwerck,
akciovd spolocnost vydany pre viedenski banku Mercur v juli 1907.
Zdroj: SA BA, a. f. Bratia Stollwerck a spol., Kniha akciovych (podielovych) kupénov.

Ustanovujucim valnym zhromazdenim boli na obdobie jedného roku vymenovani éle-
novia riaditelstva - Alexander Russbacher, bytom vo Viedni na Mariahilfestrasse ako hlavny
riaditel a Bratislavéan Henrich Hahn ako vyrobny riaditel. Traja z bratov Stollwerckovcov,
Heinrich, Ludwig a Carl, vietci bytom v Koline nad Rynom, boli zvoleni za ¢lenov dozornej
rady. Ako prokuristi boli uréeni Otto Gsund a Stefan Jancsey z Viedne a Eduard Payr, obyva-
tel Budapesti.'® Kazdy v mene spolo¢nosti vydany oznam mal byt uverejneny v budapestian-
skych novindch Budapesti Kozlony aj v rakiskych novindch Wiener Zietung, az v roku 1919 sa
oznam o konani valného zhromazdenia spolo¢nosti objavil nielen v rakiiskych Wiener Zie-

18 §SA BA, a. f. KSB - FR $k. 282, V-VII-706, Jegyzokaonyv 25. 11. 1907.
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tung, ale i v ceskoslovenskych Uradnych novinich." Tato zmena bola upravena aj v novych
stanovéch prijatych mimoriadnym valnym zhromazdenim diia 30. aprila 1920, podla ktorych
uz platil len slovensky nazov firmy Bratia Stollwerck, ticastinnd spoloénost so sidlom v Bratisla-
ve a véetky tiradné oznamy sa mali uverejiiovat v slovenskych a nemecko-rakiskych tradnych
novinach jedenkrét.” Uz v roku 1921 v$ak oznamy spolo¢nosti znovu vysli v slovenskom ja-
zyku v Uradnych novindch, po nemecky v bratislavskych Grenzboten a viedenskych Wiener
Zeitung, ale aj po madarsky v bratislavskych Hiradd.*

Prvé stanovy spoloénosti Bratia Stollwerck, ucastinnd spoloénost sa nam zachovali
z ustanovujiiceho valného zhromazdenia z roku 1907. Dia 4. oktébra 1909 prijalo mimoriad-
ne valné zhromazdenie len drobnii zmenu stanov, podla ktorej sa oznamy mali uverejiovat
v madarskych a rakaskych novindch len raz a vedenie spolo¢nosti malo pozostévat z troch
alebo viacerych élenov zvolenych valnym zhromazdenim na jeden rok. Prvé vicSia zmena
stanov spolo&nosti prebehla v roku 1912, ked riadne valné zhromazdenie zvolané na 30. mdja
zvysilo zakladnu istinu spolo¢nosti z 3 na 4 miliény korun.

Obrézok ¢. 6 - Stanovy firmy Bratia Stollwerck,
tcastinnd spolocnost vydané v roku 1912 a 1940.
Zdroj: SA BA, a. f. KSB - FR, k. 282, V-VII-706; SNA, a. f. PVZ, $k. 270

Vyraznejsie zmeny v stanovach nenastali ani v nasledujiicom obdobi, o com sved¢i aj
to, Ze az v roku 1927 boli valnym zhromazdenim z 21. jina prijaté a na novo vydané kompletné

19 Uradné noviny, roc. I, 21. jina 1919, €. 17, 5. 31.

20 SA BA, a. f. Figaro, §k. 2, Vytah z firemného registra spolocnosti Bratia Stollwerck, ticastinnd spolocnost, s.
109-111.

21 §A BA, a. f. KSB - FR, k. 282, V-VII-706.
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stanovy spolo¢nosti, tentokrdt v slovenskom jazyku.” Tieto stanovy st rozdelené na dve casti,
prvé (§ 1-11) upravuje veobecné ustanovenia a druhd (§ 12-29) sa venuje administrative,
sprave a obchodnému vedeniu spolo¢nosti. Uvodny paragraf definuje znacenie firmy, v tom-
to Case eSte len v nemeckom a madarskom jazyku, neskor pribudol jazyk slovensky a roku
1924 aj Cesky,” sidlo firmy v Bratislave a neobmedzenti dobu trvania spolo¢nosti. V druhom
paragrafe je charakterizovany predmet &innosti firmy, predovietkym vyroba cokolady, kakaa,
marcipanu, cukroviniek, piskét, pocukrovaného ovocia a distribiicia ndkupnych automatov.
V nasledujucich paragrafoch 3 az 10 je upravend vyska zakladnej istiny, akcie spo-
lo¢nosti, ich pocet a vyplicanie zisku akciondrom. Podla paragrafu 5 bolo moZné dosiahnut
zvysenie zdkladného kapitdlu (imania) firmy jednoduchou vaésinou hlasov vo valnom zhro-
mazdeni. UZ v roku 1912 prijalo valné zhromazdenie spolo¢nosti zmenou stanov rozhodnutie
o navySeni zdkladnej istiny na 4000000 kortn rozdelenych do 5000 prioritnych uéastin na
podatela a 5000 kmenovych ucastin na meno majitela. Oba druhy Géastin, prioritné i kme-
fiové, boli ¢islované od 1 - 5000, pricom drZitelia kmenovych téastin mali pravo na vynos
z Cistého zisku az po uplatneni ndrokov akcionarov vlastniacich prioritné akcie spolo¢nosti.?*

Obrazok ¢. 7 - Uéastina firmy Bratia Stollwerckovci, iicastinnd spoloénost, vydand v roku
1940. Zdroj: www.SecurityPrinting.org, dostupné 24. 9. 2014.

Hodnota zdkladnej istiny spolo¢nosti Bratia Stollwerckovci, ticastinnd spolo¢nost, Bra-
tislava sa opatovne zmenila rozhodnutim valného zhromazdenia zo diia 21. jila 1926, kedy
sa zniZila na 2000000 K¢s (pozostavajucich z 5000 kusov kmenovych tcastin v nomindlne

22 SA BA,a.f. KSB - FR, &k. 282, V-VII-706, Stanovy firmy Bratia Stollwerck, tiastinnd spoloénost, Bratislava,
1926.

#  Mimoriadnym valnym zhromazdenim konanym diia 30. aprila 1920 sa znadenie firmy zmenilo uZ len na
slovenské Bratia Stollwerck, ticastinnd spolocnost'a uznesenim valného zhromazdenia zo diia 25. jiina 1924
cesky Brati Stollwerckové, akciovd spole¢nost. POZRI: SA BA, a. f. Figaro, 8k. 2, Vyitah z firemného registra
spoloénosti Bratia Stollwerck, ticastinnd spoloénost, s. 97.

24 SABA,a. f. KSB - FR, &. 282, V-VII-706, Jegyzokanyv 30. 5. 1912.
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hodnote 400 K¢s znejticich na meno majitela).?® Mimoriadne valné zhromazdenie sa 19. de-
cembra 1942 uznieslo na zvy$eni ucastinnej istiny spolo¢nosti z 2000 000 Ks na 10000000 Ks
vydanim 11 tisic kusov na majitela znejucich uéastin v hodnote 400 Ks, ktoré vsak boli vydané
zadarmo na tarchu véeobecného rezervného fondu a na farchu ¢istého zisku z obchodného
roku 1942. Aby neboli nijakym spdsobom ohrozené investicie akciondrov, toto navysenie is-
tiny prebehlo tym sposobom, Ze na kazdych 5 starych uéastin sa vydalo 11 novych. Dalej sa
upisalo 9000 kusov novych, na majitela znejucich ticastin v hodnote 400 Ks za kurz 460 Ks,
pricom dovtedajsi ucastindri mali prednostné pravo upisat si na kazdych 5 starych dcastin 9
novych. Takymto komplikovanym spésobom dosiahla istina spolo¢nosti Bratia Stollwerck,
ucastinnd spolocnost hodnotu 10000 000 Ks rozdelenych do 25 tisic i¢astin v hodnote 400 K.
V3etky tcastiny zneli na majitela a boli o¢islované od 1 po 25000.%

Graf. &. 1 - Zdkladnd istina spoloénosti Bratia Stollwerck, ticastinnd spolocnost v rokoch 1907-
19467

Zakladna istina spolo¢nosti v milionoch
10

10 e sl

12

N & o

0 ;oo (T, s [N SN e (R k(T M P G R O ) (Shar M e O e EN TN VIR N B IN RN UR TR SN SN mee S P PR L T O N

Akcie kazdého akciondra spolo¢nosti mali rovnaky podiel (hodnotu) na celkovom
majetku podniku v zmysle stanov. Na zéklade § 8 platnych stanov sa obchodny a prevadz-
kovy rok spolo¢nosti Bratia Stollwerck, ucastinnd spolo¢nost zacinal 1. janudrom a koncil 31.
decembrom kalendérneho roku.

Organy spolo¢nosti podla stanov tvorilo riaditelstvo (sprava), dozorna rada a valné
zhromazdenie. Riaditelstvo sa podfa § 12-13 skladalo z troch alebo viacerych ¢lenov a okrem
prvého riaditelstva, ktoré bolo v roku 1907 ustanovujicim valnym zhromaZzdenim len vyme-
nované, bolo vzdy riadne volené valnym zhromazdenim spolo¢nosti na dobu jedného roka.
Ulohou riaditelstva bolo zastupovanie spoloénosti navonok, vietky persondlne zdleZitosti za-
mestnancov a vietky ostatné zaleZitosti, ktoré neboli v kompetencii valného zhromazdenia.
Nakolko vedenie pozostavalo z viacerych ¢lenov, museli si zvolit spomedzi seba predsedu.
Predseda podla potreby zvoldval schodzky vedenia spolo¢nosti. K platnému uznasaniu ria-
ditelstva bola nevyhnutné pritomnost aspon dvoch jeho ¢lenov a o vietkom sa vyhotovoval
protokol. Valné zhromazdenie mohlo poverit niektorého z ¢lenov riaditelstva opravnenim

25 SA BA,a. f. Figaro, 3k. 2, Vitah z firemného registra spolocnosti Bratia Stollwerck, ticastinnd spolocnost, s. 97.

26 SA BA, a. f. KSB - FR, 8k. 282, V-VII-706, Zmena stanov, na ktorych sa uznieslo mimoriadne valné zhro-
mazdenie z 19. decembra 1942.

¥ Zostavené na zaklade vyroénych sprav spolonosti Bratia Stollwerck, tiastinnd spolocnost. Pozri: SA BA,
a. f. KSB - FR, k. 282, V-VII-706.
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podpisovat a zastupovat spolocnost, aviak tito tlohu zvyéajne spoloéne s ktorymkolvek &le-
nom vedenia spolocnosti prevzal na seba valnym zhromazdenim uréeny prokurista.

Najvys§im kontrolnym orgdnom spoloénosti Bratia Stollwerck, uicastinnd spolotnost
bola podla § 13-16 stanov dozornd rada. Na rozdiel od riaditelstva mohla mat minimalne
troch, ale maximalne sedem ¢lenov, ktori boli valnym zhromazdenim zvoleni na 3 roky.®
Z clenov dozornej rady kazdoro¢ne odstuipil minimalne jeden a maximalne taky pocet ¢le-
nov, aby tradna doba kazdého z nich neprekrocila obdobie troch rokov a zérovei ich pocet
nebol nizi ako traja. Ihned po vystipeni bol ktorykolvek ¢len dozornej rady znovu zvolitelny.
Clenovia dozornej rady si spomedzi seba tiez zvolili predsedu a dohodli sa na rozdeleni kom-
petencii a tloh. Rovnako ako pri stretnutiach riaditelstva, aj schddze dozornej rady zvolaval
jej predseda, ktory mal v pripade rovnosti hlasov pravomoc rozhodnut a rozhodovalo sa jed-
noduchou vicSinou pritomnych, aviak k uznésaniu bola nevyhnutna pritomnost minimalne
troch ¢lenov dozornej rady.

Tretim riadiacim orgdnom spolo¢nosti Bratia Stollwerck, ticastinnd spolocnost bolo
valné zhromazdenie, a to bud riadne alebo mimoriadne (§ 17-25). Riadne valné zhromaz-
denie sa na zdklade § 17 firemnych stanov konalo vzdy v prvej polovici kalenddrneho roka
v Bratislave, Budapesti, Viedni, Koline alebo Berline. Zvy¢ajne sa valné zhromazdenie konalo
v miestnostiach riaditelstva tovarne v Bratislave, len vynimo¢ne vo Viedni, aviak nikdy nie
v Koline nad Rynom. Podla dostupnych pramefiov sa vo Viedni konali najmia mimoriadne
valné zhromazdenia, napriklad 4. oktobra 1909, alebo 14. decembra 1917, jediné riadne valné
zhromazdenie, ktoré sa uskuto¢nilo vo Viedni bolo XIL. riadne valné zhromaZdenie z 30. jina
1919. Volba Viedne ako miesta konania valného zhromazdenia bola odévodnena ,vojenskou
diktatirou na Slovensku a obmedzovanim slobodného zhromazdovania obyvatelstva. Po
roku 1920 sa uz vietky riadne aj mimoriadne valné zhromazdenia spolo¢nosti Bratia Stol-
Iwerck, tucastinnd spolocnost konali len v priestoroch riaditelstva tovirne na Racianskej ceste
v Bratislave.” Zvolavalo ich riaditelstvo alebo dozorné rada spoloénosti, pricom v zmysle § 11
¢as a miesto konania, ako i predmety programu valného zhromazdenia museli byt oznimené
asponi 14 dni vopred. Povodne boli takéto oznamy uverejiiované v madarskych a rakiskych
tradnych novinach a od roku 1919 uz aj v slovenskych.

Aby bolo valné zhromazdenie uznasania schopné, muselo sa ho podla § 18 zaéastnit
minimdlne 5 takych tcastindrov, ktori spolu vlastnili aspon jednu pétinu celkov istiny spo-
lo¢nosti. Ak sa tak viak nestalo, do 15 dni sa zvolalo nové valné zhromazdenie, ktoré mohlo
rozhodovat o tych istych bodoch programu aj bez ohladu na pocet pritomnych ucastindrov
a nimi zastipenu istinu. V3etky tieto ustanovenia platili aj pre mimoriadne valné zhromazde-
nie, ktoré viak podla § 19 mohlo byt povolené riaditelstvom alebo dozornou radou a zvolané
uznesenim riaditelstva, dozornej rady, riadneho valného zhromazdenia len ohladne konkrét-
neho predmetu, ale aj od jedného, ¢i viacerych tcastindrov, ktori viak zastupovali minimalne
jednu desatinu vSetkych tcastin. Kazdé valné zhromazdenie rozhodovalo len o tych bodoch
programu, ktoré boli vopred ohldsené, zvycajne spolotne s oznamom o jeho konani. Az na
presne dané zdleZitosti pri hlasovani rozhodovala jednoduch4 viciina, pricom jednotlivi
Qcastindri za kazdych 25 ucastin disponovali jednym hlasom. VSetci Géastindri, ktor{ cheeli
na valnom zhromazdeni hlasovat, mali povinnost najmenej 4 dni* pred uréenym ditumom

* Aj v tomto pripade bola vynimkou prvd dozorné rada zvolena ustanovujiicim valnym zhromazdenim
v roku 1907, kde boli traja z bratov Stollwerckovcov, Heinrich, Ludwig a Carl, vietci bytom v Koline nad
Rynom, zvoleni len na obdobie jedného roku. Pozri: SA BA, a. f. KSB - FR, &k. 282, V-VII-706, Jegyziki-
nyv 25, 11. 1907.

2 SABA,a.f KSB - FR, ik. 282, V-VII-706, Uradné noviny, roc. I, 21. jiina 1919, ¢, 17, s. 31.

% Od roku 1939 sa tato lehota prediZzila na minimalne 8 dni pred konanim valného zhromazdenia spolo¢-
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deponovat svoje uc¢astiny v pokladni spoloc¢nosti Bratia Stollwerck, ti¢astinnd spolocnost, alebo
v jednom z ozndmenych miest.* Potvrdenie a legitimdcie, ktoré o tom vydala pokladna, po-
slizili zaroven ako vstupenka na valné zhromazdenie aj na hlasovanie. Okrem volieb riaditel-
stva a dozornej rady bolo hlasovanie verejné, pokial si niekto, sta¢il aj jediny u¢astindr, neprial
hlasovat tajne. Do pravomoci valného zhromazdenia podla § 24 patrila:

a) volba a odvolanie riaditelstva a dozornej rady a udelovanie absolutéria tymto,

b) kontrola tctov, schvalovanie bilancie® a rozdelenie ¢istého zisku spolo¢nosti,

c) zlucenie s inymi spolo¢nostami,

d) uzatvaranie zmluvnych kartelov, ktoré sa vztahovali na vietky obchody spolo¢nosti,

e) znizovanie alebo zvySovanie zakladnej istiny,

f) zrusenie spoloc¢nosti a vymenovanie likvidatorov,

g) zmena stanov,

h) uznesenie ohladne kazdého navrhu, ktory predlozilo riaditelstvo alebo valné

zhromazdenie,

i) volba spInomocnencov, ktorf boli poverovani uzatvidranim zmliv medzispolo¢nos-

tou na jednej strane a riaditelstvom na strane druhej.

V pripadoch tykajucich sa bodov ¢, f, g bola potrebna k platnému uznasaniu sa valného
zhromazdenia najmenej polovica vetkych téastin a k prijatiu uznesenia % vicsina pritom-
nych. Pisomny protokol sa potom posielal firemnému registru.

Aj napriek tomu, ze rozdelenie ¢istého zisku spadalo do pravomoci valného zhro-
mazdenia, § 27 stanov podrobne upravoval, ako pri tom muselo postupovat. Do zdkonné-
ho rezervného fondu sa povinne odvddzalo 5%, az pokial jeho hodnota nedosiahla jednu
desatinu z celkovej istiny spolo¢nosti. Ked sa tak stalo, mohlo valné zhromazdenie s danym
obnosom volne narabat.* Na zmene § 27 stanov o vieobecnom rezervnom fonde sa uznieslo
valné zhromazdenie spolo¢nosti zo diia 10. jina 1939, kedy sa povinny prispevok do fondu
zvysil na 10%, az pokial jeho hodnota nedosiahne 40% celkovej istiny spolo¢nosti.** Po zmene
stanov v roku 1942 mala byt vyska prispevku do rezervného fondu 10% z ¢istého zisku, az
kym nedosiahne hodnotu 10% celkovej istiny spolo¢nosti.”® V zavislosti od vysky prispevku,
ale i v zdvislosti od hodnoty celkovej istiny spolo¢nosti sa potom hodnota rezervného fon-
du v priebehu rokov menila. Na zaciatku postupne narastal az do roku 1928, ked dosiahol
hodnotu 400000 Kc¢s z celkovej istiny 2000000 K¢s, ¢o bolo az 20%. Zmena nastala v roku

nosti. Pozri: SNA, a. f. PVz, §k. 270, Stanovy firmy Bratia Stollwerckovia, ticastinnd spolocnost, schvdlené
Ministerstvom vniitra 17. juna 1940.

31 Pocas celej doby existencie spolocnosti bola moznost deponovat ucastiny priamo v pokladnici spoloénosti
Bratia Stollwerck, icastinnd spolocnost v priestoroch tovdrne v Bratislave, v prvych rokoch aj v centrile
spoloénosti v Koline, neskér namiesto centraly v pokladnici firmy Gebriider Stollwerck A. G. vo Viedni na
ulici Gaudenzdorfergiirtel 43-45. V pokladnici banky ,Mercur®, ktoré bola jednym z éastindrov spolo¢-
nosti, mohli i¢astiny deponovat do roku 1919 aj v pobocke v Budapesti, od roku 1919 az do roku 1925 uz
len vo Viedni. Po vzniku CSR sa v oznamoch spolocnosti objavila aj moZnost deponovat ucastiny v Prahe,
prvykrét v roku 1923 v Ceskej komer¢nej banke a potom pravidelne od roku 1925 az do roku 1938 v Ces-
kej priemyselnej banke. Po roku 1939 uz len v pokladniciach spoloénosti v Bratislave a vo Viedni. Pozri:
SA BA, a. f. KSB - FR, &k, 282, V-VII-706.

32 Podla § 26 stanov spoloénosti mala byt bilancia za predchadzajiici obchodny rok vietkym tucastindrom
k dispozicii k volnému nahliadnutiu v priestoroch tovirne najmenej 8 dni pred samotnym valnym zhro-
mazdenim.

33 SA BA, a. f. KSB - FR, k. 282, V-VII-706, Stanovy spolocnosti Bratia Stollwerck, iicastinnd spolocnost,
Bratislava 1926.

3¢ SABA,a. f. KSB - FR, §k. 282, V-VI1-706, Firma Bratia Stollwerckovia, 1. spol., Ziadost o stihlas k zmene
stanov zo dria 11. marca 1940.

35 SA BA, a. f. KSB - FR, $k. 282, V-VII-706, Zmena stanov, na ktorych sa uznieslo mimoriadne valné zhro-
mazdenie z 19. decembra 1942.
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1939, ked sa zvysila vyska prispevku aj povinnost dosiahnut hodnotu 40% z istiny, v toto roku
dosiahol rezervny fond hodnotu 650000 Ks a v roku 1941 az 800000 Ks, ¢o bolo presne 40%
z 2000000 Ks. Po navyseni zakladnej istiny spoloc¢nosti v roku 1942 sa hodnota rezervného
fondu ustalila na 1 5000000 Ks.*

Dividendy pre ti¢astinarov sa vyplacali v hodnote 6% cistého zisku a zvy$nu ¢ast, z kto-
rej sa odratali odmeny pre zamestnancov, pripadne dalsie prispevky pre penzijné a podporo-
vacie fondy, sa mohla vyplatit ako dalsie dividendy, pokial valné zhromazdenie nerozhodlo
o zvlddtnom odpisani, alebo pripisani na rezervny fond.
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Obrazok ¢. 8 - Ndhradny Zivnostensky list firmy Bratia Stollwerck,
uicastinnd spolocnost s rozsirenym premetom podnikania.
Zdroj: SA BA, a. f. Figaro, $k. 2, 5. 126.

Posledné dva paragrafy vietkych stanov spolo¢nosti Bratia Stollwerck, ticastinnd spo-
loénost upravovali zanik spolo¢nosti. Mohlo sa tak staf uznesenim valného zhromazdenia,
zlicenim sa s inymi spolo¢nostami, alebo vyhldsenim konkurzu, aviak vietky kroky pri zani-
ku sa mali podriadit ustanoveniam obchodného zékona.

36 SA BA,a. f. KSB - FR, &k. 282, V-VII-706, Stivahy spolocnosti Bratia Stollwerckovia, ucastinnd spolocnost
za roky 1907-1946.
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Vyrobky tovarne boli velmi Ziadané. V starom obdobi boli hlavnym artiklom obltbe-
né mlie¢ne karamelky, zname ako ,,stolverky", ale vyrdbal sa tu aj marcipan a pepermintové
cukrovinky.” Pévodné Zivnostenské opravnenie bolo neskdr roz$irené a mestsky notarsky
trad v Bratislave, ako prisluSny Zivnostensky trad, vydal 12. juna 1931 novy Zivnostensky
list pod ¢. 30881/1931 pre vyrobu ¢okolddy, kakaa, marcipanu, cukroviniek vietkého druhu,
biskvitov, cukrového ovocia. Okrem toho mala spolo¢nost v Zivnostenskom liste zapisan aj
vyrobu a predaj automatov a krabic, ktoré mali slazit na predaj ich vyrobkov.*® Na vyrobu
tohto ,necukrového tovaru bolo zriadené osobitné oddelenie. Postupne si vybudovali aj roz-
ne pomocné dielne - zimo¢nicku a elektrotechnickd, ktoré sa starali o technické vybavenie
tovérne, stoldrsku dielfiu na vyrobu debien, kartondzne oddelenie na vyrobu $katil a roznych
kartoénov, oddelenie na kondenzovanie prirodného mlieka potrebného na vyrobu mlie¢nych
karameliek a mlie¢nych ¢okolad a oddelenie na opravu automatov.*

Vymerom toho istého tradu zo dna 28. aprila 1932 bola spolo¢nosti povolend aj
vyroba automatickych véh a uvedenie tychto do obehu pre reklamné ciele a odbyt vlastnych
vyrobkov. V mdji 1939 ziskala firma Bratia Stollwerck, ticastinnd spoloénost opravnenie aj na
vyrobu ovocnych a zeleninovych vyrobkov a tovarenského spracovania ovocia a zeleniny, iny-
mi slovami roz§irili vyrobu o ovocné konzervy, marmeliddy, dzemy a umely med.

Obrazok ¢. 9 - Bonboniéra , Tt mém rdd’, jeden z najpopuldrnejsich
vyrobkov z obdobia I. CSR.
Zdroj: http://www.figaro.sk/historie.html, dostupné 10. 10. 2014.

Pred prvou svetovou sa produkty tovarne na domdci trh velmi nedostévali, vi¢sina sme-
rovala na export, zisobovala celé tizemie byvalej monarchie a balkénske $téty. V tomto obdobi
si spolocnost Bratia Stollwerck, iicastinnd spolocnost vybudovala dominantné postavenie hlavne
v juhovychodnej Eurdpe a jej najpopuldrnejsim vyrobkom boli mlie¢ne karamelky - stollwerc-

7 http://www.figaro.sk/historie. html, dostupné 10. 10. 2014.

3 SA BA, a. f. Figaro, §k. 2, Zivnostensky list ¢. 30881/1931 vydany ako néhrada za Zivnostensky list ¢. 5884
zo dna 8. méja 1896 pre firmu Peter Stollwerck a spol., s. 126.

3 SNA, a. f. PV, §k. 291, Sprdva o finnosti ndrodnej spravy byv. firmy Bratia Stollwerckovia, ué. spoloénost
Bratislava od vymenovania do 31. 3. 1946.
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ky.* Po roku 1918 musela spolo¢nost vyrazne obmedzit svoju &¢innost na tizemie CSR, a tym aj
zniZit svoje kapacity, napriek tomu sa jej darilo. V 20. rokoch sa hlavnym vyrobkom stala ,,Zlatd
¢okolada®, ktora sa vyrabala v Styroch varidciach, ako varova, mlie¢na, kdvova a horka. *

V tomto obdobi sa vyrabali aj viaceré bonboniéry s vlasteneckymi menami ako ,,Kri-
van® alebo ,Detvan’, aviak najpreddvanej$im artiklom v tomto segmente bola bonbonié-
ra ,Tu mam rad“ * V rokoch druhej svetovej vojny stal kilogram tohto dezertu pre velko-
obchodnikov 62,50 kortin, konecna cena pre spotrebitela sa vy$plhala na 85 korun. Podla
cennika schvédleného Najvyssim uradom pre zasobovanie v tom case spolo¢nost Stollwerck
vyrabala 25 druhov cukroviniek, okrem spominanej bonboniéry ,,Ti mam rad" napriklad aj
gumové bonbény ,,FRUGITTA" a , MENTHOLIN®, marcipdnové krémové mandle, eukalyp-
tové mentolové bonbény vo vrecku, nugatovy chlieb, ,BRATISLAVSKE FOURREE, ,KYS-
LE DROPSY*“ a iné.*

Co sa tyka vyroby dzemov a umelého medu, podnik produkoval dZzemy obsahujtice
celé alebo polovi¢né plody ovocia — jahdd, marhal, vi$ni a brusnic, pricom vietky boli len
jednodruhové s krystilovym a hroznovym cukrom, konzervované s pouzitim 0,1% kyseliny
benzoovej. Rovnakym principom boli vyrdbané aj tzv. ,Stollwerckove jamy a la confiture®,
teda jemne pasirované, ktoré mali v prichutiach jahody, ribezle, marhule, cernice a maliny.
Klasické dzemy sa balili ako 1 kg, % kg a % kg pohare, pasirované len Y2 kg a % kg pohar,
pricom cena pre koncového spotrebitela za 1 kg bola rézna, najdrahsi bol vi$novy za 50 Ks
a najlacnejsi pasirovany ribezlovy za 31,20 Ks. Umely med balili po % kg do poharov za 15 Ks
pre spotrebitela.*

Obrazok ¢. 10 - Cennik cukroviniek spolocnosti Stollwerck
a cennik ovocnych jamov a umelého medu.
Zdroj: SA BA, a. f. Figaro, $k. 2.

10 SNA, a. f. PVZ, k. 270, Sprdva o stave firmy Stollwerck k 31. decembru 1946.
41 OBUCHOVA, ref. 10, 5. 228-229,

42 http://www.figaro.sk/historie.html, dostupné 10. 10. 2014.

3 SABA,af Figaro, 8k. 2, Cennik cukroviniek, s.125.

4 SA BA, a. f. Figaro, k. 2, Cennik ovocnyich jamov a umelého medu, s. 127.
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Nielen kvalitou svojich vyrobkoyv, ale aj peknym a ptitavym obalom spoloé¢nost Bratia
Stollwerck, ucastinnd spolocnost ziskavala svojich zakaznikov. Castym motivom reklamnych
putacov bol tzv. holandsky motiv s dievéatkom, mlynmi a kakaom.

Obrézok ¢. 11 - Plagdty a reklamné tabule spolocnosti Bratia Stollwerck, tcastinnd spolocnost.
Zdroj: SA BA, a. f. Figaro, 3k. 2.

Obrazok ¢. 12 - Jedna z najzndmejsich rekldm spolocnosti Bratia Stollwerck, ticastinnd
spolocnost, ktord bola aj v madarskom a nemeckom jazyku.
Zdroj: SA BA, a. f. Figaro, 8k. 2.

Aj v neskorSom obdobi sa do reklamy, propagdcie a spésobu predaja vyrobkov vela
investovalo. Pri prazskom veltrhu v roku 1947 toviren na reprezentacné tcely uvolnila 36

plechoviek roznych druhov cukrikov a 75 karténov rozliénych cukroviniek a ¢okolad. Z tohto
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mnozstva sa uslo po 2 kartony aj ministerstvu priemyslu a ministerstvu obchodu, ¢i 1 kartén
vratnikovi hotela Musa v Prahe, najviac v8ak bolo porozdavané na ochutnivku.*

O uspechu kazdej firmy najlepsie svedcia &isla, a nie je to inak ani v pripade spolo¢nos-
ti Bratia Stollwerck, ticastinnd spolocnost v Bratislave. Uz v prvom roku po transformdcii na
acastinnu spoloénost, v roku 1907, vykazalo hospodarenie spolocnosti Cisty zisk 233 054,97
K. V nasledujicich rokoch zisk spolo¢nosti kazdorotne narastal, dokonca ani zaciatok voj-
ny nepriniesol stagnaciu. Prvé hospodarske problémy sa objavili az v roku 1917, aviak stile
hospodarili so ziskom. Po vzniku CSR sa spolo¢nost musela vyrovnat s obmedzenim trhu,
napriek tomu stale prosperovala. Vysoké straty za¢ala spolo¢nost vykazovat v dosledku vel-
kej hospodarskej krizy v 30. rokoch 20. storocia, aviak dokladnou reorganiziciou v rokoch
1936-1937 sa situdcia zlepdila a predvojnova konjunktira priniesla znovu hospodarsky rast.
V roku 1940 spoloénost rozsirila vyrobu vybudovanim konzervarne s kapacitou az 500 va-
gonov ovocia roéne, ktord bola v tom ¢ase jednou z najmodernej$ich na Slovensku. V ¢ase
druhej svetovej vojny sa spolo¢nost sistredila predovsetkym na zisobovanie doméceho trhu,
exportoval sa len umely med do Svajéiarska. Ete pred vypuknutim vojny sa podarilo doviest
zasoby surovin, ako kakaové boby, mandle, figy, lieskové orechy a i. a vytvorit tak zdsoby, ktoré
s rozumnym hospoddrenim umoznili udrziavat pocas celej vojny vyrobu ¢okolddy, dezertov,
cukrikov a kakaa, i ked len vo velmi obmedzenom mnozstve. V tomto obdobi bola viak pre
nedostatok mlieka tiplne zastavend vyroba znamych a velmi obltibenych karameliek.*

Tabulka &. 1 - Cisty zisk spolocnosti Bratia Stollwerck v rokoch 1907-1946."

233054,97 K 203 186,01 Kis
224514,76 K 221083,35 Kés
254 836,81 K 210823,99 K¢s
288583,53 K 231694,50 Kcs
313528,37 K 16739,07 K¢s
392779,50 K 16195,68 Kcs
391510,85 K -2833252,10 Kés
441 820,09 K -203664,8 Kis
556 906,44 K -362463,12 Kis
586936,37 K -567 278,95 Kds
523177,19K - 65639,49 Kds
436819,11 K - 88757,25 Kés
257705,02 Kés 984316,65 Ks
457 304,68 Ks 3370705,45 Ks
634757,10 Kcs 6721437,95 Ks
549 650,80 K¢s 2120268,18 Ks

45
46

47

SA BA, a. f. Stollwerck, 8k. 1.

SNA, a. f. PV, k. 291, Sprdva o ¢innosti ndrodnej sprdvy byv. firmy Bratia Stollwerckovia, . spolocnost

Bratislava od vymenovania do 31. 3. 1946.

Zostavené na zéklade vyroénych sprav spoloénosti Bratia Stollwerck, ticastinnd spolocnost. Pozri: SA BA,

a. f. KSB - FR, gk, 282, V-VII-706.
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-1226702,55 Kés

1556180,18 Ks
1222175,84 Kcs 5352629,20 Ks
497 440,03 Kcs 4306659,47 Kcs
340237,40 Kcs 2663 441,05 Kcs

* Vykyv v hospodireni v rokoch 1923 a 1924 sa d4 vysvetlit G&tovnymi prevodmi.

O tom, Ze bratislavsky podnik naozaj prosperoval svedéi aj zakladanie dalsich, filial-
nych, spolo¢nosti v rumunskom Brasove a v Budapesti. Podnik Fratii Stollwerck, s.a. v Bra-
Sove bol zaloZeny v roku 1922 s pociatoénym kapitilom 5000000 Lei. Cel4 istina bola vtedy
upisand Ciastocne priamo, Ciastocne nepriamo prostrednictvom inych 0s6b a poverencov fir-
mou Bratia Stollwerck, ticastinna spolo¢nost v Bratislave a touto firmou aj prevzatd. V roku
1925 pre velké rozsirenie podniku novostavbami a instalovanim novych modernych strojov
boli potrebné financné prostriedky, a preto bola ti¢astinna istina zvySend na 25000000 Lei
tiez priamo, alebo nepriamo bratislavskym podnikom a ¢&iasto¢ne aj poverenymi bankami.
Podla rumunského zakona z roku 1941 boli tiastiny nominalizované na meno firmy Bratia
Stollwerck, ticastinnd spolocnost'v Bratislave a takto zapisané do novozalozenej knihy wéastin.
V3etky tcastiny boli uloZené v Zeleznej pokladnici firmy Stollwerck v Brasove.*®

Pri nadobudnuti tovdrne v roku 1922 existovala samotn4 jednopodlazna tovarenska
budova, kotoliia, strojoviia a prizemie technickej kanceldrie. Zvlastnostou tejto tovarne boli
detsky jasle, kde zamestnanci pod dozorom vychovavateliek mohli nechat deti, kym boli
v praci. V roku 1925 bolo pristavané prvé poschodie tovarenskej budovy, neskor sa dostavalo
aj druhé poschodie kancelarskej budovy s jedéliiou a na dvore kipelne. Dlhoroénym riadite-
fom tovdrne v Bradove bol Edgar Zentler, Holandan, ktory bol v sluzbach koncernu Stollwerck
od 1. jula 1910 ako prokurista vtedajsej filidlky v Bukuresti.

Vedenie brasovského podniku prevzal v roku 1932 na Ziadost hlavného Gcastindra
a v tejto funkcii posobil az do roku 1941, kedy bol na zéklade dispozicii z Nemecka prepus-
teny z rasovych dévodov. Do vedenia podniku sa vrétil az na zéklade prisluinych paragrafov
zmluvy o primeri medzi Rumunskom a spojencami 15. novembra 1944. Vyroba brasovskej
tovarne bola pocas vojny obmedzovand najmi nedostatkom zikladnych surovin - cukru
a kakaovych bébov. Do konca roku dostavala tovarefi na pridel mesacne 25000 kg cukru,
aviak v nasledujiicich mesiacoch uz len polovicu, neskér len $estinu tohto pridelu, az kym
v juli nezastavili pridely cukru tplne. Aby sa 3etrilo cukrom, tovéref vyrabala najmi plnené
bonbény, tzv. hodvibne bonbdny s ovocnou ndpliiou, ale v auguste 1945 sa vyroba tplne
zastavila. KedZe sa spracovaval iba nerafinovany cukor, vyrobky z neho neboli velmi kvalitné,

4 Po druhej svetovej vojne boli icastiny spolo¢nosti Fratii Stollwerck, s.a. v Brasove rozloZené takto: Bratia
Stollwerck, uc. spol., Bratislava 24832000 Lei (teda 99,33 %); gen. riaditel Henrik Teutsch, rumunsky itat-
ny obéan, 20000 Lei; dediéi priemyselnika Samuela Schiela, rumunski $titni obéania, 20000 Lei; vdova
byvalého riaditela tovarne, rod. Mihalkova z Bratislavy 20000 Lei; Administracia sovietskych podnikov
a majetkov (predtym tieto wcastiny patrili nemeckému Stitnemu prislusnikovi Karlovi Auelovi) 20000
Lei; pravotar Dr. Alfred Tontsch, rumunsky §tétny obcan, 20000 Lei; profesor Dragos Navrea, rumunsky
Stitny obcan, 20000 Lei; riaditel Fr. Jacobi, rumunsky $tatny obéan, 20000 Lei; dedi&i Dr. Artura Polo-
nyho, byvalého sendtora, rumunski tdtni obania, 20000 Lei; Dr. Lazar Iliescu, rumunsky §tétny obéan,
2000 Lei; pani Zoe Ch. Stanescu, rumunskd titna ob¢ianka, 6000 Lei. Pozri: SA BA, a. f, Stollwerck, &. 2,
List Poverenictvu vyZivy v Bratislave zo dna 26. 7. 1946.
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aviak v rumunskej konkurencii zastavali prvé miesto.”” V septembri 1944 bola tovdren dand
pod dozor C.A.S.B.I (maison autonome pour la surveillance des bons ennemis), kedze v ¢ase
uzavretia primeria Rumunska so spojencami, 23. augusta 1944, sa bratislavské tovéren, ako

hlavny tastinar, nachadzala na uzemi obsadenom Nemcami. Aj ked'bol podnik v Brasove 31.
mdja 1946 uvolneny spod dozoru C.A.S.B.1, objavili sa snahy o jeho konfiskdciu.®

Obrazok ¢. 13 - Tovdren ,,Fratii Stollwerck, s.a.“ v Brasove.
Zdroj: SA BA, a. f. Stollwerck, §. 2.

Spoloénost Bratia Stollwerck, ticastinnd spolocnost v Bratislave financovala i zaloZenie
sesterskej firmy Stollwerck Testvérek r. t. v Budapesti na adrese Fehérvari at ¢. 58 v roku 1924.
Vyslala tam svojich zamestnancov, doddvala suroviny a polotovary, dokonca zabezpecila vy-
bavenie novej tovdrne strojnym zariadenim. Aj napriek vynalozenému usiliu podnik v Bu-
dapesti neprosperoval, takze doslo v roku 1931 k jeho zatvoreniu a v roku 1932 aj zbiiraniu.
Spolocnost Bratia Stollwerck, tcastinnd spolocnost v Bratislave prisla o celi finanénu téast na
sesterskom podniku v Budapesti, ktord v roku 1932 dosahovala hodnotu 7274641,41 K&s™
a bola v i¢tovnych knihach interne presunuté na centrélu v Koline. Utastinnd istina buda-
pestianskeho podniku bola v hodnote 142 500 Pengd a rozdelend do 11250 kusov zékladnych
a 500 kusov prioritnych Gcastin, pri¢om vo vlastnictve bratislavskej spolo¢nosti bolo 4000
zakladnych a 500 prioritnych Gcastin, dalsich 200 ucastin bolo vo vlastnictve viedenského
podniku a 4000 G&astin v drzbe centraly spoloénosti v Koline nad Rynom. Madarski ob¢ania
vlastnili 1250 uéastin.*® Bezcenné ucastiny budapestianskej firmy prevzala do svojej spravy

49 SA BA, a. f. Stollwerck, §. 2, List Poverenictvu vyZivy v Bratislave zo dria 26. 7. 1946.

s0 SA BA, a. f. Stollwerck, §. 2, List Poverenictvu vyZivy v Bratislave zo dfia 18. 7. 1946.

st K détumu 17. 6. 1932 bola bratislavska spoloénost zi¢astnena na sesterskom podniku v Budapesti: doda-
nym tovarom a potrebnou hotovostou v hodnote 4 871 615,04 Kés, strojmi a strojnym zariadenim v hodno-
te 1345077,03 Kés, pohladévkami v hodnote 41 653,91 K¢s a kapitlovou ti¢astou v hodnote 1016 2953,42
Kés. Pozri: SA BA, a. f. Stollwerck, 8. 2, List ministerstvu priemyslu v Prahe zo dfia 23. 10. 1948.

52 §A BA, a. f. Stollwerck, §. 2, List ministerstvu priemyslu v Prahe zo dia 23. 10. 1948.
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firma Gebriider Stollwerck A. G. vo Viedni. Po druhej svetovej vojne si bratislavska spolo¢-
nost uplatiovala naroky aspof na vlastnictvo pozemku v rozlohe asi 1932 stvorcovych siah.”
Vlastnicke pravo na 4500 G&astin nebolo spolocnosti Bratia Stollwerck, ucastinnd spolocnost
v Bratislave Spojeneckou kontrolnou komisiou uznané, rovnako ako tcastiny viedenskej po-
bocky a kolinskej centraly, pricom vsetky boli skonfiskované v prospech ZSSR.*

Co sa tyka samotného aredlu tovarne, podla majetkovej podstaty ziskala spolo¢nost
Bratia Stollwerck, ticastinnd spolocnost v Bratislave kipou 7. aprila 1907 tovirer, dvor a dom
s vymerou 1 ha 93 drov 42 m?, dalsie tri domy aj s dvormi, niekolko zdhrad a roli urcenych
na stavebny pozemok v celkovej vymere 9 ha 7 drov a 97 m”. Vymenou v roku 1930 a dalsou
kiipou v roku 1942 sa spolo¢nosti podarilo v okoli Racianskej ulice nadobudnit majetok o vy-
mere 11 ha 40 drov a 97 m.% O presnom stave a rozloZeni tovarenskych, vyrobnych i pomoc-
nych budov sa nam zachovalo niekolko planov, nékresov a podrobnych popisov.*

Obrazok ¢. 14 - Situaény pldn firmy Bratia Stollwerck v Bratislave z roku 1946.
Zdroj: SA BA, a. f. Figaro, 8k. 1.

V roku 1933 stlo v aredli firmy Stollwerck 27 objektov, v roku 1946 to uz bolo 34 ob-
jektov rozneho charakteru, rozélenenych na budovy obytné a budovy tovarenské. Tovarenské
budovy firmy Stollwerck v Bratislave boli velmi réznorodé. Najstar$im objektom bola jedno-
poschodovd masivna murovand stard tovirenskd budova z pdlenych tehdl s rovnou strechou
a zeleznymi oknami, postavend v roku 1896, v ktorej po druhej svetovej vojne sidlili zimoc-
nicke dielne, scukoriiovacie oddelenie, sklady a praziaren kakaa. Dal$ia dvojposchodova Zele-
zobet6novi stavba s fasadou Elenenou stipmi a oknami, celd podpivnic¢end, pochadzala z roku
1897 a v roku 1947 sa planovala zbtirat. Boli v nej uz len sklady, $atne, kipelne a jedalen pre

s3 SNA, a. f. PVZ, &k. 290, List Ndrodnej spravy firmy Bratia Stollwerck, u¢. spol. zo dnia 19. 2. 1947 na Povere-
nictvo vyzivy v zdleZitosti sesterského podniku v Budapesti.

s+ SA BA, a. f. Stollwerck, 3k. 2, List Poverenictvu vyZivy v Bratislave zo dria 8. 3. 1947.

55 SNA, a. f. PVZ, §k. 270, Majetkovd podstata.

56 SA BA, a. f. Stollwerck, §k. 2, Schitzung der Maschinen und Einrichtungen der Gebrzeder Stollwerck A. G.
Bratislava, mit dem Stichtage 1. Januar 1931 als Grundlage fiir die Stabilisierungs - Bilanz.; SNA, a. f. PVZ,
§k. 270, Technicky popis tovdrenskych a obytnych budov, ako i objektov, ich bilanénd hodnota jednotlive ku
dnu 31. 12. 1946; a. f. PV, §k. 291, Sprdva o fime Stollwerck k 31. decembru 1946; a. f. PVz, k. 291, Sprdva
o Ginnosti ndrodnej sprdvy byv. firmy Bratia Stollwerckovia, 1. spolocnost Bratislava od vymenovania do
31. 3. 1946.
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zamestnancov. Mnoho budov bolo len pomocnych a postavenych z dreva a planovali sa v ob-
dobi rokov 1947-1950 zburat a nahradit novymi stavbami. Zaujimavé je mensia samostatne
stojaca Cerpacia stanica, ktord bola postavend este v roku 1906. I§lo o budovu s rovnou stre-
chou a zastavanou plochou len 26,5 m?, vybaventi dvomi centrifugalnymi &erpadlami a jed-
nym rezervnym cerpadlom s vybus$nym motorom, ktora v roku 1946 sliZila najma pre potreby
konzervirne. V aredli firmy sa v tom ¢ase nachddzali aj dva murované kominy. Tzv. stary to-
varensky komin, vysoky 39 m, bol postaveny z palenych konickych tehal este okolo roku 1896
s0 spodnym vonkaj$im priemerom 3,5 m a vrchnym vonkaj$im priemerom 1,7 m. Cely komin
bol zvonku vystuZeny Zeleznymi obruc¢ami vo vzdialenosti cca 2 m.”” Novy tovarensky komin,
vysoky 45 m, bol dokonceny spolocne s novou kotolfiou v roku 1942 v ramci pomerne rozsiah-
lej prestavby, ktord prebehla v obdobi druhej svetovej vojny. Spodny vonkajsi priemer komina
bol 5 m, vonkajsi priemer na vrchu bol 2 m.* V rovnakom obdobi bola postavena napriklad
aj tzv. nova tovarenskd budova s velkymi dvojitymi Zeleznymi oknami a nakladnym vytahom.
V nej sa v suteréne nachddzala studnia hlboka 11 metrov s vniitornym priemerom 1,4 m, ktord
pomocou cerpadiel zdsobovala vodou celti tovéren. Dalej od tovarenskych budov, ale pomerne
blizko k obytnym objektom, stéila Zelezni¢né zastdvka firmy Stollwerck z 20. rokov 20. storo-
¢ia. I8lo o stavbu s drevenou konstrukciou s rozmermi 19,8 x 3,5 m s rovnou strechou na trati
Bratislava Nové Mesto - Zriadovacie nadrazie. Vietky budovy boli ohradené drevenym alebo
zeleznym plotom, mali kanaliziciu, garaze, hasi¢sky sklad, vodojem umiesteny na streche jed-
nej z budov s kapacitou az 35 m* vody a zabezpeceny plavikom na automatické zapinanie atd.*

Obrazok ¢. 15 - Situacny pldn tovdrenskych budov firmy Bratia Stollwerck
v Bratislave z roku 1933.
Zdroj: SA BA, a. f. Stollwerck, 3k. 2.

57 SNA, a. f. PV, 8k. 270, Technicky popis tovéarenskych a obytnych budov, ako i objektoy, ich bilancnd hodnota

jednotlive ku driu 31. 12. 1946, objekty &. 2, 6, 13,143,16,19 a 20,

8 SNA, a. f. PVZ, §k. 291, Sprdva o firme Stollwerck k 31. decembru 1946, s. 2.
% SNA, a.f. PVZ, k. 270, Technicky popis tovirenskych a obytnych budov, ako i objektov, ich bilanénd hodnota

jednotlive ku dru 31. 12, 1946,
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Obrézok €. 16 - Vyrez zo situacného pldanu tovarenskych budov firmy
Bratia Stollwerck v Bratislave z roku 1933, v pravom dolnom rohu
je bytovy dom Apollonia, v lavom Fanny, stvorcovy objekt hore je bytovy dom Maria.
Zdroj: SA BA, a. f. Stollwerck, $k. 2.

Obytné budovy tovérne Stollwerck tvorili dva néjomné jednoposchodové objekty s naz-
vami Apollonia a Fanny, ktoré sa nachadzali pri dne$nej Racianskej ulici. Obidve budovy po-
chadzali podla tdajov z roku 1946 z prelomu 19. a 20. storocia, teda z roku 1900 alebo 1901.
Boli to jednoposchodové nepodpivnicené murované stavby. Appolonia bol mensi dom s dvomi
dvojizbovymi bytmi na prizemi a dvomi na I. poschodi, Fanny s pédorysom 25,7 x 13,5m a 6
dvojizbovymi bytmi vi¢si. Obidve budovy mali valbovi strechu pokryta Skridlou. Podla popisu
z roku 1946 boli v takmer havarijnom stave s planovanou opravou.” Dals{ jednoposchodovy
podpivni¢eny masivny tehlovy objekt stvorcového podorysu s vnitornym dvorom s menom
Miria sa nachadzal nedaleko Zeleznice pri krizovatke dnesnej Riazanskej a Kukuéinovej uli-
ce. Fasida domu bola zdobena tehlovou rimsou a vnitro domu bolo pavla¢ového charakteru.
Vieme, Ze na prizemi aj na prvom poschodi bolo devit jednoizbovych, $tyri dvojizbové a jeden
trojizbovy byt - spolu 28 bytov roznej velkosti. V spolocnej predsieni, do ktorej sa na prizemi
vchadzalo priamo z dvora a na poschodi z pavlace, bolo hned oproti vchodovym dverim WC,

80 SNA, a. f. PV, §k. 270, Technicky popis tovdrenskych a obytnych budov, ako i objektov, ich bilanénd hodnota
jednotlive ku driu 31. 12. 1946, objekty ¢. 24 a 25.
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spolocné pre tieto dva byty. Zo spolocnej predsiene sa vchadzalo do kuchyne s rozmermi 5,00
x 3,20 m az 5,00 x 4,00 m a z kuchyne do izby s rozmermi 4,50 x 4,50 az 5,70 m. Kupelne tu
povodne neboli. Zial, obytny dom Méria z roku 1907 bol v roku 1994 zbiirany.®!

V decembri 1944 bola tovaren firmy Stollwerck poskodené naletmi spojencov na Bra-
tislavu. Podla tdajov z faktiry za opravy, ktord vydala bratislavskd firma Arch. Fr. KADE-
RAVEK, pri bombardovani dolo k priamemu z4sahu do muriva jednej z budov tesne pri
chodniku, okrem toho boli rozbité skla vietkych okien okolitych budov, ako aj poskodenych
viacero striech. Celkové naklady na opravy, vritane ¢istiacich, sklendrskych, obkladaéskych,
pokryvadskych a klampiarskych préac, dosiahli hodnotu 959 780,50 Kés.®

Na jar 1945 ihned po oslobodeni Bratislavy bol podnik obsadeny vojskom Cervenej
armddy ako ,trofejnd korist®. Vojsko odviezlo nielen hotové vyrobky, ale aj velké mnozstvo
surovin, predovsetkym cukru. Clenovia byvalého riaditelstva aj vicsina vedicich tradnikov
edte pred obsadenim tovarne utiekla, pricom bola do zahranié¢ia odvezena nielen finanéna ho-
tovost, ale i obchodné knihy a spisovy materidl k vedeniu podniku bol ¢iastoéne zniceny. Pod
vedenim neskorsieho ndrodného spravcu, dlhoro¢ného zamestnanca spolocnosti Stollwerck,
Milana Jezka, sa so sihlasom Cervenej armady zaéalo s &istiacimi a upratovacimi pracami
a uz koncom aprila 1945 bola obnovena vyroba cukrikov, marmeldd a umelého medu. Vsetka
produkcia viak slizila vyhradne pre potreby vojsk Cervenej armady, ktora poskytla financie
na krytie mzdovych a rezijnych nikladov, zatial ¢o suroviny sa &erpali len zo zasob firmy
a bez néhrady. Az 3. jila 1945 bola tovérefi Cervenou armadou uvolnend, avsak tito si po-
nechala v tovarni sklad, z ktorého este aj potom odviezla mnozstvo tovaru. Toto trojmesaéné
pusto$enie zanechalo ovela vicsie $kody na majetku firmy ako celd druhé svetova vojna.*® Uz
27. jina 1945 bola na tovdren vymerom Poverenictva SNR pre vyzivu a zdsobovanie ¢. 6073/
VI-1945/1 uvalend ndrodné sprdva,* pricom za narodnych spravcov boli uréeni uz spome-
nuty Milan Jezko, Jin Homola a Dr. Eugen Ivanovsky.®” Kedze hlavni akcionari firmy boli
nemeckej ndrodnosti a podfa nazoru ¢eskoslovenskych organov ,,nepreukazali, ze ostali verni
CSR", bola cela tovéreri na zaklade § 1, ods. 4 dekrétu prezidenta republiky zo dfia 25. oktébra
1945 €. 108/1945 Sb. o konfiskdcii nepriatelského majetku k. 1. janudru 1946 skonfiskova-
na.* VyhlaSkou Ministerstva vyZivy & 66/1948 Ur. L, resp. ¢ 113/48 Ur. v. zo dita 7. januara
1948 s odvolanim sa na dekrét prezidenta republiky ¢. 101/1945 Sb. bola retrospektivne k 1.
janudru 1947 zndrodnend.” Uz predtym v priebehu roku 1947 sa na najvyssich postoch in-
tenzivne pracovalo na zacleneni konfiskovaného podniku bratov Stollwerckovcov v Bratislave
do novovznikajiceho ndrodného podniku. Uz 22. marca 1947 podalo Poverenictvo vyZivy
v Bratislave na Ministerstvo vyzZivy v Prahe névrh na vytvorenie narodnych podnikov v ob-
lasti zndrodneného cukrovarnickeho priemyslu, vyroby ¢okolddy, cukroviniek a spracovania

51 SNA, a. f. PV%, k. 270, Technicky popis tovdrenskych a obytnych budov, ako i objektov, ich bilanénd hod-
nota jednotlive ku driu 31. 12. 1946, objekty ¢. 26; Evidenény list pamétihodnosti mesta Bratislavy http://
www.muop.bratislava.sk/VismoOnline_ActionScripts/File.ashx?id_org=600176 & id_dokumenty=2569,
dostupné 24. 9. 2014,

52 §A BA, a. f. Figaro, k. 2.

8 SNA, a. f. PVZ, §k. 291, Spriva o ¢innosti ndrodnej spravy byv. firmy Bratia Stollwerckovia, u¢. spolocnost
Bratislava od vymenovania do 31. 3. 1946, s. 4-5; SNA, a. f. PVZ, §k. 290, Situacnd sprdva o pomeroch v pod-
niku Ndrodnd sprdva fy Bratia Stollerckovia, uc. spol. v Bratislave zo dria 25. mdja 1946,

s« SABA,a f KSB - FR 3k 282, V-VII-706, Vymer €. 6073/1945-1V/1 zo dfia 27. V1. 1945,

65 Milan Jezko pdsobil 16 rokov v spoloé¢nosti Bratia Stollwerck ako $ofér, Jan Homola 25 rokov vo funkcii
uctovnika a Eugen Ivanovsky mal prax v odbore spracovania ovocia z firmy Carpathia v Prievidzi.

¢ SA BA, a. f. Figaro, &k. 2. Vymer Miestneho ndrodného vyboru v Bratislave z 10. septembra 1946.

57 SA BA, a. f. Figaro, §k. 2. Zprdva o prevedeni kontroly koneénej sivahy ndrodnej sprivy byvalej firmy Bratia
Stollwerckovia, 1ic. spol. v Bratislave ku driu 31. decembra 1946 v smysle vynosov Ministerstva vyZivy ¢ j.
92322/V/3-48 zo dria 20. VIII. 1948 a nasl.
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ovocia na Slovensku. V tomto ndvrhu okrem cukrovarov islo o zriadenie ndrodného podniku
z dvoch vyznamnych konfiskdtov - firmy Bratia Stollwerck, ucastinnd spolocnost v Bratislave
a Rimavsko-sobotskej konzervovej tovirne, castinna spolo¢nost v Rimavskej Sobote - s naz-
vom Slovenské zavody na ¢okoladu, cukrovinky a na ovocné vyrobky, narodny podnik. Vy-
hlagkou ministra vyZivy ¢. 113 zo diia 7. janudra 1948 uverejnenou v Uradnom vestniku bol
tento narodny podnik ustanoveny, vstupujic do prav a zévizkov konfiskovanych podnikov,
diiom 1. januar 1947 a uz 4. marca 1948 bol konfiskat firmy Bratia Stollwerck, uc. spolocnost
v Bratislave zapisni¢ne odovzdany sprive novovytvoreného narodného podniku Slovenské
zévody na ¢okolddu, cukrovinky a na ovocné vyrobky.*

Az do roku 1958 pracovala tovdren ako stcast Slovenskych zavodov na ¢okolddu, cuk-
rovinky a na ovocné vyrobky, narodny podnik, aviak pod menom Stollwerck. V tomto roku
bola zligena so zavodmi FIGARO v Trnave a v Piestanoch, meno Stollwerck zaniklo a ako
Figaro, n. p. sa stala zlozkou Ceskoslovenskych ¢okolddovni.”

8 SNA, a. f. PV, §k. 290, Slovenské zdvody na cokolddu, cukrovinky a na ovocné vyrobky.
¢ http://www.figaro.sk/historie.html, dostupné 1. 12. 2014,
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Znamky a medaily spolo¢nosti Stollwerck
v Presporku koncom 19. a za¢iatkom
20. storocia

Anton Fiala

Predporok v druhej polovici 19. storocia patril k najvi¢sim mestam vtedajsieho Uhor-
ska, kde v hospodarskej prosperite mesta hral priemysel délezita tlohu. Presporok mal pri bu-
dovani priemyslu vsetky predpoklady k rozvoju - komunikaéné vodné, zelezni¢né a cestné
spoje, blizkost Viedne, Budapesti a Brna, relativne lacné pozemky a pracovni silu. Tieto da-
nosti vyuzil v rokoch 1895-1896 Franz Stollwerck, aby v Presporku zalozil svoj filidiny podnik
pod ndzvom: C. k. rakiisko-uhorskd dvornd tovdrern na vyrobu cokolddy bratia Stollwerckovci,
Presporok, ktory do roku 1905 nemal na izemi Uhorska konkurenciu.! Prave v tomto roku si
pripominame 118. vyrocie jeho zaloZenia. Spolo¢nost Stollwerck patri k mala podnikom, kto-
ré doteraz existuju, i ked pod novym menom. Tymto aktom sa PreSporok v tom case stal ies-
tym miestom vyroby po materskej firme v Koline nad Rynom, po Berline, Viedni, Budapesti
a Kronstadte. Specializacia podniku sa orientovala na vyrobu kakaa, ¢okolddy, cukroviniek,
ktoré boli balené do pritazlivych obalov. Ur¢ité problémy pri expandovani firmy v Preiporku
a do zahraniéia boli s pracovnymi silami. Tie, ktoré sa podarilo podniku ziskat, nepostatovali.
UzZ na zaciatku vyroby v roku 1896 mal Stollwerck 106 zamestnancov (vratane 12 majstrov
a 58 uradnikov), pocet robotnikov sa postupne zvy$oval na 200% a koncom 19. storoia sa
zvysil na 400 robotnikov, neskorsie aZ na 900. S roziirenim vyroby roku 1927 mal podnik
1800 zamestnancov, v ¢ase hospodarskej krizy sa ich pocet znizil na 300.* Podnik zamestnaval
kvalifikované a nekvalifikované sily, prevazne zeny z mesta a okolia. Pre udrZanie si stabilné-
ho kidra pracovnikov sa spolo¢nost snazila riesit aj socidlnu stranku pracovnikov. Podnik sa
preto rozhodol vystavat robotnicke domy, ktoré stihol postavit do roku 1918, a to dve dvoj-
poschodové budovy pod ndzvom Apolénia a Fanny.* Podnik sa okrem socidlnych bytov snazil
svojim pracovnikom zabezpecit aj rozne benefity, ako lacnejsie nakupy v miestnej kantine
prostrednictvom zndmok s finantnym oznacenim rakisko-uhorskej meny, pripadne moralne
ocenenie dlhoronym pracovnikom, ktori pri svojom pracovnom jubileu dostavali medailu.

Pre zabezpecenie chodu tovarne s mnozstvom pracovnikov bolo treba koordinovat
delbu préce, zabezpecit pre kazdého pracovnika napriklad klice od skriniek, ktoré sa realizo-
vali aj prostrednictvom eviden¢nych zndmok, kde bolo vyrazené éislo, pod ktorym figurovalo
v zoznamoch meno pracovnika. Jeden exemplar tejto znamky ma vo svojich zbierkach M-
zeum mesta Bratislavy.

Opis znamky:
1. Presporok, firma D. Adler pre spolo¢nost Stollwerck:

' OBUCHOVA, Viera. Priemyselnd Bratislava. Bratislava: Marenéin PT, 2009, s. 227.

2 OBUCHOVA, ref. 1, 5. 228-229,

* STOLLWERC A. G. Bratislava. In Zlatd kniha Bratislavy. Bratislava: ,Cechoslovakia®, spol. s 1. 0. v, 1928,
s. 222-223; VADKERTYOVA, Katarina, Historicko-technické pamiatky potravinarskeho priemyslu v Bra-
tislave v obdobi priemyslovej a vedecko-technickej revoliicie do roku 1918. In Technické pamiatky Brati-
slavy. Zbornik Mestskej spravy pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody v Bratislave, ro¢. 8. Bratislava:
Priroda, vydavatelstvo knih a casopisov, n. p. Bratislava, 1985, s. 73.

*  VADKERTYOVA, ref. 3, s. 74-75.
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Evidenéna znamka ¢&. 961 z rokov 1895 -1918 (Obr. & 1).

Lice: V paskovom a perli¢ckovom kruhu vyrazena arabska ¢islica: 961.

V hornej ¢asti ndpis: *STOLLWERCK TESTVEREK.

V dolnej casti napis: POZSONY.

Rub: Paskovy a perlickovy kruh. Negativ ¢islic z licnej strany.

Zinkovéa kompozicia, priemer: 31,5 mm, hmotnost: 6,1 g. MM-B, ev. ¢.N-18088.

Pre lacnejsie ndkupy v podnikovom obchode firma Stollwerck vydévala $pecidlne
znamky, ktoré dostdvali pracovnici za odmenu. Zatial pozname znamky v hodnote 5ha 10 h
rakusko-uhorskej korunovej meny.

Opis znamok:

2. Presporok, firma D. Adler pre spolo¢nost Stollwerck:

Znamka na 5 h rakusko - uhorskej korunovej meny v rokoch 1895-1918 (Obr. ¢. 2).
Lice: V perli¢ckovom kruhu dvojriadkovy népis: */ STOLLWERCK /POZSONY.
Rub: V perli¢kovom kruhu arabska ¢islica: 5.

Mosadz, priemer: 25 mm, hmotnost: 4,06 g.°

3. Spoloénost Pre§porok, firma D. Adler pre Stollwerck

Znambka na 10 h rakisko - uhorskej korunovej meny 1895-1918 (Obr. ¢. 3).
Lice: V poli v hornej casti napis do polkruhu: STOLLWERCK.

V dolnej ¢asti ndpis do polkruhu: POZSONY.

Rub: V poli arabska ¢islica: 10.

Mosadz, priemer: 25 mm, hmotnost: 4,06 g.°

Za dlhotrvajiicu pracovnu ¢innost dostavali pracovnici na slavnosti spolocnosti Stol-
lwerck zasluzné medaily a kriZe. Firma zdkladné medaily nechala navrhnut a vyrazit v pre-
Sporskej firme D. Adler, ktora sidlila na Ventirskej ulici. Pri jubileu pracovnika spolo¢nost
nechala dodatone umiestnit na medaily rok nastupu pracovnika do spolo¢nosti a rok ju-
bilea, meno a priezvisko pracovnika, ¢iZe i$lo o medaily urobené na mieru. Zatial pozndme
zdkladnu zavesni medailu spolo¢nosti Stollwerck na 10. vyrocie pracovnej ¢innosti pracov-
nika vyrobent zo striebra (1905), medailu a zdsluzny kriz na 25. vyrocie pracovnej Cinnosti
pracovnikov vyrobené z postriebrenej medi.

Popis medaili a kriza:

4. Predporok, firma D. Adler pre spolo¢nost Stollwerck:

Medaila vydana pri prileZitosti 10. vyro¢ia pracovného jubilea pracovnika v roku 1905.
Lice: V poli znak mesta Presporka, okolo vavrinové vetvicky spojené v dolnej Casti
stuhou. Okolo napis zlava nahor: *STOLLWERCK TESTVEREG *.

V dolnej casti: POZSONY. Vpravo znacka firmy: ADLER POZSONY.

Rub: V poli arabska ¢islica: 10. V hornej ¢asti kartusa na vyrytie mena jubilanta, ktord
je zavesend retazou na $tylizovany zaves v podobe kvetu s masfou. V dolnej Casti ndpis
v troch riadkoch: EV ALATT TANUSITOTT / HUSEG / ES SZORGALOMERT.

5 MACHO & CHLAPOVIC. Aukcia # 2. Bratislava: Macho & Chlapovi¢ a. s., 28. april 2012, s. 124, &. 460.
Pozri tiez: MACHO & CHLAPOVIC. Aukcia # 4. Bratislava: Macho & Chlapovi¢ a. s., 11. médj 2013, s.
102, & 351.

6 MACHO & CHLAPOVIC. Aukcia # 5. Bratislava: Macho & Chlapovi¢ a. 5., 16. november 2013, s. 84, &. 311.

7 FIALA, Anton. Mincovne a razobne v Bratislave (Slovensko). In Numizmatik, ro¢. VIL, 2002, €. 1-2,5. 13,
obr. 15.
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5. Bratislava, firma Adler pre spolo¢nost Stollwerck:

Medaila vydand pri prilezitosti 25. vyrocia pracovného jubilea pracovnika Johanna
Reima (1896) v roku 1921 (Obr. &. 4).

Lice: Vo vavrinovom venci zemegula s horizontdlnou paskou na koncoch polobliko-
vito zosilnend. Népis na paske: STOLLWERCK.

Rub: Vo vavrinovom venci v poli arabska ¢islica: 25 na pozadi vavrinovej vetvicky.

V dolnej ¢asti kartusa s menom: JOHANN / REIM.

6. Bratislava, firma Adler pre spolo¢nost Stollwerck:

Medaila vydana pri prileZitosti 25. vyrocia pracovného jubilea pracovnika Juliusa Slo-
bodu (1898) v roku 1923 (Obr. &. 5),

Lice: Vo vavrinovom venci zemegula s horizontdlnou paskou na koncoch polobliiko-
vito zosilnend. Napis na paske: STOLLWERCK.

Rub: Vo vavrinovom venci v poli arabska ¢islica: 25 na pozadi vavrinovej vetvicky.

V dolnej casti kartusa s menom: JULIUS / SLOBODA.

Postriebrena med, priemer: 45 mm, hmotnost: 62 g- MM-B, ev. ¢, N- 18140.

7. Bratislava, firma Adler pre spolo¢nost Stollwerck:

Zasluzny kriz vydany pri prileZitosti 25. vyrocia pracovného jubilea pracovnicky Teré-
zie Summerovej (16. IX. 1907) v roku 1932 (Obr. ¢ 6).

Lice: V poli kriza je zemegula, kde horizontdlne rameno tvori paska, ktora je na kon-
coch poloblikovito zosilnena s napisom: STOLLWERCK. Na vertikdlnom ramene
v perlickovom ordmovani je v hornej ¢asti letopocet 1907 a v dolnej ¢asti letopocet:
1932.

Rub: V poli kriza vo vavrinovom venci je arabska ¢islica: 25 na pozadi vavrinovej vet-
vicky. V dolnej ¢asti je meno a priezvisko: THERESE / SUMMER. Na ramenach v hor-
nej Casti letopocet 1907, po bokoch: 16. - IX. V dolnej ¢asti ramena letopocet: 1932.

Bratislavské zndmky a medaily s vyznamnym prispevkom k histérii ¢innosti spolo¢-

nosti Stollwerck a odrazom jej pristupu k svojim zamestnancom.
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Priloha

Obrazok ¢. 1 - Presporok, firma D. Adler pre spolocnost Stollwerck,
evidencnd zndmka ¢. 961 z rokov 1895 -1918 (lice a rub).
Zdroj: MM-B, Janka Stofovd, b. c.

Presporok, firma D. Adler pre spolocnost Stollwerck (lice a rub).
Zdroj: MACHO & CHLAPOVIC.

|
|
|
|
Obrazok ¢. 2 - Zndmbka na 5 h rakusko - uhorskej korunovej meny v rokoch 1895-1918,
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Obrézok ¢. 3 - Zndmka na 10 h rakisko - uhorskej korunovej meny v rokoch 1895-1918,
Presporok, firma D. Adler pre spolocnost Stollwerck (lice a rub).
Zdroj: MACHO & CHLAPOVIC.

Obrazok ¢. 4 - Medaila vydand pri prileZitosti 25. vyrocia pracovného
jubilea pracovnika Johanna Reima (1896) v roku 1921,
Bratislava, firma Adler pre spolocnost Stollwerck (lice a rub).
Zdroj: Alojz Balogh.
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Obrazok ¢. 5 - Medaila vydand pri prilezitosti 25. vyrocia pracovného
jubilea pracovnika Jilliusa Slobodu (1898) v roku 1923, Bratislava,
firma Adler pre spolo¢nost Stollwerck (lice a rub).

Zdroj: MM-B, Anton Fiala.

jubilea pracovnicky Terézie Summerovej (16, IX. 1907) v roku 1932, Bratislava,
firma Adler pre spolocnost Stollwerck (lice a rub).

Obrazok ¢. 6 - Zdasluzny kriz vydany pri prileZitosti 25. vyrocia pracovného
Zdroj: Ing. Maria Skorpikova.
|
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Zlatnicky rod Franciscyovcov

Jillia Ragacovd

Turciansky zlatnicky rod Franciscyovcov bol doposial zndmy len pomerne mélo. Vi¢-
$ina zatial zndmych informdcii az doneddvna pochéddzala zo $pecializovanej umenovednej
literatury, z prac Evy Toranovej.! Tykali sa najmi tivah o Frantiskovi Franciscym ako pred-
pokladanom vyrobcovi znamych memorandovych naramkov z roku 1861.2 Az pred niekolky-
mi rokmi boli publikované aj konkrétne biografické tidaje a informdcie o socidlnom pévode
Franciscyovcov - rod vysiel z prostredia drobnej stoli¢nej §lachty.? V rodine sa dodnes zacho-
vala i istna tradicia, Ze priezvisko Franciscy, pouZivané pomerne pravidelne s ypsilonom na
jeho konci, ich malo odlisit od inych rovnomennych turéianskych Francisciovcov, ktori viak
boli evanjelického vierovyznania.*

Zname pociatky skimaného rodu Franciscyovcov st spojené s malou turéianskou ob-
cou Hdj, dnes sti¢astou Turcianskych Teplic. Ako prvy znamy prislusnik rodu v Héji kratko
posobil v poslednej tretine 18. storodia vo funkcii ucitela (ludirectora) na miestnej rimsko-
katolickej farskej skole Jozef Franciscy starsi. Jozefovi s jeho manzelkou Annou sa v obci Hdj
v roku 1776 (*19. 9. 1776) narodila dcéra Maria.® V neskorsich rokoch Jozefove stopy tiplne
miznu. Zda sa, Ze sa rodina prestahovala do Varina, kde st dolozeni v roku 1788.¢

Na zaciatku 19. storocia v Héji posobil (pravdepodobne) jeho rovnomenny syn Jozef
Franciscy mladsi, od ktorého moézeme v matrikach sledovat priamu genealogicku liniu tur-
¢ianskych Franciscyovcov. Jozef Franciscy mladsi bol organistom héjskej rimsko-katolickej
farnosti a tato funkciu zastdval uz v roku 1813 (Hajensis Organista).” V uvedenom roku sa
Jozef Franciscy mladsi v blizkych Mos$ovciach ako 19-ro¢ny zosobésil s mosovskou rodac-
kou Frantiskou, rodenou Strancingerovou (Sztranczinger). Frantiska pochddzala z rodiny
moSovského cechového farbiarskeho majstra Ondreja Strancingera a Anny, rodenej Tom-
¢aniovej.®

Mladomanzelia Franciscyovci zostali po sobasi byvat v Jozefovom posobisku, v Héji,
kde sa im postupne narodili ich traja muiZski potomkovia. Z trojice synov si az dvaja vybrali
ako zdroj svojej obzivy zlatnicke remeslo. Jednym z nich bol najstarsi syn FrantiSek, ktory sa
narodil v Hdji dna 2. 4. 1818 a zalozil zlatnicku tradiciu, v ktorej neskor pokracoval aj jeho syn.?

Matri¢ny zdznam o FrantiSkovom pokrsteni z roku 1818 je velmi cenny aj tym, Ze
jednoznacne potvrdzuje Slachticky povod skimaného rodu Franciscyovcov. Vzhladom
na nedostatok genealogickych informdcii predbezne len predpokladime, Ze ide o doposial

! TORANOVA, Eva. Zlatnictvo na Slovensku. Bratislava: Tatran, 1983; Slovensky biograficky slovnik. 11. zvi-

zok E-J. Martin: Matica slovenskd, 1987, s. 115 — stru¢né heslo o zlatnikovi Frantiskovi Franciscim.

TORANOVA, ref. 1.

Biograficky lexikén Slovenska. 11 (C-F). Martin: SNK-NBU, 2004, s. 629-630.

Informacia ziskan poéas vyskumu od pani Viery Valkovej.

Matriky Rimsko-katolickeho farského radu v Héji st v elektronickej forme, vratane vyhladdvacich nd-

strojov, volne pristupné na www.familysearch.com.

¢  Matriky Rimsko-katolickeho farského tiradu vo Varine st v elektronickej forme, vritane vyhladdvacich
nastrojov, volne pristupné na www.familysearch.com; podla matri¢ného zdznamu sa dia 27. 12. 1788 vo
Varine rodi¢om Jozefovi Franciscymu a Anne, rodenej Klostermanovej, narodili dvojicky Anna a Eva.

7 Matriky Rimsko-katolickeho farského tiradu v Héji, ref. 5.

&  Matriky Rimsko-katolickeho farského tradu v MoSovciach st v elektronickej forme, vratane vyhladava-
cich ndstrojov, volne pristupné na www.familysearch.com.

®  Matriky Rimsko-katolickeho farského tiradu v Haji, ref. 5.

" I ]
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nezndmu turciansku vetvu $lachtického rodu Franciscyovcov, ktori posobili v Trenéianskej,
Nitrianskej a Bratislavskej stolici a boli nobilitovani v roku 1634.1°

Frantisek Franciscy

FrantiSek Franciscy (nar. 2. 4. 1818, 1 4. 1. 1890) ziskal zakladné vzdelanie zrejme vo
svojom rodisku, v obci Hdj. Neskor sa vyucil zlatnickemu remeslu. Presné miesto, kde sa vyudil,
zatial nepozndme. V roku 1844 sa v Necpaloch ozenil s Mdriou, rodenou Kmetyovou.!* Od 40.
rokov 19. storocia posobil ako zlatnik v Mosovciach a neskor sa presadil aj v samosprave mes-
tecka. V roku 1869 sa stal vidieckym majstrom banskobystrického zlatnickeho cechu.'? V ¢ase
prijatia do cechu sa venoval zlatnickej a striebornickej produkcii. V banskobystrickom cechu
posobil ako majster az do jeho zaniku (zruSenia) v roku 1872. Vychoval aj niekolkych zlatnic-
kych ucnov. V rokoch 1868-1870 sa u neho napriklad uéil Juraj Geitzbacher (Heitzbacher).»?

Okrem svojho profesiondlneho pésobenia bol Frantisek Franciscy ¢inny aj v sloven-
skom nédrodnom hnuti. Bol ¢lenom Matice slovenskej (uz v roku 1870) a finan¢ne prispel
na jej chod.'* Bol i vizenym ¢lenom mos$ovskej rimskokatolickej farnosti. V 70. rokoch bol
podpredsedom a isty ¢as aj predsedom miestneho rimskokatolickeho $kolského vyboru
(stolice).'s V roku 1874 bol zvoleny za podpredsedu spominaného Skolského vyboru a v roku
1877 dokonca predsedom svetskej ¢asti vyboru. Nanovo bol zvoleny aj v roku 1881.1¢

Zachované Frantiskovo zlatnicke dielo je pomerne rozsiahle. Jeho najtypickejsimi vy-
robkami boli filigranové strieborné gombiky. Kuriozitou je zachované vybavenie jeho zlatnic-
kej dielne (zlatnicke ndstroje, vzory, zasoby polotovarov), ktoré potomkovia rodiny darovali do
Slovenského ndrodného muzea. Vybavenie dielne je v sii¢asnosti ulozené v Slovenskom narod-
nom miizeu - Etnografickom muizeu v Martine.!” Dal$im zriedkavym muzejnym artefaktom je
osobné pecatidlo z Frantiskovej pozostalosti. Pecatidlo zrejme nosil zavesené na retiazke. Pe-
¢atnd doska je oto¢nd. Na pecatnej doske je vyryta zaujimava symbolika. Jej zékladnou ¢astou
je kompletny $lachticky erb. Erbové znamenie v §tite viak nahradila silno stylizovand zlatnicka
symbolika. V dolnej casti titu sa nachadza nakova s dvojicou prekrizenych zlatnickych kladi-
viek, nad tym figira svitého Eligia sprevadzana kalichom a dal$im, zatial, neidentifikovanym
predmetom. Klenotom je oproti tomu tradi¢né rameno so $ablou a okolo sa nachddzajii ma-
juskulné inicidly F-E. V zlatnickej tradicii neskor pokracoval aj jeho syn Ludovit Franciscy.

Jén Franciscy

Jan Franciscy (nar. 4. 5. 1820) vstupil do banskobystrického zlatnickeho cechu v rov-
nakom ¢asovom obdobi ako jeho starsi brat Frantisek.!8 Jén neskor péosobil ako zlatnik v Tur-
¢ianskych Tepliciach, kde sa s nim stretédvame aj v roku 1869.

10 Statny archiv v Bratislave, fond Zupa Bratislavska I, Investigacny protokol 1757 (indexované).

't Matriky Rimsko-katolickeho farského dradu v Necpaloch st v elektronickej forme, vratane vyhladdvacich
ndstrojov, volne pristupné na www.familysearch.com.

12 Stitny archiv v Banskej Bystrici, pobocka Banska Bystrica (dalej len SA BB, pob. BB), fond Cech zlatnikov
v Banskej Bystrici, inv. & 116 - Cassabuch, s. 70 - zaznam z 18. 8. 1869.

13 SA BB, pob. BB, fond Cech zlatnikov v Banskej Bystrici, inv. & 116 - Cassabuch, s. 70 — zaznamy z roku
1870.

4 Dostupné na: www.matica.sk.

15 Rimskokatolicka cirkev, Farnost Mosovce, archiv (neusporiadané), Kniha zdpisnic zhromazdeni skolské-
ho sendtu 1869-1905.

16 Rimskokatolicka cirkev, Farnost MoSovce, archiv (neusporiadané), Kniha zapisnic zhromazdeni §kolské-
ho sendtu 1869-1905.

17 Biograficky lexikoén, ref. 3, s. 629-630.

18 SA BB, pob. BB, fond Cech zlatnikov v Banskej Bystrici, inv. &, 116 - Cassabuch, s. 70 - zéznam z 18. 8. 1869.
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Jozef Franciscy

Jozef Franciscy (nar. 3. 9. 1822), treti z bratov, bol tiez remeselnickym majstrom.
Na rozdiel od svojich dvoch bratov sa vSak vyucil voskdrskemu remeslu. Od 40. rokoch 19.
storocia posobil v Mosovciach ako voskérsky majster (ceroplasta). Zalozil si v mestecku rodi-
nu a jeho manzelkou sa stala Johana Gayerova.'®

Ludovit Franciscy

Ludovit Franciscy (nar. 24. 8. 1859,1 6. 4. 1939) isiel v otcovych stopdch a tieZ sa
venoval zlatnictvu. Vzhladom na to, ze cechy uz v polovici 70. rokov 19. storo¢ia nefungo-
vali, vyuéil sa zrejme u svojho otca Frantiska Franciscyho. V priebehu roku 1879 niekolko
tyzdiiov stazoval vo viedenskej tovarni na vyrobu striebornych Sperkov a bizutérie firmy
Markowitsch a Scheid. V prameioch vystupuje ako zlatnik este aj na prelome 19./20. sto-
rocia. Neskor Ludovit Franciscy presedlal na iradnicku drdhu v sluzbach Tur¢ianskej Zupy
a pred svojou smrtou v roku 1939 bol ,,kastelinom byvalej TurCianskej Zupy®, zrejme sprav-
com zupného domu v Martine.2° Na prelome 19. a 20. storocia, v rokoch 1897-1906, zastaval
funkciu richtara Mo3oviec.

Ludovit Franciscy bol aj verejne ¢inny a rovnako ako jeho otec posobil v organoch
mosovskej rimsko-katolickej farnosti. V roku 1889 sa stal kuratorom mosovskej rimsko-
katolickej farnosti. V neskorsich rokoch bol ,,idom senatu“ (roky 1894-1896). Vo vybore
dokazatelne pdsobil az do roku 1905.2' Ludovit Franciscy sa ozenil s Mariou Orszdghovou
z Klastora pod Znievom. Byvali v rodinnej vilke v Tur¢ianskych Tepliciach. Vychovali
spolu 2 deti — dcéru Mariu a syna Ludovita ml., ktory pdsobil ako hlavny inZinier mesta
Kosic. Ten sa oZenil s dcérou vyznamného sochdra Alojza Strébla.?? Mali spolu dve deti:
dcéru Beatrix a syna Juraja, ktory zil v Budapesti, kde moézeme dodnes néjst potomkov
rodiny Stréblovcov.??

Zlatnicke vyrobky prisludnikov rodiny Franciscyovcov st ulozené vo viacerych slo-
venskych muzedch - SNM - Etnografickom muzeu v Martine, v Historickom muzeu SNM,
NBS - Muzeu minci a medaili v Kremnici, v Stredoslovenskom muzeu v Banskej Bystrici.
Spolu dva gombiky a kanvica na ¢aj s majstrovskou znackou FF Frantiska Franciscyho sa
nachddzajui v zbierkach Madarského narodného mizea v Budapesti.?* Vo vlastnictve rodi-
ny zostdva stprava stolového riadu, dve ihlice na viazanku, nidhrdelnik, niekolko druhov
filigranovych gombikov, stiprava mokka lyzic¢iek na kdvu. VicSinu zlatnickych vyrobkov -
posypadlo na praskovy cukor, brosne, klieste na cukor, strieborné filigrinové gombiky, nie-
kolko druhov mosadznych gombikov, privesky, retiazka na mentieku spolu s niekolkymi
osobnymi vecami a zariadenim zlatnickej dielne darovala v roku 1993 vnucka Viera Valkova
SNM - Etnografickému muzeu v Martine.?’ Prilezitostne sa mdzeme stretnit s vyrobkami
zlatnickej rodiny Franciscyovcov na burzach starozitnosti alebo na internetovych aukcidch.
Mokka lyZi¢ku a niekolko filigranovych gombikov z ich produkcie ste si mohli prezriet aj na
vystave s ndzvom Remeslo mé zlaté dno... na pode Slovenského nirodného archivu v roku
2014. Komplexne bola produkcia Franciscyovcov prezentovana zatial na vystave v roku 2002

19 Matriky Rimsko-katolickeho farského tiradu v MoSovciach, ref. 8.

20 Képia imrtného ozndmenia sa nachadza v dokumentacii autorky $tudie.

21 Rimskokatolicka cirkev, Farnost Mosovce, archiv (neusporiadané), Kniha zépisnic zhromazdeni kolské-
ho sendtu 1869-1905.

22 K jeho Zivotnym osudom: STROBL, Mihdly. A grénitoroszldn. Strobl Alajos. Budapest: Holnap Kiadé,
2003, s. 12-19.

23 STROBL, ref. 22, tivod.

24 Biograficky lexikén, ref. 3, s. 629-630.

25 Biograficky lexikdn, ref. 3, s. 629-630.
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v Banskej Stiavnici a v roku 2003 v Martine, kde sa prezentovalo striebro v podobe findlnych
vyrobkov ako kalichy, svietniky, liturgické nacinie, misy, podnosy, pribory, $perky atd. Fran-
tiSek a LCudovit Franciscy sa predstavili ako zlatnici §lachtickej rodiny Révayovcov. Medzi
najvzacnejsie exponaty patrila klenotnica s kolekciou $perkov, ktorti venovala gréfka Réva-
yova svojmu manzelovi.
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Podnikatel'ské aktivity rodiny Kuffnerovcov.
Priemyselné objekty cukrovaru
v Sladkovicove

Petra Kalovd

Podnikatelské aktivity rodiny Kuffnerovcov mézeme sledovat od 18. storocia, najskor
v meste Breclav a ndsledne v meste Slddkovicovo, v ktorom si v roku 1867 zalozili cukrovar.
Vznik cukrovaru mal zdsadny vplyv na charakter mesta, najmi v rozvoji mestského urbanizmu
a architektiiry. Cukrovar sa svojou produkciou a zavddzanim inovdcii vo vyrobe zaradil medzi
popredné cukrovary vo vtedajsom Uhorsku.

Cukrovarnictvo sa stalo na Slovensku, najmi v jeho zdpadnej Casti, jednym z top pros-
perujticich priemyselnych odvetvi, pricom najviac sa rozvijalo priblizne od polovice 19. sto-
ro¢ia do roku 1918. Cukrovar v Sladkovicove spolu s dal$imi stavbami, ktoré k nemu patria, je
dnes na Slovensku jeden z méla ¢itatelne zachovanych cukrovarov dokumentujici slavnu éru
v dejindch cukrovarnickeho priemyslu, a taktiez posobenia bohatej Zidovskej rodiny Kuffne-
rovcov. Pri prechddzke mestom mame stile moZnost spozorovat stavby, ktoré ndm Zivo pripo-
minajui tito minulost. Pred prichodom do Sladkovi¢ova posobili Kuffnerovci v meste Bfeclav
na Morave. Ich histdria siaha do 18. storo¢ia a je spojena s osobou Lobla Kuffnera, ktory si tu
prenajimal liehovar. Neskor v roku 1842 ziskal dalsi clen rodiny David Kuffner opravnenie na
vyrobu likérov a rosolky. V roku 1863 si Herman Hirsch Kuffner v spojeni s bratrancami Ig-
nécom a Jacobom Kuffnerom zaloZili prvy cukrovar, vedla ktorého zriadili aj drozdiaren. Toto
je zadiatok podnikania Kuffnerovcov v cukrovarnickom priemysle. S rozrastajicou sa vyro-
bou skupili rozsiahle pozemky spolu s péilenicou. Cukrovar bol teda zasadeny do prostredia
s irodnou pddou, na ktorej si Kuffnerovci pestovali vlastni cukrovi repu. Okrem toho mal
velmi dobre vybudované technické zézemie so strojarenskymi a kova¢skymi dieliiami. Taktiez
tu boli postavené robotnicke domy priamo v areali cukrovaru, ktoré boli k dispozicii sezén-
nym robotnikom.' Uz z tychto podnikatelskych aktivit v Bfeclavi je zjavné, ze Kuffnerovci
mali podnikanie v cukrovarnickom a liehovarnickom priemysle pevne v rukdch. Zhodny
model, aky nastavili v Bfeclavi, sa premietol aj v meste Slddkovicovo. Tu si v roku 1867 Jacob
a Herman Kuffnerovci spolu s velkopodnikatelmi bratmi Guttmanovcami z Viedne zaloZili
daldi cukrovar na pévodnom panstve rodu Zichyovcov, od ktorych si prenajali prvé hektare
pddy.? Jacobov syn Karol Kuffner, ktory sa narodil v roku 1847, prisiel do Slidkovic¢ova v roku
1868 ako 22- roény mlady muz, aby tu rozbehol tento novy rodinny podnik.

Napokon tu ostal Zif cely Zivot. Prave pod jeho vedenim sa cukrovar vypracoval na
jeden z najproduktivnejsich vo vtedajsom Uhorsku. Najskor zacinal ako cukrovar strednej
velkosti, no jeho tspesny start prerusil v roku 1871 poziar, ktory zdevastoval objekty cukrova-
ru aj rafinériu. Nasledne sa viak po troch rokoch vyroba opit obnovila.* ZaloZenie cukrovaru

' RUBAS, Stanislav. Vznik a vyvoj Akciové spolecnosti pro priimysl cukrovarnicky a moZnosti vyuZiti ve vyuce
déjepisu. Rigorézni prace z oboru uditelstvi déjepisu. Pedagogickd fakulta Masarykovy univerzity, Katedra
historie. Brno, 2007.

2 BUDAY, Peter. Dejiny sidla listu Ndvrhu na vyhldsenie NKP: kastiel s aredlom, Slddkovicovo. AlS - interna
databaza PUSR.

3 VADKERTYOVA, Katarina. Dejiny cukrovarnickeho priemyslu a pestovania cukrovej repy na Slovensku
(1800-1918). Bratislava: SAV, 1972, 5. 77.
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malo zasadny vplyv na rozvoj nielen mestského urbanizmu, ale aj na prilev novych obyvate-
Tov - sezénnych i stalych robotnikov. Podla historického delenia vzniku cukrovarov zaradu-
jeme cukrovar v Sladkovicove do tretej vyvojovej etapy ohranienej rokmi 1868-1887, ktord
je v rdmci vyvoja cukrovarov charakterizovand ako obdobie zalozenia velkych, technologicky
vyspelych podnikov.

Obrazok &. 1 - Bardén Karol Kuffner (*1847+1924).
Zdroj: Pokreis, Hildegarda, Karl Kuffner de Dioszegh. Bar6n Karl Kuffner de Dioszegh
a Didszegsky cukrovar. Mesto Slddkovicovo, 2009, s. 18.

Uz koncom 70. rokov patril cukrovar k najviésim v Uhorsku.* Karol Kuffner dbal od
za&iatku svojho posobenia na vietky detaily, vdaka ktorym sa cukrovar postval na popredné
miesta vyroby. K samotnému aredlu cukrovaru patrili rozsiahle hospodadrstva, na ktorych sa
pestovalo ovocie a zelenina (rajciny, papriky), tiez dva mlyny, tzv. ,,umely” Mlyn Maria a par-
ny mlyn.

4 VADKERTYOVA, Katarina. Vyvoj technizicie a technolégie v cukrovarnickom priemysle na Slovensku
do konca 19. storoé¢ia. In TIBENSKY, Jan (ed.) Z dejin vied a techniky na Slovensku V. Bratislava: SAV,
1969, 5.322-340.
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Obrézok ¢. 2 - Malba cukrovaru opitovne postaveného po poziari v r. 1871.
Zdroj: Pokreis, Hildegarda, Karl Kuffner de Dioszegh. Barén Karl Kuffner de Dioszegh
a Didszegsky cukrovar. Mesto Sladkovi¢ovo, 2009, s. 18.

Obrézok ¢. 3 - Mdria mlyn postaveny v r. 1912,
Zdroj: Sikromna zbierka OZ Ponvagli

Okrem toho sa vo velkom choval dobytok, ktorého metédu kfmenia uznévali v celom
Uhorsku. Délezitd teda nebola len samotna vyroba cukru, ale aj spracovanie vzniknutého od-
padu - rezkov, ktoré sa pouzivali na kfmenie dobytka. Dal$ou inovéciou bolo zakipenie par-
ného pluhu v roku 1881, o dva roky neskor aj druhého, ktorym sa dosiahla lepsia orba pady pre
pestovanie cukrovej repy. Metoda pestovania repy, oznacovand ako diosecka, bola dovedens
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do dokonalosti a na konci 19. storoéia ju zacali pouzivat po celom Slovensku.* Rovnako sa
Karol Kuffner snazil neustale inovovat vyrobu cukru. O tom, Ze bol ispesny, sved¢i aj fakt, Ze
uz v roku 1874 bol cukrovar tretim, ktory zaviedol do vyroby met6du diftzie (pred nim to boli
cukrovary v Topol¢anoch a Zlatych Moravciach).® Okrem toho bol zavedeny patent technikov
Kurzwilla a Gertlingera na systém dopravy repy.” V roku 1900 uz v aredli fungovala elektraren
a bola zavedeni telefénna siet.® Nasledne v roku 1909 bola vybudovand polné Zeleznica, ludovo
nazyvana Ponvagli, ktord nahradila dovéZanie surovin v aredli aj mimo neho, napr. do mlynov,
pdvodnymi konskymi zdprahmi.’ Celkovo sa tak zefektivnila a urychlila vyroba.

Ako tspesny podnikatel viedol Karol Kuffner aj uspesny rodinny Zivot. Za manZelku
si vzal Mdriu Firmian zo §lachtického rodu (sdm v roku 1904 ziskal titul barén), s ktorou mal
jediného syna Raoula, budiiceho dedi¢a podniku. Raul sa ozenil v roku 1917 s Carou Caroli-
nou von Haebler a spolu mali dve deti. Pdsobenie Kuffnerovcov v Slidkovi¢ove kon¢i v roku
1938, kedy Raoul ako posledny majitel cukrovaru z rodu Kuffnerovcov emigroval vzhladom
na svoj zidovsky pévod do USA uz so svojou druhou Zenou, zndmou maliarkou Tamarou de
Lempickou, kam sa im podarilo odviezt aj slusnu zbierku umeleckych diel, ktor mali povod-
ne v obrazarni kastiela.' Histéria sladkovi¢ovského cukrovaru sa tym viak nekon¢i. Prave na
tychto dobre vybudovanych ,zékladoch® od Kuffnerovcov sa mohol cukrovar dalej rozvijat
ako z hladiska vyroby, tak z hladiska stavebného vyvoja. Po roku 1939 pripadol cukrovar Ma-
darsku (spolu s cukrovarom v Suranoch a Pohronskom Ruskove) a zaradil sa medzi strategic-
ké vojnové podniky. V tom ¢ase, v roku 1943, vybudovali v aredli cukrovaru rychlomraziaren
a konzervaren, ktorych produkty boli uvadzané pod znackou Frigelite.

Obrazok ¢. 4 - Mraziaren s konzervdrfiou postavend v r. 1943.
Zdroj: P. Kalova.

5 VADKERTYOVA, ref. 3, s. 67-69.

6 VADKERTYOVA, ref. 3, s. 87.

7 SUDOVA, Eva. Bar6n Karol Kuffner de Dioszegh a di6szegsky cukrovar. In Listy cukrovarnické a fepadské
2010, [online]. <http://www.cukr-listy.cz/on_line/2010/PDF/340-343.PDF>

8 SUDOVA, ref. 7, 5. 340.

®  TALAMON, Lérant. Dopravné systémy. In SUDOVA, Eva (ed.). Kuffnerovsky hospoddrsky komplex. Slad-
kovicovo: Mesto Sladkovicovo, 2012, 5.50-54.

10 SUDOVA, ref. 7, s. 340
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Realizdtorom tohto projektu bol Gabriel Torok. Konzervéren spracovévala miso,
ovocie a omdcky s kapacitou 350 vagénov ro¢ne. Hoci produkty mraziarne si ziskali oblubu,
krdtko po skonceni vojny prestala fungovat, kedze tizemie Slidkovi¢ova opit patrilo k Ces-
koslovensku. Pévodne pdsobiaca madarska spolo¢nost uz nemohla dalej korigovat vyrobu.!!
Po vojne bol cukrovar spolu s dalsimi zndrodneny a patril pod Spojené cukrovary, neskér po
roku 1989 bol sprivatizovany manazmentom podniku.'

V roku 2012 sa uskutocnil v spoluprici s OZ PONVAGLI a Pamiatkovym tradom
SR prieskum aredlu cukrovaru a dalsich suvisiacich objektov, na ziklade ktorého sme nasli
zaujimaveé stavby vykreslujice podnikanie Kuffnerovcov. Hoci cukrovar fungoval aj po od-
chode Raoula Kuffnera za Slovenska (r. 1938), zachovali sa ndm najma stavby z obdobia ich
posobenia. Ak sa bliZsie pozrieme na najstarsie vyobrazenie cukrovaru, ktoré vzniklo po roku
1871, ked bol cukrovar nanovo vybudovany po poziari, vidime, ze mal charakter tradi¢ného
priemyselného aredlu, v ktorého centre bola hlavna vyrobna budova, v tomto pripade sdstava
troch vyrobnych budov a po obvode bol aredl lemovany podruznymi objektmi - dielfiami,
skladmi, vritnicou, administrativnou budovou a stajiami. Snad najstar$im dnes zachovanym
objektom je sypka na obilie postavena v roku 1898.

Obrézok ¢. 5 - Sypka v aredli cukrovaru z r. 1898.
Zdroj: P. Kalova.

Z prestavby aredlu priblizne medzi rokmi 1905-1910 sa ndm zachovala administra-
tivna budova situovana hned pri vstupe, bytovy dom pre administrativnych a technickych
pracovnikov cukrovaru, kasino (situované hned vedla administrativnej budovy) a z prie-
myselnych objektov sklad nahradnych dielov, sklad cukru a zimo¢nicka dielfa. V blizkosti
cukrovaru na susediacich pozemkoch boli postavené dve vily, obe pre riaditelov cukrovaru
- jedna v novobarokovom slohu, prezyvana aj Maly kastiel a druha, tzv. Pfefferova, v novok-
lasicistickom slohu."

1 SUDOVA, Eva. Gabriel Torok. Informaény spravodaj Zivot v Sladkovi¢ove, Mesto Sladkovicovo, roé.
XIX,, 2010, & 5, [online]. <http://www.sladkovicovo.sk/files/noviny/2011/zs_sk_2011_05.pdf>

'2 STRAKA, Robert. Histéria slovenského cukrovarnictva po roku 1938. In Listy cukrovarnické a fepaiské
2010, [online]. <http://www.cukr-listy.cz/on_line/2010/PDF/228-231.PDF>

13 VANOVA, Jana. Vila pre riaditela, Pfefferova vila. In Kuffnerovsky hospoddrsky komplex. Sladkovicovo:
Mesto Sladkovic¢ovo, 2012, 5.78-85.

332




|
|
|
Obrézok ¢. 6 - Vila O. Pfeffera.
Zdroj: A. Rossnerovd.

Vzhladom na to, Ze cukrovar aktivne fungoval pocas celého 20. storocia, hlavnd !
vyrobnd budova presla viacerymi prestavbami a dostavbami, a preto dnes nie je mozné
jasne (alebo vobec) od¢itat povodné hmotové a tvaroslovné prvky. Z menovanych objektov
ma4 jednoznacné prvenstvo administrativna budova, ktord svojim vzhladom v exteriéri aj
interiéri demonstruje vysadné postavenie Kuffnerovcov a odkazuje na ich podnikatelské
uspechy.

Obrazok ¢. 7 - Administrativna budova cukrovaru pri vstupe do aredlu.
Zdroj: A. Rossnerova.
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Rovnako aj spominané vily riaditelov. V interiéri administrativy si dodnes zachované
povodné drevené obklady stien, skrinky pre uiradnikov, vykurovaci systém & samotny vstup
s fungujuicimi otd¢acimi dverami, rovnako aj §tukové zdobenie stropov. Zaujimavym detai-
lom je i vitrdZ schodiskového okna, ktora mé ako hlavny motiv zobrazenia hospodarske plo-
diny. Z priemyselnych objektov je zachovany sklad nahradnych dielov s fasidou z rezného
muriva, bez vyraznych stavebnych zasahov.

Obrazok ¢. 8 - Sklad ndhradnych dielov a druhé podlazie
skladu nahradnych dielov s liatinovym systémom stlpov.
Zdroj: P. Kalova.

Nosny systém je tvoreny z liatinovych stlpov v kombindcii s drevenou konstrukci-
ou stropov. V interiéri je rovnako zachovany pévodny dreveny ndbytok na rézne suéiastky.
Zial najvicsi sklad cukru, ktory m4 zhodné architektonické znaky s malym skladom, vyhorel
v roku 2012. PoZiar kompletne znicil strechu, drevné konstrukcie, a pravdepodobne poskodil
aj statiku objektu. Jeho zdchrana je teda otdzna. Nasledne po prestavbe aredlu cukrovaru sa
v roku 1912 Kuffnerovci rozhodli pre stavbu Maria mlynu (pomenovany po manzelke Karola
Kuffnera) situovaného juhozdpadnym smerom od cukrovaru.

Obrézok ¢. 9 - Detail fasddy Maria mlynu s vodnou veZickou.
Zdroj: P. Kalova.
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Miyn spracovaval psenicu, ja¢men, hrach a kukuricu z prilahlych hospodarstiev, a tiez
obilie vyslachtené v $lachtitelskej stanici K. Kuffnera.!* § cukrovarom bol prepojeny polnou
zeleznicou. Uz v ¢ase svojho vzniku patril medzi unikétne stavby v rdmci stredoeur6pskeho
kontextu, kedZe pracoval automaticky a pritomnost ¢loveka bola potrebna len pre kontrolu
strojov. Tak ako cukrovar, aj mlyn mal vybudované zazemie so skladom muky, vritnicou,
bytovym domom pre pracovnikov. Dodnes je zachovany komplexny aredl mlyna s autenticky
zachovanymi architektonickymi prvkami. Rovnako i mlyn bol koncipovany v reprezentativ-
nom 3tyle s vodnou veZzou, aka sa toho ¢asu objavovala v Eurépe na textilnych tovarnach.
Karol Kuffner zomrel v roku 1924, kedy po fiom prebral fungovanie cukrovaru jeho syn Ra-
oul. V tom v obdobi, mozno o par rokov skdr, bol opit areal cukrovaru prestavovany. Najhod-
notnej$ou stavbou, ktora sa nam z tohto obdobia zachovala je dieliia hospodarskych strojov,
ktord vzhladom na svoju funkciu je rovnako postavena vo velmi reprezentativnom duchu.

Obrazok ¢. 10 - Dielfia hospoddrskych strojov z r. 1923.
Zdroj: P. Kalova.

Najma exteriér s fasidou horizontalne ukladanych pasov z rezného muriva kopiruji-
cich celd stavbu a dvoma impozantnymi vezickami s manzardovymi strechami na prvy po-
hlad neprezradzaju funkciu stavby.

14 Stdtny archiv Bratislava Preberaci zoznam - Mlyny a cestovindrne, n. p. v Piedtanoch, §k. Cukrovar - Sldd-
kovi¢ovo 1947-1948, Revizia pozemkovej reformy.
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Obrazok ¢. 11 - Interiér dielne a detail nosnej konstrukcie
Zdroj: P. Kalova.

Vinteriéri si zachované pévodné nitované nosné konstrukcie, vdaka ktorym ma hala
netradi¢né bazilikilne zastre$enie. Z dal$ieho obdobia vojnovych rokov, z roku 1943 sa ném
zachovala aj spominana konzervaren, ktora je situovand hned vedla dielni, a tak sa ndm na-
skytuje pohlad na dve odli$né stavebné etapy priemyselnej architektiry. Konzerviren je kon-
cipovand v strohom, raciondlnom duchu na rozdiel od historizujucich dielni. V neposlednom
rade treba este spomenuf samotny kastiel, v ktorom rodina Kuffnerovcov Zila.

| T

Obrazok ¢. 12 - Kastiel rodiny Kuffnerovcov v Slddkovicove.
Zdroj: E.Sudova a L. Talamon.
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Dnes tu sidli vysoka skola. Kastiel vznikol prebudovanim kurie od architekta Franza
Neumanna v roku 1885." Tak ako spominané reprezentativne stavby, kastiel md autentic-
ky dochovany interiér s monumentalnou vstupnou halou s drevenym schodiskom, detailmi
okien s vitrazami. Na poschodi st zachované pdvodné miestnosti — salon a jedalen s dreveny-
mi obkladmi stien a stropov a honosnymi portalovymi vstupmi. Ku kastielu patri aj rozlahly
park, na jeho konci sa nachddza mauzéleum, v ktorom je pochovany Karol Kuffner.

15 BUDAY, Peter. Aredl kadtiela. In Kuffnerovsky hospoddrsky komplex. Slidkovicovo: Mesto Sladkovicovo,
2012, 5.78-85.
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Mlynarska rodina Dopierovcov

Norbert PraZzenka

V slovenskych dejinich nachadzame niekolko prikladov Zivotnych osudov nasich ro-
dékov, ktori v cudzine dostali moZnost presadit sa a ziskat slavu a bohatstvo skor, ako vo svojej
domovine. K takymto patrili aj prisludnici rodiny Dopierovcov, pochddzajiici z Dolnej Krupej
pri Trnave, kde sa venovali mlyndrskemu remeslu a v roku 1908 sa vystahovali do Spojenych
Stétov americkych. Len malokto na Slovensku o nich vie, Ze vdaka remeselnickej Sikovnosti
a hudobnému nadaniu sa preslavili ako vynélezcovia a vyrobcovia originalneho hudobného
nastroja zvaného dobro.!

Obrazok ¢. 1. - Jan Dopiera.

Zdroj: http://www.gitarpedal.net/forum/26378-resonator-gitarlar.htmi, 31. 8. 2014.
|
|

| ' Ide o rezofonicku gitaru, ktori zacali vyrabat Jan Dopiera (v zahraniéi znidmy ako John Dopyera, 1893-
1988) a jeho bratia v Spojenych $titoch americkych v 20. a 30. rokoch 20. storotia a doteraz sa pouziva
v upravenej verzii po celom svete. V Trnave si svojich roddkov a vyndlezcov pripominaji na medzindrod-
| nom hudobnom festivale Dobrofest. http://bgcz.net/view.php?cisloclanku=2005081204 (31. 8. 2014)
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Obrazok ¢. 2 - Bratia Dopierovci.
Zdroj: http://ccriderblues.com/national-resonator-guitars/, 31. 8. 2014.

Mlynarske remeslo

Mlynarske remeslo si vyzadovalo skutoéné majstrovstvo. Ak ho chcel poddany vyko-
navat, musel nielen spravne vybrat vhodné miesto na postavenie mlyna, ale i sam sa ztcast-
niovat na jednotlivych fazach jeho vystavby. To si vyZadovalo znalosti z kamendrskej prace pri
vybere mlynskych kameriov, z mechaniky a dynamiky vodného pohonu a vynikajiicu znalost
tesdrskeho remesla vyuZivaného pri rekonstrukcii a opravich mlyna.? Okrem toho mlyny sla-
zili ako strediska findlnych prac mletia obilia na muku, z ktorej sa vyrabal chlieb ako jedna zo
zdkladnych potravin obyvatelstva. Mlyny, do ktorych sa privazali obilniny z okolitého kraja
a kde bolo treba pockat na vysledné produkty, sa taktiez stavali strediskom spolocenskej ko-
munikécie, vymeny informacii, a preto medzi mlynarmi nachddzame mimoriadne rozhlade-
nych a vaZzenych poddanych.’

Milynarstvo patrilo v obdobi feudalizmu medzi tzv. malé regilne prava, o znamenalo,
ze len zemepan mal pravo na svojom majetku vykondvat mlynéarsku zivnost, pripadne oso-
ba, ktord na to dostala od neho siihlas. Poddani si mohli nechat zomliet obilie v jeho mlyne,
pripadne im dovolil postavit si vlastny poddansky mlyn. Kazdy mlynar, pracujici v panskom
alebo vo svojom poddanskom mlyne, musel platit najrozmanitejsie davky a poplatky. Z na-
turdlnych davok to bolo napriklad kazdorocne odovzdat jedno vykfmené prasa, i davky
z obilia, z pefiaznych to bola dohodnutd suma za prendjom mlyna a nakoniec tzv. roboty -
oslobodenie od panskej roboty, pretoze od beziaceho mlyna nemohol odchadzat a vykondvat
povinnosti ako ostatni poddani. Ako $ikovnych majstrov ich zemepani tiez neraz poverovali
tesarskymi pracami pri vystavbe a rekonstrukcii svojich budov.*

2 NOVY, Lubos a kol. Déjiny techniky v Ceskoslovensku (do konce 18. stoleti). Praha : ACADEMIA, 1974, s.
185-187.

3 MLYNKA, Ladislav. Mlyny na Slovensku, typoldgia a historicko-etnograficka charakteristika. In DANTE-
ROVA, Ivana (zost.). Mlyny a mlyndrske remeslo. Galanta : Vlastivedné mizeum v Galante, 2006, s. 7-20.

4 REBRO, Karol. Urbdrska reguldcia Mdrie Terézie a poddanské upravy Jozefa II. Bratislava: Vydavatelstvo
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Dopierovci na Zahori

V archivnych pramenoch ¢i matrikich zo 17. az 19. storocia, pri absencii normativ-
neho sposobu pisania v latinskom, nemeckom a slovenskom jazyku, nachadzame meno tej-
to rodiny zaznacené vo viacerych formach ako Dopiera, Dopira, Dopera, Dopjera, Dopirah,
Dobera.’ Povod priezviska Dopiera je podla ¢eskej jazykovednej literatiry odvodeny od slova
dopijat a interpretuje sa ako prezyvka pre pijanov.®

Spominani Dopierovci, ktori ziskali uznanie za velkou mlikou, posobili ako mlynari
v oblasti severného Zahoria, kde st dolozeni v Kutoch, Sastine, Caroch, Cacove, Borskom
Mikuldsi, Borskom Petri, Libe, Laksarskej Novej Vsi a v okoli Trnavy v Dolnej Krupej, Mod-
ranke, Bahoni, Ciferi, Budmericiach a Ko$olnej.”

Uz od konca 16. storo¢ia mame najstarsie informacie o dvoch vetvach, ktoré zili na
Sastinskom panstve v Saitine a v Kiitoch.® V tom ¢ase boli zihorski mlynéri organizovani do
jedného velkého cechu, ktory spdjal mlynarov z Nitrianskej, Tren¢ianskej a Tekovske;j stoli-
ce.” Vlastné cechové stanovy pre panstvé Sastin a Holi¢ vydal 5. decembra 1676 panovnik
Leopold 1. V stanovach je medzi vyznamnymi mlynarskymi majstrami uvedené aj meno
Adama Dopieru."

Dopierovci zo Sastina

Najstarsi zdznam o existencii rodiny Dopierovcov v mestecku Sastin a zéroven aj na
celom Zahori sa viaze k roku 1578, kedy podla tvrdenia Jozefa Dopieru (v dokumente z roku
1773) vystavil jeho pra-praotec novy poddansky mlyn s jednym kolesom v miestnom chotari
na potoku'' tecticom z teritéria od juzne poloZenej dediny Laksarska Nova Ves.'?

Mlynarska zivnost a zaiste aj schopné zveladovanie majetku viedlo k tomu, Ze $astinski
Dopierovci si postupne vybudovali rozsiahle podne hospodarstvo. Zo zachovanych doku-
mentov vieme, Ze 25. februdra a 9. aprila 1682 ziskal Adam Dopiera od gréfa Adama Czobora
do zdlohy hiky za 30 a 100 zlatych." 11. jina 1699 gréfka Barbora Erdédy (vdova po Adamovi

SAV, 1959, 5. 471-472. Povinnosti mlyndrov vo¢i panstvam a zemepdnom st uvedené napriklad v publika-
cii MARSINA, Richard - KUSIK, Michal (zost.). Urbdre feuddlnych panstiev na Slovensku I, I1. Bratislava
: Vydavatelstvo SAV, 1959.

3 Pre jednotné pomenovanie pouzivame priezvisko v tvare Dopiera.

¢ MOLDANOVA, Dobrava. Nase pfijment. Praha : Mladd fronta, nakladatelstvi SSM, 1983, s. 58.

7 http://bgcz.net/view.phpZcisloclanku=2005081204 (31. 8. 2014). Blizsie pozri tiez indexové vyhladavanie
na webovej stranke https://familysearch.org/search (31. 8. 2014) s upozornenim, Ze miesto narodenia
casto priamo nesuvisi s vykonom mlynarskeho remesla.

8V Kitoch ich mdme dolozenych v roku 1678.

®  16. februdra 1550 im Ferdinand I. obnovil povodné privilégia, o ktoré prisli pocas tureckych vpadov na
tizemie Slovenska. ETHEY, Jilius. Z minulosti mlynov na Slovensku. In Acta eruditae societatis slovacae
111, Historica Slovaca I/II, 1940-1941, s. 244-247.

19 Ide o ¢lena vetvy zo Saitina, kedZe zo 6. jiina 1699 sa ndm zachoval vjuény list Jina Kadla, ktory sa vyugil
u u? zomretého majstra Adama Dopieru, mlyndra v Sastine pod zémkom. SASINEK, Franko V. Mlynér-
sky vyuény list z r. 1699. In Slovensky letopis, ro¢. 3-4, Skalica : Tlaou J. Skarnicla, 1879, s. 224-225. Odpis
stanov pozri online na webovej stranke http://mol.arcanum.hu/, Libri regii, kniha . 16, 5. 72-77. K mlyn4-
rom zo severného Zahoria pozri $tidiu ZAJICKOVA, Maria. Mlyny v severozdpadnej ¢asti Zéhoria v 16.
az 20. storoéf. In DANTEROVA, Ivana (zost.). Mlyny a miyndrske remeslo. Galanta : Vlastivedné miizeum
v Galante, 2006, s. 89-112.

1 Dnesny Sadtinsky potok.

12 MELNIKOVA, Marta. Dopierovci - mlyndri na $astinskom panstve. In Bulletin Dobro Festival. Bratislava :
Slovenskd asocidcia hudby country, 1993, s. 3. Udaje o jeho vtedajgich povinnostiach ¢ pozemkovom
vlastnictve sa v dokumente nespominaji. V $adtinskom chotéri mleli obilniny dalsie 2 mlyny, tzv. horny,
ktory stil juznejsie od Dopierovského mlyna a tzv. zimocky, ktory bol pri $adtinskom zamku.

13 Zliky v hodnote 30 zlatych kaZdorocne platil deviatok, z druhej liky o rozlohe 8 vozov ddval 1 kosca sena.
Obe dostal do slobodného dedi¢ného uzivania. Voz sena - plosnd miera liky, asi 2500 m? kosec - plodni

340




Czoborovi) prepustila Pavlovi Dopierovi do drzby litku v hodnote 150 zlatych,' Adamovi
a jeho bratovi Jurajovi Dopierovcom zase dala do uZivania liku s rolou v hodnote 30 zlatych’®
a nakoniec 8. decembra 1742 vystavil grof Jozef Czobor inskripéni listinu na cely mlyn aj
s pozemkami a prisluSenstvami Jozefovi Dopierovi na 400 zlatych.'¢

Podla dikdlneho stipisu Nitrianskej stolice z roku 1752 bol v tom &ase majitelom 3as-
tinskeho mlyna a hlavnou rodiny spominany Jozef Dopiera.'” Panstvu platil ro¢ne 36 zlatych
a stolici daliie 4 zlaté. Uradnici stolice zaznamenali, Ze obhospodaroval kopaniéiarsku pdu
o rozlohe 15 bratislavskych meric'® a liky o rozlohe 6 koscov. Okrem toho choval 2 voly, 3
dojnice a 1 pripustend kravu, 3 jalovice a 4 o$ipané.

Bliz3ie o vztahu panstva a $astinskych Dopierovcov sa dozveddme az z koncesionélnej
zmluvy vydanej Adamom de Posch (vtedy najvys§im administratorom uhorskych majetkov
cisarsko-krélovskej rodiny) vo Viedni 20. oktébra 1762. Podla zmluvy panstvo prenechalo
Jozefovi Dopierovi mlyn s jednym kolesom a so v§etkymi prislu§nostami. Spolu s mlynom
ziskal jednu zédhradu s rozlohou 1534 $tvorcovych siah®, dve liky s rozlohou spolu 8 koscov,
Styri role spolu o rozlohe 33 bratislavskych meric. Za uzivanie uvedenych pozemkov ulozil
do panskej pokladnice 50 zlatych, kazdoro¢ne mal platit cenzus vo vyske 30 zlatych, za jedno
mlynské koleso 1 zlaty a za oslobodenie od tyzdennych rob6t 15 zlatych. Panstvo za to udelilo
mlyn do dedi¢nej drzby jeho muizskym potomkom a v pripade vymretia rodu po me¢i mal
zostat zenskému pokoleniu s podmienkou, Zze nesmie mat viac ako jedného majitela.

Naakumulované majetky pravdepodobne nestacili ¢lenovia rodiny samotne obhospo-
darovat, a preto ich davali opitovne do prenajmu®, ako napr. 8. oktébra 1719 a 29. septembra
1724, kedy Michal Dopiera prenajal miestnym sedliakom role za 10 resp. 37 % zlatého.”'

Zda sa, ze prave poddanské povinnosti a davky, vyplyvajiice z uZivania poli a luk, ale
i nedostatok ¢asu venovat sa obom druhom hospodarenia zapri¢inili, ze v 70-tych rokoch
18. storocia Jozef Dopiera tak zadlzil majetok, ze to viedlo az k jeho strate. Okolnosti konca
vykonu mlyndrskeho remesla Dopierovcami v Saitine ném ozrejmuje niekolko zachovanych
sudnych dokumentov.” 24. marca a 16. aprila 1773 pansky sud v Sastine rozhodol, Ze namies-
to zadlzeného Jozefa Dopieru bude novym majitefom mlyna Pavol Mordvek z Doj¢a. Celkova
hodnota vysideného mlyna spolu s majetkami, ktoré postupne ziskali Dopierovci, bola sta-
novend na 1848 zlatych a 7 grajciarov (z toho hodnota pozemkov predstavovala 710 zlatych
a nehnutelnosti vratane mlyna 918 zlatych a 7 grajciarov). Sud zaviazal Pavla Moravka popri
platbe za mlyn a prislusnosti k nemu patriace, ¢o najskor opravit a obnovit chod mlyna a riad-

miera, ktoru skosi 1 kosec za jeden den, okolo 2800-4600 m?.

14 Lika mala rozlohu 12 bratislavskych meric, kazdoroéne z nej odvidzal 4 merice raze a nemusel platit
deviatok. Takisto ju dostal do slobodného dedi¢ného uzivania.

15 Zaprenajatie pozemku, kde vicsia Cast bola zaorand a mensia sa vyuzivala nadalej ako lika, bratia panstvu
odovzdavali deviatok a odvadzali povinnosti ako ostatni poddani mestecka. Pozemok nemohli nikomu
zastavit, predat a tieZ k nemu pribrat kl¢ovanim dalsiu podu.

16 Slovensky ndrodny archiv (dalej len SNA), fond (dalej f.) Riaditelstvo cisarskych majetkov vo Viedni,
panstvo Satin, portef. 49, Mlyny 1680-1773, §k. ¢. 28,

17 Statny archiv v Nitre, f. Nitrianska Zupa I., Dikalny stipis Nitrianskej zupy 1752-1753, okres Skalica, §k. &.
4. Stpis neuvadza dalsich ¢lenov rodiny.

®  Merica $tvorcova - v tomto pripade plo$nd miera, asi 2150 m?.

19 Siaha - plo$na miera, 3,59 m’,

2 Tilo o luky ¢i role, ktoré ziskal poddany vlastnou pracou (kipou alebo vykléovanim lesa) a mohol ich so
stthlasom zemepéna i predat alebo prenajat.

21 SNA, f. Panstvo Sadtin, Mlyny - Saitin 1744-1836, &k. &. 71, inv. & 343/12.

2 Jozef Dopiera sa dostdval do finanénych problémov uz v 60. rokoch 18. storoéia, ked roku 1761 Ziadal
od vrchnosti drevo a dalsi materidl na rekondtrukciu mlyna. SNA, f. Riaditelstvo cisdrskych majetkov vo
Viedni, panstvo Satin, portef. 49, Mlyny 1680-1773, §k. ¢. 28.
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ne ho spravovat. Délezitou podmienkou prevzatia mlyna bolo vyplatenie vSetkych veritelov,
u ktorych si Jozef Dopiera a jeho manzelka postupne napoziciavali peniaze a nevladali splacat
dlhy. Celkovo sa dlhy voci veritelom vysplhali az do vysky 2462 zlatych.”

Obrazok ¢&. 3 - Licitaénd zmluva Sastinskeho panstva s Jozefom Dopierom z roku 1762.
Zdroj: SNA, a. f. Riaditelstvo cisdrskych majetkov vo Viedni, panstvo Sastin, portef. 49,
Mlyny 1680-1773, sk. ¢. 28.

Jozef Dopiera sa s rozsudkom siidu nezmieril a 14. maja 1773 napisal prosebny list

| samotnému Frantiskovi Lotrinskému.* V liste prosi cisdra o navratenie mlyna aj s majetka-

| mi a sam sa oznacuje za ubohého muza s manzelkou a 8 defmi, ¢o uz 37 rokov hospodari

| v dedi¢cnom mlyne. Ako mozné priciny svojho tpadku uvadza, ze ho v poslednych rokoch

| postihli viaceré nestastia, a to choroby a zlé pocasie spojené s netirodou. Stazuje sa aj na ne-
ochotu panskych uradnikov poskytnit mu stavebné drevo na opravu mlyna, bez ktorého ne-
mdze vykondvat svoju zivnost a kvoli comu si na preklenutie tazkych ¢asov zacal poziciavat.
Dalej pise, Ze na vyplatenie vsetkych dlzé6b mu chcelo pozicat niekolko dobrych priatelov,
panski uradnici to viak nezohladnili, ¢o ho nasledne tak rozhnevalo, Ze musel byt posadeny
na jeden den do vizenia.”

| Pisomné svedectva sudnych uradnikov podavaju odlisnu verziu priiny straty mlyna.

| Podla spravy z 25. méja 1773 Jozef Dopiera ,,lahkomyselnym hospoddrenim a $kodlivou rozto-

|

|

3 SNA, f. Riaditelstvo cisdrskych majetkov vo Viedni, panstvo Sastin, portef. 49, Mlyny 1680-1773 $k. &. 28.
| Mend veritelov a vyika dlhov boli nasledovné: Andrej Bardnek 783 zlatych, Andrej Cermak spolu 893 zla-
tych, Pavol Nemec 47 zlatych, Ignac Dopiera (syna Jozefa) spolu 84 zlatych, vdova Rudovkové 100 zlatych,
Jan Sedivf/ 55 zlatych, Martin Matula 60 zlatych, Andrej Munda 336 zlatych a Andrej Sedivv," 104 zlatych.
24 Podla poznamok na papieri mu pravdepodobne nebol doruceny.
35V inom dokumente sa piSe iba o 18 hodindch. SNA, f. Panstvo Sadtin, Mlyny - Saétin 1744-1836, k. &. 71,
inv. &. 343/12.
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pasnostou najmd v hazardnych hréch a alkohole seba obveseloval* Kedze aj nadalej nechcel
reSpektovat siidne rozhodnutie o vystahovani, bol uviizneny na jeden mesiac.”’ Akym spo-
sobom prebiehalo vykonanie sidneho rozhodnutia z roku 1773 ndm zachované pramene uz
nehovoria. Dopierovci sa viak nezmierili so stratou svojho dediéného majetku. Podla spravy
pre vrchnost, ktort podali s odstupom asi 10 rokov predstavitelia mestecka Sastin, na proces
a sudne poplatky s Pavlom Morédvkom vymdmila nevesta Jozefa Dopieru a manzelka jeho
syna Igndca od [udi spolu 500 zlatych a o dalsich 613 zlatych a 45 grajciarov na sidy vo Vied-
ni a Nitre ich pripravil zase Jozef Dopiera. Podla slov predstavitelov mestecka Jozef Dopiera
a jeho syn Igndc ani jedného grajciara nemali, s ktorym by mohli vyplatit mlyn. Naopak Pavol
Morévek sa postaral o pozdvihnutie mlyna, s velkou némahou zveladil spustnuté polia a lky,
zafinancoval obnovu zanedbaného mlyna, zacal platit predpisané dane a plnit pozadované
poddanské povinnosti.” Snahy $astinskej vetvy Dopierovcov o znovuziskanie mlyna napriek
velkému dsiliu nemali dspech, ba prave naopak, este viac sa dostali do dlz6b a vicsej chudoby.
Stali sa z nich bezni poddani panstva a ich osudy prestali byt spité s ich materskym mlynom
a remeslom, ktorym sa Zivili ich predkovia takmer 200 rokov.

Obrizok ¢. 4 - Dopierovsky mlyn, nazyvany aj dolny, na mape 1. vojenského mapovania.
Zdroj: http://geoportal.sazp.sk

26 MELNIKOVA, ref. 12, 5. 3.

27 MELNIKOVA, ref. 12, s. 3.

8 SNA, f. Panstvo Saitin, Mlyny - Sastin 1744-1836, 8k. & 71, inv. & 343/12. Blizsie pozri zmluvu Pavla Mo-
rivka s panstvom z 1. decembra 1785.
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Rodina Manderla - Kapitola z dejin
bratislavského masiarstva

Alena Gazdikova

Budova Manderléku, orienta¢ny bod v centre mesta, ktory je znamy takmer kazdému
Bratislavéanovi, uputa zrak nejedného turistu. Tvori vyraznu cast panoramy a bez jeho do-
minantnej siluety by sme si vedeli mesto tazko predstavit. Napriek tomu si dnes uz mélokto
spomenie na vyznamnu priemyselnicku rodinu, ktora sa zasltiZila o jeho postavenie. Tazko by
sme hladali pamitnikov, ktori ochutnali lahodné delikatesy z ich legenddrneho misiarstva.
Aby tplne nevosli do zabudnutia, pripomerime si ich na chvilu aspor my.

Manderlovci boli stari bratislavski vinohradnici. V pisomnych pramefioch bol ako
prvy zaznamenany Pavol Manderla (pravdepodobne 1764-1825)." Zil v Blumentili, bol dva-
krat Zenaty a spolu mal 15 deti. Dospelosti sa zrejme dozili len dvaja synovia - Pavol (1790-7)*
a Jakub (1809-1836).

Obzvlast délezity pre nasu masiarsku kroniku je mladsi Jakub, ktory mal synov Jozefa
(1830-1870)* a Ondreja (1834-1887). Sdm ako 27-ro¢ny zomrel na dyzentériu.’ Rodinu za-
nechal vo velmi biednych pomeroch. Vinohrad mal pravdepodobne zdedit starsi Jozef a On-
drej sa snazil ¢o najskor osamostatnit. Stal sa mésiarskym tovaridom a trindst rokov putoval
po Madarsku, Valassku a Turecku. Po svojom ndvrate do Bratislavy otvoril v roku 1866 prvi
tovéreni na misové a udendrske vyrobky so strojmi na parny pohon. Vtedy este nikto netusil,
ze zakladd rodinny podnik, ktory ziska velki popularitu $iroko-daleko. Predajné priestory
mal na Schéndorfskej ulici (Obchodna) a na Trznom namesti (Ndmestie SNP).®

V tom istom roku’ sa oZenil s Annou Mannovou (1836-1898), dcérou tkdca.® Po-
¢as manzelstva sa im pravdepodobne narodila len jedind dcéra Emma (2-2).°

1 Udaj o narodeni: Archiv mesta Bratislavy (dalej len AMB), Zbierka cirkevnych matrik - Matriky r. k.
farského tradu v Blumentali: matrika zomretych z rokov 1815-1847, inv. j. & 342. Udaj o umrti: AMB,
Zbierka cirkevnych matrik, Matriky r. k. farského uradu v Blumentili: matrika zomretych z rokov 1815-
1847, inv. j. & 342.

2 Udaj o narodeni: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky r. k. farského tradu v Blumentali: matrika
narodenych z rokov 1784-1803, inv. j. ¢. 324.

3 Udaj o narodeni: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky r. k. farského tradu v Blumentili: matrika
narodenych z rokov 1804-1818, inv. j. & 325. Udaj o umrti: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky r. k.
farského tiradu v Blumentili: matrika zomretych z rokov 1815-1847, inv. j. &, 342,

4 Udaj o narodeni: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky r. k. farského tiradu v Blumentili: matrika
narodenych z rokov 1819-1831, inv. j. & 326. Udaj o imrti: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, R. k. farsky
urad RuZinov: matrika zomretych z rokov 1869-1884, inv. j. €. 345.

s Udaj o narodeni: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky r. k. farského uradu v Blumentali: matrika
narodenych z rokov 1832-1837, inv. j. & 327. Udaj o umrti: Zbierka cirkevnych matrik, R. k. farsky tirad
Ruzinov: matrika zomretych z rokov 1884-1889, inv. j. £. 346.

6 Andreas Manderla. In Allgemeine Presse, 3, 15. maj 1887, s. 1-2.

7 AMB, Zbierka cirkevnych matrik, R. k. farsky tirad RuZinov, matrika sobd$enych z rokov 1863-1884, inv.
j. €. 338,

8 Udaj o narodeni: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky r. k. farského dradu v Blumentdli: matrika
narodenych z rokov 1832-1837, inv. j. &. 327. Udaj o umrti: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, R. k. farsky
trad RuZinov: matrika zomretych z rokov 1889-1895, inv. j. ¢. 347.

®  V rodinnej kronike Manderlovcov sa spomina dcéra Ondreja Manderlu, ktord mala byt vydati za Jozefa
Zorkoczyho. Jej existenciu sa nam ale v matrikach narodenych nepodarilo potvrdit. V zizname o krste Jo-
zefa Latzingera, syna Anny Manderlovej a Karola Latzingera, sti ako krstni rodicia uvedeni Jozef Zorkoczy
s manzelkou Emmou Manderlovou. Jedind Emma Manderlova, ktorti sme v matrikdch nasli, je Jozefova
dcéra narodend v roku 1864. Nemozno vyliit, Ze ide o jednu a ti istii osobu. V takom pripade by bolo
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Obrazok ¢&. 1 - Zakladatel firmy Ondrej Manderla.
Zdroj: Allgemeine Presse, 3, 15. maj 1887, s. 1-2.

Ondrejov brat Jozef sa ozenil takmer o dvadsat rokov skor'® s dcérou vinohradnika Zu-
zanou Huberovou (1826-7)."" Ich manzelstvo bolo naopak na potomstvo velmi bohaté a pocas
neho sa narodilo 13 deti. Dospelosti sa pravdepodobne dozili len $tyri: synovia Franz (1856-2)"
a Jan (1859-1934)" a dcéry Anna (1861-?)"* a Emma (1864-)." Najstarsi Franz sa vyudil za ma-
siara.'e Mladi Jan sa stal murarskym majstrom a postavil dokonca toho ¢asu najvyssiu budovu

manZelstvo Ondreja Manderlu tiplne bezdetné a Jozef Zorkdczy by bol évagrom Jana Manderlu.

10 AMB, Zbierka cirkevnych matrik, R. k. farsky trad RuZinov, matrika sobaSenych z rokov 1833-1851, inv.
j. & 336.

1 Udaj o narodeni: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky r. k. farského tradu v Blumentali, matrika
narodenych z rokov 1819-1831, inv. j. & 326.

12 Udaj o narodeni: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky r. k. farského dradu v Blumentili, matrika
narodenych z rokov 1852-1856, inv. j. &. 229.

13 Udaj o narodeni: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky r. k. farského dradu v Blumentali, matrika
narodenych z rokov 1856-1861, inv. j. & 330. Udaj o amrti: Kronika rodiny Manderla.

14 Udaj o narodeni: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky r. k. farského tradu v Blumentdli, matrika
narodenych z rokov 1856-1861, inv. j. ¢ 330.

15 Udaj o narodeni: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky r. k. farského tradu v Blumentali, matrika
narodenych z rokov 1861-1870, inv. j. & 331,

16 AMB, Bratislavské cechy a cechy bratislavského Podhradia, Kniha ziznamov mftvych ¢lenov misiarskeho
cechu z rokov 1866-1902, inv. j. ¢. 360. Meno Franza Manderlu sa nachddza aj na vyu¢nom liste Jina Man-
derlu z 16. jila 1889, ktory je v majetku rodiny Fritza Manderlu.
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v Bratislave, tzv. ,Ludwigov mlyn®."” Jeho stryko Ondrej, ktory nemal muzskych potomkov, ho
neskor presvedcil, aby zanechal stavbar¢inu a prevzal rodinny podnik. A tak ako tridsatroény
ziskal vyuény list z mésiarskeho remesla."® Spociatku viedol firmu spolu s manzelom Emmy
Manderlovej, Jozefom Zorkéczym."” Nie je zndme, ¢i jeho diel vyplatil, alebo sa osamostatnil,
meno Jozefa Zorkéczyho sa ale uz v dal$ich pramenioch nespomina.

Obchody len tak kvitli. Dokazom bol nielen ekonomicky rast, ale aj diplomy z medzi-
narodnych vystav a sitazi.* Ak si poloZime otdzku, v éom spoéivalo tajomstvo ich tispechu,
pri pohlade na reklamny leték zo zaciatku 20. storocia je odpoved jasna.

Obrazok ¢. 2 - Reklamny letdk firmy Zorkéczy - Manderla, bez miesta a roku vydania.
Zdroj: Majetok rodiny Fritza Manderlu.

Ponuka musela oslovit kazdého gurmana. Spomenme: sadlo v &rievku, paprikové slani-
na, idené miso, cisdrske miso, bravéové jazyky, prazskd §unka, pariZska salama, sucha polska
saldma, braunschweigerska saldma, saldma ,.Cervelat®, frankfurtské salima, Kreinerova salima,
segedinska klobdsa, klobasky na pecenie s citronom a cesnakom, tlatenka, salima z jazykov,
augsburgska salama, plnené brav¢ové kolienko, madarska salama, huspenina, husacia peceiio-

17 Kronika rodiny Manderla, majetok rodiny Fritza Manderlu.

18 Vyuény list Jina Manderlu z roku 1889, majetok rodiny Fritza Manderlu.

19 Reklamny letik firmy Zorkdczy - Manderla, bez miesta a roku vydania, majetok rodiny Fritza Manderlu,
** Diplomy z vystav z roku 1896 v PariZi a 1900 vo Viedni, majetok rodiny Fritza Manderlu.
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va saldma, saldma s hluzovkou, sardelova pecefiova salima, francizska siva pecefiovd salima,
franctizska biela pecefiova saldma, franctizska Sunkové saldma, francizska salima z jazykov,
franctizska saldma z mozocku, francizska krvavnicka, mozaikovi salima, polovnicka saldma,
jemné biela tlacenka, &ierna tla¢enka, rynska klobdsa na pecenie, viedenskd klobésa na pecenie,
mnichovské $pekaciky, regensburgské $pekaciky a samozrejme kvalitné cerstvé méso z vyseku.*

Jan Manderla sa oZenil so Sofiou Stéhrovou (1859-1894)* a po jej smrti s Katarinou
Achsovou (1872-?).2 Z oboch manzelstiev mal spolu 11 deti. Ako to uz bolo v tej dobe bezné,
dospelosti sa dozilo len $est.*

Obrézok ¢. 3 - Rudolf Manderla.
Zdroj: PORTISCH, Emil. Geschichte der Stadt Pressburg/Bratislava.
Bratislava, Commissionsverlag S. Steiner, 1933, s. 599.

21 Reklamny letdk firmy Zorkéczy - Manderla, bez miesta a roku vydania, majetok rodiny Fritza Manderlu,

22 (Udaj o narodeni: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, Matriky r. k. farského dradu v Blumentali, matrika
narodenych z rokov 1856-1861, inv. j. ¢.330, Udaj o imrti: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, R. k. farsky
tirad Ruzinov: matrika zomretych z rokov 1889-1895, inv. j. & 347.

23 Udaj o narodeni: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, R. k. farsky irad Ruzinov: matrika pokrstenych z ro-
kov 1870-1888, inv. j. €. 332. Udaj o umrti: Kronika rodiny Manderla, majetok rodiny Fritza Manderlu.

24 AMB, Zbierka cirkevnych matrik, R. k. farsky irad Ruzinov, matriky narodenych a zomretych.
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Najstarsi syn Rudolf (1884-1968)* sa narodil v dome na Fazulovej ulici v Blumentali.
Priamo v dome sa nachddzalo otcovo tidenirstvo, a tak vyrastal od zaciatku v misiarskom
prostredi. Ked mal osem rokov, rodina sa prestahovala na Grosslingovu ulicu. Jeho u¢nov-
ské roky boli velmi fazké. Od skorého réna (2.00 hod.) pracoval v otcovej dielni na Vysokej
ulici a vecer do 6smej hodiny pomahal v obchode. K tomu este trikrit do tyzdiia navite-
voval obchodnu $kolu. Po tovarisskej skuske odisiel do Prahy, neskér do Mnichova a Bu-
dapesti. ** V roku 1910 sa osamostatnil a odkuipil spustnuty obchod s dielfiou na Dunaj-
skej ulici. Do Manderlovského podniku, zndmeho kvalitou vyrobkov, priniesol nie¢o tiplne
nové — dravého kapitalistického ducha, organiza¢né schopnosti a podnikavost. Jeho zaciatky
boli skromné, na vypomoc mal len jedného chlapca, po roku uz dvoch pomocnikov a uéha.
Postupne vietko zrenovoval a v roku 1914 pristavil dalSie poschodie. O dva roky prevzal aj
otcovu predajnu pri Laurinskej brane.”

Obrazok ¢. 4 - Dom na Dunajskej ulici.
Zdroj: MANDERLA, Fritz. Autobiografie. Chronik der Pressburger Fleischwarenfabrikanten -
Familie Manderla. Bratislava: Slovenské nirodné miizeum - Mizeum

kultury karpatskych Nemcov, 1998, s. 21.

5 Udaj o narodeni: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, R. k. farsky tirad Ruzinov: matrika pokrstenych z ro-
kov 1870-1888, inv. j. £, 332. Udaj o amrti: Kronika rodiny Manderla, majetok rodiny Fritza Manderlu.

26 Kronika rodiny Manderla, majetok rodiny Fritza Manderlu,

7 Kronika rodiny Manderla, majetok rodiny Fritza Manderlu.



V roku 1913% sa ozenil s Augustou Wowyovou (1885-1929)%, ktora pochadzala zo sta-
rej vinohradnickej rodiny. Mal s fiou tri deti: synov Rudolfa (1915-1985) a Fritza (1919-asi
2005) a dcéru Augustu (1921-1968).*

Obrézok ¢. 5 - Manzelka Rudolfa Manderlu Auguste Wowy
a ich deti ~ Augusta, Rudolf a Fritz (zlava do prava).
In MANDERLA, Fritz. Autobiografie. Chronik der Pressburger Fleischwarenfabrikanten -
Familie Manderla. Bratislava: Slovenské narodné miizeum - Mizeum
kultary karpatskych Nemcov, 1998, s. 18-24.

Po vypuknuti prvej svetovej vojny bol pre obezitu v prvom kole odvodov uznany za ne-
schopného vojenskej sluiby. Neskor musel narukovat k delostrelectvu, ale vdaka zndmostiam
sa mu podarilo udrzaf v kancelariach. Napokon bratislavska mestskd rada dosiahla jeho oslo-
bodenie od vojenskej sluzby a poverila ho zdsobovanim mesta.*” Po vojne $iel obchod chvilu
slabsie, ale ¢oskoro priestory nestacili a bolo ich treba rozdirit. Jeho tovar mal velky Gspech
aj medzi eskymi pristahovalcami, pretoZe vyrabal ideniny a $pekaciky, aké sa naucil robit
v Prahe. Pocas prestavby bol otvoreny provizorny stinok na Namesti Republiky (Namestie
SNP) a koncom dvadsiatych rokov novi filidlka v Avione.*

Rudolf Manderla dlho rozmyslal nad tym, Ze postavi nie¢o velkolepé, jedinecné, ¢im
sa navzdy zapiSe do dejin mesta. Indpirovany navitevou Chicaga sa rozhodol postavit mrako-
drap. A bolo postarané o riadny $kandal.

Mestskd rada najskor tito ndkladnu stavbu velmi privitala. Mohla priniest Ciastoc-
né zniZenie nezamestnanosti. Podmienkou odstihlasenia stavby bolo, Ze préce zadd vylu¢ne

28 Kronika rodiny Manderla, majetok rodiny Fritza Manderlu.

2 Udaj o narodeni: AMB, Zbierka cirkevnych matrik, R. k. farsky trad RuZinov: matrika pokrstenych z ro-
kov 1870-1888, inv. j. & 332. Udaj o timrti: Kronika rodiny Manderla, majetok rodiny Fritza Manderlu.

30 Kronika rodiny Manderla, majetok rodiny Fritza Manderlu.

31 Kronika rodiny Manderla, majetok rodiny Fritza Manderlu.

32 Kronika rodiny Manderla, majetok rodiny Fritza Manderlu.

33 Kronika rodiny Manderla, majetok rodiny Fritza Manderlu.
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bratislavskym priemyselnikom a Zivnostnikom. Napriek tomu ziskat povolenie nebolo vé-
bec Iahké. Budova, ktorej vyska i poloha odporovali vtedajsim stavebnym predpisom, znaé-
ne vystapila do namestia, ¢im narusila jeho zistavbu a skomplikovala dopravnti orienticiu
na krizovatke.*

P6vodne stdl na jej mieste, na dne$nom Namesti SNP, stary jednoposchodovy hosti-
nec, ktory Rudolf Manderla odkipil s tym, Ze namiesto neho postavi budovu pre svoju hlav-
nu predajiiu. Mestska rada chcela ziskat ¢ast tohoto pozemku na plénované vyregulovanie
ndmestia, ale nemala peniaze na vykipenie. Situdcia sa napokon vyriesila kompromisom.
Mesto dostalo od Rudolfa Manderlu bezplatne pozemky, ktoré potrebovalo® a ti ¢ast ¢lenov
zastupitelstva, ktord eSte vahala, sa nechala presvedcit iplatkami.’,” Stavebnikovi sa napokon
»prepieklo” aj to, Ze budova mala namiesto pldnovanych piatich az jedendst poschodi.

PG ST A,

|

! Obrazok ¢. 6 - Budova ,Manderldku":

Zdroj: PORTISCH, Emil. Geschichte der Stadt Pressburg/Bratislava.
|

|

|

|

|

Bratislava, Commissionsverlag S. Steiner, 1933, s. 599.

¥ AMB, Zépisnice zo zasadnuti bratislavskej mestskej rady v rokoch 1933-1935,
**  AMB, Zapisnice zo zasadnuti bratislavskej mestskej rady v rokoch 1933-1935.
% Spomienky Vojtecha Hackenbergera, bratranca Rudolfa Manderlu, zaznamenané v lete 1988.
¥ HANCIN, Vladimir. Zo Zivota mesta v roku 1935. In Viastivedny buletin, 14, 1985, & 7, s. 8-9.




Projekt vyhotovil zndmy bratislavsky architekt Christian Ludwig, otec svetozndmeho
rakuskeho umelca Ludwiga Attersee. Stavebné préce priniesli nebyvaly rozruch. Po vyhfbeni
vykopovej jamy bol vztyéeny 65-metrovy podporny stoZiar, ktory vystrasil majitelov stinkov
pred trznicou. Dévodom bol strach z jeho padu v pripade prudkého vetra. Bratislavské novi-
ny pozorne sledovali a komentovali pomerne rychly priebeh stavby. Vdaka novej technolégii
liateho beténu, po vybudovani suterénu, narastal Zelezobetonovy skelet kazdy tyzden o jed-
no poschodie. V rozdavanych letdkoch boli zikaznici pozyvani na otvorenie 6. mdja 1935
v ,Mrakodrape“?*® Za zmienku stoji, Ze na prvom poschodi sa nachadzala , literdrna” kaviaren
,Grand®, v ktorej sa niekolko desafro¢i stretédvala bratislavskd bohéma.

Tito 61-metrova budova je dodnes charakteristicka pre obraz mesta a aj napriek tomu,
#e zo strechy bol odstrdneny trojmetrovy ndpis ,MANDERLA", zostala pre Bratislavcanov
dodnes ,Manderlakom". Rudolfovi Manderlovi sa tak splnil jeho sen, zanechat v meste neza-
budnutelnu stopu.

V roku 1936 otvoril v byvalom dome Ondreja Manderlu na Schéndorfskej (Obchod-
n4) ulici novi filidlku.® V tom ¢ase uz zdvod na Dunajskej ulici nestacil, a tak Rudolf Man-
derla zakupil vedlajsi dom. Rastiica vyroba (pocas vojny niaramne zbohatol na dodévkach
pre armadu - slovenskii, nemecku a napokon aj Cerventi armadu) sa nezmestila ani do tychto
rozsirenych priestorov, a preto sa rozhodol zriadit tiplne novy zavod. Aby ziskal finan¢ny ka-
pital, zobral si niekolko tverov a firmu pretransformoval na ucastinni spolo¢nost s ndzvom
»Rudolf Manderla, i¢. spol., Tovaren uidenarskeho tovaru a konzerv, Bratislava“ s ucastin-
nym kapitdlom vo vyske 1 milién kortn. Vedtcimi podniku boli Rudolf Manderla a Anton
Schmidt a &lenmi spravnej rady boli mestski funkcionari: Dr. Viktor Forster, Max Hofner
a Jozef Trnovec.*

V blizkosti porazkového dvora odkupil velky aredl a tu postavil, pravdepodobne
na dnesnej Pari¢kovej, resp. Kosickej ulici, velku tovéaren vybavenu najmodernejou techni-
kou. Otvoril ju rok pred koncom vojny a zamestnaval v nej 150 Tudi. Zacal aj vystavbu velkej
vily v lokalite Hofergrund (asi Misikova ulica), jej dohotovenia sa ale nedockal.*

Po vojne presiel jeho podnik pod narodni spravu, neskor bol skonfiskovany a zaclene-
ny do Zapadoslovenského misového priemyslu. Samotného Rudolfa Manderlu postihol osud
vietkych karpatskych Nemcov - ¢akal ho tabor a nasledne ttek z Ceskoslovenska. Posledné
roky svojho Zivota stravil vo Viedni ako chudék, podporovany jeho dvoma synmi. Zomrel
v roku 1968.*

38 Das Wahrzeichen des neuzezitlichen Pressburgs — 50 Jahre alt. In Heimatblatt, 36, 195, ¢. 5-6, s. 1-2.

3% Das Wahrzeichen, ref. 38, s. 1-2.

4  Kronika rodiny Manderla, majetok rodiny Fritza Manderlu.

41 Informdtor Slovenskej republiky 1942-1943. 1. zv. Prehlad podnikov v pefaZnictve, priemysle, obchode.
Bratislava: Index, 1942, 5. 665-666.

42 Kronika rodiny Manderla, majetok rodiny Fritza Manderlu.

43 Kronika rodiny Manderla, majetok rodiny Fritza Manderlu.
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Prejavy heraldickej kultiry v cechovom
prostredi. Modelové priklady

Radoslav Ragac

Remeselnickym cechom a cechovnictvu vo vieobecnosti bola v priebehu 20. storoéia
venovand pomerne velkd vedeckd pozornost, ktord vyustila aj do vzniku viacerych pric
syntetického charakteru.' Price sa venovali cechovému prostrediu z viacerych uhlov pohla-
du, vrdtane spracivania namu prispevku obsahovo najblizsej cechovej symboliky.? Okrem
toho vzniklo velké mnoZzstvo prac zameranych na konkrétne uhorské lokality, alebo reme-
selnicke cechy. Komplexnejsi, ucelenejsi pohlad heraldiky na zasadenie cechového prostre-
dia do kontextu prejavov, rovnako doposial malo skiimanej domdcej heraldickej kultury,
vak stéle chyba. Vo vieobecnosti mdZeme na tomto mieste skonitatovat, ze zhromazdeny
a publikovany pocetny materiél je uz sam o sebe dobrym vychodiskom pre dalsie skiimanie
problematiky.

Vyznamnym predpokladom pre heraldizéiciu prejavov cechového Zivota bolo ak-
tivne preberanie tychto podnetov z okolitého prostredia, kde sa nachddzali a pouzivali.
V pripade cechov islo najmi o prostredie domacich miest a mesteciek, kde dlhodobo po-
sobili. Cechovi majstri mali v ich Zivote délezité miesto a &asto pdsobili ako ¢lenovia sa-
mospravnych organov. Pri reprezenticii samospravy sa majstri aktivne stretdvali s rézno-
rodymi vizudlnymi prejavmi komunalnej symboliky, ktoré sa potom prendsali do Zivota
cechu. Dalsie podobné podnety pochadzali z prostredia §tétnej a vrchnostenskej symboliky
a zrejme minoritne aj z okolitého Slachtického prostredia. Na tomto mieste je totiz po-
trebné zdoraznit, ze do cechov vstupovali i prislu$nici drobnej §lachty a rozhodne neslo
o ojedinelé pripady a tito so sebou prirodzene prinasali aj heraldické podnety $lachtickej
proveniencie. Naopak, mnohé uhorské §lachtické rody posobiace v mestskom prostredi
vysli pévodne z cechového prostredia a svoj remeselnicky pévod sa snazili pretavit aj do
udelenych slachtickych erbov.

Vyznamnym faktorom podporujicim recepciu spominanych podnetov bola aj po-
merne vysoka miera samospravnych funkcii domacich cechov, ktora sa stala objektom vyz-
namnych zdsahov §titu az v priebehu druhej polovice 18. storocia (osvietenstva) a najmi
v zdvere¢nom obdobi existencie uhorskych cechov v 19. storoéi. Vysokd miera spominanych
samospravnych funkcii cechov vytvérala priestor pre vznik a etablovanie roznych prejavov
hierarchizacie, ritualizécie a zobradfovania ich Zivota vo vieobecnosti. Ojedinele pozname

' Kdejindm domicich cechov existuje bohatd odborné literatiira. Z nej mézeme spomenit napriklad prace:
HOUDEK, lvan. Cechovnictvo na Slovensku. Turéiansky Svity Martin : Muzedlna slovenskd spolo¢nost,
1943, 177 s.; SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov. Bratislava : Vydavatelstvo
SAV, 1972, 341 s; SPIESZ, Anton. Statity bratislavskych cechov. Dokumenty. Bratislava : Obzor, 1978,
506 s.; KUBOVCIKOVA, Jilia. Pecatidla turéianskych cechov. In. Zbornik Slovenského nérodného mi-
zea - Etnografia, XCIV, 2000, s. 53-67; KOL. Az Mester Emberek jo rendtartdsa. Magyar nyelvii céhlevelek
(1525-1682). Budapest : Magyar Tudomanyos Akadémia Néprajzi Kutatéintézet, 2000, 185 s.; ako prehla-
dovi précu o vyskyte cechovych privilégii v rimci Uhorska: TROSTOVSZKY, Gabriella (zost.). Céhiratok
a Magyar Orszdgos Levéltdrban 1. katét. Magyarorszdgi kormdnyhatésdgok. Céhprivilégiumok. Tematikus
mutaté. Budapest : Magyar Orszagos Levéltar, 1996, 440 s.

*  NOVAK, Jozef - SVEC, Jozef. Cechové znaky. Bratislava : Mladé Letd, 1975 (nestrdnkované); MAJE-
RECH-MRZUCH, Jozef. Remeselnicke cechové organizicie na Slovensku. Bratislava : Academic Electronic
Press pre mesto Ilava, 2000, 211 s.
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dokonca aj erbovnik, ktory vznikol v cechovom prostredi.’ Pokiisime sa priblizit najtypickej-
Sie zistené prejavy heraldickej kultiry v cechovom prostredi.

Obrazok ¢, 1 - Miniatira erbovej listiny prazskych koZusnikov z roku 1473,
Zdroj: FIALA, Michal - HRDLICKA, Jakub - ZUPANIC, Jan (eds.). Erbovni listiny Archivu
hlavniho mésta Prahy a nobilitacni privilegia studentské legie roku 1648.
Praha : Scriptorium, 1997, s. 321.

Cechové erbové listiny

Erbové listiny vydané pre cechy st nepochybne jednou z najvyznamnejsich foriem pre-
nikania prvkov heraldickej kultiry do tohto prostredia. Napriek tomu, ze v okolitych kraji-
néch sa s erbovymi listinami pre cechy stretdvame uZ v zavere stredovekého obdobia, domace
uhorské prostredie je na ich existenciu extrémne chudobné. V susediacom ceskom prostredi
napriklad pozname viaceré neskorostredoveké cechové erbové listiny, ktoré pochadzaju z kan-
celarii uhorského a ceského krala Vladislava Jagelonského a neskor aj Ludovita I1. Jagelonské-
ho.* Napriklad cech prazskych kozusnikov dostal uz v stredoveku dokonca dvojicu erbovych

*  Ide o protokol cindrskeho cechu z Bratislavy zaloZeny v polovici 17. storodia, kde sa nachddza kompletny

erb cinarskeho cechu a séria erbov cechmajstrov a dalsia vytvarnd vyzdoba. Archivny dokument je uloze-
ny vo fonde cechu v Archive hlavného mesta SR Bratislavy.

Napriklad potvrdzujiica erbova listina pre cech praZskych noziarov pochddzajiica z roku 1523 obsahuje
dokonca aj fighiry (nepravych) stitonosic¢ov. FIALA, Michal - HRDLICKA, Jakub - ZUPANIC, Jan (eds.).
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listin.” V domacom kontexte viak ide o extrémne zriedkavé pripady. Dévodom bola zrejme ich
velkd finan¢nd ndrocnost a chybajtice vzory v komundlnom priestore. Mnozstvo uhorskych
kralovskych miest totiz napriek svojmu nepochybnému vyznamu nikdy Ziadnu erbovii listinu
od panovnika neziskalo a omnoho viac ich zaujimali r6zne hospodérske vysady a tlavy.

Obrézok ¢. 2 ~ Miniatiira erbovej listiny pre kosickych mydldrov z roku 1817.
Zdroj: HAJDUOVA, Méria. Archiv mesta Kosice. Informativny sprievodca.
Kosice : Mesto Kosice - Archiv mesta Kosice, 2012, s. 20.

Napriek tomu vSak pozndme aj domace erbové listiny urcené pre cechy. Ide konkrétne
o cech mydlarov v Kosiciach, ktorému panovnik v roku 1817 udelil pravo pouzivat cechovii
pecat s mydldrskou symbolikou. Symbolika nie je vloZend do §titu.® V tomto pripade vynim-
ky potvrdzujucej pravidlo ide o velké uhorské mesto s vyvinutymi heraldickymi tradiciami,

Erbovni listiny Archivu hlavniho mésta Prahy a nobilitaéni privilegia studentské legie roku 1648. Praha :
Scriptorium, 1997, s. 31 a 324 (reprodukcia miniatary).
5 FIALA - HRDLICKA - ZUPANIC, ref. 4, s. 27-30 a s. 321, 323 (reprodukcia oboch miniatir); erbové

listiny pochddzajii z rokov 1473 a 1486 a obe sa do sti¢asnosti zachovali v origindloch.

| ¢  Archiv mesta Kosice, Cechy mesta Kosice (Cechdlie), Mydldri, Artikuly cechu mydlirov z roku 1817,
$k. 25; miniatira cechovej erbovej listiny bola publikovani napriklad v prispevku: HAJDUOVA, Méria
-OSTROLUCKA, Milena. Koické archivy. Pramennd zakladtia histérie mesta. In Historickd revue Specidl
2013, s. 58-63 (reprodukcia je publikovand na s. 60) a HAJDUOVA, Maria. Archiv mesta Koice. Informa-
tivny sprievodca. Kosice : Mesto Kosice - Archiv mesta Kosice, 2012, s. 20.
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ktoré uz v stredoveku postupne ziskalo hned niekolko erbovych listin.” Prepychova celostran-
kovd empirova miniattira erbovej listiny je ukdzkovym prikladom spractivanej témy. Okrem
ustredného motivu cechovej pecate obsahuje medzi inymi vyzdobnymi prvkami aj uhorsky
maly $tatny erb, dalsie sucasti $tatnej symboliky® a erb mesta Kosice. DalSou zaujimavostou
je, ze erbova listina sice pochddza z roku 1817, av§ak miniatiira bola zrejme pridana az neskér
ako osobitna objednavka cechu, priamo v kruhopise peéate vyobrazenej na miniattire je totiz
uvedeny rok 1819. Pozndme aj dalsiu deperditni domdcu erbovu listinu pre spolocenstvo
gréckych kupcov, pochadzajucu z druhej polovice 17, storocia.’

Cechové pecatidla, pecatenie a kancelarska ¢innost uhorskych remeselnickych cechov

Cechové pecatidla boli v hist6rii uhorskych remeselnickych cechov najrozsirenejsim
médiom, kde sa mohli v praxi prejavit prvky heraldickej kultiry. Pociatky pouzivania ce-
chovych pecati v domdcom kontexte siahajii do obdobia neskorého stredoveku', v zdpadnej
Eurépe sa zvycajne ich pociatky kladd do 14. storocia." Pocetnost remeselnickych cechov
a paralelné posobenie cechov toho istého remesla v susediacich lokalitach si v praxi vyzado-
vali r6znorodé varidcie pouzivanej remeselnickej symboliky tak, aby bolo spolu s kruhopisom
mozné cechovii pecat odtlaceni na dokumente jednoznacne priradit konkrétnemu cechu.
Pri pohlade na cechové pecatidla viak zaroven mozeme vidiet, ze niektoré cechy mali uz od
stredoveku stabilizovanti symboliku, napriklad koZzu$nici v strednej Eurdpe uz od stredoveku
velmi casto pouzivali vo svojich pecatiach rézne stvirnené hermelinové pole a dalsou ich
oblubenou figlirou bola holubica s ratolestou v zobdku. Takuto symboliku napriklad mozeme
vidiet na spominanych erbovych listindch prazskych kozusnikov uz v 15. storoci a pouzivali
ju aj mnohé uhorské cechy kozudnikov.

Cechovym pecatidlam, fyzickej manipulacii s nimi a ich pouZivaniu v kancelarskej
praxi bola prirodzene venovana velkd pozornost. Existovali pravidla ich uschovavania, odo-
vzdavania medzi cechmajstrami. Casto im bola osobitnd pozornost venovan4 aj v cechovych
artikuloch. Ich délezitost potvrdzovalo to, Ze cechy ich chapali ako autentické, s plnou prav-
nou silou.” Otdzka moznosti jednozna¢ného chronologického fazovania procesu heraldiza-
cie pouzivanej cechovej symboliky je pomerne komplikovana. Rovnako ako v uhorskom ko-
munalnom prostredi i$lo o individudlny proces, pri ktorom hralo okrem vzorov velki tlohu
aj estetické citenie a kulturna vyspelost objednavatela pecatidla a kovorytca. Pozndme stre-
doveké priklady cechovych pecatidiel, ktoré obsahuji §tit so znamenim, ale aj cechy, ktoré
k heraldizécii nimi pouzivanej symboliky nikdy nepristupili.

7 Patentnd erbova listina, ktori Kosice ziskali v roku 1369 od uhorského krdla Cudovita I. Velkého, je do-
konca zrejme najstarSou erbovou listinou pre mesto v celoeurépskom kontexte.

8 Ide o tri dalSie uhorské krajinské erby.

®  Magyar Nemzeti Levéltar-Orszigos Levéltara (dalej len MOL), P 71-72, 74 Cséky csal4d, Kirdlyi Konyvek
(dalej len KK); pracovali sme s on-line spracovanou verziou KK dostupnou, vratane databazovych vyhla-
ddvacich ndstrojov, volne na www.archivportal.hu.

19 Pozri napriklad neskorostredoveky listinny material z Archiva hlavného mesta SR Bratislavy.

1 BERCHEIM, Egon, Freiherr von. Siegel. Berlin : Richard Carl Schmidt Co., 1918, s. 117 - ,,... Die Ziinfte
siegeln seit dem 14. Jahrhundert; anfangs verhdltnismiissig wenig, denn sie waren vielfach sehr strengen Bes-
timmungen unterworfen, dann aber, besonders seit dem 16. Jahrhundert, in reichlichen Masse".

12 MOL, P 1776, Balassa csaldd Levéltdra, Vegyes Iratok, 1 doboz, 1 csomd, fol. 208 — latinskd listina cechu
gombickdrov z Trenéina z roku 1672 —,...publico Coetus, nostri Sigillo roboratas..."; pecat je na listine
pritlacend.
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Obrézok ¢. 3 - Stylové porovnanie dvojice erbovych pecatidiel mdsiarskych cechov, viavo
pecatidlo kosickych mdsiarov z roku 1524, vpravo pecatidlo piichovskych mdsiarov z roku 1661.
Zdroj: MAJERECH - MRZUCH, Jozef. Remeselnicke cechové organizdcie na Slovensku.

Bratislava : Academic Electronic Press, 2000, s. 78.

Cechové zastavy, koruhvy a vlajky

Cechovym vexilologickym pamiatkam domécej proveniencie bola zatial venovana len
nedostatotna pozornost."* Z domaceho prostredia zatial nepozname stredoveké pamiatky toh-
to typu, avSak publikované analdgie zo zdpadoeurdpskych krajin dovoluju ich existenciu redl-
ne predpokladat.' Uz v obdobi stredoveku pozname z viacerych miest, napriklad z Bratislavy'®
a o nieco neskor napriklad z ranonovovekej Banskej Bystrice,'* existenciu béa$t v mestskom
opevneni, na ktorych vystavbe, udrziavani a obrane sa mali podielat remeselnicke cechy. Je
pravdepodobné, Ze obrancovia svoju cechovi symboliku pouzivali aj v boji. Dalsie typické
sposoby pouzivania boli cirkevné obrady. Cechové zastavy sa ¢asto uchovavali priamo v kosto-
loch, pouzivali sa napriklad pocas procesii. Dalsimi moznostami boli rézne svetské slavnosti.

Cechové pohrebné stity"”

Smrt bola vzdy celkom prirodzene chdpana ako jeden z najvyznamnejsich okamihov
v zivote ¢loveka. Smrti a jej socidlnym dosledkom (strata hlavného Zivitela rodiny) bola pre-
to Casto venovand pozornost aj v cechovych artikuloch. Cechovym pohrebnym §titom bola
zatial z pohladu ich miesta v ramci heraldickej kultiry venovana len okrajova pozornost.
Najvicsie mnozstvo zachovanych publikovanych exemplarov pochadza z prostredia Turca,

13 Z najnovsich domicich prispevkov pozri: FRANCOVA, Zuzana - HEBERTOVA, Nora - SCHREIEROVA,
Zlatica. Cechova zdstava bratislavskych kozudnikov z roku 1751. In Pamiatky a miized, 3/2014, s. 35-40;
zéstava bola aj ,hlavnym hrdinom" restauratorského semindra Historické zdstavy a ich restaurovanie, kto-
ry zorganizovalo Miizeum mesta Bratislavy v roku 2014.

14 Z franciizskeho kultirneho prostredia pozri napriklad pracu: BOUDET, Henry. Les drapeaux des corpo-
rations et des milices bourgeoises de Strassbourgh. In Emblémes et pavillons, numero spécial 1994, s. 19-50;
na s. 26 je reprodukovand rytina dnes uz zaniknutej stredovekej vitrdze Strasburskej katedraly, na ktorej
st zobrazeni vlajkonosici cechovych zastav v roku 1392, Vlajkonosici st zobrazeni v brneniach na kofioch
rovnako ako ostatni rytieri.

s Mestské opevnenie Bratislavy na konci stredoveku malo po obvode viaceré obranné prvky spojené s cech-
mi. § bratislavskymi remeselnickymi cechmi mézeme napriklad jednoznacne spojit Masiarsku bastu, Pe-
kérsku bastu a Obuvnicku bastu- www.wikipedia.org (heslo Bratislava Fortifications).

16 Sicastou ranonovovekého banskobystrického mestského opevnenia boli napriklad Misiarska a Obuvnic-
ka basta.

7 Terminoldgia zauZivana v prostredi slovenskych muzei.
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vdcdina z nich nesie heraldizovani cechovii symboliku. V daliich pripadoch ide aj o symboli-
ku smrti (smrtka) a Zmftvychvstania (Archanjel Gabriel) a ich kombinécie.'® Najstarsi exakt-
ne datovany zachovany exemplar, patriaci mo$ovskym ¢izmarom, je z roku 1767. Ich vznik
bol nepochybne indpirovany slachtickym prostredim, kde sa mortudria vyhotovené z réznych
materidlov stali v ranonovovekom prostredi typickym prejavom kultiry smrti.' Postupne
sa vyvinuli prevazujice typy textilnych a papierovych mortudrii, z ktorych neskor vznikli
dodnes pouzivané smiitocné oznamenia. Na rozdiel od §lachtického prostredia sa v pripade
cechov stretdvame s ,viacndsobne pouzitelnymi“ pohrebnymi §titmi, ktoré boli éasto vo viace-
rych exempldroch sucastou cechového inventara a vyuzivali sa pri pohreboch ¢lenov cechov
opakovane. V tur¢ianskom materiali je typicky pocet sady spolu §iestich pohrebnych titov.
Opisy pohrebov sii zndme zo stardej literatiry a z etnografického materidlu. Stity sa &iernymi
stuhami privazovali k truhle.®

Obrazok ¢. 4 - Cechovid zdstava bratislavskych koZusnikov z roku 1751.
Zdroj: FRANCOVA, Zuzana - HEBERTOVA, Nora - SCHREIEROVA, Zlatica. Cechovi
zdstava bratislavskych kozusnikov z roku 1751. In Pamiatky a miized, 3/2014, s. 35-40.

Trojrozmerny cechovy mobiliar

Bohaty na cechovii symboliku je aj trojrozmerny cechovy mobilidr, pocetne zastiipe-
ny v sieti slovenskych muzei*' Vyskytuji sa aj rozne kombindcie cechovej a komunalnej, &
vrchnostenskej, resp. tatnej symboliky.* Tieto kombindcie pouzitej symboliky st zjavnym
heraldickym vyjadrenim identifikicie s geografickym priestorom, v ktorom cech posobil. Do-
kazuju tiez dobovu Zivost a zrozumitelnost pouZivania tejto symboliky spojenej s cechovym
zivotom a obradmi.

18 HALMOVA, Maria. Cechové pohrebné tity vo fonde SNA-EM v Martine. In Zbornik Slovenského nd-
rodného miizea - Etnografia, XCIII, 1999, s. 53-67; viicSina publikovanych exemplirov pohrebnych ititov
pochidza zo zdverecného obdobia existencie cechov, z priebehu 19. storodia.

1% Z odbornej literatiry napriklad: BAJAK, Laszl6 (ed.). A Magyar Nemzeti Miizeum cimeres halotti emlékei.
Budapest : Magyar Nemzeti Miizeum miivelédéstorténeti kiadvanya, 2007.

20 HALMOVA, ref. 18, s. 54-56.

21 Pozri napriklad sériu zvoldvacich tabuliek publikovanych vo farebnej prilohe price SPIESZ, Anton. Re-
mesld, cechy a manufaktiiry na Slovensku. Martin : Osveta, 1983.

22 HALMOVA, ref. 18, s. 54-56, napriklad cechovd kanvica cindrov z Bratislavy obsahuje plasticki vyzdobu
vo forme habsburskych orlic.
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| Cechova symbolika v uhorskych $fachtickych erbovych listinach
Uhorska $lachticka heraldika bola pre svoj typicky charakter (heraldicky naturalizmus,

‘ narativnost) velmi vhodnym médiom pre pouzitie heraldizovanych figur - prvkov roznorodej
| cechovej symboliky.” Spominana narativnost uhorskej heraldickej tvorby umoziiovala okrem
| pouZitia réznorodej cechovej a v SirSfom kontexte remeselnickej symboliky ojedinele aj stvér-

nenie epickejsie koncipovanych Zanrovych scén z remeselnickeho prostredia v udelenych er-
| bovych listindch pre nobilitovanych prislusnikov remeselnickych rodov. Jednym z najkrajsich
| domacich prikladov je erbova listina liptovského rodu Roxerovcov, inak Horopeovcov z roku
| 1681. Zakladatel rodu bol povolanim hodinér. V erbe sa okrem hodinového cifernika nacha-
‘ dza aj ozubené hodinové koliesko a kruzidlo, v klenote je hodindr s kruzidlom v ruke.**
|
|
|
|

Obrazok ¢. 5 - Miniatiira erbovej listiny Roxerovcov, inak Horopeovcov z roku 1681.
Zdroj: NOVAK, Jozef - VITEK, Peter. Lexikon erbov slachty na Slovensku II. Liptovska stolica,
zemianske rody podla MatiaSovského zbierky erbov. Bratislava : Hajko & Hajkov4, 2004, s. 40-41.

heraldickej kulttiry v cechovom prostredi, je len sondou so snahou poukézat na potencidl
skimanej problematiky a jej pevné miesto v ramci heraldického vyskumu.

3 7 viacerych tadii venovanych tematike uhorského heraldického naturalizmu pozri napriklad: NOVAK,
Jozef. Pévod naturalizmu v uhorskej heraldickej tvorbe. In Sbornik pfispévkii IV, setkdni genealogii a he-
raldikii Ostrava 14.-15. 10. 1989. Ostrava : Klub genealogii a heraldiki pfi DKP Vitkovice, 1990.

1 RAGAC, Radoslav. Meracie pristroje ako heraldickd figiira (ndért problematiky). In RAGACOVA, Jilia
(ed.). Miery a vihy v dejindch ludskej spolocnosti. Bratislava : Ministerstvo vnitra Slovenskej republiky -
odbor archivov a registratur, 2006, s. 91-101; NOVAK, Jozef - VITEK, Peter. Lexikon erbov $lachty na Slo-
vensku II. Liptovskd stolica, zemianske rody podla Matiasovského zbierky erbov. Bratislava : Hajko & Haj-
kova, 2004, s. 40-41; rod pochadzal s najvic¢sou pravdepodobnostou zo Sedmohradska.

|
Prispevok rozhodne nema ambiciu komplexne riesit problematiku prvkov domacej
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Druzstva domaceho priemyslu
na etnografickych vystavach
na zaciatku 20. storocia

Adelaida Mezeiovd

Slovenské narodné hnutie riesilo v dobovom diskurze konca 19. storoéia otazku, ako
ma byt orientovand prezentécia slovenskej vedy, na aké vyskumy sa zamerat, & sa venovat
skor rozvoju etnografie, alebo smerovat vedecky vyskum komplexnejsie, t. j. prepajat vedecké
poznatky s hospoddrskym a ekonomickym rozvojom. Vdaka vyraznému rozvoju etnografie
aj v inych eurdépskych krajinach sa v prostredi slovenskych elit stal prioritou zber dokumen-
tatného materidlu o slovenskom lude aj bez potreby klasifikicie a systematizicie vysledkov
zberatelskej ¢innosti. Do zberatelskej ¢innosti sa zapojili viaceré osobnosti slovenského na-
rodného hnutia, ako napr. Andrej Kmet, Pavol Sochan, Karol A. Medvecky, rodina Jurkovi-
ovcov, ktori artefakty nielen zbierali, ale aj dalej prezentovali, predovietkym formou vystav.
Organizované regiondlne ¢i medzinarodné/svetové vystavy poskytli priestor na prezentaciu
Slovdkov predovsetkym prostrednictvom dokladov ru¢nej vyroby (vysivky, ¢ipky, kroje).!
Dobova popularita vyrobkov Iudovo-umeleckej tvorivosti sa nasledne odrazila tiez v rozvoji
organizovanej ru¢nej vyroby.

V roku 1872 vydala uhorska vlada zikon o zruseni cechovej vyroby a cechovej or-
ganizdcie v Uhorsku. Tento priemyselny zakon stanovil zanik cechovych institicii, ¢im sa
otvorila cesta zivnostnickemu podnikaniu. Priemyselny zdkon dovoloval slobodu Zivnos-
tenského podnikania a zaviedol priemyselné (zivnostenské) spolky. Rozsirovali sa manu-
faktiry a centrd domécej vyroby. Zivnostenské spolky boli svojpomocné organizicie, ktoré
mali charitativnu (lohu, ale ich ¢innost sa orientovala aj na nakup surovin a predaj ho-
tovych vyrobkov. Podpora domdcej vyroby aj zo strany vlady mala zabezpedit prijem pre
narastajuce vidiecke obyvatelstvo. ZaloZené vyrobné druzstvé sa na Slovensku zameriava-
li na tkdéstvo, vysivkdrstvo, ¢ipkdrstvo, spracovanie dreva, travnatych materialov a hliny.
Snaha uhorského $titu usmerfiovat domacich vyrobcov viedla v osemdesiatych rokoch
19. storocia k vzniku celodtitnych a regiondlnych spolkov a druzstiev. Vlada podporovala
zakladanie stredisk aj na vyskum a pozdvihnutie fudovej vyroby s cielom potvrdit unikat-
nost ,,uhorskej fudovej kultiry*. Vdaka tomu vznikol Cipkarsky ustav v Kremnici (1882),
skola palickovania v Turceku, organizovali sa Studijné cesty do Budapesti alebo do Saska.
Popularita vysiviek nardstla po svetovej vystave vo Viedni v roku 1873, ked sa vyrobkov
ako vyhodného obchodného artiklu chopili zidovski obchodnici. Ich podnikavost zachytil
napr. Pavol Sochan: ,,[A]kého mena a pévodu vysivku, moje srdce si zaZiadalo, takd mi s is-
tou znaleckou lahostajnostou ihned ochotne predlozili. Preporské kitne plachty vysité na
,pomalovanie’ (plnym stehom) chlubili sa ako ,tiirkische Vorhéinge'; tie samé vysivané kri-
zikovym a vrkockovym stehom platili za ,altdeutsche Bettdecken; trnavské zlatom vysiva-
né Cepce zvaly sa ,arabische Kopthauben'; zasterky piestanské fungirovaly ako ,bulgarische
Schiirzen’; horno-nitrianske ,spravy* z pélok pochadzali az hen z Perzie a Zilinské vlozky
(tahana robota, Doppeldurchbruch) so svojimi vtdkami boly ,eine miithsame chinesische
Arbeit® atd."?

! VAJANSKY, Svetozdr Hurban. Ziv4 starina. In Ndrodnie noviny, ro¢. 21, 1890, &. 140, s. 1.
?  SOCHAN, Pavol. Slovenské vysivky v Cechach 1. In Slovenské pohlady, ro¢. 17, 1897, &. 8, 5. 491.
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Slovenské vysivky a kroje sa s uspechom prezentovali aj na narodopisnej vystave v Pra-
he (1895), nemélo expondtov bolo i na milendrnej vystave v Budapesti (1896) a na krajinskej
hospodaérskej vystave v Bratislave (1902).

V Prahe bol pre narodopisné zbierky vycleneny osobitny narodopisny paléc, slovenska
expozicia pozostdvala zo skupin figurin oblecenych v narodnych krojoch, postavy reprezen-
tovali aj jednotlivé regiény Slovenska. Pavol Sochan uvédza, Ze slovenské kroje boli ocenova-
né ako najoriginalnejsie, so zachovanim najvacsieho mnozstva pévodnych prvkov, pricom
poukazuje na to, Ze za ,modernizaciu odievania“ méze civilizatny pokrok, rozvoj zeleznic ¢i
zvy$enie dani.’

Na tizemi Slovenska sa postupne sformovali tri vyznamné druzstvé/spolky pre do-
mécu vyrobu - Izabella (1895), Lipa (1909) a Druistvo na spenazenie domaceho ludového
priemyslu v Skalici (1910). V3etky tri spolky poskytovali pracu slovenskym Zendm, ktoré sa
mozno po cely Zivot nedostali za chotdr rodnej dediny, no ich vysivky obdivovali v réznych
mestach Eurdpy aj sveta. Uspechy zaznamenali napr. v Moskve (ndrodopisna vystava v roku
1867 v ramci slovanského kongresu), ocenenia ziskali v Parizi, vo Viedni, ale aj v americ-
kom Saint Louis (1904), kde vysivky zo Slovenska na svetovej vystave vystavovali ako uhorské
vysivky (v ramci expozicie spolku Izabella), no subezne tiez ako vysivky slovenské (ziskané
americkymi Slovakmi).

Odlisné nacionalne zameranie jednotlivych spolkov - Izabelly, Lipy a skalického
Druzstva — vystihovali uz ich znacky. Etikety odevov spolku Izabella boli oznacené Stylizo-
vanym vys$ivanym kvetom s madarskym ndzvom spolku. Lipa v stlade so svojim ndzvom vy-
uzivala symboliku lipovej ratolesti (lipa ako symbol slovanstva). Skalické druzstvo pouzivalo
$tylizovany obrazok zenskej hlavy v bohato vysivanom cepci, ¢im sa zdorazinovala Sikovnost
a napaditost slovenskej vysivky.

Obrézok ¢. 1 — Reklamnd pohladnica spolku Lipa.

Zdroj: LA SNK, sign. 216 BY 28.

3 SOCHAN, Pavol. Narodopisna vystava ¢esko-slovenska v Prahe r. 1895. In Sbornik Musedlnej spolocnosti
slovenskej, roc. 1, 1896, ¢. 1, 5. 31.
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Tieto znac¢ky sa vyskytovali aj na firemnych dokumentoch. Napr. Lipa pouzivala na
oznacenie svojich firemnych listin trojicu lipovych listov, sidlo spolo¢nosti ohranicovali dalsie
dva lipové listy. Okrem toho Lipa vydavala aj reklamné pohladnice, na ktorych bol obrazok
izby s dvoma zenami a dietatom, kde jedna Zena predstavuje vysivacku a druha zédkaznicku.
Podla postoja postav i$lo o preberanie tovaru. Zariadenie izby bolo typicky fudové - drevené
vyrezavané stolicky, nad dverami zaveseny hlineny riad. Obrdzok bol lemovany ornamentom
pouZivanym na vysivkdch. Sucastou pohladnice bol aj reklamny text, ktory upozormoval na
réznorodost vyrobkov, ktoré si je mozné prostrednictvom Lipy objednat a zakupit. Uradné
listiny spolku pouzivali aj zjednodusenu hlavicku len s ndzvom spolocnosti a oznacenim jej
druhu, teda &astinnej spoloénosti. Najjednoduchsie logo pozostavalo len z pismen, bez li-
povych listov,

Obrazok &. 2 - Beznd a zjednodusend forma hlavicky na oficidlnych listindch spolku Lipa.
Zdroj: LA SNK, sign. 216 BY 28.

Spolok Izabella bol prvym druistvom/spolkom s organizovanou vyrobou - koordino-
val pracu vysivkarok a cipkarok prevazne zo zdpadného Slovenska a organizoval vyucbu vy-
Siviek pre trh. Spolok zalozila v decembri 1895 v Bratislave arcivojvodkyna Izabella Habsbur-
skd, manzelka arcivojvodu Fridricha.* Ako jeho patrénka dbala na to, aby vyrobky, ktoré nest
jej meno, patrili v dobovej konkurencii medzi najvychyrenejsie. Sama ich potom netnavne
propagovala v salénoch najvznesenejsich eurépskych rodin a vdaka nej spolok ziskal vela
exkluzivnych zdkaziek.

Uplny nazov spolku v dobe jeho vzniku bol Zensky spolok pre podporu doméceho vy-
§ivacského priemyslu v Presporku a okoli. V ¢ase najvacsieho rozmachu spolok zamestnaval
az 1500 zien.’ Jeho ciefom bola podpora vysiva¢ského doméceho priemyslu zlatom a strieb-

4 Zasvoje sidlo si zvolil Grassalkovicov paldc v Bratislave. Alois Kolisek uvidza aj zdsluhy stredoskolského
profesora Eduarda Krajiidka (1848 — 1924, autor slovensko-madarského slovnika, ucebnic, spoluzakla-
datel a élen Spolku sv. Vojtecha, propagitor slovenského umenia), ktory slizil pod arcikniezatom Fridri-
chom a u¢il jeho manzelku po madarsky. Upozornoval niekedy kitaznti na umeleckost slovenského fudu
a raz jej ukdzal slovenské vysivky pani Tomaskovej z Dechtic. Zo zdujmu o ziskanie viacerych vysiviek vraj
potom vyplynulo zaloZenie Spolku Izabella. KOLISEK, Alois. Ludové umenie slovenské. Bratislava : b. v.,
1921, s, 22.

s http://www.uluv.sk/sk/web/casopis-rud/archiv/rok-2001/rud-012001/spolok-izabella-maria-hollosyova-
a-svet-ciferskej-vysivky/
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rom, hodvabom a pamokom (bavlna). Zikladom tispechu bola premyslena stratégia. T ur-
¢ili uz zakladajiice stanovy, v ktorych bolo obsiahnuté, ze spolok podporuje vietky druhy
vysivky, prevedené vo vysokej kvalite, a objavovanie a uchovévanie starych vzorov. Osobitny
paragraf sa tykal zachovania ndrodného charakteru vysivky. Najvyssiu technicku a vytvarni
troven zabezpecovali prostrednictvom odborného pedagogického vedenia uéitelkami — ab-
solventkami umelecko-remeselnych $kél. V dielfiach spolku vznikali sakralne richa a textilie,
civilné odevy aj interiérovy textil.

Vyznamnym strediskom vy3ivaciek, ale aj §koly vysivania, bol Cifer. Castym hostom
Skoly v Ciferi bol i slovensky etnograf Pavol Sochéi, ktory v tych ¢asoch zbieral v obci po do-
moch habéansku keramiku pre vyskum, odkreslujtic jej ornament. V memodrovej knihe Ste-
fana Hozu, ktory ako mlady ucitel v Ciferi so sletnou Holl6syovou ¢asto ,.disputoval®, sa pise,
ze napriklad ,,pred I. svetovou vojnou prijala navitevu rakuskeho maliara Oskara Kokoschku,
slavny umelec si u nej kpil vela vysiviek, aby si nimi ozdobil ateliér. Z Viedne prisiel k nej na
navstevu aj nemecky spisovatel Gerhard Hauptmann, madarsky spisovatel Mér J6kai a tiez
spisovatel Kdlman Mikszath*’

Medzi vysivackami spolku Izabella mala vysadné postavenie spominanéd Maria Hollo-
syové, ktord zhotovovala vysoko profesiondlne vysivky: jej ndvrh vysivanej blizky sa dostal aj
na stranky nemeckého médneho ¢asopisu Die Modenwelt (1895). Kratko po vzniku spolku sa
jeho vyrobky predstavili aj na milendrnej vystave v Budapesti (1896). Pre tieto tcely zhotovili
pit expondtov, pricom zlatd kazula (vrchné omsové richo — ornat), dnes ulozena v Kostole
sv. Mateja v Budapesti, ziskala striebornti medailu. Na svetovej vystave v Parizi v roku 1900 -
v paviléne vtedajSieho Rakusko-Uhorska v tvare dominantnej veze Kremnického hradu -
ziskala inStaldcia spolku Izabella vietky hlavné ocenenia. Zlati Grand Prix zaruéili spolku
textilné exponity ,sle¢ny Marie von Holldsy, tejto koruny nasich uciteliek, vyhotovujicej
najpévabnejsie modely“.* Maria Holl6syové bola oceneni eite osobitnou striebornou medai-
lou za zlati kazulu a dve vysivacky spolku — Méria Slobodové a Maria Hrobarova — ziskali
bronzové medaily za realizdcie navrhnutych prac. Vysivacky ziskali ocenenia aj na krajinskej
hospodarskej vystave v Bratislave v roku 1902.

Podstatni Cast produkcie spolku tvorili bytové textilie a najmé oblecenie pre dmy
a deti, samozrejme, vietko zdobené vySivkami. Navrharky spolku éerpali hlavne z doma-
cich zdrojov Tudovej tvorby, no adekvatne zohladovali aj nové vytvarné pridy ako sece-
siu a art deco. MoZzno prave presadenie sa médnej secesie pomohlo k oziveniu fudovych
vzorov na beznych odevoch. Spolok na zvy$enie odbytu zostavoval osobitné vzorkovnice
a katalégy (ponukovy katalég z roku 1913 s nizvom Katalég damskych a detskych Siat 3j
odevnych doplnkov spolku Izabella je ulozeny v Miizeu mesta Bratislavy). Spolok vyuzival
aj »Zivia reklamu® - patrénka spolku a jej dcéry nosili odevy navrhnuté a vyrobené v spol-
ku. Odevy so slovenskymi vy$ivkami si pod vplyvom arcivojvodkyne zaobstarali viaceré
kralovné a princezné eurépskych panovnickych dvorov (napr. zo Spanielska, Ruska alebo
Velkej Briténie).” V spolku zamestnévali zvi¢3a starSie Zeny, ktoré (podla dostupnych za-
pisnic spolku) neboli také ziskuchtivé, dodrziavali terminy objednédvok, pracovali rychlo
a precizne. Spolok velmi dobre prosperoval, mzda vysivadiek viak zdaleka nezodpovedala
umeleckej hodnote ru¢nych vyrobkov. Centréla spolku Izabella (sidliaca od roku 1898 na
dnesnej Stefénikovej 2 v Bratislave) dodévala tovar do vlastnych obchodov vo Viedni a Bu-
dapesti a prostrednictvom obchodnikov tiez do Londyna a do Ameriky. Zésielkova sluzba

KOLISEK, ref4., s. 23.

https://sites.google.com/site/fskcifer/vysivky/hollosyova
https://sites.google.com/site/fskcifer/vysivky/hollosyova

Stachovd, Marta, Izabella - sviezi duch v starom palaci. In Historickd revue, ro¢. 18, 2007, & 12, s. 35.
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centrély uspokojovala dopyt v kipelnych mestich, mnohé objednavky $lachty ¢i vtedajsich
firiem, alebo predaj na poéetnych vystavich spolku.

Vyrobky distribuované spolkom Izabella sa viak prezentovali a predavali ako uhorské,
&o vyvolalo nestihlas medzi narodne angazovanymi Slovakmi. Prostrednictvom spolku Zive-
na preto rozvinuli aktivitu smerujicu k zbieraniu a propagovaniu slovenskej vysivky a ¢ipky
na verejnosti nielen v Uhorsku, ale aj na mimouhorskych vystavach.

Mlady redaktor Ambro Pietor, in§pirovany pobytom v Prahe, pozorovanim organi-
zacie Ceského ndrodného Zivota a najmi tspechmi prazského Zenského vyrobniho spolku,
vyzval na strankach Pestbudinskych vedomosti slovensku verejnost, aby sa usilovala o zaloze-
nie spolku, ktory by si vzal za ciel vzdeldvanie slovenskych Zien: ,Ja nadobudnul som si toho
pevného presvedcenia, Ze (...) nepomézZe ndm v tychto éasoch nic iného, ako spolkovitost,
a sice spolkovitost na svojmoci zaloZend. (...) Spolok slovenskych Zien, to bud'teraz predbezné
heslo slovenskych sndh (...) kym neuvidime slovenské Zenské pohlavie soststredené v jednom
hlaviiom, povelaniu jeho zodpovedajiicom spolku.“"

V jni 1869 vyslo v tych istych novinach pozvanie na zriadujice zhromazdenie spol-
ku Zivena, podpisané Viliamom Paulinym-Téthom, Ambrom Pietrom, Martinom Culenom
a Mikuldsom Ferien¢ikom. Zhromazdenie sa konalo 4. augusta 1869 v ramci mati¢nych slav-
nosti. Viedol ho vtedajsi podpredseda Matice slovenskej V. Pauliny-Téth a za prvi predsed-
ni¢ku na fiom zvolili Annu Pivkovi. Za ¢lenky sa hned na mieste prihldsilo 73 Zien, z nich
bol utvoreny dvanast¢lenny vybor: Karolina Kunayova - pokladnicka, ¢lenky Klementina
HodZov4, Anna Mudronova, Ludmila Kérkovéd, Marina Mataskova a dalSie. Zapisovatelom
sa stal prof. Jozef Nedobry.

Spolok Zivena usporiadal roku 1887 v Martine vystavu slovenskych ludovych vysiviek.
Tato vystava odtartovala proces vyznamny v dvoch linidch. Jednak sa na verejnosti prezento-
vali artefakty slovenskej rolnickej kultiry pod spravnym oznacenim (takéto prace - vysivky,
&ipky, ludovy odev - sa bezne oznacovali ako uhorské) a nemenej délezité bolo to, Ze spolu-
pracovnicky Ziveny pésobili v slovenskom teréne ako ,manazérky*, ktoré vidieckym Zenam
sprostredkuvali zékazky na ruéné préce, ¢o pre ne znamenalo ¢asto nemaly finan¢ny prinos
do rodinného rozpoctu. Praca v teréne” bola dolezité aj z hladiska obchodnej stratégie. Ak si
zeny organizovali objedndvky a predaj samy, vytlacili z tohto obchodu Zidovskych agentov."
Elena Mar6thy-Soltésova v liste Terézii Vansovej uvadza, Ze slovenské Zeny sa malo angaZzuiju,
ako keby sa bili a nemali dost sebavedomia. Je potrebné, aby vznikla ti¢astinna spolo¢nost, za
podpory muzov, vtedy sa ,,to azda podari“."?

Velky uspech zaznamenali slovenské vysivky a ¢ipky aj na Nérodopisnej vystave v Pra-
he - jednak ako samostatnd expozicia, jednak ako sticast krojov, ktoré boli prezentované
v ramci ludovych obydli postavenych na prazskom vystavisku.

V roku 1910, v tsili ekonomicky podporit dedinské obyvatelstvo, zalozila Zivena tcas-
tinny spolok Lipa, ktory obchodoval s vysivkami a pre dedinské zeny usporaduval kurzy, tzv.
naukobehy. Do jej ¢ela bola ako spravkyiia menovana Elena Maréthy-Soltésova. Cinnost Lipy
mala smerovat k zamestnavaniu Zien hlavne v zimnych mesiacoch, mala koncentrovat ,vietko
potrebné pre rozvoj zien (mordlny, rodinny, vzdelanostny)“"

10 PIETOR, Ambro. Spolok slovenskych Zien. In Peitbudinske vedomosti, roc. IX, 1869, ¢. 44 (2.6.),5.2.

11 Tudmila Riznerova spomina v liste Pavlovi Sochanovi, ze aj cez zidovskych agentov ,vandrovali nale
,skvosty na milenarku do Pesti [milendrna vystava 1896]. Je to vecna Skoda, Ze takto okridame sami
seba!" Cit. podla SOCHAN, Pavol. Slovenské vysivky v Cechéch I1. In Slovenské pohlady, ro¢. 17, 1897, &.
12, 5. 743.

12 Literarny archiv Slovenskej ndrodnej kniznice (dalej len LA SNK), List z 29. 10. 1909, sign. 41 § 23.

13 Dennica, roc¢. 4, 1912, €. 7, 5. 174,
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O rasticej prosperite spolku svedcilo stile zvySovanie ucastinného kapitalu
a zvySovanie vyplatnych sim za vyrobky. Casopis Dennica opakovane publikoval vy-
zvy redakcie na zapisovanie Gcastin, aj s podnecovanim aktivity muzov a s vysvetle-
nim, Ze vySivky nie st len Zenska zileZitost, ale spolok si ich predajom a navy$enim ka-
pitdlu ziskal ,aj doveru bankovych domov (...) a uviedol vySivku do Sirsich kruhov*!
Zalozenie Lipy predstavovalo vyvrcholenie tsilia o vytvorenie na nacionalnej baze organizo-
vaného protipélu k spolku Izabella, s hlavnym poukazom na slovenskost fudovych vysiviek.
»Nevyhodou® Lipy bola obmedzenost na regiény Slovenska, bez vyraznych kontaktov na mi-
mouhorské prostredie. Osobitne sa rozvijali vizby k ¢eskému a moravskému prostrediu —
vacsina vystavnych aktivit spolku sa realizovala tam. Pomoc pri produkcii, exporte a kapita-
lovej politike poskytli esky spolok Zadruha (zaloZeny roku 1900 v Prahe) a moravsky spolok
Ustfedna (zalozeny roku 1902 v Brne).

Vynimkou v prevaZujucej orientacii Lipy na ¢esko-moravské prostredie boli dve ra-
kuske vystavy v roku 1913 vo Viedni. Prvé bola v hoteli Post pod organizaénym vedenim
Kornela a Olgy Stodolovych a pod zéstitou grofa Seilerna. Vystavené vysivky neboli prezen-
tované ako uhorské (magyar), ale ako slovenské, ¢o vyvolalo nesuhlas arcivojvodkyne Izabely.
Alois Kolisek tito skuto¢nost povazoval za dolezité ,,politicum®,'* o ktoré prejavil zdujem aj
Zvaz Ceskych poslancov Ri$skej rady. Druhé viedenska vystava Lipy v roku 1913 bola mensia
a realizovala sa ako sucast podujatia v Prétri opat pod kuratelou Kornela Stodolu.

Krdtko po vzniku martinskej Lipy bolo s prichufou konkurencie zaloZené v Skalici
z iniciativy Pavla Blahu Druistvo na spefazenie domaceho fudového priemyslu. Na jeho
¢ele boli Emilia Boorova, Anna Jurkovi¢ova, Ludmila Markovic¢ova a Gizela Blahov4. Iglo
o prvu slovenska institticiu, ktord sa zaoberala umeleckou vyrobou a jej predajom - t. j. od
skupovania, distribucie a predaja sa pokrocilo k organizovanej praci na principe rozptylenej
manufaktiry. Druzstvo zaddvalo, odkupovalo a predévalo vysivky zvi¢sa mimo Uhorska. Ne-
malo vyslovene obchodné zameranie, prvotne malo zabezpecit aspori minimalny prijem pre
zeny v zimnych mesiacoch. Druhotne bola ciefom propagicia Slovenska, zru¢nosti a umenia
Slovikov. Podla vyjadrenia Ferdinanda Dibravského bolo aéelom zalozenia Druzstva ,,[D]
oma i v ciziné shotovené vyrobky lidového priimyslu kupovati a tyto spenézovati (...) pre-
kaziti vynaSeni starych lidovych a umélecko-primyslovych pamatek do ciziny a podporovati
rozkvét domaciho lidového priimyslu®'*K dlhodobym cielom, rovnako ako pri spolku Lipa,
patrilo uchrdnit slovenska znacku origindlneho Tudového umenia pred zneuzitim, teda islo
o prezentdciu vyrobkov domaceho priemyslu ako priemyslu slovenského.

Lipa aj Druzstvo v Skalici posobili na amatérskej baze. Propagécia vyrobkov sa diala
prevaine na strankach Dennice, vyuzivali sa kalendare, skalické DruZstvo propagoval Pavol
Blaho cez Ludové noviny a Novii domovii pokladnicu. Reklama hovorila aj o vyuziti fudovych
prvkov v mestskom odeve, ¢im sa vytvoril zdklad pre vznik slovenského médneho tovaru,
zdéraziovala sa origindlnost, vysokd umelecka troven a variabilnost vzorov. Obe druzstv4 sa
mali stat zdchranou slovenského ludového umenia. Hoci sa nedalo predpokladat, aky bude ko-
necny prakticky vyznam ich ¢innosti, ich vznik bol vnimany ako dobry zaiatok na uchovanie
narodného dedicstva. Na druhej strane sa o rozvoj ,narodného pokladu® mali starat aj samotni
Slovéci, lebo ,[A]k sa slovenské obecenstvo neujme préce (...) sldva slovenskych vysiviek jed-
noho diia zaspi na veky a i so spolkami®."” Poukazovalo sa na viestranny osoh spolku - hmotny

14 Dennica, ref. 13, 5. 174,

15 KOLISEK, Alois. Slovenské umenie ludové. Bratislava : b. v., 1922, s. 20.

t¢ Toto hodnotenie podéva s odstupom ¢asu (1921), ked vydéva svoje dielo Uhorska Skalica. Cit. podTa:
http://zlatyfond.sme.sk/dielo/1824/Dubravsky_Uhorska_Skalica/1#ixzz30A8 ANXsa.

17 NOVAK, Jozef. O slovenskych vysivkich. In Slovensky tyzdennik, roc. IX, 6. 1. 1911, & 1, 5. 2.
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aj mravny prospech dedinského udu, G¢astinarov, konzervoval a zdokonaloval sa udovoume-
lecky priemysel. V neposlednom rade sa zdoraziovala ndprava v ndrodnej oblasti - vysivky
sa propagovali a preddvali ako slovenské. Podla dobovej argumentacie sa netreba dat odradit
nepravdivymi vyjadreniami, ze slovenské Zeny sa nauéili vysivkové vzory od Madarov alebo
v madarskych $kolach, pretoze skutoénost je taka, Ze slovenské Zeny maji vrodeny zmysel pre
krasu - to potvrdzovali napr. slova prelita Wurma [Igndc, olomoucky kanonik, vlastenecky
aktivista), ktory povedal, Ze ,,Slovenka ma $est zmyslov, ten Siesty je krasnocit™'®

STHNDUH

. DRUZSTVA .
- PRE SmﬁﬂZEmE DOMA-
CEHO LUDOVEHO - PRIE-
D> MYSLU.Y SKAUCK < -

Y TLACOU: KMIRTLACIARNE JOZEFA -
STeSUKA © UHOR. SHALICH — 1o,

Obrézok ¢. 3 - Prednd strana Stanov skalického Drugstva.
Zdroj: ZAJICKOVA, Maria: Skalické vysivkdrske druZstvo.
Senica : Zahorské muzeum, 1989, s. 18.

Vysivky skalického Druzstva a martinskej Lipy zachovavali originalitu, neboli podriade-
né $ablénovitosti alebo dobovym médnym trendom." Novinkou v ,,zdchrannej ¢innosti” slo-
venského fudového umenia boli prednaskové turné, ktoré posunuli teoretické problémy narod-
ného hnutia do roviny socio-ekonomickych, medziludskych ¢i narodohospodarskych vztahov.
Prostrednictvom takejto dvojstrannej prdce sa vytvdrali vychodiskd uceleného ndrodno-osve-
tového programu a zaklady pre ekonomicki emancipaciu a posilnenie sebavedomia Slovakov.

Prelomom v tispesnosti slovenskych vysiviek a slovenského ludového umenia vobec sa
po predchadzajtcich pozitivnych ohlasoch stali vystavy v Prahe z iniciativy Ceskoslovenskej

18 http://www.uluv.sk/sk/web/casopis-rud/archiv/rok-2001/rud-012001/spolok-izabella-maria-hollosyova-
a-svet-ciferskej-vysivky/
19 NOVAK, Jozef. Slovenské vysivky v kostole. In Novd domovd pokladnica, ro¢. 15,1912, s. 116.
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jednoty (1910) a v Londyne (1911) pod patronatom britského publicistu Roberta Setona-
Watsona, kde skalické Druistvo zaznamenalo nebyvaly Gspech, k ¢omu prispeli aj kontakty
hlavného organizitora R. Setona-Watsona.

Londynska vystava nemala mat politicky charakter, ciefom bolo ukdzat bohatost slo-
venského ludového umenia. Ako uvidza Pavol Blaho, v rovnakom ¢ase ako londynska vystava
sa mala uskutocnit dalSia vystava (hoci slovenska iba ¢iastoéne), a to v Umelecko-priemy-
selnom muzeu v Lipsku, kde mali byt vystavené slovenské ¢ipky v kombindcii s vysivkami.?
Ludova vyroba mala dokézat, Ze ,.jsme od pradavna osobité prosti cizich vlivii, zdatné doma
pracovali v oboru uméleckého primysly, jimz s ostatnimi mizeme sméle soutézit (...) Nas
lidovy pramysl po strince umélecké i technické obratil na sebe pozornost neptedpojatych
kruhii odbornych (...) a bez obalu pfisuzuji jim velikou cenu®?

Ndpad zorganizovat v Londyne slovensku umelecku vystavu sa zrodil pri naviteve R.
Setona-Watsona v ateliéri Josefa Uprku v roku 1909. Podla Pavla Blahu sa R. Seton-Watson
vyjadril, Ze , Angli¢ania st velkym narodom, malé veci ich nechytia, nie¢im origindlnym,
krasnym musime ich zainteresovat, usporiadame v Londyne vystavku slovenského umenia“*

Otvorenia londynskej vystavy sa zicastnil aj rakisko-uhorsky velvyslanec grof Mens-
dorff-Poully, ktory prevzal nad vystavou z4stitu.”* Podujatie malo pévodne trvat tri tyzdne (od
14. marca do 4. aprila 1911), pre velky uspech viak bolo predlzené. Pochvalné ¢lanky v denni-
koch Morning Post, Times ¢i Standard potvrdzovali, Ze Slovici st kultirnym ndrodom, 7e vedia
vytvorit nieco krdsne a uslachtilé. Vysivky sa prostrednictvom vystavy stali jednym z prvych kro-
kov uspesnej slovenskej zahrani¢nej politiky. Propagaciu slovenského Tudového odevu s bohaty-
mi ¢ipkovanymi alebo vySivanymi detailmi dopliali obrazy Jozefa Uprku, Jana Kohlera a foto-
grafie Pavla Sochdna. Slovenské umenie bolo prirovnavané k inym eurépskym umeniam a autori
¢linkov v anglickych novindch k nemu vytvarali rozne paralely - malby Josefa Uprku pripo-
minali finske obrazy, ktoré boli vystavované v Parizi, zdéraziovala sa ich ,,prozaickost nie viak
nudnost*,* sochy Frantiska Uprku boli ocefiované pre realistickost podobnti malbe, slovenské
vysivky boli vyzdvihované pre ich origindlnu farebnost, rozmanitii ornamentalnost a presnost
v detailoch: , Jejich realismus jest pfemoderni (...) Slovaéti umélci jsou vychovy francouzské. %

Rozsiahly reportazny material o vystave poskytol Slovenskému denniku Pavol Blaho. Pod-
la neho vopred vydani kniha Setona Watsona Racial problems of Hungary so §tidiou Dusana
Jurkovi¢a a obrazovou prilohou obsahujicou jeho ndvrhy a realizované stavby, obrazky krojov,
keramiky a inych fudovych vyrobkov dokazala, Ze ,,Slovéci st nirodom nielen svojbytne kultir-
nym, umelecky prebohate nadanym, ale Ze stoja v kontinuite s najstar§imi prvkami umeleckymi
jako ostatné narody Eurépy“.* K vystave bol vyhotoveny katalég, Blaho si v zédvere svojho ¢lanku
povzdychol nad tym, Ze Slovici nevyslali do Londyna ¢loveka, ktory by ovladal angli¢tinu a urobil
reportaze pre slovenské aj anglické noviny. ,,I tu bolo vidno, jak mali sme este na velké tlohy!”

Uvedené aktivity a zaznamenané tispechy sved¢ia o vyzname vysivkarskeho hnutia na
prelome 19. a 20. storocia. VySivkarske aktivity sa stali zakladom emancipécie slovenskych
zien, aj ked v danom case este pod vyraznou kuratelou muZov (napr. v spolku Zivena), a st-
asne prostriedkom $irokej propagicie slovenského ludového umenia.

2 BLAHO, Pavol. Londynske listy. In Slovensky dennik, roé. 2, 1911, &. 80, s. 2.

21 Znacka -y-. Dve slovenské vystavy. In Slovensky dennik, ro¢. 2,7.3. 1911, & 45,s. 1.

2 BLAHO, Pavol. Londynske listy. In Slovensky dennik, roé. 2, 1911, & 80, s. 2.

23 KOLISEK, Alois. Vystava slovenského umenia v Londyne. In Novd domovd pokladnica, roé. 12, 1912, s.
114 - 115.

2 Anglicky hlas o slovenskej vystave v Londyne. In Slovensky dennik, ro¢. 2, 1911, . 56, s. 1.

35 Kritika z novin Times. Cit. podla Slovensky dennik, ro¢. 2, 30. 3. 1911, £&.56,s. 1 - 2.

2 BLAHO, Pavol. Londynske listy. In Slovensky dennik, roc. 2, 1911, & 78, 5. 2.

¥ BLAHO, Pavol. Londynske listy. In Slovensky dennik, ro¢. 2, 1911, &. 82, s. 3.
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Vyznam puncovnictva pre rozvoj zlatnickeho
remesla

Alena Longauerova

Historia zlatnickeho remesla vo svete

Zlatnicke remeslo mé dlhd a vyznamnu histériu. Vyrobky zo zlata symbolizovali bo-
hatstvo a silu a archeologické vykopavky naznacovali prvé pouzitie zlata na Strednom vycho-
de, kde sa objavila prva znama civilizdcia.

Zlaté egyptské Sperky boli najdené v hrobke mnohych egyptskych krélov. V priebehu
storo¢i bola vi¢sina egyptskych hrobiek vykradnutd, ale hrobka Tutanchamona bola objavend
ako jedind neporusend a v nej bola objavend najvicsia zbierka zlata a §perkov na svete. Objav
zahffial i zlatt rakvu, ktorej kvalita spracovania svedcila o pokrocilom stave egyptského re-
meselnictva a zlatnickej prace uz v druhom tisicroci pred n. l. Perzska risa, dnesny Irdn, casto
pouzivala zlato na vyrobu umeleckych diel ako sticast ndboZenstva. Perzské spracovanie zlata
je najviac zndme pre svoje zvieracie umenie, ktoré bolo upravené potom, ¢o Arabi dobyli tito
oblast v 7. storo¢i nasho letopoctu.

Ked zacal prekvitat Rim, mesto pritahovalo nadanych zlatnikov, ktori vytvorili zlaté
$perky Sirokej $kily. Pouzitie zlata v Rime sa neskor rozsirilo aj na predmety do domdcnosti
a ndbytok v bytoch vyssich tried. Do tretieho storo¢ia nasho letopoctu obcania Rima nosili
nahrdelniky, ktoré obsahovali mince s obrazom ciséra.

Ked sa krestanstvo zacalo $irit cez europsky kontinent, Eurdpania prestali pochovavat
svojich mrtvych s ich $perkmi.

V Amerike bola zruénost ,,pre-kolumbijskej* kultiry v uzivani zlata vysoko pokrocila
davno pred prichodom Spanielov. Zvladali vi¢sinu technik znamych v Eurépe. Boli odbor-
nikmi na filigrdn, granulécie, lisovanie a kovanie, vlozkovanie a stratené voskové metédy.
Spanielski dobyvatelia vaésinu zo zlata tohto regionu, ktoré nasli v hroboch, roztavili. Najvac-
$ie naleziskd zlata z tychto ¢ias boli v Andédch a v Kolumbii.

Puncovnictvo a skisobnictvo sa vyvijalo po tisicrocia, aviak napriek vietkému usiliu
nie je mozné urcit presne storocie jeho vzniku.

Histéria puncovnictva za Rakisko-Uhorska

Zatiatky puncovnictva na Slovensku spadaji do obdobia vlady prvého uhorského kr-
la sv. Stefana, ktory mal snahu pritiahnut do krajiny ¢o najviac remeselnikov, ktorf priniesli
rozne zvyklosti a odborné poznatky. Za vlady jeho nasledovnikov z rodov Arpadovcov a An-
juovcov prichddzali zlatnici z Talianska a Franctizska, neskor zlatnici nemeckého povodu.

Kontrola zliatin zo zlata a striebra sa najskor vykondvala len pri razbe minci. Napr. naj-
star$ia aktivna mincovna v Eur6pe bola zalozena v roku 1328 v Kremnici, kedy jej kral Karol
Rébert udelil pri ,, Cremnychbani® vysadnii mestskii listinu a panovnik sa rozhodol zalozit na
tizemi bohatom na zlatonosné rudy mincoviiu. Nadriadenym orgdnom kremnickej mincovne
bola kremnickd komora na cele s komorskym grofom, ktord dozerala na tazbu a spracovanie
drahych kovov. Komorsky grof zodpovedal za ¢innost svojich zamestnancov a minciarov. Mal
prévo na vykonéavanie vietkych vyrobnych, obchodnych, administrativnych a sudcovskych
funkcii. Délezitou funkciou bola aj manipulicia s drahymi kovmi a vyroba minci. Vsetko
zlato sa prinieslo grofovi na preskiimanie a odnieslo sa do komory, kde sa roztavilo a razili sa
z neho mince. Okrem grofa dohlad vykonavali ostrihomsky arcibiskup a kralovsky tavernik.
Grof mal dve skrine, jednu na razi¢ské zeleza a druhu na liate miery pre mince. Obidve skri-
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ne mali tri zimky, klice od nich boli rozdelené medzi grofa, arcibiskupa a tavernika. Skrine
sa mohli otvdrat len v pritomnosti poverenych 0séb, rovnako tak prebiehala aj razba minci.
Dozorcovia sidlili v Kremnici, za svoju ¢innost dostévali presny podiel. Od 70. tych rokov
14.storocia dostdvalo urcity podiel aj mesto Kremnica a zastupca mestanov sa neskor stal tiez
jednym z dozorcov. Skusanie drahych kovov zabezpecoval najskér tzv. probitor, ktory bol vy-
menovany mestskou radou, neskoér to bol kralovsky probator a poverenec arcibiskupa. V 15.
storo¢i kontrolu drahych kovov vykondval ,, skii$ac V 18. storoéf v kremnickej mincovni
skusanie rydzosti vykonaval tzv. vardajn. Z kazdého liatia sa odoberali 3 pondusy (15,35g) na
skisku rydzosti. Spravne upraveny kov, skusobné ihly a skidobné kamene sa ukladali do skrin
oznacenych trojicou pecati. Neskor kremnicky richtér ako nestrannd osoba mal z kazdej raz-
by opatrovat niekolko minci, opatrenych ditumom tavby a razby a tie mal v pripade potreby
predlozit panovnikovi.

Vyznam cechov pri kontrole vyrobkov zo zlata

Najstarsie doklady dotykajiice sa zlatnickeho remesla na naSom tizemi, tzv. bratské
a cechové poriadky, sved¢ia o tom, Ze od ddvnej minulosti trvali snahy o vybudovanie spolah-
livych zékladov vyroby tovarov z drahych kovov. Napr. za vlady Pfemysla Otakara II. (1253-
1278) bolo prazskym zlatnikom, za urcity poplatok odvadzany do kralovskej pokladnice zve-
rené pravo zlievania starého zlata a striebra v obecnej taviarni, o vytazok sa zlatnici medzi
sebou delili.

Neskor skuisanie a oznacovanie vyrobkov bolo zverené predstavenym cechu. Prvy pi-
sany poriadok zlatnickeho zdruZenia bratského, z ktorého vznikol cech prazskych zlatnikov,
pochddza z roku 1324 a je uloZeny v kabinetnej kniznici vo Viedni.

Od 15. storocia, kedy aj obycajni ludia nakupovali predmety z drahych kovov, bolo
potrebné tieto vyrobky oznacit, aby mali ludia déveru v rydzost zaktipeného $perku. Od tohto
obdobia sa objavujti na vyrobkoch z drahych kovov rézne vyrazené znacky, ktorymi vyrobca
deklaroval svoje meno a rydzost vyjadrend v lotoch pri striebre a v karatoch pri zlate, &m
rucil za ich kvalitu.

Vysadou miest, danou im pri zakladani, bolo i pravo na drzanie - prevddzkovanie re-
mesiel. Udelenie trhovo - remeselnych vysad mestu umoziiovalo usadzovanie remeselnikov,
tym rozvoj remesiel a nasledne i miest. Mestd boli na urciti dobu oslobodené od dani a oby-
vatelia od platenia myta.

Do 16. storocia spadaju i zaciatky zdruZovania remeselnikov do cechov. Najvacsi
rozmach dosiahli cechy v 17. storo¢i. Vznik cechov podnietil rozmach remeselnej vyroby
a viedol k oddelenie remeselnej vyroby od polnohospodarstva. Poslanim cechov bolo branit
a zastupovat zaujmy svojich ¢lenov voci magistratom miest, pripadne feuddlnym panom, bra-
nit sa proti podobnym organizicidm a remeselnikom tej istej alebo pribuznej profesie, ktori
neboli ¢lenmi cechu. Cechy vznikli pévodne ako spolky nabozenského charakteru - bratstva
jednotlivych svitych, ktoré sa postupom ¢asu pretransformovali na organizicie s presne ustd-
lenym programom s hlavnou ndpliiou a zameranim - ochrana stavovskych zdujmov. Vznik
cechov siivisel s rozvojom remesiel. Cechy boli stavovskymi organizdciami majstrov uréitého
remesla. Na Cele cechu stil cechmajster, ktory bol voleny ostatnymi majstrami cechu kazdy
rok. Ucast na cechovom zhromazdeni bola pre vietkjch majstrov daného cechu povinnd.
Funkcia cechmajstra bola ¢estnou neplatenou funkciou, z titulu ktorej patril cechmajster do
poradného zboru mesta. Volby a riadenie cechu prebiehali podla cechovych pravidiel - arti-
kulov. Artikuly (Statiit remesla) obsahovali vietky pracovné a spolocenské préva a povinnosti
Clenov cechu, zvyklosti, nariadenia tykajtice sa vyroby a jej planovania pre kazdého majstra,
ale i sikromného Zivota prislusnikov cechu. Artikuly schvaloval panovnik, pripadne vrchnost
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a boli podmienkou na pravne uzakonenie (uznanie) cechu ako organizacie. Okrem prislusni-
kov cechu nesmel nikto vykonévat prislu§né remeslo v ramci mesta.

Kazdy cech mal okrem artikulov aj cechovu zastavu a cechové odznaky. V kostoloch
mali prislusnici cechov privilegované miesta, ktoré boli oznacené prave cechovou zastavou.
Najdoélezitejsou crtou remeselnej ¢innosti bolo povinné clenstvo v cechovej organizicii - bez
¢lenstva sa remeslo nesmelo vykondvat. V cechoch podla socidlneho zatriedenia boli tri stup-
ne: majstri, tovarisi a u¢ni.

Prvy pisany poriadok zlatnickeho zdruzenia, z ktorého vznikol cech zlatnikov po-
chadza z roku 1324. V archive viedenského spolocenstva zlatnikov sa nachddza vysadny list
Albrechta a Leopolda Rakuskeho z roku 1366, v ktorom im udeluji vysadu, podla ktorej
mincmajster mohol vynasat rozsudky, ¢im si zabezpecil poslusnost. Druhou instanciou bola
dvorska komora, bez stihlasu ktorej nemohol Ziadny zlatnicky ucen zacat s vyrobou. Az po
slube poslusnosti a vernosti ziskal titul zlatnickeho majstra. V tomto liste bola predpisand ry-
dzost 20 kardtov pre zlaty tovar a bolo zakdzané falSovanie puncovych znaciek, pozlacovanie
a postriebrovanie vyrobkov z drahych kovov, spracovévanie cudzokrajnych zliatin a preda-
vanie cudzozemskych vyrobkov. Podobné privilégid udelovali aj nasledujiici panovnici a pre
zlaty tovar bola predpisana rydzost 20 kardtov (833,3/1000) a 15 lotov (937,5/1000). Cechové
poriadky nariadovali predkladat na puncovanie vyrobky s urcitou hmotnostou (napr. striebro
126,6 g). Nedodrziavanie predpisanych noriem bolo trestané pokutou do pokladne cechu,
resp. zhabanim tovaru.

Na tizemi Slovenska a celého Uhorska sa najstarsie pisomné tidaje o oznaceni zlatnic-
kych predmetov nachddzaju v pravnej knihe SpiSskych Sasov z roku 1370. Najstarsi predpis
na opatrenie predmetu vedla poznéavacej znacky aj znamienkom cechu (signum commune ce-
hae) vydal uhorsky kral Vladislav II. v roku 1504. Od 16. storo¢ia sa uz zlatnicke vyrobky vie-
obecne oznacovali v cechoch a jednotnd bola povinnost cechovych majstrov skisat vyrobky
a oznacovat ich majstrovskymi znackami. V 18. storo¢i sa zacal oznacovat zlaty a strieborny
tovar tradnym puncom. Puncovanie vykonavali spolo¢ne cechy a mincovne. Zaciatkom 19.
storo¢ia sa prijali opatrenia proti nekalej manipuldcii s drahymi kovmi a zaviedlo sa tiradné
puncovanie.

V roku 1783 bol vo Viedni zriadeny puncovy tirad, ktory bol ale v roku 1790 zruseny.
V roku 1806 vydal FrantiSek II. manifest, ktorym bol zriadeny Hlavny puncovy trad vo Vied-
ni a puncové tirady v Prahe a v Brne. Puncovym zikonom z roku 1866 boli upravené predpisy
a vydané nové puncové znacky. Po rakisko-uhorskom vyrovnani v roku 1867 bola puncovia
v Budapesti povysena na Hlavny puncovy trad pre Uhorsko, skii$anie a puncovanie na Slo-
vensku zabezpecovali filidlky v Bratislave, Kosiciach, Levoci, Novej Bani, PreSove a Banskej
Stiavnici. Puncovalo sa rakuskymi znackami z roku 1866.

Po rozpade rakisko-uhorskej monarchie a vzniku CSR v roku 1918 zostali puncové
znacky a puncovy zdkon v platnosti do roku 1920. Vyhldskou ministerstva financii ¢. 596/1920
Zb. boli stanovené nové tradné znacky pre zlaty a strieborny tovar z drahych kovov a Brati-
slavskd puncoviia bola podla zdkona z roku 1919 podriadend puncovému tradu v Prahe.
Puncovy trad v Prahe mal este podriadent expozituru v Kosiciach.

Od roku 1932 sa zverilo skdsanie striebra firme Sandrik v Dolnych Hamroch a dalsej
expozittire v Banskej Stiavnici. Tato expozitira vyvijala svoju &innost pri Stitnom banskom
riaditelstve az do jej zrusenia v roku 1940.

Po zaniku CSR sa celd ¢innost puncovej sluzby ststredila v Puncovom trrade v Brati-
slave. Podla zdkona & 115/1940 Zb. z. sa zriadilo v Bratislave riaditelstvo ciachovej a puncovej
sluzby, ktorému puncovy urad podliehal. Vrchny dozor malo ministerstvo dopravy a verej-
nych prac. Po oslobodeni v roku 1945 ostalo organizacné rieSenie bezo zmeny, zmena nastala
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v roku 1955 vyhldskou ministerstva financii ¢. 123/1955 Zb. o $tétnej sluzbe pre drahé kovy.
V tom ¢ase bol Puncovy trad v Bratislave jedinym pracoviskom na Slovensku a bol pod-
riadeny Puncovému tradu v Prahe. Vyhlaskou €. 93/1962 sa stanovili iradné znacky dra-
hych kovov a znamienka $titnych skisobni. Upravila sa ¢innost a pdsobnost $titnej sluz-
by pre drahé kovy. Uznesenim vlady SR ¢&. 347/1969 Zb. bola ustanovena Stitna skisobna
pre drahé kovy v Bratislave ako samostatny organ s tizemnou posobnostou pre SSR. Pun-
covy urad v roku 1970 zriadil pobocku v Trenéine, v roku 1972 pobocku v Kosiciach.
Po rozpade Ceskoslovenskej federdcie zikonom NR SR ¢&. 125/1993 Z. z. bol zriadeny Punco-
vy tirad SR, ktorého sidlom je Bratislava a ¢innost Puncového tradu upravuje puncovy zikon
¢. 539/1992 Zb., ktory bol poslednym federalnym zakonom pred rozpadom Ceskoslovenskej
federacie. Puncovému tiradu st podriadené 2 pobocky - v Trenéine a KoSiciach a expozitiira
v Leviciach, ktora bola zriaden4 1. septembra 1992,

Pokial sa jednd o vznik novodobych stavovskych organizécii, tak v Bratislave vznikol
Cech zlatnikov a klenotnikov v roku 1995 ako prvé stavovska organizacia svojho druhu v SR.
V tomto Case a tiez v dalSom obdobi posobil z hladiska zlozenia ¢lenskej zékladne v oblasti
Bratislavy a jej SirSieho okolia, a preto aj iplny ndzov cechu az do roku 2004 bol Cech zlatni-
kov a klenotnikov Bratislavy a okolia. V priebehu rokov o ¢lenstvo v cechu prejavili zdujem
fyzické a pravnické osoby z roznych oblasti SR, v dosledku ¢oho pdsobnost cechu nadobudla
$ir$i rozmer. Tato skuto¢nost dala podnet cechovej rade na predlozenie navrhu cechovému
zhromaZdeniu pre zmenu pévodného ndzvu na Cech zlatnikov a klenotnikov Slovenska. Na-
vrh bol jednohlasne prijaty a schvaleny na cechovom zhromazdeni diia 21. marca 2004.

Cech je stavovskou organiziciou, ktora zdruzuje na zéklade dobrovolnosti fyzické
a pravnické osoby zaoberajiice sa predovietkym vyrobou $perkov a spracovanim drahych ko-
vov. Hlavnym poslanim cechu je budovanie stavovskej hrdosti, ktord sa mé v prvom rade od-
vijat od kvality vyrobkov jej jednotlivych ¢lenov. V ramci svojej ¢innosti sa cech, v zastipeni
cechovou radou, zameriava na rozvoj informaéného systému tak, aby jeho ¢lenovia mali do-
statok informécif z oblasti odbornej, pravnej, pracovnopravnej, propagacnej, ale tiez z oblasti
vzdelédvania a odbornej pripravy stredoskolskej mlideze.

Cech spolupracuje s ustrednymi orgdnmi SR a Puncovym tradom SR pri tvorbe le-
gislativy a jej aplikdcie do praxe, ¢im sa snaZi vytvarat podmienky pre tspesné podnikanie
svojich ¢lenov a zdroven presadzovat ich zaujmy a potreby.

V stcasnosti cech zdruzuje 28 riadnych ¢lenov, 8 strednych 3kél, ktoré pripravuju zia-
kov v oboroch prislusného zamerania a 4 ¢estnych ¢lenov.

Zaverom k historii zlatnictva a puncovnictva je potrebné uviest, ze dokumentacia
k histérii zlatnictva nie je komplexne spracovana a mnohé dokumenty sa nachadzaji v archi-
voch vo Viedni, pripadne v Budapesti. Bolo by dobré histériu spracovat podrobnejsie. Rov-
nako je potrebné konstatovat, Ze pocas minulého rezimu dochddzalo k likvidacii remeselnej
vyroby a v oblasti remeselnej zlatnickej vyroby posobili jednak druzstva a jednak podniky
miestneho hospodarstva, napr. Zlatokov, §. p. Tren¢in, ktoré mali zabezpecovat obchodni
¢innost s vyrobkami z drahych kovov.

Poslanie a postavenie Puncového tiradu SR

St¢asny Puncovy urad Slovenskej republiky bol zriadeny zikonom NR SR &, 125/1993
Z. z. a jeho Cinnost presla urcitym vyvojom, kedy sa z neho vytvoril organ na kontrolu vy-
robkov z drahych kovov a vykondva ur¢iti ¢innost aj na tseku drahych kameriov. Poslanim
Puncového tradu, ako orgdnu $tétnej spravy na tseku puncovnictva a skusania drahych ko-
vov, je chrénit opravnené zdujmy tak ob¢anov, ako aj vyrobcov a obchodnikov s drahymi kov-
mi. Puncovy trad plni tlohy, ktoré pre neho vyplyvajui z puncového zdkona ¢&. 94/2013 Z. z.
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a inych vieobecne zaviznych pravnych predpisov (napr. vyhlaska Ministerstva hospodarstva
Slovenskej republiky z 13. mdja 2013, ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zakona ¢.
94/2013 Z. z. o puncovnictve a skusani drahych kovov (puncovy zdkon) a 0 zmene niektorych
zakonov.

Posobnost Puncového tradu je vymedzena ustanovenim § 7 zdkona ¢. 94/2013 Z. z.
o puncovnictve a skisani drahych kovov (puncovy zikon).

V zmysle uvedeného ustanovenia Puncovy trad:

« vedie register vyrobcov a obchodnikov s drahymi kovmi,

«  vykondva puncovu kontrolu,

« vykonava puncovi inspekciu,

«  prideluje a zruduje zodpovednostné znacky,

« vedie zoznam registrovanych zliatin z drahych kovov,

« vyddva a odnima vyrobcom zliatin drahych kovov osvedéenie o splneni dalsich
podmienok odbornej sposobilosti,

« overuje rydzost dentalnych drahych kovov, a to aj pri vyrobe protetickych néhrad
a zliatin pri razbe slovenskych minci,

« overuje na ziadost rydzost listkového zlata alebo listkového striebra a inych veci
z drahych kovov,

»  vyjadruje sa k navrhom slovenskych technickych noriem v oblasti skit3ania a ana-
lytickej chémie drahych kovov,

« uklada pokuty,

« overuje alebo inak zistuje rydzost vyrobkov z drahych kovov,

« naklada s tovarom, ktory $tat nadobudol podla osobitnych predpisov alebo me-
dzindrodnych zmluv,

+ vykondva na vyZiadanie znalecku ¢innost v odbore puncovnictva, skuisania a ana-
lytickej chémie drahych kovov,

«  plni daldie ilohy podla osobitnych predpisov.

Puncovy trad je ¢lenom Medzindrodnej asocidcie puncovych tradov (International Associa-
tion of Assay Offices) a clenom Dohovoru pre skusanie a oznacovanie tovaru z drahych kovov
(Convention on the Control and Marking of Articles of Precious Metals) a pravidelne sa zi-
castiuje ich zasadnuti. Puncovy trad zastupuje Slovenski republiku na zasadaniach Punco-
vych uradov krajin V 4 a zasadaniach Puncovej rady slovenského a ¢eského Puncového uradu
v ramci existujicej puncovej unie. Cielom medzinarodnej spolupréice je pomoc pri podpore
exportu vyrobkov z drahych kovov.

Z hladiska vyznamu a opodstatnenosti Puncového tradu SR je potrebné uviest, ze
Puncovy trad SR plni vyznamné postavenie z hladiska ochrany zaujmov spotrebitelov, ale aj
obchodnikov, pri dodrZiavani zakladnych pravidiel obchodovania s drahymi kovmi. Novym
puncovym zdkonom bolo umoznené obchodovanie s vyrobkami z 9-karitového zlata a boli
stanovené niektoré dodato¢né povinnosti vyrobcov a obchodnikov s drahymi kovmi (napr.
oznacovanie zodpovednostnou znackou, ¢o mad velky vyznam z hladiska zodpovednosti voci
zékaznikovi).

Pokial sa jedna o vyvoj predkladaného tovaru na puncovi kontrolu ako ukazuje prilo-
ha &. 1, vyvoj presiel do roku 2007- 2008 etapou narastu predkladaného tovaru, ale aj etapou
vyrazného poklesu a v sicasnosti urcitej stabilizacie.

Cinnost Puncového uradu v oblasti ski$ania drahych kovov je nezastupitelnd, nakolko
zistenie obsahu drahého kovu vo vyrobkoch nie je mozné urobit pohladom, ale len na zaklade
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$pecifickych metéd skusania (nedestrukéné a destrukéné), na zéklade ktorych dokaze Punco-
vy urad SR presne urcit podiel drahého kovu, a preto je pre spotrebitela velmi délezity.

Literatura:

Vyvoj ¢eského puncovnictvi. Stitni zkusebna pro drahé kovy Praha, itvar technického
rozvoje. Praha, 1976.

Vyroba zlata a striebra, skisobnictvo. Zbornik dokumentov zo sympézia o dejinich
hutnictva na Slovensku, Kosice: UVZTU, 1996.

Interné dokumenty Puncového tiradu SR.
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Tabulka ¢. 1 - Prehlad vykonov PU SR v rokoch 1970 -2013

Priloha

188 805 879 739 125 801 695 684
219 557 955 054 89708 588 471
232 819 1014 335 76 772 501 175
249 539 1071 164 80943 513 810
194 183 766 895 132 746 894 360
181 913 889 578 137 519 952 204
244 590 854 252 152913 1067 129
262 982 929 987 175 535 1258 869
267 345 946 224 320477 1387 809
276 959 931 947 235790 1931211
165 546 463 593 286 798 1169 018
227 613 608 721 282 372 741 640
231 758 624 848 202 571 636 523
234 565 590 019 245 648 820 671
212 464 683 450 221 290 670 932
236 390 709 912 218 306 775 697
218 668 676 634 216 882 643 461
200 085 644 770 185 337 463 361
215402 684 997 193 887 593 595
218 884 745 002 196 295 549 107
316 054 1023 987 161 091 678 233
351 841 933 864 192 721 1155317
589 122 1211601 76 508 297 431
733 134 2067 597 75026 564 922
745 997 1738 305 63 977 590 662
962773 2284103 67 260 482911
1 064 803 2 860 395 103 046 442 550
1230601 2 570 780 100 497 1044 571
1248 082 3051 659 251 541 1766 199
993 712 2 305 558 441 403 2 394 695
885 083 1982 442 517 894 2 495 496
919 499 2203413 784 408 3773011
855 398 2076 365 970 390 4719 684
779 207 1913 430 915902 5087 141
646 376 1669 325 511 669 4135023
621 381 1 681 083 568 618 5124233
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688 446 1 899 980 754 817 6960 748
859 414 2327043 915 685 7 447 134
734918 2132 392 708 423 6119482
548 585 1 604 953 611 196 4 881 229
396 148 1 068 304 431 819 3196 814
335328 812 306 305 649 2027 891
295116 677 423 227 785 1584 768
280 466 642 161 280 830 1520199
‘ Graf & 1 —Prehlad vykonov PU SR v rokoch 1970 -2013
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Moznosti vyuzitia ekonomickych struktir
obyvatel'stva v rokoch 1921, 1930, 1940

a scitania podnikov a ziavodov na Slovensku
v roku 1930 pre komplexny vyskum
populac¢nych dejin Slovenska

Branislav Sprocha - Pavol Tisliar

Uvod

Poznanie ekonomickych $truktir obyvatelstva ndim umoziiuje v mnohych smeroch
pochopit celkovy populaény vyvoj. Populaény rast, ale aj pokles, je okrem inych ¢initelov do
velkej miery zdvisly i na hospodarskych podmienkach. Samozrejme, hospodarsky faktor nie
je jedinym cinitelom. Jeho vaha vsak bola v minulosti jedna z rozhodujtcich, ked sa popu-
la¢nd klima na Slovensku menila pozvolna v stvislosti s nastupom demografického prechodu
od konca 19. storo¢ia. Demograficky prechod urychlila 1. svetova vojna a vadsiu intenzitu
nadobudol po¢as medzivojnového obdobia. Pokracujice zmeny populaénej klimy v medzi-
vojnovom obdobi na Slovensku boli navyse sprevidzané viacerymi spolo¢ensko-socidlnymi
zmenami, ktoré boli zapri¢inené nielen vytvorenim Ceskoslovenskej republiky, ale rovnako
aj dosahom roznych opatreni v zahrani¢i. Slovensko v poslednej itvrtine 19. storocia patrilo
k regiénom s najmohutnejSou pracovnou migraciou. Ta spésobil charakter hospodarskeho
Zivota, silno naviazany na primdrny sektor - pddohospodarstvo. Nedostatok pody a obme-
dzena ponuka pracovnych miest v inych sektoroch, spolu so zvi¢$ujicimi sa populaénymi
prirastkami, prispievali k vzniku efektu agrarneho preludnenia, o vyustilo do vyhladdvania
pracovnych prileZitosti za hranicami Slovenska. Hoci sa tieto migraéné pohyby pocas vojny
a na kratsiu dobu po vzniku Ceskoslovenska zniZili, v medzivojnovom obdobi sa prejavo-
val zéujem o zahrani¢ni migrdciu nadalej. Jedinou zabranou boli prijaté opatrenia ciefovych
krajin, ktoré vyrazne obmedzovali pocty imigrantov. Migraén4 politika ceskoslovenskej vla-
dy bola prakticky neucinna a smerovala paradoxne len k ulahéeniu odchodu do zahranicia.
Navyse ju nebolo mozné riesit izolovane, ale komplexne ako sticast SirSej populaénej, ale aj
hospodarskej politiky krajiny. Vychodiskom mohla byt len reitrukturalizacia hospodarstva,
¢o pochopitelne znamenalo nielen investovat kapitdl, ale tiez poznat jeho §truktiru a zmeny
k t¢innej tvorbe hospodarskej, ale i popula¢nej politike. Kym populaénu politiku sa v Cesko-
slovenskej republike vobec nepodarilo postavit ako celok na realnejsich zikladoch, ked do-
vodom boli tplne rozdielne typy populécii s réznym populaénym spravanim, transformacia
hospoddrstva isté tispechy zaznamenala. Jej limitom sa stala do zna¢nej miery hospodarska
kriza zo za¢iatku 30. rokov, ktord v mnohych smeroch a oblastiach zastavila najmi zdarne sa
rozvijajici priemysel.

Pre Slovensko bolo typické naviazanie populdcie na priméarny sektor, ktory tvoril
zdroj obZivy pre viac ako 60 % obyvatelstva. Tento stav sa v medzivojnovom obdobi menil
len velmi pomaly. Po vzniku Ceskoslovenska sa slaby slovensky priemysel, vjrobné a ob-
chodné Zivnosti museli prisposobit novym trhovym podmienkam a vyspelejsiemu eskému
priemyslu, ktory kompenzoval trhové straty vznikom republiky prave smerom na Slovensko.
Z uvedeného moZno konstatovat, Ze tidaje o stave populicie, stave hospodarskeho Zivota po
vzniku Ceskoslovenskej republiky boli k té¢innejiej tvorbe populacnej a hospodarskej poli-
tiky nevyhnutné.




Zakladna terminologia

Zakladnym aspektom skimania populicie z hospodarskeho hladiska je bezpochyby
poznanie jeho ekonomickej aktivity. Za ekonomicky aktivne obyvatelstvo sa povazuje ta cast
populécie, ktora sa nejakym aktivnym sposobom podiela na hospodarskej ¢innosti.' Samos-
tatné postavenie ma skupina nezamestnaného obyvatelstva a tzv. obyvatelstvo pomdhajtce, ¢i
uz v polnohospodarstve, pripadne v Zivnostiach alebo sluzbach. Kym prva spomenuta skupi-
na obyvatelstva je zvic$a plne zavisld od cudzej podpory, druha skupina pomahajtcich sa po-
vazuje za ekonomicky aktivnu a pripocitava sa k ostatnym ekonomicky aktivnym obyvatefom.

Pramennd bdza k zisteniu tychto zdkladnych $truktir obyvatelstva Slovenska v me-
dzivojnovom obdobi je tvorena predovietkym vysledkami s¢itani Tudu, ale aj osobitnym $pe-
cidlne zameranym s¢itanim zavodov a podnikov, ktoré sa uskuto¢nilo v s¢itacom roku 1930.

V tomto prispevku si davame za ciel podrobnejsie poukdzat na moznosti a vypovednu
hodnotu tychto pramenov pre poznanie popula¢ného vyvoja Slovenska. Z terminologického
hladiska je potrebné sa pristavit pri pojmoch povolanie a zamestnanie. Povolanie dnes cha-
peme ako vykondvanie prace, na ktoré ¢lovek ziskal napr. $tidiom vzdelanie - kvalifikiciu.
Zamestnanie naproti tomu je vykonévanie price bez ohladu na kvalifikiciu. V medzivojno-
vom obdobi sa viak vSeobecne pouzival pojem povolanie. Hoci dobové definicia povolania
rovnako vychddzala z toho, Ze vi¢§inou osoby pracuju s istym vyucenim, nerobil sa osobitny
rozdiel medzi povolanim a zamestnanim. Je preto rovnako vhodnejie Statistiku povolania
chdpat vieobecnejsie, v zmysle zamestnania. V tomto prispevku sa preto budeme drzat pojmu
zamestnanie a pojem povolanie pouzijeme len v suvislosti s uvadzanim dobovej metodiky
a klasifika¢nej schémy podla druhu a skupiny zamestnania.

Scitania fudu ako pramen

S¢itania obyvatelstva na izemi Slovenska v prvej polovici 20. storo¢ia mozno rozdelit
do dvoch skupin. Prvii predstavovali pldnované s¢itania, ktoré mozno zjednodusene charakte-
rizovat ako cenzy pokracujice a nadvizujuice na starsie s¢itania fudu z ¢ias Rakisko-Uhorska.
Tie sa zac¢ali v modernom chépani realizovat od roku 1869 v 10-ro¢nych intervaloch, zakaz-
dym v roku, ktory kon¢il nulou. Cielom bolo poskytnut zakladné charakteristiky pritomného
obyvatelstva najmi pre rozne oblasti vykonu spravy, ale tiez pre ucely rodiacej sa demografie
ako vednej discipliny. T4 sa uz v tomto obdobi za¢inala chépat skor ako prostriedok k efektiv-
nej$iemu pldnovaniu vybranych oblasti hospodarstva, vojenskej sféry, danovej oblasti, ale tiez
migra¢nych pohybov, zdravotnictva, $kolstva a pod. Tieto cenzy sa realizovali do roku 1910.2

Po zaniku Rakiisko-Uhorska a vzniku Ceskoslovenskej republiky sa v tychto 10-ro¢-
nych intervaloch pokracovalo,’ a treba povedat, Ze v znaénej miere sa nadviazalo aj na ich
zakladnt metodiku. Takto sa realizovali medzivojnové ¢eskoslovenské scitania fudu v rokoch
1921 a 1930 a po vzniku Slovenskej republiky (1939 - 1945) v podstate na tento 10-rocny
interval nadviazalo aj scitanie Tudu z roku 1940.

Druhii skupinu séitani obyvatelstva na Slovensku v medzivojnovom obdobi predstavujiu
mimoriadne cenzy, ktoré vznikli ucelovo pre riesenie konkrétneho, resp. konkrétnych problé-
mov. Prvym bolo tzv. Srobérovo séitanie z roku 1919, ktoré reagovalo na snahu éeskoslovenskej

1 SRB, Vladimir - KUCERA, Milan - RUZICKA, Ladislav. Demografie. Praha : Svoboda, 1971, 5. 178.

2 S¢itaniami a ich charakterom sme sa podrobnejiie zaoberali vo viacerych pracach, napr. SPROCHA, Bra-
nislav - TISLIAR, Pavol. Demograficky obraz Slovenska v séitaniach ludu 1919 - 1940. Brno : Tribun EU,
2012, 282s.

3 Z.&.256/1920 Sb. z.an. § 2 avl. nar. & 592/1920 Sb. z. a n,, ktorym sa s¢itanie ludu v roku 1921 vykonalo
a schvililo spociatku 5-ro¢né obdobie konania cenzov, z finanénych dévodov ich viak nebolo mozné
realizovat a tak v praxi ostali 10-ro¢né cykly.
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(slovenskej) mierovej delegécie na parizskych rokovaniach podporit opodstatnenost pripojenia
tizemia Slovenska k Ceskoslovensku aktudlnymi informaciami o etnicite pritomného obyvatel-
stva.! Druhym dlhodobo nepldnovanym scitanim bol cenzus z roku 1938, oznacovany dobovo aj
ako krajinsky stpis obyvatelstva, ktory vznikol pre potreby vytvorenia tzv. narodnostného kata-
stra v autonémnej Slovenskej krajine. Pre obe spomenuté scitania je priznacné, Ze ich neorgani-
zoval po metodickej stranke Statisticky urad, ale v prvom pripade irad Ministra CSR pre spravu
Slovenska a v roku 1938 Ministerstvo vnutra Slovenskej krajiny.’ Z pohladu nadej témy viak
tieto mimoriadne cenzy nepodavaji ani zdkladnt charakteristiku obyvatelstva z ekonomického
hladiska, a to napriek tomu, Ze predbezné s¢itanie z roku 1919 spociatku tieto ambicie malo.”

Pre riadne plinované s¢itania bolo typické, Ze sa z metodického hladiska ako jedna zo
zakladnych charakteristik zistovala aj pracovn pozicia a sektor, v ktorej posobila hlava do-
macnosti a pripadne jej dal3f zarabajuci €lenovia. Pre medzivojnové s¢itania bolo tiez typické,
7e Ceskoslovenska Statistickd sluzba, ktor reprezentoval $tatisticky tirad, stdla na zékladoch
Ceskej itatistickej kancelérie. To ovplyvnilo i chod nového tradu a premietlo sa priamo aj do
Statistickej sluzby, ked sa vzor, ¢ zdklad bral najmi z tradicii zdpadnej - rakuskej Statistiky
byvalej monarchie. Rozdiel v metodikach oboch ¢asti byvalej monarchie sa zacal utvdrat uz
pri prvom modernom s¢itani v roku 1869.

V rakuskej Casti sa zistoval spdsob zamestnania, resp. v terminoldgii medzivojnovej Sta-
tistiky postavenie v povolani, v s¢itacich harkoch z roku 1869 v rubrikach: a) rad, druh obzivy,
#ivnost a v druhej b) pracovny alebo sluzobny pomer. V Uhorsku zase: a) povolanie s vykladom
tirad, zarobok alebo Zivnost a b) pomer zamestnania v zmysle pracovny alebo sluzobny pomer.
Okrem toho sa povolanie klasifikovalo do vopred definovanych schém, ktorymi sa obyvatelstvo
triedilo, diferencovalo do viacerych skupin zamestnania. Postupne v nasledujucich cenzoch pri-
budli zistovania vedlajsieho zamestnania, ale na prelome 19. a 20. storocia aj dopyt po pripadnej
zmene zamestnania a dlzke zamestnania. Prioritou pritom bolo ziskanie udajov najmi o pre-
chode ekonomicky aktivnych oséb primérneho sektoru smerom k rozvijajicemu sa priemyslu,
sluzbam a obchodu. V Uhorsku itatistika zamestnania predbehla viacero Statov zapisovanim
nazvu podniku, resp. presného nazvu (mena) zamestnévatela uz v cenze z roku 1900.”

Medzivojnové s¢itania a povolanie obyvatelstva

Ceskoslovenska $tatistika, ktord sa zacala formovat od roku 1919, nemala spociatku
ambicie natolko podrobného Statistického zistovania, ako to bolo pocas predchadzajiiceho
obdobia.? Z tohto dévodu sa v séitani Tudu v roku 1921 oblast ekonomickej aktivity obmedzo-
vala na uvedenie hlavného zamestnania, ale aj zamestnania spred prvej svetovej vojny k 16.
jilu 1914. Tym sa mali podchytit pripadné zmeny v povolani, kedZze vojnovy konflikt zname-
nal vyrazny zasah prakticky do vietkych sfér Zivota populdcie, predovietkym viak do hospo-
dérskej a socidlnej oblasti celej spolocnosti.

Zakladny popisny hdrok z roku 1921 sa skladal z 20 rubrik, pri¢com okrem osobnych
tidajov o s¢itanej osobe sa zaznamenavali aj udaje o povolani.” I8lo o rubriky ¢&islo 14 - 19.

4+ TISLIAR, Pavol. Mimoriadne scitanie ludu na Slovensku z roku 1919 : Prispevok k populacnym dejindm
Slovenska. Bratislava : STATIS, 2007, 126 s.

5 Statny archiv v Kogiciach, pobocka v Roznave, fond (dalej len f.) Okresny trad v Dobsinej, 1938 - 1945,
gk. & 2-3; 8k. &. 12, ¢ 336/1940 prez.

6 Slovensky ndrodny archiv v Bratislave, Osobny fond Vavro Srobdr, 1900 - 1948, sk. ¢. 2, inv. & 47.

7 BOHAC, Antonin. Cést analyticka. In Ceskoslovenska statistika sv. 23 (dalej len CSS sv. 23), Praha : SUS,
1927,s. VL.

8 BOHAC, ref. 8,s. VIL

5 Definitivne vysledky povolania obyvatelstva s ohfadom na Ceskoslovensku republiku (sumarne dita)
a Slovensko boli z cenzu 1921 publikované v edicii Ceskoslovenska statistika, zvizky 22 a 23.
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V stlpci & 14 sa zapisoval druh povolania a v nasledujicom postavenie v povolani. Druh
povolania sa tykal hlavného zamestnania, z ktorého pochédzal hlavny prijem osoby. Zapiso-
vala sa tu oblast ¢innosti, napr. polnohospodarstvo, ko¢ovny obchod, bankovnictvo, $tatna
sluzba a pod. Nebolo tu pripustné uvadzat vieobecné postavenia ako robotnik, doktor, inZi-
nier a pod. U prechodne nezamestnanej osoby sa zapisovalo predchadzajtice, teda posledné
zamestnanie, ¢o dnes znemoziiuje z vysledkov scitani fudu presnejsie diferencovat skupinu
nezamestnanych o0sdb podla tidajov cenzu z roku 1921. Osoby, ktoré neboli priamo eko-
nomicky aktivne, uvidzali hlavny zdroj svojho prijmu, napr. déchodca (penzista), majitel
domu, rentier a pod.

V stlpci & 15 sa vyznaéovalo postavenie v povolani, teda charakter, sposob zamestna-
nia, napr. samostatny (napr. vlastnik podniku, vlastnik pédy a pod.), alebo osoba v sluzob-
nom, pracovnom, namezdnom, iradnom ¢&i inom pomere. V pripade prvého sektoru sa pria-
mo uvadzalo, ¢i ide o samostatného rolnika alebo nédjomnika, polnohospoddrskeho tradnika
a pod. Uvadzala sa tiez ndimezdna pozicia slizka/sluha, nidennik, robotnik, kimi¢ a pod.
V inych sektoroch sa rovnako uvédzalo postavenie, napr. technicky tiradnik, niadennik, podo-
movy obchodnik, majitel podniku, riaditel a pod. Verejni tiradnici boli povinni zaznamenat
svoju hodnost, teda konkrétne uradnicke zaradenie.

Osobitni skupinu ekonomicky aktivnych obyvatelov predstavovali pomahajtici
¢lenovia domécnosti. Problematické bolo ich zaradenie z pohladu celkovej $tatistiky. Po-
stavenie clenov domécnosti sa diferencovalo podla toho, aké bola miera ,,pomoci* hlave
domécnosti v jeho zamestnani. To znamend, Ze aj do popisného hérku sa priamo uvédza-
lo, pokial bolo pren hlavnym zamestnanim, rovnakym spésobom ako pre zamestnaného
neclena, napr. tradnik, robotnik a pod., v pripade neur¢itosti len ,,pomaha za mzdu®, Ak
mzdu doty¢ny nepoberal, uviedlo sa k postaveniu v povolani len ,poméha®. Osobitne sa
ale vycleriovalo vedenie domdcnosti, ktoré sa dotykalo na Slovensku prevainej ¢asti zen-
skej populdcie v ekonomicky aktivnom veku. Vedenie domdcnosti sa totiz nepovazovalo
v s¢itani fudu z roku 1921 za priamu pomoc v povolani. Do popisného harku sa v tomto
pripade priamo uviedlo ,vedie domédcnost”. U deti do 14. rokov sa automaticky zapisovala
v tychto dvoch rubrikdch nula, kedZe boli neaktivnymi osobami, hoci v mnohych pripa-
doch mohli poméhat, napr. pri polnych pracach a vdomdacom gazdovstve. Pri starsich viak
bolo potrebné zaznamenat, ¢im sa zamestnévajt, teda napr. $tudent, vypomoc dcéry pri
vedeni domacnosti a i.

Nasledujuci stpec & 16 zachytaval blizsie oznacenie podniku, v ktorom séitanec pra-
coval. Zmyslom tohto dopytu bola jednak kontrola predchadzajiicich dvoch vidajov, ale tiez
bolo mozné tento tudaj vyuzit ako podklad pre $tatistické vykazovanie zévodov a podnikov
a objektivizovanie zamestnania. V poslednych troch stlpcoch (17 - 19) sa zapisoval stav za-
mestnania pred vojnou. V prvej z tychto rubrik sa uvédzal len tidaj, & mala osoba pred vojnou
zamestnanie alebo nie, slovne (ano/nie). V nasledujiicom bol zaznamenany druh povolania
a potom postavenie v povolani s rovnakymi limitmi, ktoré sme uviedli vyssie. V s¢itani ludu
z roku 1921 teda nebolo zistované vedlajsie povolanie.

Klasifikicia povolania bola v roku 1921 takmer kompletne prevzata bez podstat-
nejsich zmien z rakiiskeho modelu podla séitania fudu z roku 1890, ktoré sa v neskorsich
cenzoch len mierne upravovala. Oficidlnym zdévodnenim pritom nebola kvalita a efekti-
vita tejto klasifikdcie, ked navySe uhorskd klasifika¢nd schéma bola novéia a podrobnejsia.
Prevzatie rakuskeho modelu bolo zdévodnené moznostou porovnavania tdajov v dlh§om
casovom obdobi pre vicsiu ¢ast tizemia a vicsi pocet obyvatelstva Ceskoslovenska. Princip
kontinuity navyse pokracoval i druhym medzivojnovym scitanim v roku 1930, ktorym sa
este budeme zaoberat. Potreba zmien klasifikécie sice rezonovala tiez v pripravnom pro-
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cese s¢itania, no prevazila napokon praktické stranka, ako aj istd vidina medzindrodnej
tpravy klasifika¢nej schémy zamestnanosti, ku ktorej viak v ¢ase konania medzivojnovych
cenzov nedoslo."”

Takto sa teda zakladom ceskoslovenskej klasifikacnej schémy stali hlavne prvé tri
triedy povolania z rakiskeho modelu, primarny sektor, A - polnohospodarstvo, lesnictvo
arybérstvo; B - priemysel a zivnosti; C - obchod a doprava. Stvrtd trieda D, ktord v predchd-
dzajiicom obdobi zgrupovala vietky ostatné povolania, bola v séitani z roku 1921 rozdelend
na §tatnu a int verejnu sluzbu, slobodné povolania a osobitne vojsko, ktoré spolo¢ne tvorili
podtriedy D,-D, a novovytvoreni bola vieobecn trieda E, kam boli zaradené ostatné povo-
lania. Indpiraciu pri tychto deleniach nasla ¢eskoslovenska Statistika zase v uhorskom modeli.
Triedy povolani sa dalej élenili na skupiny a tie ndsledne na druhy povolania. Kym napr. uhor-
ské kategorizacia z roku 1910 poznala aZ 336 druhov a pri nich este dalSich 38 pododdelen,
teda celkovo 374, eskoslovenska itatistika zvolila spomenuty rakisky, menej pocetny model
a pouzilo sa celkovo 34 skupin a 243 druhov povolania." Z tohto dévodu existovali viaceré
zmeny oproti uhorskej §tatistike. V prvych dvoch sektoroch, pédohospodarstvo a priemysel
s vyrobnymi remeslami, i§lo o mensie zmeny, ktoré sa dotykali skor odli$ného chdpania kon-
krétnej Zivnosti, ¢i praktického, malopocetne zastupeného smeru. Typickym prikladom bolo
rybérstvo v prvom sektore, ktoré existovalo v uhorskych Statistikich ako samostatné skupina
povolani v triede A, polnohospodarstvo, lesnictvo a rybarstvo. Ceskoslovenska §tatistika vsak
tito skupinu zahrnula spoloé¢ne s lesnictvom a polovnictvom do jednej skupiny, kedze sa
tymto povolanim Zivila len velmi mald skupina obyvatelstva.

Vicsie zmeny existovali v pripade Obchodu a periaznictva, ktoré uhorska Statistika
delila na 6 skupin, rakiska a eskoslovenska na 4, pritom hlavna skupina - tzv. vlastny obchod
- tvoril v Uhorsku prvi skupinu a rozdeloval sa na dal$ich 18 skupin a 74 druhov. Oddelo-
val sa od neho podomovy obchod, osobitne aj pouli¢ny, pefiaznictvo, skladisko a samostatne
stdlo i sprostredkovanie vo vieobecnosti. Tieto zmeny v mnohych pripadoch zna¢ne stazuji
kompariciu medzivojnovych vysledkov na Slovensku s vysledkami predvojnovymi. Doprava
bola tiez v uhorskej Statistike podrobnejsia.

Do itvrtej triedy D, v ktorej boli zaradené najma tiradnicke a ucitelské posty, bolo v ra-
kiskej schéme zaradené aj spomenuté vojsko, kym v Uhorsku sa vojsko povazovalo za dplne
samostatnu triedu povolania.

Napokon posledni triedu povolani tvorili ostatné povolania, kam boli zaradené aj do-
méce sluzby, nimezdné préce striedavého druhu, osoby Zijiice z inych prijmov a osoby bez
zistenia povolania,

Z uvedeného teda vyplyva, Ze Statistiku povolania pre izemie Slovenska je potrebné
upravovat a zmeny, ku ktorym doslo, nutne zohladfiovat. V sumire sa v s¢itani ludu z roku
1921 hlavné triedy povolania ¢lenili nasledovne.

Do triedy, ktortt mozno sihrnne nazvat podohospodarstvo (A), boli zapocitané oso-
by pracujiice v polnohospodarstve, zdhradnictve, lesnictve, rybarstve a osoby, ktoré chovali
dobytok.

Triedu priemysel a Zivnosti (B) Statisticky trad taxativne zaradil do 15 podskupin.
Tvorili ich postupne zamestnanci banickeho a hutnickeho priemyslu, spracovania kovov,
priemyslu strojov, kameiia a zemin, sklérsky, chemicky, energeticky, drevarsky, papierensky,
polygraficky, textilny, koziarsky, odevny, potravinarsky a stavebny priemysel. Osobitné pod-
skupiny tvorili stavebné a tipravnicke Zivnosti a priemysel bez blizsieho oznacenia.

19 §¢itani lidu v republice Ceskoslovenské ze dne 1. prosince 1930 : Povoldni obyvatelstva. In: Ceskosloven-
sk statistika sv. 104 (dalej len CSS sv. 104), Praha : SUS, 1934, s. 18*.
1 BOHAG, ref. 8,s. VIL

379



Medzi obchod a penaznictvo (C) boli zaradené podskupiny obchod s tovarom, pohos-
tinska a vycapnicka Zivnost, pomocné obchodné Zivnosti a samostatni podskupinu tvorilo
pefiaznictvo (C,). Teda k tejto skupine boli zaradené aj nevyrobné Zivnosti (sluzby), podobne
ako k nasledujticej doprave (C,). Do tejto skupiny bola okrem Zeleznice a ostatnej dopravy
priradend i telekomunikdcia - telegraf, telefon, ale aj posta.

K stitnej a verejnej sluzbe (D,), v ktorej pracovali zvié3a tiradnici $tatnej &i verejnej
spravy, bolo zaradené aj $kolstvo a slobodné povolania. Pri skupine vojsko ( D,) boli zaradeni
vojenski gdzisti a zriadenci vojska a osoby vykondvajiice povinnii vojensk sluzbu.

Do poslednej triedy (E) boli zapocitané osoby pracujice ndmezdne, bez udania povo-
lania, 0soby zamestnané v domdcnosti, ako napriklad sluzobnictvo, ale tie osoby Zijice z rent
a podpor, ako napriklad penzisti, invalidi a pod. a chovanci tstavov.'?

S¢itanie z roku 1930 bolo v mnohych ohladoch nielen po metodickej strénke realizo-
vané kvalitnejsie a presnejsie. V niektorych pripadoch sa realiztori poutili z predchédzaji-
ceho scitania a do zékladnej metodiky sa dostali nové prvky, ktoré natrvalo ¢eskoslovensky
cenzus z roku 1930 zaradili medzi najpokrokovejsie v tej dobe vdbec. Rozsirilo sa aj zistovanie
idajov o zamestnani obyvatelstva, ked sa v s¢itacom harku dal priestor i vedlajsiemu zamest-
naniu. Toto bol azda najva&si zésah do zdkladnej metodiky zberu tidajov o povolani popu-
lacie. Spomentit viak treba aj urcité obmeny klasifikacnej schémy, ktora sme naértli vysie.
Pri¢inou bola realizécia osobitného s¢itania polnohospodarskych a Zivnostenskych podnikov,
ku ktorému doslo v polovici ,s¢itacieho” roku 1930." Toto s¢itanie do istej miery doplita me-
dzivojnové scitania fudu, ale aj opacne, jeho vysledky mozu byt doplnené vysledkami kona-
nych cenzov. S¢itanie podnikov totiz zachytavalo len ¢ast ekonomicky aktivneho obyvatelstva
v nadvéznosti na jednotlivé podniky a snahou &eskoslovenskej Statistiky bolo klasifika¢nt
schému s¢itania zavodov a podnikov ¢o najviac pribliZit ¢leneniu tried, skupin a druhov za-
mestnania v cenze z roku 1930. Metodicky sa vSak obe s¢itacie akcie znacne lisili. S&itanie
[udu v pripade zamestnania obyvatelstva zachytévalo vzdy celt populdciu a jej zdroj obZivy,
teda aj neaktivnu ¢ast, kym s¢itanie zévodov iba zarabajtice osoby, kedze hlavnym predmetom
boli podniky a zdvody, organiza¢na Struktira hospodarskeho Zivota a obyvatelstvo ako pra-
covna sila bola skor druhoradd." Rovnako aj hlavny predmet séitania zavodov sa orientoval
len na vyrobné a obchodné Zivnosti a polnohospodarsku vyrobu, teda nezachytilo idaje napr.
0 dusevnej prdci (lekdrska prax, slobodné povolania a pod.), ako i nidennikov pracujicich
v roznych sezénnych pracach, rovnako ani ¢ast dopravy (okrem autodopravcov), Zeleznicu
a postu.” Z tohto dovodu je potrebné brat zretel prave na tieto limity.

Z pohladu popula¢ného vyvoja tak obsahuje séitanie polnohospodérskych a Zivnos-
tenskych podnikov zna¢ne menej pouzitelnych tidajov ako riadne séitanie. Z pohladu klasifi-
kacnych schém sa uZ v pripravnom procese sledovala snaha zjednotif (idaje najmi na trovni
skupin. S¢itanie Zivnostenskych zavodov a podnikov malo napokon klasifikaéni $truktiru za-
loZenti na nemeckej schéme z roku 1925 upravenej podla struktiry éeskoslovenského priemys-
lu, ¢o vzhladom na podrobnost a systém jednotlivych skupin povolani umoziuje analyzovat
a porovnavat ziskané tidaje s medzivojnovymi popula¢nymi cenzami. Pochopitelne len v rovine
tried a skupin a navySe len pre prvé tri triedy, pédohospodarstvo, priemysel a obchod s pefia-

2 OdliSovat od Zien v domacnosti - tie za takito domacu pracu mzdu nedostavali. Triedenie zamestnanych
0s6b podla povolania pozri napriklad Statistickd prirucka republiky Ceskoslovenské I11. Praha : SUS, 1928,
s. 301-307.

13 Konalo sa k 27. mdju 1930.

14 (CSS sv. 104, 5. 18*,

15 CSS sv. 104, s. 18*.
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nictvom a dopravou.'® V zmysle komplexnosti udajov pre ziskanie celkového obrazu o popula-
cii, rovnako vsak aj porovnanim tidajov v ¢ase k naértnutiu popula¢ného vyvoja tak dominovali
plénované medzivojnové s¢itania ludu aj v oblasti ekonomickych $truktir obyvatelstva.

V roku 1930 sa pozmenila klasifikdcia na urovni tried aj skupin. Najvi¢Sou zmenou
bolo rozdelenie triedy E, ktord, ako sme uviedli, v roku 1921 obsahovala stibor 0sob pracuji-
cich nimezdne, ale aj skupinu ludi bez udania povolania, ¢i osoby zamestnané v domacnosti.
Réznorodost tejto triedy, ktori si tvorcovia $tatistickej sluzby uvedomovali, bola v roku 1930
odstranend jej rozdelenim na triedu E, do ktorej boli zaradené osoby zamestnané v domacej
a osobnej sluzbe a novu triedu F, v ktorej sa nachadzali osoby bez udania povolania a iné
nespecifikované povolania. Zmeny sa vykonali aj v pripade zakladnych skupin, ktorych pocet
sa zvysil z 34 na 39, ked k vié$im zmenam doslo v novovytvorenych triedach E a F, ale tiez
osobitnym vyc¢lenenim hutnickeho a obuvnickeho priemyslu v triede B a napokon v triede D,
kde sa vy¢lenili osobitne slobodné povolania.'” V rovine klasifikicie druhov zamestnani sa ich
pocet zvysil z 246 na 290."

Popisny harok scitania Tudu z roku 1930 obsahoval osobitnii ¢ast venovanii zamestna-
niu obyvatelstva, v stlpcoch 18 - 20." V stlpci ¢, 18 s¢itacieho harku sa zapisovalo povolanie,
v ktorom sa druh povolania este diferencoval na a) hlavné, b) vedlajsie a c) eventudlne dalsie
vedlajsie, ked v pripade viacerych vedlajsich zamestnani mala s¢itana osoba zapisat tie dve,
ktoré povazovala za délezité. Rovnakym sposobom bol rozdeleny aj nasledny stipec o postave-
ni s¢itanca v zamestnani. Nasledujiica rubrika ¢. 20 obsahovala spresnenie zamestnavatela, kde
sa vykonavalo hlavné zamestnanie a sliZila rovnako ku kontrole predchadzajicich dvoch stlp-
cov a objektivizovaniu zamestnania. Hoci sa tento idaj zistoval uz v s¢itani z roku 1921, nikdy
nebol priamo spracovany. Zamestnavatel sa vyplfal vylu¢ne len pre hlavné zamestnanie. Ve-
denie domécnosti sa ani v tomto s¢itani nepovazovalo priamo za zamestnanie. Z tohto dovodu
sa pri vedeni domécnosti, ale aj pri defoch a osobach, ktoré zili z déchodku inych, stipec & 18
nevyplnal. Po metodickej stranke nedoslo k zmendm ani pri definicii postavenia v povolani.

Istou novinkou bolo v s¢itani Iudu z roku 1930 dodato¢ne pridané zistovanie pocet-
ného stavu nezamestnanych. Kedze iflo o dodatok a s¢itacie harky uz boli vytlacené, udaje
0 nezamestnanosti sa uvadzali v poznamke (stlpec 24).

Samotny pomer k povolaniu, ktory v podstate diferencoval vietko obyvatelstvo na dve
zékladné skupiny zarabajucich a nezardbajucich, bol rovnaky pre obe s¢itania. Zarabajice
obyvatelstvo sa ¢lenilo do troch podskupin, zarobkovo ¢inni, poméhajtci ¢lenovia domdc-
nosti a doméce sluzobnictvo. Nezarabajuci zase do podskupin, samostatni bez povolania, zdr-
Zujuci sa povolania, pripravujtci sa k povolaniu mimo domov a napokon prislusnici rodiny
bez vlastného povolania. Najproblematickejsie sa ukdzalo vymedzenie pojmu poméhajici
&en domacnosti, a to prakticky v oboch medzivojnovych séitaniach. O istej nekompatibilite
a rozkolisanosti tohto pojmu sved¢ia aj zna¢né rozdiely vo vysledkoch oboch s¢itani. Aj pred-
hovor k definitivne publikovanym vysledkom od Vaclava Sekeru o ekonomickej Strukture
obyvatelstva zo s¢itania roku 1930 pripustal chybovost predovietkym medzi skupinami po-
méhajucich ¢lenov domacnosti a osobami bez povolania.*” Z dovodu porovnatelnosti cenzov

16V rdmci edicie Ceskoslovenska statistika sa séitaniu polnohospodarskych a Zivnostenskych zévodov veno-
vali viaceré zvizky. Z pohladu tizemia Ceskoslovenskej republiky (sumérne déta) a Slovenska islo o zvizky
¢. 91, 105, 114, 115, 119, 120, 124, 125, 129, 130, 135.

17 Pozri CSS sv. 104, s. 23*-317; Statistickd pFirucka republiky Ceskoslovenské IV, Praha : SUS, 1932, 5. 13-14.

18 CSS sv. 104, 5. 19,

19 Zgkladné dita o povolani obyvatelstva z pohladu Ceskoslovenska (sumdrne ddta) a Slovenska boli za
séitanie z roku1930 publikované v pramennom diele Ceskoslovenska statistika, zvizky ¢. 104, 113, 116.

20 CSSsv. 104,s. 11%,
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z rokov 1921 a 1930 boli v roku 1930 poméhajici ¢lenovia domécnosti v nepolnohospodar-
skych pracach, kde hlava rodiny nepracovala v primérnom sektore, zaradovani podla druhu
hlavného zamestnania hlavy rodiny. Clenovia rodin, kde hlava rodiny nepracovala v podo-
hospodarstve, ktori ale poméhali prave v primarnom sektore, boli zaradovani medzi osoby
bez vlastného povolania.” Obdobne tak boli zaradované aj manzelky a druzky ekonomicky
aktivnych muzZov. Informacie o nich tak neboli osobitne publikované, ale v definitivnych vys-
ledkoch boli zaradené do skupiny poméhajicich ¢lenov domacnosti, a to aj napriek tomu,
Ze v scitani z roku 1930 sa chdpali osobitne ako skupina, ktora nielen vedie domécnost, ale
stcasne aj vypomaha Zivitelovi rodiny.?

Domidce sluzobnictvo bolo tiez zaritavané dvojakym spésobom. Sluzobnictvo, ktoré
priamo byvalo v domédcnosti zamestnéavatela, nebolo povazované za skupinu zirobkovo ak-
tivnych o0sob, a to aj napriek tomu, Ze mohli ziskavat za svoju sluzbu plat. Vysvetlenie preco
Ceskoslovenska Statistika postupovala tymto spdsobom spociva v skutonosti, Ze tieto osoby
zdviseli na zamestndvani svojho zamestnavatela. Medzi ekonomicky aktivne obyvatelstvo tak
bolo zaradené len to sluZobnictvo, ktoré byvalo (Zilo) mimo domacnost zamestnavatela.

Nezarabajuice obyvatelstvo popri pocetnej detskej zlozke populicie (predstavovali naj-
pocetnejsiu skupinu medzi neaktivnym obyvatelstvom) tvorili najmé osoby bez povolania,
ktoré viak mali nejakym sposobom zabezpeceny zdroj obzivy. Medzivojnové $tatistika sem
zaradovala osoby Zijice z roznych rent, ddchodkov a podpér, ale aj osoby, ktoré boli odkazané
na almuznu. Vo vadsine pripadov vSak tito skupinu zastupovali vekom starsie, penzionované
osoby. Medzi osobami, ktoré sa zdrzovali priamej ekonomickej aktivity, boli pocetnejsi nielen
vojaci povinnej vojenskej sluzby, ale tiez trestanci a chovanci réznych Gstavov.

Socidlna kategorizdcia, ktord bola priamo naviazand na ekonomicku aktivitu a vycha-
dzala z udajov o postaveni v povolani obyvatelstva, delila ekonomicky aktivne osoby v roku
1930 do 8 skupin: samostatni, ndjomnici, tiradnici, zriadenci, robotnici, u¢ni, nidennici a do-
miéci robotnici. Oproti vysledkom s¢itania fudu z roku 1921 tak bola rozdelend skupina robot-
nikov aZ na 3 ¢asti: na zriadencov, domackych robotnikov a robotnikov v uziom slova zmysle.
Rovnako sa zmeny udiali v zaradeni oséb samostatne vykonavajtcich domdce sluzby, ktoré
boli v roku 1921 utriedené v kategérii samostatnych, ale v roku 1930 boli priradené medzi
zriadencov, robotnikov a tiradnikov. K zmendm doslo z praktickych dévodov, kvéli potrebdm
zvdcsa centralnych uradov. Vyclenenie zriadencov si vyziadala zase potreba socidlnych pois-
tovni (V3eobecny penzijny tGstav a Ustredna socidlna poistoviia, obe mali iné zameranie, pre
tradnikov a pre robotnikov) a skupina domackych robotnikov bola vyélenena zase z legisla-
tivneho dévodu, zohfadiujic zékon o tprave domackej prace.”

Na slovenské pomery najpocetnejsiu skupinu tvorili tzv. samostatni, teda samostat-
ne hospodariace osoby, ¢i uz ako majitelia podniku, vlastnici pola, samostatni v slobodnych
povolaniach, napr. sikromni lekéri, samostatni remeselnici a pod. I§lo teda o skupinu oséb,
ktord priamo nezdvisela na dalom zamestnavatelovi. Ndgjomnici vykondvali svoje zamestna-
nie v ndgjomnom, no nie v zmysle napriklad prenajatej budovy, ale v ndjme bola ich Zivnost,
napr. ndjomca podniku, myta a pod. Uradnici pracovali na tradnickych postoch, ale patrili
sem aj ucitelia, kiazi, dostojnici, stavni (nestikromni) lekdri a pod. I§lo o skupinu oséb,
ktoré pracovali duSevne na zaklade svojho pracovného pomeru. Zriadenci boli s¢asti niz§imi
tiradnikmi, ale i odbornymi pracovnikmi, ktori pracovali na roznych poziciach, ako napriklad

2 CSSsv. 104, s. 12*,

2 Tejto problematike sme sa venovali napr. v prici: TISLIAR, Pavol. On employment of women in Slovakia
in the inter-war period. In Studies in the Population of Slovakia I1. TISLIAR, Pavol (ed.). Krakéw : Towar-
zystwo Stowakéw w Polsce, 2014, s. 63-96.

¥ Z.6.29/1920Sb.z. an.
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poduradnici, predavacky, odetrovatelky chorych, skladnici, tovarni majstri, straZnici, rotmaj-
stri, Cetnici a i. I§lo teda najmi o niZSie posty vo verejnej spréve, vojsku, ale aj priemysle a pod.
Robotnici naproti tomu zase pracovali naimezdne vo fyzickej forme. Blizkost skupin zriaden-
cov a robotnikov §tatistika riesila ich diferencovanim podla socidlneho poistenia s¢itanca.”
Skupinu u¢fiov tvorili najma osoby v uéeni a praktikanti. Tovarisi v3ak uz byvali zaradovani
medzi robotnikov. Socidlne najniZ§iu skupinu obyvatelstva predstavovali nadennici, najimani
na kratkodobu pracu za denny plat v roznych oblastiach a odvetviach hospodarstva. Najpo-
Zetnejsiu skupinu tvorili sezénni polnohospodarski robotnici, pracujci len pocas sezénnych
préc. V priemysle, Zivnostiach, sluzbéch a obchode i$lo rovnako o skupinu nekvalifikovanych
a len prilezitostne zamestnavanych [udi. Casto byvali tieZ oznacovani ako pomocni robotni-
ci. Napokon poslednti skupinu predstavovali doméci robotnici, pracujiici doma. ISlo zvicsa
o drobné remeselné prace a vykonavanie remesla v domacom prostredi.

Je pochopitelné, ze Statistika pracuje len s udajmi, ktoré mé k dispozicii, teda s udajmi,
ktoré sa vyzbierali v teréne. Tu je azda potrebné zdéraznit, Ze postavenie v povolani bolo moz-
né overovat v praxi pomerne tazko. I§lo najmi o pripady, ked sa taz8ie ur¢ovala prisluSnost
k socidlnej skupine, napriklad medzi podiradnikmi a tradnikmi, nddennikmi a robotnikmi,
a tieto limity $tatistiky je potrebné brat do tivahy.

Ako problematické sa ukdzali v roku 1930 vysledky zachytdvajiice nezamestnané oby-
vatelstvo. Hoci sa tato charakteristika, ako sme uz spomenuli, pridala dodato¢ne vyznace-
nim nezamestnanej osoby v poznamke, revizia sé¢itacich harkov preukdzala, Ze sa zapisova-
li aj len &iastoéne nezamestnané osoby.” Z tohto dovodu boli vysledky rozdelené do troch
skupin podla charakteru nezamestnanosti. Kym prvii skupinu tvorili nezamestnani dradnici,
robotnici a pod., ktori pracovali v predchddzajiicom zamestnani celorocne, v druhej skupine
boli zaradeni sezonni robotnici, ktori nemali po skonéeni sezény pracu, kedZe sa scitanie
uskutoénilo na konci roku 1930. Tretiu skupinu tvorili ostatni nezamestnani, zvac3a Ciastocne
nezamestnani, Zivnostnici, ktori pozastavili svoju zivnost kvoli hospodarskej krize a pod. Na-
pokon viak edicia Ceskoslovenska statistika publikovala idaje len za prvé dve skupiny.

Vysledky a vyuzitie

Prostrednictvom vyssie predstavenej metodiky boli napokon ziskané a publikované
zakladné tidaje o pomere obyvatelstva k zamestnaniu, o postaveni v zamestnani aktivne za-
rébajticich os6b a prislusnosti obyvatelstva k socidlnym skupinam. Vo vieobecnosti sa tidaje
publikovali za samostatnych a ndjomnikov, iradnikov, zriadencov, robotnikov a nddennikov.
Osobitne sa vykazovali aj pomadhajiici ¢lenovia domécnosti a sluZobnictvo. Dalgie adaje zis-
kané s¢itanim diferencujt obyvatelstvo podla druhu, skupiny a triedy hlavného zamestnania
a rovnako z vysledkov cenzu 1930 aj déta o vedlajsom zamestnani. Kontrolou a utvrdenim re-
alne uvadzanych tidajov bolo mozné objektivizovat celkové déta za zamestnanie obyvatelstva,
ked sa ziskal udaj o zamestnavatelovi.

Spomenuté priame tdaje navyse boli este kombinované s dalsimi demografickymi
charakteristikami. Umoznilo to ziskat odvodené udaje (charakteristiky), ktoré podrobnejsie
charakterizovali populdciu a opitovne boli porovnatelné s predchddzajicim vyvojom. K od-
vodenym tidajom patrili z pohladu sledovania popula¢ného vyvoja najmi tdaje diferencujice
obyvatelstvo vo vztahu k jednotlivym demografickym procesom.” Na zaklade toho moZno
charakterizovat napr. plodnost obyvatelstva podla zamestnania (triedy, skupiny a druhy po-

24 CSSsv. 104, 5. 13*,

35 CSSsv. 104, 5. 15,

2% publikované ako sucast pohybov obyvatelstva. In Ceskoslovenska statistika sv. 53, 59, 63,77, 121, 145, 163.
Data véak neboli odvodené z cenzov, ale pri nahlasovani zikladnych demografickych udalosti.
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volania) hlavy domdcnosti”, umrtnost, stupeii homogamie sniibencov a vytvorenie rodin
podla socidlneho statusu. Uvedené udaje nie st len daliou charakteristikou obyvatelstva,
ale v mnohom ndm dokazu ozrejmit pri¢iny ¢i dosledky zmien v demografickych procesoch
a demografickom sprdvani obyvatelstva.

Zo stitania fudu z roku 1921 boli tidaje 0 zamestnani, okrem zékladnych tried, sku-
pin, druhov v kombinécii s postavenim v povolani, kombinované s velkostou obce, pohlavim
obyvatelstva, s vekom a rodinnym stavom, nérodnostou a nibozenskym vyznanim a napokon
boli publikované aj zmeny zamestnania v svislosti s tidajmi o povolani pred svetovou vojnou.

Z cenzu z roku 1930 su k dispozicii okrem zékladného prehladu o hlavnom a vedlaj-
$om povolani a postaveni v povolani aj dita kombinované s pohlavim, velkostou obce, vekom
a rodinnym stavom, objektivnym povolanim a nezamestnanostou. Rovnako ako v predcha-
dzajicom medzivojnovom cenze aj tu bola kombinovana narodnost a nabozenské vyznanie
s povolanim a socidlnym statusom.

Osobitné postavenie medzi planovanymi a realizovanymi s¢itaniami ludu zastava cen-
zus z roku 1940, vykonany viak len pre tizemie Slovenskej republiky (1939 - 1945). I v tomto
s¢itani boli ambicie ziskat ¢o najpresnejsie idaje o obyvatelstve, ale tiez snaha objektivizo-
vat o moZno najviac ziskanych tdajov.”* Odhliadnuc od priprav a realizécie tohto séitania
je potrebné v prvom rade spomenut, Ze tu do zna¢nej miery absentovala tretia zdvere¢na
faza, teda komplexné spracovanie a publikovanie vysledkov. Po¢as vojny sa publikovalo len
niekolko zékladnych udajov, zvi¢sa predbezného a prehladového charakteru.?’ Malo to viac
politickych pricin ako priamych objektivnych, kedZe §tatistika obyvatelstva neprin4sa len data
dolezité pre chod spravy a itatu, ale bolo mozné ju aj réznym sposobom zneuzit. Dali{ sibor
ziskanych udajov bol potom publikovany az po oslobodenti, najmi v rokoch 1946 — 1947.%

Aj toto sCitanie nadviazalo na medzivojnové cenzy a v mnohom sa jeho metodika
stotoziovala s predchddzajiicou $tatistickou praxou, kedZe existovala snaha porovnat jeho
vysledky s predchadzajicim vyvojom. Séitaci hérok z roku 1940 obsahoval osobitné stipce,
v ktorych sa uvidzalo zamestnanie obyvatelstva. Uz instrukcia pre séitacich komisarov pria-
mo uviedla, Ze sprévne a vystizné vyplnenie povolania obyvatelstva je jednou z najdélezitej-
Sich dloh komisarov.” V stlpci ¢. 17 séitacieho hérku sa zapisovalo hlavné zamestnanie, teda
to, ktoré predstavovalo hlavny zdroj obZivy. V indtrukcii sa venoval va&si priestor vysvetleniu,
¢o je povolanie, ako mé s¢itaci komisar tento idaj ¢o najspravnejsie zaznamenat. Uvadzalo sa
do hérku rovnako aj postavenie v povolani. Pri Zenach v domécnosti sa prvy stlpec s hlavnym
zamestnanim neuvadzal.> Okrem hlavného zamestnania sa zapisovalo aj vedlajsie, resp. to
vedlajsie, ktoré popri hlavnom zamestnani bolo vyznamnejsie. V dalsich dvoch stlpcoch sa

# S¢itani lidu v republice Ceskoslovenské ze dne 1. prosince 1930. Dl IV, ; Plodnost manzelstvi, konkubind-
ty. In Ceskoslovenski statistika sv. 153. Praha : SUS, 1938,

** K priprave a priebehu tohto s¢itania sme publikovali niekolko prispevkoy, najnovsie TISLIAR, Pavol. No-

tes on the Organisation of the 1940 Population Census. In Studies in the Population of Slovakia II. TIS-

LIAR, Pavol - CEPLO), S. (ed.). Krakéw : Towarzystwo Stowakéw w Polsce, 2014, s. 97-119,

I§lo najmi o pocet obyvatelov, domov, pohlavna itruktira a regionilne predbeiné déta za ndrodnost,

Stdtnu prislusnost a nibozenstvo. Casto vyuzivanym je Lexikon obci Slovenskej republiky. Bratislava : Stat-

ny $tatisticky trad, 1942. Naposledy bola publikované aj narodnostn $truktira v praci TISLIAR, Pavol.

Ndrodnostny kataster Slovenska v roku 1940. Bratislava : SNA, 2011, 1025 s.

*® I8lo najmi o vekovu Struktiru, definitivne vysledky za narodnost, ndbozenské vyznanie a ekonomicku
aktivitu obyvatelstva, pozri blizSie: Zprdvy Stdtneho planovacicho a $tatistického tiradu 1946. Bratislava :
SPSU, 1946; Statisticka prirucka Slovenska 1947. Bratislava : Statny plénovaci a $tatisticky trad, 1947.

* Statny archiv v Kosiciach, pobo¢ka v Roznave, f. Okresny tirad v Dobginej, 1938 - 1945, k. & 65, sign. &.
D-1732/44 adm.

* Statny archiv v Kosiciach, pobocka v Roziave, f. Okresny tirad v Dob#ginej, 1938 - 1945, k. &. 65, sign. &.
D-1732/44 adm,, § 51 initrukcie pre komiséra a revizora.
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vypliiovalo meno a sidlo podniku a odvetvie zamestnania. I8lo o charakteristiky hlavného
povolania a pri Studentoch sa uvadzal nazov Skoly, v ktorej $tudovali. Udaje o zamestnani
a ekonomickej aktivite obyvatelstva boli publikované az po skonceni 2. svetovej vojny. V roku
1947 boli publikované zakladné udaje o triedach povolania. Tie boli totozné s predchadzaju-
cim cenzom z roku 1930, triedy A - F a uvddzali sa najskor na regiondlnej urovni.*» Rovnako
bola zverejnend v roku 1947 aj zakladna prehladova tabulka o pomere k povolaniu a posta-
veni v povolani ekonomicky aktivnych, ale aj vietkych oséb za uzemie byvalej Slovenskej
republiky (1939 - 1945),* ¢im bol charakterizovany zdroj obzivy obyvatelstva, kombinovany
so socidlnym statusom, ale aj pohlavim, kedZe ddta $pecifikovali osobitne Zeny a obyvatelstvo
celkovo. Tieto udaje boli v roku 1948 doplnené o podrobnejsi prehlad prislusnosti pritomné-
ho obyvatelstva k triedam povolania za obce.*

Zaver

Zaverom mozno skonstatovat, ze pramene k vyvoju populécie Slovenska z pohladu
ekonomickych §truktir mozno povaZovat za jedinecné a nenahraditelné, a to nielen ziskanim
zikladnych udajov o zdrojoch obzivy populacie. Ich charakter a vypovedna hodnota je do
istej miery vysledkom nadviznosti novovytvorenej $tatistickej sluzby po vzniku Ceskoslo-
venskej republiky na predchédzajuci zber a charakter $tatistiky povolania Rakisko-Uhorska.
Vyhoda spociva v moZnosti priameho porovnania v dlhodobej$om ¢asovom horizonte. Ne-
vyhodou st limitované moZnosti oficidlnej $tatistiky prostrednictvom klasifikacnej schémy
pruzZne reagovat na vietky casto aj prudké zmeny v hospodarskom Zivote.

V medzivojnovom obdobi sa pridal ako novy zistovany znak ekonomicko-socidlne-
ho statusu nezamestnanost obyvatelstva, hoci treba povedat, ze dodato¢ne a metodicky nie
najvhodnej$im sposobom. Vysledky tak do istej miery nie su reprezentativne a mozno ich
povazovat len za orienta¢né.

Ekonomické struktiry obyvatelstva sa odrazali ako jeden z kombinovanych znakov
diferencidcie obyvatelstva vo vztahu nielen k demografickym procesom, ktoré priamo doku-
mentuju prirodzeny pohyb obyvatelstva, tvoriaci zaklad poznania celkovej reprodukcie, ale
tiez vo vztahu k celkovej $truktare hospodarstva.

Tato praca bola podporovanad Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zédklade
zmluvy & APVV-0199-12 , Historicky atlas obyvatelstva Slovenska (18. - 1. pol. 20. storocia)".
Prispevok je vysledkom rieSenia grantovej ilohy MS SR VEGA ¢&. 1/0026/14 ,, Transformdcia
plodnosti zien Slovenska v 20. a na zaciatku 21, storocia a jej prognoza do roku 2050°,

33 Statistickd prirucka Slovenska 1947..., ref. 31,s. 13an.

34 Statisticka prirucka Slovenska 1947..., ref. 31, s. 38-41.

35 S¢itanie ludu na Slovensku zo dria 15. XII. 1940 : Prislusnost pritomného obyvatelstva k povolaniu podla
okresov, obci a tried povolania. Bratislava : SPSU, 1948,
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Obrézok ¢&. 1 - Popisny hdrok zo s¢itania ludu z roku 1921.
Zdroj: Ceskoslovenska4 statistika sv. 9, Praha : SUS, 1924.
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Obrazok ¢. 2 - Scitaci hdrok z 1. decembra 1930, pravd strana.
Zdroj: Slovensky narodny archiv v Bratislave, a. f. S¢itanie fudu 1930.

Obrazok ¢&. 3 - Vyrez Scitacieho hdrku z roku 1940.
Zdroj: Slovensky narodny archiv v Bratislave, a. f. S¢itanie fudu 1940.
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Resumé

The Guilds in Zilina
Richard Marsina

The oldest medieval town book with data from the end of the 14th century con-
tains references about particular craftsmen and crafts in Zilina. From the ancient times,
the craftsmen were the members of Zilina City Council. From the end of the 14th century,
there is an evidence of ten types of craft and an assumption of existence of the draper’,
butcher’s and tailor’s guilds. The oldest form of uniting the craftsmen were so called Frater-
nities in Corpus Christi, in Zilina there is a written evidence of one such fraternity from the
early 15th century. More specific information about guilds in Zilina that are preserved come
from the 16th - 19th century. It’s a case of articles of the particular guilds, though only the
tailor’s guild article from 1558 has been preserved in full version. Most articles were written
in Slovak, some of them in Latin, exceptionally in German, though none of them was writ-
ten in Hungarian.

One of the interesting documents - the register from 1761 substantiates the year of
the confirmation of articles, 17 guilds comprising 269 craftmasters, 110 journeymen and 51
apprentices in Zilina.

The study mainly focuses on the draper’s guild - the biggest one in Zilina and the
butcher’s guild thanks to the higher number of preserved documents concerning the guild
activities. The study offers the brief scheme of the development of guilds in Zilina, though
more accomplished image about guilds and economic life in the town would bring the regard
on general sources of the town history (tax and accounting registers, proprietary transfers)
what would help us to better understand the everyday urban life of old times.

Guilds and Crafts in Senec in 16th - 18th Century
Gdbor Stresndk

The study starts with highlighting the difficulty of researching the guilds in Senec
which lies in the lack and the incompactness of the archive sources. According to the avail-
able sources from the 18th century, the author identifies 10 guild organisations (since 1584
until the half of the 18th century): the guilds of tailors, weavers, shoemakers, boot-makers,
smiths, carpenters, potters, millers, belt-makers and the guild of stonemasons and brick-
layers.

From the Roman - Catholic Parish Office registry’s records from 1730s come the evi-
dence of about 25 different crafts in Senec. The most numerous were boot-makers (11), tailors
(6), butchers (5), potters (4), carpenters (4) and bricklayers (4). There were also three hatters,
brick-makers and wheelwrights, two coopers, tanners, smiths, furriers, shoemakers, carpen-
ters and weavers. The town had also one barber, miller, baker, brewer, engraver, glazier, net-
maker and hose-maker.

The study also brings valuable information about the unpublished guild seal from the
early 17th century which is deposited in the Municipal Museum in Senec. The author identi-
fies it as a seal of an unknown guild of the boot-makers form Senec and Pezinok.
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The Guild of the Clothweavers in Skalica
Maria Zajickovd

The evidence of clothweavers in Skalica comes from 1572. The preserved documents
proving the existence of the guild originate from the late 17th century. The oldest articles date
to 1698, however, the older ones were destroyed during the fire in the early 17th century. In
1813, the new charters were written on the basis of the General guild articles. In 1700, the
statute for the clothweavers journeymen was edited and later rewritten in 1752. The guild was
split up in 1871, the last workshop was closed in 1875.

The organisation of the guilds had a democratic basis with patriarchal traits. Also
women could work within the guild until they got married. The guild was headed by two
craftmasters, senior and junior. Journeymen were in a competence of 'Mr. Dad’ and two asso-
ciate craftsmen, the removal to the washboards was organized by the expeditor, the washboard
till was used by the cassa perceptor, the apprentices were trained by the Ler mistr. The head
of journeyman’s organisation consisted of the senior and junior journeyman. In the late 18th
century, the town allocated a commissioner, who oversaw using the finance and application
of the new state regulations. The guild recruited and payed cutters, washboard users, coach-
men, after the introduction of machines also mechanics and stokers. The guild paid also for
the spiritual service - to a priest, a verger, acolytes, musicians, on Christmas some reward was
paid also to collectors, servants, watchmen, bellringers etc.

The guild made a base to develop social services for its members in sickness, old age,
poverty, as well as for helping partner guilds from Hungary, Moravia and Bohemia, especially
at the time of fire or flood.

At the transition to the manufacture, the clothweavers’ guild had an important posi-
tion concerning the number and quality of different types of cloths, the initiative of burgher
class which itself transformed the guild to the manufacture and became an example for es-
tablishing clothweavers’ manufactures on feudal estates. It concerned also the introduction
of machinery into production from their own resources (1811,1813) and the construction of
a steam washboard (1830) with a loan help, what tells about a pragmatic thinking and vital-
ity of the burghers in Skalica. From those people arose important personalities of the Slovak
national movement.

The Guilds in Free Royal Towns of Bratislava’s See in 1715
Maria Kohiitovd

Besides the list of inhabitants, who were obliged to pay taxes and the information
about values of their possesions, the tax list from 1715 contains also the register of particular
craft masters and their annual incomes. Only one version of the tax list from Bratislava was
preserved; 2 were from Pezinok and Modra and even 3 from Trnava and Svity Jur.

Comprehensive list of craft masters with their income statement comes from Bratisla-
va, Svéty Jur and Trnava. One version coming from Pezinok, Modra, Svéty Jur and Trnava
contained only a number of craft masters of particular trades. The majority swore an oath
that they had had no other income except for a livelihood. Some of them later admitted the
amount of their taxable income.
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Kremnica's Hat Maker’s Guild in the 18th Century

Daniel Haas Kianicka

We can find only few hat makers (pileatores, Hutmacher, kalaposok) in the Middle
Ages. They started to be organized in guilds from the Early modern period, especially from
the 17th century. Their main products were hats and caps in accordance with the fashion
of that time. In Hungary, the guilds were divided into German and Hungarian (Slovaks,
Hungarians, Serbs etc. worked there). The oldest references to the hat maker’s guilds from
the territory of today’s Slovakia come from the 16th century, e.g. the guild from Kosice,
founded in 1557.

Kremnica’s craftsmen who made the parts of clothing are known from the Middle
Ages, however the hat makers can be reported only from the end of the 17th century. In
1697, the hat makers Jan Veli&, Jan and Kristof Gre$ner and Pavol Duréik established an
independent guild, receiving the statutes from Banska Stiavnica’s hat makers. Life of the
guild is well described in the statutes, the preserved guild protocol from 1697 - 1785 and
other sources. The guilds maintained manufacturing, economic, religious and social role
so we can find articles about the guild organisation, the conditions of manufacturing (the
quality control, the price regulation, the elimination of competition) as well as the social -
religious issues.

Kremnica’s hat makers produced felt hats — round threadless (i.e. na postriz), round
with a half-thread, round with a long thread (i.e. §vabek), caps (mining, green, sable, 'mod-
ern’) and other types of hats (green with a golden rim, large, German).

44 craft masters were recorded in the guild protocol. Their appointing documents were
written in Slovak (40) and in German language (4).

The Statutes of the Guilds in Zlaté Moravce from the 18th Century
Dominik Sabo

The 18th century became the time of changes for the town Zlaté Moravce. After Forgac
family losing this county, Paluska family became the owners in 1718. In the 60-year-period,
they promoted the town not only socially but also economically.

The guilds, organisations that united craftsmen of the same or related professions,
were in Zlaté Moravce established only in the 17th century. The first guild in Zlaté Moravce
was established by shoemakers in about 1655, bootmakers and furriers in 1696. During the
18th century, precisely in 1717, the guilds of clothweavers and tailors were founded. The com-
mon guild of blacksmiths, locksmiths and wheelwrights was established in 1730. In the 19th
century, the existence of so-called intertown guild was proven when several towns and vil-
lages merged into one guild. Namely it was millersguild with a representation of craftsmen
from Zlaté Moravce.

Zlaté Moravce’s guilds had their statutes acquired from other guilds, e.g. the shoemak-
ers took them from the statutes of Komjatice’s guild, the bootmakers from Nova Bana, furriers
from Prievidza and others obtained the royal privileges.

Analysing of preserved statutes of furrier’, tailor’s and clothweaver’s guilds in Zlaté
Moravce, the study refers to the most emphasized facts at the time of writing the statutes.
In all of the studied articles, the most specified points are about the craftsmen and the craft
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masters, less are about the laws and the duties of the apprentices and the journeymen. Inside
these statutes we can find also the economic, social or religious regulations. The most detailed
are the statutes of the clothweavers, whose craft is considered to be the most expanded in Zlaté
Moravce during the 18th century.

The guilds as the highest organisations of handicraft with the strict hierarchy under-
went development during their existence, but it was definitely terminated with their official
abolishment in 1872. The visible causes came with the arrival of modern times.

The Panel of Painters, Gilders and Varnishers in Bratislava in the Early 19" Century
Katarina Beriovd

The panel (guild) fund of painters, gilders and varnishers (Maler, Vergolder und La-
quirer) is preserved in the Bratislava City Archive. Founded in December the 18th, 1801, the
panel differed from the other guilds because it merged not onlycraftsmen and tradesmen but
also artists. Among its members there were Anton Zollinger, Frantisek Leonard Hess, Karol
Mayer (Mauer), Heinrich Morell, Tobia$ Szelecky, Sebastian Feitzelmayer, Sebastian Majsch,
Jan Ehrlinger and many more.

The activities of the panel culminated in the late 1830s and in the coming decade.
During this period of time, we can find the highest number of artists and within the dif-
ferent specialties the most academic painters. Unfortunately, the sources of the panel ac-
tivities weren't preserved except for the three books with the list of members and the till
cash. According to the preserved documents and art works from Slovak and Hungarian
collections as well as the further research of registers and periodicals, we assume that the
panel members were actively participating in Bratislava’s artistic life and that they were
a legitimate part of it.

The panel (the guild?) of painters, gilders and varnishers in the emblem evidence in
Prespork in 1812 - 1848

Anton Fiala

Buying from Méritz Kohn antique company in 1929, Bratislava City Museum got 24
unique emblems of painter’s, gilder ’s and varnisher’s panels (guilds) from the free royal city
of Predpork from 1812- 1848. The guild documents add these emblems properly. The panel
of painters, gilders and varnishers (lat. incolorator - vernicarius) was established on Decem-
ber 18th, 1801, with the statute amendments from 1809. The panel didn’t have the statute of
standard guilds, more or less it was an internal agreement among the craftsmasters. It was
founded in a difficult political and economic situation of not only Austria — Hungary but also
the city. In the beginning of 19th century, in the economic field, Pre§porok had a possibility
of using not only the common and Viennese currency but also the working emblems for ac-
counting a labor among peasants of Lamac¢ and Vajnory and if necessary, in a local office. This
convenience was also used by guilds. Dating back to 1812 - 1848, 21 working emblems of the
panel has been preserved until now.

From these emblems, the panel expected a better evidence of work performed by an-
cillary workers and those who prepared colours, given in Viennese currency.
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Handicraft and Industry Origins in Smolenice in the 18th and the 19th Century
Zuzana Lopatkovd

The study presents small town Smolenice as a seat of Smolenice’s estate which was the
centre of handicraft and the market centre of wider surroundings. The development of agricul-
tural production in the 18th century required more craftsmen. Besides traditional crafts such as
smithery, carpentry, coopery, masonry, wheelery, butchery, bakery, there were also other crafts -
jug-making, boot-making, tailoring. During the 18th century, Smolenice was the seat of tai-
lor’s and bootmaker’s guilds where the craft masters from the neighbourhood were organized.

During the Early modern period, Smolenice was an important jug-making centre,
their perfectly made dishes of red colour from a burnt gold were outstanding. The owner of
Smolenice manor - Pélffy family with its business activities contributed to the development of
industry and industrial companies. The activities were related to the wood processing - estab-
lishing of the sawmill, the chemical plant for dry distillation of wood and for the production
of enamel paints and varnishes. Also smaller companies such as brewery, malt-house and
distillery were established here.

The Mills and the Millers in Ostry Kamei in 18th Century
Adridn Lanéaric

The social status of millers in a local society mostly depended on their proffesional
position. Trained in his craft, educated and skilled in a technique that people from rural com-
munity didn’t understand, a miller was considered to be more than an ordinary goodman.
Millers were masters in various crafts, they did carpentry themselves by constructing or re-
pairing mills. From the economic point of view, they weren't considered as poor because they
owned a mill and in most of the regions, they represented socially more differentiated part.

Their property status was manifested in house construction methods and home
furnishings. During the 18" century, 24 manorial mills were situated in the manor of
Ostry Kamen. They partly belonged to shareholders, the stable unit of this manor over several
decades. The study tries to identify particular mills and miller’s families who worked there.
The main focus is on economic side of this issue, i.e. the amount of an annual rent and other
cash duties handed in to the owner as well as the various range of miller’s working duties.

The Shoemakers in Velké Levare
Pavol Vrablec

Handicrafts in the small town of Velké Levire started to flourish from the Early modern
times. The settling down of Habans at the end of the 16th century helped them to blossom. In
the late 17th century, there were nine guilds that merged not only local craftsmen but also those
from the Moravia region and surroundings. The most numerous were the shoemakers (the
guild articles given out by Ferdinand III. in 1650), later the bootmakers separated from them.

With the number of their members, their organisation and also the quality and the
amount of their products, they built a dominant position in the region of Zahorie. Precisely
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kept records about the guild members and other preserved documents, most of which are
deposited in the museum of Zahorie in Skalica, help us to reconstruct work of the shoemakers
from Velké Levire. Among them, the most important are the guild privileges with the articles
and the guild books with the member lists, craft masters, journeymen, apprentices. During
the whole existence of the guild, the shoemakers from Levare used only Slovak language as
a negotiating and writing language. There were tens of the members, at the beginning of the
20th century there were almost a hundred. In the 17th century, one member a year entered
a guild, in the 18th century they were two a year, in the 19th century they were three on aver-
age. Although the guilds were abolished in 1872 and the work of shoemakers was endangered
by shoe manufacturing, the shoemakers from Velké Levdre retained their activity until 1940s.

The Craftsmen in Saétin
Ivana Fialovd

The town Sastin has always been the centre of Saitin estate as well as the centre of
handicraft for its neighbourhood. It is proved by the preserved tax inventories or censuses
retaining the number of craftsmen who had lived and worked in Sastin. According to the tax
inventory from 1753, there were 81 craftsmen, in 1828 there were already 122, in 1871 there
were even 147 master craftsmen, 6 widows, 57 journeymen, 28 apprentices and 5 helpers, rep-
resented 34 craft professions. The most numerous were the garment and shoe-making crafts.
When comparing the number of craftsmen in Sastin and in neighbouring Holi¢, it is visible
that in some periods there were more craftsmen in Saitin despite the fact that Holi¢ was one
of the summer residence of the imperial family in Zihorie.

Sastin’s craftsmen were organized in guilds. The literature and historical sources re-
cord the existence of these guilds: the miller’s guild (together with Holi¢), the button-mak-
er’s guilds (with Holi¢), the shoemaker’s guild from Sastin and Holi¢ (the guild of the Slovak
shoemakers), the common guild of the shoemakers (German) and tailors, the guild of shoe-
makers from Satin and Prievaly, the potter’s guild, the boot-maker’sguild, the weaver’s guild,
the hatter’s guild and the associated guild of different crafts.

Almost no attention has been given to the organisation of crafts in the town, therefore
the study aims at outlining the issues and summarizing the gathered data. However, creation
of the comprehensive image of the specific group of Saitin’s population - the craftsmen -
needs further archival research.

From History of the Guilds in Bratislavské Podhradie
Maria Stieberovd

The oldest history of Bratislavské Podhradie (the old Bratislava’s suburb) is closely con-
nected with the development of Bratislava city. After the granting of privileges in 1291, two
economically and socially different parts were evolving side by side ~ the royal town Bratisla-
va and the peasant village Podhradie. During the reign of Pilffy, Podhradie fundamentally
changed its urban shape and was in its heyday. Promoting to the market town and getting the
rights to organize two annual markets was an important milestone. The charter was given by
the emperor Charles VI on July 20th, 1713. The population was intensively increasing dur-
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ing the 18th century. Podhradie was divided into two parts: Zuckermandel (near the river
Danube) and Schlossberg (around the castle hilltop). In August 1850 it was connected to
Bratislava. The inhabitants were predominantly craftsmen, we know about the existence of
fifteen guilds during the 16th and 18th century. The oldest guild statutes were given to the
shoemakers from Stefan Palffy in 1642 and to the furriers from Jan Pélffy in 1683. Both writ-
ten in Hungarian language, the contents of these statutes are analysed in this study.

Squeamish Physician’s Craft?
Eva Morovicsovd - Anna Falisovd

The study describes activities and the importance of physicians in population’s health-
care. From ancient times, a surgical treatment made a specific department of healing prac-
tices. Originally it was practised by barbers, bath attendants, but also executioners. From the
beginning of the 15th century, the surgical methods of treatment were applied by specificly
trained craftsmen - surgeons - physicians. The first physicians working in Slovakia mostly
came from Germany, the number of domestic surgeons increased from the 16th century. The
physicians, barbers and bath attendants started to unit themselves into independent guilds.
The guilds of physicians were considered as the most inferior among the guilds because the
members practised a squeamish, bloody craft. The authors of the study aim at their vocational
training,the working practices and the guild activities. The physicians made one of the medi-
cal workerscategory until the 1870s when the medical and surgical studies were united.

Craftsmen in the Municipal Administration in Nemecka Lup¢éa in the First Half of 20th
Century

Barbora Greschovd

The aim of the study is on pointing out the existence of craftsmen in the municipal
administration. The introduction contains information about the situation in the first half of
20th century as well as about the townsmen of whom the majority was apprenticed in a craft.
The main focus is on the municipal administration and its particular officials according to
the archival documents. The records from urban protocols and oath formulas are the sources
of rights and obligations of the officials. The records about officials also contain the examples
of particular craftsmen and their promotions. The research helped us to find out that the
townsmen had been mainly craftsmen. Since they were appointed to the municipal posts, they
could influence living in the town Nemecka Cupca.

Industry, Craft and Craftsmen in Dolna Krupa Manor in the Second Half of 19th Century
Radoslava Ristovska

The author brings a view on industrial operation of the manor in Doln4 Krupa under
control of the ear] Rudolf Chotek I. in 1853 - 1903. Because of the lack of literature concerning

this manor, the only author’s sources come from the Slovak National Archives in Bratislava.

394



The study starts with an overview of the economic history in our territory in that
period of time, with a focus on those industrial sectors that can be found in the manor. It is
followed by a part about intake and expenditure of wood and about summarizing the find-
ings related to a sawmill, a brickfield, a slaughterhouse, a distillery, a mill or a pub. The study
ends with some information about local crafts and craftsmen. The aim of the study is to bring
a complex overview on the manor operation in the second half of 19th century with a focus
on a local industry, craft and craftsmen.

Documents to the History of the Guilds in the State Archive in Nitra, Branch Office Levice
Jarmila Bdtovskd - Marta Svolikovd

The funds of the guilds from Batovce, Levice and Pukanec (together 25) belong to
the most significant set of documents in the State Archive in Nitra, branch office Levice.
The oldest guild papers come from the beginning of the 17th century and they describe
development of the crafts in particular localities. The funds of particular municipalities
serve as the additional sources to the guild history in these towns. The rare set of docu-
ments about life of a craftsman are the letters of the cooper Samuel Siket from Pukanec,
dealing about his travels. After the end of the guilds, the craftsmen of that region merged
in community trades.

The Guild Objects in the Collections of Bratislava City Museum
Zuzana Francovd

With its extension and the quality, the collection of the guild objects in Bratislava City Mu-
seum is one of the most significant in Slovakia. It contains more than 300 artifacts coming
from the early 16th century until the late 19th century.

The oldest acquisitions of the guild objects probably date back to the years 1870 -
1880. Most of these articles were donated by the particular local guilds (abolished in 1872
by the official regulation in Austria - Hungary). Some artifacts were obtained also by the
purchase or e.g. the estate of the bishop Ferdinand Knauz (1831 - 1898). Several objects were
purchased from the known Bratislava’s antique dealers in the interwar period.

During the years 1961 — 1989, eleven objects were added by purchasing them from
the private businesses or antique shops. After 1990, purchasing from the antique shops, some
unique articles enriched the collection.

The study focuses on the groups of the guild objects such as written (or printed) docu-
ments, guild seals, guild chests, money-boxes, guild utensils (kettles, pokals, tankards, plates),
signboards, guild emblems and guild flags.

The majority of the guild artifacts in the museum is connected to the
Presporok’s (Bratislava’s) guilds. Only few of them belong to the guilds from Podhradie and
three objects come from the Devin guilds.

The second part of the study informs about the restoration and the presentation of the
guild objects from the museum’s oldest exposition before 1918 until the current installation
within the latest exposition of the town history in the Old Town Hall, opened in 2011.
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The Role of the Craftsmen and the Guilds in Fire-Fighting in Bratislava until 1872
Miroslav Kamenicky

The oldest preserved fire regulations of Bratislava city from the late 16" century testify
that craftsmen such as carpenters, blacksmiths, builders and locksmiths played an important
role in fire-fighting. After raising the fire alarm, they had to come to the fire together with
their journeymen. They had to bring hooks, hammers, pickaxes, axes and other demolition
tools what meant that besides fire-fighting with water, another important method was demo-
lating the buildings in danger.

The statute from 1642 leans on craftsmen even more than the one from the late 16%
century. Since they were organized in guilds, their role in providing the fire protection in-
creased. The guilds were also responsible for obtaining and maintaining a number of fire
engines at their own expenses. During the 18" century, the guilds were formed into the fire
units and did the fire work under the craftmaster’s leadership.

Another statutes that indicated an important task of craftsmen and guilds in fire-fighting
were published in 1729, 1769 and 1804. In 1872, the guilds were abolished. The fire prevention
started to be built on an associational base with an administration of the voluntary fire brigade.

Tradesmen from Sered'in the Interwar Period
Eva Vrabcovd

After the abolishion of guilds in 1872, many manufacturing trades ended up or were
reduced to a minimum. At the same time, the formation and the development of the new
manufacturing trades came into being, mainly in the emerging spheres where the developing
industry wasn't able to fulfill all demands of the society.

The law no. 259/1924 helped the development of trades in the newly established
Czechoslovak Republic in 1918 and the tradesmen from Sered also obeyed this law in the
interwar period. From the late 19* century, the factory, agricultural and craft production in
Sered grew very fast. The sugar refinery, the distillery, the brick factory, the factory for agri-
cultural machinery, the chemical factory, Franck factory (the chicory production), several
water and roller mills and sawmills were in operation. Sered was also famous for its grain and
kettle markets and timber trade. Many great companies but also small trades were possessed
by the Jewish locals.

Besides bigger companies, many smaller tradesmen and craftsmen sustained in Sered,
too. In 1930s, 24 carpenters, 16 roofers, 24 masons, 19 millers (masters and journeymen) and
2 roller mills were working there. From the census in 1930 we can recognize 81 shoemakers.
In Sered were also working tailors and dressmakers, furriers, embroiderers and lacemakers,
barbers and hairdressers. There were 38 joiners, divided into carpenters and cabinetmakers.

28 bread bakers were working in the town, 7 of them of Jewish origin, there were
also more than 20 slaughterers and butchers. So called fairmen made a specific group of the
tradesmen.

There were several handicraft associations in Sered, the oldest one was Manufacturing
association of millers and bakers established in 1874.

Natural development of crafts and trades was disrupted by anti-Jewish measures dur-
ing the WWII. and the measures from 1950s meant their consecutive termination.
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To the History of Marko’s Skinnery in RoZiiava
Valéria Pulenovd

Established by Pavol Marké in 1782, the skinnery in RoZnava was the one of a kind
in Gemer - Malohont county. Having a good reputation since the beginning, the factory
processed skins for different using, e.g. for making shoesoles, top leathers on shoes, machine
belts, glazed and black calf leathers and various products for military equipment. The skin-
nery which owned stocks in Roznava, Kosice, Miskovec supplied the counties Gemer ~ Malo-
hont, Spis, Turna, Abov and Bor3od, as well as the towns Vienna and Pest. The goods were
exported to Serbia, Bosnia and Herzegovina, Galicia and Bukovina. In December 19th, 1823,
the skinnery received the trade freedom, in 1844 it got the royal privileges from Ferdinand I.
(V.) and was also admitted among the factories of Gemer - Malohont county by the Hun-
garian Regency Council. On July 21st, 1890, the work order for the employees was edited.
From July 1891 until February 1892, the modernisation took place there and the new steam
machines were added into the manufacture. In 1912, the manufacture rights were sold and
in 1913, the production was finished. The disposal itself went on in 1925. The only preserved
part from the whole complex of Markd's skinnery is the administrative building where the
historical exposition of Mining museum in Roziava takes place today.

The First Parquet Factory in Hungary
Peter Kerestes

The origin of the steam sawmill and the factory for parquet production in Kostolany
pod Tribecom, the first factory of its kind in Hungary, is related to the business activities of
the earl Karol Forga¢ Sr. (1781 - 1859) and his son Karol Forga¢ Jr. (1825 ~ 1911) who were
the owners of Gyme$ manor in the early 19th century. According to the findings we date its
founding to 1843. The factory was operated by tenants and at the time of the biggest sales
they employed about 30 people. The beech and oak wood from Kostolany pod Tribe¢om and
VelCice estates was processed there. The wood was sold by Forgacs from Gymes. The factory
produced 28 types of parquet, cobbles, French floors, wood for furniture, tiles, table and chair
legs etc. Most of the goods led to the customers from Vienna and to the wood tradesmen from
Nitra surroundings.

Since 1848, the tenant was the famous Viennese advocate, prosecutor, writer and edi-
tor, Dr. Igndc Wildner von Maithstein (1802 - 1854).

Later in 1853 — 1869, the architects from Vienna, Schnitzer von Lindenstamm broth-
ers carried on the factory.

In 2014, 22 account books from the years 1857 - 1864 were discovered in the State
Archive in Nitra. Despite its closedown around 1871, the factory significantly enriched the
history of woodprocessing industry in Slovakia and also the business activities of Forgd¢ fam-
ily in Gymes.
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Enamely craft in Novohrad

Kristina Becaniovd

Following local traditions of metallurgy, the first enamel workshop in Hungary was found-
ed in Lucenec in 1884. It started with producing of enamel utensils, iron and metal household and
medical goods but also decorative, hand painted goods. The articles were distributed to the whole
Hungary as well as to the Balkans, Russia, Asia and the North America. Employing 250 workers in
1895, with its extent and high-tech equipment, this enamel workshop was one of a kind in a whole
country. During the WWI. it worked only for the army. In 1911, 700 workers (150 women there-
of) were working there. After a short stagnation in 1933, P. Sabo bought the abandoned building
and started with its industrialisation. Its termination was only a matter of time.

The second enamel workshop in Lucenec was established by the tinsmith master Juraj
Rakotai Jr. in 1892. They made kitchenware, household goods, economic and technical ar-
ticles. The production in 1906 increased fivefold against 1898 and Rakotai’s enamel workshop
became the biggest in the whole Hungary. Enamel and tinny utensils were distributed also to
Turkey, Italy, Serbia, Bulgaria, Russia, Egypt, India and China. Manufacturing programme
during 1914 - 1917 was oriented to the army and health service. The workshop ended in 1928
and its activity has never been restored.

The enamel workshop in Filakovo was opened in 1908 with about 250 workers. Later it
was repurchased by Budapest Elisabethan Bank, in 1911 the new foundry and the workshop
for zinc-plated dishes started to be built. The iconic rooster emblem on stoves and cook-
ers worthily represented the quality of these products. In 1927 Prague company Sfinx repur-
chased the workshop and started to make new types of cookers Sfinx and Gamma, scales,
metal barrels etc. Decorated dishes were exported abroad. In 1932, the wood processing op-
eration was added. Production was extended to chrome-plated articles, plumbing fittings,
zinc-plated baths etc. In 1948, it was renamed to Kovosmalt. The factory is the only one still
working in the present, though with modified production.

The ironworks factory in Cinobana was founded by Jan Kozuch in 1847, later the
Kramer family owned it until 1945. Their goods were awarded for several times. The produc-
tion was electrificated in 1926. Nine years later, the enamel workshop and the workshops for
kitchenware and enamel cookers were established. Since 1948, the ironworks was merged to
the national company Kovosmalt Filakovo.

The original machine works and foundry in Salgotarjin were founded by Anton Kes-
ler, Vojtech Bohm and Mikulas Bauer on May 16th, 1894. Originally they produced stoves,
castings to the heating systems, railway braking wedges. The factory belonged to the oldest
of its kind in Hungary. In 1899, it was repurchased by Hirsch and Frank, producing mainly
decorative castings and iron stoves, with a shipment to theBalkans and Austria. In 1917, the
Hungarian commercial bank in Pest bought most of the funds and rebuilt it to the great en-
terprise. It is still working under the name Wamsler SE.

200 Years of Industrial Production of Beer in Tatras (From the History of Poprad’s Brewery)

Bozena Malovcovd

Originally named Erste Zipser Dampfbrauerei und Malzerei, A.G., the brewery in Po-
prad was established in 1812. The factory was built in different phases and had different own-
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ers. In 1882, the new brewery was built next to the old one. In 1892, the reconstruction began
and the factory was equipped by the new machinery.

The shares of brewery were owned by 18 people, later most of the shares were repur-
chased by Zipser Bank A.G. in Kezmarok, branch office in Poprad. Before the wars, 42 work-
ers were employed there and 14000 hectolitres of beer on average were produced per year. In
1940, the production exceeded 30000 hectolitres. In 1945, the stock part of the company was
handed over the national administration. In 1948 it was nationalised. After this the brewery
went through some changes, the buildings and their equipment were reconstructed. Despite
the fact that the Poprad’s beer got several international awards, the brewery was closed after
200 years of its existence.

Paper and Pulp Mills in Ruzomberok Until 1945
Frantisek Chudjdk

The tradition of paper making in Ruzomberok goes to the 18th century. Originally the
production was handmade with a simple equipment and technology, in the late 19th century
the modern industrial plants came into being. They were set up as public companies, later as
equity companies. With its location, rich forests and the river Vah, Ruzomberok had the great
conditions for this kind of industry. It is interesting that there were two quite big factories -
Ruzomberok Pulp and Paper Mill and Slovak (originally Hungarian) Paper Mill. They usually
acted as rivals, but sometimes they also cooperated to withstand a competition. There were
some tends to fuse the both factories, but it hasn't happened until 1946.

The study mainly focuses on fund ties of the factories mentioned above. The commer-
cial banks started to supply them with money needed for enlarging their production. Com-
paring the two biggest companies in Ruzomberok and their banks, we can see fundamental
differences but also many similarities. The biggest shareholder and creditor Slovak Bank over-
whelmed Slovak Paper Mill and bank and business management were joined together. The
high involvement of the bank in the mill endangered the stability of both companies. Except
for Slovak Bank, the big shareholder was also Makovicky family. Using corrupt practices,
Zivnobanka tried to buy Slovak Paper Mill in 1927.

While Slovak Paper Mill was the biggest company with many troubles for Slovak
Bank, Ruzomberok Pulp Mill was only one from many average companies for Zivnobanka in
Prague. Thanks to its cash power, Zivnobanka was more flexible in solving crisis.

The rivalry and competitive struggle of both mills with the similar production had
also the advantages that were visible in improving the technical equipment by introducing the
advanced methods of work management and increasing the quality of their products.

Stollwerck Brothers and Co., the Joint-Stock Company in Bratislava
Daniela Tvrdoriovd

Established by educated baker and confectioner Franz Stollwerck, the confection-
nery Stollwerck was founded in Cologne upon Rhine in 1839. Before his death his sons
rejoined him and the company Stollwerck Brothers came into existence. The first branch

was founded in Vienna in 1873, the next one in Berlin in 1886, in London in 1903 and even
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in Stanford, USA in 1905. On May 8th, 1896 the factory was also established in Bratislava
with the initial capital of 300000 marks. The factory with the main manufacturing building
and other 5 side buildings seated on Racianska cesta street. In 1907 it became the joint-
stock company. Among the very desired products belonged milk toffees (Stolverky), but
also marzipan and peppermint sweets. The confectionery automats and packages for selling
the products were produced there, too. In May 1939, the production was extended to fruit
tins, marmalades, jams. In December 1944, the factory was damaged by the raids of Allies
on Bratislava and in the spring 1945 it was occupied by the Red Army as spoils of war. Be-
cause the main shareholders were Germans, the whole company was seized and temporary
national administrators were appointed after the WWIL. During 1947, the factory was in-
corporated to the newly arising national company in Slovakia (officially established in Janu-
ary 1948). The cannery was moved to Rimavskd Sobota where the famous factory RI - SO
started up and the factory in Bratislava kept its specialization in chocolate and confection-
ery, still bearing the name Stollwerck.

Stamps and Medals of Stollwerck Company in Pressburg in the Late 19th and in the Early
20th Century

Anton Fiala

Franz Stollwerck founded the branch of a chocolate factory in Pressburg and it
stayed unrivalled in Hungary until 1905. The production was specialized in making cocoa,
chocolate and confectionery, all packed in attractive wrapping. In the beginning in 1896,
Stollwerck had 106 employees (12 masters and 58 officers included), 400 at the end of the
19th century, later there were 900 employees. After the extension of the production in
1927, the company employed 1800 people, though at the time of the Great Depression the
number decreased into 300. To stabilize the cadre of workers, the company tried to helped
them with the social issues, so they started to build houses for them. To coordinate the
division of labor, each employee had a registration mark number. The company tried to
provide different benefits, such as cheaper purchases in the canteen with the value of 5 and
10 farthings of Austria - Hungary currency. At work jubilees, the long-serving employees
received medals and meritorious crosses. Some of these articles are kept in Bratislava City
Museum’s collections.

Goldsmith’s Franciscy Family from Mosovce
Jidlia Ragacova

The author introduces a little known goldsmith’s family - Franciscy, originated from
the village Hij (today belonging to Tur¢ianske Teplice). At the end of 18th century, the
first known member of this family, Jozef Franciscy Sr., taught there in Roman-Catholic
parochial school. His son Jozef Jr. worked as an organist. He had three sons of which two
chose the goldsmith’s craft. Frantidek Franciscy worked as a goldsmith in MoSovce from
1840s, he worked in municipality and was also a chairman of the local Roman-Catholic
education committee (elected in 1877,1881). He also supported Matica slovenské (Slova-
kia's scientific and cultural institution). The equipment of his workshop is preserved in
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the Slovak national museum in Martin. His younger brother Jan worked as a goldsmith in
town Turcianske Teplice. Frantisek’s son Ludovit dedicated his life to the goldsmith’s craft,
too. The handmade articles of Franciscy family members are deposited in several national
and foreign museums.

Business Activities of Kuffner Family. Industrial Objects of Sugar Factory in Sladkovi¢ovo
Petra Kalova

Founded in 1867, under the leadership of a successful business family — Kuffner, the
sugar factory in Sladkovi¢ovo represents the history of the sugar industry in Slovakia. The
establishment of sugar factory had an overall impact on urban and building development
of Sladkovicovo. The baron Karol Kuffner gradually improved the fabrication of sugar so
the factory became one of the greatest sugar factories in Hungary in the late 1870s. Within
the territory of Slovakia, his factory was the third one with a diffusion-based fabrication of
sugar. The Kuffners presented their business ambitions not only with the quality products
but also with the classy architecture. The buildings of sugar factory from that period has
been preserved until nowadays, the most impressive is the office building at the entrance
and also the workshop for repairing the farm machinery. Although the Kuffner era ended
with the beginning of the WWIL, the sugar factory was in operation for the whole 20th
century.

Dopyera Family of Millers
Norbert Prazenka

The study describes lives of the ancestors of Dopyera family who became famous in
the USA by founding the resonator guitar called dobro’ Their ancestors worked as millers in
the regions of the northern Zahorie — Kuty, Sastin, Cary, Cacov, Borsky Mikulés, Borsky Pe-
ter, Ldb, Laksarska Nové Ves and in the surroundings of Trnava — Dolnd Kripa, Modranka,
Bého, Cifer, Budmerice and Kosolna. The oldest reference to Dopyera branch from Sastin
comes from 1578 when the great forefather of Jozef Dopyera built a liege mill near Sastin.
The family gradually gathered a large land property. In 1773, they lost the mill and all their
properties in favor of Pavol Moravek from Doj¢. The main reasons were the rising depts and
non compliance of obligations to landlords. Dopyera family members from Sastin became
ordinary vassals and the miller’s tradition passed to the hands of other branches of this
famous family.

Manderla Family - From the History of Bratislava’s Butchery
Alena Gazdikovd

The study briefly examines the lives of the members of a distinguished and influen-
cial Manderla family in Bratislava throughout the last two centuries. First of all, it looks at

the life of Ondrej Manderla, the founder of a family business. In 1866, he established the
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successful family enterprise by opening a first factory in Bratislava that produced the meat
and sausage products using the machines with a steam drive. The enterprise was flourish-
ing, a proof of which, was not only an increase in its profit, but as well the certificates from
the international exhibitions and competitions. Later on, the work analyses the careers of
Ondrej’s followers and successors, particularly his nephew Jan Manderla and son Rudolf
Manderla. The latter one is well-known as a constructer of a famous building in the centre
of Bratislava. In 1935, he built a first skyscraper in the city, a so called ,,Manderldk"®, After
the end of a Second World War, he opened a big factory producing the meat products that
was running until its nationalisation.

The Guild Backround and the Manifestations of Heraldic Culture
Radoslav Raga¢

The study deals with a correlation of Hungarian guild background and manifesta-
tions of heraldic culture. In spite of many published materials, the heraldry still lacks more
comprehensive view of this relationship. The significant assumption for displaying signs of
the guild life on the heraldic achievements were impulses from the small towns, the state
and the suzerain symbolism, less from the nobility. Many noble families from towns came
from the guild background and tried to transfer their origin into assigned noble coats of
arms. The high degree of self-governement functions of the guilds helped to form and estab-
lish different expressions of hierarchy, ritualisation and performances of ceremonies in their
lives. The author introduces the issues of heraldic culture by means of the guild armorial
lists, the seals and the sealing, the guild banners, the guild funeral shields, the guild symbol-
ism in Hungarian noble armorial lists and also through the examples from the guild living
and ceremonies.

The Homemade Industry Societies on the Ethnographical Exhibitions At the Turn of the
19th and 20th Centuries

Adelaida Mezeiovd

At the end of the 19th century, the Slovak national movement discoursed about the
orientation of the Slovak scholarship and the focus of researches — whether to focus on de-
velopment of ethnography or to lead research more comprehensively, i.e. to connect scientific
knowledge with an economic development. The ethnographic way was chosen, though with-
out any demand of classification or systemization of the results of collecting.

At the territory of Slovakia, three significant societies/organisations for homemade
activities — Izabella (1895), Lipa (1909) and the society in Skalica (1910) were formed. The
products from Izabella were presented and sold as Hungarian and this wasn't tolerated by
Slovaks with a national consciousness. So, the organisations in Martin and Skalica became
a counterbalance to it. Both camps presented themselves as the means of salvation of the
Slovak folk art. However noone could assume the final practical meaning of their activities,
the societies were received as a good start for preserving the national heritage. Finally the
embroidery activities became the base for woman’s emancipation in Slovakia and they were
also used for promoting the Slovak folk art.
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The Importance of Hallmarking for the Development of Goldsmith’s Craft
Alena Longauerovd

The history of hallmarking is connected with the goldsmith’s craft, because monitoring
compliance of the prescribed fineness of jewelery alloys (of which golden and silver jewelery
and coins were made) were the warranty trust when buying golden and silver jewelery. Not
observing the fineness could harm customers, so the goldsmiths were supervised by guilds,
later by public offices. The main focus was on controlling the fineness and its maintaining in
production from precious metals.

Concerning the history of hallmarking in Slovakia, it isn't comprehensively elaborated
and many documents are preserved in the archives in Vienna or Budapest. At present, the
hallmark control is provided by Assay Office of Slovak Republic under the law No. 94/2013.
The main responsibilities are testing and hallmarking products from precious metals, keeping
a register of producers and tradesmen of such products. The office also assigns and approve
responsibility marks, register alloys, perform expert’s activity etc. In terms of consumer pro-
tection, the hallmarking plays an important role even today.

The Possibilities of Using the Economic Structures of the Population in 1921, 1930, 1940
And the Counting of Enterprises and Plants in 1930 for the Complex Research of the His-
tory of Population in Slovakia.

Branislav Sprocha - Pavol Tisliar

From the economic point of view, we can consider the sources to the development of
the population of Slovakia as unique and unreplaceable (not only because of gaining the basic
information about the population’s subsistence). Their character and information value is the
result of continuity of the new statistical service after the establishment of Czechoslovakia on
the previous collection and character of the occupation statistics in Austria — Hungary. The
benefit lies in the possibility of the long-term direct comparison. However, we can see the
handicap in the limited possibilities of the official statistics by classification scheme to flexibly
respond to all changes of the economic life.

In the inter-war period, the unemployment was added as a new survey character of
the economical - social status of the population, though the results are considered to be only
orientational.

The economic structures of population were reflected as one of the combined char-
acters of differentiation of population relative not only to the demographic processes that
directly document the natural migration of population (which makes the knowledge basis of
the total reproduction) but also to the global structure of economics.
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Osobny register

Adam, Tomas - 55
Adamec, Rudolf - 228
Adamecky, Ladislav - 227
Addmek, Frantisek - 275
Achsova, Katarina - 347
Alacs, Alexander - 228
Albrecht I1I., rakuasky vojvoda - 369
Aldini, Jan - 218

Alexy, Ludovit - 235
Alexy, rod. Markoé, Zuzana - 235
Ambrovych, Matas - 115
Andrassy, Jozef Ludovit - 79
Andrasi, Gejza - 169
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Andrényi, Karol - 258
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Argaj, Martin - 162
Arpad, rod - 367
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Assner, Franz - 196
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Backor, Juraj - 163
Backor, Martin - 166
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Bajaja, Martin - 226
Bajza, Stefan - 228
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Balaga, Frantisek - 216
Balaz, Jozef - 117

Baldz, Juraj - 127

Balaz, Martin - 164
Baldz, T. - 266

Balazi, rodina - 228
Balazovi¢, Mikulds - 104
Balazovi¢, rodina - 103
Balazovicova, vdova ~ 104
Banas, Jozef - 230

Banas, Juraj - 58

Banduir, Stefan - 261
Banovsky, rodina — 228
Baran, Ondrej - 273
Bardnek, Andrej - 115
Baranik, Michal - 230
Barbirik, Jozef - 230

Barok, Pavol - 259, 260
Bartakovi¢, Jakub - 99

Bartal, Martin - 127

Bartanyi, Julius - 240

Basa, Jan - 227

Baftani, Adam - 102, 104, 106, 108
Batovska, Jarmila - 189, 193
Bauer, Mikulds - 267
Baumann, Cudovit - 252

Beck, rodina - 229

Becker, Franz - 79

Beer, Marek - 157, 159

Becher, J. - 266

Bekes, Pavol - 275

Belic, Stefan - 39

Bélohtibek, Jindfich - 290, 291
Benicky, Jozef - 111

Benicka, Jakub - 124

Benko, Jozef - 294

Benkovsky, Frantisek - 227
Benkovsky, rodina - 227

Bero, rodina - 228

Bergl, Jan - 252

Bernhauser, Jan - 118
Bernhauser, Jozef - 117, 118
Besinova, Eva - 189
Bethlenfalvy, Arnost - 273
Bezbruchy, Jan - 165, 166
Bilka, Michal - 230

Blaho, Pavol - 364, 366
Blahova, Gizela - 364

Blasy, Melichar - 55

Blau, Jozef - 132

Blazek, Jozef - 118

Blecha, Jozef - 275

Bodicky Crevko, Jan - 160, 165
Bodicky Crevko, Juraj - 165, 166
Bodicky, Michal - 166
Bodicky, Pavol - 166
Bogolova, Pavlina - 227

Béhm, Vojtech - 267
Bohunick4, rod. Jardbkova, Anna - 181
Bohunicky, Jén - 181

Bokesovéa - Uherovd, Méria — 154
Boleny, Frantisek - 132
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Boorova, Emilia - 364
Bordéd, Jan - 118

Borman, Johann Gottlieb - 203
Brazdovié, Imrich — 228
Breuer, Izak - 227

Breuer, Viliam - 227

Brosch, rodina - 229, 230
Brosch, Vojtech - 228
Brogicek, Filip - 38

Brozik, Adam - 162, 165, 166
Brunschwig, Hieronym - 149
Brunsvik, rod - 174

Bubela, Ladislav - 287
Bujnovi¢, Andrej — 104
Bujnovi¢, Pavol - 104, 105
Bujnovi¢, rodina - 104
Bukovaj, Kristian Anton - 58
Bukovsky, Anton - 229
Bumberle, Anton - 191
Bumberle, Jan - 191
Bumberle, Jozef — 191
Burian, Jan - 162

Burianova, rod. Machédc¢kovd, Mdria — 132
Call, S. - 153

Cecko, Gabriel - 58
Cehlarik, Jozef - 226
Cesnek, Jozef - 226

Cesnek, Stefan - 226
Cigéanek, Jan - 106

Cisar, Jozef - 228

Cisar, rodina - 226, 227
Cobor, Jozef - 102, 108
Cobor, rod - 102

Coburg, rod - 169
Csizmazia, Juraj - 17
Czobor, Adam - 340, 341
Czobor, Jozef - 341

Cajka, Valer - 294

Caki, rod - 169

Caky, Julius - 270

Caplovié, Vavrinec - 82, 86
Cech, Jan - 124

Cemk, Matej - 124
Cernansky, Jozef - 273
Cernohlavek, A. - 287
Cernusak, Ladislav - 262, 266
Cervenka, Emanuel - 287
Cierny, Mikulds - 124
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Decker, Viliam - 277
Delikédtova, Rozilia - 227
Detvai, Anton - 261
Dezassy - 178

Diamant - 178

Dietrich, Gabriel - 203
Dinecz, Michal - 24
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Dobias, Andrej - 110
Dobis, Juraj - 109
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Dobdczky, Adam - 18
Dohnilek - 26

Dochnadk, Martin - 103
Dochnak, Mikulds - 103
Dochnék, Tomas - 103
Doktor, Jan - 227

Dolék, Jan - 131
Donoval, Frantisek — 275
Dopiera, Adam - 340, 341
Dopiera, Ignac - 343
Dopiera, Jozef - 340, 341, 342, 343
Dopiera, Juraj - 341
Dopiera, Michal - 341
Dopiera, Pavol - 341
Dopiera, rodina — 338, 340, 341, 343
Dopjera, Adam - 123
Dopijera, Pavol - 181
Dorazil, Jozef - 226
Dorosinyi, Jozef - 209
Drasche, Henrich - 252
Drexler - 178

Drexler, Anton - 209
Droppa, Martin - 166
Dubaj, Augustin - 226
Dubrava, rodina - 227
Dubravsky, Ferdinand - 364
Duda, Jan - 132

Dulay, Imrich - 230
Dur¢ik, Pavol - 55
Durdik, J. - 266

Diirr, Jozef - 251

Diirr, Rudolf - 251

Dussy von, rytier — 252
Dvorak, Bartolomej - 131




Dvordcek, Jan — 290
Dzurina, . - 266

Eberhard, Henrich - 218
Edinger, Izrael - 252

Eduard IV, kral - 143

Egl, Jozef - 118

Ehrenstein ~ 38

Ehrenwald, Simon - 252
Ehrlinger, Johann - 206
Eichler, Michal - 164
Erdédy, Barbora - 340
Erdédy, Kristof - 106, 108
Erdédy, rod - 100, 102, 104
Erdédy, Tomas - 99

Erhardt, Jozef - 164

Erlich, Alexander - 260
Erlinger, Jan — 84, 86
Esterhazy, Frantisek - 17, 18, 19, 20, 21
Esterhézy, Jozef - 19, 20
Esterhézy, Mikul4s I11. - 80
Esterhazy, Pavol - 12
Esterhazy, rod - 80, 81

Faber, Daniel - 203

Farkas, GaSpar - 52

Faust, Ludovit ~ 230

Faust, Ovidius - 210

Fayghe, Pavol - 55
Feitzelmayer, Sebastidn — 82
Felderer, Jan - 61

Fellner, Karl - 195
Ferdinand I, cisar - 117, 137, 190, 235, 248
Ferdinand II., cisdr — 123, 151
Ferdinand III., cisdr - 114, 115, 136
Ferdinand V., cisar - 83, 137
Ferianc, Adam - 164
Feriencik, Mikulas$ - 363
Fernau, Reinhard - 252
Ferusek, Viclav - 97
Feuchtersleben, Ernest — 154
Fiala, Jakub - 123

Fiedler, Viliam - 182

Figulla, Gottfried ~ 132
Findeis, Jozef — 252

Firmian, Mdria - 331

Fiscen Raiter, Adam - 115
Fischer, rodina - 229
Fleischer, rodina - 227, 229
Fleischmann, Frantisek - 226

Fleschg, Juraj - 61

Forgac, Karol, ml. - 245, 250, 251, 252

Forga¢, Karol, st. - 245, 247, 249

Forga¢, rod - 71, 245, 246, 247, 249, 251, 253

Forster, Viktor - 351

Forstner, Matej - 124

Francisciova, Maria - 324, 326

Francisciova, rod. Kmetyovd, Mdria - 325

Franciscy, Frantisek — 324, 325, 326, 327

Franciscy, Jan - 325

Franciscy, Jozef - 326

Franciscy, Jozef ml. - 324

Franciscy, Jozef st. — 324

Franciscy, Juraj - 326

Franciscy, Ludovit ~ 325, 326, 327

Franciscy, Cudovit ml. - 326

Franciscy, rodina - 324, 325, 326

Franciscyovd, Anna - 324

Franciscyova, Beatrix - 326

Franciscyova, rod. Strancingerova, Frantiska
-324

Franek, Frantisek — 228

Franek, Jan - 118

Franer, Anton - 127

Frantisek (IL.) L., cisar — 195, 235, 369

Frantisek Jozef, cisar — 148

Frasch, Alexander - 192

Frasch, rodina - 192

Frei, Anton - 226

Fridery, Josef - 201

Fridrich, arcivojvoda - 361

Friesz, Jan - 272

Fristacky, rodina - 228

Frommer, Oskar — 225

Froschel, Franz - 196

Fuchs, Jan - 58

Fuchs, Juraj - 65

Fiirstenzellerovd, rod. Machackova, Alzbeta
-133

Fusek, rodina - 229

Fusek, Stefan - 227

Fusek, Vojtech - 230

Gajasky, rodina - 226

Gal, Gejza ~ 227

Gal, Ludovit — 227

Gal, Maximilidn - 240, 241

Gardner, Anton - 41

Gaser, Martin ~ 131
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Gasparik, rodina - 226
Gayerova, Johana - 326
Geitzbacher, Juraj - 325
Geleta, rodina - 229
Gersdorff, Hans - 149
Gertlinger - 231
Geruska, Pavol - 271
Geruska, Vincent - 273
Getvert, Karol - 229
Giertl, Vojtech - 275
Gindl, Eugen - 187
Glasner, Jozef - 277
Glass, Gaspar - 246, 251
Gliick, rodina - 229
Glui, Jan - 115
Goldfusz, Jan - 55
Gombkot6, Juraj — 17
Gotsal, Jozef - 182
Gotsal, Rudolf - 182
Gransky, Ignéc - 26, 39
Gresner, Jan - 55
Gresner, Kristof - 55
Grossman, Gaspar - 227
Griifeld, Alexander - 241
Griiner, Tivadar - 241
Griinvald, rodina - 229
Griiwald, Jakub - 241
Gsund, Otto - 300
Gunda, Matej - 55

Gundelfingen, Alexander - 272

Guttmann, Alexander - 227
Guttmann, Armin - 229
Guttmann, Dévid - 229
Guttmann, Gabor - 228
Guttmann, rodina - 328
Habdak, Silvester — 230, 231
Haberda, Tomas - 38
Haberland, Karol - 227
Habsburska, [zabela - 361, 364
Hacker, Andrej - 86

Haebler von, Cara Carolina - 331

Hafko, Ludovit - 226
Hafko, rodina - 226
Hahn, Henrich - 300
Hajnéci, Jan - 37
Hajnéci, M. - 26
Hajnéci, Michal - 37
Hajnéci, rodina - 45
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Hall, John - 142
Hamberger, Matej - 132
Hammer, David - 179
Hammer, Pinkas - 179
Hann, Jozef - 165

Hanzlik, rodina - 227, 228
Haselberger, Georg - 79
Hasz, Vladimir - 290
Hauptmann, Gerhard - 362
Hausegger, Frantisek - 61, 65
Havlik, O. - 266

Havran, J. - 266
Hazuchovid, Katarina — 261
Heitzbacher, Juraj - 325
Heller, Andrej - 86

Hempl, Pavol - 55

Hendl, Samuel - 160, 161
Herlin, Juraj - 54

Hertz, Leopold - 225
Hertz, Zigmund - 225
Herz, Adolf - 254

Hess, Frantisek Leonard - 79
Hexner, Ervin - 290
Hinfner, Anton - 182
Hlatky, Jan - 123

Hlava¢, Tomds - 162, 163, 165
Hlavenka, Jan - 115
Hlavenka, Ondrej - 118
Hlavenka, Stefan - 118
Hlousek, Frantisek — 273
Hlusek, Jan - 105

Hlusek, Jozef - 105

Hlusek, Michal - 105
Hlusek, Michal ml. - 105
Hlasek, Pavol - 105
Hlusek, rodina - 105
Hlusek, Stefan - 105
Hodzova, Klementina - 363
Hofbauer, Josef - 196
Hoffman, Vavrinec - 55
Hoffmann, Jozef - 252
Hofner, Max - 351

Hojer, Jilius - 231

Hojer, rodina - 227, 228
Holbicka, Martin - 107
Hollosyovd, Maria - 362
Homola, Jin - 316
Horacek, Antonin - 226



Hor¢icak, rodina - 227
Horn, David - 271
Horopeus, rod - 358
Horvat, Stefan — 131
Horvath, Albert - 260
Horviath, rodina - 229
Houdek, Fedor — 23, 292
Houdek, Ivan - 277
Houdek, Otomar - 286
Houdek, rodina - 279
Houdek, Zdenko - 287

Hoz, Jan - 118

Hoz, Martin - 118

Hoz, Pavol - 118

Hoz, Stefan - 118

Hoza, Stefan — 362

Hragko, Andrej — 160, 165, 166
Hricovsky, Jan - 227
Hrobérova, Maria - 362
Hronéo, Julius - 227
Hronec, ]. - 266

Hronecz, Jozef - 61, 65
Huberova, Zuzana - 345
Hubert, rodina - 228
Huetter, Jan - 54

Hulita, Viliam - 259, 260
Husdr, Jakub - 52

Husérek, Vojtech - 170
Hviezda, Jozef - 132
Hweter, Peter — 54

Hyll, Samuel - 116
Chaterntichova, Maria - 227
Chatrnuch, Frantisek - 228
Chlapaty, Pavol - 229
Chmel, Karol - 229

Choma, Jan - 226
Chorovsky, Frantisek - 275
Chotek, rod - 170

Chotek, Rudolf 1.-179, 181, 182
Chotek, Rudolf II. - 170
Chrastina, Ondrej - 116
Ilavska, Svetlana - 210
Tleshazy, Stefan - 86
Ivanka, Milan - 290
Ivanovsky, Eugen - 316
Jagelonsky, Ludovit IL, kral - 353
Jagelonsky, Vladislav II., kral - 353, 369
Jahn, Karol ~ 252

Jakab, J. - 266

Jakubicek, Jan - 226
Janik, Anton - 261
Jancsey, Stefan - 300
Janosik - 196

Jafiour, Vaclav - 287
Janous, Adolf - 272
Jarabek - 195

Jaras, rodina - 228

Javor, rodina - 230
Jedli¢ka, Pavol - 103, 106, 181, 182
Jelenka, F. — 44

Jelinek, Pavel - 226
Jesenak, rod - 102, 106, 107
Jezko, Milan - 316

Jozef 1., cisar — 104

Jozef I1., cisar — 156, 163
Julius zo Salmu - 18
Juréik, Pavol - 275
Jurecky, Fabian - 127
Jurewits, Carl Gustav - 84
Jurka, Samuel - 118
Jurkovi¢, Dusan - 287, 366
Jurkovi¢, rodina - 359
Jurkovi¢ova, Anna - 364
Justi, Heinrich - 194, 219
Kabének, Martin - 24
Kabének, Michal - 24
Kadletik, Jan - 118
Kajac, Alexander Vasiljevi¢ - 280
Kalesny, F. - 204

Kalfus, Jozef - 287
Kalinay, rodina - 228
Kalisch, rodina - 228
Kalivoda - 129

Kédlman, Jan - 127
Kalman, Jozef - 258, 259
Kammer, Juraj - 267
Karika, Pavel - 116
Kapun, Frantisek - 26, 39
Kapuin, Frantidek ml. - 37
Kapin, Juraj - 41
Karasek, Andrej — 106
Karasek, Jozef - 106

Karol III. (VL), cisar - 52, 74, 97, 135, 137,

147
Karol Rébert, kral - 8, 367
Kastner, Juraj - 55
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Kastner, Samuel - 61, 65
Keglevi¢, rod - 102, 106, 107, 108
Keil, Archangel - 38

Kéler, Tibor - 273

Kellner, rodina - 45

Kelner, Bohumil - 280
Kemeény, Lajos — 82

Kesler, Anton - 267
Kirchmayer, rod. Marké, Julianna - 236
Kirchmayer, Samuel - 236
Kitta, Imrich - 99

Kitta, Jozef - 99

Kitta, Juraj - 98, 99

Kitta, rodina - 98

Kitta, Tomas - 98, 99

Kitta, Vojtech — 99

Kléo, Jozef - 182

Klein, Gejza - 273

Klein, Jakob - 277

Klein, Jakub - 277

Klima, Jaroslav - 195
Klimfeld, J. - 195
Klobusicky, Vaclav - 52
Kmet, Andrej - 359

Knauz, Ferdinand - 195, 204
Knotek, Jan - 118

Kohler, Jan - 366

Kéhn, Méritz - 91

Kohn, Moriz - 195
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Koch, Jan - 229

Koch, Stefan — 229
Kochajda, Jan - 182
Kochajda, Ludovit - 182
Kokoschka, Oskar - 362
Kolag, Sebastian - 123
Kolér, Imrich - 103
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Kolimar, Ondrej - 261
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Kuffner, Raul - 331, 332, 335

Kuffner, rodina — 328, 331, 332, 333, 334, 336

Kiihn, Filip - 182

Kuhnel, Jan - 182

Kuchinka, rodina - 267

Kullmann, Jan - 270, 271

Kunayova, Karolina - 363

Kiinstler, rodina - 229

Kuris, rodina - 229

Kiirthy, Zigmund - 74

Kurzwill - 331

Kusy, Jan - 166

Kutka - 38

Kybalova, J. - 204

Kysely, Jozef - 227

Kysely, Stefan - 226

Labuda, Anton - 127

Labuta - 129

Laca, Michal - 105

Lajner, L. - 287

Langhammer, Ignac - 251

Lanzer, Michael - 79

Lastovka, Michal - 226

Lazar, Ladislav - 275

Leider, Friedrich ~ 83

Leichmanschneider, Jan Jakub - 61

Leitner, Jan - 226

Leixner, Albert - 209

Lembach, rod - 114

Lempickd de, Tamara - 331

Leopold 1., cisar — 123, 124, 126, 131, 136,
137, 340

Leopold II, cisar — 43

Leopold III., rakusky vojvoda — 369

Leskowsky, Jan - 30

Libek, Andrej - 52

Libek, Samuel - 52

Liebhardt, Sebastidn — 198

Lichtenstein, Ladislav — 240, 241

Lilko, Baltazar - 55

Linzbauer, Frantisek Xaver — 155

Lipdr, Jan - 106

Lipar, Juraj - 103, 107

Lipar, Michal - 107

Lipavy, Jan - 106

Lipka, Martin ~ 116

Lipter, Dezider — 273

Liska, Martin - 115

Lonsky, Filip - 252

Lorenz, Adam - 104

Lorenz, Jan - 104

Lérinz, Stefan - 226

Lorrain, Claude - 85

Lotrinsky, Frantisek Stefan, cisar - 108, 342

Ludwig, Christian - 351

Litgendorff, Ferdinand - 82, 206

Lutocka, Adam - 166

Lutz, Henrich - 37, 38

Luzicky - 27

Mackovi¢, Jozef — 125

Madar, Jozef - 227

Magyar, Gaspar Melichar Baltazar - 58

Mach, Jozef - 129

Machécek, Anton - 132

Majsch, Sebastian - 83

Majténi, rodina - 185

Majunke, Anton - 270

Majunke, Juraj - 270

Majunke, Otto - 270

Makovicky, Peter ~ 279

Makovicky, rodina - 279, 282, 285, 295

Makovicky, Vladimir - 279, 281, 286, 288,
294, 295

Malikova, Maria - 79

Malowesky — 27

Manasek, Matej — 124

Manasek, Pavol - 124

Manddkovd, Magdaléna - 227

Mandékovi, Stefania - 227

Manderla, Franz - 345

Manderla, Fritz — 349

Manderla, Jakub - 344

Manderla, Jan - 345, 347

Manderla, Jozef - 344, 345

Manderla, Ondrej — 344, 345, 346, 351
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Manderla, Pavol - 344

Manderla, rodina - 344

Manderla, Rudolf - 348, 349, 350, 351

Manderlova, Anna - 345

Manderlové, Augusta — 349

Manderlova, Emma - 344, 345, 346

Manheimer - 178

Manheimer, Jakob - 181, 182

Manicius, Ludovit — 260

Mannovd, Anna - 344

Mansteinova, Emilia - 250

Marcinek, rodina - 228

Maria Terézia, cisarovna — 16, 21, 43, 54, 108,
111, 137, 206, 216

Marké, Albert - 236, 238

Marko, Alexander - 236, 238

Marké, Andrej - 236

Marko, Jan - 235, 236

Marko, Jozef - 233, 234, 235, 236, 237, 238,
239, 240

Marké, Julianna - 235

Marko, Ladislav - 238

Markd, Ludovit - 236

Marké, Pavol - 233, 235, 236

Marko, Pavol, ml. - 236

Marko, rodina - 233

Marko, S. Alexander - 273

Markovic¢ovd, 'udmila - 364

Mar6thy-Soltésové, Elena - 363

Martinengo, Ferdinand - 219

Martinovsky, Anton - 132

Martiny, Alois - 34

Martis, Jozef - 230

Masaryk, Toma$ Garrigue - 259

Maslik, Anton - 227

Matasovsky - 263

Matej Korvin, kral - 143

Matejdez, Daniel - 161, 162, 165

Matejka, Vincent - 273

Matkovié, Pavol - 127

Mato$, Eugen - 227

Matthuesch, Matus - 55

Mats Cak Trenciansky - 7, 8

Matuska, Franc ml. - 36

Matuska, FrantiSek st. - 38

Matuska, Jozef - 37

Matuska, Michal - 24

Matiskovd, Marina - 363
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Maulbertsch, Franz Anton - 79
Maurer, Karol - 80, 82, 86
Mautner, Isidor - 281, 282
Maximilian, cisar - 12, 13, 137
Mayer, Karol - 80, 82, 86
Mayer, bar6n - 252

Mayer, Michal - 228
Mayerové, Magdaléna - 81 |
Maza¢, Rudolf - 229 |
Mazur, Pavol - 45

Mederly, Anton - 292
Medvecky, Karol - 359
Melicher, Alexander - 261
Melo, Anton - 226

Melo, rodina - 227
Mensdorff-Poully, grof - 366
Mer¢ik, Jan - 261

Mesaro$, Adam - 260
Micanyi, Karol - 226
Micanyi, rodina - 230
Mierner, Franz - 84

Migazzi, Viliam - 252
Mihalfi, Gaspar - 98
Mihalik, Frantiek — 226
Michdlek, Jan - 106
Michalovi¢ - 38
Mikoviniovd, Terézia — 41
Mikszath, Kdlman - 362
Mikula$ zo Salmu - 137
Mikusova, Alzbeta — 227
Milota, Jozef - 251

Mittak, August - 37

Mittak, Eduard - 39

Mittak, Jan - 30, 40

Mittdk, Jan ml. - 30

Mittak, Karol - 39

Mittak, Pavol ml. - 26, 37, 39
Mittak, Pavol prost. - 39
Mittak, Pavol st. - 26, 37, 38
Mocko, rodina - 229
Mokdny, Julius - 261
Mokoséni, ]. - 266

Molnér, Jozef - 261

Molnar, Stefan - 228

Moér, Jokai - 362

Morav¢ik, Jozef - 10
Morav¢ik, Pavol - 185
Moravec, Rudolf - 154




Moravek, Pavol - 341, 343
Mordini, Josef - 203
Morell, Henrich - 83
Morell, Henrich Stefan — 83
Morell, Ludovit Jozef - 83
Morell, Michal Jozef - 83
Morellova, Anna Filoména — 83
Morellov4, rod. Gutgesel, Anna - 83
Motesicky, Jan - 62
Mriazek, Daniel - 115
Mrena, rodina - 228

Mrva, rodina - 228
Mudronova, Anna - 363
Miiller, Ferdinand - 118
Miiller, Filip - 225

Miiller, Karol - 225

Miiller, Viliam - 225
Murakézy, Stefan - 256
Murgas, Martin - 62
Muszik, Pavol - 124
Muzikant, Jozef - 123
Nagel, Jozef - 226

Nagel, Karol - 226

Nagel - 195

Nagy, Jozef - 261

Nagy, J6zsef - 36

Nagy, rodina - 228

Nagy, Zoltan - 261
Namesny, Jifik - 115
Néamesny, Martin - 115
Navritil, Koloman - 226
Navratil, Michal - 226
Navratil, rodina -~ 227, 228, 229
Navriatil, Rudolf - 226
Nedbal, Véclav - 246, 251
Nedobry, Jozef - 363
Nehyba, Florian - 115
Nemeckaj, Ernest - 41
Nemrava, Juraj — 182
Neufeld, Samuel - 229
Neumann, Karol - 337
Neumann, Marek - 229
Neuschloss, Maximilian - 246
Neuschloss, Simon - 246
Névery, Maximilidn — 74
Nikodém, Anton - 38
Nikodém, Ludovit - 227
Nitray, Anton - 228

Nitray, rodina ~ 229
Nitray, Rudolf - 228
Niznansky, Dusan - 294
Novik, Jozef - 227
Novaky, Jan - 100

Novota, Jan — 127
Novotna, J. - 204

Novotny, Jan - 23

Nyul, rodina - 228
Obermayer, Josef - 79
Oberstidter, Alojz ~ 252
Obrcian, Adam - 159, 161
Obrzian, Andrej - 166
Ocovsky, Laurentius — 185
Ocovsky, Pavol - 185

Och, Jan - 55

Okoli¢anyi, Anton- 228
Okauin, Jén - 29

Oléh, Jozef - 182

Oldh, Mikulas - 190
Olejnik, Ondrej - 160
Ondrécek, Frantidek - 118
Ondrejkovi¢, Martin - 100
Ondrasek, Vlastislav - 283, 286, 290, 291
Opavsky, Tomas - 258, 259
Orszaghova, Maria - 326
Osusky, Jan - 110

Otto, Gustav — 252
Ovecka, Anton - 132
Pagaé, rodina - 227, 228
Pachiétiber, Ignac - 131
Paléo, Stefan - 261
Palenik, Augustin - 227
Palffy, Jan — 136, 137
Palffy, Mikulds$ - 135
Pilffy, rod - 85, 101, 135, 169
Palffy, Stefan - 136, 137
Pilfi, Jozef — 100

Palfi, Moéric - 100
Pallavicino, Alessandro - 179
Palman, Anton - 37, 38
Paluska, Juraj - 71
Paluska, rodina - 71
Paminger - 252

Papanek ~ 129

Paraska, Pavol - 65

Paré, Ambroise - 142, 149
Paska, rodina - 227, 228
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Paska, Stefan - 226
Paskovd, Helena - 227
Pastéka, rodina - 227
Pauer, rodina - 228
Pauliny-Toth, Viliam - 363
Pavlacka, Jozef - 99
Pavlik, Gabriel - 124
Pavlov¢in, Ondrej - 275
Pavlovi¢, Rudolf - 99
Payr, Eduard - 300
Pechédcek, Martin - 115, 116
Pekarek, Juraj - 130
Pellian, Jakub - 124
Petneky, Jakob - 207
Petrasovic, Jan - 179
Phatscherova, Janka - 227
Pietor, Ambro - 363
Pilarik, Jan - 181

Pilat, Jan - 275

Pilat, Stefan - 227
Pivkovd, Anna - 363
Pizurny, rodina - 228
Pobeha, Jan - 164
Pocuch, rodina - 99
Pokornd, Helena - 227
Polacek, Jirik - 115
Polééek, rodina - 229
Polakovi¢, Michal - 98
Polc, Augustin - 118
Polensky, Jan - 115
Pollék, Michal - 227
Polény, Jan - 165

Polény, Jan ml. - 165, 166
Polény, Jan prost. - 166
Polény, rodina - 165
Popper - 169

Porcs, Jan - 241

Posch de, Adam - 341
Pésch, Dezider - 241
Pésch, Julius - 241
Prihoda, Jozef - 26
Prihoda, Michal - 37, 39
Premysl Otakar IL, kral - 368
Psota, Jan - 230

Pulcner, Simon - 30
Putrich, Jakub - 115
Putrich, Jan - 115
Putrich, Juraj - 116
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Putrich, Tomas - 116
Quittner, Adolf - 227
Radvanyi, Stefan - 239
Rafai, rodina - 228
Rékoci, Frantidek II. - 71, 102
Rakotai, Julius — 258, 259
Rakotai, Juraj — 256, 258, 259
Rakovsky, rodina - 227
Rakycka, Pavlina - 227
Reckh, Dominik - 215
Rehdk, Imrich - 127
Reich, Pavol - 240, 243
Reichel, Gejza - 228
Reichmann, Max - 225
Reim, Johann - 320
Reisz, rodina - 229
Remekhazy, Karol - 218
Remenir, Ludovit - 226
Remenir, rodina - 227
Remza, Matej - 127
Repka - 261

Révay, rod - 327
Revieztky, Jozef - 86
Reznik, Gustdv - 226
Rezucha, rodina - 229
Ribecky, Jan - 41

Ribecky, Johan - 37, 38
Rigan, Jakub - 115, 116
Rigan, Michal - 116

Riha, Dezider - 228
Ringeisen, rodina - 256
Ringelhorn, Jozef - 228
Rodolsky, J4n - 123
Rosenfeld - 100

Roxer, rod - 358

Rudolf, cisar - 11

Rulich, Valentin - 55
Ruman, Adam - 165
Ruska, Sebastian - 215
Russbacher, Alexander - 300
Rybani¢ova, Pavlina - 227
Rysavych, Martin - 115
Sabo, P. - 256

Sajkal, Jozef - 226

Sdm Sebe Hrdy, Jan - 189
S4m Sebe Hrdy, Tomds - 189
Samdcek, Juraj - 123
Sartor, Gottfried - 54



Sartor, Pesco - 54

Sartor, Simon - 54

Sdiuerg, Jan - 123

Séber, FrantiSek — 252

Sedlacek, Martin - 124

Sedlacek, Michal - 228

Sedlér, Jozef - 226

Sedldr, rodina - 228

Seilern - 364

Sekera, Vaclav - 381

Senci, Adam - 52

Seton-Watson, Robert — 366

Schaar, Johann Heinrich - 196

Schaidthauer, Tomas - 55

Schauersteinova, Paulina - 250

Schazal, Pavol - 28

Schei, Filip - 254

Scherhaufer, Anton - 228

Scherhaufer, Michal - 229

Scherhaufer, Stefan — 228

Schlesinger — 178

Schlesinger, Alexander — 229

Schlesinger, Julius - 179

Schlessinger, Ferdinand - 175

Schlessinger, Jan - 175

Schmid, Theodor - 196

Schmidt, Adolf - 247

Schmidt, Anton - 351

Schmidt, J. - 84

Schmidt, Jan - 41

Schmidt, L. - 153

Schmitz, Johann - 79

Schnabel, Matej - 58

Schneider, FrantiSek - 236

Schneider, Jozef - 171

Schnick, Izdk - 252

Schnitzer von Lindenstamm, Adolf - 249,
250, 251

Schnitzer von Lindenstamm, Herman - 249,
250, 251, 252

Schnitzer, Emil Herman Maria - 250

Schnitzer, rodina - 250, 251, 252

Schnoball, Juraj - 38, 39

Scholtz, C. Albert - 256, 257, 261

Schreinzer, Anton - 38

Schulhoff, Edmund - 225

Schulhoff, rodina - 227

Schultz, Jakob - 179

Schultz, Sebastidn - 58
Schwarcz, Eduard - 227
Schwarz - 195

Schwarz, Michal - 227
Sido, Martin - 17
Sigfrid, Jan - 130
Silberberg, Jozef - 252
Silberstein, Heinrich ~ 225
Sirotka, Martin - 166
Sittnhefer, Gabriel - 55
Sitzinkopf, rodina - 228
Slepicka - 252

Sloboda, Frantidek — 132
Sloboda, Jozef - 182
Sloboda, Julius - 320
Sloboda, Ondrej - 124
Slobodova, Maria - 362
Smiesko, Jozef — 287
Snobul, Matej - 58

Sochan, Pavol - 359, 360, 362, 366

Sokolik, Andrej - 166
Sokolik, Jan - 165, 166
Sokolik, Ondrej - 162
Solaro, Oskar - 290
Sonnenfeld, Jonas - 41
Sonnenfeld, Leopold - 229
Sparnensis, Juraj ml. - 161
Spitczkopf, Méric - 179
Springer, Igndc - 251
Spurny, Jan - 228

Stano, Adam - 162

Stano, Jan - 162

Stecina, Michal - 107
Steiner, Adolf - 229
Steiner, Armin - 277
Steiner, rodina - 228
Steiner, Sigmund - 83
Steiner, Viliam - 225
Steinhiibel, Jan - 65
Steinhiibel, Jozef - 65
Steinhiibel, Martin - 58
Stern, Aron - 277

Stern, rodina ~ 229
Sternlicht, Samuel - 254, 257
Stodola, Jozef - 239
Stodola, Kornel - 364
Stodolova, Olga - 364
Stohrova, Sofia — 347
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Stoklas, Karol - 228

Stoklas, rodina - 229

Stoklas, Vojtech — 231

Stollwerck, Albert Nicolaus - 297

Stollwerck, Carl - 297, 300

Stollwerck, Franz - 296, 297, 318

Stollwerck, Heinrich - 297, 300

Stollwerck, Ludwig - 297, 300

Stollwerck, Peter — 297

Stollwerck, Peter Joseph - 297

Strancinger, Ondrej - 324

Strancingerova, rod. Toméaniovd, Anna -
324

Strasiftdk, Julius - 227

Striker, rodina - 228

Strébl, Alojz - 326

Strobl, rodina - 326

Stromp, Ignac - 236

Strompf, Oskar - 271

Strompf, S. A. - 270

Stropper, Jan - 55

Studinka, Stefan - 257

Stummer, rodina - 169

Summerova, Terézia -~ 320

SurZeny, Andrej - 162

Svatek, Jan - 226

Svitojansky, Ferdinand - 160

Svréek, Anton - 229

Svréek, Karol - 226

Svréek, rodina - 229

Szédecky, Lajos - 7

Szantd, Artar - 272

Szeleczka, Frantiska — 82

Szeleczka, Maria Frantiska Alojzia - 82

Szeleczky, Tobias - 82

Szilvassy, Nandor - 238

Szirmayovd, rod. Podmanicka, Terézia - 86

Szomoldnyi, M. - 225

Szontagh, Julius - 235

Szontagh, Ludovit - 235

Szulloviny, S. - 153

Szurzseny, Andrej - 166

Sajdik, Anton - 106

Sajdik, Jan - 106

Sajdik, Juraj - 106

Sajdik, Martin - 106

Sajdik, Michal - 106

Sajdik, Mikulas - 106
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Sajdik, Pavol - 106
Sajdik, rodina - 106
Sajdik, Stefan - 106
Salamon, Alexander - 225
Sélka, Jozef st. - 261
Séndor, Melichar - 52
Satek, Jozef - 23, 24
Seveek, Stefan - 226
Seveik, M. - 266

Sev¢ik, Stefan - 226
Sevéovié, Jakub - 110
Sevéovié, Jan - 110
Sevéovig, Juraj - 110
Sevéovié, Michal - 110
Sevéovig, Pavol - 109, 110
Sevéovig, rodina - 110
Sifer, rodina - 228

Siket, Jan - 185

Siket, Samuel - 185, 186, 187, 188
Simécek, Jan - 115
Simkovi¢, Ludovit - 227
Simkovi¢, rodina - 227
Sigka, Jan - 226

Sigka, Michal - 226

Siska, rodina - 228
Sisulak, Andrej - 108
Sisuldk, Anton - 108
Sisuldk, Jan - 108

Sisulak, jozef - 108
Sisulak, Juraj - 108
SiSuldk, Michal - 108, 110
Skoda, Imrich - 129, 182
Skvorec, Juraj - 107
Skvorec, Martin - 106, 107
Smidt, Otto - 290
Snajder, Matej - 65
Snoball, Juraj - 38, 39
Snoball, Frantisek - 39
Snobl, Matej - 58

Spacek, Anton - 118
Spacek, Jan - 118

Spalek, Juraj - 106

Spiesz, Anton - 23, 78, 183
Spitalsky, Jozef - 280
Sporer, rodina - 230
Stefan, Pavol - 106
Stefanovié, Jan - 106
Stefanovi¢, Martin - 99, 106



Stiavnican, Jozef — 226
Sti¢, Jozef - 226

Sturdik, Juraj - 104, 105
Sturdik, Martin — 104
Sturdik, rodina - 105
Supka, Vladimir - 262, 266
Tamaszetics, Igndc - 65
Tandlich, Ferdinand - 273, 275
Tarnovsky, rodina - 102, 105, 106, 107, 108
Taiky, Pavol - 228

Tegze, FrantiSek ~ 236
Tegze, rod. Marko, Rozdlia - 235, 236
Teleki, Frantisek — 261
Terneny, rodina - 229
Ternenyi, Eduard - 226
Thonheuser, Vavrinec - 55
Thurzo, Michal - 19
Thurzo, Stanislav - 18, 19
Tirscher, Szilard - 241
Tisza, Stefan - 169

Tlapak, Karol - 294, 295
Tobolik, rodina - 227
Toggenburg - 143

Tolvaj, Jan - 103, 104
Tomandczy, rodina - 228
Tomka, Jozef - 41

Tombka, rodina - 105
Toranova, Eva - 212, 324
Torkos, Kristof - 52

Torok, Gabriel - 332
Torok, Juraj - 132
Trajlinek, Jan - 109
Trajlinek, Jozef - 109
Trajlinek, Jozef ml. - 109
Trajlinek, Martin - 109
Trajlinek, Matej — 109
Trajlinek, Pavol — 109
Trajlinek, rodina - 109
Trajlinek, Stefan - 109
Triticzky, Viclav - 124
Trnovec, Jozef — 351
Triiber, Johann Christoph - 203
Uhnavy, Zdenek - 261
Uhrecky, Karol - 251, 252
Ungnéddovd, Anna - 99
Uprka, Frantisek - 366
Uprka, Josef - 366
Urbdnek, Jozef - 228

Urbanovi¢, Pavol - 160
Vaclavek, Juraj - 99
Vaclavek, rodina - 99
Vagé, Ludovit - 263
Vachovi¢, Martin - 115
Vala, Andrej - 104

Vala, Jakub - 104

Vala, Jan - 109

Vala, Lukas - 104

Vala, Pavol - 104, 105, 109
Vala, rodina - 104

Vala, Stefan — 109
Valach, Jan - 108

Valach, rodina - 108, 228
Valamit, Stefan — 109
Valentin, Augustin - 160
Valentiny, Augustin — 162
Valig, Leopold - 284, 286
Valkova, Viera - 326
Vilky, rodina - 230
Vanéa, Stefan - 230
Vansova, Terézia - 363
Varga, Michal - 17
Veidner, Jozef - 250, 251
Veis, Jozef - 229

Veli¢, Jan - 55

Ventura, Jozef — 182
Ventura, Karol - 182
Veselsky, Viclav - 29
Vibicky, Juraj - 103
Vidnar, D. - 266

Vinka, Jozef - 109
Vittek, Andrej - 106, 107
Vittek, Jan - 106, 107
Vizin, Juraj - 103, 107
Vizinovd, vdova — 103
Vohlérik, Imrich - 226
Vohlarik, Jan - 225
Vohlarik, Jozef - 226
Vola, Stefan - 106

Vrba, Martin - 123
Vrchovska, Elizabeta — 40
Vrchovsky - 38
Vrchovsky, Alexander - 45
Vrchovsky, Ernest — 39
Vrchovsky, Juraj ml. - 37
Vrchovsky, Rudolf - 39, 40

Weber, Anton - 132, 258, 259




Weber, Leopold - 251
Wehlend, Luba - 210
Wein, Aladar - 272
Wein, Karol - 271
Weis, Bartolomej - 230
Weis, rodina - 228
Weiss, Dezider - 227
Weisz, Bernat - 36
Weisz, Leopold - 227
Wendler, Kristidn - 58
Wenzel, Jozef - 252
Wermer, Henrich - 225
Wesely, Jan - 228
Wetzler, Benjamin - 229
Wetzler, Emil - 230

Wildner von Maithstein, Ignac - 247, 248,

249
Wilson, Richard - 226
Wischuwer, Jan - 133
Wittendorfer, Leopold - 124
Wohlgemuth, Bernat - 228
Wolf, Jan - 271
Wolf, rodina - 227
Wortman, Jozef - 132
Wottitz, obchodnik - 195
Wowyovd, Augusta — 349
Wurm, Igndc - 365
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Wutzay, Peter — 252
Zajickova, Mdria - 23, 123
Zallinger, Anton Andrej - 79
Zamboj, Jaromir - 187
Zasel, Michal - 123
Zavadil, Anton - 226
Zavadil, Jozef - 226
Zavadil, rodina - 229
Zelenkova, Jozefa - 227
Zelenkova, Margita - 227
Zelenkova, Mdria — 227
Zentler, Edgar - 311

Zichy, rod - 328

Zima, Daniel - 159
Zimmermann, Albert - 252
Zliechovsky, Andrej — 58
Zohorsky, Pavol - 115
Zollinger, Anton — 79
Zollinger, Véclav - 79
Zorkacy, Jozef - 346
Zubak, Pavol - 131

Zibek, Pavel - 117

Zumer, Jan - 52
Zungovsky, Frantisek - 226
Zigmund Luxembursky - 156
Zivny, Ludvik - 287

Zuffa, V. - 286, 287




Zemepisny register

Afrika - 185, 260

Alzirsko - 265

Amerika - 181, 185, 254, 362

Andy, pohorie  Juzna Amerika - 367

Anglicko - 143

Antananarivo, Madagaskar — 187

Arad, Rumunsko - 219

Argentina - 186

Austrilia - 187, 265

Azia - 185, 254

Bahniansky potok - 103, 106

Bahno, potok - 106

Bahon - 340

Balkédn - 254

Banska Bystrica - 54, 143, 145, 152, 272, 286,
326, 356

Banska Stiavnica - 55, 60, 144, 145, 269, 294,
327, 369

Bardejov - 54, 144, 269, 272

Bétovce - 183, 188, 189, 192, 193

Bavorsko, region Nemecko - 55

Belehrad, Srbsko - 185

Berlin, Nemecko - 257, 258, 297, 304, 318

Bernolidkovo - 19, 20

Biely Potok - pozri Ruzomberok

Bilkove Humence - 102

Binovce - 102, 103, 104, 106

Binovsky potok - 103

Blumental - pozri Bratislava

Bodorova - 65
Parastind - 65

Bojnice - 86

Boleraz, vodna nadrz - 103

Bologna, Taliansko- 143

Bombaj, India - 187

Borling, Nemecko - 55

Borsky Mikulas - 102, 105, 106, 340
Borsky Peter - 102, 105, 106, 340

Borsky Peter — pozri Borsky Mikulas

Borsky Svity Jur - 102, 104, 105, 109, 116

Borsod, zupa Madarsko - 235

Bosna a Hercegovina - 235

Brang, panstvo — 123

Bra$ov, Rumunsko - 311, 312

Bratislava — 18, 46, 47, 52, 53, 54, 60, 61, 74,

78, 79, 80, 81, 82, 83, 84, 85, 86, 87,
91, 92, 124, 133, 135, 136, 137, 140,
143, 144, 145, 147, 151, 152, 153, 155,
169, 183, 190, 194, 195, 197, 201, 204,
207, 208, 209, 210, 211, 212, 213, 214,
215, 216, 217, 218, 219, 220, 223, 249,
261, 263, 269, 272, 273, 274, 276, 282,
290, 294, 295, 297, 298, 299, 301, 302,
304, 307, 310, 311, 312, 313, 316, 317,
318, 319, 320, 314, 344, 346, 361, 362,
369, 370, 351, 356, 360
Blumental - 344
Devin - 195, 210
Lamac¢ - 91
Podhradie - 47, 135, 136, 137, 140,
208
Raca - 46
Vajnory - 91
Zuckermandel - 135, 136

Bratislava, panstvo - 135, 140

Bratislava, stolica - 41, 46, 52, 98, 103, 110,
137, 147, 325

Brazilia - 260

Brémy, Nemecko - 219

Breznicka - 267

Brezova — pozri Brezova pod Bradlom

Brezova pod Bradlom - 126

Brno, Ceska republika - 37, 38, 41, 209, 252,
265, 318, 364, 369

Brusel, Belgicko - 275

Breclav, Ceska republika - 328

Budapest, Madarsko - 39, 46, 49, 52, 79, 80,
82, 85, 86, 151, 154, 186, 202, 235,
238, 242, 246, 256, 257, 258, 280, 300,
304, 311, 312, 318, 326, 348, 359, 360,
362, 370
Pest — 235, 246

Budatin - 8

Budmerice - 340

Buenos Aires, Argentina — 185

Bukova - 102, 103, 106

Bukovid, potok - 103

Bukurest, Rumunsko - 311

Bulharsko - 258

Buzuluk, Rusko - 265
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Bytca - 169, 246, 272
Cerova - 101

Cerova - Lieskové — 101

Cerovid - Lieskové - pozri Cerova

Cinobana - 261, 262, 265, 267
Katarinska Huta - 267
Turicky - 267

Coburg, Nemecko - 55

Cé&ov - pozri Senica

Cadca - 246

Calovo - pozri Velky Meder

Cary - 340

Caslav, Ceska republika - 133

Castd - 98, 198

Cechy, regién - 133, 251

Ceklis - pozri Bernoldkovo

Ceska republika - 191

Ceskoslovenska republika - 195, 224, 231,
282, 285, 289, 293, 308, 310, 316, 332,
351, 69, 375, 376, 377, 378, 385

Cifare - 252

Cina - 258, 260

Dalmidcia, regiéon Chorvatsko - 168

Dansko - 260

Debrecin, Madarsko - 55

Deméiny - pozri Vlachy

Detva - 267

Devin - pozri Bratislava

Dlha nad Oravou - 163

Dobra Voda - 101

Dojé - 124, 341

Dolna Krupa - 170, 174, 175, 179, 181, 182,
337, 340

Dolné Hamre — pozri Hodrusa-Hamre

Drdzus, potok — 243

Dunaj, rieka - 44, 48, 135

Dunajska Streda - 140

Egypt - 258, 260, 281

Eisenstadt, Rakusko - 80, 196

Eurépa - 7, 23, 141, 143, 185, 186, 187, 246,
335, 307, 355, 360, 366, 367

Filakovo - 259, 260, 26, 262, 263, 265, 266,
267

Francluzsko - 91, 143, 367

Gemer-Malohont, Zupa - 233, 235, 238, 243

Grécko - 260

Gymes — pozri Jelenec

Gymes, panstvo - 245, 253
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Gymesské Kostolany - pozri Kostolany pod
Tribe¢om

Gyor, Madarsko - 217

Hainburg, Rakusko - 21

Hdj - 324, 325

Hali¢ - 191, 235

Hlohovec - 79, 198, 246, 272

Hodonin, Ceska republika ~ 191

Hodonin, panstvo Ceské republika - 131

Hodrus$a-Hémre - 369
Dolné Hamre - 369

Hohenau, Rakasko - 133

Holandsko - 260

Holi¢ - 36, 42, 98, 119, 121, 123, 124, 128,
133

Holi¢, panstvo - 105, 108, 340

Hont, stolica — 183, 188, 189, 192

Horna Krupa - 174, 181

Horné Oresany - 98, 101

Hrinova - 246

Hron, rieka - 190

Hronsky Benadik - 74, 190, 252

Hronsky Svity Benadik - pozri Hronsky Be-
nadik

Humenné - 114

Huncovce - 273

Hustopece, Ceska republika - 133

Chicago, USA - 349

Chtelnica - 74, 98, 100, 129

llava - 115, 272

India - 258, 260, 265

Irdn - 265, 367

Izrael - 44

Jablonica - 101

Jacatin — pozri Kysucké Nové Mesto

Jaklovce - 274

Javorina - 289

Jelenec — 245, 252

Jeruzalem, Izrael — 185

Jicin, Ceska republika - 115

Kalastovsky potok - 103, 106

Kamenec Podolsky, Ukrajina - 133

Kanada - 260, 275

KardaSova Recice, Ceské republika - 191

Katarinska Huta - pozri Cinobana

Kezmarok -54, 153, 269, 271, 272, 273, 274

Klagenfurt, Rakusko - 153

Klastor pod Znievom - 326



Kluz, Rumunsko - 54

Kochovee - 115

Kolin nad Rynom, Nemecko - 296, 297, 300,
304,312, 318

Kolumbia - 367

Komjatice - 73

Korlatko, panstvo - 36, 123

Korutansko, regién Nemecko - 133

Kostolany pod Tribecom - 245, 246, 247,
249, 250, 251, 252, 253,

Kosice - 54, 74, 143, 144, 145, 169, 235, 269,
272, 274, 275, 276, 326, 354, 355, 369,
370

Kosolna ~ 98, 340

Kouzim, Ceska republika — 133

Kremnica - 12, 54, 55, 57, 58, 61, 65, 143,
144, 145, 153, 269, 326, 359, 367, 368

Kremnické Bane - 150

Kroméfiz, Ceskd republika - 191

Krompachy- 274

Kronstadt, Rusko - 318

Krumbach, Rakusko ~ 130

Kubrd - pozri Tren¢in

Kuklov - 102, 107, 108, 109, 116

Kufim, Ceska republika - 191

Kty - 101, 340

Kysuca, rieka - 8

Kysucké Nové Mesto - 8

Lab - 340

Ladice - 246

Laksarska Nova Ves - 102, 108, 109, 340

Laksarsky potok - 103, 105, 109

Lama¢ - pozri Bratislava

Latinskd Amerika - 265

Latky - 266
Prasiva - 266

Levice - 77, 169, 183, 185, 189, 190, 191, 192,
370

Levoca — 143, 144, 145, 152, 269, 272, 274,
275, 369

Limbach - 52

Linz, Rakusko - 153

Lipnik, Ceska republika - 65

Lipsko, Nemecko - 246, 366

Liptov, region - 8, 191

Liptov, stolica - 157, 158

Liptovska Tepla - 279

Liptovsky Mikulds - 157, 274, 292

Liptovsky Svity Mikula$ — pozri Liptovsky
Mikulds

Litomysl, Ceska republika - 44

Londyn, Velka Britania — 142, 143, 258, 297,
362, 366

Losonec - 100

Lubica - 115

Lublana, Slovinsko - 153

Lucenec - 240, 254, 256, 257, 258, 266, 267

Luhacovice, Ceské republika — 280

Lvov, Ukrajina - 153

Madagaskar - 187

Madarsko - 16, 191, 268, 275, 331, 344

Majdan, vrch - 101

Makov, Madarsko - 185

Malacky - 28, 114

Malajzia — 260

Malé Karpaty, pohorie - 101, 102, 103, 169

Malé Stankovce - pozri Trendianske Stan-
kovce

Malopolsko, regién Polsko - 8

Mannheim, Nemecko - 208

Maroko - 265

Marseille, Franctzsko - 260

Martin - 10, 191, 231, 272, 294, 325, 326,
327,363

Matejovce - 257

Medvedov - 198

Michalovce - 272

Miskovec, Madarsko - 86, 235, 239, 240

Mitrovice , Ceska republika - 44

Mnichov, Nemecko - 348

Modra - 47, 51, 53, 111, 198

Modranka - pozri Trnava

Morava, regién Ceska republika - 14, 36, 37,
38, 61,99, 115, 133, 191, 251, 328

Moravsky Svity Jan - 102, 109, 116

Moskva, Rusko - 360

Mosovce - 324, 325, 326

Muténice, Ceské republika - 191

Myjava - 133

Myjava, rieka - 103, 106, 108

Necpaly - 325

Nemecka Lupca - pozri Partizanska Cupéa

Nemecko - 191, 219, 290, 296, 311

Nimnica - 115

Nitra - 40, 54, 145, 169, 245, 249, 250, 252,
253, 272, 343
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Nitra, rieka - 190

Nitra, stolica - 119, 123, 190, 325, 340, 341

Nitra, Zupa - 40

Nova Bana - 54, 73, 145, 153, 192, 369

Nové Mesto nad Vahom - 41, 114, 115

Nové Zamky - 16

Novohrad, regién - 233, 254

Novy Tekov - 183, 190

Olomouc, Ceské republika - 153

Orava, region - 8, 270

Oslany - 198

Ostrihom, Madarsko - 186

Ostry Kamer, panstvo - 102, 104, 105, 106,
108, 116, 126

Pakistan - 265

Palarikovo - 198

Palestina - 225

Parastina - pozri Bodorova

Pariz, Francuzsko - 142, 360, 362, 366

Partizanska Cupéa - 156, 157, 158, 159, 160,
161, 162, 163, 166

Perzia — 359

Perzska risa - 367

Pest - pozri Budapest

Petrov, Ceska republika - 41

Pezinok - 20, 47, 51

Piargy — pozri Kremnické Bane

Piestany - 317

Podbiel - 272

Podhradie - pozri Bratislava

Podolie, Ceské republika - 127

Podolinec - 294

Pohoreld - 274

Pohronsky Ruskov - 331

Polomka - 169

Polsko - 275

Poprad - 269, 270, 272, 273, 274, 275, 276,
291, 293, 295
Spisska Sobota - 270

Poprad, rieka - 270

Porecky potok - 103

Povazie, region - 115, 284, 289

Pozsony — pozri Bratislava

Praha, Ceska republika - 191, 231, 277, 279,
282, 284, 285, 289, 290, 292, 293, 295,
310, 316, 348, 349, 360, 363, 364, 365,
369, 370

Presov - 14, 86, 144, 169, 219, 269, 275, 369
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Presporok — pozri Bratislava

Pribovce - 191

Prievaly - 123, 124

Prievidza - 12, 73, 114

Prusko, region Nemecko — 15

Puchov - 115

Pukanec - 153, 183, 184, 185, 187, 188, 192,
193

Rdb, Madarsko - 252

Raca - pozri Bratislava

Radosovce - 133

Rajcianka, rieka - pozri Zilinka

Rakusko - 55, 133, 248, 268, 275

Rakusko-Uhorsko - 91, 283, 362, 367, 376,
385

Reviica - 270, 274

Riga, Lotyssko - 84

Rim, Taliansko - 367

Rimavska Sobota - 114, 238, 241, 317

Rohoznik - 115

Rohrbach, Rakuasko - 133

Rokycany - 265

Rovnany - 267

Roznava - 233, 235, 236, 238, 239, 240, 241,
242,243

Roznov, Ceska republika - 115

Rumunsko - 185, 311, 312

Rusko - 84, 254, 257, 258, 283, 362

Rust, Rakisko - 55

Ruzomberok - 277, 278, 279, 280, 281, 282,
285, 289, 290, 292293, 294, 295
Biely Potok — 289
Rybérpole - 279 |

Rychaltice, Ceské republika - 191

Saint Louis, USA - 360

Salzburg, Rakusko - 153

Sarva§, Madarsko - 185

Sasko, region Nemecko - 55, 143, 359

Sedmohradsko, region Rumunsko - 7

Sekefice, Ceska republika - 115

Sekule - 102

Senec - 16, 17, 18, 19, 20, 21

Senica - 126, 127, 340
Cacov - 340

Sered - 19, 224, 225, 226, 227, 228, 229, 230,
231
Seredské Nové Mesto - 19

Seredské Nové Mesto — pozri Sered



Severnd Amerika - 367

Schlossberg, Rakusko - 135

Singapur - 260

Skalica - 23, 24, 26, 29, 30, 35, 36, 37, 39, 41,
44,114, 117,132, 293, 294, 360, 364

Sladkovicovo - 52, 328, 329, 331, 332

Sland, rieka - 243

Slanské udolie ~ 239

Sliezsko, region Polsko a Ceska republika -
8,10, 13, 14, 15, 36, 44, 191, 251

Slovenska krajina - 377

Slovenska republika - 225, 370,371, 376, 384,
385

Slovensko - 7, 8, 14, 36, 47, 54, 72, 74,91, 97,
102,111,118, 123, 132, 133, 144, 150,
151, 152, 154, 168, 169, 190, 192, 194,
204, 206, 219, 224, 231, 245, 246, 249,
253, 254, 269, 272, 273, 274, 275, 277,
278, 279, 282, 286, 290, 292, 293, 294,
304, 310, 316, 328, 331, 332, 338, 359,
360, 361, 364, 369, 370, 375, 376, 377,
378, 379, 385

Slovensky §tat - 114

Smolenice - 97, 98, 99, 100, 101
Smolenickd Nova Ves - 99

Smolenice, panstvo - 97, 98, 99, 100, 101,
104, 106

Smolenickd Nové Ves - pozri Smolenice

Sobotiste — 204

Solnice, Ceska republika - 115

Sombor, Srbsko - 102

Spis, region - 115, 269, 270, 272

Spis, zupa - 270

Spisska Bela - 272, 274, 275

Spisska Nova Ves - 274

Spisska Sobota - pozri Poprad

Spisska Stara Ves - 274

Spisské Podhradie - 274

Spojené Staty americké - 226, 275, 331, 338

Srbsko - 235, 258

Stanford, USA - 297

Stara Lubovna - 274, 275

Stoli¢ny Belehrad, Madarsko - 238

Stoli¢ny Belehrad, zupa Madarsko — 258

Straznica, Ceska republika - 36, 44

Stréznica, panstvo Ceska republika - 38

Strecno - 8

Studienka - 115, 133

Stupava - 36, 98, 114, 198

Sudén - 260

Sudométice, Ceska republika - 24

Sucha nad Parnou - 98

Svitd zem - pozri Izrael

Svity Jur - 47, 50, 52, 53

Svity Peter - 115

Svodin - 186

Sydney, Austrdlia - 186

Szaron, Madarsko - 258

Szegedin, Madarsko - 258

Sajdikove Humence - 105, 106

Sala - 252
Veca - 252

Salgotarjan, Madarsko - 267, 268

Samorin - 20, 140, 198

Sandorf - pozri Prievaly

Sanghaj, Cina - 185, 187

Sastin - 44, 119, 121, 123, 124, 125, 126, 127,
128, 129, 130, 131, 132, 134, 340, 341,
343

Sastin, panstvo - 105, 108, 119, 131, 132,
133, 340

Sintava, hrad - 18, 19

Sintava - 17, 19

Sintava, panstvo - 18, 19

Slapanice, Ceska republika — 41

Sopron, Madarsko - 85, 86

Spanielsko ~ 362

Stajersky Hradec, Rakuisko - 153

Stefanov - 124, 132

Sternberk, Ceska republika - 133

Surany - 28, 198, 252, 331

Svajéiarsko - 310

Taliansko — 258, 367

Tanga, Tanzdnia - 185, 187

Tekov, stolica — 71, 72, 74, 183, 190, 340

Terst, Taliansko - 60

Tesin, Polsko - 12

Topolcany - 133, 247, 331

Trencianske Stankovce — 189
Malé Stankovce - 189

Trencin - 8, 12, 115, 143, 145, 190, 192, 269,
370
Kubra - 115

Trencin, stolica -190, 325, 340

Tribe¢, pohorie -~ 245, 249

Trnava - 28, 36, 37, 39, 41, 46, 49, 52, 53, 81,
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101, 133, 145, 169, 179, 198, 269, 317,
338, 340
Modranka - 340

Trnavka, rieka - 99, 103

Troubky, Ceska republika — 191

Trstin - 101

Trebon, Ceska republika - 191

Tunisko - 265

Tunis, Tunisko - 185

Turcek - 359

Tur¢ianske Teplice — 324, 325, 326

Turciansky Svity Martin - pozri Martin

Turecko - 258, 260, 281, 344

Turi¢ky - pozri Cinobana

Turiec, region - 8, 65, 191, 356

Turiec, stolica - 111, 326

Turna, Zupa - 235

Tvrdonice, Ceska republika - 133

Uherské Hradiste, Ceska republika - 42

Uhorsko - 36, 54, 100, 111, 133, 135, 143,
147, 154, 155, 156, 157, 168, 169, 170,
201, 206, 215, 216, 219, 245, 246, 247,
253, 254, 256, 258, 266, 268, 279, 281,
297, 318, 328, 329, 330, 359, 363, 364,
369, 377, 379

Ukrajina - 275

USA - pozri Spojené $taty americké

Utekac - 267

Uzhorod, stolica - 52

Vacov, Madarsko - 186

Vih, rieka - 8, 190, 224, 225, 226, 230, 277,
279, 280

Vajnory - pozri Bratislava

Valaisko, region Ceska republika — 344

Varga, potok - 238

426

Varin - 324
Veldice - 251
Velka Britania - 362

Velkd Bytca - pozri Bytca

Velké Levare - 114, 115, 117, 118, 126, 133

Velky Meder - 28

Veseli nad Moravou, Ceska republika - 24,
36

Vieden, Rakusko - 24, 39, 40, 43, 45,47, 117,
155, 185, 235, 238, 239, 242, 243, 247,
248, 250, 251, 252, 280, 293, 297, 300,
304, 313, 318, 328, 341, 343, 351, 359,
360, 362, 364, 368, 369, 370

Vlachy - 279, 286
Demciny - 279, 286

Vratislav, Polsko - 55

Vrbové - 129, 132

Vroclav - pozri Vratislav

Vritky - 191

Vyhne - 272

Vyskov, Ceska republika - 191

Zahorie, region - 53, 102, 114, 115, 116, 133,
169, 340

Zaruby, vrch - 102

Zavod - 102, 110, 133

Zlaté Moravce - 71, 72, 74, 76, 77, 252, 331

Zlaté Moravce  , okres - 245

Zniev, panstvo - 111

ZSSR - 313

Zuckermandel - pozri Bratislava

Zvolen - 54, 55

Zidlochovice, Ceska republika - 133

Zilina - 7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 294

Zilinka, rieka - 8

Zitava, rieka - 190
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Remesla boli v minulosti zdrojom obzivy Sirokych vrstiev obyvatelstva.

V prostredi uhorskych miest a mesteciek zacali uz v stredovekom obdobi
podla nemeckych vzorov postupne vznikat cechy, v ktorych bola
organizovana vacsina remeselnej vyroby urcenej pre trh. Cechy, ktoré zili
bohatym vnitornym Zivotom, mali garantovat najma kvalitu produkcie

a vychovu budicich generacii remeselnikov. V mestach vsak hrali velmi
dolezitu ulohu aj v inych oblastiach. Boli pevnou sti¢astou ich
nabozenského, socidlneho a kultirneho Zivota, prvkami systému obrany
miest, protipoZiarnej ochrany a bohaté cechy nachadzame aj medzi
donatormi. Cechovi majstri casto zastavali ddlezité ulohy i v mestskej
samosprave, niektori z nich dokonca ziskali slachticky titul. Okrem toho
viak stale existovali aj remesla, ktoré sa do cechov zdruzovat nezvykli.

V novoveku zacal postupne vyznam cechov klesat v prospech vznikajtcich
manufaktir. Prvé manufaktiry posobili najma v oblasti textilnej vybory.
Ich ¢as sa naplnil v prvej polovici 19. storocia, ked ich zacali postupne
vytlacat tovarenské vyrobky. O nieco neskor zanikli aj cechy a nahradili ich
moderné zivnostenské spolocenstva. Slova ako tovaris, fuser, ¢i
majsterstuk s vSak dodnes zZivou pamiatkou na ich byvaly vyznam.
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