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Mesto Trencin bolo v novoveku nepochybne slobodnym kralovskym mestom. Malo
svoje privilégia, ktoré to potvrdzovali, N0 napriek tomu majitelia hradu sa snazili
presadzovat svoje hospodarske zaujmy ¢asto na ukor mesta, a tak vznikali neutichajice
Administrative spory medzi mestom a hradom. Dejiny spravy
3.2.2. Dokonca mesto sa dostalo do urbara panstva a hradu Trencin ako jeho poplatnik. povodcu

history

Povodne to bol pravdepodobne prispevok na opravu hradu pred tureckym
nebezpecenstvom. Mesto neprotestovalo, ked’ sa tento poplatok platil kralovskym
kastelanom alebo zaloZnym majitel'om hradu. V roku 1600 vsak dostal hrad do svojich
rik Stefan Ileshazi, ktory si dal vpisat’ do donacie aj tento cenzus a myto v meste.




Mesto neustale protestovalo a dokazovalo, ze podl'a privilégia ma cenzus platit’ kral'ovi
alebo kral'ovskym kastelanom na hrade Trenc¢in. Panovnik vyhovel mestu a povolil v
roku 1601 platenie cenzu Uhorskej komore. IleShazi si poplatok vSak opit’ vymohol.
Jeho dedi¢i nakoniec usttpili od svojej poziadavky.

Pani hradu davali najavo svoju nadradenost’ nad mestom a meStanmi, ¢o viedlo
rovnako k sporom. Zasahovali aj do sudnej kompetencie mesta, ked’ chranili pred
trestom zlo¢incov.

V urbari panstva a hradu Trenc¢in sa spomina aj poplatok od rybarov zijucich v meste.
Ileshaziovci vyzadovali tito poddansku povinnost’ aj napriek privilégiu slobodného
rybolovu. Aj v d’alsich rokoch sa spominaja spory o lovenie ryb, hoci mesto dokladalo
svoje pravo listinami.

Dlhotrvajuci boj viedlo mesto o izemie patriace k mestskej fare, ktory pdvodne hradu
zapozicali. Hradni pani si prisvojili toto miesto a zriadili tam krému. Mesto sa
stazovalo a z rozhodnutia kral'a museli po viacnasobnom urgovani krému zrusit'. Mesto
sa aj v d’alSom storoc¢i pokusalo o navratenie sporného pozemku a domu, v ktorom bola
kréma. Téato odoberala mestu prijem z ¢apovania vina. Spor s Jozefom IleShazim, v
ktorom iSlo aj o iné sporné otazky, sa riesil v rokoch 1732 — 1733. Mesto napokon od
svojho prava na dom Vv ktorom bola kréma ustupilo.

Pani hradu chceli profitovat’ aj z myta, ktoré zriad’ovali na $kodu mesta pred hornou
mestskou branou, ¢o bolo v rozpore s privilégiami mesta. Mesto protestovalo a naopak
dalo si potvrdit’ svoje prava a uviest’ sa do ich uzivania. Spor kvoli protestom mesta
proti IleShaziovej donécii sa vliekol dlhé roky na kral'ovskej sudnej tabuli. Popri tom sa
viedli ¢iastkové spory o jednotlivé prava. Panské myto z mesta sa vSak predsa podarilo
odstranit’. Kralovska miestodrzitel'ska rada svojim vynosom z roku 1726 priznala pravo
vyberat’ myto v Tren¢ine mestu a nie grofovi [leShazimu.

Lukrativne miesto pred hornou mestskou branou bolo tieZ predmetom neutichajiacich
sporov medzi hradom a mestom. Stefan Ileshazi zriadil na tomto mieste jatku napriek
protestom mesta, ktoré vzdy tvrdilo, Ze mu sporné Gizemie patri.

Obdobne sa viedli spory 0 hostinec K bielemu barankovi.

Mesto dostalo v stredoveku privilégium na uzivanie okolitych lesov, ktoré patrili
§Pachticom. SPachta branila me§tanom uZivat svoje lesy, a tak sa spory o lesy ¢asto
obnovovali. Osobitny zdujem malo mesto na uzivani vrchov Sokolice. Mesto bojovalo




0 uzivanie breziny na tomto vrchu, o ldamanie kamena, o luky a pasienky pod
Sokolicami. Pod Sokolicami malo mesto aj vapenku a teheliu, ku ktorym im povolil
cestu Gabriel Ileshazi cez svoju luku v roku 1659. Miesto pre vapenku a teheliu vSak
mesto zrejme obsadilo protipravne, lebo v d’alSich storociach uz patrilo toto miesto
hradu a len s povolenim hradu tam mohli mestania lamat’ kamen.

Mesto bojovalo aj o vlastnictvo mostika pod hradom v okoli hornej mestskej brany.

V rokoch 1650 — 1652 viedlo spor s Jurajom IleShazim o BarSonov dom v meste.

V 18. storoci sa zacali pani hradu miesat’ do patronatneho prava mesta a osobovali si
pravo navrhovat’ farara. Mesto malo listinu o slobodnej vol'be fardra uz z roku 1434, na
ktoru sa odvolavalo. V skuto¢nosti aj presadilo svojich kandidatov na miesto mestského
farara a svoje pravo si obhajilo.

Péni hradu si robili ndrok aj na trhové poplatky v Case jarmokov v meste. Ich narok si
mesto Vv sporoch obhdjilo.

Susedstvo hradu a mesta nutilo sporné stranky ku kompromisom a dohodam. V roku
1610 — 1613 dochadzalo k nésilnostiam kvoli uzivaniu vrbiny pod hradom. Napokon
doslo k dohode a vrbina sa rozdelila na polovicu. K dohode prislo aj v rokoch 1589 a
1743, ked’ sa mesto a hrad dohodli na hraniciach svojho izemia. Do dohody sa vSak
nezahrnulo v roku 1743 izemie pred hornou mestskou branou, ktoré sa riesilo na
kralovskej sudnej tabuli.

Spory s hradom sa ukonc¢ili aZ v 19. storo¢i, lebo v roku 1790 hrad vyhorel a stratil svoj
vyznam a viac ho uZ v 19. storo¢i neopravovali.

3.3.1.

Scope and contents

V rokoch 1995 — 2000 pri spracovavani novovekych listin Viera MoriSova — Bernatova
vyclenila z nich zaznamy, ktoré nemali charakter listiny a vytvorila tri vecné skupiny.
Jednou z nich st zaznamy tvoriace vecnt skupinu pod nazvom Spory mesta s hradom.
Skupina dokumentov Spory mesta s hradom zacina rokom 1550 a kon¢i rokom 1794. Je
ulozena v dvoch skatuliach v objeme 0,25 bm. Tvori ju 130 jednotlivin.

Najviac zaznamov pochédza z prie€inka ¢islo 16 — az 38. Podl'a elenchu z roku 1806
prieCinok 16 obsahoval zaznamy tykajlice sa sporov mesta s panmi hradu. V prie€inku
4 boli zaradené dva zdznamy, tykajice sa patronatneho prava, v prieCinku ¢islo 5 bolo
zaradenych 9 zdznamov. Tykali sa dvakrat uZivania vrbiny, dvakrat skladu alebo sypky
pred hornou mestskou branou, d’alej BarSofiovho domu, mytnice panstva Trencin,
uzemnych sporov, rybolovu a riibania dreva. V prie€inku 7 bol jeden zdznam tykajuci

Obsah a rozsah
archivneho fondu




sa uzivania vrchu Sokolice. V priecinku ¢islo 8 bolo pat’ zdznamov. Dva sa tykaji
uzemnych sporov, jeden rybolovu, jeden zaznam je sipisom poruseni prav mesta a
jeden je ziadost'ou Ileshaziho o prepustenie Koldra z mestského vizenia. V priecinku 9
bol jeden zdznam o uzemnych sporoch s Forga¢om. V prie€inku ¢islo 15 boli dva
zadznamy o uzivani lesov.

Az 72 dokumentov nema signatiru. Pévodné uloZenie tychto dokumentov mozeme
hl'adat’ v Starkovom elenchu v priecinku cislo 7. Jednotlivé dokumenty neboli asi
oznacen¢ signatdrou, ale len na obale bola zrejme napisana sthrnna signattra. Tak sa
stalo, ze pri zarad’ovani dokumentov podl'a ditumov sa jednotlivé dokumenty z
fasciklov rozobrali a zostali bez signatury.

Obsah skupiny dokumentov Spory mesta s hradom naznacuje uz jej ndzov. Spory sa
tykali uzemia, regdlnych prav, sudnej pradvomoci, cenzu a myta. Formalne ide o listy,
koncepty st'aznosti a Ziadosti mesta, vypisy z listin, vypisy z urbara a mestskych
protokolov, zaloby.

K téme sporov mesta s hradom treba vSak prestudovat’ aj listiny, ktoré su ulozené v
oddelent listin Magistratu mesta Trencina.

V roku 2003 Viera MoriSova — Bernatova vypracovala k tomuto fondovému oddeleniu
katalog. V roku 2007 vykonala reviziu, vyhotovila registre a uvod.

Oddelenie Spory mesta s hradom je spristupnené formou katalogu, podrobnej
analytickej archivnej pomocky vyhotovene;j aj v elektronickej podobe v aplikacii Bach-
inventare.

3.3.4.

System of
arrangement

Toto oddelenie tvori 130 jednotiek, z ktorych 72 je bez signatiry, teda bez oznacenia
povodného uloZenia, a 58 zdznamov ma signatury.

Dokumenty st usporiadané chronologicky. Prave urcenie datumov bolo najt'azSou
ulohou pri spracovavani a revizii. Ani polovica dokumentov totiZ nemala datovanie v
datovacej formule s presnym rokom, ditom a mesiacom. Viacero dokumentov malo
aspon ro¢ny datum v zahlavi dokumentu. Napriklad niekol’ko dokumentov vychadza z
vysetrovania svedkov v roku 1602, ¢o je poznacené v zahlavi dokumentu. Preto st
tymto rokom 1602 datované spomenuté dokumenty. Pri niektorych listinach je uvedeny
len rok a aj to len na dorze. Podl'a neho st tiez datované dokumenty. Ak bol na dorze
uvedeny datum dorucenia, alebo datum ¢itania pouzilo sa datovanie s ante (pred).
Napriklad 1785 oktober 5 ante. Ak sa v texte nachadzal datum nejakej udalosti, na
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ktort reagoval pisatel’, pouzilo sa datovanie s post (po).

Asi 27 dokumentov bolo bez akéhokol'vek datumu. Tu je uréeny datum tak, ze ak
nedatovany dokument je odpisom datovaného, pouzil sa tento ditum v zatvorke aj pre
nedatovany dokument. Niekol'ko dokumentov sa podarilo datovat’ tak, ze z oddelenia
listin sa porovnavali vSetky listiny, ktoré sa tykali sporov mesta s hradom, a
porovnavanim pribuzného obsahu sa urcil datum nedatovanych dokumentov. Tieto
datumy su tiez v zatvorkach. Iné dokumenty st datované podl'a obsahovo podobnych
dokumentov ulozenych v skupine Spory mesta s hradom. Aj takto ur¢ené datumy su v
zatvorkach. Tam, kde sa nedalo opriet’ o ziadnu z uvedenych pomocok pri datovani,
urcilo sa len storo¢ie dokumentu. Ide o Sest’ takychto dokumentov.

Pri spracovavani boli poopravené tiez datumy uréené na obaloch, alebo dorze
dokumentov predoslymi spracovavatel'mi. Pri katalogiza¢nom ¢isle 13 bol napriklad na
dorze urceny datum 1536. Bol to vSak datum kral'ovského dekrétu, na ktory sa
odvolavalo mesto a nebol to daitum dokumentu. V fiom sa spomina donacia Ileshaziho,
o ktorej vieme, ze ju dostal v roku 1600. Preto bol dokument datovany v zatvorkach
(1600 post). Pri katalogiza¢nom ¢isle 39 uréil predosly spracovavatel’ datum 1492, ¢o
bol chybne precitany rok 1592, na ktory sa odvolava pravna tprava. Porovnanim s
listinami bol urceny datum 1615. Pri katalogiza¢nom ¢isle 50 uréil predosly
spracovavatel’ datum 1660. Ked’Ze ide o prepustenie Pavla Kolara z mestského védzenia
a dokument takéhoto obsahu ma tu pod katalogizacnym cislo 49 datum 1646
analogicky bol tento datum priradeny aj dokumentu pod ¢. 50. Pri katalogizacnom Cisle
107 bol na obale dokumentu ur¢eny datum 21. 4. 1733, hoci v dokumente bo uvedeny
1.-81733.

Katalogiza¢nu jednotku tvori: obsah samotného zaznamu vo forme regestu, datum

a miesto vydania dokumentu, katalogizacné ¢islo a ¢islo ukladacej jednotky (Skatule).
Sucast'ou kazdého zdznamu je zékladné diplomaticka charakteristika dokumentu a to
najmai ¢i ide o original, alebo neoverenu képiu, druh pisacej latky, format, stav
zachovania resp. mieru poskodenia, jazyk dokumentu, dorzalne poznamky — najma
regest, publikacia, pripadne signatira, rozmery v centimetroch a napokon spdsob
specatenia, pocet pecati a ich stav zachovania.

3.4.2.

Conditions governing
reproduction

Archivne dokumenty mozno reprodukovat’ so sthlasom archivu podl'a podmienok
uvedenych v jeho badatel'skom poriadku a v stlade s internymi predpismi MV SR.

Podmienky
vyhotovovania




reprodukcii

Jazyk/pismo
343 |Language Iscripts of Latinsky. archivnych
material dokumentov
3.4.5. [Finding aids Ministerstvo vnitra SR, Statny archiv v Trenéine, Viera Bernatova: Magistrat mesta Vyhladéavacie
T Trencin, Spory mesta s hradom 1550 - 1794, Katalég, Trencin 2007, evid. ¢. 3769 pomdcky
Pozri 3.4.5. Poslednym spracovavatel'om listin, v ktorych boli zaradené aj spory mesta | Informacia
s hradom, u pévodcu bol trvenéiansky farar Cudovit Starek, ktory spisoval dokumenty 0 spracovatel’ovi a
do elenchu od roku 1852. Dalsimi spracovateI'mi boli archivari Miestneho narodn¢ho spracovani
vyboru v Trenc¢ine a Okresného archivu v Tren¢ine Vojtech a Peter Stibrani.
371 | Archivist’s note Dokumenty listinného charakteru boli usporiadané podl’a pévodného ulozenia do
T priecinkov. V roku 1976 — 1977 ich Viliam Zahorsky usporiadal podl'a datumov,
chronologicky.
Fondové oddelenie spracovala v roku 1995 — 2000 Viera Bernatova. V roku 2003
vypracovala katalog. V roku 2007 urobila reviziu, vyhotovila registre a uvod.
Opis vyhotovila Mgr. Janka Stefani¢akova v juni 2021.
Opis bol vyhotoveny podl'a ISAD(G): General International Standard Archival Pravidla alebo
372 | Rules or conventions Description, Second Edition a metodického pokynu na tvorbu opisov archivnych zasady
T suborov podl'a v§eobecného medzindrodného Standardu pre archivny opis ISAD (G) ¢.
SVS-OAR1-2017/002532.
Datum
373, | Date) of 15. 06. 2021
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