OKRESNY URAD BRATISLAVA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Cislo spisu Bratislava
OU-BA-0OSZP3-2024/209128-016 15.01.2024

Rozhodnutie

zo zistovacieho konania k zmene navrhovanej ¢innosti "POLYFUNKCNY
OBJEKT AVION - rekonstrukcia-dostavba nadstavba, pristavba"

Popis konania / Ucastnici konania

1. IMOBA FIN, a.s., Lichnerova 92 903 01 Senec, ICO: 35 769 173

2. ENGICON s.r.0., Slatinska 24, 821 07 Bratislava, ICO: 44 720 980

3. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava
4. Ondrej Turza, Martina Granca 10, 841 02 Bratislava

Vyrok
Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, ako prisluSny organ $tatnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podl'a § 5 zakona ¢.
525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) v spojeni s § 56 pism. b) zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, rozhodol podl'a § 29 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a podl'a § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov po vykonani zistovacieho konania pre
zmenu navrhovanej ¢innosti ,,POLYFUNKCNY OBJEKT AVION — rekonstrukcia-dostavba nadstavba, pristavba“
navrhovatela IMOBA FIN, a.s., Lichnerova 92, 903 01 Senec, ICO: 35 769 173 v zastlpeni spoloénostou ENGICON
s.1.0., Slatinska 24, 821 07 Bratislava, ICO: 44 720 980 takto:

Zmena navrhovanej &innosti ,,POLYFUNKCNY OBJEKT AVION - rekonstrukcia-dostavba nadstavba, pristavba‘

sa nebude posudzovat’

podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov.

V sulade s ustanovenim § 29 ods. 13 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov sa urcuju nasledovné podmienky na eliminovanie alebo
zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie:

1. V dalSom stupni projektovej dokumentacie doplnit’ hydrotechnické vypocty potrebného objemu vsakovacich

zariadeni (vsak 1 a2) vm3, pre kazdy vsak samostatne (podl'a rozsahu odvodiovacej plochy). Vsakovacie zariadenia
umiestnit’ minimalne 15 m od hranice susedného pozemku.
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2. Prepracovat’ dendrologicky prieskum v zmysle stanoviska hlavného mesta SR Bratislava so zahrnutim do tabul’ky
drevin potrebnych na vyrub aj dreviny €. 15, 16, 17. Tieto udaje predlozit’ v d’alSom stupni projektovej dokumentacie.
3. V suvislosti s vyskytom pajaseiia zliazkatého (Ailanthus altissima) postupovat’ v zmysle § 2 Nariadenia vlady
SR €. 449/2019 Z. z., ktorym sa vydava zoznam invaznych nepovodnych druhov vzbudzujtcich obavy Slovenske;j
republiky a podla § 47 ods. 4. pism. h) zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov.

4. Vyrub drevin realizovat’ opravnenou osobou a mimo hniezdneho obdobia vtakov.

5. V dal$ich stupiioch projektovej dokumentacie navrhnut’ a realizovat’ adaptacné a mitigacné opatrenia, prvky
modrozelenej infrastruktiry (ako napriklad zelena strecha, dazd’ové zahrady, popinava zeleii na fasade, stromoradie,
vysadba zelene v polohe parkoviska, reten¢no-vsakovacie opatrenia, bisolarna strecha) uvedené navrhovatel'om v
oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti, doplitujucich informaciach a vychadzat taktiez z Adaptacne;j stratégie SR,
kraja a dotknutej obce.

6.V dalsich stupnioch projektovej dokumentacie pri ndvrhu a pocas realizacie sadovnickych tiprav zohl'adnit’ sti¢asné
postupy vysadby a starostlivosti o dreviny a platné arboristické Standardy v zmysle stanoviska hlavného mesta SR
doruc¢ené¢ho v zistovacom konani.

7. Pocas vystavby vykonat’ opatrenia na obmedzenie a znizenie znecistenia ovzduSia v maximalnej moznej miere.
8. Pocas vystavby a prevadzky dodrziavat’ poziadavky podl'a zdkona €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a o zmene
a doplneni niektorych zakonov.

9. Vo vztahu k prevadzke centralnej plynovej kotolne poziadat’ o stihlas prislusny organ ochrany ovzdusia.

10. V dalSom stupni projektovej dokumentacie blizSie Specifikovat’ technické parametre a pocet prenosnych
dieselagregatov pouzitych pocas vystavby.

11. Pri ndvrhu a realizécii/rekonstrukcii parkovacich miest a odstavnych ploch, odvadzani vod z povrchového odtoku
a pri navrhu, realizacii a prevadzke vsakovacich, retencno-vsakovacich zariadeni a pri budicom uzivani existujice;j
studne reSpektovat’ ustanovenia zakona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a jeho vykondvacich zmien.

12. Pocas vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti postupovat’ v zmysle zakona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane,
podpore a rozvoji verejného zdravia a vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom
prostredi. Aby sa zabranilo prekroceniu pripustnych hodnét hluku. V pripade potreby navrhnut’ opatrenia na
maximalnu mozn1 elimindciu negativnych uc¢inkov z dopravy.

13. V dalsich stupiioch projektovej dokumentacie doplnit’ do tabulky pozadované odpady vznikajuce pocas
prevadzky podla stanoviska hlavného mesta SR Bratislavy doru¢eného v zistovacom konani.

14. Implementovat’ prvky elektromobility podl'a zdkona ¢. 555/2005 Z.z. o energetickej hospodarnosti budov a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

15. Respektovat’ podmienky zo stanoviska Ministerstva dopravy Slovenskej republiky doru¢eného v zistovacom
konani.

16. V zmysle stanoviska Zdruzenia domovych samosprav v d’al§ich stuptioch projektovej pripravy vyhodnotit
a preukdzat’ dosahovanie dobrého stavu vod podla ¢l.4 Smernice o vodach ¢.2000/60/ES a to aj sposobom
predpokladanym v §16 vodného zakona a nariadenim €.269/2010 Z.z. Vyhodnotit’ zdmer z hl'adiska vdd odbornym
posudkom alebo znaleckym posudkom v zmysle stanoviska Zdruzenia domovych samosprav doruc¢eného v
zistovacom konani.

17.V dalsich stupiioch projektovej dokumentacie upresnit’ akym sposobom prispeje navrhovatel’ k implementovaniu
balika ,,Fit for 55 a k celkovému zvySeniu energetickej efektivnosti predmetnej zmeny navrhovanej ¢innosti.

18. Zaoberat’ sa stanoviskami dotknutej verejnosti a realizovatelné opodstatnené poziadavky ohl'adom Zivotného
prostredia reSpektovat’ v d’alSich stupiioch projektovej dokumentécie.

19. So zrazkovou vodou nakladat’ v stilade s adaptacnymi opatreniami a s vyuzitim vhodnych vodozadrznych
opatreni.

20. Vyhodnotit’ a zapracovat’ poziadavky zdruzenia domovych samosprav tykajuce sa ochrany ovzdusia v zmysle
zakona o ovzdusi a prislusnej platnej legislativy.

21. V dalsich stupiioch projektovej dokumenticie realizovat environmentdlne opatrenia deklarované
navrhovatelom v dopliujucich informéciach zverejnenych na webovej stranke Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky https://www.enviroportal.sk/eia/detail/polyfunkcny-objekt-avion-rekonstrukcia-
dostavba-nadstavba-pristavba, opatrenia projektovo rozpracovat’ a realizovat’ tak aby ich splnenie bolo mozné
nasledne overit’.

22. V dalsich stupnoch pripravy vyhodnotit’ vplyvy navrhovanej ¢innosti na dopravnu situaciu z hl'adiska sirsich
suvislosti.
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Odovodnenie

Ukony pred vydanim rozhodnutia:

Navrhovatel IMOBA FIN, a.s., Lichnerova 92, 903 01 Senec, ICO: 35 769 173 (dalej len ,navrhovatel*) v
zastupeni spolo¢nostou ENGICON s.r.0., Slatinska 24, 821 07 Bratislava, ICO: 44 720 980, doru¢il diia 13.06.2023
prislusnému organu, Okresnému uradu Bratislava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleniu ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia (d’alej len ,,OU BA” alebo ,,prislusny organ) podla § 29 ods.
1 pism. b) zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o posudzovani®) oznamenie o zmene navrhovanej
ginnosti ,,POLYFUNKCNY OBJEKT AVION — rekonstrukcia-dostavba nadstavba, pristavba“ vypracovana podla
prilohy ¢. 8 zakona o posudzovani (d’alej len ,,zmena navrhovanej ¢innosti®). Oznamenie o zmene navrhovanej
¢innosti spracovala spolo¢nost ENGICON s.r.0. v maji 2023.

Okresny urad Bratislava v sulade so zakonom o posudzovani zaal spravne konanie vo veci zistovacicho
konania o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie diiom doruc¢enia zmeny navrhovanej
¢innosti navrhovatel'om, o ¢om upovedomil ucastnika konania, ako aj rezortny organ, povolujuce organy,
dotknuté organy a dotknutd obec, ktorym zaroven podla § 29 ods. 6 zakona o posudzovani zaslal
predlozenii zmenu navrhovanej ¢&innosti v prilohe. OU BA zmenu navrhovanej &innosti bezodkladne
zverejnil na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia SR: https://www.minv.sk/?okresne-urady-klientske-
centra&urad=1&odbor=10&sekcia=uradna-tabula#popis a zaroven ju zverejnil aj na internetovej stranke: https://
www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/polyfunkcny-objekt-avion-rekonstrukcia-dostavba-nadstavba-pristavba spolu s
oznamenim o predlozeni zmeny navrhovanej ¢innosti. Dotknuta obec — Hlavné mesto SR Bratislava podla § 23
ods. 3 zakona o posudzovani informovala o zmene navrhovanej ¢innosti verejnost’ na vyvesnej tabuli magistratu
na webovej stranke www.bratislava.sk, a v rovnakom case bola k nahliadnutiu v informa¢nom centre magistratu
SLUZBY OBCANOM - Front Office.

V ramci zistovacicho konania prislusny organ rozoslal zmenu navrhovanej cinnosti listom ¢. OU-BA-
0SZP3-2023/296166-002 zo dna 15.06.2023 podla § 29 ods. 6 zakona na zaujatie stanoviska rezortnému organu,
dotknutému organu, povol'ujicemu organu a dotknutej obci.

Zmena navrhovanej ¢innosti svojimi parametrami spiiia prahové hodnoty pre zistovacie konanie, podla prilohy &.
8 zakona o posudzovani, tab. 9. Infrastruktira. Polozka 16. Projekty rozvoja obci vratane a) pozemnych stavieb
alebo ich siborov (komplexov), ak nie st uvedené v inych polozkach tejto prilohy — ¢ast’ B zistovacie konanie a) v
zastavanom uzemi od 10 000 m2 podlahovej plochy; b) statickej dopravy — zistovacie konanie od 100 do 500 stojisk.

Druh poZzadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti podl'a osobitych predpisov:

« Uzemné rozhodnutie, resp. stavebné povolenie podl'a zékona &. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov.

* Vodopravne povolenie podl'a zékona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorsich predpisov.

* Povolenie na vyrub drevin podl'a zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

Umiestnenie, ucel a rozsah zmeny navrhovanej ¢innosti:

Zmena navrhovana ¢innost’ je situovana v Bratislavskom kraji, v okrese Bratislava II., v k.. Trnavka, v zastavanom
uzemi hlavného mesta SR Bratislavy, na parc. KN-C: 14803/12, 14803/43, 14803/44 a 14803/45. Parcely su v
prevaznej miere klasifikované ako zastavana plocha a nadvorie.

Predmetné izemie navrhovanej zmeny ¢innosti lezi SZ od komunikécie na ulici Ivanska cesta, SV od bytovych
budov na ulici Vietnamska &. 47 a 49, JV od ubytovne (hostela) STAR na ulici Beckovska 42 a JZ od SKOLY
DIZAJNU - Sukromnej skoly umeleckého priemyslu Bohumila Bacu na ulici Ivanska cesta 4346/21 a riaditel'stva
spolo¢nosti LIVONEC SK, s. 1. 0., na ulici Ivanska cesta 15731/19.

Na predmetnom izemi v sucasnosti stoji objekt, vyuzivany ako Hotel Avion. Hotel Avion je kategdrie economy,
poskytuje ubytovanie v 105 izbach. Stcastou hotela st aj konferenéné miestnosti a vel’koplosné parkovanie. Plocha
riesen¢ho pozemku je 7101,45 m2.

Ugelom zmeny navrhovanej ¢innosti je rekonstrukcia, dostavba, nadstavba a pristavba existujiiceho hotela na
polyfunkény objekt. Realizaciou zmeny dojde k zvySeniu zastavanych ploch z 945,54 m2 na 1960,17 m2, k
navyseniu ploch zelene z 1245,93 m2 na 1979,35 m2 a k zniZeniu spevnenych ploch z 4909,98 m2 na 3702,63
m2. Vznikne 57 bytov pre cca 121 obyvatel'ov, 11 ubytovacich jednotiek pre cca 25 navstevnikov, pricom v ramci
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obchodu a sluzieb vzniknu 4 pracovné prilezitosti a v ramci administrativnych priestorov 20 pracovnych miest.
Zmena navrhovanej ¢innosti pocita aj s vytvorenim novych parkovacich miest, s celkovym poctom 144.

Bilancia podlazi:

Pocet podzemnych podlazi SO 01: 2

Pocet nadzemnych podlazi SO 01: 6

Vyjadrenia k podkladom pre vydanie rozhodnutia:

Na zéklade zverejnenia ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti a informacie o zacati konania na webovom sidle
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky a uradnej tabuli Ministerstva vnutra Slovenskej republiky
boli od dotknutej verejnosti doru¢ené 2 stanoviska (Ondrej Turza, Zdruzenie domovych samosprav). Celkovo
bolo k zverejnenému zameru doruéenych 5 stanovisk. Dal3ie stanovisko od dotknutej verejnosti bolo doruéené po
oboznameni s podkladmi rozhodnutia.

Rezortny organ, povol'ujici organ, dotknuty organ a dotknutd obec mézu podl'a § 29 ods. 9 zakona o posudzovani
dorucit’ prislusnému organu pisomné stanoviska do 10 pracovnych dni od jeho dorucenia. Ak sa nedoruci pisomné
stanovisko v uvedenej lehote, tak sa stanovisko povazuje za sthlasné. Verejnost moze dorucit’ prislusnému organu
pisomné stanovisko k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti do 10 pracovnych dni od zverejnenia uvedenych
informacii podl'a § 29 ods. 8 zdkona o posudzovani. Pisomné stanovisko sa povazuje za dorucené, aj ked’ je dorucené
v stanovenej lehote prostrednictvom dotknutej obce.

V sulade s § 29 ods. 9 zdkona o posudzovani dorucili prisluSnému orgénu svoje pisomné stanoviska k predmetne;j
zmene navrhovanej ¢innosti tieto subjekty (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

1. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava, list ¢. MAGS OEaTI
54461/2023-426014 zo dia 07.06.2023, doruceny ako e-podanie diia 12.07.2023

1/ Z hladiska tzemného planovania:

* V predlozenej dokumentacii absentuje:

- komplexnd dokumentacia stavby obsahujuca vSetky udaje potrebné pre posidenie zmeny navrhovanej ¢innosti vo
vzt'ahu k UPN;

* Predmetna zmena navrhovanej ¢innosti je rieSend vo funkcnej ploche:

- UZEMIA OBCIANSKEJ VYBAVENOSTI, obéianska vybavenost’ celomestského a nadmestského vyznamu, &islo
funkcie 201, stabilizované izemie.

» Konstatujeme, ze Hlavné mesto SR Bratislava ako dotknuty organ izemného planovania podla § 140a ods. 2
zékona €. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov,
vyjadruje z hPadiska uzemného planovania, konkrétne z hladiska vztahu navrhovanej ¢innosti / stavby k UPN,
sulad, resp. nesulad predmetnej stavby s UPN vo svojom zaviznom stanovisku k investi¢nej innosti. Evidujeme
ziadost’ zo dinia 09.03.2023 o vydanie zavdzného stanoviska hlavného mesta SR Bratislavy k investi¢nej ¢innosti,
ktora je aktualne v procese postidenia. Az po jeho ukonceni a v pripade, Ze sa nezistia ziadne nedostatky predlozene;j
dokumentacie, bude moct’ hlavné mesto k tomuto investicnému zameru vydat’ zavdzné stanovisko k investi¢nej
¢innosti.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliiujucich informacii: Posudenie navrhovanej zmeny ¢innosti vo vztahu k UPN je na
stranach 5 az 11 a v priloh&ch predmetného oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti, pricom berieme na vedomie,
ze Magistrat hlavného mesta SR Bratislava sa z hl'adiska uzemného planovania, vyjadri az vo svojom zavdznom
stanovisku k investi¢nej ¢innosti na zaklade nasej ziadosti zo dna 09. 03. 2023.

Okresny urad Bratislava ma za to, Ze navrhovatel poziadal Magistrat hlavného mesta Bratislavy o vyjadrenie suladu/
nestladu navrhovanej ¢innosti s izemnym planom, ktory tento stlad/ nesulad vyjadri v zavdznom stanovisko, ¢o je
v jeho kompetencii. OU BA berie uvedené konstatovanie na vedomie.

2/ Z hladiska systémov technickej infrastruktary

* V dalSom stupni projektovej dokumentacie ziadame doplnit’ hydrotechnické vypocty potrebného objemu
vsakovacich zariadeni (vsak 1 a 2) v m3, pre kazdy vsak samostatne (podl'a rozsahu odvodiiovanej plochy).

» Upozoriiujeme, ze vsakovacie zariadenia musia byt umiestnené min. 1,5 m od hranice susedného pozemku.
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« Dalej je potrebné v d’alom stupni projektovej dokumentacie zohl'adnit vietky pripomienky tykajice sa technickej
infraStruktary, ktoré vyplynu zo zavézného stanoviska hlavného mesta SR Bratislavy k investi¢nej ¢innosti.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z doplitujucich informacii: V d’alSom stupni projektovej dokumentacie budi doplnené
hydrotechnické vypocty potrebného objemu vsakovacich zariadeni (vsak 1 a 2) v m3, pre kazdy vsak samostatne
(podrla rozsahu odvodiiovanej plochy) a vsakovacie zariadenia budu umiestnené min. 1,5 m od hranice susedného
pozemku. Pripadné d’alSie pripomienky z hl'adiska technickej infrastruktury, ktoré vyplynu zo zavdzného stanoviska
hlavného mesta SR Bratislavy k investi¢nej ¢innosti, budu zapracované v d’alSom stupni projektovej dokumentacie.
OU BA pripomienky akceptoval a zaradil do podmienok tohto rozhodnutia. Podmienka ¢. 1., 2. Uvedené je taktiez
zohl'adnené v podmienke ¢ 21.

3/ Z hladiska vplyvov na zivotné prostredie, vratane kumulativnych vplyvov:

Zelen, tvorba krajiny, adaptacia na zmenu klimy:

* Pripomienka k dendrologickému prieskumu - na str. 43 a 44 ozndmenia su uvedené inventarizované dreviny,
dreviny podliehajuce vyrubu, stthlasu prislusného organu ochrany prirody a dreviny ur¢ené na zachovanie. Z tabul’ky
inventarizovanych drevin a z priloZenej situacie vyplyva, ze dreviny ¢. 15, 16, 17 (s obvodom kmena nad 40 cm)
su v kolizii so stavbou a st ur€ené na vyrub. V tabulke drevin podliehajucich stihlasu orgdnu ochrany prirody
nie su zahrnuté a informacia o vyrube, resp. zachovani, presadeni nie je uvedena ani v celkovom dendrologickom
hodnotenti.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliujtcich informaécii: Pri koncipovani ziadosti na vyrub drevin pre prislusny organ
bude pripomienka brana v uvahu. OU BA pripomienku akceptoval a zaradil tato pripomienku do podmienok
rozhodnutia. Podmienka ¢. 2

« Dalej upozoriiujeme, Ze pajaseii zliazkaty (Ailanthus altissima) patri medzi invazne nepdvodné druhy podla § 2
Nariadenia vlady SR ¢. 449/2019 Z. z., ktorym sa vydava zoznam invaznych nepdvodnych druhov vzbudzujtacich
obavy Slovenskej republiky a podl'a § 47 ods. 4. pism. h) zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,OPaK*) sa suhlas na vyrub dreviny nevyzaduje, ak sa vyrub vykonava v stivislosti
s odstranovanim invdznych nep6vodnych druhov drevin uvedenych v zoznamoch podl'a osobitnych predpisov.

* V zmysle uvedeného je potrebné dendrologicky prieskum prepracovat. Vyrub je potrebné vykonat v
mimohniezdnom obdobi.

* Podl'a § 3 ods. 2) zdkona €. 150/2019 Z. z. o prevencii a manazmente introdukcie a §irenia invaznych nepévodnych
druhov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov: Vlastnik alebo spravca pozemku st povinni odstranovat’ zo svojho
pozemku invdzne nepdvodné druhy uvedené v narodnom zozname alebo v zozname Eurdpskej Unie a starat’ sa o
pozemok tak, aby sa zamedzilo ich Sireniu.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z dopliiujucich informacii: V pripade pajasenia zliazkatého (Ailanthus altissima), sa bude
postupovat’ podla § 3 ods. 2) zdkona ¢. 150/2019 Z. z. o prevencii a manazmente introdukcie a Sirenia invaznych
nepovodnych druhov a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

OU BA pripomienky doplnenia potrebnych a chybajiicich udajov v dendrologickom prieskume akceptoval a
doplnenie tychto udajov zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka €. 3. a. 4.

« V oznameni sa vo vzt'ahu k navrhovanej zeleni uvadza “PozdiZ chodnika na plochach zelene sa uvazuje s vysadbou
liniovej izolacnej zelene. “ a ,,Byty a nebytové priestory, umiestené na podlaziach disponuji vd’aka fasadnym
ocelovym konstrukciam, pre vytvorenie balkonov, aj systémom pre zber dazd'ovej vody. Jej naslednym vyuzitim na
zavlahu popinavej zelene na fasade, Ci streSnych teras s extenzivnou zelefiou je zabezpecené zlepSenie mikroklimy
prostredia. “ Dalej sa uvadza ,,Parkovacie miesta su navrhnuté s prestriedanim ostrovéekov zelene rozmeru 5 x
1,5 m, kde bude vysadena vzrastla zelen, zabezpecujuca tienenie, s vyvetvenim koruny vo vyske 4 m. Poloha
osi kmena vzrastlych drevin dodrzuje odporacané vzdialenosti voci fasdidam domov na susediacich pozemkoch.*
K navrhovanej koncepcii sadovnickych uprav a navrhovanej druhovej skladbe drevin nemame vyhrady, zvysenie
vymery zelene pre umiestnenie nového detského ihriska a nové oddychové plochy pre buducich obyvatel'ov a
navstevnikov polyfunkéného objektu v rieSenom uzemi je ziaduce.
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Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie pripomienku na vedomie.

» Uvedené adaptacné opatrenia na zmiernovanie negativnych dopadov zmeny klimy - zelena strecha, popinava zelen
na fasade, stromoradie, vysadba zelene v polohe parkoviska, navrhované reten¢no-vsakovacie opatrenia je potrebné
zohladnit’ v rdmci d’al$ich stupfiov povol'ovania stavby.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z dopliiujucich informacii: Navrhované adaptacné opatrenia na zmierniovanie negativnych
dopadov zmeny klimy budu zohl'adnené v rdmci d’alSich stupniov povolovania navrhovanej zmeny ¢innosti podl'a
osobitnych predpisov.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 5.

* Pri navrhu a pocas realizacie sadovnickych tprav je potrebné zohl'adnit’ sucasné odborné postupy vysadby a
starostlivosti o dreviny, odstupové vzdialenosti drevin od technickej infrastruktary (vratane vyuzitia podzemnych
prekorenitelnych buniek, Strukturalneho substratu pre zvySenie retencnej schopnosti substratu a vytvorenie
vyhovujuceho korenového priestoru pre stromy), platné arboristické standardy (Zdroj: https://www.sopsr.sk/web/?
cl=4103), vratane STN 83 7010 Ochrana prirody. OSetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie.
Priestorové poziadavky na vysadbu stromov si definované v Manuali verejnych priestorov - Principy a Standardy
zelene v meste, Starostlivosti o zelen, Vegetacné steny, Vegetacné strechy, Vegetacné ostrovceky (MIB, 2022).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliiujucich informacii: Pri ndvrhu a pocas realizacie sadovnickych uprav budu
zohl'adnené sticasné odborné postupy vysadby a starostlivosti o dreviny. odstupové vzdialenosti drevin od technickej
infraStruktary (platné arboristické Standardy, vratane STN 83 7010 Ochrana prirody. OSetrovanie, udrziavanie a
ochrana stromovej vegetacie a priestorové poziadavky na vysadbu stromov.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 6.

Ochrana prirody a krajiny, USES:

* V mieste realizacie zmeny navrhovanej ¢innosti plati prvy stupeii izemnej ochrany. Nepredpokladame vyznamny
vplyv navrhovanej ¢innosti na chranené izemia a ich ochranné pasma v zmysle § 17, uzemia eurdpskej sustavy
chranenych tizemi Natura 2000 v zmysle § 28, izemia medzinarodné¢ho vyznamu v zmysle § 28b a chranené stromy
v zmysle § 49 zékona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie konstatovanie na vedomie.

Ovzdusie:

* Pocas vystavby dojde k zvySenej prasnosti, a preto bude potrebné vykonat’ opatrenia na obmedzenie alebo zniZenie
znecistenia ovzdusia (osadenie bariér pre zabranenie uniku prachovych castic do okolia staveniska, vyuzivanie folii
alebo tkanin na zamedzenie uniku prasnosti do okolitého prostredia, pri btracich pracach - manipulacii so sutou a
sypkymi materialmi vyuzivat’ sklzy na sut, zvlh¢ovanie odpadu z demolacie, staveniskovych ploch a komunikacii,
Cistenie kolies dopravnych a stavebnych mechanizmov pri vyjazde z nespevnenych na spevnené cesty, v pripade
potreby bezodkladné vycistenie znecistenych ciest, zaplachtovanie alebo kapotaz sypkych materidlov pri preprave
a skladovani, podl'a potreby ich kropenie).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z doplitujucich informacii: Pocas vystavby navrhovanej zmeny ¢innosti budi osadené
bariéry pre zabranenie uniku prachovych castic do okolia staveniska, vyuzivat’ sa budu aj folie alebo tkaniva na
zamedzenie uniku prasnosti do okolitého prostredia a pri buracich pracach, resp. pri manipulacii so sutou a sypkymi
materialmi sa budu vyuzivat’ sklzy na sut, zvlhcovanie odpadu z demolacie, staveniskovych ploch a komunikacii,
Cistenie kolies dopravnych a stavebnych mechanizmov pri vyjazde z nespevnenych na spevnené komunikacie a v
pripade potreby bude zabezpecené bezodkladné vycistenie znecistenych komunikécii, zaplachtovanie alebo kapotaz
sypkych materialov pri preprave a skladovani, podl'a potreby aj ich kropenie.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka ¢. 7. Pripomienka je taktiez
zohladnena v podmienke €. 21.
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* Pocas vystavby a prevadzky je potrebné dodrziavat’ poziadavky podl'a zékona €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzduSia
a o zmene a doplneni niektorych zakonov s uc¢innost'ou od 01.07.2023 (zakon ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni
neskorsich predpisov bol t¢inny do 30.06.2023).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z doplnujicich informacii: PoCas vystavby a prevadzky navrhovanej zmeny Cinnosti
budi dodrziavané poziadavky podl'a zakona €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a o zmene a doplneni niektorych
zékonov a jeho vykonavacich predpisov.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 8.

* Vo vztahu k povoleniu a prevadzke centralnej plynovej kotolne, kde budt osadené 2 plynové kondenzacné kotle
(s celkovym vykonom 440 kW) je potrebny suhlas organu ochrany ovzdusia.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z doplitujucich informacii: Vo vztahu k navrhovanym plynovym kondenza¢nym kotlom
bude poziadany prislusny organ ochrany ovzdusia o suhlas na ich prevadzku.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 9.

* V dalSom stupni dokumenticie ziadame blizSie Specifikovat technické parametre a pocet prenosnych
dieselagregatov pouzitych pocas vystavby.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplitujucich informacii: d’alSom stupni projektovej dokumentacie budu blizsie
Specifikované technické parametre a pocet prenosnych dieselagregatov pouzitych pocas vystavby navrhovanej
zmeny ¢innosti.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 10.

Vody:

* Je potrebné dodrziavat’ ustanovenia zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodne;j
rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a jeho vykonavacich predpisov: - pri navrhu
a realizacii / rekonstrukcii parkovacich a odstavnych ploch a odvadzani vdd z povrchového odtoku, - pri navrhu,
realizacii a prevadzke vsakovacich, resp. retenc¢no-vsakovacich systémov a pri budiicom uzivani existujiicej studne.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliiujicich informacii: Pocas vystavby a prevadzky navrhovanej zmeny ¢innosti budu
dodrziavané ustanovenia zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a jeho vykonavacich predpisov v¢itane pripravy navrhu a realizécii
rekonstrukcie parkovacich a odstavnych ploch a odvadzani véd z povrchového odtoku a vsakovacich, resp. retencno-
vsakovacich systémov a pri budiicom uzivani existujucej studne.

OU BA pripomienku akceptoval, je zaradena v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 11.

Hluk:

* Dominantnym zdrojom hluku v okoli navrhovaného polyfunkéného objektu je najméd automobilova doprava
(Ivanska cesta). PoCas vystavby je potrebné zvolit' také technoldgie a postupy, aby sa zabranilo prekracovaniu
pripustnych hodnot hluku v stilade so zakonom €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia, a
vyhlaskou €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii
a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi. Sucasne ziadame realizovat’
odporugané protihlukové opatrenia (minimélne v dizke fasady povodného hotela).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z doplitujucich informacii: Pocas vystavby navrhovanej zmeny ¢innosti sa zvolia také
technologie a postupy, aby sa zabranilo prekracovaniu pripustnych hodnét hluku v stlade so zakonom ¢. 355/2007
Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov a vyhlaskou MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi v
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zneni vyhlasky MZ SR ¢&. 237/2009 Z. z. ktorou sa meni a dopita vyhlaska MZ SR ¢&. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu
hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi, pricom budi realizované odporucané protihlukové opatrenia
(minimalne v diZke fasady povodného hotela).

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka ¢. 12. Uvedené je taktiez
zohl'adnené v podmienke ¢ 21.

Odpady:

* V d’alSom stupni projektovej dokumentacie ziadame do Tab. odpadov vznikajtcich pocas prevadzky doplnit’:

- odpady vznikajuce prevadzkou a udrzbou lapaca olejov, ako su odpady kategdrie N zo skupiny / podskupiny 13 05
a 15 02 z dovodu planovane;j instalacie lapaca olejov/ odlu¢ovaca ropnych latok a odpady kategorie O zo skupiny /
podskupiny 19 08.

- odpady s uvedenim Ccisla druhu a tidajov o ich navrhovanom nakladani v sulade s hierarchiou odpadového
hospodarstva:

20 1 03 viacvrstvové kombinované materialy na baze lepenky (kompozity na baze lepenky) O

20 01 04 obaly z kovu O

20 01 21 ziarivky a iny odpad obsahujuci ortut’ N

13 05 02 kaly z odluc¢ovacov oleja z vody N

13 05 06 olej z odlucovacov oleja z vody N

15 01 01 obaly z papiera a lepenky O

15 01 02 obaly z plastov O

15 01 06 zmiesané obaly O

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliiujucich informacii: Tabul'ka o predpokladanych druhoch odpadov, ktoré vzniknu
pocas prevadzky navrhovanej

zmeny &innosti sa dopliia o nasledujuce druhy odpadov:

13 05 02 kaly z odluc¢ovacov oleja z vody N D02/D09

13 05 06 olej z odlucovacov oleja z vody N D09

13 05 07 voda obsahujuca olej z odlucovacov oleja z vody N D09

13 05 08 zmesi odpadov z lapacov piesku a odlu¢ovacov oleja z vody N D02/D09

15 01 01 obaly z papiera a lepenky O R03

15 01 02 obaly z plastov O R03

15 01 06 zmiesané obaly O R03

15 02 02 absorbenty, filtracné materialy vratane olejovych filtrov inak neSpecifikovanych,
handry na Cistenie, ochranné odevy kontaminované nebezpecnymi latkami

N D09

19 08 10 zmesi tukov a olejov z odlu¢ovacov oleja z vody iné ako uvedené v 19 08 09

N RO3

20 01 03 viacvrstvové kombinované materialy na baze lepenky (kompozity na baze lepenky)
O RO3

20 01 04 obaly z kovu O R04

20 01 21 ziarivky a iny odpad obsahujuci ortut’ N R04

OU BA pripomienku akceptoval a doplnenie v d’alsich stupiioch projektovej dokumentécie zaradil do podmienok
tohto rozhodnutia. Podmienka ¢. 13.

Zaver stanoviska hlavného mesta SR Bratislavy:
« Na dalsom posudzovani predloZenej zmeny navrhovanej &innosti ,,POLYFUNKCNY OBJEKT AVION -
rekonstrukcia - dostavba nadstavba, pristavba“ podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. netrvame.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie vyjadrenie na vedomie.

« Z hladiska vztahu navrhovanej &innosti / stavby k UPN komplexny sulad, respektive nestilad predmetnej stavby s
UPN vyjadri hlavné mesto vo svojom zavéznom stanovisku k investi¢nej Cinnosti. V sucasnosti evidujeme ziadost’
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o zavazné stanovisko zo dna 09.03.2023 k investi¢nej Cinnosti, avSak t4 je momentalne v procese spracovania. Az
po jeho ukonceni bude moct” hlavné mesto zaujat’ stanovisko k tomuto investiénému zameru.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie konstatovanie na vedomie.

« Ziadame respektovat’ pripomienky tykajice sa technickej infrastruktury.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienky tykajiice sa technickej infrastruktury zohladnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienky &. 1
a2.

« Ziadame prepracovat’ dendrologicky prieskum, uviest poéet drevin na vyrub (podliehajicich stthlasu organu
ochrany prirody) v stilade so zdkonom o OPaK, Nariadenim vlady SR ¢. 449/2019 Z. z., ktorym sa vydava
zoznam invaznych nepdvodnych druhov vzbudzujtcich obavy Slovenskej republiky. Vyrub je potrebné vykonat
v mimohniezdnom obdobi. VzhI'adom na pritomnost’ invazneho druhu dreviny pajasena zliazkatého je kazdy, kto
vykonava ¢innost’, v sivislosti s ktorou moze dojst’ k iniku invdznych nepévodnych druhov, povinny prijat’ opatrenia
na zamedzenie takého tiniku alebo Sirenia.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienky tykajiice sa dendrologického prieskumu zohladnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienky
2,3a4.

* V ramci d’alSej pripravy stavby ziadame reSpektovat’ navrhované adaptacné opatrenia - zelena strecha, popinava
zelen na fasade, stromoradie, vysadba zelene v polohe parkoviska, navrhované retencno-vsakovacie opatrenia.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku zohl’adnil v podmienke rozhodnutia &. 5.

* Vo vztahu k ochrane ovzdusia je potrebné dodrziavat’ poziadavky podla nového zakona ¢. 146/2023 Z. z.
o ochrane ovzduSia. Na zmiernenie negativnych vplyvov vystavby je potrebné realizovat’ vhodné protiprasné
opatrenia na obmedzovanie alebo znizovanie zneCistovania ovzdusia. V d’alSom stupni dokumentécie ziadame

VIV

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienky vo vztahu k ochrane ovzdusia zohP'adnil v podmienkach &. 7, 8 a 9.

* Vo vzt'ahu k ochrane vod - pri navrhu, realizacii a prevadzke retenénovsakovacich systémov, vyuzivani studne ako
aj pri navrhu a realizacii / rekonStrukcii parkovacich a odstavnych pléch a odvadzani véd z povrchového odtoku
upozornujeme na potrebu reSpektovat’ platni pravnu upravu v oblasti vodného hospodarstva.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienky vo vztahu k ochrane vod zohPadnil v podmienke &. 11.

* Vo vztahu k hluku ziadame reSpektovat’ zakon ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia,
vyhlasku €. 549/2007 Z. z. a realizovat’ odporti¢ané protihlukové opatrenia.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku vo vztahu k hluku zaradil do podmienok rozhodnutia &. 12.

* Do tabul’ky odpadov vznikajucich pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti ziadame doplnit’ tdaje v zmysle Casti
,»Odpady* tohto stanoviska.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku tykajicu sa odpadov zaradil do podmienok rozhodnutia &. 13.
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2. Dopravny urad, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava, referat ochrannych pésiem, divizia civilného letectva,
list €. 16848/2023/ROP-002/33185 zo dia 26.06.2023, doruceny ako e-podanie dia 17.07.2023

* Dopravny urad z hl'adiska ochrany zdujmov civilného letectva oznamuje, ze rieSené izemie sa nachddza v
ochrannych pasmach (d’alej len ,,OP“) Letiska M. R. Stefanika, Bratislava (dalej len ,,letisko“)* z ktorych vyplyva
pre rieSené izemie nasledovné obmedzenie a to:

- vyskové obmedzenie stavieb (objekty, konstrukcie, antény a pod./), ostatnych objektov a zariadeni nestavebne;j
povahy umiestnenych v rieSenom tizemi a najvyssi bod stavebnych mechanizmov pouzitych pri realizacii stavby
svojou najvysSou Castou (veZza, tiahlo, maximalny zdvih), je ur¢ené nadmorskou vyskou — 172,0,0 m n.m. Bpv
(ur¢ené OP vnutornej vodorovnej prekdzkovej roviny letiska a OP vodorovnej roviny leteckého pozemného
zariadenia ,,Radar pre koncovu riadent oblast’ letiska /TAR LZIB — sektor A/*).

» Zmena navrhovanej ¢innosti s navrhovanou vyskou stavieb 23,9 m od urovne +0,0, t. j. s nadmorskou vyskou cca
158,5 m n.m. Bpv (najvyssi bod stavby SO 01 — ocel'ova konstrukcia), reSpektuje vyskové obmedzenie OP letiska.
* Z pohl'adu Dopravného tradu neexistuji vplyvy, ktoré by mali byt v zdmere posudené podrobne;jsie, teda také,
ktoré¢ by mali byt posudzované podl'a zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie stanovisko Dopravného tiradu na vedomie.

3. Ministerstvo Dopravy Slovenskej republiky, sekcia stratégie dopravy, Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava, list
¢. 23191/2023/SSD/68227 zo dna 28.07.2023, doruceny ako e-podanie dna 31.07.2023

» Navrhovanu stavbu je potrebné odsuhlasit’ so spravcom a vlastnikom ovplyvnenych komunikécii.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z dopliujtcich informécii: Spravca a vlastnik dotknutej miestnej obsluznej komunikacie
II. triedy na ulici Ivanska cesta je Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy, ktory sa k predmetnému oznameniu o
zmene vyjadroval stanoviskom list ¢. MAGS OEaTI 54461/2023-426014 zo dia 07.06.2023 a bude sa vyjadrovat’
v rdmci povolovania zmeny podla ostatnych predpisov.

OU BA pripomienku zohl’adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 15.

» Vsetky dopravné parametre je potrebné navrhnit’ v sulade s prislusnymi normami STN a technickymi predpismi.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliiujicich informacii: VSetky dopravné parametre si a budil navrhnuté v stlade s
prislusnymi normami STN a technickymi predpismi.

OU BA pripomienku zohl’adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 15.

* V ramci realizdcie projektu upozoriiujeme na potrebu implementovat’ prvky elektromobility podl'a zdkona ¢.
555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (vo vztahu k parkovacim miestam § 8a Elektromobilita).

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliujticich informacii: V rdmci navrhovanej zmeny ¢innosti budu implementované
prvky elektromobility.

OU BA pripomienku zohl’adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 14.

» Upozoriiujeme, Ze pri ndvrhu jednotlivych stavieb v blizkosti pozemnych komunikacii je nevyhnutné posudit’
nepriaznivé vplyvy z dopravy a dodrzat’ pAsmo hygienickej ochrany pred hlukom a negativnymi u¢inkami dopravy
podl'a vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii v zivotnom prostredi v zneni
neskorsich zmien a predpisov.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku zohl’adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 12 a 15.
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* V pripade potreby je nevyhnutné navrhnit opatrenia na maximalnu moznu eliminaciu negativnych ucinkov
dopravy a zaviazat’ investorov na vykonanie tychto opatreni. Voc¢i spravcovi pozemnych komunikacii a Zeleznicne;j
trate nebude mozné uplatnovat’ poziadavku na realizaciu tychto opatreni, pretoze negativne ucinky vplyvu dopravy
su v Case realizacie zname.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliiujucich informacii: Hlukova $tidia (Ing. Vladimir Plaskon) bola vypracovana na
zéklade poziadavky spracovatela projektovej dokumentécie na postudenie akustickej situacie v dotknutom uzemi
po vystavbe nového polyfunkéného objektu s prevahou funkcie byvania. Predmetom postdenia bol vplyv hluku z
dopravy na vonkajsie chranené prostredie pred oknami obytnych miestnosti navrhovanej stavby a vplyv navrhovane;j
zmeny Cinnosti na jestvujuce vonkajSie chranené prostredie. Jej zavery a odporicania su uvedené v ramci
predmetného ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti a budi implementované do predmetnej dokumentécie pre
potreby povolovania navrhovanej zmeny ¢innosti podl'a osobitnych predpisov, pricom voci spravcovi pozemnych
komunikécii a Zelezni¢nej trate sa neuplatiiuji ziadne poziadavku na realizaciu ziadnych opatreni vo vztahu k
negativnym u¢inkom vplyvu dopravy.

OU BA pripomienku zohladnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka &. 12 a 15.

* MD SR suhlasi s ukoncenim procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie navrhovanej Cinnosti
»Polyfunkény objekt AVION — rekonstrukcia-dostavba nadstavba, pristavba* podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov,
po uskutoéneni zistovacieho konania, za podmienky reSpektovania uvedenych poziadaviek.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie vyjadrenie na vedomie, predmetné poziadavky zohl'adnil v podmienkach tohto rozhodnutia v zmysle
vyssie uvedeného.

V stlade s § 29 ods. 9 zakona o posudzovani dorucila prislusnému organu svoje pisomné stanoviska k predmetnému
zédmeru aj dotknuta verejnost’ (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

1. Ondrej Turza, Martina Granca 10, 841 02 Bratislava, list doruceny ako e-podanie dia 16.06.2023

* Predovsetkym vyzdvihujem vel'mi odborné spracovanie predkladaného navrhu ¢innosti v predlozenom zneni tak
ako je zverejnené na enviroportali.

* Citim sa byt ucastnikom konania.

* Cielom mdjho tcastnictva v predmetnom konani EIA a naslednych konaniach, je zabezpecit, aby povol'ovacie
konanie nebolo zneuzivané podvodnymi ob¢ianskymi zdruZeniami a dohliadnut’, aby povol'ujice organy dodrziavali
procesné prava navrhovatel'a. Dalej chcem bdiet’ nad tym, aby boli dodrziavané zakony Slovenskej republiky,
vyhlasky Slovenskej republiky a d’alsie relevantné zakonné nalezitosti v predmetnom konani.

« Ziadam, aby mi boli doru¢ované pisomnosti — preferovane do elektronickej schranky alebo verejnou vyhlaskou —
dorucovanie v zmysle rozhodnutia prislusnych povol'ujicich organov vratane vsetkych nasledujucich povolovacich
stupiiov konania.

» Citim sa byt ucastnikom vsetkych procesnych tkonoch, izemnych a stavebnych povoleniach, procesu odborne;j
pomoci v zmysle zadkona 24/2006 v aktualnom zneni, ako aj ucastnikom v kolaudacnych konaniach a zmenach
stavby pred dokoncenim.

* Vyhradzujem si pravo vyjadrit’ sa k namietkam a pripomienkam ostatnych ucastnikov konania v priebehu konania
a zaujimat’ k nim stanoviska, oboznamovat’ sa s podkladmi rozhodnutia pred nadobudnutim pravoplatnosti.

* Pokial’ budti dodané do spisu materidly po zverejneni informacie o navrhovanej ¢innosti, ziadam, aby som bol o
tom upovedomeny.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA konétatuje, Ze pan Turza vyuzil moznost’ vyjadrit' sa k zverejnenému oznameniu o zmene navrhovanej
¢innosti a podla § 24 ods. 2 zdkona o posudzovani ma postavenie u¢astnika konania v zistovacom konani, ako aj
v naslednych povolovacich konaniach k navrhovanej ¢innosti. Povol'ovacie konania podla osobitych zékonov nie
su v kompetencii organu pre posudzovanie vplyvov, poziadavka ucastnictva na jednotlivych stupnioch konani podl'a
stavebného zakona je uplatnite'n4 v ramci povol'ovacich konani, napr. izemné konanie, stavebné konanie atd’.. Pan
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Turza ako dotknutd verejnost’ a ucastnik konania ma moznost’ vyuzit' vSetky prava ticastnika konania, prislusny
organ odosiela p. Turzovi tradné dokumenty elektronicky v zmysle zakona o posudzovani.

2. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, list doruc¢eny 19.06.2023, doplneny ako e-
podanie 19.06.2023

« Ziadame trad aby zabezpetil prava verejnosti v stlade s Aarhuskym dohovorom, Smernicou o EIA a zdkonom o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ¢.24/2006 Z.z. a v zmysle §3 ods.2 spravneho poriadku verejnost’ poucil
o tom, akym spésobom si ma v konani uplatiiovat’ svoje prava a povinnosti efektivnym spoésobom; v odévodneni
rozhodnutia ziadame uviest’, ako tieto prava verejnosti v konani urad realizoval.

« Co sa tyka konzultacii a oboznamovania s informaciami o Zivotnom prostredi, je potrebné upozornit’ na recepénii
normu §66 zakona EIA, ktorym sa v plnom rozsahu prebrali ustanovenia Smernice o EIA, ¢im sa stala zavéznou aj
pre slovenské urady. V praxi je preto potrebné pouzivat normy slovenského prava (§3 ods.6 spravneho poriadku,
§24 ods.1 pism.i zakona EIA a §63 zakona EIA) tak, aby sa nimi naplnili aj ustanovenia ¢l.6a nésl. Smernice o
EIA ohl'adne konzultacii a pristupe verejnosti k informéciam o Zivotnom prostredi ako aj ¢l.4 a ¢l1.5 Aarhuského
dohovoru. Aplika¢na prax slovenskych tiradov v tomto smere je vo vSeobecnosti nedostatocna a spdsobuje potrebu
rieSenia sudnym dialégom v ramci spravnych zalob, ktorymi sa verejnost domaha eurokonformného vykladu a
aplikacie prava zivotného prostredia.

* Osobitne je potrebné upozornit’ na novelizaciu druhej vety §24 ods.2 zdkona EIA, ktora verejnost’ v procese EIA
neoslabuje (ako si mnohi nespravne interpretuj) ale ju posiliiuje; si¢asne meni charakter verejnosti z ,,obycajného
ucastnika® na plnohodnotnt verejnost’, ktora v zmysle systematiky slovenskej legislativy plni vecnu tlohu iniciacie
odbornej diskusie v environmentalnej oblasti ale plni aj kontrolnt funkciu prace projektantov a stiasne nestatnu
kontrolu zakonnosti rozhodovania tradov. Z materiadlnych nésledkov tejto novely je potrebné obzvlast' zdoraznit
skutocnost’, ze vSetky otazky zivotného prostredia a zmieriiujucich opatreni musia byt vyrieSené uz v procese EIA
a nie je mozné ich prenasat’ na d’alSie stupne projektovej pripravy, o je v rozpore s doterajSou aplika¢nou praxou,
ktora viak uz nie je d’alej mozna. Dalgie stupne projektovej pripravy maju ,,uz len” stavebno-technicky navrhnut’ a
zrealizovat’ rieSenia, o ktorych sa definitivne rozhodne v procese EIA.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA konstatuje, 7e ulast verejnosti je v predmetnom zistovacom konani zabezpelend v sulade
s § 24 zdkona o posudzovani Verejnost bola bezodkladne informovand o predlozeni ozndmenia
o zmene navrhovanej cinnosti na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky https://www.enviroportal.sk/eia-sea/informacny-system ako aj na Ttradnej tabuli Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky — okresného uradu Bratislava. https://www.minv.sk/?okresne-urady-klientske-
centra&urad=1&odbor=10&sekcia=uradna-tabula#popis. Pre informovanie verejnosti boli zabezpecené adekvatne
postupy ako v&asnost, transparentnost v sulade s II. pilierom Aarhuského dohovoru — Utast’ verejnosti na
rozhodovacom procese. Verejnost' mé pravo prejavit’ zaujem v tomto zistovacom konani v sulade s § 24 zakona
o posudzovani. Opodstatnené pripomienky, poziadavky a stanoviskéd dotknutych organov aj verejnosti, ktoré boli
dorucené v ramci tohto zistovacieho konania boli zahrnuté do podmienok vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

* Najviacsim nedostatkom predlozeného zdmeru je, ze nevyhodnocuje environmentdlne vplyvy podla
identifikovanych vplyvov na zZivotné prostredie s vynimkou hluku a svetlotechniky vyplyvajice zo zdkona o
verejnom zdravi; ale iné osobitné zdkony vo vztahu k ostatnym zlozkédm zivotného prostredia takto vyhodnotené
neboli. Z predlozeného zameru sa nedaju identifikovat’ hlavné vplyvy podla kritérii prilohy ¢.10 k zdkonu EIA
a sucasne nie su tieto hlavné vplyvy vyhodnotené zdkonom predpokladanym spdsobom v zmysle §12 zakona
o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb., t.j. porovnanim predpokladaného zatazenia izemia podla ukazovatel'ov
hmotno-pravnych predpisov regulujucich ten-ktory vplyv resp. zlozku zivotného prostredia na ktorej sa prejavuje s
prahovymi hodnotami regulovanymi v tychto pravnych predpisoch.

* Predlozeny zamer nie je environmentalnou analyzou vplyvov, ktorou by sa vyhodnotila miera ekologickej ujmy
spdsobenej realizaciou daného zameru, vplyvy na obnovu a zlepSenie ekologickej stability uzemia, ¢im by sa
mal zabezpecit’ trvalo udrzatel'ny rozvoj uzemia; navrhované opatrenia si nedostato¢né v zmysle zmieriiovania
ekologickej ujmy priamo pri zdroji tejto ujmy. Predmetny zdmer ma charakter stavebno-technickej analyzy, ktora je
pre ucely zistovacieho konania nedostatocnd; je primerand a odraza poziadavky stavebného zadkona ¢.50/1976 Zb.
ale urcite nie poziadavky a zasady zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.

» Mame pochybnost o spravnosti kategorizacie ako zmeny navrhovanej ¢innosti, lebo predmetny projekt nebol nikdy
posudeny procesom EIA. Preto zmenu existujlicej ¢innosti, ktora este nebola posudena je podl’a nas nutné vyhodnotit’
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podl’a prilohy €.9 k zdkonu EIA a nepostacuje podl'a prilohy ¢.8a k zakonu EIA. Podstatou ozndmenia o zmene
je vyhodnotit’ vplyvy na zivotné prostredie uz raz posudenej ¢innosti, pricom zmena nemeni celkovy charakter a
koncept povodného uz postideného zameru.

» Uvedené je mozné charakterizovat’ ako nedostatok zameru podl'a §22 ods.4 zakona EIA; preto ziadame urad, aby v
zmysle §22 ods.6 vratil zimer navrhovatel'ovi na dopracovanie v tomto smere. Alternativou je rozhodnutie o d’alSom
posudzovani, ktorym sa chybajuce informécie o Zivotnom prostredi zabezpecia.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA konstatuje nasledovné: Zmena navrhovanej ¢innosti je klasifikovand a vypracovana ako oznamenie o zmene
navrhovanej ¢innosti v zmysle zdkona o posudzovani, ide o ¢innost’ uz existujucu na predmetnom uzemi. Vsetky
potrebné opatrenia vyplyvajlice zo stanovisk dorucenych v tomto zistovacom konani zaradil prisluSny organ do
podmienok rozhodnutia.

« Podl'a analyzy MZP SR, Inititatu environmentalnej politiky ,,Veduci! Obce horia!“ sa lokalita Bratislava-Ruzinov
nachadza v 10. stupni ohrozenia horti¢avami, 10. stupni ohrozenia suchom a 1. stupni ohrozenia povodinami.

» Uvedené prejavy su prejavmi a dosledkami klimatickej krizy; tirad preto musi tieto riadne vyhodnotit’ a navrhnut’
pri tom vhodné adaptacné a mitigacné opatrenie. Pri vyhodnocovani vplyvov klimatickej krizy a navrhu adapta¢nych
i mitigaénych opatreni je potrebné vychadzat’ z Adaptacnej stratégie SR, kraja ako aj dotknutej obce/mesta. ZDS
d’alej v texte uvadza opatrenia, ktoré sa stali na Slovensku prikladmi dobrej praxe.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliujticich informacii: Vo vztahu ku klimatickym zmenam sa v ramci navrhovanej
zmeny C¢innosti uvazuje s vysadbou zelene, zvySenim plochy zelene, zatienenim, zelenou strechou, ¢i streSnymi
terasami s extenzivnou zelenou, popinavou zeleniou na fasdde a vsakovanim (adapta¢né opatrenia vo vztahu k
extrémnym horacavam a suchu).

OU BA konstatuje, 7e navrhované oznamenie o zmene navrhovanej innosti obsahuje viaceré adaptaéné opatrenia,
ktoré Okresny urad ukotvil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka €. 5.

* Europska komisia implementuje balicek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,,Fit for 55, ¢im
sa naznatuje ambicia EU stat’ sa uhlikovo neutralnym kontinentom. Ziadame navrhovatela, aby uviedol opatrenia,
ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe v ramci svojho zameru.

* Energeticka efektivita, je komplexna téma, ktord ma na jednej strane zabezpecit’ znizovanie uhlikovej stopy budov
a na strane druhej pomdct’ vlastnikom a prevadzkovatel'om budov znizovat’ ndklady na pich prevadzku. Priblizne tri
§tvrtiny budov v Eurdpe nie st energeticky efektivne. Budovy v EU spotrebuji asi 40 percent energie a vyprodukuji
36 percent emisii sklenikovych plynov. Zvysenie ich energetickej efektivnosti by prinieslo tispory aj pomohlo
zabrzdit’ klimatické zmeny. Roku 2030 by mali vSetky novopostavené budovy produkovat’ nulové emisie; priCom
do tejto kategorie spadajii aj rekonstrukcie budov. Pri rekonstrukciach je doraz na kvalitu a hibkové systémové
rekonStrukcie.

* V désledku poziadavky na udrzatelnost’ klimatickej infrastruktury je pri financovani z eur6pskych zdrojov potrebné
uz dnes preukézat’ splnenie buducich poziadavok, aj ked’ dnes este nie je legislativne podchytené.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliujiucich informacii: Navrhovanou zmenou c¢innosti sa zvySi energeticka
efektivnost’, pricom budu dodrzané vsetky poziadavky vSeobecne zavaznych pravnych predpisov platnych na izemi
Slovenskej republiky stvisiacich s energetickou efektivitou.

OU BA konétatuje, Ze navrhovatel’ ma snahu o zvy3enie energetickej efektivnosti pre zmenu navrhovanej &innosti.
Okresny trad predmetnt pripomienku zohl'adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢. 17.

« Ziadame vyhodnotit zamer z hladiska réznych environmentilnych pohladov, ktoré sme zverejnili tu:
https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds/. Ziadame viak navrhovatel'a, aby vieobecne
zrozumitelnym spdsobom v doplitujucej informacii uviedol, ktoré hlavné environmentalne vplyvy identifikoval,
aké environmentalne ciele sledoval pri ich rieSeni sledoval a ako ich navrhuje dosahovat’ a akymi opatreniami
zmieriiuje svoj zasah do Zivotného prostredia; taktiez aby uviedol vSetky argumenty, preco si povazuje svoj projekt
za environmentalne pripustny a celospolocensky prospesny.

Vyjadrenie OU BA:

13/28
OU-BA-OSZP3-2024/209128-0016791/2024



Z vyjadrenia navrhovatel’a z dopliujtcich informacii: Navrhovana zmena ¢innosti je v sulade s prisluSnymi normami
STN. Prevadzkou navrhovanej zmeny ¢innosti sa nepredpoklada vyznamné zat'azenie existujucich krizovatiek ani vo
vzt'ahu k vyvoju dopravne;j situdcie v dotknutom tizemi a to v horizonte 20 rokov od zacatia prevadzky navrhovanej
zmeny ¢innosti. V stvislosti s prevadzkou navrhovanej zmeny ¢innosti st v ozndmeni o zmene navrhovanej ¢innosti
popisané vsetky v sucasnosti zname vynutené investicie a nebude dochadzat’ k nadmernému zat’azeniu tizemia v
dosledku dynamickej a statickej dopravy. Obsluha uzemia verejnou hromadnou dopravou a to prislusna zastavka
hromadnej dopravy je maximalne v 5-minttovej pesej dostupnosti (zastivky MHD Ivanska cesta). V uvedenych
ustanoveniach § 3 ods. 3 az ods. 5 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov
nie je uvedené, Ze je potrebné spracovat’ dokument ochrany prirody, pricom uvedené ustanovenia zakona ¢. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov uvadzaju zakladné prava a povinnosti pri vSeobecnej
ochrane prirody a krajiny. Postdenie vplyvov navrhovanej zmeny ¢innosti na uzemny systém ekologicke;j stability
je uvedené v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti, z coho vyplyva, Ze navrhovana zmena ¢innosti nepredstavuje
taku Cinnost’, ktorou sa moze ohrozit” alebo narusit’ izemny systém ekologickej stability, pricom je situovand mimo
vymedzené prvky USES. V ramci oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti sii navrhnuté opatrenia smerujice
k predchadzaniu a obmedzovaniu poskodzovania a nicenia ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov. Navrhovana
¢innost’ bude pocas svojej vystavby a prevadzky reSpektovat’ vSetky platné STN, zakony a predpisy tykajice sa
zmeny navrhovanej ¢innosti. dosledku realizacie navrhovanej zmeny cinnosti neddjde k zhorSeniu kvality vod a
vodnych utvarov a nenarusi sa prirodzend vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery v tizemi. Najblizsia
existujuca obytnd, event. inu zastavba s dlhodobym pobytom 0s6b v okoli navrhovanej zmeny ¢innosti je uvedend v
oznameni 0 zmene navrhovanej ¢innosti, pricom navrhovana zmena ¢innosti je vyhodnotena vo vztahu k hlukovym
a rozptylovym vplyvom, biote a svetlotechnickym podmienkam, pricom dotknuté obyvatel'stvo nebude vystavené
nadmernému zat'azeniu. Realizdcia navrhovanej zmeny cinnosti bude vyskovo aj funkéne zosuladena s okolitou
najblizSou zastavbou. Navrhovana zmena cinnosti nebude mat’ vyznamny vplyv na koncentracie pevnych Castic
a ozoénu ovzdus$ia v predmetnom tizemi. Statiku v rdmci zmeny navrhovanej ¢innosti riesil Ing. Tomas Duba -
inzinier pre statiku stavieb. Statika navrhovanych stavebnych objektov navrhovanej zmeny ¢innosti nie je v dosledku
nebezpecna, poddimenzovana, resp. naddimenzovana a prili§ nezatazuje uzemie a zlozky zivotného prostredia.
Navrhovana zmena ¢innosti je v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti vyhodnotena vo vztahu s geologiou a
hydrogeoldgiou v dotknutom tizemi. V predmetnom tizemi bol robeny inzinierskogeologicky prieskum (Mgr. Peter
Dobrovoda). Na realizaciu navrhovanej zmeny ¢innosti budu vyuzité recyklaty kameniva ako nasypovy material.
Potreba navySenia poctu parkovacich stati a zarovei potreba prostredie revitalizovat’ a kultivovat’ navySenim ploch
zelene, priniesla rieSenie v podobe umiestnenia majoritného poctu parkovacich stati do podzemnych podlazi pod
pristavbu v severnej Casti pozemku. V urovni terénu bude preto pocet PM zredukovany z povodnych 157 PM na
105 PM (pre potreby bytového domu DORNYK). Vsetky nekryté plochy ur¢ené na parkovanie bude pokryvat
priepustna zatraviiovacia dlazba. Parkovacie miesta su navrhnuté s prestriedanim ostrovéekov zelene rozmeru 5 x 1,5
m, kde bude vysadena vzrastla zeleni, zabezpec€ujlca tienenie, s vyvetvenim koruny vo vyske 4 m. Poloha osi kmena
vzrastlych drevin dodrzuje odporucané vzdialenosti voci fasddam domov na susediacich pozemkoch. Stucast'ou
sadovych tprav je predovsetkym rieSenie jestvujucich zelenych prirodnych na pozemku, vratane doplnenia vzrastlej
zelene v navrhovanom uzemi polyfunkéného objektu. Stcastou sadovych uprav budi aj extenzivne zelené strechy a
vysadba popinavej zelene na ocelovych konstrukciach objektu. V tizemi sa v su¢asnosti nachadzaju solitérne dreviny
a krovinové skupiny, ktoré¢ budu zachované. Nova vysadba je situovana na teréne a strechach. Dané uzemie bude
doplnené o

komunitné zahradky na urovni ,,ganku* v zadnej Casti objektu a na streche objektu, sluziace obyvatel'om a o stresnu
kaviareni s posedenim na zatraviiovacej dlazbe, doplnenej o vzrastlu zelent v ¢repnikoch pre vytvorenie zatienenia.
Vsetky poskodené plochy pri vysadbe drevin ,budu po ukonéeni prac uvedené do pévodného stavu. Nova vysadba
je nadhradnou vysadbou, preto dodéavatel’ poskytne investorovi minimalne 3 ro¢nu odbornu starostlivost’ o vysadené
stromy a zaruku na rastlinny material. V pripade vyhynutia vysadenych drevin bude zabezpecena nova vysadba za
neujaté dreviny.

Okresny turad Bratislava konStatuje, ze navrhovatel sa v ozndmeni o zmene navrhovanej Cinnosti ako aj v
dopliiujucich informaciach dostatocne zaoberal predpokladanymi vplyvmi na zivotné prostredie, na zdklade ¢oho
ich bolo mozné objektivne zhodnotit. OU BA dodrzanie vyssie spominanych informacii z doplitujucich informacii
zohl'adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢. 16 a 21.

* Osobitne ziadame vyhodnotit’ vplyvy na nadradent infraStruktiru (vodovod, kanalizacia, dopravna siet); za
tymto ucelom poziadat mesto/obec o informaciu o plane a ¢asovom ramci ich rozvoja. V tomto kontexte je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ krajinotvorny koncept zasadeny do uzemnoplanovacej dokumentacie (mapovych
podkladov), z ktorych by bolo zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj d’alSie priestorové a funkéné
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suvislosti), na ktoré by sa dali aplikovat’ kapacitné ukazovatele ako aj d’alSie ukazovatele podl'a osobitnych pravnych
predpisov vyhodnocujucich prahové hodnoty miery zat'azenia daného izemia predmetnou l'udskou ¢innost'ou. Je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ dopravno-kapacitné vyhodnotenie SirSich dopravnych suvislosti; rovnako ako
vyhodnotenie kapacitnych moznosti d’alSej technickej infrastruktury.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z doplitujucich informacii: Hlavné mesto SR Bratislava bolo v ramci zistovacieho
konania oslovené na zaujatie stanoviska k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti, pricom jeho stanovisko by
malo byt brané v uvahu pri rozhodovani o tom, ¢i sa bude alebo nebude navrhovana zmena ¢innosti posudzovat’
podl'a zakona. Navrhovana zmena Cinnosti je projektovana aj z ohl'adom na kapacitné moznosti a trasovanie prvkov
technickej a dopravnej infrastruktury.

OU BA eviduje stanovisko hlavného mesta Bratislavy dorugené v tomto zistovacom konani a poziadavky z neho
vyplyvajice zahrnul do podmienok rozhodnutia. Okresny urad akceptoval poziadavku na vyhodnotenie dopravy a
zohl'adnil v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢. 22. Predmetna poziadavka je taktiez zohl'adnena v podmienke
¢. 18.

» Medzi I'udské prava tretej generacie patri pravo na priaznivé zivotné prostredie; medzi tieto prava vSak patri aj
pravo na hospodarsky a socialny rozvoj. Je potrebné spracovat’ projekt tak, aby realizoval obe tieto prava sucasne a
nekladol ich do vzdjomnej kolizie. Z tohto dovodu je potrebné projekt zanalyzovat’ aj z hl'adiska plnenia programu
hospodarskeho a socialneho rozvoja kraja ako aj obce.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplnujucich informacii: Navrhovand zmena ¢innosti bude realizovana v stlade s
poziadavkami prislusnych programov hospodarskeho a socialneho rozvoja.

OU BA berie pripomienku za splnen.

* V dosledku nutnosti zabezpecenia dobrého stavu zivotného prostredia je nutné vnimat’ proces EIA ako ex ante
analyzu toho, €o vSetko je potrebné splnit’, aby sa dobry stav Zivotného prostredia zabezpecil pocas celej Zivotnosti
projektu a aby sa v horizontoch 2035, 2040 a 2050 dosiahli europske a globalne klimatické a energetické ciele; najma
¢o sa tyka uhlikovej neutrality a energetickej bezpecnosti. V tomto smere je potrebné aj urcovat’ podmienky; nie
su len kompenzaciou za primarny zasah do zivotného prostredia ale aj ako environmentalne opatrenia, ktoré budu
zabezpecovat’ vysokl uroven ochrany zivotného prostredia aj v budtcnosti.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel’a z doplitujucich informacii: Navrhovana zmena Cinnosti ma byt realizovand v sulade s
poziadavkami vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov platnych na izemi Slovenskej republiky.

OU BA konstatuje, e vo vyrokovej Gasti tohto rozhodnutia uréil podmienky, ktoré su nielen kompenzacie za
vzniknuté vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie ale predovsetkym sluZzia aj ako opatrenia.

« Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu vod podl'a ¢1.4 Smernice o vodach &.2000/60/ES a to
aj spdsobom predpokladanym v §16 vodného zakona a nariadenim ¢.269/2010 Z.z. Ziadame vyhodnotit’ odbornym
posudkom (§16a ods.3 vodného zakona) alebo znaleckym posudkom (§17 ods.7 zakona o znalcoch).

Pri tomto vyhodnoteni Ziadame vyhodnotit’, akym sp6sobom sa prispeje k plneniu celkovych cielov Smernice o
vodach za region a celé Slovensko. Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zatazenie vod prahovymi hodnotami
pre tento konkrétny zamer, pri dodrzani ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu vod; bude tllohou
projektanta navrhnut’ projekt tak, aby tieto hodnoty neprekrocil.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z doplitujicich informacii: Navrhovana zmena ¢innosti nebude mat’ vplyv na dotknuté
vodné utvary. V zmysle § 16a ods. 3 zdkona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona Slovenskej ndrodnej rady €.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) v zneni neskor$ich predpisov sa odborny
posudok nevypracovava, ale organ Statnej vodnej spravy poziada poverenu osobu o vydanie odborného stanoviska,
ktorého predmetom je urCenie, ¢i pri realizacii zmeny ¢innosti moze ddjst’ k nesplneniu environmentalnych ciel'ov
dotknutych vodnych utvarov. Odborné stanovisko poverenej osoby je podkladom pre vydanie zavdazného stanoviska.
Poverena osoba vypracuje odborné stanovisko na naklady ziadatel'a. Taktiez na zaklade § 17 ods. 7 zdkona C.
382/2004 Z. z. o znalcoch, tlmoc¢nikoch a prekladateloch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
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neskorsich predpisov sa znalecky posudok nevypracovava, ale na poziadanie zadavatela znalec potvrdi a doplni
pisomne podany znalecky posudok alebo jeho obsah blizsie vysvetli. Znalec vykona doplnenie znaleckého tikonu
ak boli dodatocne zistené nové skutocnosti majuce vplyv na zavery znalca, ktoré neboli zohl'adnené v podanom
znaleckom ukone, a poziada o to zadavatel’ a na odstranenie metodickych alebo formalnych chyb v podanom
znaleckom tkone z vlastného podnetu alebo na vyzvu zadévatel'a. Navrhovana zmena ¢innosti bude realizovana v
sulade s poziadavkami zékona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorSich predpisov.

OU BA konstatuje, e navrhovatel’ sa problematikou vod, vratane kanalizacie zaoberal v oznameni o zmene
navrhovanej C¢innosti v kapitole III.2. aj v dopliujtcich informaciach. Okresny urad Bratislava pre blizsie
vyhodnotenie zmeny navrhovanej ¢innosti na vody poziadavku akceptoval nasledovne: Navrhovatel' vyhodnoti
vplyvy zmeny navrhovanej Cinnosti pocas vystavby a prevadzky na dosahovanie dobrého stavu vod v zmysle
vodného zakona a prisliichajucich predpisov. Podmienka ¢. 16 Uvedené je taktiez zohl'adnené v podmienke ¢ 21.

« Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podla §5 az §7 zakona o ovzdusi a §27
zékona o verejnom zdravi €.355/2007 Z.z. v spojeni s regulacnymi ustanoveniami vyhlasky o verejnom zdravi
¢.549/2007 Z.z. . Ziadame vyhodnotit' odbornym posudkom emisno-imisného posudku (§19 zikona o ovzdusi) a
akustického posudku (§6 vyhlasky ¢€.549/2007 Z.z.) alebo znaleckym posudkom v prislusnom odbore (§17 ods.7
zékona o znalcoch). Tieto posudky navrhnu aj prahové hodnoty na dosiahnutie dobrého stavu ovzdusia pre dany
projekt. Na Slovensku ani jedno mesto nespiia limity a regulacie Svetovej zdravotnickej organizacie a aj najmene;j
znecistené mesta (napr. Bratislava a Senica) prekracuju normu 2 az 3 ndsobne. Nadmerné znecistenie znizuje kvalitu
zivota a ohrozuje pred¢asnymi smrtami vyznamnu ¢ast’ obyvatel'stva.

« Ziadame v podmienkach urit’ celkové zat'aZenie vod prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zdmer, pri dodrZzani
ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu ovzdusia; bude tlohou projektanta navrhnut’ projekt tak, aby
tieto hodnoty neprekrocil a zdroje znecCistenia ovzdusia kumulativne tieto hodnoty neprekrocili.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliujucich informacii: Podla § 5 az § 7 zakona ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane
ovzduSia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov sa § 5 venuje monitorovaniu kvality ovzduSia, pricom
poverena organizacia zriad'uje a prevadzkuje narodnli monitorovaciu siet’ kvality ovzdusia, ktord zahfiia merania
koncentracii znecist'ujucich latok v sulade s poziadavkami hodnotenia irovne znecistenia ovzdusia, ¢o je vo vzt'ahu
ku navrhovatel'ovi a navrhovanej zmene Cinnosti irelevantné. § 6 sa tyka riadenia kvality ovzdusSia priCom urcuje
kompetencie pre okresny urad v sidle kraja, prislusny okresny urad, samospravny kraj a obec. Odborny posudok
v zmysle zékona €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a o zmene a doplneni niektorych zakonov sa vypracovava
na ucely konani pred orgdnmi ochrany ovzdusia, v ramci ktorého sa posudi a zdokumentuje tplnost” a spravnost’
rieSenia jednotlivych poziadaviek na stacionarny zdroj vyplyvajucich z predpisov ochrany ovzdusia alebo ur¢enych
povol'ujucim organom, porovnanim udajov v zZiadosti a v dokumentacii s konkretizovanymi rieSeniami overenymi
praxou a vyplyvajicimi

z poziadaviek najlepsej dostupnej techniky v prislusnej oblasti a z odbornych znalosti opravneného posudzovatela.
OU BA do podmienok rozhodnutia zaradil viaceré podmienky na ochranu ovzdusia a s tym stvisiace.. Podmienka
¢.5,7,. 8 a9. Predmetnd pripomienka je zohl'adnena v podmienke ¢. 18 a 20.

« Ziadame vyhodnotit’ vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia podl'a §28 zdkona o verejnom zdravi
¢.355/2007 Z.z. ako aj vyhodnotit’ vplyvy optického ziarenia podl'a §29 zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatela z dopliiujucich informacii: V ramci navrhovanej zmeny ¢innosti nie st navrhované
ziadne generatory nizkych frekvencii alebo vysokych frekvencii alebo zariadenia, ktoré takéto generatory obsahuju
(zdroje elektromagnetického Ziarenia), ktoré by mohli prekracovat’ limitné hodnoty expozicie obyvatel'ov. V ramci
navrhovanej zmeny c¢innosti nie st navrhované ziadne umelé zdroje ultrafialového, infracerveného, laserového
alebo iného optického Ziarenia na iné ucely ako osvetlenie, ktoré by mohli prekracovat’ limitné hodnoty expozicie
obyvatel'ov a ich prostredia.

OU BA povazuje pripomienku za odpovedantl, berie na vedomie.

* Podla §17 ods.1 zakona o Zivotnom prostredi ma navrhovatel’ povinnost’ priamo pri zdroji aplikovat’ zmieriiujuce
a kompenzacné opatrenia. Ziadame, aby tieto boli jednoznacne v rozhodnuti identifikované a urc¢ené ako zavazné
podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania podla §29 ods.13 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné
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prostredie. Zoznam environmentalnych opatreni odporic¢anych nasim zdruzenim najdete tu: https://enviroportal.org/
portfolio-items/environmentalne-opatrenia-zds/.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA konstatuje, ze v zmysle zdkona o posudzovani uréil podmienky rozhodnutia, ktoré zmieriiujii vplyv zmeny
¢innosti na Zivotné prostredie, sluzia nielen ako kompenzacné opatrenia ale aj prostriedky ochrany dobrého stavu
zivotného prostredia. PrisluSny organ vychadzal zo stanovisk dorucenych v zistovacom konani ako aj z celkovych
podkladov k zmene navrhovanej ¢innosti.

« Ziadame tirad, aby ako podmienky rozhodnutia uloZil aj podmienku realizacie prvkov modrozelenej infrastruktiry
(dazd’ové zahrady, zelené alebo biosolarne strechy, zelené fasady, retencné alebo poloretencné parkoviska, zelené
rigoly, izola¢na zelena stena a podobne); treba sa vSak riadit’ zasadami spravnej aplikacnej praxe:

- Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa vSak riadit’ zdsadami spravnej aplikacnej praxe

- Raseliniska

- Dazdové zdhrady (Dazd'ové zdhrady zadrziavaju vodu, ¢im pomahaju udrziavat' vodu v krajine a teda je to
prevencia pred suchom, zachovavaju prirodzenu vodnu bilanciu a sti€asne su protipovodilovym opatrenim a to
nehovorime o estetickej funkcionalite a ekostabilizacnej tlohe).

- Biosolarne strechy (Zelené strechy su efektivnou streSnou krytinou s vybornymi izolacnymi vlastnost'ami, ¢im
prirodzene prispievaju k zabezpeceniu optimalnych vnatornych podmienok bez energetickych dotacii; fotovolticka
elektrareil navyse zniZuje energeticku zavislost’ a prispieva k pozitivnej energetickej bilancii. Vd'aka vegetacnému
povrchu sa sucasne izemie nestava tepelnym ostrovom, s dazd’ovymi vodami sa prirodzene naklada).

- Zelené fasady (Zelené fasaddy su prirodzenou tepelnou izolaciou a tienidlom pred prehrievanim budov, ¢im
prispievaju k tepelnej pohode v interiéri a tak aj znizuji potrebu na tepelnu regulaciu vnutorného prostredia, ¢im
prispievaju k zniZovaniu energetickej potreby. Prispievaju k odstrafiovaniu tepelnych ostrovov v uzemi).

- Retencné a zelené parkoviskd (Zelené strechy parkovisk a inych vodorovnych stavieb a spevnenych ploch
zabezpecuju bezpecné nakladanie s dazd’'ovymi vodami z povrchového odtoku prirodzenou plosnou infiltraciou do
podlozia, ¢im prispievaju k zachovaniu vody v izemi, zachovaniu prirodzenej vodnej bilancie ako aj predchadzaju
prehrievaniu tizemia a vzniku tepelnych ostrovov; su prirodzenym a efektivnym protipovodiiovym opatrenim).

- Realizécia vysadby vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie
statia.

- Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocelovych laniek.

Vyjadrenie OU BA:

Z vyjadrenia navrhovatel'a z dopliujticich informéacii: Parkovacie miesta su navrhnuté s prestriedanim ostrovcekov
zelene rozmeru 5 x 1,5 m, kde bude vysadena vzrastla zelen, zabezpecujuca tienenie, s vyvetvenim koruny vo
vyske 4 m. tcastou sadovych uprav budu aj extenzivne zelené strechy a vysadba popinavej zelene na ocel'ovych
konstrukciach objektu. K oploteniu pozemku st navrhované popinavé rastliny, ako aj vysadba udrziavana, ako
pravidelny a nepravidelny Zivy plot. PozdiZ Ivanskej cesty sa v navrhu uvazuje s vysadbou izolagnej zelene s
podrastom krikov. V travnatych plochach, tam, kde to bude mozné, budu vysadené nové stromy s dérazom na
podporu biodiverzity v uzemi, bude kladeny doraz na pestri druhovost’ rastlin. Odvedenie dazdovych vdéd zo
zastavanych ploch z novozastavanych ploch rekonstrukcie hotela Avion, sa navrhuje riesit’ dazd’ovou kanalizaciou
zaustenou do vsakovacich zostav zo vsakovacich blokov (ELWA, Purator a pod.). Vsakovacie zostavy sa navrhuju
ulozit’ na podlozné Strky. Byty a nebytové priestory, umiestené na podlaziach maji ocelové konstrukcie, pre
vytvorenie balkonov so zabezpecenym zberom dazd’ovej vody a naslednym vyuzitim na zavlahu pre popinavu zelen,
pripadne stresné terasy s extenzivnymi zelenymi strechami. Materidlovo sa pri spevnenych plochach uvazuje s
asfaltovym krytom pre komunikécie, kde ako alternativa méze byt pouzita drendzna dlazba, s betéonovou dlazbou
na odstavnych plochach pre motorové vozidla s alternativou zatraviiovacich polymérovych tvarnic.

OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka &. 5. Predmetna pripomienka je
taktiez zohl'adnena v podmienke ¢. 18.

« Ziadame vys§ie uvedené informacie vyhodnotit’ formou vieobecne zrozumitel'ného zhodnotenia opisom z hl'adiska
Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: klima, biodiverzita, voda, vzduch, energie
a uzemna stabilita biodiverzity; v kazdom z tychto faktorov ziadame zvolit’ relevantné merateI'né ukazovatele,
ktoré budu nasledne vyhodnotené aj z hl'adiska miery zat'azenia zivotného prostredia v dotknutom tizemi v zmysle
§12 zakona o zivotnom prostredi porovnanim predpokladanych a prahovych hodnét relevantnych ukazovatelov
regulovanych osobitnymi prdvnymi predpismi.
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Vyjadrenie OU BA:

OU BA konstatuje nasledovné: Rozbor environmentalnych vplyvov je uvedeny v kapitole II1.. az kap. V. oznamenia
o zmene navrhovanej ¢innosti. Okresny urad Bratislava ma za to, ze environmentalne vplyvy navrhovanej ¢innosti
na klimu, biodiverzitu, vodu, vzduch, energie a izemnu stabilitu biodiverzity si dostatocne spracované a popisané
v dokumentécii ozndmenia o zmene v rozsahu zakona ¢. 24/2006 Z.z. a prilohy €. 9. navrhovatel sa vplyvom tychto
faktorov venuje aj v dopliujucich informaciach. Prislusné environmentalne opatrenia vzh'adom na rozsah stavby
st navrhované a budi realizované. Dalej prisluny organ ma za to, Ze opatrenia, ktoré uréil vo vyrokovej &asti
rozhodnutia zahffiaji prevenciu, eliminaciu a minimalizaciu nepriaznivych vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia a zdravie obyvatel'ov.

» Zaucelom zabezpecenia efektivity posidenia vplyvov zdmeru na zivotné prostredie, ziadame konzultovat’ projekt
s verejnostou. Konzultaciu je mozné vykonat' uradne ako ustne pojednavanie alebo mimouradne pracovnym
stretnutim, kedy zavery posielame okresnému uradu vo forme stru¢nej zapisnice. Konzultaciu so ZDS je mozné
rezervovat’ tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie konstatovanie na vedomie, uvedené nie je poziadavka na prislusny trad.

* Toto vyjadrenie a spdsob ako ho urad zohl'adnil ziadame uviest’ v rozhodnuti. S podkladmi rozhodnutia ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame doruc¢ovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na tistrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat’. Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA sa zaoberal vietkymi pripomienkami uplatnenymi v stanovisku Zdruzenia domovych samosprav. ZDS
vyuzilo aj moznost’ vyjadrit’ sa k podkladom pre vydanie rozhodnutia (dopliiujucim informaciam navrhovatela).
OU BA respektuje poziadavku ZDS a komunikéaciu vykonava so zdruzenim vyluéne elektronicky. Opodstatnené
pripomienky a poziadavky ZDS boli premietnuté do podmienok tohto rozhodnutia vo vyrokovej Casti.

K podkladom na vydanie rozhodnutia sa v lehote stanovenej listom ¢. OU-BA-OSZP3-2023/296166-013 zo dna 12.
09. 2023 pisomne vyjadrili (stanoviska su uvadzané v skratenom zneni):

1. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, list doruc¢eny 19.09.2023, doplneny ako e-
podanie dia 18.09.2023.

» Za vel'mi kvalitné povazujeme stanovisko mesta Bratislava, ktoré sa vyjadruje nielen z hl'adiska uizemného planu
podl'a stavebného zakona ale aj z hladiska ochrany mestskej zelene a krajiny podla zdkona o ochrane prirody a
krajiny. Ak by vSetky stanoviska mesta Bratislavy boli takéto dosledné (a mozno este viac), za chvil'u by ZDS nemalo
¢o v procesoch EIA robit’, plne by ho v Bratislave nahradil MIB a pracovnici tvorby a ochrany mestského zivotného
prostredia. Ked’ze primator mesta je Statutar a veduci pracovnik zdruzenia obyvatel'ov byvajtcich v Bratislave, ide o
osobitnu formu zdruZenia ob¢anov a pokial je lidrom a vizionarom, vie sa plnohodnotne ,,sparingovat™ s predsedom
ZDS, ktory tiez ma viziu svojho mesta. ZDS nesuhlasi so vSetkym a s kazdym nazorom mesta Bratislava, ale aj o
tom je proces EIA — aby sa hl'adala spoloc¢enskd dohoda o danom projekte a jeho vyslednej forme. To je podstata
rozhodnutia podla §29 ods.3 zakona EIA — rozhodnutie ktoré reflektuje legitimne prava a zaujmy jednotlivych
aktérov v kontexte kritérii na hodnotenie vplyvov na zivotné prostredie podl'a prilohy ¢.10 k zakonu EIA. Opravnenia
verejnosti st dané ¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru a ¢1.4 Smernice o EIA — je legitimnym pravom spolurozhodovat’
o projekte v Case, ked’ su otvorené vSetky moznosti a spdsoby ich zabezpecenia. V zmysle ¢1.6 ods.5 Aarhuského
dohovoru a ¢1.6 ods.5 Smernice o EIA sa to realizuje pomocou odbornej diskusie verejnosti s navrhovatel'om a
doktnutymi institiiciami. V tomto kontexte sa to paruje s opravnenim obce ovplyviiovat’ a usmeriiovat’ investicny
rozvoj na svojom uzemi podla §4 ods.3 pism.d zdkona o obecnom zriadeni ¢. 369/1990 Zb. Pravo verejnosti podl'a
¢l.6 ods.4 Aarhuského dohovoru a ¢1.6 ods.4 Smernice o EIA je jednou stranou mince a druhou je pravo obce podla
§4 ods.3 pism.d zakona o obecnom zriadeni — obec je volenym reprezentantom verejnosti zo zakona a obc¢ianske
zdruzenia a jednotlivci su ,,samozvani® reprezentanti verejnosti, ktorych spdja zdujem na zivotnom prostredi a
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vyslednej forme rozhodnutia ako pravne zaviznej spolocenskej dohody o rozvoji tizemia v pripade konkrétneho
projektu.

* Vel'mi sa teSime na odbornu diskusiu so zastupcami mesta Bratislava a navrhovatel'om na vyslednej podobne
projektu a formovani spolocenskej dohody v tomto smere. Je v§ak potrebné rozliSovat’ medzi stanoviskom dotknutej
obce, ktoré je relevantné pre proces EIA a zavdzné stanovisko obce, ktoré je relevantné k naslednovnému
povolovaciemu procesu. Uvedené je predmetom kritéria €. I1.2 prilohy ¢.10 k zdkonu EIA.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA berie konstatovanie na vedomie. Okresny turad sa vyjadril k stanovisku hlavného mesta Bratislava
doruenom v zistovacom konani vyssie v rozhodnuti a poziadavky v fiom uvedené akceptoval a zahrnul do
podmienok rozhodnutia.

* Informécie o vyrube je potrebné doplnit’ uz v procese EIA; podl'a §2 pism.e zdkona EIA je ticelom zist'ovacieho
konania priniest aj odborny podklad k nasledovnym povolovacim konaniam, v danom pripade vo vztahu k
vyrubovému konaniu podla §47 ods.3 zakona o ochrane prirody a krajiny.

» Sticasne musi byt umoznené verejnosti podl'a ¢1.6 ods.4 Smernice o EIA a Aarhuského dohovoru spolurozhodovat’
o otazke kolizie drevin a stavby v Case, kedy st otvorené vSetky moznosti (teda aj moznost’ zachovania drevin a
nerealizdcie zameru — teda nulty variant) a to je mozné len v zistovacom konani.

» Ked'Ze vyrub moze byt podla §47 ods.3 zakona o ochrane prirody a krajiny len v odévodnenom pripade a sti¢asne
rozhodnutie z EIA ma byt uplnym a presnym odbornym podkladom aj pre vyrubové konanie — je nutné definitivne
objasnit’ kolizie stavby s drevinami a rozhodnut, ¢i prevySuje zaujem na ich ochrane (§47 ods.1 zédkona o ochrane
prirody a krajiny) alebo iny zaujem — v tomto pripade ekonomicky zadujem navrhovatel’a.

» Uvedend otdzka zaujima aj nas a priddvame sa k mestu Bratislava v tomto ohlade a trvame na jej zodpovedani
eSte v procese EIA.

» Uvedené je predmetom kritéria ¢.1.3, 1.7, 1.1 a 1.3 prilohy ¢€.10 k zakonu EIA.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA akceptoval poziadavky zo stanoviska hlavného mesta oh'adom drevin a zaradil do podmienok rozhodnutia.
Podmienka ¢. 2, 3 a 4.

« Co sa tyka kotla, tu je relevantna reguldcia podl'a zikona o ochrane ovzdusia (novy zakon, ktory nahradil
predchadzajuci zédkon o ovzdusi), kategorizacia maly/stredny/vel’ky zdroj znecistenia ako aj regulacia znecCistenia
ovzdusia znecCistujucimi latkami.

* Aj ZDS zaujima aké vel'ké emisie budi z kotlov vznikat’ a akym spésobom budu regulované.

» Ked’Ze rozhodnutie EIA ma byt odbornym podkladom aj pre povolenie tohto zdroja znecistenia ovzdusia, je
potrebné kolizie vplyvov vyvolanych stavbou a ochranou ovzdusia definitivne rozriesit’ a to ako v smere poznania
predpokladaného zat'azenia tak aj v zmysle pripadnej regulacie prahovymi hodnotami ur¢enymi rozhodnutim EIA.
A je potrebné verejnosti na rieSeni tejto otazky participovat’ v odbornej diskusii.

* Preto je potrebné zabezpecit’ emisno-imisnu Studiu, ktora tieto informacie pre proces EIA zabezpecia.

* Uvedené je predmetom kritéria ¢. .4 prilohy ¢.10 k zdkonu EIA.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA sa stotozfiuje aj s potrebou ochrany ovzdusia. Poziadavky zo stanoviska hlavného mesta aj ZDS k tejto
problematike akceptoval a zapracoval do podmienok rozhodnutia. Podmienka €. 7, 8, 9 a 10. Uvedené je taktiez
zohl'adnené v podmienke €. 18.

« Co sa tyka regulacie zat'aze hlukom, tu je relevantna pravna uprava zdkonom o verejnom zdravi &. 355/2007 Z.z.
a jeho vykonavacou vyhléaskou ¢. 459/2007 Z.z.

* Aj ZDS zaujima aka vel'ka hlukova zataz bude plynut’ zo zdmeru do okolia a aké velka bude z okolia do vnutra
stavby.

» Ked’Ze rozhodnutie EIA ma byt odbornym podkladom aj pre povolenie tohto zdroja znecistenia ovzdusia, je
potrebné kolizie vplyvov vyvolanych stavbou a ochranou ovzdusia definitivne rozriesit’ a to ako v smere poznania
predpokladaného zat'azenia tak aj v zmysle pripadnej regulacie prahovymi hodnotami ur¢enymi rozhodnutim EIA.
A je potrebné verejnosti na rieSeni tejto otazky participovat’ v odbornej diskusii.

* Preto je potrebné zabezpecit’ hlukovi/akusticka stadiu, ktorad zabezpeci tieto informacie pre proces EIA.

» Uvedené je predmetom kritérii 1.4 a 1.6 prilohy ¢.10 k zdkonu EIA.
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Vyjadrenie OU BA:

OU BA zaradil ako spdsob ochrany pred hlukom podmienku do vyrokovej &asti tohto rozhodnutia Podmienka ¢&.
12. Vyhodnotenie hluku bolo popisané uz aj v dokumentacii oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti. Uvedené je
zohl'adnené v podmienke rozhodnutia €. 18 ako aj v podmienke €. 21.

* Ondrej Turza sa citi ucastnikom konania, ktorého prava a zaujmy moézu byt rozhodnutim dotknuté; avSak v
d’alSom povol'ovacom procese chce hajit’ procesné prava navrhovatel'a a v procese EIA chce kontrolovat’ podvodné
obcianske zdruZenia.

* Podl'a §3 pism.r zdkona EIA je Ondrej Turza subjektom verejnosti ale nie dotknutej verejnosti podla §3 pism.s
zakona EIA nakol'ko neuviedol Ziadnu okolnost’ ani ziaden vplyv, ktorym by bol Ondrej Turza danym projektom
priamo dotknuty.

*» Podl'a §12 zakona o zdruzovani obcanov €.83/1990 Zb. vykon kontroly ob¢ianskych zdruzeni neprinalezi Ondrejovi
Turzovi ale vylu¢ne Ministerstvu vnutra.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA berie uvedené berie uvedené na vedomie, konstatovanie nie je poziadavka z hladiska ochrany Zivotného
prostredia a preto sa k nej prislusny organ nevyjadruje.

« Co sa tyka Smernice o EIA, nie je to také jednoduché ako uvadza navrhovatel’ vo vztahu k ¢1.288 ZoFEU; vzhladom
na skutocnost’, Ze zakon EIA obsahuje recepénti normu §66, ustanovenia Smernice o EIA sa stali priamo sti¢ast'ou
pravneho poriadku Slovenskej republiky a sucast'ou zdkona EIA. Verejnost’ sa mdze domahat’ svojich prav priamo
odkazom na ustanovenia Smernice o EIA a je na urade aby zvolil najvhodnejsi procesny postup k ich naplneniu.
« Na rozdiel od inych Smernic EU je Smernica o EIA priamo pdsobiaca na Slovensku a okresny trad je jej
vykonavatel'om.
* Sucasne sa tak kladie nové interpretacné pravidlo pre vyklad transponacnych ustanoveni zdkona EIA — v stilade s
¢1.152 ods.4 Ustavy SR je potrebné ich vykladat' vo vzajomnom stlade a s ciefom naplnit’ tcel a ciel’ ako zakona
EIA definovany v §2 tak aj ucel a ciel’ Smernice o EIA.
* Od okresného uradu ocakavame, Ze zabezpeci predovsetkym ¢1.6 ods.4 a ods.5 Aarhuského dohovoru tak aj ¢1.4
a ods.5 Smernice o EIA.
* Podl’a ¢l. 6 ods.4 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana umozni v€asnt1 icast’ verejnosti v Case, ked’ st este otvorené
vSetky moznosti a ucast’ verejnosti sa moze uskutocnit’ efektivne. A podl'a ¢l.6 ods.4 konsolidovaného znenia
Smernice o EIA ,,Dotknutej verejnosti sa poskytnu v€asné a ucinné prilezitosti zii€astnit’ sa procesov rozhodovania
tykajuceho sa zivotného prostredia uvedenych v ¢lanku 2 ods. 2 a na tento tcel je opravnena vyjadrit’ pripomienky
a stanoviskd, kym st este prislusSnému organu alebo organom otvorené vSetky moznosti, predtym ako sa rozhodne
o ziadosti o povolenie.*
* Podl’a ¢l. 6 ods.5 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana, ak je to primerané, podnecuje potencialnych ziadatelov,
aby zistili zainteresovanu verejnost’, vstlpili s iou do diskusie a eSte pred poziadanim o povolenie jej poskytli
informaciu o ciel'och ich ziadosti.” a podl'a ¢1.6 ods.5 konsolidovaného znenia Smernice o EIA ,,Podrobné upravy
pre informovanie verejnosti (napriklad vyvesenie plagatov v ur¢itom okruhu alebo zverejnenie v miestnej tlaci) a
konzultécii s dotknutou verejnost'ou (napriklad pisomnymi zasielkami alebo prostrednictvom verejnej ankety) urcia
clenské Staty.”; prislusSnym zakonom upravujicim tieto postupy podl'a Smernice o EIA garantujicej konzulticie
a pripomienkovanie s cielom ovplyvnit’ vysledok projektu, ked’ su otvorené este vSetky moznosti je zédkon o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ¢.24/2006 Z.z. a jeho relevantné osobitné ustanovenia.
» ZDS ocakava informacie a odpovede vo vztahu k pripomienkam dotknutych organizacii a verejnosti a ziada
zabezpecit' odbornu diskusiu s cielom a ucelom zabezpecit’ tak iplné a presné ustalenie odborného podkladu pre
dalSie povol'ovacie konania v Case, ked’ verejnost’ moze projekt efektivne ovplyvnit’ a to je len do momentu vydania
findlneho rozhodnutia EIA.
» ZDS ocakava naplnenie ucelu a ciela zistovacieho konania podl'a §2 zakona EIA, vyber procesnych prostriedkov
nechavame na okresnom urade.
» ZDS ocakéva realizaciu vhodnej formy konzultacii ako spdsobu zabezpecenia odbornej diskusie dotknutych
organov, dotknutych samosprav a verejnosti s navrhovatel'om a vysledky tejto odbornej diskusie majua byt fixované
v rozhodnuti EIA tak, aby tplne a presne poskytli odborny podklad pre rozhodovanie nasledujucich povol'ujucich
organov.
» Vysledkom konzultacie ma byt identifikacia a rieSenie kazdej kolizie zaujmov ochrany Zivotného prostredia s
inymi legitimnymi zdujmami podla osobitnych pravnych predpisov tak, aby este pocas procesu EIA mala verejnost’
20/28
OU-BA-OSZP3-2024/209728-0016791/2024



moznost’ pravne chranit’ a presadzovat’ zaujmy zivotného prostredia v plnom rozsahu proti akymkol'vek inym
legitimnym zaujmom. Vysledkom tak ma byt spolocenska dohoda dosiahnut4 zdkonom predpokladanym sposobom
a fixovana vyrokom rozhodnutia v Casti podmienok. Len tak je mozné naplnit’ legitimne oCak4vania verejnosti v
zmysle ¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru aj ¢1.6 ods.4 Smernice o EIA; ak totiz nebudi vSetky tieto kolizie vyrieSené
uz pocas procesu EIA, vdaka Kremského novele §24 ods.2 zakona EIA sa uz neda garantovat’ ich naplnenie
v neskorSich fazach povolovacieho procesu (pripomienky verejnosti mézu byt ignorované), co by znamenalo
nezakonnost’ celého povolovacieho procesu lebo Aarhusky dohovor ma prednost’ pred Slovenskymi pravnymi
predpismi.

» ZDS ziada v mene dotknutej verejnosti ako takej, aby jej prava podl'a Aarhuského dohovoru a Smernice o EIA
boli plne respektované a ziada okresny trad aby to svojim postupom a rozhodovanim zabezpecil.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA zabezpetil ucast’ verejnosti a dotknutej verejnosti v zistovacom konani podl'a zakona o posudzovani aj v
sulade s Aarhuskym dohovorom. Prislusny organ rozposlal oznamenie o zmene znaimym dotknutym subjektom a
zverejnil ho na oficialnej webovej stranke ako uz bolo rieSené vyssie v rozhodnuti. Verejnost’ mala moznost’ vyjadrit’
sa k zverejnenému ozndmeniu o zmene rovnako aj dotknuté subjekty. Okresny urad Bratislava eviduje v tomto
zistovacom konani stanoviska od dvoch subjektov z dotknutej verejnosti, ktoré¢ dokladne prestudoval a zohl'adnil v
rozhodnuti. Taktiez dal verejnosti moznost’ vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia, ako je bezny postup zist'ovacieho
konania. Po obozndmeni s podkladmi rozhodnutia eviduje tirad stanovisko od Zdruzenia domovych samosprav, ktoré
vyhodnotil a vhodne zapracoval do podmienok rozhodnutia. Z dotknutych organov sa stanoviskom k oznameniu o
zmene navrhovanej ¢innosti vyjadrili Hlavné mesto SR Bratislava, Dopravny urad a Ministerstvo dopravy, ktorych
stanoviska boli taktiez akceptované a zohl'adnené.

» Upozornujeme navrhovatela, Ze zamer je definovany podla §22 zakona EIA ako zamer novej ¢innosti alebo zamer
zmeny navrhovanej ¢innosti.

* Preto sa vo vztahu k zdmeru zmeny navrhovanej ¢innosti uplatiiuje aj §22 ods.6 zakona EIA, teda trad je povinny
overit’ podl'a §22 ods.4 zédkona EIA ¢i sa pri vypracovani zameru primerane uplatnili kritérid podl'a prilohy ¢.10 k
zakonu EIA. Z predchadzajucich informécii vo vztahu k vplyvom na ovzdusie, verejné zdravie a ochranu drevin
vyplyva, Ze neboli tieto kritéria uplatnené dostatocne, nakol’ko zamer neposkytuje tplné a presné odborné podklady
pre nasledné povol'ovacie konania.

* Vo vzt'ahu k overeniu plnenia §22 ods.5 sa uplatiuje jeho interpretacia a fakticka novelizacia (lex specialis derogat
lege generalis) podla §29 ods.1 pism.b zakona EIA; ktora upravuje nie rozsah potrebnych informécii (ten je dany
§22 ods.4) ale ktory upravuje Struktru a obsahové nalezitosti zimeru podla toho, ¢i ide zamer novej ¢innosti alebo
zédmer zmeny navrhovanej ¢innosti.

» Mame za to, Ze zamer neposkytuje vSetky potrebné informacie vo vzt'ahu k vyhodnoteniu relevantnych kritérii
podl'a prilohy ¢€.10 k zdkonu EIA a preto by mal okresny urad zamer vratit na dopracovanie. Alternativou je
rozhodnutie o d’alSom posudzovani, kde predmetné pozadované informacie budi uréené osobitnymi podmienkami
rozsahu hodnotenia.

Vyjadrenie OU BA:

OU BA konstatuje, Ze predmetna &innost’ sa zarad'uje ako oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti a nie zamer.
Okresny trad Bratislava postupoval v sulade so zdkonom €. 24/2006 Z.z. o posudzovani, vychadzal z oznamenia o
zmene ¢innosti, doru¢enych stanovisk pricom pouzil aj Kritéria pre zistovacie konanie podl'a prilohy ¢. 10 zakona
o posudzovani na zdklade ¢oho rozhodol o neposudzovani zmeny navrhovanej ¢innosti. Spracované oznamenie o
zmene je v sulade s poziadavkami na spracovanie podl'a zdkona o posudzovani a obsahuje dostato¢né informacie
na posudenie. Prislusny organ rozhodol o neposudzovani okrem iného aj z tychto dévodov: Zmena navrhovanej
¢innosti sa nachadza v zastavanom izemi obce, na predmetne;j lokalite uz navrhovana ¢innost’ stoji, nepdjde o novu
¢innost’, nenachadza sa v blizkosti chraneného izemia ani vodnych utvarov, obsahuje viaceré adaptacné opatrenia a
vysadbu novej zelene. Opodstatnené poziadavky, ktoré vyplynuli zo zistovacieho konania a stanovisk doruc¢enych k
zameru, je mozné dopracovat’ a doplnit’ v d’alSich stupiioch dokumentacie, st sucast’ou podmienok tohto rozhodnutia
vo vyrokovej Casti rozhodnutia.

* Co sa tyka environmentalnych opatreni uvedenych navrhovatel'om (vysadbou zelene, zvySenim plochy zelene,
zatienenim, zelenou strechou, ¢i streSnymi terasami s extenzivnou zelenou, popinavou zelefiou na fasade a
vsakovanim - adaptacné opatrenia vo vzt'ahu k extrémnym horti¢avam a suchu), tieto akceptujeme, do velkej miery
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sa prelinaju s naSimi poziadavkami a preto ich zZiadame fixovat’ do rozhodnutia ako podmienky rozhodnutia podl'a
druhej vety §29 ods.13 zékona EIA.

Vyjadrenie OU BA:
Predmetné opatrenia st sucastou podmienok rozhodnutia. Podmienka €. 5, 18 a 21.

» ZDS vie o ¢om je Balik Fit for 55 — nas by zaujimalo akym sposobom prispieva k plneniu jeho cielov predmetny
zédmer. Navrhovatel’ celkom spravne identifikoval, Ze sa jedna o technologické zabezpecenie mitigicie a adaptacie
vo vztahu ku klimatickymi zmendm, ide teda o informdcie potrebné pre vyhodnotenie kritéria ¢. 1.8 prilohy ¢.10 k
zakonu EIA a odpoved’ na fiu, samozrejme, oCakdvame. Najma tzv. zabudovanymi emisiami.

« Co sa tyka energetickej efektivity — aka je predpokladana projektova energetick efektivnost’?

Vyjadrenie OU BA:
OU BA sa predmetnymi pripomienkami zaoberal vy$ie v rozhodnuti, a zaradil ich do podmienok rozhodnutia.

» Absentuje vyhodnotenie vplyvov na nadradent technickt infrastruktaru, ¢o su vplyvy na vstupoch (napr. elektrina
a vodovod) ale aj na vystupoch (napr. dopravna infrastruktira a kanalizacia) a preto su tieto informacie potrebné k
vyhodnoteniu vplyvov podla kritéria €. 1.3 a €. 1.4 prilohy ¢€.10 k zakonu EIA.

Vyjadrenie OU BA:

Vplyvy na technicku infrastruktiru napriklad na vody vratane kanalizacie, pripojok vratane vplyvov na chranené
uzemia su sti€ast'ou oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti v kapitole I11.2. ktora zacina stranou 4 a kon¢i stranou
80 oznamenia o zmene. Tato pripomienka je navySe zohl'adnena v podmienkach rozhodnutia. Podmienka ¢. 18.

* Vplyvy na vody st predmetom kritéria ¢.1.4 (odpadové vody), ale aj z hl'adiska kritéria ¢. 11.4.1 prilohy ¢. 10 k
zakonu EIA. Sucasne (ked’ze rozhodnutie EIA je v dosledku efektivnej moznosti uplatiiovania prav verejnost'ou
nutné vnimat’ ako finalne) je potrebné brat’ do tivahy rozsudok Stidneho dvora EU vo veci sp.zn. C-461/13 (https:/
curia.europa.eu/juris/liste.jsf?7num=C-461/13), projekt, ktory nema vyhodnotené vplyvy na vody podl'a Smernice
o vodach nesmie byt povoleny ¢lenskym $tatom EU povoleny; ide o zavizny vyklad prava a Smernice o vode a
spdsobe jej uplatiovania ¢lenskymi Statmi.

» Ked’ze rozhodnutie EIA je podl'a §2 pism.e zakona EIA aj odbornym podkladom pre rozhodovanie povol'ujuceho
organu, je potrebné uz v procese EIA zabezpecit’ vyhodnotenie vplyvov na vody, inak by sa rozhodlo v rozpore s
vyssie uvedenym zaviznym vykladom Smernice o vodach.

» AJ Smernice o vode je priamo sucast’ou pravneho poriadku Slovenskej republiky a to vdaka recepnym normam
podl'a §82 vodného zakona a my a na ne priamo odvoldvame a dozadujeme sa ich plnenia.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA sa k pripomienke ohladom vod uz vyjadroval vys§ie v rozhodnuti. Poziadavka je su¢astou podmienok
rozhodnutia.

» Ako uvadza spravne navrhovatel’, odborny posudok sa podl'a zdkona o ochrane ovzdusia vypracuva ako podklad
pre rozhodovanie povolujicich organov povolujucich prijatelné znecistenie ovzdusSia; preto v dosledku ucelu
zistovacieho konania podl'a §2 pism.e zdkona EIA je potrebné ho zabezpecit’ eSte v procese EIA, lebo len tak je
mozné zabezpecit’ pre organy ochrany ovzdusia odborny podklad pre ich rozhodovanie a len tak sa d& naplnit’ tcel
a ciel zistovacieho konania podl'a §2 pism.e zékona EIA.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA sa k problematike ochrany ovzdusia v predmetnej pripomienke vyjadril vys§ie v rozhodnuti. Na ugely
ochrany ovzdusia vlozil do vyrokovej Casti tohto rozhodnutia viaceré podmienky.

» Akceptujeme podrobné vyjadrenie navrhovatela k plneniu environmentalnych opatreni zo strany ZDS; pozornost’
si vyZaduje len sposob odvodenia uzemia dazdovej vody z povrchového odtoku a to z hl'adiska zabezpecenia
prirodzenej vodnej bilancie (§6 vodného zdkona), ¢o ma vplyv aj na urenie optimalneho technického riesenia
odvodnenia komunikacii, striech a nezastavanych ploch a teda aj aplikaciu napr. drenaznej dlazby (k aplikacii
tejto sa navrhovatel’ nevyjadril) ¢i kombindcii odvodu dazd’ovych vod kombinaciou vodopriepustnych materialov
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komunikécii, ich odvodu do dazd’ovych zahrad a vsakov; len prebyto¢né mnozstvo moze ist’ do kanalizacie. Tejto
otazke ziadame venovat’ d’alSiu pozornost’.

Vyjadrenie OU BA:
OU BA pripomienku akceptoval a zaradil do podmienok rozhodnutia. Podmienka ¢. 19. Uvedené je taktiez
zohladnené v podmienkach ¢.1, 5 a 18.

« Co sa tyka doplitujicej informécie vo vztahu k pripomienkam ZDS, tak ju navrhujeme fixovat’ ako povinnosti
navrhovatel’a, ktoré je povinny v buducnosti reSpektovat’. Jeding, co od navrhovatela ocakavame je, ze dodrzi
vlastné slovo a vlastny prisl'ub z doplitujucej informacie. Navrhujeme preto nasledovné vymedzenie povinnosti
navrhovatel'a do buducnosti nasledovne:

1. Ako podmienku rozhodnutia zo zistovacieho konania doplnit podmienku v zneni "Dodrzat vsetky
environmentalne opatrenia uvedené navrhovatel'om v Zapise zo stretnutia zo dita 09.08.2023, ktory j neoddelitel'nou
prilohou rozhodnutia. Navrhovatel’ sa bude riadit’ vlastnymi spolo¢enskymi zavdzkami vyjadrenymi v doplniujice;j
informécii."

* 2. Dopliiujucu informaciu prilozit’ k rozhodnutiu ako neoddelitelnt prilohu rozhodnutia a takto spolo¢ne ich
dorucovat’ a zverejiovat’ nakol’ko obsahuju zavdznu aj smernu Cast’ pre d’alSiu projektovi pripravu. Podobny sposob
bol pouzity v rozhodnuti Strategicky park Valaliky

Vyjadrenie OU BA:

OU BA poziadavku akceptoval nasledovne: Stcastou podmienok tohto rozhodnutie je, Ze navrhovatel' bude
reSpektovat’ v d’alSich stupnioch projektovej dokumentécie svoje vyjadrenie z doplitujucich informacii. Podmienka ¢
21. Dalej je vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia podmienka Navrhniit’ a realizovat’ adaptaéné a mitigaéné opatrenia, prvky
modrozelenej infrastruktiry (ako napriklad zelena strecha, dazd’ové zahrady, popinava zeleii na fasade, stromoradie,
vysadba zelene v polohe parkoviska, reten¢no-vsakovacie opatrenia, bisolarna strecha) uvedené navrhovatel'om v
oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti, doplitujucich informaciach a vychadzat taktiez z Adaptacne;j stratégie SR,
kraja a dotknutej obce. Podmienka €. 5.

Odoévodnenie vydania rozhodnutia a tvahy, ktoré boli pouzité pri hodnoteni kritérii pre zistovacie konanie podl'a
prilohy ¢. 10 zakona o posudzovani vplyvov:

Prislusny organ na zaklade oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti a stanovisk k nemu doruc¢enych a podl'a kritérii
pre zistovacie konanie podl'a § 29 a uvedenych v prilohe ¢. 10 zdkona o posudzovani vplyvov zistil nasledujuce
skuto€nosti:

Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti:

Realizaciou navrhovanej Cinnosti sa planuje rekonstrukcia existujuceho objektu Hotela Avion v rozsahu dostavby
a pristavby a rekonstrukcie. V ramci dostavby a rekonstrukcie Polyfunkéného objektu sa uvazuje s rozsiahlymi
upravami jestvujuceho parkoviska, kde z povodného poctu 157 parkovacich miest pre motorové vozidla a dvoch
miest pre autobusy bude zachovany pocet 105 parkovacich miest na teréne a 144 parkovacich miest v podzemnej
garadzi pod pristavbou objektu 4 z toho 18 miest verejne pristupnych). Strecha je navrhovana ako zelena zaroven
ako pochddzna plocha s kaviariiou nad pdvodnou Castou objektu a malym welnesom nad jadrom pristavby na
travenie volného &asu. Nosny systém jestvujiiceho objektu tvori zaklad pre napajanie a dopiiianie nového nosného
systému pristavby a nadstavby. Sucastou sadovych tprav su extenzivne zelené strechy, vysadba popinavej zelene
na ocelovych konstrukcidch objektu ako aj vysadba okolo oplotenia pozemku tvoriaca pravidelny a nepravidelny
7ivy plot. Navrhovana je taktiez vysadba izolaénej zelene pozdiz Ivanskej cesty. Travnaté plochy budii zachované
a obnovené ako intenzivne udrziavany travnik, v travnatych plocha buda podl'a moznosti vysadzané nové stromy s
dorazom na biodiverzitu v uzemi. Stavba sa ¢leni na nasledujice stavebné objekty:

SO 01 Polyfunkény objekt

SO 02 Oporné mury a oplotenie

SO 03 Spevnené plochy

SO 04 Sadové upravy

SO 05 Uprava jestvujiiceho vjazdu do arealu z Ivanskej cesty

SO 06 Uprava jestvujiiceho parkoviska tuprava

SO 07 Uprava jestvujiicej pripojky NN

SO 08 Demontaz existujuceho aredlového rozvodu NN
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SO 09 Slabopradové pripojky

SO 10 Demontaz existujuceho arealového slabopriidového rozvodu
SO 11 Existujuca pripojka vody

SO 12 Arealovy rozvod vody

SO 13 Existujuca pripojka splaskovej kanalizacie
SO 14 Arealova splaskova kanalizacia

SO 15 Dazd'ova kanalizécia

SO 17 Arealové vonkajsie osvetlenie

SO 18 Demontaz arealového vonkajsieho osvetlenia
SO 19 Existujuca STL pripojka plynu

SO 20 Arealovy rozvod NTL plynu

SO 21 Stojisko nadob pre komunalny odpad

SO 22 Cyklochodnik

Poziadavky na vstupy:
Detailné udaje o vstupoch st uvedené v kapitole I1I. Bod 2. Oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti.

Zaber pddy — sa nepredpoklada, nakol’ko ide o vystavbu v zastavanej Casti mesta na pozemkoch charakterizovanych
ako zastavana plocha a nadvorie. Realizaciou zdmeru nedo6jde ani k zdberu lesnej alebo pol'nohospodarskej pody.

Energetické a surovinové zdroje — Pre potreby vystavby navrhovanej zmeny ¢innosti budil potrebné suroviny a
materialy ako voda, elektricka energia, $trk, kamen, cement, piesok, beton, asfalt, PVC, travové semend, dreviny,
materialy a stavebné vyrobky a vybavenia stavebnych objektov. Zdrojmi tychto surovin, materialov, prvkov,
vyrobkov a polotovarov budu Standardné tazobné a dodavatel'ské organizacie. Vzhl'adom na rozsah stavebnych
prac nie je v sucasnosti mozné presne kvantifikovat’ mnozstva potrebnych stavebnych surovin, materialov, prvkov,
vyrobkov a polotovarov. Ich mnozstvo bude podrobnejsie urcené vo vysSom stupni projektovej dokumentacie

Vody - Potreba vody pocas vystavby bude zavisla od poctu pracovnikov vystavby a poziadaviek jednotlivych
stavebnych postupov. Pitnd voda pre potreby pracovnikov vystavby bude dovazana ako balena, resp. zdrojom tejto
vody budu existujiice spotrebiska (zdroje) v ramci hotela Avion.

Odpady - Odpady produkované pocas vystavby navrhovanej zmeny cinnosti budi vznikat’ v troch etapach. Prva
zahina pripravné prace pre potreby staveniska vc¢itane vyrubu drevin. Druha etapa zahfiia zemné prace suvisiace s
ukladanim navrhovanych prvkov technickej a dopravnej infrastruktiry a vystavbou podzemnych casti navrhovane;j
zmeny ¢innosti a s jej zakladanim. Tretia etapa sa viaze na vystavbu nadzemnych ¢asti navrhovanej zmeny ¢innosti a
dokoncovacie prace. Najvicsie mnozstvo odpadov bude pri vykopovych pracach. Vykopova zemina bude odvezena,
resp. ¢iastoCne pouzita na spitné zasypy a sadovnicke upravy. Odpady budu vznikat’ aj pocas vystavby nadzemnych
Casti navrhovanej zmeny ¢innosti, zariad’ovania navrhovanej zmeny ¢innosti, pri budovani prevadzkovych stiborov
az po ich finalizaciu, vratane odpadov z dokonCovania a Cistenia priestorov. Pocas vystavby navrhovanej zmeny
¢innosti ma byt zhromazd’ovanie odpadov rieSené hlavne vo vel'kokapacitnych kontajneroch pre stavebny odpad.
Pocas vystavby okrem stavebnych odpadov je predpoklad vzniku aj odpadov z obalov. Odpady vznikni najmé po
rozbal'ovani stavebného materidlu. Odpady vznikajice pocas vystavby navrhovanej zmeny ¢innosti budi rieSené
priebezne podla potreby, tak ako budu vznikat’, koordinovane s kazdym stavebnym dodavatelom. S odpadmi,
ktoré vzniknu pocas vystavby, sa bude nakladat’ vo vyhovujucich zariadeniach na nakladanie s odpadmi. Vykopové
zeminy by mali byt’ kontrolované na pritomnost’ nebezpe¢nych latok, v pripade, ze takéto latky budu identifikované,
bude sa so zeminami nakladat’ ako s nebezpecnym odpadom podl'a prislusnych vSeobecne zadviznych pravnych
predpisov.

Ovzdusie — Pocas vystavby zmeny navrhovanej ¢innosti budi zdrojom znecistenia ovzdusia vykopové prace, resp.
stavebna mechanizacia, ide o bodové a plosné zdroje. PloSnym zdrojom budu aj skladky sypkych materidlov.
Pristupové komunikacie budu reprezentovat’ liniové zdroje znecistenia. Dalej pojde o mobilné zdroje zneéistenia
ako doprava stvisiaca s vystavbou zmeny navrhovanej ¢innosti. Tieto zdroje znecCistenia budu lokalne a docasné.

Zdroje hluku a vibracii - Zdrojom hluku a vibracii pocas vystavby navrhovanej zmeny ¢innosti budi prace suvisiace
so stavebnou ¢innostou a doprava. Zdrojom hluku v tizemi bude pocas vystavby predovsetkym nakladna doprava
zabezpecujliica dopravu materialu a technologii na stavbu a tazké stavebné mechanizmy na stavenisku (nakladné
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autd, buldozéry, rypadla, bagre, zhutiovacie stroje a i.). Ide o vplyv Casovo obmedzeny dobou vystavby, po
skonceni stavebnych a dokoncovacich prac tieto zdroje hluku zaniknu. Pocas stavebnych prac mézu vznikat’ otrasy
a vibracie vplyvom pdsobenia stavebnych a strojnych mechanizmov. Ide o sucast’ stavebnych prac, vibracie buda
mat kratkodoby a lokalny charakter. Ich vplyv mozno eliminovat’ vhodnou stavebnou technologiou. Hluk a vibracie
budi na beznej Grovni realizacie stavieb podobného rozsahu.

Dopravna a ina infrastruktiara - Navrhovany polyfunkény objekt Avion je napojeny stykovou krizovatkou tvaru T
na miestnu obsluzni komunikaciu - Ivanska cesta. Toto napojenie je existujice a bude sa len mierne upravovat'.
Miestna obsluzna komunikécia - Ivanska cesta je rieSena ako obojsmernéa dvojpruhova komunikécia. Vjazd/Vyjazd
je priamo napojeny na parkovisko pred objektom, resp. spevnené plochy vnutro areadlovej komunikacie. Existujuci
vjazd z Ivanskej cesty sa bude upravovat’ len minimalne. Doplnia sa nové a upravia sa existujuce polomery napojenia,
pridaju/upravia sa obrubniky a dojde k vymene, resp. oprave povrchu napojenia. Existujici vjazd sa preasfaltuje a
nasledne sa obnovi, resp. doplni potrebné dopravné znadenie, tak aby prislusny viazd/vyjazd spiiial vetky prislugné

predpisy.

Zdrojom tepla bude navrhnuty systém centralnej kotolne. Kotoliia bude umiestnena v objekte na 1. NP. V kotolni
budi osadené dva plynové kondenzacné kotle.

Udaje o vystupoch z navrhovanej &innosti:
Detailné udaje o vystupoch su uvedené v kapitole III. Bod 2. Ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti.

Ovzdusie — Zdrojom zneistenia ovzduSia podl'a zadkona ¢. 137/2010 Z.z. o ochrane ovzdusia bude pocas prevadzky
kotolna a takisto aj doprava. Kotolia je charakterizovana ako stredny zdroj znecistovania. Dominantnejsi zdroj
znecistovania bude doprava a uz existujiice znecistenie na danom mieste. PoCas vystavby a prevadzky sa bude
dodrziavat’ zakona €. 137/2010 Z.z. o ochrane ovzdusia, vyhlasky a vSeobecne zavézné predpisy o ochrane ovzdusia.

Vody — Existujtici objekt je a navrhovany polyfunkény objekt bude zasobovany pitnou vodou cez existujicu pripojku
vody napojenou na verejny vodovod DN 300 vedeny v Ivanskej ceste. Navrhovand objekt bude napojeny na verejnu
kanalizaciu cez existujucu pripojku splaskovej kanalizacie. Aredlova kanalizacia bude vedena na severovychodnej
Casti pozemku. Dazd’ové vody zo striech objektu budu zachytavané streSnymi vtokmi a odvadzané mimo objekt
do podzemného vsakovacieho systému, umiestneného na pozemku investora. Dazd’ova arealova kanalizacia bude
odvadzat’ z objektu dazd’ové vody zo strechy objektu, z vpusti, zI'abov zo spevnenych ploch. Vsetky zachytené vody
budil odvadzané mimo verejnu kanalizaciu a to do podzemného vsakovacieho systému na pozemku. Na zaklade
hydrogeologického posudku, vypracovaného 05.07..2021 AG audit, s.r.o. je podlozie pri rieSenom objekte vhodné
pre vsakovanie a je odporucené pouzit’ vsakovacie bloky.

Odpady — Pocas prevadzky navrhovanych prvkov technickej a dopravnej infrastruktiary budua vznikat’ odpady iba v
pripade potrebnych servisnych zasahov, resp. pri ich udrzbe (napr. pri vymene svetelnych zdrojov, Cisteni kanalizacie
a prvkov kanalizacného systému, resp. pri poruchach na kablovych vedeniach a produktovodoch) alebo pri opravach
prvkov dopravnej infrastruktiry, ako napr. odpady z ORL (N odpady z podskupiny 13 05 Odpady z odlucovacov
oleja z vody). Z hladiska starostlivosti o zelefi bude vznikat’ pri koseni travnikov, resp. pri oSetrovani drevin
biologicky rozlozite'ny odpad. Mnozstva uvedenych odpadov budi minimalne. Samotna prevadzka navrhovanej
zmeny ¢innosti bude spojena s produkciou komunalnych odpadov typickych pre jej prevadzku, pricom bude v danom
uzemi aplikovany systém zberu odpadu zauzivany v meste HI. meste SR Bratislava spolu so separovanym zberom
vybranych druhov odpadov, tak ako tomu je v ostatnej Casti mesta Bratislava, resp. v Mestskej Casti Bratislava —
RuzZinov.

Zdroje hluku a vibracii — Pocas prevadzky navrhovanej zmeny ¢innosti bude zdrojom hluku a vibracii v predmetnom
uzemi doprava stvisiaca s prevadzkou navrhovanej zmeny Cinnosti. Zdrojom hluku bude aj samotna prevadzka
polyfunkéného objektu a to zariadenia chladenia a vetrania vntitornych priestorov. Pre zmenu navrhovanej ¢innosti
bola vypracovana hlukova stadia (Ing. Vladimir Plaskon) na posudenie akustickej situacie v dotknutom uzemi.

Ziarenie, teplo, zdpach — V ramci zmeny navrhovanej &innosti nebudu instalované Ziadne zariadenia, ktoré by
mohli byt zdrojom ziarenia. Ultrafialové ziarenie sa moze vyskytovat’ iba kratkodobo po dobu vystavby pricom
budi pouzité ochranné pomdcky. Vystavba a prevadzka nebude produkovat’ teplo a zapach. Na zhodnotenie zmeny
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denného osvetlenia vplyvom zmeny navrhovanej ¢innosti na jestvujtice susedné dotknuté budovy, bol vypracovany
svetelnotechnicky posudok (Ing. Agnes Iringova, PhD., Ing. Zsolt Stranak).

Predpokladané vplyvy na Zivotné prostredie a obyvatel'stvo:
Detailné informacie o predpokladanych vplyvoch priamych a nepriamych na zivotné prostredie su uvedené v
dokumentacii zmeny v kapitole I'V.

Vplyvy na geomorfologické pomery a horninové prostredie: Zmena Cinnosti nepredstavuje svojim rozsahom
vyznamny vplyv na horninové prostredie. Z charakteru stavby a izemia nevyplyvaju také dopady, ktoré by zavaznym
spdsobom ovplyvnili kvalitu a stav geomorfologickych pomerov tzemia.

Vplyvy na ovzduSie a klimu: Vystavba a prevadzka zmeny neovplyvni vyznamne miestnu klimu, smer alebo
pradenie vzduchu, evaporaciu ani iné zmeny, ktoré by mohli ma vplyv na klimatické pomery v jej okoli.

Vplyvy na vodné pomery: Zmena nebude mat’ vyznamny vplyv na povrchové a podzemné utvary. Navrhovana
zmena ¢innosti nema byt situovand v izemi s vyznamnou prirodzenou akumulaciou zrazok ani v chranenej krajinne;j
oblasti akumulacie vod ani v ochrannom pasme vodnych tokov.

Vplyvy na faunu, floru a biotopy a chranené tizemia: Uzemie zmeny navrhovanej innosti je v zastavanom tizemi
mesta, plati tu I. stupeni izemnej ochrany podl'a zakona ¢. 543/2002 o ochrane prirody a krajiny. V predmetnom
uzemi sa nenachadzaji chranené stromy ani mokrade. Nepredpoklada sa ani vplyv na chranené zivocichy, rastliny
ani druhy eurdpskeho ¢i narodného vyznamu. Urcité vplyvy zmeny na biotu sa daju predpokladat’ v suvislosti
s vykopovymi pracami, ako ukladanie prvkov technickej a dopravnej infraStruktiry a ostatnymi navrhovanymi
stavebnymi objektmi, terénnymi upravami a rekultivaciou.

Bol vypracovany dendrologicky prieskum drevin rastucich na predmetnom pozemku na ulici Ivanskéd cesta v
Bratislave (Ing. Miriam Heinrichova, PhD.), v ktorom boli popisané dreviny na zachovanie a dreviny urcené na
vyrub.

Vplyvom navrhovanej zmeny ¢innosti ddjde k priamym vplyvom na vegeticiu a to jednorazové odstraiiovanie
vegetacie, naruSovanie povrchu pody, zhutnenie povrchu pody, odber biomasy, zmenSenie alebo znicenie lokality
vyskytu a sekundarne sa zvysi prasnost’ a hlucnost’, osvetlenie. Za najvyznamnejsi vplyv realizacie navrhovanej
zmeny Cinnosti na biotu mozno pokladat’ predpokladany vyrub drevin a zaber pody s rastlinnym pokryvom. Pre
potreby vyrubu drevin sa bude postupovat’ podla zakona ¢. 543/2002 Z.z o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov a vykonavacej vyhlasky MZP SR ¢. 170/2021. Po ukonéeni stavebnej ¢innosti budu realizované
sadové upravy. Po vysadbe bude zabezpecena starostlivost’ o dreviny.

Opis priamych a nepriamych vplyvov Okresny trad hodnoti na trovni zdmeru ako dostato¢ny. Z dorucenych
stanovisk vyplynula potreba niektoré udaje upresnit v ramci pripravy projektovej dokumenticie pre dalSie
povolovacie konania. Tieto udaje boli Okresnym uradom premietnuté do podmienok tohto rozhodnutia.

Zavery zo zistovacieho konania:

Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie je konanim pred povol'ovacou ¢innostou a predmetom je postdenie
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Proces zist ovacieho konania ma poskytnut’ zékladné informacie
a hodnotenia pred prvym povolenim podla osobitych predpisov. Okresny urad Bratislava opodstatnené pripomienky
majuce oporu v zakone, zahrnul medzi poziadavky, ktoré bude potrebné zohl'adnit’ v dokumentacii k izemnému
alebo stavebnému konaniu a v procese konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitych predpisov.

OU BA posudil zmenu navrhovanej &innosti z hPadiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania
a vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, pricom vzal do uvahy sucasny
stav zivotného prostredia v dotknutom uzemi. Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti z hl'adiska predpokladanych
vplyvov na Zivotné prostredie a zvazovani d’al§ieho postupu v zmysle ustanoveni zékona pouzil OU BA kritéria
pre zistovacie konanie podla § 29 zakona, uvedené v prilohe ¢. 10 zdkona, ktora je transpoziciou prilohy ¢. III
Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sukromnych projektov na Zivotné prostredie.
Po prevereni skutkového stavu mozno konstatovat’, ze v zmene navrhovanej ¢innosti boli uvedené predpokladané
vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia a zdravia obyvatel'ov. V procese neboli
identifikované také nedostatky alebo neurcitosti, ktoré by branili v definovani vplyvov. Informécie pouzité v zmene
navrhovanej ¢innosti vratane priloh st dostato¢né na to, aby bolo mozné rozhodnut’ podl'a zakona o posudzovani.
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OU BA dokladne prestudoval vetky dorutené stanoviska k zmene navrhovanej ¢innosti a podrobne sa zaoberal
vyhodnotenim a zapracovanim vietkych pripomienok do tohto rozhodnutia. OU BA na zaklade celkového
zhodnotenia zmeny navrhovanej Cinnosti (povaha a rozsah, umiestnenie, vplyvy) zastava ndzor, ze vplyvy na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva mozno z hl'adiska druhu predpokladaného rozsahu a intenzity hodnotit’
ako nie natol’ko vyznamné aby boli ddvodom pre d’alSie posudzovanie zmeny navrhovanej ¢innosti, pricom je ich
mozné eliminovat’ za predpokladu dodrzania podmienok uvedenych vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Zmena
navrhovanej ¢innosti nebude predstavovat’ podstatny nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie. Cinnost nezasahuje
do ziadnych chranenych uzemi narodnej siete ani eurdpskej sustavy chranenych tizemi. Navrhovana Cinnost’ sa
planuje v izemi s prvym stupfiom ochrany podla zdkona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny.

OU BA pri rozhodovani o d’alsom postupe podla zikona o posudzovani vychadzal zo stanovisk dorugenych k
oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti podl'a § 23 ods. 4 zakona o posudzovani (stanoviska dotknutych organov,
dotknutej obce, rezortného organu, povolujiicich organov a dotknutej verejnosti) a z opatreni zapracovanych v
oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti. Pripomienky doruc¢ené v ramci zistovacieho konania je mozné vyriesit
v dalSich stupiioch projektovej dokumentacie a pri povolovani ¢innosti podla osobitnych predpisov, ¢o je v
kompetencii povolujucich orgdnov. Zmenu navrhovanej ¢innosti nepozadoval posudzovat’ Ziadny dotknuty organ.
Prislusny orgdn upozoriiuje, Ze rozhodnutim zo zistovacieho konania nedochéadza k realizéacii navrhovanej ¢innosti/
zmeny navrhovanej ¢innosti. Rozhodnutie je len predpokladom pre d’alSie konanie/konania podla osobitych
predpisov, v ktorych sa bude rozhodovat’, ¢i navrhovana ¢innost’ bude, alebo nebude povolena a realizovana.

OU BA na zéklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania, preskimania a odborného posudenia predloZene;
zmeny navrhovanej ¢innosti a dopliujucich podkladovych materidlov, zhodnotenia stavu zivotného prostredia v
zdujmovom uzemi, doru¢enych stanovisk organov Statnej spravy, samospravy a dotknutej verejnosti a na zaklade
vypracovanych prieskumov k zmene navrhovanej ¢innosti konstatuje, Ze pri dodrzani vSeobecne platnych zavaznych
predpisov, vhodnych technickych a bezpecnostnych a organizacnych opatreni a podmienok uréenych v tomto
rozhodnuti, nebude navrhovand ¢innost’ predstavovat’ taky zasah do Zivotného prostredia, ktory by v zna¢nej miere
mohol ohrozit’ Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia. Zmenu navrhovanej ¢innosti je tak mozné za predpokladu plného respektovania vSetkych zakonom
stanovenych poziadaviek odporucit’ k realizacii. Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy posudzovanej ¢innosti su vacsie ako
sa uvadza v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti, je ten, kto ¢innost’ vykondva, povinny zabezpecit’ opatrenia na
zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v ozndmeni o zmene a s podmienkami ur¢enymi v rozhodnuti
o povoleni ¢innosti podl'a osobitych predpisov.

Ten, kto realizuje navrhovanu Cinnost, je povinny zabezpecit' aj sulad realizovania ¢innosti so zakonom o
posudzovani a s tymto rozhodnutim, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Upozornenie: Podl'a § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani dotknuta obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani
bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na tradnej tabuli obce.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v sulade s § 24 ods. 4 zakona o posudzovani a podl'a § 53 a
54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v lehote do 15 dni
odo dna dorucenia oznamenia rozhodnutia na Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie,
oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia, Tomasikova, 832 05 Bratislava 3.

Verejnost’ ma pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu aj vtedy, ak nebola u€astnikom zist'ovacieho konania.
Za den dorucenia rozhodnutia sa pri podani takéhoto odvolania povazuje patnasty den zverejnenia rozhodnutia na
webovom sidle Ministerstva vntitra Slovenskej republiky a zaroven na uradnej tabuli prislusného organu vydaného v
zistovacom konani podl'a § 29 ods. 15 zakona o posudzovani. Verejnost’ podanim odvolania zaroven prejavi zaujem
na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni.

Toto rozhodnutie je po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren pripustaji, preskumatelné
spravnym sudom podl'a ustanoveni zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny studny poriadok.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviiuje navrhovatel'a zmeny navrhovanej ¢innosti alebo v stilade
s § 29 ods. 12 zakona o posudzovani podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho konania k zmene navrhovanej ¢innosti.

Ing. Branislav Gireth
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